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Scontag, 8. November 1973
Gedenkstunde zum Volkstrauervag

Beginn: 11.co Thr

Dr. Helmut Eohl, Vorsitzender der CDU: Meine zehr verehrten Damen
und Herren! Vershrte GEste won nah und fern! Tiebe Delegierte und
Gastdelegierte! Tiebe Freunde! Dieser Bundesparteitag der Chrisf-
lich Demckratischen Union f211+4 an seinem Eroffnungstag mit dem
‘Yolkstrauertag in der Bundesrepublik Deutechland zusammen, Wir
halten es -~ hier stehen wir in einer groRen Tradition unserer FPar-
tel - avg diesem Grunde fiir apgemessen, zu Beginn des eipentlichen
Parteitages in einer Gedenkstunds unserer Toten zu gedenken.

(Die Anwesenden erheben sich
von ihren Platsen)

VWir gedenken der Toten beider Kriege, der Toten, dis im Felds
oder in der Helmat fielen. Wir gedenken der Opfer der Unmensch—~
lichkeit und der Diktatur. Wir gedenken der Toten des Nahostkrle—
ges und des Leides, das lber ihre Familien kam.

Wir wollen zu Beginn dieser Gedenkstunde such aller Parteiireunde
gedenken, die seit dem letzten Bundesparteltag Tiir immer von uns
gegangen gind. ,

Stellvertretend liir viele, die von uns schieden, nenns ich hier
namentlich: Frau 8ibille Hartmann, gestorben am 23. Beptember
1973, Mitbegriinderin der Chriatlich Demokratischen Union im Rhein-
land, Jangjdhrige Vorsitzende der Frauwenvereinigung des Landesver-
bandes Eheinland, Stadtverordnete in X81ln von 1949 bis 19335, von
1945 bis 1967.

Wir denken an Mathias Neschen, gestorben am 1. Oktober 1973, Mit~
begrinder der CDU in ®ssen, von 1945 bis 1966 EKreisgeschsitsfih-
rer der 0DU, Stadtverordneter in ssen und Mitglied des Landesvor-
standes der CLU des Rheinlandes.

Wir denken an Dr, Berthold Martin, gestorben am 12, November 1973,
1846 Mitbegriinder der CDU in GieBen, von 1954 bis 1957 Mitglied
des Hessischen Landtages, seit 1957 Mitglied des Deutschen Bundez—
tages.



Wir wollen dieser unssrer tolben Freundes in Dankbarkeit gedenken,
und wir wollen ihnen allen ein stilles Gebet widmen. - Ich danke
Thnen! .

(Die Anwesenden néhmen
ihre Fléatze wieder sin)

Meine Damen und Herren, wir habea Herrn Prof. Dr. Helmubt Thielicke
gebeten, in dieser Gedenkstunde zu uns zu gprechen. Tch danke ihm
sehr herzlich dafiir, daB er diesem unserem Wunsch sofort nachkam.
Ich bitte ihn nunmehr, des Wort zu nehwen, und danke ihm von mir
aug schon Jjetzt sehr herzlich fiir seine Ausfiihrungen.

{Beifall)

Prof. Thielicks: Vershrte Zuhfrer! Tmmer wenr ein schwerer Flieger-
angriff gewesen war, ging ich wie viele andere log, um die zerstir-
ten Viertel aufzusuchen und nach den Freunden zu sehen. Dann roch man
den Brendgsruch der Vernichtung, sah die Menschen, die einen wei-
nend, die anderen in dumpfer Ergebenheit vor ihren rauchenden Triim-
mern stehen, und dachte aw die wielen, die in unterirdischen Ver-
liesen ihre letzten Stunden durchgekBmpft batten. Tmmer, wenn ich
diese frischverwundete Erde sah, iberfiel mich eine bekleummends Vi
sion. Ich glaubte zu sehen, wie all die Erde und all der Schutt nach
wenigen Jahre mit Gras bewachsen oder neu {iberbaut sein wirden und
wi¢ dies alles also dann einmal historisch sein wiirde; die Natur
wirde ihr versdhnendes Griin und den Teppich des Vergessens dariiber
breiten, und niemand - zuch wir nicht, die wir dabei waren - kdnnie
rickschavend srmessen, was an Leid und Angst gelitten wordsn ist,
was einst um dis Griber in der Wilgte, in den Steppen RuBlands, iiber
den Meeresgrund, auf dem sie ruhten, geéschehen ist.

Was tun wir elgentlich Jetzt in dieger Stunde, wenn wir der toten
Brilder und Schwestern gedenken? Helfen wir nicht vielleieht - das
ist meine Frage — in einer urnwshren Idealisierung, ebsn den Samen
jenes Grases der Vergesszenheit oder such der ITdealisierung auf ihre
Griber zu werfen?

Frither war ein Volkstravertag ja von versthnender Eindeutigkeit.
Man feierte seine gefallenen Helden und schloeR Tebende und Tote zu
einetr Gemeinschalt zusammen, die keine Infragestellung kannte. Doch
wieviel Unvereinbares und Auseinanderstrebendes ist jetzt in unzerer
Trauer beielnander! Da sind die Millionen Toten auf den Schlachb-
feldern, "gefallen fir Filhrer und Reich", wie es dansls hiel. Doch
woflir waren gie wirklich gefallen? Da sind aber auch die Millicnen
Juden, die den Pogromen zum Cpfer fielen und in den Gasifern umka~—
men. Da sind die Ungezihlten, die in den besetzten Lindern als Un-
tergrundkimpfer fielen. Und nicht zuletzt sind da die Minner des
20, Juliy, die einsam, auf verlorenem Posten das andere Deutschland
gignalisierten und einen grausamen Tod erlitten.

Fun frags ich mich: kann o5 eine Trauer geben, die alles dies mit-
einander umschlielt, und kann es Worte geben, die das zusammenzu-
fassen vermdchten? Auch die Haltung derser, die da starbsn, war ja
extrem verschieden. Dle einen starben in verzeifeltem oder auch
heroischem Nihilimus; sie gingen einfach in das Dunkls. Andere
gtarben in einem Glauben, der den Sinn alles dessgsen natiirlich auch
nicht begriff, absr der dem vertraute, der ihp wulte und der sie
durch das Dunkel hindurchgeleitete.
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In den Briefen aus Stalingrad schrieben zwel Soldaten Abschieds—
briefe an ihre Vater, die hohe Offiziere warsn, Hier zeigh sich,
wie koin Sterben dem andsren gleicht. Der eine schreibt in ver-
sweifeltem Spott seinem "Durchhalte'"-Vater: "Es gibt keinen Sieg,
Herr Generszl, es gibt nur noch Fahnen uad Manner, dle fallen, und
am Ende wird es weder MHnner noch Fahnern geben." Der andere Ab-
gchiedshrief schlieBt mit den Worten: "Du kannst Dich darauf wer-
lassen, Vater, dal alles anstindig zu Bnde gehen wird. Ist ein
bifichen frith mit %0 Jakren, ich weil, keine Sentiments, Hindediuck
fiir Tydia und Helene, KuB fiir Mama, vorsichtig sein, slter Herr,
Herzfehler bedenken! Euf fiir Gerda! Hand an den Helm, Vater! Ober-
leutnant meldet sich bei Dir ab."

Woflir sind sie also gestorben? Inmiftten aller Ideologlen, die ihnen
den abgrund_gen "Fuhrer" zuwm Ziel ihres Sterbens verkldren wollbten,
suchten sie doch am Ende lebendige und geliebte Menschen, die sie

bedroht wihnten und denen sie gich zum Opfer bringen wollben.
"Mir kenn man nicht einreden’, so heiBt es noch einmal in einem
Gefallenenbrief, "dall die Eameraden mit dem Worte 'Deutschland'’
cder 'Hell Hitler' auf den Lippen starben. Gestorben wird, das
1aBt sich nicht lesugnen; aber ihr letztes Wort gilt der Mutter
cder dem Menschen, den man am meisten liebt."

Noch einmal also: Wessen Trauer vermbchie dieses alles zu umfan—
gen? Es spsrrt sich doch gegen jede schliissige Formel,

Unsere Unfihigkeit zu trausrn hat viele und zum Teil auch diffa-
mierende Griinde. Aber diese Unfshigkeit =mu trauern, grindet doch
auch in der Ohnmacht, aus diesem Diffussn elnen Krane zu winden,
der auf jedes dieser Griber paBte. Diegse Ohmmacht versinubild-
licht sich stwa in unserer Hilflosigkeit, ein Denkmal der Trauer
zu gestalten. Der tHdlich getroffene Reiter avf sprengendem Pferd
paﬁt nicht,einfach deshalb picht, weil wir gegen ein Pathos sehr
empilndllch sind, das auch nur Spurenelemente von Verkldrung ent-
hElt,

Tm Dom zu Ratzeburg hier in der WEhe gibt es das einzige Erieger-
denkmzl, das mir jedenfalls glaubwirdig szu sein scheint. Es ist

das Fragment einer Christusfigur mit abgebrochenen Armen. Es sind
nicht einmal mehr Hinde da, die segnen kdénmen. Aber ein schmerz-
bewegtes Antlitz zeigt die Ziige unergrindlichen Wisseans, und dieser
Blick umfingt das Ieiden, das wir nicht mehr ermessen konnen, Hier
welB einer um uns nicht deshalb, weil} er die Weltvernunft in ir-
gendeinem Himmel wire, sondern weil er mitleidet, In diesem Bilde
kann unsere Trauer das versammeln, was Verstand oder Phantasie
nicht mehr begreifen kinnen,

Doch keine Ohnmacht unseres Verstehsns darf uns daran hindern,

den Fragen standzuhalten, die diese schmerzliche Vergangenheit
unserer jlngsten Geschichte uns stellt. Wir wileden diesen Tag
. jetat und diese Btunde sczusagen im Dunst der Feierlichkeit ver-
gehen lassen, wenn wir uns dieser scharfen Befrsgung nicht stellten.
Es gind vor allem drei Themen des Wachdenkensz, die ich gestellt

zu gehen glaube. Einmal geht es darum, daB jeder Gedenk= und Trauer-—
tag, daB jede Eripnerung fir uns sugleich eineg kritische Funktion
haben muR und daB er uns zu Revisicnen aufruft. Das, worum es da-
bei geht, ist in einem Modeslegan pusammengefafit, den sin Mensch
von Geschmack nicht mehr gerne in den Mund nimmt, weil er allzu
abgegriffen igt; aber ich will ihn doch einmal hier nemnnen. Er

9



" heilt: Bewhltigung der Vergangenheit. Diesge an sich richtige Auf-

gabe hat sich bei uns mit einem selbstzerstbrerischen Irrtuom ver—
bunder, nimlich mit einer totalern Lossagung von der Vergangenheit,
mit der Flucht in die Geschichtslosigkeit. Der vielbeklagte Xommu-
nikationsverlust besteht auch im Abschied von den Vorfahren und
von den Traditiconen. Die punktuelle Existenz im Augenblick des
Jetzt laBt sber leicht aus dem Gleichgewicht geraten und verstolt®
bescnders eine Jdugend, die nicht nur keine Geschichte kennt, son-
%ern die amech kaum Geschichte srlebt, in eine heklagenswerte La-
ilitEt.

Der wonm -1000jdhrigen Reich ausgeldste und immer noch nachwirkende
neurcotische Schock 188t uns Bilderstiirmer sein, z.B. auch Erieger-
denkmiler abtragen, nur weil wir uns nicht mehr in ibhnen repri-
sentiert sehen. Und sc nehmen wir Abschied von Tradition und
shnen weithin nicht, wie wir uns damit selbst preisgeben. Wenn
die richtige These, dal wir keine passiven Konsumenten, keine
blcBen Fassagiere der Tradition ssin diirften, wenn diese richtige
These bis ins JuBlerste Extrem vorgetrieben wird -~ und ins Extrem
vorzutreiben ist Ja unsere nsticnzle Krankhsit -, dann vergessen
wir dabei, dal Uberlieferungen stets such noch den Sinn gehabt
haben, uns hersussufordern, "challenges" im Sinne von Toynbse zu
sein und in Avnnahime und Verwerfung zu unserer eigenen Identitit
zu finden. Wir finden die Tdentitét nicht ohne Tradition, sondern
nur mit Tredition. Wir findern sie nur in der Begegrung mit einer
Gegchichte, die man aushdlt und der man sich stellt., Statt uns
gelbst in der Begegnung mit der Vergangenneit zu finden, treten
wir heute weithin dis Flucht in die Zukonft an, treiben Futuro-
logien noch und noch und erfilien dag Futurum mit utopischen Bil-
dern, die uns im Gegensatz zu der sich ereignenden, konkrweten Ge-
schichte nicht zur Selbstfindung, sondern zur Selbgtverfehivng
filhren.

Die toten Briider, deren wir heute gedenken, erhsben die Forderung,
uns der Vergangenheit zu stellen, in der sie lebben und litten. Die
Toten und die Tebendigen, die Vergangenen und dis Gegenwirtigen
sgleren ja in derselben Arena. Wer geschichtsles wird, vegetiert im
Wiemandslande.

Tch nerne noch eine zweite Frage, die uns an diesem Tage zu kri~
tigcher Selbstprifung nétigt. Die Gefallenen und Ermordetsn des
Zweiten Weltkrieges starben als Glaubigs und als Nihilisten, sie
waren fromm cder atheistisch, sie legbten im Gehfuse ihrer Ideo—
logien oder im Leerraum der Indifferenz. Der Pluralismus, der un-
gere Gesellschaft bestimmt, gilt auch von den Totenfeldern. Das ;
Ereuz von Golgathe wire kein Symbol, in dem sich diese Heerscharen
gemeinsan wiedererkeonen kénnten, sosehr der Gekrsuzigtes sic sei-
nerseits kennt und von sich saght, daB er filr diese alle gestorben
gei, fir Christen und Heiden, GlZubige und Glaubenslose gleicher-
malen, -

Wir missen uns diese Vielfslt der Lebens- und Sterbenshaltungen
klarmachen und sie respektieren und diirfen sie nicht chrigtlich
vereinnahmen wollen, Und dech frage ich mich, was dieg millionen-
fache Bterben in Tempeln, Niemandslanden und ideoleogischen Kraft-
feldern fiir uns Christsn bedeute, inwiliefern es alsc das berithmte
hohe "C" angehe, ob hier nicht sin Schlissel 1Hge, nicht um das
unbegreifliche REATsel der Geschichte aufzulichten, aber vielleicht
um das Unbegreifliche in einen tieferen Zusammenhang zu riicken,
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Tn seiner groBer "Eulturgeschichbe der Neuzeit" sagt Egon Friedell
einpal, sugesichts der schawerlichen Vernichtungsorgien der Ge-
schichte sei man fast versucht, an das traurige Wort Gosthes zu
denken: Die Menschen sind nur dazu da, einander zu quilen und zu
mordsn. So war es von Jeher, so ist es, und so w1rd es allezeit
sein.

Und dennoch, so fdhrt Friedell fort, besitzt der nachchristliche
Mensch einen ungehsuresn Vorspruag wvor dem antiken: das schlechte
Gewissen. Diec Menschen haben sich swar nicht geBndert, sie leben
den Sinn, denken auf ihren Vorbteil, lieben sich gelber, gebrauchen
Gewalt, Betrug und Unrecht; aber, 50 meint Friedell, sie tum es
nicht mehr unbefangen und gutgliubig, sondern sie tun -es bledich
und Engstlich; sie habven nicht mehr die gute Daune des Reubtieres.
Das sei vielleicht, so meint er, der sinzige bisherige Erfolg des
Christentums auf dem Gebiet der Politik.

In der Tab! Dem Raubtier die gute Laune genommsn zu haben und
ungere bigerartige Anlage, von der Adalbert Stlfter Ja zZu reden
wuBte, vor dem schlechben Gewlssen schsuen zn lassen, das kinnte
der enbtscheidende chrisgtliche Beiitrag zu einer Fumsnisierung der
Politik sein.

Wer die radikalew Forderumgen der Bergpredigt in sich sufgenommen
na%, der erkennt darin ja eine Infragestellung unserer Weltordnungen,
eine tiefgehendie Krise, die lbrigens auch filr Blsmarcks Belbatver-
standnis als Politiker eine immense Rolle gespielt hat. Da taucht
etwa das Verbhot des Schwbrens auf. Und der Grund dieses Verbotes

ist doch die entlarvende Feststellung, dal in unserer Welt so etwas
wie Wshrheit und Aufrichtigkeit eben nicht selbstverstindlich sei,
wenn eg dicser gesteigerten Form heschwirender Versicheruang bediirfe.

Da wird weiter dle Liebs gegen das Echo der Geschichte gesetet, wird
sie gegen das "Auge um Auge, Zahn um Zahn" gufgerufen, weil Tiebe ja
einen schépferischen Weubeginn setst, wihrend das Eche-Gesetz mur
Eskalationen der Zerstdrung erzeugt.

Man kann, wie wisderum Bismarck gesagt hat, mit der Bergpredigt
natirlich nicht dis Welt regieren. Man kann mit Hilfe ihrer Radika-
Iismen keine Verfassungsbestimmungen konzipisren. Und dennoch wird
2llen geschichtlich Handelnden hier ein Spiegel vorgehalten, von
dem kreative Tmpulse susgehen., Indem die Owxdnungen unserer Weltw,
die des Rechtes, des Stasbes, dsr Gesellachalft, ibsrhaupt als vor-
lEufig, ale blofe Wotordnungen siner nicht heilen Welt, einer
griundsitzlich nicht heilen Welt, charakterisiert werden, ist uns
die MOglichkeit gencommen, sie zu verabsolutieren und ideclogisch

zu verkldren.

Auf diesem Boden kann es keinen totalen Staat mehr geben vnd wird
man Jjede ideoclogische Uberhihung von Systemen und Strukburen abbsu-
en. Wie sollte das in seiner Pragwirdigkeit Entlarvte denn auch
Fegenstand scolcher VerklErungen sein konmen? Wicht nur die gute
Laune des Raubtisres, auch die Glorifizlerung seiner Gewchnheiten
hirt hier auf.

TUnd, nicht wahr, wir sehen Ja heute, was das bedeutst. In dem lMafe,
wie die Bergprediglh, wie das Wissen um die grofe Infragestellung
unserenm Blickfeld entgchwindet - schon bhei Hitler war das Jja sehr
betont so — , beginnt die Bestie aufs neue zu erwachen, beginnt
eine Reanimalisierung, die uns erschrecken 188+t, und dies wahr-
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lich nich?t nur in den Eriegen und in der Politik unserer

Zeit, sondern such auf dem Bildschirm in Form des Terrors, der Bru-—
talitdt, des Dosgelassenseins jeder Art; ich brauche das hier nicht
néher zu schildern.

Wie vielen der Gefallenen und Ermordeten hat der Gedanke esinen Trogh
bedeutet, daBl sich sine andere und bezsere Welt aus dem Qualm der
Untergange srheben wiirde! Tch frage mich manchuwal, was sie sagen
wirden, wenn sie das sehen miiRten, was 81ch,unter uns tut. Die
Mengchen haben sich - im Bipne Goethes - in der Tat nicht gedndert.
Aber sie drohen zunehmend das zu verlieren, wag ihre bedenkliche
Identitit zu mildern wulte: das schlechte Gewissen. Dis gube Laune
des Raubtieres felert Urstind.

Lazsen Sie mich, meine Damen und Herren, noch eins letszte Frage din
dieser Stunde ansprechen. Frijher sprachen die Menschen an solechen
Trauéertagen von ihren gefallenen Helden. Dieses Worl ist Jja sszltssm
ubnrfalllg geworden und verbraucht. Schon im Ersten Weltkrieg hat
gich Walter Flex dagegen gegtriubt. Wie iat es, frage ich mich, =zu
dieger Demontage eines Begrlffs gekommen, der durch Jshrtausende hin-
durch immerhin die !Macht eipes Leithildes ausgelibt hat?

Eben diege Teitbilder sind es, denen wir kritisch gegeniiberstehen.
Wir fiirchten, unter ihrer Herrschaft zu blofen Koplen und Klischees
zu werden. Der Held der Schlachten steht unter besgonderem Ideologie-
verdacht, weil er dle, denen wir das Pri2dikat "Helden des Alltags”
zubmlllgen, in den Schatten verwelsen konnte. Schon Nietzsche deutet
in seiner "Eritik an der momumentalen Historie" an, wie der Blick
guf die erhabenen Geblrgsriesen zll das, was in den Tilern und in
den Hiitten geschieht, vergessen lassen kann. Bert Brecht LER%T seine
Mutter Courage gar sagen — und gerade weill sie so etwas wie eine
Heldin des Alltags ist, geht uns das unber die Baut -: Weh dem

Volk, das Helden braucht.

Ich glaube zu wissen, vor welchem Hintergrund dieses zunichst
schockierende Wort gesehen werden mufl. Es will auf seine Weise
gleichfalls jene momumentale Higtorie entlarven, die hinter der
grofen Dramatik der Geschichbe Kampf und Not der Kleinen, der im
Schatten Btehenden vergchwinden 1ERTG.

Und doch frage ich mich, ob dieses Wort so stehenbleiben darf.
Kiénnte es nicht sein, dal wir bier wieder sinmsl -~ aus lauter Angst
vor falschem heroischem Pathos.und ideologischer Heldenverklirung,
also aus ungerer Vergangenheitensurose herazus —das Grofe und Monu—
mentale abwehren, dabk wir uns in den DIN~-Formaten des Wivellierten,
dall wir uns im kollektiven Duwrchschritt, in allem alsc, was uns auf
billige Art bestétigt, heute am wohlsten zu fihlen beginnen?

Im "Zarathustra' helillt es einmal: Binst dachbten sie, Helden zu
warden. Lilstlinge sind sie jetzt, e¢in Gram und Grauen ist ihmen
der Held,

MuB ung das nicht an einsm Tage wie diesem geradezu als elgene
kollektive Autobiographie erscheinen, als die Innengeschichte
unseres Volkes, seit der Vorhang iiber dem Grauen von Terror,
Tyrannei und Untergang gefallen ist uvnd nun die Wohlstandsgesell-
schaft in Massenszenen Uber die Bibhne fleniert, als ob nichts ge-
schehen, als ob nichts gelitten worden wars? Ein Gram und Grauen
ist uns der Held. Warum, warum?
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Wenn es so 1sb, werden wir ung such den anderen Zuruf Nietzsches -
gefallen lassen: Bel meiner TLiebe und Hoffnurg beschwore ich dich,
wirf den Helden in deiner Seele nicht weg, hslte heilig deine
hiéchste Hoffnung.

Hier spricht jemand kritigch vom Helden, aber er spricht immerhin
vorr ibhm. Er bekennt sogar, daB er selber nicht hercisch sgei, doch
hort er nicht auf zu vershren, ‘

Meine Frage ist, ob nicht - fern aller Heldenverkldrung — ein
neuer Respekt unter ung und such in unserer jungen Generafion

vor denen entstehen sollte, die nicht nur im Feuer dsr Bchilachten,
gondern auch unter dem Gelgen der Hsnker und in den EKellern der
Folterknechte und heute in der terrible isolation, die einen
Solschenizyn umgibt, oder den psychiatrischen Eerkern filr bekenren-—
de TIntellektuelle standgehalten haben.

Wir gedenken zwar hsute auch der Millionen Opfer in aller Welt, die
wie Schafe zur Schlachtbank gefilhrf wurden, der verhurngerten und
verstimmelten Kinder wvor allem, der Preisgegebenen in den Rassen—
kimpfen, im Streit der Tdeologlen und wildgewordenen Nabtionslismen
‘damals und heute, aber wir solilten ifber all diesen Geopferten
gerade derer nicht vergessen, dis nicht nur geopfert wurden, sondern
die gich geopfert haben, willentlich. In diesem Sinne gilt unser
respektvolles Gedenken den Minnern des 20.Juli, die die Flagge des
anderen Deutschland zeigten und fir die Ehre unseres Volkes -

ich gebrauche diesen altmodischen Begriff hier ganw bewult -

ihren Blutzcll entrichteten.

Ich frage mich dber zuglsich, cb wir das allss noch versteshen
kfonen, wir, denen das Wort "Volk"™ fast ebensc fremd geworden ist
wie das Wort "Vaterland". Haben wir nich¥ beides lingst gegen die
fast ausschlieBlich gebrauchte Vokabel "Gesellschaft" ansgetauschib,
die zum Refrain aller Reden und Leitartikel, zum verbalen Fleine
geld des Alltaszs geworden igt? In Wirklichkeit verhB1lt sich dieses
synthetische Gebilde der Abstraktion zu jsnen Worten "Veolk" und
"Waterland" wie. ein Betonriese zu einem aus Waturstein gebauten
Hous. In einer verarmber und ausgebluteten Sprache, die mehr und
mehr zum bloBen Mittel technischer Verstidndigung degeneriert, wir-
ken Worte wie "Held! und "Vabterland" in der Tat wise Meteore von
einem anderen Gesbirn.

Wieder erhebt sich das Prcblem unserer Gesehichtslosigkelt. Wir
verateshen unsere eigene Geachichbte nicht mehr, werzn wir nur ihre
Schrecken beschwbren und zu sehen bereit sind und nicht mehr ihre
GroBe. Die genannbte Sprachbarriers gegenilber ungerer Vergangenheit
isgt dafiir nur ein Sympton,

Ist dieser Abschied von der Geschichtbe vielleicht der Grund dafir,
daB wir ums gelbst nicht mehr verstehen? Denn.das tun wir doch
nicht, das tut besonders die nachwachsende Generation nichbt. Es
ist ja nicht von ungefdhr, dab sie unfter einer Krankhelt leidet,
die sie selbst als Identititskrise bezeichnet, und daBl die Kern—
frage eines jungen Menschen - und ich habe sehr viel Verbindung
mit jungen Menschen - heute immer ist: Wer bin ich, wie finde ich
mich selbst, wie komme ich su meiner Identitét?

Ich fragé also: Was ist das Verméchtnis unserer Toten, die uns aus

der Tiefe unserer Geschichte anrufen? Ich wage es kaum, mit ei~
genen Worten zu sagen, und will ein Glied dieses grauen Heeres
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selbst sprechen lassen: Antoine de Saint-Bxupéry hat elnmal im
letzten Eriegsjahr vor seinem Tode geschrieben:

Wag wird aus uns in dieser Epoche eines
allgemeinen Funkticnirstums werden, der
Epoche des Robotermenschen, des Termiten-
menschen, des Menschen, der hin und her
pendelt zwischen FlieBRbandarbeit und Skat-
gpielen? Ach, Herr General,

- @0 heift ez welfer in diegem Brief -

es givtt nur ein Problem, ein einziges
in der Welt: Wie kann man den Menschen
eine geistige Bedeutung, eine gelstige
Unruhe wiedergeben, etwas auf sies her-
niedertauen lassen, was einem Gregori-
anischen Choral gleicht? Sehen Sie, man
kamn nicht mehr leben von Eisschrénken,
von Politik, ven Bilanzen, Ereuzwort-
rdtseln chne Iiebe, man kann ss nicht
mehr.

Wenn irgendwo, dann sehe dch 4in diesen Worbten das Vermdchtnis,
nach dem wir fragten.

Und so mBehte dich schlieBen mit einem sehr stillen Vers, in den
das innigste Gedenken an die tobten Freunde und die guben Kame-
raden eingesechlossen ist. Wir wollen von diesem Vers nichft nur
die toten Soldaten, sondern auch die ermordeten Mipner, Frauen
und Einder umschlossen sshen. Tiese alles umfangenden Worte sind
das Vermdchtnis eines Jungen 0ffiziers, der auch zu denen ver—
sammelt wurde, fiir die er Jene Worte betend sprach:

Alle, die gefallen in Meer und Land,
sind gefallen in Deline Hand,

alle, die kidmpfen auf weitem Feld,
sind auf Deine Gnade gestellt,

alle, die weinen in dunkler Nacht,
sind von Deiner Glte bewachtb.

Gib uns Augen, dal wir es sehen,
wie Deine Hinde mit uns gehen.

Gib uns Herzen, die Deins Gnad'
glaubig ergreifen Ifriih und spat.

Gib uns das Leben durch Deinen Sohn,
uns und den Toten vor Deinem Thron.
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