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V. Deutsch-Tiirkischer Sicherheits-

dialog:

Bedrohungsszenarien und Sicher-
heitskonzepte im Nahen Osten und

am Golf

Am 16. und 17. April 2012 fand zum
fiinften Mal der Deutsch-Tiirkische Si-
cherheitsdialog statt. Die Konferenz
wurde als Gemeinschaftsveranstaltung
der Konrad-Adenauer-Stiftung und dem
Zentrum fiir Strategische Studien der
Bahgesehir Universitat ausgerichtet
und diente dazu, deutsche und tiirki-
sche Politiker, Wissenschaftler und Si-
cherheitsexperten zusammen zu brin-
gen und einen Austausch anzuregen.

Im Mittelpunkt des flinften Deutsch-
Turkischen Sicherheitsdialoges standen die
sicherheitspolitisch relevanten
Entwicklungen im Nahen und Mittleren
Osten mit dem Schwerpunkt auf den
unmittelbaren Nachbarstaaten der Turkei:
Syrien, Irak und Iran. In diesem
Zusammenhang wurden die Auswirkungen
des sogenannten ,Arabischen Friihlings" auf
die Region vor dem Hintergrund aktueller
politischer Ereignisse in den einzelnen
Landern dargelegt. Die Teilnehmer gingen
der Frage nach, welche Rolle nicht-arabische
Akteure wie die NATO, die Europaische
Union oder die Turkei fur die Zukunft der
Region spielen konnten. Neben
geschlossenen Sitzungen wurde am 16.
April eine offentliche Podiumsdiskussion mit
dem Titel .Die Rolle und die
Zusammenarbeit der NATO und der EU im
Zusammenhang mit den
Bedrohungsszenarien und Sicherheitsfragen
im Nahen Osten und am Golf* abgehalten,
an der Uber hundert Personen teilnahmen.
Es diskutierten der Parlamentarische
Staatsekretdr beim Bundesministerium der
Verteidigung, Christian Schmidt, General
a.D. Klaus Naumann, ehemaliger
Generalinspekteur der Bundeswehr und
ehemaliger Vorsitzender des NATO
Militarausschusses, Prof. Dr. Hiseyin Badcl,
Abteilungsleiter far Internationale
Beziehungen der Middle East Technical
University, Prof. Dr. Ilter Turan von der
Abteilung fir Internationale Beziehungen

der Bilgi Universitat, Dr. Markus Kaim, Leiter
der Forschungsgruppe Sicherheitspolitik der
Stiftung Wissenschaft und Politik, und Ercan

Citlioglu, Leiter des Zentrums  flr
Strategische Forschung der Bahgesehir
Universitat.

Die geschlossenen Sitzungen, an denen
etwa 30 deutsche und turkische

Wissenschaftler, Politiker und ehemalige
Funktionstrager teilnahmen, drehten sich
um mogliche Verédnderungen im Nahen und
Mittleren Osten sowie den Einfluss externer
Faktoren. Einfihrende Vortrdge stellten die
massiven und unvorhersehbaren Umbriche
in einer geopolitisch wichtigen Region dar.
Sie wiesen ferner darauf hin, dass sich
Veranderungen in einem Land auf die
Anrainerstaaten - somit auch die Turkei und
die Mitglieder der EU - auswirken kénnen.
Der Standpunkt westlicher Staaten oszilliere
dabei zwischen dem Bedirfnis nach
Stabilitatsforderung und werteorientierten
Positionen, wie etwa humanitaren Belangen.
Neben der Tirkei, der Europdischen Union
und den Vereinigten Staaten  sind
zunehmend aufstrebende Staaten wie
Saudi-Arabien und der Iran sowie ihr
Streben nach einer regionalen
Vormachtstellung von zunehmender
Relevanz. Die Bewertung der NATO, sowie
deren  Aufgaben und Erfolge  fallt
international unterschiedlich aus und reicht
von Akzeptanz bis Zuriickweisung.

Der erste groBe Themenblock befasste sich
mit der Syrien-Krise. Seit dem Beginn der
Unruhen im Frihling 2011 gab es einen
kontinuierlichen  Anstieg von  Gewalt.
Hauptsachlich stehen sich in diesem Konflikt
die  syrischen Regierung und eine
heterogene Opposition gegeniber, die
offensiv flir einen Regimewechsel eintritt.

Da sich die Konfrontationen bisher nicht mit
politischen Instrumenten beilegen lassen,
stellen 6konomische MaBnahmen wie
Sanktionen ein Druckmittel dar. Die
Teilnehmer der Konferenz waren sich
uneins, ob eine Militérintervention -
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unabhangig davon, von wem sie
durchgefihrt werden sollte - eine geeignete
Lésung darstellen wirde: Die Einrichtung
von safe zones oder safe passages auf
syrischem Gebiet wirde eher zu einem

Abbau der Gewalt flhren. Einstimmig
pladierten die Beteiligten flr eine
langfristige Lésung unter der

Miteinbeziehung der Mitglieder der
Arabischen Liga. Ein Eingreifen der NATO
hielten alle Beteiligten flr unwahrscheinlich
- auBer flir den Fall, dass Syrien die Tlrkei
angreifen sollte, weil dann der finfte Artikel
des NATO-Blindnisses (Kollektiver
Verteidigungsfall) in Kraft treten wirde.
Aufgrund einer stetig wachsenden Zahl von
Flichtlingen betreffen die Ereignisse in
Syrien die Tirkei zunehmend auch
innenpolitisch. Ebenso wie fiir Deutschland
stehen damit auch fir die Turkei vor allem
humanitdre Aufgaben im Zentrum, wahrend
sich das Interesse der USA fur die Krise
insbesondere auf geopolitische
Uberlegungen fokussiert.

Das zweite Thema widmete sich der
Situation am Arabischen Golf. Der Irak, der
aufgrund unterschiedlicher Ethnien und
Konfessionen keineswegs als monolithischer
Staat gesehen werden kann, erscheint nach
dem Abzug auslandischer Truppen in einem
desolaten Zustand. Die diversen
Volksgruppen haben die Beflirchtung, von
den jeweils anderen ethnischen und
religidsen Gruppen dominiert zu werden,
was ein wachsendes Misstrauen und
gewalttatige Auseinandersetzungen mit sich
bringt. Um einem Zerfall staatlicher
Strukturen  entgegenzuwirken, ist ein
Wandel von reiner Koexistenz hin zu einer
Kooperation der Bevélkerung Uber die
Grenzen religidser und ethnischer
Unterschiede hinweg notwendig. Der Iran
sorgt mit seinem Nuklearprogramm fir
einen Anstieg der Spannungen in der Region
und kann letztlich zu einer weiteren
Destabilisierung des Nahen und Mittleren
Ostens fiuhren. Die Teilnehmer des
Sicherheitsdialoges erdrterten zwei
mogliche Grinde fir den Iran, an dem
Atomprojekt festzuhalten. Einerseits diente
die Atombombe fur den Iran als ein
potenzielles  Mittel zur Abschreckung.
Andererseits  besteht theoretisch  die
Maoglichkeit, dass sie tatsachlich eingesetzt
werden soll. Ein Teil der Teilnehmer waren
sich darin einig, dass fir die derzeitige
iranische Regierung Pragmatismus eine
groBere Bedeutung habe als Ideologie.
Deutsche Teilnehmer auBerten zudem die
Ansicht, es bestehe aktuell keine Gefahr fir
die westlichen Staaten und Israel, da sich
der Iran dariber im Klaren sei, dass ein
Angriff unkalkulierbare Vergeltungsschldage
nach sich ziehen wirde. Eine mdgliche
Entscharfung des Konflikts lieBe sich am
ehesten durch innenpolitischen Wandel
erzeugen, der in erster Linie durch das
Anwenden von soft power umsetzbar ware.
Ein militarischer Eingriff sei allenfalls von

Israel zu erwarten. Falls der Iran die StraBe
von Hormus blockieren sollte, ware davon
auszugehen, dass sich die USA aus
wirtschaftlichen Grinden far eine
militdrische Option entscheiden kdnnte.
Bestrebungen zwischen dem Iran und der
USA sowie der EU, ein grundsatzliches
Vertrauen wieder herzustellen, sei eine
unabdingbare Grundvoraussetzung fir die
Lésung der Spannungen. Solch ein
Vertrauen lieBe sich beispielsweise dadurch
herstellen, indem die iranische Regierung
Beobachtern der Internationalen
Atomenergie-Organisation (IAEQ) Zutritt zu
den Atomanlagen gewéahrt. Das Interesse
internationaler Ordnungsmachte ist ein
Indiz fir die besondere Bedeutung des
moglichen Konflikts mit dem Iran: Die
wirtschaftlichen Folgen einer gewaltsamen
Auseinandersetzung waren global spirbar.

Die Teilnehmer waren sich insgesamt
dariber einig, dass flir die Probleme der
Region multilaterale Ldsungen gesucht
werden missen. Die USA, die EU und die
NATO sind wichtige Akteure im Nahen und
Mittleren Osten. Jedoch wirden ohne die
Einbindung regionaler Organisationen wie
der Arabischen Liga, der Afrikanischen
Union oder dem Golf-Kooperationsrat die
Konflikte zu keinem Ende kommen.

Auch die Tirkei kann bei Verhandlungen
eine Schlisselrolle einnehmen, da ihr von
verschiedenen Seiten und Beteiligten groBes
Vertrauen entgegengebracht wird. Sie ist
sowohl Mitglied der Organisation fir
Islamische Zusammenarbeit (OIC) als auch
seit Uber einem halben Jahrhundert
Blindnispartner der NATO und kann somit
als Mediator einen stabilisierenden Faktor
darstellen. Einige Teilnehmer des
Sicherheitsdialoges  wollten  militarische
Lésungen im Falle Syriens und im Iran nicht
ausschlieBen, beflirworteten jedoch
grundsatzlich eine friedliche
Herangehensweise. Debatten um den Nahen
und Mittleren Osten haben oft den
Anschein, als waren die Forderung nach
Demokratie und die Forderung nach
Stabilitat zwei entgegengesetzte Pole: In
Zukunft solle man versuchen, beides
gleichzeitig zu erreichen und anstelle von
alten Konfrontationen verstérkt auch neue
Formen der Kooperation - wie die
Forderung wirtschaftlicher und sozialer
Entwicklung — anstreben.



