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Montag, 23. Juni 1975

1. Plenarsitzung
Beginn: 9.3%0 Uhr

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU (mit anhaltendem,lebhaf-
tem Beifall begriiBt): Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Verehrte Gdste! Liebe Freunde! Lassen Sie mich filir Thr freund-
liches Willkommen hier gleich diese kurze persdnliche Bemerkung
sagen: Versuchen wir, in den ndchsten 16 Monaten in diesem
Geiste gemeinsam zu kdmpfen! Dann wird der Sieg unser sein!

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Verehrte Freunde! Liebe
Gdste! Im Auftrag des Bundesvorstandes der CDU Deutschlands er- '
6ffne ich den 23. Bundesparteitag in Mannheim. Meine Damen und
Herren, in diesen Tagen blicken viele unserer Mitblirger hierher
auf diesen Parteitag, unsere Wahler, unsere Freunde und unsere
Mitglieder, voller Hoffnung und Zuversicht, unsere politischen
Gegner mit ihren Erwartungen. Sie alle schauen hierher nach
Mannheim, um nach den drei Tagen des Mannheimer Parteitages eine
Bilanz iber das politische Wollen, das Streben und die Erwartun-
gen der CDU Deutschlands ziehen zu kdnnen. Wir haben uns hier
vor allem mit den Wiinschen, mit den politischen Forderungen und
den Hoffnungen unserer Freunde und Anhédnger zu beschdftigen -
mit dem, was die Wdhler in diesem Lande uns als Fragen stellen
und was sie mit Recht als Antwort erwarten dilirfen. Sie erwarten
die klare Antwort, daf die CDU Deutschlands die Alternative 76
der deutschen Politik ist.

(Beifall)

Wir werden diese Hoffnungen nicht erfiillen konnen, wenn wir nicht
auf diesem Wege gemeinsam und solidarisch, hart um die beste
Politik ringend und hart arbeitend voranschreiten. Dazu gehort
auch die offene und faire Diskussion miteinander auf diesem Par-
teitag, denn dieser Parteitag - nicht der letzte vor der Bundes-
tagswahl 1976 - ist doch in jenen 16 Monaten, die bis zu diesem
Ereignis Jjetzt noch vor uns liegen, ein entscheidender, ein we-
sentlicher Markstein suf dem Wege zur Erreichung dieses Zieles.

Wir beginnen diesen Parteitag zu einem Datum, an dem mancher,
der damals dabei war und der hier im Saal noch unter uns ist,
mit seinen Gedanken in jene Wochen und Monate im Sommer 1945,
vor 3o Jahren, zuriickgeht, als in vielen Teilen unserer heutigen
Bundesrepublik Deutschland die<Manner und. Frauen, die dann diese
CDU Deutschlands griindeten, zusammensaBen, Griindungsaufrufe be-
sprachen und dariiber nachdachten, was das ist: das Gesetz des
Anfangs einer neuen Politik nach der Nazibarbarei fiir ein neues -
demokratisches Deutschland aus den groBen Traditionen und aus
der Lehre der Geschichte, der wir uns auch heute, 30 Jahre da-
nach, noch ganz selbstverstdndlich verpflichtet fiihlen.

Ich rate uns allen, liebe Freunde, den Mafstab unseres Tuns und
die Bewertung fiir den eigenen Weg immer wieder aus jenen Prin-
zipien, die vor 30 Jahren zugrunde gelegt wurden, zu beziehen und
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uns, die nachgeborene Generation, an dem Erbe zu messen, das uns
aus jener Zeit Ubertragen wurde. Wenn wir das tun - dessen bin
ich ganz sicher -, werden diese Tage in Mannheim nicht nur Tage
der Hoffnung, sondern auch Tage des Aufbruchs zu einem iiberzeu-
genden Wahlsieg 1976, zu einer neuen, zu einer besseren Politik
fiir unser deutsches Vaterland sein.

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herrern, vor allem auch: liebe G&-
ste! Ich kann hier mit groBer Freude eine ungewdhnlich groBRe Zahl
von auslindischen Personlichkeiten und Gdsten begriilen, die aus
vielen Lindern hierhergekommen sind, aus unseren Schwesterparteien,
aus den uns befreundeten Parteien in Europa und auBerhaldb Europas,
die bei uns sind, um zu sehen, wie wir unseren Weg in der deutschen
Politik gehen. Ich darf ganz allgemein unsere auslindischen GHste
und Freunde sehr, sehr herzlich begriiBen.

(Beifall)

Ich begriiBe ganz besonders herzlich ‘den Bundesparteiobmann der
Osterreichischen Volkspartei, unseren Freund Karl Schleinzer.

(Beifall)

Ich begriiBe sehr herzlich als Vertreter der konservativen Partei-
en Europas einen besonders treuen Gast unserer Parteitage, Baro-
nin Elles aus England.

(Beifall)

Ich begriiBe mit besonderer Freude, mit der ganzen Sympathie, zu
der wir in diesen kritischen Tagen fiir sein Vaterland fahig sind,
den stellvertretenden Vorsitzenden unserer portugiesischen Schwe-
sterpartei, Herrn da Costa.

(Lebhafter Beifall)

Ich begriiBe sehr herzlich sus Lateinamerika den Generalsekretir
der christlich-demokratischen Parteien dieses Kontinents, unseren
Freund Dr. Herrera-Campins.

(Beifall)

Ich begriiBe mit groBer Herzlichkeit die Herren Botschafter und Re-
prédsentanten der diplomatischen Missionen und konsularischen Ver-

tretungen in der Bundesrepublik Deutschland, die zu diesem,unse-

rem Parteitag gekommen sind.

(Beifall)

Ich habe die Ehre, den Oberblirgermeister der Stadt Mannheim, deren
Gast wir in diesen Tagen sind, Herrn Dr. Ratzel, auf diesem Partei-
tag sehr herzlich willkommen zu heiBlen und ihm gleichzeitig schon
vorab dafiir zu danken, daB sich die bekannte Gastlichkeit der Mann-
heimer auch auf diesem Parteitag so iiberzeugend bewdhrt hat.

(Beifall)

Ich begriiRe den Herrn Présidenten des Bundesverfassungsgerichts,
Herrn Benda.

(Beifall)

Ich begriiBe den Prdsidenten der Bundesanstalt fir Arbeit, Herrn
Josef Stingl,

(Beifall)



und will gleich hinzufiigen, daB in diesen auch in seinem Arbeits-
bereich kritischen Monaten er und alle Mitarbeiter der Bundesan-
stalt davon ausgehen kdnnen, daf wir, die CDU Deutschlands, das
Menschenmdgliche tun werden, um ihm und seinen Mitarbeitern bei
ihrer Arbeit zu helfen.

(Beifall)

Ich begriiBe ganz besonders herzlich auf dem Bundesparteitag der
Christlich Demokratischen Union die Reprasentanten und Vertreter
der Evangelischen Kirche in Deutschland, Herrn Bischof Kunst und
Herrn Landesbischof Professor Dr. Hans-Wolfgang Heidland.

(Beifall)

Ich begriBe flir die Katholische Kirche Herrn Domkapitular Schiub-
le.

(Beifall)

Ich begriiBe sehr, sehr herzlich in unserer Mitte den Vorsitzenden
des Direktoriums des Zentralrats der Juden in Deutschland, Herrn
Werner Nachmann.

(Beifall)

Mit Dankbarkeit und Freude heifle ich die Damen und Herren in wich-
tigen und fihrenden Funktiomen des sozialen, des wirtschaftlichen,
des kulturellen und des wissenschaftlichen Lebens unseres Landes
willkommen. Ich darf hier begriilen - und wir freuen uns schlicht
und einfach, daB er da ist - den Vorsitzenden des Deutschen Ge-
werkschaftsbundes, Herrn Heinz Oskar Vetter.

(Beifall)

Ich begriiBe den stellvertretenden Vorsitzenden der DAG, Herrn Hans
Katzbach.

(Beifall)

Ich begriiBe sehr herzlich den Vorsitzenden '‘des Deutschen Beamten-
bundes, Herrn Alfred Krause.

(Beifall)

Ich begriiBe sehr, sehr herzlich den Vorsitzenden des Christlichen
Gewerkschaftsbundes, Herrn Glinter Vollmer.

(Beifall)

Ich begriiBe den Prdsidenten des Deutschen Lehrerverbandes, Herrn
Clemens Christians

(Beifall)

und den Prdsidenten der Union der Leitenden Angestellten, Herrn
Walter Schwarz.

(Beifall)

Ich begriiBe sehr den Prisidenten der Bundesvereinigung der Deut-
schen Arbeitgeberverbdnde, Herrn Dr. Hanns Martin Schleyer.

(Beifall)

Mein besonderer GruB gilt dem Vorsitzenden des Deutschen Bauern-
verbandes, Kongtantin Freiherr von Heeremann.

(Beifall)



Ich begriiBe sehr herzlich den Prdsidenten des Zentralverbandes des
Deutschen Handwerks, Herrn Paul Schnitker

(Beifall)

und den Prdsidenten des Zentralverbandes Deutscher Haus-, Wohnungs-
und Grundeigentiimer, Herrn Dr. Theodor Paul.
(Beifall)
Ich begriile in besonderer Verbundenheit den Vizeprdsidenten des
Deutschen Sportbundes, Herrn Graf Landsberg-Velen.
‘ (Beifall)

Ich darf sehr herzlich begriilen den Prisidenten des Verbandes der
Kriegs- und Wehrdienstopfer, Behinderten und Sozialrentner Deutsch-
lands, Herrn Staatssekretdr a. D. Karl Weishdupl

(Beifall)

und den Vorsitzenden des Reichsbundes der Kriegs- und Zivilbeschi-
digten, Sozialrentner und Hinterbliebenen, Herrn Rudolf Kleine,

(Beifall)

und den Geschaftsfilhrenden Prdsidenten des Verbandes der Heimkeh-
rer, Kriegsgefangenen und Vermilltenangehdrigen Deutschlands, Herrn
Werner Kieflling.

(Beifall)
Ich griiBe auf diesem Parteitag sehr herzlich die Reprisentanten der
Bundeswehr, des Deutschen Bundeswehrverbandes und des Verbandes der

Reservisten der Bundeswehr; ich nenne filir sie alle Herrn General-
major Reichenberger.

(Beifall)

Ich darf sehr herzlich begriilen die Repridsentanten und Vertreter
von Rundfunk , Presse und Fernsehen, insbesondere die hier anwe-
senden Intendanten von ARD und ZDF.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, wenn ich Jjetzt sozusagen in der Familie
fortfahren darf: ich griile besonders herzlich die Reprdsentanten
und Kollegen aus der CSU, Werner Dollinger und Richard Stiicklen.

(Lebhafter Beifall)
Meine Damen und Herren, Sie erleben: Richard Stlicklen hat in der
ihm eigenen Art den richtigen Auftritt erwischt.

(Heiterkeit)

Ich darf aber auch jetzt und an dieser Stelle gerade diesen bei-
den Treunden, Richard Stiicklen und Werner Dollinger, danken fiir
die Bereitschaft und kameradschaftliche Hilfe, die ich und ande-
re in diesen Tagen gerade von.diesen beiden Freunden und Kollegen
erfahren haben.

Ich griBe mit grofler Herzlichkeit die Ehrenvorsitzenden der CDU
Deutschlands, Ludwig Erhard und Kurt Georg Kiesinger.

(Anhaltender stiirmischer Beifall)

Ich begriiie sehr herzlich meinen Vorginger im Amt des Parteivor-
sitzenden, unseren ¥Freund Rainer Barzel.

(Lebhafter Beifall)
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Ich freue mich, daBl wir gestern im Bundesvorstand und im Prasidium
der Bundespartei eine verniinftige kameradschaftliche Form gefunden
haben, um Rainer Barzel in der jetzt vor uns liegenden schweren
Zeit mit seiner Mitarbeit im Parteiprédsidium und Bundesvorstand
bei uns zu Haben.

(Beifall)

Ich begriile mit groBer Herzlichkeit aus der groBen Zahl der Freun-
de, die hiernsch Mannheim gekommen sind - und ich darf die einschlie
sen, die aus vielen Griinden, wie aus ihren Briefen voller Bedauern
anklang, nicht nach Mannheim gekommen sind -, diejenigen, die fiir
uns, die CDU Deutschlands, die filir unser Vaterland in den vergan-
genen 25 Jahren in wichtigen Funktionen unseres Staates besondere
Verantwortung getrager haben; ich darf drei hier fir alle nennen
und begrifien: Frau Aenne Brauksiepe, Paul Liicke und Kurt Schmiicker.

(Beifall)

Mein GruBl an sie und alle Freunde, die in diesen 20 Jahren der Re-
gierungsverantwortung der CDU/CSU an filhrender Stelle titig waren,
enthdlt auch die Bitte, uns in diesen nichsten Monaten und Jahren
ihren Rat und ihre Unterstiitzung nicht zu versagen.

Meine Damen und Herren, ich kann hier nicht alle begriiBen, die es
verdient haben. Wir wissen die Arbeit und die Unterstiitzung zu
schédtzen, und wir sind Ihnen dankbar, daB Sie hierher gekommen sind.
Aber Sie verstehen und erlauben, dafl ich besonders herzlich Jetzt
noch einmal die Delegierten und Gastdelegierten der CDU Deutsch-
lands zum Mannheimer Bundesparteitag begriifie.

Ich begriilBe mit ihnen unsere Reprédsentanten, die iiberall in der Bun-
desrepublik flir die CDU Verantwortung tragen: die Herren Landtags-—
présidenten, Ministerpriésidenten, Landesminister, Fraktionsvor-
sitzende, Mitglieder der Landtage, des Bundestages und der vielen
Kommunalparlamente in der Bundesrepublik Deutschland. Sie alle tra-
gen flir Ihren Teil wichtige Verantwortung, und ich danke Ihnen fiir
Thre Arbeit. '

Meine Damen und Herren, bevor wir in die Tagesordnung eintreten,
wollen wir unserer heimgegangenen Freunde gedenken.

( Die Anwesenden erheben sich )

Ich nenne stellvertretend flir die vielen, die seit unserem letzten
Hamburger Parteitag von uns gegangen sind: Herrn Friedrich Bern-~
hard aus Hamburg, Stellvertretender Landesvorsitzender der Jungen
Union und Landesvorsitzender der KPV; den Bundestagsabgeordneten
Werner Ferrang aus Neunkirchen; unseren alten Freund Friedrich
Freiwald aus Frankfurt, von 1965 big 1974 Mitglied des Deutschen
Bundestages; ich nenne Dr. Josef Hofmann aus Aachen, von 1946 bis
1966 Mitglied des Landtages von Nordrhein-Westfalen, 16 Jahre lang
Vorsitzender des Bundeskulturausschusses der CDU.

Ich erinnere an Josef Illerhaus aus Duisburg, von 1953 bis 1969
Mitglied des Bundestages.

Ich nenne Dr. Karl Kanka aus Offenbach, 1946 Mitglied der Ver-
fassungsgebenden Landesversammlung des Landes Hessen, 10 Jahre
Mitglied des Hessischen Landtags, 9 Jahre Mitglied des Deutschen
Bundestages.

Ich nenne Alfred Klose aus NeuBl, Stellvertretender Vorsitzender
der Union der Vertriebenen und Fliichtlinge, Mitglied des Landtags
in Nordrhein-Westfalen. -

Ich nenne Dr. Hans Maurer aus St.Wendel, Pridsident des Saarlén-
dischen Landtags bis zu seinem Tode.

Und ich nenne Helmut Tietje aus Rotenburg an der Wiimme, Mitglied
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des Niedersdchsischen Landtags und Landrat in Rotenburg.
Wir wollen unseren heimgegangenen Freunden ein stilles Gebet widmen.
( Minute des Gedenkens )

Ich danke Ihnen.
Meine Damen und Herren, liebe Freunde, wir treten in die Tages-
ordnung ein. Ich rufe den Tagesordnungspunkt auf:

Wahl des Tagunggpridsidiums

In Ihren Unterlagen befindet sich der Vorschlag zum Tagungs-
prédsidium. Es sind vorgeschlagen unser Freund Hans Filbinger als
Priagident, Professor Dr. Beske, Herr Diibel, Frau Griesinger,

Herr Hasselmann, Herr Lorenz, Herr Neumann, Herr Soénius, Dr.
Wallmann, Frau Beckmann, Richard von Weizsicker, Herr Windelen,
Herr Wissmann und Professor Zeitel.

Werden weitere Vorschldge gemacht ? - Das ist nicht der Fall.
Wird Geheimabstimmung gewiinscht ? - Das ist nicht der Fall. Wer
dem Vorschlag zum Tagungspridsidium seine Zustimmung geben will,
den bitte ich um das Handzeichen. - Ich bitte um die Gegenprobe. .-
Enthaltungen ? - Damit ist das Tagungsprésidium einstimmig be-
statigt.

Ich darf Sie, Herr Kollege Filbinger, und die Damen und Herren
des Prdsidiums bitten, die Geschdfte des Parteitags zu libernehmen.

( Beifall )

Ministerprisident Dr. Hans Filbinger, Tagung-prasidiuwm: terr Vor-
sitzender! Meine 1lTeben Parteilreunde! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Als Tagungsprdsident mdchte ich Ihnen auch namens mei-
ner Kolleginnen und Kollegen den Dank fiir das Vertrauen ausspre-
chen.

Als Vorsitzender des gastgebenden Landesverbandes Baden-Wirttem-
berg rufe ich Ihnen ein herzliches Willkommen zu. Wir haben uns
zu einem der wichtigsten Parteitage unserer Union zusammengefun-
den. Hier in Mannheim geht es darum, den Grundstein fiir unseren
Erfolg bei den Bundestagswahlen 1976 zu legen. Wir wollen die ab-
solute Mehrheit der Linkskoalition in Bonn brechen

(Beifall)

und. eine liberzeugende Mehrheit fiir unsere Union erringen. Mit gros-
sem Nachdruck, meine Freunde, sege ich: Fir dieses Ziel kdmpfen
wir mit Helmut Kohl.

(Beifall)

Wir haben uns filir ihn als Kanzlerkandidaten entschieden. Zu dieser
Nominierung, lieber Helmut Kohl, unser aller herzlicher Gliickwunsch.

(Anhaltendér, lebhafter Beifall)

Fiir die CDU und CSU gibt es jetzt nur einen Weg, ndmlich den Weg
nach vorn bis zum vollen Erfolg.

(Beifall)

Wenn unsere politischen Gegner versuchen sollten, einen Keil in die
Union zu treiben, so sagen wir ihnen: Wer Zwietracht sit, wird
Sturm ernten - den Sturm einer geschlossen und entschlossen um den
Sieg kampfenden Union.

(Beifall)
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Liebe Parteifreunde, ich freue mich, daB dieser Parteitag in Baden-
Wirttemberg stattfindet. Er liegt zeitlich zwischen den Kommunal-
wahlen in diesem Lande und den Landtagswahlen vom nidchsten Frithjahr.
Die baden-wiirttembergischen Landtagswahlen sind die letzten vor der
Bundestagswahl. Sie werden ein Meilenstein sein.

Vor acht Wochen fanden hier in Baden-Wiirttemberg Kommunalwahlen
statt. Sie haben erneut bewiesen: In diesem Lande ist die CDU die
bestimmende Kraft. Wir haben in den landlichen Gebieten, unseren
bisherigen Hochburgen, Stimmen hinzugewonnen. In kleinen und mitt-
leren St&dten haben wir grofartige Erfolge erzielt. In den grdBe-
ren Stéddten aber sind unsere Siege spektakuldr ausgefallen: in
Heilbronn, in Stuttgart, in Freiburg, in Ulm, in Heidelberg, in
Karlsruhe und nicht zuletzt hier in meiner Vaterstadt Mannheim.

(Beifall)

Meine Freunde, genau die gleichen Erfolge haben wir vor 14 Tagen
bei Nachwahlen in Konstanz gehabt, und am gestrigen Sonntag hat
die CDU in zwei Mittelstddten, wo sie noch nie den Biirgermeister
oder Oberblirgermeister gestellt hat, ihre Kandidaten mit absolu-
ter Mehrheit durchgebracht.

(Beifall)

Diese Regional- und Kommunalwahlergebnisse sind die Morgengabe des
Landesverbandes Baden-Wiirttemberg an diesen Parteitag.

Jetzt, meine Freunde, wollen wir den Blick in die Zukunft richten.
Wir missen uns den drangenden Problemen unserer Zeit stellen, in
erster Linie der Beseitigung und Verhiitung der Arbeitslosigkeit,
auch in diesem Land Baden-Wirttemberg. wo der Bund versagt hat,
haben wir in diesem Land alles unternommen, um unsere Wirtschaft
in Gang zu halten zugunsten der bedréngten mittelstdndischen Wirt-
schaft, zur Steuerung von regionalen Beschiaftigungseinbriichen, et~
wa im Raum Heilbronn. Ich denke an den Betrieb von Audi/NSU. Wir
konnen und wollen es nicht zulassen, daB flir viele junge Menschen
das Berufsleben mit einer Enttiuschung beginnt. Deshalb wurde die
Jugendarbeitslosigkeit mit gezielten MaBnahmen hier bek&mpft. Und
denen, die vor verschlossenen Tiliren der Hochschulen stehen, wollen
wir mit Berufsakademien neue Wege weisgen.

Meine lieben Parteifreunde, lassen Sie mich hier im Lande der
klassischen liberalen Tradition siidwestdeutscher Prigung folgen-
des sagen. Die Union ist ebenso die soziale wie die liberale Volks-
partei der Mitte. Wie sie sich der sozialen Fragen und Probleme
annimmt, so wird sie nachdriicklich auch um das Vertrauen der Blir-
ger ringen, die sich zu liberalen Positionen bekennen. Die FDP

hat diese Positionen ldngst gerdumt. Sie isgt zur Partei der Plinkt-
chen und der Postchen geworden.

(Beifall)

In Baden-Wirttemberg tummelt sich deren stellvertretender Landes-
vorsitzender mit DKP-Leuten in einem Ausschufl gegen die sogenann-
ten Berufsverbote. In diesem AusschuB herrscht strenge Paritat:
ein Drittel SPD, ein Drittel FDP und ein Drittel DKP.

(Pfui-Rufe)
Da kann ich nur sagen: armer Herr Genscher!

Als die liberale Volkspartei der Mitte wendet sich die CDU gegen
ideologische Manipulation von Lehrern, Eltern und Kindern. Wir
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bleiben dabei: Schulische Reformen diirfen nicht auf dem Riicken
unserer Kinder und Familien ausgetragen werden.

(Beifall)

Wir sind es, die die Freiheit des Lehrens und des Studierens an
unseren hohen Schulen gegen ideologischen Terror sichern.

(Beifall)

Als die liberale Volkspartei der Mitte verfallt die CDU nicht dem
Irrglauben, mehr staatlicher EinfluBR kdnne in der Berufsausbil-
dung alles besser machen. Es liegt auf der Hand, daB diejenigen,
die bisher Jahre und Jahrzehnte erfolgreiche Ausbildung geleistet
haben, diffamiert werden, wenn man sie neuen Eignungs- und Befdhi-
gungspriifungen unterwerfen will. Das ist doch Torheit, meine Da-
men und Herren!

(Beifall)

Als die liberale Volkspartei der Mitte tritt die CDU flir eine Po-
litik zur Erhaltung und St&rkung der mittelstédndischen Wirtschaft
ein. Blutzufuhr fiir die mittelstindische Wirtschaft heifit Star-
kung der Sozialen Marktwirtschaft. Wenn wir aus dem wirtschaftli-
chen Tief herauskommen wollen, muR das Vertrauen in die marktwirt-
schaftliche Ordnung zuriickkehren. Wer Jahre hindurch die Profite
verteufelt, wer in Langzeitprogrammen kaum verhiillt von Soziali-~
sierung spricht, wer Investitionslenkung, wer Vergesellschaftung
der Schliisselindustrien und der Banken immer wieder fordert, der
kann unserer Wirtschaft das so dringend bendtigte Vertrauen nicht
zuriickgeben.

(Beifall)

Die Zeche dieser verfehlten Politik zahlt der Arbeitnehmer. Heute
ist es offensichtlich geworden: Die angeblich Beglinstigten solcher
Politik sind in Wahrheit ihre Opfer. Diese soziale Demontage trifft
gerade die Schwdchsten am meisten. Auch wenn SPD und FDP es nicht
wahrhaben wollen: Sie allein tragen die Verantwortung fiir diese
soziale Demontage.

(Beifall)

Jetzt soll der Schwarze Peter anderen in die Tasche gemogelt wer-
den. Aber diese Versuche werden griindlich scheitern.

Meine lieben Parteifreunde, wir werden an den sozialen und libera-~
len Grundsdtzen unserer Politik festhalten. Flir diese Politik wer-
den wir offensiv und geschlossen kdmpfen. Moge dieser Parteitag
uns dem Sieg ndherbringen, moge dieser Parteitag ein gliicklicher
Auftakt filir unseren endgiiltigen Erfolg sein. - Ich danke Ihnen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, der Entwurf der Tagesordnung ist IThnen be-
reits mit der Einladung zugegangen und liegt auBerdem in Ihrer Ta-
gungsmappe. Wenn Sie mit dieser Tagesordnung einverstanden sind,
bitte ich Sie, Thre Stimmkarte zu erheben. - Vielen Dank! Gegen-
stimmen? - Keine. Enthaltungen? -~ Damit ist die Tagesordnung fest-
gestellt.

Ich darf darauf hinweisen, daBl nach den Punkten 9 bis 411 der Ta-
gesordnung - Bericht des Parteivorsitzenden, Bericht des Fraktions-
vorsitzenden, Bericht des Bundesschatzmeisters - eine allgemeine
Aussprache vorgesehen ist.
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Wir kommen nun zu Punkt 4 der Tagesordnung:
BeschluBlfassung iber die Verfahrensordnung

Der Bundesvorstand schlidgt Ihnen entsprechend der Ubung bei den
letzten Bundesparteitagen eine Verfahrensordnung zur Ergidnzung der
Geschiaftsordnung vor. Diese besondere Verfahrensordnung kann, wenn
der Parteitag unter Tagesordnungspunkt 17 die Geschaftsordnung neu
gefaBt hat, fir guklinftige Parteitage entfallen. Der Entwurf des
Bundesvorstandes ist in Thren Tagungsmappen enthalten. Ich mache
besonders auf Ziffer % der vorgeschlagenen Verfahrensordnung auf-
merksam, in der der Parteitag sich selbst Fristen fir die Einrei-
chung von Kandidatenvorschlégen zur Wahl des Bundesvorstandes setzt.
Diese Fristen sind notwendig, damit rechtzeitig vor den Wahlen die
Jeweils notwendigen Stimmzettel geschiftsordnungsgemidfl produziert
werden konnen. Eine Aufstellung der bislang bei der Bundespartei
eingegangenen Vorschlige fiir die Wahl zum Bundesvorstand ist heute
morgen auf IThren Plédtzen verteilt worden.

Erhebt sich gegen die vorgeschlagene Verfahrensordnung Widerspruch?
- Das ist nicht der Fall; damit ist sie angenommen.

Nunmehr schlédgt Thnen das Tagungspridsidium vor, folgende Fristen
fiir das Einreichen von Initiativantrédgen zu beschliefen: 2u den
Tagesordnungspunkten 17 - Verabschiedung einer Geschédftsordnung -

18 - Anderung des Status - und 19 - Beitragsregelung - heute, Mon—
tag, 23. Juni, 17 Uhr; zu den Tagesordnungspunkten 22 - Frau und
Gesellschaft - und 23 - Sonstige Antrige - morgen, Dienstag, 24.
Juni, 19 Uhr. Diese Fristen ermdglichen es der Antragskommission,
sich gerade noch rechtzeitig vor der Beratung der betreffenden Ge-
genstande durch den Parteitag mit Initiativantrigen zu befassen
und dem Parteitag entsprechende Empfehlungen zu unterbreiten.

Sie haben die Antragsfristen gehort: heute 17 Uhr bzw. morgen
19 Uhr. Erhebt sich gegen diese vorgeschlagenen Fristen W1derspruch7
- Das ist nicht der Fall; es ist so beschlossen.

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:
Bestdtigung der vom Bundesvorstand eingesetzten Antragskommission

Meine Damen und Herren, Sie finden in Ihrer Tagungsmappe die Auf-
stellung der Mitglieder der Antragskommission, die vom Bundesvor-
stand zur Beratung der bis zum Ablauf der Antragsfrist am 9. Juni
eingegangenen Antragen eingesetzt worden ist. Der Bundesvorstand
schlagt vor, diese Antragskommission auch fir die Beratung von Ini-
tiativantriagen beim Bundesparteitag zu bestdtigen. - Werden weite-
re Vorschlige flir die Mitgliedschaft in der Antragskommission des
Bundesparteitages gemacht? - Das ist nicht der Fall. Dann stelle
ich fest, dafl die Antragskommission hiermit in der vom Vorstand
beschlossenen Zusammensetzung bestdtigt ist.

Wir kommen zu Punkt 6 der Tagesordnung:

Wahl der Mandatsprifungskommission

Meine Damen und Herren, Sie finden den Vorschlag des Bundesvorstan-
des in Jhren Tagungsmappen. Vorgeschlagen sind die Parteifreunde
Manfred Kanther - als Vorsitzender -, Franz Grandl, Hans-Albrecht
Korner, Glinter Meyer und Martin Schiestl. - Gibt es Widerspruch

B
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gegen diesen Vorschlag? Werden weitere Vorschlidge gemacht? - Bei-
des ist nicht der Fall. Es ist so beschlossen; die Kommission ist
bestellt.

Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:
Wahl der Stimmzdhlkommission

Entsprechend der Verfahrensordnung wird die Auszdhlung der Stimmen
von einer Kommission vorgenommen, die der Parteitag wédhlt. Sind
Sie mit dem Vorschlag des Bundesvorstandes, der sich bei Thren Un-
terlagen befindet, einverstanden? - Ich stelle fest, daB sich kein
Widerspruch erhebt; dann ist so beschlossen.

Nun kommen wir zu Tagesordnungpunkt 8:
Grulworte

Ich erteile das Wort dem Oberblirgermeister der gastgebenden Stadt
Mannheim Herrn Professor Dr. Ratzel.

Dr. Iudwig Ratzel, Oberblirgermeister der Stadt Mannheim ( mit
Beifall begrufit): Herr Vorsitzender, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Im Namen des Gemeinderates der Stadt Mannheim begriifie
ich Sie recht herzlich. Wir freuen uns und fithlen uns geehrt, daB
Ihr diesjahriger Bundesparteitag in unserer Stadt stattfindet.
Die Konzentration der hier versammelten politischen Prominenz
macht es mir unméglich, all jene zu begrifen, die in der bundes-
deutschen Politik Rang und Namen haben. Gestatten Sie mir deshalb,
zwei von Thnen - stellvertretend fiir alle anderen - namentlich
willkommen zu heiBen: IThren Bundesvorsitzenden, den Ministerpria-
sidenten des Landes Rheinland-Pfalz, Herrn Dr. Helmut Kohl,

( Beifall )

sowie den Ministerprdsidenten unseres Bundeslandes und Landes-
vorsitzenden von Baden-Wiirttemberg, Herrn Dr. Hans Filbinger.

( Beifall )

auf Mannemerisch: Ich begriile den Minigterprédsidenten von driwwe
und den von hiwwe.

( Zustimmung )

Damit sind wir schon bei einem die Stéddte Ludwigshafen und Mann-
heim gemeinsam beriihrenden Problem. Wir Rurpfélzer wiinschen, daR
sich diese Redensart "hiwwe und driwwe" nur auf den Rhein, nicht
aber auf eine Lindergrenze beziehen soll. Es ist durchaus symbo-
lisch, daB die beiden Ministerprédsidenten Sdhne der Nachbarstiddte
Mannheim und Ludwigshafen sind.

Im Jahre der Bundesgartenschau konnen wir viele Gdste bei Kon-
gressen und Tagungen in Mannheim begriiBen. Sie versichern uns im-
mer wieder, wie positiv sie von unserer Stadt beeindruckt sind.
DaB wir uns dariiber freuen, ist natiirlich, denn das gespendete
Lob gilt den Leistungen der Mannheimer Bilirger ‘im Aufbau der letzten
%0 Jahre. DaB 1975 auch der Bundesparteitag der SPD in Mannheim
stattfinden wird, ist, glaube ich, ebenfalls von Bedeutung. Es
ist schon ehrenvoll flir eine Stadt, wenn die Bundesparteitage der
beiden groBen politischen Parteien in ihren Mauern stattfinden,
denn hier wird die groBe bundespolitische Auseinandersetzung des
Jahres 1976 vorbereitet.
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So schon sich Mannheim heute mit dem Blumenfest der Bundesgarten-
schau, dem neuen Kongrefzentrum des Rosengartens, dem in die Hdhe
strebenden Fernmeldebturm und der eindrucksvollen FuBgidngerzone in
den Planken darbietet, so wenig frei ist unsere Stadt wie andere -
ob Bund, Ldnder oder Kommunen - von finanziellen Problemen und Sor-
gen. Wir haben die Jahre des Wiederaufbaues mit seinem steilen Auf~--
stieg hinter uns, und wir stehen vor der Aufgabe, Jetzt kilirzer zu
treten, als wir noch vor kurzem gedacht haben.

Dadurch wird auch die Verwirklichung politischer Wunschvorstellun-
gen nicht unwesentlich eingeengt. Das aber fiihrt zwangsldufig zu
einem wachsenden Druck auf die Parteien und in den Parteien. Fir
uns alle, die sich der Politik verpflichtet haben, wird in Zukunft
mehr als in den zuriickliegenden Jahren gelten miissen: "Landgraf,
bleibe hart!" Wir alle werden standhaft sein miissen gegeniliber der
Vielzahl berechtigter, aber auch unberechtigter Forderungen. Oppor-:
tunismus ist da fehl am Platz. Er kann vielleicht zu Augenblicks—
erfolgen fiihren, aber langfristig wird er beim Bilirger wegen der
Nichteinhaltung von Versprechungen Unbehagen schaffen, Unbehagen
gegeniiber dem Staat und den ihn tragenden demokratischen Parteien.
Dieses Unbehagen aber kann, wenn es nicht zum EntschluBl aktiver
Mitarbeit fihrt, gefahrlich werden.

Das politische Engagement der Blirger ist in den letzten Jahren. an-
gestiegen; die wachsenden Mitgliederzahlen der Parteien zeigen dies
an. In den demokratischen Parteien ist der rechte Ort, an dem je-
der an den gesellschaftlichen Verdnderungen mitwirken kann. Das
Recht auf Demonstration ist in unserer Verfassung garantiert. Die
StraBe sollte aber auch nur in Ausnahmefillen der Platz fiir poli-
tische Willenserkldrungen oder gar fir politische Willensbildungen
sein. Demokratie ist ohne Kompromisse nicht denkbar. Das gilt fiur
Kompromisse zwischen gegensdtzlichen Auffassungen, ebenso aber auch
fiir Kompromisse zwischen dem, was man realisieren mdchte, und dem,
was man realisieren kann.

Die Auseinandersetzungen liber solche Kompromisse milissen letzten
Endes in den Parteien und in den parlamentarischen Gremien ge-
filhrt werden. Die Vater des Grundgesetzes haben der parlamenta-
risch-reprisentativen Demokratie nach den Erfahrungen der Weima-
rer Zeit zu Recht den Vorzug gegeben. Es ist sicherlich richtig
und notwendig, wenn zwischen den Regierungen, den Parlamenten und
dem Volke ein. guter und ausreichender Informationsflufl hergestellt
wird. Auf diesem Gebiet haben, meine ich, alle demokratischen Par-
teien zu Recht einiges lernen miissen. Aber hiiten wir uns, von den
Grundsidtzen der parlamentarisch-reprédsentativen Demokratie abzu-
weichen. Das Ergebnis kdnnte ein Rdtesystem und somit die Diktatur
sein.

(Beifall)

Auch bei Ihnen wird es hier in den ndchsten Tagen gewiB manche
heiBle Debatte geben. Dafiir sorgt schon die kurpfdlzische Atmo-
sphidre dieser Stadt und dieser Raum. Ich bin iberzeugt, daB da-
bei, wie es einer demokratischen Partei ansteht, die Spielregeln
der FairneB gelten werden. Sie sollten auch bei Auseinandersetzun-
gen unter den Parteien gelten; nicht nur, weil es richtig und ver-
niinftig ist, sondern deshalb, weil unsere Birger den berechtigten
Streit der Parteien hdufig als Zerstrittenheit betrachten: "Po-
litisch Lied, ein garstig Lied." Tatsdchlich aber gibt es ohne
politische Auseinandersetzungen innerhalb der Parteien und zwi-
schen den Parteien keinen Fortschritt.

In diesem Sinne wiinsche ich Thnen, meine sehr verehrten Damen und
Herren, einen guten und fruchtbaren Verlauf Ihres Parteitages, da-
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mit Sie auch aus diesem Grunde Mannheim in guter Erinnerung behal-
ten. Ich wiinsche, daR von Threm Parteitag positive Impulse fiir die
deutsche Politik und fiir das deutsche Volk ausgehen mdgen. Kommen
Sie bald wieder; Sie werden stets willkommen sein!

(Beifall)

Ministerprésident Dr. Hans Filbinger, Tagungsprésidium:
Ich gebe das Wort dem Bundesparteilobmann der Osterreichischen Volks-
partei, Karl Schleinzer.

Karl Schleinzer: (Mit Beifall begriilt) Herr Vorsitzender! Meine
Damen und Herren! Und - wenn ich Sie so ansprechen darf - liebe
Freunde!

(Beifall)

Es ist fiir mich eine besondere Ehre, daB ich heute fiir die christ-
lich-demokratischen Parteien Europas ein Gruflwort entbieten darf.
Sie dirfen iiberzeugt sein: Wir alle blicken auf diesen Parteitag
und verfolgen mit einer sehr groflen Aufmerksamkeit die Entwick-
lung in der Bundesrepublik Deutschland, weil wir einfach wissen,
was dieses Land fir christliche Demokratie in Europa fiir eine Be-
deutung hat. Flr diesen Parteitag, meine Damen und Herren, und

fir Ihre nachsten Bundestagswahlen begleiten Sie unsere besten Win-
sche.

Die christlich-demokratischen Parteien stehen zweifellos in einer
groBen Verantwortung. Von ihnen erwarten sich immer mehr Menschen
die Erneuerung dieses Kontinents. Man erwartet von uns, dafl wir
die Wirtschaft wieder in Gang und das Sozialgeflige wieder in Ord-
nung bringen.

(Beifall)

Es ist gar kein Zweifel: Der Verteilungssozialismus hat einige Jah-
re lang von dem wirtschaftlichen Erbe, das -ihm die christlich-demo-
kratischen Parteien in etlichen Lindern hinterlassen haben, ganz
gut gelebt.

(Beifall)

Nun aber, meine Damen und Herren, wo diese eiserne Ration aufge~
braucht ist, sind die unverbindlichen Plauderer am Ende ihres La-
teins und die selbstgefdlligen Politiker am Ende ihrer Weisheit.

(Lebhafter Beifall)

Es ist gar keine Frage: Der Sozialismus als gestaltende Kraft

hat versagt, und wo die Sozialisten regieren, da haben sie abge~
baut, was in vorangegangenen Jahren geschaffen wurde: Stabilitdt,
Vollbeschiaftigung, konsolidierte Haushalte und gesicherte Sozial-
leistungen.

( Lebhafter Beifall )

Wo die Sozialisten regieren, werden sie aber auch zu einer zu-
nehmenden Bedrohung unserer freiheitlichen Gesellschaftsordnung.

( Beifall )

Dieser Herausforderung miissen wir uns stellen, und ich glaube, in
Jjedem einzelnen Land und i{iber die Grenzen hinweg durch eine ver-
stdrkte Zusammenarbeit. Ohne diese verstdrkte Zusammenarbeit oder
gar als eine zersplitterte politische Mitte werden wir auf die
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europaische Zukunft nur noch einen begrenzten Einflufl haben. Das
sollten wir uns mit aller Deutlichkeit vor Augen fithren.

( Beifall )

Nun aber, meine Damen und Herren, ist es mir vor allem eine grofe
Freude, Ihnen auch als Bundesparteiobmann der Usterreichischen
Volkspartei die GriiRe der Schwesterpartei aus dem Nachbarland zu
iiberbringen. Ich freue mich, heute einen Gegenbesuch bei Gesinnungs-
freunden abzustatten. Wir haben Ihren Parteivorsitzenden auf unserem
Jubildumsparteitag heuer im Frithjahr in Wien zu Gast gehabt. Mein
besonderer und persdnlicher GruB gilt meinem Freund Helmut Kohl,

und mit ihm, meine Damen und Herren, griiRe ich zugleich Thren
Kanzlerkandidaten. Ich wiinsche ihm und damit der CDU/CSU bei der
ndchsten Bundestagswahl den vollen Erfolg.

( Lebhafter Beifall )

Wir in Osterreich werden zu der nichsten Nationalratswahl bereits
heuer im Herbst antreten. Ich bin davon iberzeugt: Bei uns zu Hause
wie auch bei Thnen weiB und fiihlt eine stiéndig wachsende Mehrheit
von Menschen mit uns, daB es unseren Lindern besser gehen wird,
wenn die christlich-demokratischen Parteien wieder die filhrende
politische Kraft sind. Das ist unsger Ziel, und der Erreichung
dieses Zieles gilt unsere Arbeit, gilt unser Kampf. In diesem
Geiste des Aufbruchs, der Erneuerung und der Verantwortung wiinsche
ich Threm Parteitag sehr viel Erfolg.

( Anhaltender Beifall )

Ministerprésident Dr. Hans Filbinger, Tagungspradsidium: Das Wort
hat nun fir die konservative Partei GroBbritanniens Baroness Elles.
Baroness Elles ( mit Beifall begriilt): Herr Vorsitzender! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ich darf als erstes ein GruBwort meiner
Parteivorsitzenden verlesen::

( Niederschrift auf der Grundlage der deutschen

Ubersetzung)

"Ich mdchte den Freunden der CDU, die an diesem Parteitag teil-
nehmen, meine besten Wiinsche iibermitteln.
Das Referendum in GroBbritannien ist vorbei und hat uns einen
iiberwdltigenden Erfolg gezeitigt.

( Beifall )

Ich freue mich darauf, die Kontakte mit den Gesinnungsfreunden

in der Gemeinschaft zu verstdrken, und ich hoffe, daB dieser Partei-
kongref3 Anregungen bieten und erfolgreich verlaufen wird. Im {ibrigen
freue ich mich darauf, in der kommenden Woche mit fiihrenden Mit-
gliedern der CDU zusammenzutreffen. Ma Thatehent

( Beifall )

Ich mochte Ihnen asuch die GriiRe der Europidischen Frauenunion iiber-
bringen. Vielleicht ist es fiir Sie interessant zu erfahren, daf
Margaret Thatcher bereits vor 19 Jahren der Europdischen Frauen-
union beitrat, der einzigen Organisation, die christdemokratische
und konservative Parteien vereint. Diese Organisation hat die Not-
wendigkeit eines vereinten Europa erkannt, die Notwendigkeit der
Zusammenarbeit zwischen den Parteien gegen die Bedrohung des So-
zialismus.

1972 ist es der Konservativen Partei gelungen, GroBbritannien in
die EWG zu bringen. 1975 haben wir erreicht, daB GroRbritannien
in der EWG verbleibt.
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Wir haben die Absicht, mit unseren europédischen Gesinnungsfreunden
zusammenzuarbeiten, um das zu erhalten, was gut ist, und was zu
verdndern, was schlecht ist, um zu erreichen, daBl sich das Prinzip
der sozialen Gerechtigkeit durchsetzt und die Rechte des einzelnen
geachtet werden.

Demokratie darf heutzutage nicht als etwas Selbstverstdndliches
angesehen werden. Das Gleichgewicht der Machte hat sich verschoben.
Im Osten sind Vietnam, Kambodscha und l.aos an die kommunistischen
Krafte gefallen. Im Westen ist Portugal von einem totalitdren Re-
gime befreit worden, aber nur, um durch ein anderes totalitdres
Regime ersetzt zu werden.

Die Konservative Partei GroRbritanniens unterstiitzt voll und ganz
den tapferen Kampf von do Amaral, dem Vorsitzenden der CDS, der
versucht, daB die pluralistische Demokratie in Portugal am Leben
bleibt und iiberleben kann.

(Beifall)

Die Westeuropder werden in ein falsches Gefiihl von dem eingelullt,
was Frieden und Sicherheit ist, was auf der anderen Seite Entspan-
nungspolitik genannt wird.

(Beifall)

Wdhrend wir versuchen, unsere christlichen Prinzipien am Leben zu
erhalten, miissen wir zusehen, wie das Familienleben zerstdrt wird,
wobeil wiederum von demokratischen Prozessen gesprochen wird.

(Beifall)
Demokratie jedoch stiitzt sich auf Menschen.

In diesem Zusammenhang mochte ich zwei Punkte unterstreichen. Ich
glaube, fir unsere Parteien besteht eine absolute Notwendigkeit,
mehr Literatur auf allen Ebenen zur Verfiigung zu stellen, Litera-
tur sowohl intellektuellen als auch informativen Charakters, Lite-
ratur, die vor allen Dingen an die Jugend gehen sollte, nidmlich die
neuen und zukiinftigen Wahler. Ich glaube, daR die Erziehungspolitik
ein Schliissel fiir unser Uberleben sein kann. ’

Wir k&mpfen zur Zeit einen Krieg der politischen Demokratie. Worter
wie "Demokratie", "Menschenrechte" und "Befreiung" werden miB-
braucht und lassen unsere Vélker im unklaren. Wir miissen eine Po-
litik verfolgen, die ganz genau reflektiert, was wir unter diesen
Termini verstehen. In den sozialistischen Parteien gibt es zahl-
reiche Unterschiede und Divergenzen.

(Die Rednerin fahrt in deutscher Sprache fort)

Wir von den christdemokratischen und konservativen Parteien miissen
ungere Zusammenarbeit mit der besonders starken und immer gréfer
werdenden CDU auf unseren gemeinsamen Grundsdtzen und Prinzipien
sufbauen, die uns verbinden. Wir miissen uns fiir das gemeinsame Ziel

einsetzen: die Freiheit unserer Volker im westlichen Europa zu er-
halten und uns zu bewdhren.

(Lebhafter Beifall)

Ministerprésident Dr. Hans Filbinger, Tagungsprédsidium: Das Wort
hat nun der stellvertretende Vorsitzende des Demokratisch-Sozialen
Zentrums aus Portugel, Adelino Amaro da Costa.

20



Adelino Amaro da Costa (mit lebhaftem Beifall begriift):

(Niederschrift auf der Grundlage der
" deutschen Ubersetzung)

Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Liebe Freunde!

Es ist eine Ehre und ein Vergniigen fiir mich, heute hier bei
Thnen zu sein. Ich mdchte dem Herrn Vorsitzenden dafiir danken,
daB er die freundliche Einladung an mich.ausgesprochen hat, an
diesem CDU-Parteitag teilzunehmen. Ohne Zweifel kommen darin
das Interesse und die Sorge der CDU hinsichtlich der Zukunft
Europas zum Ausdruck. Gleichzeitig spiegelt sich in dieser Ein-
ladung die weit angelegte Perspektive der CDU wider.

Ein vereintes Europa ist nicht ohne die Partnerschaft der west-
europédischen Linder mdéglich. Ein vereintes Europa braucht auBer-
dem die aktive Présenz von Lindern wie Pertugal, wo sich nach
vielen Jahren der Diktatur neue Moglichkeiten einer Demokratie
erdffnen. Daher unterstreichen wir die Prinzipien der Solidari-
tdt, die Prinzipien der Teilhabe am Prozef des Aufbaus eines
Europas. Meine Gegenwart hier ist eine deutliche Demonstration
der Tatsache, daBl sich die CDU der genannten Herausforderung
bewuBt ist. Sie hat ihre Verpflichtung erkannt, mit uns zusammen-
zuarbeiten und gibt sich nicht nur vagen Absichtserkladrungen oder
Erkldrungen des guten Willens hin.

Ich glaube, dies zeigt gleichzeitig, daB die Politik der CDU auf"
realistischen Prinzipien gegriindet ist. Sie weiB, daB Realismus
die Basis flir echten Fortschritt ist. Meine Partei, die CDS
Portugals, teilt diese Ansichten auch. Wir wollen Portugal hel-
fen. Wir wollen ihm dazu verhelfen, den europdischen Institu-
tionen beizutreten, so daB ein menschliches und vereintes Europa
aufgebaut werden kann, das auf den Prinzipien des Friedens, der
Sicherheit und der Zusammenarbeit der europdischen Linder basiert.
Wir sind auch an Resultaten der europdischen Sicherheitskonfe-
renz interessiert. Wir wollen bei der Erstellung dieses neuen,
herausfordernden internationalen Modells faire und echte Partner
sein, eines Modells, das sich auf gegenseitige Achtung, Zussmmen-
arbeit und friedliche Xoexistenz griindet. Wir wissen, daB der
Weg zu diesem Ziel noch sehr weit ist und daB Europa sich sehr
vielen Problemen gegeniibersieht, bis diese Zielsetzungen reali-
siert werden konnen.

Einige der Probleme riihren daher, daB es auch noch einen ande-
ren Teil Europas gibt, der hinsichtlich der Demokratie und der
Freiheit andere Ansichten hat. Wir miissen mit diesem anderen
Teil Europas zusammenarbeiten, aber wir erwarten von dem ande-
ren Teil Europas gleichzeitig auch Aufrichtigkeit, was die De-
finition der Begriffe "Frieden", "Zusammenarbeit" und "Sicher-
heit" betrifft. Wir kodnnen vage Erkliarungen nicht akzeptieren.
Portugal braucht Ihre Unterstitzung und Ihr Verstdndnis. Portu-
gal muB geholfen werden - trotz allem! Sie miissen Portugal als
einen echten Bruder und nicht nur als Cousin ansehen.

(Beifall)

Sie miissen Portugal mit Freundschaft begegnen, auch wenn es zum
gegenwartigen Zeitpunkt nicht alle Erfordernisse dessen erfiillt,
was die CDU oder die CDS unter Demokratie verstehen. Wir hoffen
auf Thr Verstdndnis und auf Ihr Mitgefithl, damit sich Portugal

dem demokratischen und freien Europa anschlieflen kann und inner-
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haldb dieses Europa seine Rolle spielt. Bitte helfen Sie Portu-~
gall

Das ist eigentlich alles, was ich Thnen im Namen des Vorsitzen-
den meiner Partei, Freitas do Amaral, sagen mdchte.

Letztendlich mochte ich Thnen noch viel Erfolg fiir IThren Partei-
tag wiinschen!

(Der Redner fdhrt in deutscher Sprache fort)
Es lebe das demokratische Portugall Es lebe Deutschland!
(Lebhafter Beifall)

Ministerprédsident Dr. Hans Filbinger, Tagungspridsidium:

Das letzte GruBwort spricnt der Generalsekretidr der Organisa-
tion Christdemokratischer Parteien Lateinamerikas, Dr. Luis
Herrera-Campins aus Venezuela.

Dr. Luis Herrera-Campins (mit Beifall begriiBt):

(Niederschrift auf der Grundlage der deutschen
Ubersetzung)

Herr Vorsitzender! Liebe Parteifreunde! Ich méchte einen beson-
ders herzlichen GruB vom Dachverband der lateinamerikanischen
Christdemokraten, OCTA, und in besonderer Weise von dem Expra-
sidenten Venezuelas, Rafael Caldera, iiberbringen.

(Beifall)

Die christdemokratischen Parteien Lateinamerikas méchten die-
sem Parteitag die allerbesten Wiinsche iibermitteln, daB es ein er-
folgreicher Parteitag werde, und insbesondere dem Vorsitzenden der
CDU, Helmut Kohl, Erfolg wiinschen.

(Beifall)

Die Christdemokratie in Lateinamerika stellt eine entscheidende
demokratische Alternative im politischen Leben dar, eine Alterna-
tive gegeniiber den Milit&drdiktaturen von rechts und von links, eine
Alternative zu den traditionellen O¥ligarchien, die bis jetzt den
Fortschritt auf unserem Kontinent verhindert haben, und sie stellt
eine Alternative zur Demagogie des Populismus und der Bedrohung
der Freiheit durch Marxisten und Kommunisten dar.

(Beifall)

Wir haben den Kampf aufgenommen, um das Recht des Menschen auf Frei-
heit und Gerechtigkeit zu garantieren. Die Christdemokraten in La-
teinamerika haben in allen Lindern, in denen in den letzten Jahren
Wahlen stattgefunden haben, das Riickgrat aller Verbindungen, Bind-
nisse und Kampfgruppierungen gebildet, die zum Ziel hatten, dieje-
nigen Regierungen zu beseitigen, die mit Gewalt und Machtstreben
herrschten. In den Jahren zwischen 1964 und 1975 haben wir in fiinf
Lindern Wahlsiege errungen: in Chile, in Venezuela, auf den Nie-
derlandischen Antillen, in El Salvador und in Guatemala. Allerdings
nufl ich hinzufiigen, dafl wir in den beiden letztgenannten Léndern
unseren wohlverdienten Sieg bisher deshalb noch nicht feiern konn-
ten, weil der Wille des Volkes, der in der Wahl zum Ausdruck ge-
kommen ist, durch WahlunregelmaBigkeiten verfdlscht wurde.

(Beifall)
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Wir haben den Kampf aufgenommen, um den demokratischen ProzeB fiir
Freiheit und Gerechtigkeit zu stdrken. Wir wollen unseren Vélkern
eine umfassende Entwicklung garantieren, die die menschlichen und
materiellen Ressourcen und damit die Wirtschaft stdrken soll, die
wiederum die Grundlage einer Besserung der Lebensqualitdt darstellt.
Wir suchen nach einer Politik des Wandels, damit die soziale und
wirtschaftliche Realitit eine bessere und gesilindere werde und wir
in die Welt der Wissenschaft, der Technik und der Forschung auch
auf internationaler Ebene eindringen kdnnen, damit die lateiname-
rikanischen Linder eines Tages im Konzert einer Vielzahl von Lin-
dern auch eine entscheidende Stimme haben.

(Beifall)

Auf unserem Wege zur Integration der einzelnen lateinamerikani-
schen Lindern waren uns die europiischen christdemokratischen
Parteien ein gutes Vorbild; denn es ist ihnen mit ihren herausra-
genden Fihrern Adenauer, de Gasperi und Schumann gelungen, nach
dem letzten Weltkrieg Furopa in der Europdischen Gemeinschaft zu
einigen.

Die Christdemokratischen Parteien Lateinamerikas vertreten eine
durchschlagende Politik zur Verteidigung der Rohstoffpreise auf
internationaler Ebene. Wir glauben, daB die Erreichung dieses Zie-
les bei entsprechendem Verstandnis von Erzeugern und Verbrauchern
moglich sein wird, damit es eines Tages zu einer fruchtbaren Zu-
sammenarbeit kommt und das ziigellose Konkurrenzdenken {iberwunden
werden kann.

(Beifall)

Wir setzen uns auch dafiir ein, daB soziale Gerechtigkeit, die wir
fiir unsere eigenen Ldnder fordern, auch im internationalen Rahmen
durchgesetzt wird.

(Beifall)

Wir danken filir alle Zusammenarbeit und Unterstiitzung, die die la-
teinamerikanischen Christdemokratischen Parteien von den europdi-
schen Christdemokratischen Parteien erhalten haben. Die Riickwir-
kungen von Siegen oder auch Niederlagen der Christdemokratischen
Parteien Europas auf Lateinamerika sind ungeheuer. Man kann auch
sagen, daB die offentliche Meinung ein System von kommunizierenden
Ro6hren darstellt, durch das die jeweiligen Erfolge oder MiBerfol-
ge reflektiert werden. Deshalb, meine Freunde von der CDU, mdchte
ich Ihnen sagen, daB wir Christdemokraten Lateinamerikas neue Sie-
ge, neue Triumpfe in Europa brauchen, um auch in unseren Léndern
neue Siege und Triumpfe unserer Parteien feiern zu kdnnen.

(Beifall)

Wir treten ein flir eine Politik des sozialen Wandels, des Friedens,
der Freiheit, der menschlichen Solidaritat, der Gerechtigkeit und
der Beteiligung der lMenschen an der Bestimmung ihres eigenen Schick-
sals. Ich wage zu behaupten, daB sowohl in Europa als auch in La-
teinamerika die Christdemokraten die beste Alternative darstellen,
um eine freie Welt zu erringen und zu behaupten, um eine bessere
Zukunft flir freie Menschen zu erkdmpfen. - Danke schén.

(Lebhafter Beifall)

Ministerpridsident Dr. Hans Filbinger, Tagungsprasidium: Meine Da-
men und Herren, ich mdchte allen Rednern den herzlichen Dank des
Parteitages fir ihre Ausflihrungen zum Ausdruck bringen. Besonders
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aber méchte ich fiir den Ausdruck der Verbundenheit danken, der sich
in den Reden unserer auslindischen Freunde niedergeschlagen hat.
Vielen herzlichen Dank!

(Beifall)

Ich darf nun noch die BegriiBung zweier Persdnlichkeiten nachholen.
Ich begriiBe den Prasidenten des Bundes der Vertriebenen.,Dr. Herbert
Czaja MdB :

(Beifall)

und den Prasidenten des Bundes der Mitteldeutschen, Staatssekretidr
Dorenburg.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, wir haben heute unter den Delegierten drei
Geburtstagskinder. Wir gratulieren sehr herzlich Herrn Oberbirger-
meister Hansheinz Hauser; er wird 53 Jahre alt.

(Beifall)
VWir gratulieren Herrn Dr. Hugo Hammans zum 48. Geburtstag

(Beifall)

und unserem Freund Ernst Eichelbaum zur Vollendung des 82. Lebens-
jahres.

(Beifall)
Wir kommen nun zum Tagesordnungspunkt O:

Bericht des Parteivorsitzenden Ministerprasident
Dr. Helmut Kohl

Ich erteile das Wort zu seinem Bericht dem Vorsitzenden der Christ-
lich Demokratischen Union und dem gemeinsamen Kanzlerkandidaten
von CDU und CSU fiir die Bundestagswahl 1976, unserem Freund Hel-
mut Kohl.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU (mit lebhaftem Beifall be~
gruBlt): Melne sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Freunde! In
weniger als eineinhalb Jahren stehen wir in der Bundesrepublik
Deutschland vor der wichtigen Wahlentscheidung der Bundestagswahl
1976. Es sind dann sieben Jahre Regierungszeit der Koalition der
SPD/FDP. Und schon Jjetzt ist klar zu erkennen, daB diese sieben
Jahre als die sieben mageren Jehre in der Geschichte der Bundes-
republik ihren Platz haben.

(Beifall)

Diese sieben Jahre sozialdemokratischer Politik sind schon zuviel,
(Beifall)

Es ist Zeit fiir eine Wende in der deutschen Politik.
(Beifall)

Es ist Zeit fiir die Ubernahme der politischen Fihrung durch die
CDU/CSU.

(Beifall)
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Wir alle, meine Freunde, sind gefordert, mit Mut und Entschlossen-
heit, mit Klugheit und Phantasie die Ziigel unseres Staates in die
Hand zu nehmen, den Blirgern im Lande wieder Zuversicht zu geben,
Hoffnung auf eine neue Zukunft, Hoffnung auf einen Aufbruch zu
einer besseren Politik fiir unser Land.

(Beifall)

Dafiir treten wir an, darum k#mpfen wir, heute genauso wie vor 30
Jahren bei der Griindung der CDU. Nur 30 Jahre trennen uns von der
Angst und dem Schrecken des zweiten Weltkrieges, von der Zerstso-
rung des Deutschen Reiches, vom Ende der Nazibarbarei, von Nach-
kriegselend und wirtschaftlicher Not.

30 Jahre, meine Freunde, sind im Leben eines Volkes und vor der
Geschichte eine kurze Spanne Zeit. 30 Jahre wie diese letzten
verkdrpern in ihrer historischen Bedeutung aber eine einzigartige
Epoche des Friedens und der Freiheit, der Demokratie, des Rechts,
der politischen Stabilit&t und auch des sozialen Fortschritts hier
im freien Teil unseres Vaterlandes, in der Bundesrepublik Deutsch-
land.

Das wurde vor allem und entscheidend deshalb mdglich, weil wir
gemeinsam mit und unter Konrad Adenauer zu Beginn dieser Bundes-
republik die Voraussetzungen dafilir geschaffen haben, daB zum
erstenmal in der deutschen Geschichte unsere Blirger freiheitliche
Demokratie als selbstverstdndlich akzeptieren und daBl in diesen
%20 Jahren eine Generation heranwachsen konnte, die nie etwas an-
deres erlebt hat zls die freiheitliche Demokratie des Grundge-
setzes unserer Bundesrepublik Deutschland.

(Beifall)

Wir haben uns gemeinsam mit allen Demokraten in unserem Lande da-
fliir entschieden, der politischen Freiheit und dem Rechtsstaat den
Vorrang vor staatlicher Einheit zu geben. Einheit - das muB jeder
in diegem Land wissen - ist fiir uns in der CDU Deutschlands nur

in Freihelt mdglich, und wir wollen die Freiheit fiir alle Deutschen.

(Beifall)

Am Beginn unserer Bundesrepublik waren alle Demokraten entschlos-
sen, soziale Gegensitze und gesellschaftliche Grédben durch eine
Ordnung sozialer Sicherheit und Gerechtigkeit zu {iberwinden.

Wir haben uns gemeinsam, unter der Fihrung der CDU, im BewuBt-
sein unserer geschichtlichen Verantwortung aus der nationalisti-
schen Isolierung geldst und uns flir immer und irreversibel der
Solidaritdt der europdischen Nationen angeschlossen.

(Beifall)

Meine Freunde, gerade weil Jjetzt eine fragwirdige Diskussion ent-
standen ist, muB dieser Satz hier ausgesprochen werden: Der iliber-
zeugende Ausdruck unseres gemeinsamen Wollens war und ist unsere
Verfassungsordnung, das Grundgesetz der Bundesrepublik Deutsch-
land; kurz gesagt: Wir wollen diese unsere Bundesrepublik, wir
wollen keine andere Republik!

(Beifall)

Auf der Grundlage dieses Grundgesetzes hat das staatliche Leben
der Bundesrepublik neue Legitimitadt und Kraft gewonnen. Es hat
sich bewdhrt. Wir sind mit allen, die guten Willens in unserem
Lande sind, entschlossen, alle Angriffe aller Feinde der Demo-
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kratie von innep und auBlen gegen diege freiheitliche Grundord-
nung entschieden abzuwehren.

(Beifall)

Die Zeit des neuen Anfangs nach dem Kriege war zugleich die Ge-
burtsstunde der CDU. Unsere Partei ist natiirlich und in beson-
derer Weise durch den neuen Geist jener Tage geprigt; denn sie
hat ja einen entscheidenden Anteil an diesem freiheitlichen und
sozialen Weg der Bundesrepublik.

In diesen Tagen genau vor 30 Jahren, liebe Freunde, erfolgte der
Griindungsaufruf der Berliner CDU, und ungere Freunde in XKéln leg-
ten den Entwurf zu einem Programm der "Christlichen Demokraten
Deutschlands" vor. Heute, bei unserem Mannheimer Parteitag, ge-
denken wir voll Dankbarkeit der Ménner und Frauen der ersten
Stunde, die diese Partei neu gestaltet haben und damit die ent-
scheidende politische Kraft der Bundesrepublik ins Leben riefen.

- (Beifall)

Es war die Stunde eines neuen Anfangs, die Geburtsstunde einer
Partei, die es wagte, die jahrhundertealte politische Spaltung
der Konfessionen zu iiberwinden. Wir sind stolz auf diesen Beitrag
zur Vernunft und zum Ausgleich, zum inneren Frieden unseres Lan-
des.

(Beifall)

Es ist bis heute die Partei, der es gelang, religidse Orientie-
rungen und Grundwerte fiir eine menschliche und freiheitliche Po-
1itik bewuBt zu machen. Das war damals so notwendig wie heute.
Das ist zutiefst progressiv in der Politik unseres Landes.

(Beifall)

Das ist die Partei, die sich seit damals verpflichtet hat, aus
christlicher Verantwortung heraus das Wagnis einer Politik fiir
alle Bilirger unseres Landes zu unternehmen, eine Partei, die vom
Tage ihrer Griindung an Volkspartei war, ist und bleibt und in
der alle Gruppen unseres Volkes ihre politische Heimat finden
und die in den deutschen politischen Ereignissen immer entschlos-
sen dagegen angehen wird, wenn einzelne Gruppen unserer Bevidlke-
rung ins Abseits mandvriert werden sollen.

(Beifall)

In den ersten 20 Jahren der Bundesrepublik Deutschland wurden
grundlegende Entscheidungen getroffen. Sie wurden getroffen un-
ter der Fihrung der CDU/CSU. Sie haben eine breite Zustimmung,
einen breiten Konsens bei den Biirgern unseres Landes gefunden,
und sie sind heute Quelle fiir die politische und soziale Lebens-
kraft dieses Staates.

Alle diese Entscheidungen stellen heute im politischen BewuBtsein
selbstverstindliche und allgemein akzeptierte Grundlagen unseres
politischen Lebens dar. Dennoch - und das muB wieder einmal nach-
getragen werden - muBten einige dieser Grundsatzentscheidungen
gegen den erbitterten Widerstand der Sozialdemokratischen Partei
Deutschlands durchgesetzt werden.

(Beifall)

So kdnnen wir mit Recht und auch mit Stolz sagen: Wir haben ent-
scheidend die Voraussetzungen dafiir geschaffen, daB die Menschen
in der Bundesrepublik ein lebenswertes Leben fiihren konnen, da8

privates Gliick mdglich ist, daB viele unserer Mitblirger Verant-

wortung fiir andere {libernehmen. :
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Konrad Adenauer, meine Freunde, seinerzeit - so wandelt sich die
Einsicht! - von der SPD als riickwdrts gewandter Verderber Deutsch-
lands bek#mpft, wird 1976 aus AnlaB seines 100. Geburtstages von
allen demokratischen Kraften der Bundesrepublik - auch von der
Jetzigen Regierungskoalition - als der iberragende Staatsmann
Deutschlands nach dem Krieg gefeiert werden.

Meine Freunde, wir sind stolz darauf, daB wir - die CDU Deutsch-
lands ~ in unseren Reihen Midnner wie Konrad Adenauer, Ludwig
Erhard, Kurt Georg Kiesinger haben, Manner, die sich als Kanzler
un unser Vaterland verdient gemacht haben.

(Lebhafter Beifall)

Es blieb den Sozialdemokraten und blieb Willy Brandt {iberlassen,
den Geist demokratischer Solidaritdt und Gemeinsamkeit jener Jah-~
re in Frage zu stellen. Es war - und dies s0ll nicht vergessen
werden - die SPD, die den Regierungswechsel des Jahres 1969 nicht
als das verstand, was er in einer freien Demokratie igt: ein nor-
maler demokratischer Vorgang. Nein, sie hat diesen Regierungs-
wechsel vom ersten Tag an als einen Machtwechsel begriffen, und
immer mehr Sozialdemokraten kdnnen sich gar nicht mehr vorstellen,
dal "Machtwechsel" danach etwas Selbstversténdliches im Leben
eines freien Landes ist.

~ (Beifall)

Es war die SPD und ihr Vorsitzender, die 20 Jahre demokratisches
Handeln und Aufbauarbeit fiir unser Land mit der linken Hand bei-
seiteschoben und behaupteten: Wir fangen Jjetzt - 1969 - mit der
Demokratie erst richtig an. Meine Damen und Herren - und das ist
wichtig fiir unsere Beurteilung -, es sind die linken Hilfstrup-
truppen der SPD, die in Instituten einiger Universit&ten und an
anderer Stelle drauf und dran sind, die ersten 20 Jahre der Ge-~
schichte unserer Bundesrepublik zu Jahren der Erfolglosigkeit um-~
zuschreiben. Wir vertrauen auf das objektive Urteil der Geschich-
te: Vor diesem Urteil werden diese 20 Jahre die guten 20 Jahre in
der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland sein.

(Beifall)

Die Jahre der SPD-Regierungen haben uns nicht mehr Demokratie
gebracht, sondern ein Freund-Feind-Denken wie nie zuvor, dogma-
tische Fixierung an Stelle von Offenheit und Vielfalt, Intoleranz
und Konfrontation an Stelle von KrompromiBbereitschaft und mehr
innere Feinde unserer Verfassungsordnung denn Jje zuvor in unserem
Lande.

Wir haben nicht mehr sozialen Frieden und soziale Gerechtigkeit,
sondern erleben kiinstlich erzeugtes Klassendenken, Mobilisierung
des Neides, verstdrkten Egoismus einzelner Gruppen und Verbénde,
den rapiden Verlust wirtschaftlicher Stabilitédt, die Zerriittung
der Staatsfinanzen und eine zunehmende Unfghigkeit dieser Bundes-
regierung, die notwendigen, die verniinftigen und die auch bezahl-
baren Reformen in unserem Lande durchzufiihren.

Wir haben in der AuBenpolitik heute mehr nationalen Egoismus, der
die Grundfesten der Europdischen Gemeinschaft und auch der Atlan-
tischen Allianz gefdhrdet; wir haben eine nicht zu bestreitende
weitere Aufriistung der Sowjetunion, einen verstédrkten ideologischen
Kampf zwischen Ost und West und mehr Forderungen an-uns, die neue
Konflikte in sich bergen.



Die SPD hat sich als unfdéhig erwiesen, die Probleme von heute und
erst recht die Probleme von morgen in diesem Lande zu ldsen!

(Beifall)

Stattdessen hat sie in den vergangenen Jshren nicht nur Uber ihre
und unsere Verhdltnisse gelebt, sondern auch -~ und das ist das
besonders Schlimme - zum Teil schon iliber die Verhdltnisse der kom-
menden Generation unseres Landes.

(Beifall)

Das Ergebnis dieser Politik, meine Freunde, ist eine zunehmende
Lihmung der schopferischen und produktiven Erdfte unseres Landes.
Aber genau das brauchen wir: das Freilegen des Ideenreichtums,
des Erfindergeistes, der Kreativitdt und jene Aufbruchstimmung,
die schon einmal vor fast 30 Jahren in einer aussichtslosen Lage
diegses Land vom Abgrund weggebracht hat und in eine bessere Zu-
kunft fiihren konnte.

(Beifall)

Wir empfinden angesichts dieser Entwicklung keine Freunde oder
Genugtuung. Wir sind von dieser Entwicklung zutiefst betroffen.
Aber wir sind nicht bereit, zu resignieren oder gar den Karren
laufenzulassen. Wir wollen ungeren Teil fiir die Zukunft unseres
Landes mittragen, heute in der Rolle der Opposition und morgen in
der Rolle der Partei der Regierungsverantwortung fiir die Legis-
laturperiode von 1976 bis 1980.

(Beifall)

Es ist Zeit fiir eine Alternative zur sozialistischen Politik.

Meine Freunde, lassen wir uns auch nichts einschwédtzen von jenen
Politik- und Kulturpessimisten, die meinen, die freiheitliche De~
mokratie der modernen Industriegesellschaften fiihre - das ist der
Popanz geworden -~ zwangsldufig dahin, daB demokratische Staaten un-
regierbar seién. Die Probleme und Fragen moderner Industriestaaten
und freiheitlicher Gesellschaften sind natiirlich nicht mit sozia-
listischen Heilslehren und Dogmen zu 1l8sen; und andere Ldsungen
wollen die Sozialisten ja gar nicht gelten lassen.

(Beifall)

Aber wir sollten nicht zulassen, daB die geistige Krise der Sozial-
demokraten zu einer Krise unseres Staates hochstilisiert wird.

Der Selbstbehauptungswille der Deutschen ist heute so ungebrochen
wie vor 30 Jahren bei der Wiederbegriindung deutscher Demokratie.
Unser Land will seine Zukunft gewinnen, will sie nicht aufgeben
oder gar verlieren.

(Beifall)

Liebe Freunde, wir stehen vor ernsten Herausforderungen. Sie er-
fordern Grundsatzentscheidungen, die weit iiber den Tag hinaus gel-
ten. In der Auseinandersetzung mit SPD und FDP geht es um den zu-
kiinftigen Kurs Deutschlands und nicht um irgendwelche Teilkorrek-
turen. Unsere freiheitliche Grundordnung steht in einer ernsten
Bewdhrungsprobe. Wirtschaftliche Stabilitdt und sozialer Friede
werden durch die Entwicklungen zunehmend in Frage gestellt. Der
Wohlstand wird langsamer wachsen. Die Bildungskrise ist uniiberseh-
bar. Die Voraussetzungen fUr die internationale wie fiir unsere
nationale Friedens- und Entspannungspolitik sind einem stiirmischen
Wandel unterworfen.
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Wir alle haben in diesen Monaten die Anschlidge fanatisierter Ter-
roristen erlebt, die Anschlédge politischer Gangster, die diesen
freiheitlichen Rechtsstaat erpressen wollen. Nur wenn dieser Staat
voll handlungsféhig bleibt, werden wir der terroristischen Gewalt
den Boden unter den FiiBen entziehen kodnnen, werden wir jenen Sumpf
einer verblendeten Herausforderung austrocknen kdnnen. Und das is*%
notwendig!

(Beifall)

Wir, die CDU, werden auch die andere Herausforderung annehmen, ent-
schieden all jenen entgegenzutreten, die auf dem Wege einer Doppel-
strategie versuchen, die Machtmittel unseres Staates in ihre Hand
zu bekommen, um sie fiir die Verwirklichung eines totalitdren So-
zialismus zu miBbrauchen. Jeder in unserem Lande muB wissen: Die
CDU Deutschlands kémpft entschieden gegen alle Feinde unserer frei-
heitlichen Verfassungsordnung - ob sie nun von rechts oder von
links kommen -, gegen alle, die diesen Staat zerstdren wollen.

(Beifall)

Wir stehen heute vor der zentralen Entscheidung, ob wir unseren
Staat als freiheitliche, offene, pluralistische Demokratie erhal-
ten und ausbauen oder ob wir zusehen, wie Verfassung, Recht und
Gesetz zum Vollstrecker einer menschenverachtenden Ideologie ge-
macht werden.

Ich stelle hier keinen Zusammenhang her, aber wer bei Wahlkampfen,
wenn es um einen Regierungswechsel geht, fragt, ob soziale Unruhe
ins Haus steht, der muB die Nachbarschaft beachten, in die er mit
einer solchen AnmafBung geraten mufl.

(Beifall)

Ich rufe all jenen Sozialisten, die 8o reden - auch in der SPD -,
zu: Wer fiir den Fall eines Regierungswechsels unser Land fiir un-
regierbar erkldrt, wer zu seiner Politik keine demokratische Al-
ternative zulassen will, wer Demokratie mit Sozialismus gleich-
setzt, wer den politisch anders -Denkenden und Gegner zum Feind er-
kléart, der will einen anderen Staat, als wir ihn wollen!

(Lebhafter Beifall)

Unsere Alternative ist klar: Wir wollen die politischen Entschei-
dungen aus der offenen Konkurrenz der Meinungen und im demokra-
tischen Verfahren entstehen lassen, und wir wollen, daB sie ein-
gebunden sind in die Pflicht zum Wohle unseres Landes. Wir wollen
nicht Feindschaft, sondern wir vertrauen auf Partnerschaft,
Toleranz und Mitmenschlichkeit. Wir werden uns, auch wenn es un-
bequem ist, immer auch fiir das Recht des anderen einsetzen. Weil
unsere Verfassung die Konkurrenz um die Macht sichert, bietet

sie die beste Kontrolle von Macht, und das ist eine Voraussetzung
einer wirklich lebendigen Demokratie bei uns in Deutschland.

(Beifall)

Auf dem Gebiet der Wirtschaftspolitik liegt die Herausforderung
darin, daBl einerseits die Grenzen des wirtschaftlichen Wachstums
spiirbar geworden sind, daB wir aber andererseits eine Wirtschafts-
und Sozialordnung aufgebaut haben, die auf Wachstum angewiesen
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ist. Verzicht auf Wachstum mufl deshalb mit Sicherheit 5021319
Spannungen herbeifiihren.

Der Mangel an Tatkraft der Bundesregierung gegeniliber den Proble-
men von morgen ist erschreckend. Die Beispiele, die jetzt disku-
tiert werden, sagen dies deutlich. Was geschieht, wenn Hundert-
tausende von Mitbiirgern ldnger als ein Jahr arbeitslos sind,

wenn Jugendarbe1t51051gke1t der Skandal unserer Tage in der
Bundesrepublik, zu einem chronlschen el wird, wenn beispiels-
welse ausgebildete Aksdemiker, Lehrer und Jurlsten, keine Anstel-
lung mehr im 6ffentlichen Dienst finden konnen?

Das, was wir jetzt als Politik der Regierung erfahren, ist blind
fir solche Fragen, denn diese Politik hinkt ja von Wahltermin zu
Wahltermin, um so mit billiger Miinze iiber die Runden zu kommen.

(Beifall)

Wer die Skrupellosigkeit der Sozialdemokraten beim Wahlkampf in
Nordrhein-Westfalen in diesen letzten Monaten erlebt hat, der
kann sich nur die Frage stellen: Fir wie dumm halten Heinz Kihn
und seine Genossen eigentlich die Biirger dieser Bundesrepublik
Deutschland?

(Beifall)

Wir brauchen doch - dies ist doch keine parteipolitische Frage -
das Vertrauen in die Aussage der Regierenden beim Blirger. Jeder
von uns weiB seit den Tagen Ludwig Erhards, der dies immer in
groBartiger Weise gemeistert hat, daB Wirtschaftspolitik immer
auch ein Stiick Psychologie, ein Stiick Vertrauen des Bilirgers in
seinen Staat und in seine Wirtschaft ist. Wer so wie Schmidt und
Kiihn das Vertrauen in wirtschaftliche Aussagen der Regierung
mutwillig zerstdrt, darf sich nicht lber die Konsequenzen wun-
dern, die auf Dauer aus einer solchen Taduschung des Blirgers ent-
stehen. Wir haben keine Freude daran, denn dies schadet der De-
mokratie und damit allen demokratischen Gruppen in unserem Lande.

Und da niitzt es auch nichts, nachdem die Fata Morgana des Auf-
schwungs verblaBt ist, das Gerede von gestern vergessen zu
machen und neue Buhmédnner zu suchen. Erst waren es die Unterneh-
mer, das GroBkapital. Jetzt braucht man sie wieder, Jjetzt werden
gle aus dem Angriff gezogen. Dann sind es .die angeblich falschen
Prognosen der Wirtschaftsforschungsinstitute, die Kassandrarufe
der Bundesanstalt fiir Arbeit, dann sind es wieder die Olscheichs
und jetzt die OECD, wobei darauf vertraut wird, daB die meisten
nicht wissen, was das ist.

(Heiterkeit)

vas, meine Damen und Herren, ist der Sinn dieser Propaganda.
(Beifall)

Tatsache ist - und dies ist uniibersehbar -, daf die Bundesregie-
rung mit ihrer Konjunkturpolitik gescheitert ist: Die Steuerre-
form brachte nicht mehr Konsum; das Angstsparen hat dies verhin-
dert. Die Investitionsprémie brachte nicht mehr Investitionen,
sondern belastet nur die offentlichen Haushalte der ndchsten
Jahre. Die Geldschdpfung der Bundesbank wurde von der Wirtschaft
s0 nicht angenommen; sie blieb im Bankenapparat und wird mog-
licherweise Munition fiir eine neue Inflationswelle sein. Die
Orientierungsdaten fiir die Lohnpolitik erwiesen sich als falsch,
weil die Annshmen liber das Wirtschaftswachstum falsch waren;
deswegen gehen die Gewinnerwartungen nicht auf, und damit sind
zwangsldufig weitere Arbeitsplatze gefdahrdet.
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Meine Freunde, wir miissen unsere Konjunkturpolitik sté&rker als
bisher auch auf das Verhalten der Verbraucher, der Investoren
und Tarifparteien abstellen. Wir miissen alles tun, um sie inter-
national besser zu koordinieren. Appelle an die Solidaritat,
wenn der Blirger noch den Glauben haben darf, haben ihren Sinn
nicht verloren.

Es ist doch auch ganz interessant, gerade dies einmal zu Ludwig
Erhard zu sagen, daB Jjene, die ihn damals wegen des Appells zum
MaBhalten verspottet haben, heute von morgens bis abends nur
{iber das MaBhalten reden, sich in ihren Handlungen aber leider
nicht danach verhalten.

(Beifall)

Entscheidend fiir die Zukunft unseres Landes wird es sein, welche
Wirtschafts- und Sozialordnung wir morgen haben werden, denn hier
liegt die zentrale Herausforderung der 70er und der 80er Jahre.
Wer aber, meine Freunde, die Probleme der 70er Jahre des 20.Jahr-
hunderts auf der Grundlage des im 19. Jahrhundert geschriebenen
"Kapital" von Karl Marx analysiert, wer Klassenkampfdenken be-
ginstigt, wer die Soziale Marktwirtschaft von unserer Verfassungs-
ordnung ldsen will, wer Probleme der Wirtschaftsordnung, bei-~
spielsweise die Bodenpolitik, mit nackten Berufsverboten in Partei-
tagsbeschliissen beantwortet, wer angesichts der Energiekrise so-
fort nach Preiskontrollen ruft, wer zentrale Investitionslenkung
und die Verstaatlichung von Banken fordert, wer unsere Wirtschaft
also immer mehr durch staatliche Biirokratie gdngeln will, der
stellt, ob er es zugibt oder nicht, diese unsere Soziale Markt-
wirtschaft bereits im Grundsdtzlichen in Frage.

( Beifall )

Wer Mitbestimmung und Vermdgensbildung will, nicht um die Mit-
verantwortung und Mitwirkung der Blirger, der Arbeitnehmer, im
Betrieb zu stirken, sondern um sozialistisch beherrschte Macht-
verhdltnisse in diesem Lande durchzusetzen, der trifft auf den
entschlossenen Widerstand der CDU Deutschlands.

( Beifall )

Auch hier ist unsere Alternative klar: Wir wollen keinen Dirigis-
mus und keine staatliche Bevormundung, sondern mehr Wettbewerb,
mehr schdpferische Initiative und mehr Wagemut des einzelnen. Wir
wollen keine Verstaatlichungen, sondern Forderung von sozial ge-
bundenem Eigentum. Wir wollen nicht weniger Leistung, sondern mo-
tivierte Leistung, d.h. Leistung, mit der die Menschen in unseren
Lande einen Sinn verbinden, mit dem sie einem persdnlich erstre-
benswerten Ziele ndherkommen kdnnen. Wir wollen keine Verteufelung
von Profit, sondern wir sagen klar, daB Gewinne Antriebskrafte
unserer Wirtschaft sind und daB die Moglichkeit, die Chence des
Gewinns Antriebskraft flir den einzelnen ist. Das ist unsere klar-
re Alternative der Sozialen Marktwirtschaft.

(Beifall)

Wir wollen also nicht mehr und nicht weniger als die Durchsetzung,
die Fortgeltung und die Angleichung der Prinzipien der Sozialen
Marktwirtschaft; denn diese Ordnung ist keine statische GroBe. Sie
wird fortentwickelt. Bewdhrte Prinzipien wirft man nicht {iber Bord,
sondern man paBt sie mit Phantasie und Klugheit den Wirklichkei-
ten unserer Zeit an. Sozialistische Politik, meine Freunde, war
gchon immer phantastisch, aber nie phantasievoll, sie war immer
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sehr theoretisch, aber selten klug. Das miisgsen die Biirger in un-
serem Lande wieder wissen.

(Beifall)

Gewinnbeteiligung und partnerschaftliche Mitbestimmung der Arbeit-
nehmer im Betrieb sind das Programm der CDU. Sie sollen mehr So-
lidaritdt, Freiheit und Gleichheit in die Unternehmen hineinbrin-~
gen und damit einen entscheidenden Teil, eine Grundlage unserer
Wirtschaftsordnung absichern. So wird Macktwirtschaft praktiziert,
die wirklich sozial ist, weil sie dem sozialen Frieden auch in
Zukunft dienen soll.

Wir missen jetzt erleben, wie die Bundesregierung durch ihre fahr-
lissige Haushaltspolitik den Handlungsspielraum der Sozialpolitik
bedrohlich einengt. Jetzt kommt das Gerede von der sozialen De-
montage. Meine Freunde, dies muB von diesem Saal aus iiberall ins
Land hinausgetragen werden: In unserer Bundesrepublik erfolgt nur
aus einem Grunde soziale Demontage, und das schon seit Jahren:
namlich durch Inflation, durch Arbeitslosigkeit, durch Kurzarbeit
und Nullwachstum als Ergebnis sozialdemokratischer Politik. Das
ist der Grund fir soziale Demontage.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Dafir tragt eine Partei die Verantwortung, die einmal ausgezogen
ist, fur die kleinen Leute im Lande zu sorgen. Die Kinderreichen,
die Alten und die Mitblirger mit kleinen Einkommen zahlen die Ze-
che. Soziale Demontage, SPD und Helmut Schmidt sind unldsbar mit-
einander verbunden.

(Bravo-Rufe und anhaltender lebhafter Beifall)

Liebe Freunde, diese Entwicklung kdnnen, wollen und diirfen wir
nicht mit dem Hinweis abtun, daB das slles vorauszusehen war und
daB die Bundesregierung eben jetzt an den Ansgpriichen scheitert,
die sie selbst geweckt hat. Hier geht es auf Dauer um Veranderun-
gen von grundsédtzlicher Bedeutung fiir die zukiinftige Gesellschaft
unseres Landes. Unser Grundgesetz verpflichtet den einzelnen Biir-
ger zur sozialen Verantwortung und Hilfe. Wir wollen kein sozia-
listisches System, das dariiber bestimmt, wer wann welche Leistun-
gen zu erwarten hat. Unsere Alternative heiBt: Individuelle Ver-
antwortung und solidarisches Handeln sind unverzichtbar; das
Ubersteigerte Anspruchsdenken mancher mufl wieder auf das MaB des
Méglichen zurlickgefihrt werden; die Verteilung des Sozialprodukts
muf sich nach den MaBstdben der Leistung und der sozialen Gerech-
tigkeit ausrichten.

Wirtschaftliches Wachstum, meine Freunde, bleibt die entscheiden-
de Voraussetzung filir eine weitere und stidndige Leistungsverbesse-
rung auch im sozialen Bereich unserer Gesellschaft.

(Beifall)

Die soziale Sicherung ist nicht nur eine Voraussetzung fir die
unabhéngige Existenz des Blirgers, sondern zugleich auch eine Si-
cherung fir eine dynamische Wirtschaft. Soziale Sicherung garan-
tiert den von Strukturverfinderungen Betroffenen im Betrieb, nicht
Plirchten zu miissen, mit ihrer bisherigen Besch8ftigung such die
Grundlage ihrer Existenz fiir sich und ihre Femilie zu verlieren.
Bel sozialer Sicherung ist die Bereitschaft zur Strukturverdnde-
rung eben groBer. Das gibt unserem Lande und unserer Gesellschaft
die notwendige Dynamik.

Ich glaube, dies miissen wir wieder deutlicher sagen: Soziale Si-
cherung wird damit auch zu einem Produktionsfektor im besten Sin-
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ne des Wortes und trégt auch auf diese Weise zu einem Wachstum
unserer Wirtschaft bei. Gerade an diesem Beispiel zeigt sich, daB
die Soziale Marktwirtschaft allen sozialistischen Denksystemen
weit liberlegen ist.

(Beifall)

Liebe Freunde, wir haben erfahren miissen, daB eine Politik, die
vielen etwas bringen will, Minderheiten gegeniiber immer unem-
pfindlicher wird. Die Riicksichtnahme auf besondere Notsituationen,
auf individuell bedingte Notwendigkeiten verklimmert. Im Vertei-
lungskampf um das Bruttosozialprodukt werden wichtige Gruppen
immer meh? zu kurz kommen, wenn wir nicht aufpassen: die Frauen
in Familie, Betrieb und Beruf, die kinderreichen Familien, die
alten Mitblirger, die #lteren Erwerbstdtigen, die jugendlichen Ar-
beitslosen, die Behinderten.

Anwalt dieser Menschen und Mitbiirger, die immer hdufiger in das
soziale Abseits geraten, muB unser gerechter sozialer Rechtsstaat
der Bundesrepublik sein.

(Beifall)

Deshalb, meine Freunde, wollen wir einen starken Staat, einen
Staat mit Autoritdt. Wir wollen iiberhaupt keinen autoritédren
Staat; denn wir sind von der Stunde der Geburt dieser Union an
eine zutiefst antiautoritédre Partei. Wir wollen nicht den Obrig-
keitsstaat von gestern. Wir wollen den Staat der freien Biirger
der Bundesrepublik von heute. Das ist unser Ziel und wird es blei-
ben.

(Lebhafter Beifall)

Wir wollen einen Staat mit Autoritdt, der die Ziele unserer Ge-
meinschaft durchsetzt, sie nach den gemeinsamen Grundsdtzen von
Freiheit und soziale Gerechtigkeit gestaltet und weiterentwik-
kelt.

Wir werden entschlossen Jjener Ansicht entgegentreten, die unseren
Staat so begreift, als ob er ein Selbstbedienungsladen sei. Wir
werden verhindern, daB diejenigen - einzelne oder Gruppen -, die
stark und michtig sind, die Druck ausiiben konnen, weitgehende
Zugriffsmdéglichkeiten auf staatliche Leistungen gewinnen. Gerade
wenn der Staat, gerade wenn die offentliche Hand weniger Geld hat,
ist es notwendig, an jene im Lande zu denken, die keine macht-
vollen Interessengruppen hinter sich haben, die nicht der Allge-
meinheit drohen konnen, die aber von einem gerechten Staat soli-

- darische Unterstiitzung erfahren miissen.

(Beifall)

Sozialpolitik in unserer Gesellschaft kann nicht ldnger nur ver-
standen werden im Sinne der sozialen Fragen des 19. Jahrhunderts -
auch wenn es sie in einzelnen Punkten noch gibt. Die kritische
Linie der Konflikte verlduft in vielen Bereichen. Sie verlauft
heute beispielsweise nicht mehr ausschlieBlich zwischen Arbeit-
geber und Arbeitnehmer, sondern auch zwischen organisierten und
nicht organisierten Interessen. Das ist das, was wir in der
"Mannheimer Erkldrung" mit dem Stichwort Neue Soziale Frage in
die Diskussion in Deutschland einfiihren.

Es gilt, neue sozialpolitische Losungen zu entwickeln. Wir wollen
deswegen in der Mannheimer Erklarung einen besonderen Nachdruck
darauf legen und erwarten auch hier aus dem Kreis der Delegier-
ten die Anregungen und Vorschlige. .
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Liebe Freunde, wir diirfen dariiber nicht nur reden. Wir haben das
auch nicht getan. Wir haben in den letzten Jahren konkret damit
begonnen, diese Politik auszuformen. Ich erinnere an die Gesetz-
entwiirfe der CDU/CSU~Fraktion zur Einfiihrung des Erziehungsgel-
des, an den Vorschlag der Partnerrente und an das Programm "Frau
und Gesellschaft", das wir in diesen Tagen hier in Mannheim dis-
kutieren werden. Ich erinnere an das Aktionsprogramm fur die Fa-
milie und die so leidenschaftlich gefilihrte Diskussion um die Fra-
gen der Gesundheitspolitik. Wir werden es dabel nicht belassen.
Unsere Mitblirger sollen wissen, dafl wir uns um ihre wirklichen
Sorgen kiimmern und dementsprechend zum Handeln bvereit sind.

(Beifall)
Wir sind bereit, auf allen Ebenen, auf denen wir Verantwortung
tragen - Bund, Linder und Gemeinden -, an der Uberwindung der

wirtschaftlichen und sozialen Schwierigkeiten mitzuwirken. Aber
dies, meine Freunde, setzt voraus, daBl die Bundesregierung die
Verantwortlichkeiten nicht verwischt, daB sie in einer umfassen-
den Bilanz endlich die Wahrheit {iber die wirkliche finanzielle
und wirtschafliche Lage in unserem Land sagt.

(Beifall)

Wir stehen vor zentralen Herausforderungen im Bereich der Bil-
dungspolitik, wir alle, alle demokratischen Gruppen. Staat, Ge-
sellschaft und Parteien kdnnen nicht lénger an den zunehmenden
Sorgen von Schiilern und Eltern vorbeigehen. Der numerus clausus
an unseren Hochschulen erzeugt in unseren Schulen einen unertrig-
lichen Leistungsdruck.

Eltern und Schiiler miissen heute die Folgen einer Bildungspolitik
ertragen, die ihren Erfolg nur an der Quote der Abiturienten ge-
messen hat und in weiten Bereichen Bildung zur bloBen Ausbildung
degenerieren wollte.

Auch wir haben uns - wir sollten das ganz selbstkritisch sagen -
alle zu lange und zu sehr auf die Probleme der Hochschule kon-
zentriert. Wir werden die Hochschule auch in Zukunft in unsere
Betrachtung einbeziehen miissen. Wir lassen nicht zu - das muB

ich warnend sagen -, daB ein Keil zwischen Blirger und Studenten
getrieben wird, weil einige wenige Studenten und Dozenten an
deutschen Hochschulen drauf und dran sind, aus ihrer linken Ideo-
logie heraus die Universitdt zu zerstdren. Wir wollen, daB die
Studenten wissen, daB wir ihre Sorgen kemnen, aufgeschlossen sind
und fiir die Freiheit von Lehre und Forschung an unseren Univer-
sitdten eintreten. Das muB jeder wissen.

(Beifall)

Wir miissen aber auch sagen, daBl die berufliche Bildung lange
Zeit zu einem Stiefkind der Bildungspolitik geworden ist und daf
jetzt, wo uns die Probleme auf den Nageln brennen, endlich eine
klare Antwort gegeben werden muB.

Die Reideologisierung der SPD und ihre Hilfstruppen haben uns in
eine tiefgreifende Krise der Bildungspolitik hineingefithrt. Was
sozialdemokratische Politiker in den Liandern oder auch Herr
Dohnanyi beim Bund bei der Reform der Bildungsorganisation und
Bildungsinhalte angerichtet haben, ist schlicht und einfach ein
Vergehen an der Zukunft der Kinder unseres Landes.

(Beifall)
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Ich nenne nur das Stichwort "Rahmenrichtlinien". Meine Freunde,
das sind nicht nur die persdnlichen Eskapaden der Herren

von Friedeburg und von Oertzen. Sie sind zwar aus dem Verkehr
gezogen worden, ihr Machwerk aber ist geblieben, und das muB
beseitigt werden.

(Lebhafter Beifall)

Einer der schlimmen Punkte dieser verhingnisvollen Bildungspoli-
tik - meine Damen und Herren, man kann ihn nicht ernst genug
nehmen - ist die bewuBte und gewollte Vernachlédssigung des ge-
schichtlichen Denkens, des historischen BewuBtseins der jungen
Generation in unserem Land.

(Lebhafter Beifall)

Die Existenz und die Leistungen der Bundesrepublik Deutschland,
ihre FiZhigkeit, die Herausforderung dieses Jahrhunderts zu be-
waltigen, bleiben auf schwankendem Grund gebaut, wenn dieser
Existenz die geschichtliche Kontinuitat und Grundlage entzogen
werden.

(Beifall)

Wie wollen wir, meine Freunde, denn erwarten, dafl die Menschen
und vor allem die Jjungen Bilirger in unserem Land demokratischen
Blirgersinn sufbringen, um die Aufgaben der Zukunft zu losen,
wenn ihnen das :BewuBtsein der ‘gemeinsemen Geschichte absichtlich
entzogen wird?Wir wollen keine kiinstliche Wiederbelebung ver-
gangener oder gar ‘iiberholter nationalistischer Vorstellungen.

Aber, meine Freunde, wir machen uns die Bemerkung eines klugen
Amerikaners zu eigen, der einmal gesagt hat: Wer sich nicht an
die eigene Vergangenheit erinnern kann, der wird dazu verur-
teilt, sie zu wiederholen.

(Beifall)

Wenn wir die geschichtliche Identitédt und Kontinuitédt und damit
die Zukunft nicht verlieren wollen, brauchen wir ein Bild der
Geschichte unseres Landes, das nichts beschénigt, nach keiner
Seite etwas unterschlégt, sondern in die Zukunft weist.

(Beifall)

Was hat sich eigentlich der Bundeskanzler dabei gedacht, als er
aus Anlafll der Wirdigung des Tages der deutschen Kapitulation
nach allem, was deutsche Geschichte, was Hilfe der Vereinigten
Staaten und vieles andere mehr ausmachte, die mit uns befreun-
deten Vereinigten Staaten von Amerika und die Sowjetunion in
einem Atemzug nannte und ihnen fiir ihre Hilfe, VersShnungsbe-
reitschaft, gute Nachbarschaft und Partnerschaft dankte? Ich
frage Sie: Behandelt man so ‘Freunde, die uns, die wir damals
Schiiler waren, unmittelbar nach dem Krieg auf den Schulhdfen
deutscher Schulen vor dem Verhungern gerettet haben?

(Beifall)

Wir fragen die Fihrer der SPD, die doch das Wort vom Fortbe-
stehen der einen deutschen Nation immer wieder und - Gott seil
Dank - heranziehen, aber auch als Alibi fir ihre Vertragspoli-
tik benutzen, wie wollen sie es begriinden, wenn Geschichte in
nicht wenigen deutschen Schulen sozialdemokratisch gefiihrter
Linder nicht mehr stattfindet. Das ist doch die Frage, die wir
stellen miissen.

(Beifall)
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Unsere Antwort heiBt: Die entscheidende Voraussetzung fiir den
Bestand einer Nation ist der Wille des Volkes, Nation zu sein.
Deutschland, unser Vaterland, bleibt so lange eine Nation, so-
lange dies die Deutschen selber wollen und auch bekunden. Der
natiocnale Wille ist fir uns unldsbar mit dem Willen zu Freiheit
und Recht verbunden. Es kann und wird fir uns keine nationale
Einheit auf Kosten unserer demokratischen und freiheitlichen
Verfassung geben. Dieses nationale Selbstverstédndnis wollen wir
in ein europdisches BlirgerbewuBtsein einbringen; denn wir sind
ein lebendiger Teil einer an gemeinsamen Idealen orientierten
Gemeinschaft der freien Volker.

(Beifall)

Wenn wir Nation so begriinden, dann ist unserem Volk ein Weg ge-
6ffnet, der in der Gemeinschaft der europdischen Vdlker Frieden
und Freiheit sichert. Dies war seit 1949 die Politik der Bundes-
republik unter Fihrung Konrad Adenauers, und hieran hat sich
nichts gedndert. Ich sage dies vor allem deswegen so entschie-~
den, weil die SPD seit 1969 - ob sie es zugibt oder nicht - da-
bei ist, auBenpolitische Grundsatzentscheidungen zu treffen,

mit denen sie gsich bedenkenlos iiber das Prinzip notwendiger
Gemeinsamkeit der demokratischen Parteien unseres Landes hinweg-
setzt. So ging die sozialdemokratische Politik der Annaherung

an die Sowjetunion uniibérsehbar zu Lasten der europdischen Eini-
gung und des atlantischen Biindnisses.

(Beifall)

Unter Entspannungspolitik versteht die Bundesregierung - und
Helmut Schmidt hat sich hier voll in die Kontinuitdt zu seinem
Vorgdnger gestellt -, daB sie auf unverhiillte Einmischungsver-
suche der Sowjetunion und der DDR in unsere Angelegenheiten und
auf heftige politische und polemische Ausfidlle gegen uns ent-
weder schweigt oder nur zaghaft reagiert und daB sie es kaum
mehr wagt, unsere eigenen erzeugungen klar und entschieden
zum Ausdruck zu bringen. Meine Damen und Herren, wer eine solche
Politik betreibt, darf sich liber immer neue und weitergehende
Zumutungen nicht wundern.

Entspannungspolitik in unserem Sinne kann nur heifilen, daB sich
beide Seiten die unterschiedlichen Interessen und politischen
Auffassungen und Ziele zugestehen und dafBl man sich deswegen
nicht gegenseitig verteufelt oder verddchtigt. Entspannungspoli-
tik, wie wir sie wiinschen, heifBlt, trotz aller Gegensitze sach-
1lch iber Differenzen verhandeln und sich bemihen, Ansatzpunkte
der Verstidndigung und der Zusammenarbeit zu flnden. Meine
Freunde, was uns Sorge bereitet, ist eine Politik, die um einer
imagindren Gemeinsamkeit willen gegeniiber dem Osten auf die kla-
re Selbstdarstellung unserer Uberzeugung verzichtet, eine Poli-
tik, die iiber die Schicksalsfragen unseres Volkes nur noch mit
solchen Worten und Ausdriicken spricht, die auch filir Kommunisten
annehmbar sind. Die DKP ist keine Staatspartei der Bundesrepu-
blik Deutschland.

(Beifall)

Wahren Frieden kann es nur auf der Grundlage der Menschenwiirde,
auf der Grundlage von Freiheit und Recht geben. Was Menschen-
wiirde verletzt -~ Mauer, Stacheldraht und Schiefbefehl -, kann
unmdglich dem Frieden dienen. Wer dies ausspricht, ist kein
kalter Krieger, sondern einer, der um den Frieden und damit um
den Ausgleich besorgt ist.

(Beifall)
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Meine Freunde, Frieden wird von uns nicht so definiert, daB dies
die bloBe Abwesenheit von Krieg - auch von kaltem Krieg - ist.
Wirklicher Frieden herrscht erst dann, wenn alle Beteiligten in
Freiheit und nach gemeinsam anerkanntem Recht iiber ihre gegen-
seitigen Interessen verhandeln und ihre Konflikte austragen. Es
bleibt unsere unerschiitterliche Uberzeugung, daB Recht und Frei-
heit die Voraussetzungen fiir einen menschenwiirdigen Frieden und
ein menschenwilirdiges Leben sind. Wir, die CDU/CSU - und dies hat
Konrad Adenauer schon 1949 in seiner ersten Regierungserklérung
deutlich gemacht -, winschen die Versténdigung und die Zusammen-
arbeit, die gute Nachbarschaft mit den V3lkern und Staaten Ost-
und Mitteleuropas nicht weniger als mit den Staaten im Westen.
Die Gemeinsamkeit mit unseren westlichen Freunden gewinnt ihre
Festigkeit gerade dadurch, daB wir abweichende Auffassungen
offen aussprechen und unsere Interessen verteidigen.

Unser zentrales nationales Anliegen bleibt es, die Freiheit fiir
unser ganzes deutsches Volk zu erringen und die Einheit Deutsch-
lands wiederherzustellen. Meine Freunde, auch wenn dies nicht
kurzfristig zu erreichen ist: Niemand gibt uns das Recht, zu-
kiinftigen Generationen die Chance zu nehmen, in freier Selbst-
bestimmung dariiber zu entscheiden, unter welcher politischer
Ordnung und in welchem Staate sie leben wollen.

Solange dieses Ziel nicht erreicht ist, bleiben wir fiir die eine
deutsche Nation in der Pflicht. Wir milissen als freie deutsche
Biirger gemdB unserem eigenen moralischen Anspruch dafiir eintre-
ten, daB die Menschenrechte auch fiir die in Unfreiheit im an-
deren Teil Deutschlands lebenden Deutschen Wirklichkeit werden.
Dies ist eine politische Forderung, und dies ist ein mitmensch-
licher Dienst.

(Beifall)

Wer diese Forderung unter Deutschen und mitten in Deutschland
nicht erhebt, verliert seine Glaubwiirdigkeit auch dort, wo er
fiir die demokratischen Rechte der Menschen in Portugal, in Chile
oder in Spanien eintritt.

(Beifall)

Freiheit ist unteilbar. Menschenrechte sind unteilbar. Friede
und Entspannung sind unteilbar. Deshaldb war und ist fiir uns
Deutschlandpolitik immer auch freiheitliche Gesellschaftspolitik.
Sie ist unsere geistige, moralische und politische Herausforde-
rung an das Unrechtssystem der DDR.

Meine Freunde, wir werden auch in Zukunft dazu stehen und die
DDR, wenn es sein mufB, dazu zwingen, nicht nur von der Erfiillung
der Menschenrechte zu sprechen, sondern auch vor der Weltdffent-
lichkeit den Beweis dafiir zu erbringen. Wir wollen und kdnnen
nicht schweigen, wenn die Menschenrechte mit Fiflen getreten wer-
den. Wer glaubt, dariiber aus Griinden der politischen Opportuni-
tdt des Tages nicht reden zu kdnnen,; entzieht dem freiheitlichen
Rechtsstaat die moralische Grundlage.

- (Beifall)

Unsere Deutschlandpolitik baut auf das Fundament eines sich ei-
nigenden Europa und der atlantischen Partnerschaft. Auf diesem
Fundament suchen wir Verhandlungen und Vereinbarungen zwischen
beiden Teilen Deutschlands, die vor allem den Menschen das Leben
erleichtern. Wir wollen alle Verbindungen und Begegnungen for-
dern, die den Graben nicht noch tiefer machen, sondern iiber-
briicken. Meine Damen und Herren, dazu gehdrt - lassen Sie uns
diesen Aufruf an uns selbst und an unsere Freunde in der Partei
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richten ~, daf mdglichst viele von uns die Chance wahrnehmen,
in die DDR hiniiberzufahren, mit den Menschen, den Freunden und
Verwandten dort sprechen und deutlich machen: Wir sind da, und
wir sind - trotz Mauer und Stacheldraht mitten in Deutschland -
nicht bereit, uns trennen zu lassen!

(Beifall)

Die Ostvertrige und der Grundvertrag sind geltendes Recht. Der
Deutsche Bundestag hat in seiner einstimmig gefaBten Entschlies-
sung vom 17. Mai 1972 den fiir uns verbindlichen Interpretations-
rahmen festgelegt. Meine Damen und Herren, dies ist kein Fetzen
Papier; dies ist eine Grundsatzentscheidung deutscher Politik.
Ebenso verbindlich ist fiir uns das Urteil des Bundesverfassungs-
gerichts zum Grundvertrag.

Hier, meine Freunde, liegen die Instrumente bereit, um diese Ver-
trige, die nun einmal da sind, im wohlverstandenen Interesse der
Nation zu nutzen. Deswegen dringen wir darauf, dal auch die DDR
endlich ihre Absichtserkldrungen einldst, ohne dafl wir zunichst
wieder neue Zugesténdnisse und Gegenleistungen erbringen.

(Beifall)

Wir wollen nicht hinnehmen, daB die dstliche Seite nur auf eine
"strikte Einhaltung" der Vertrdge pocht. Sie muB auch bereit sein,
diejenigen vertraglichen Vereinbarungen "voll anzuwenden", die
menschlichen Erleichterungen und der Wahrung der Einheit der Na-
tion dienen. Dafiir werden wir kdmpfen und uns nicht beirren las-
sen. Das - ich sage es noch einmal - ist keine Politik des Kal-
ten Krieges; das ist eine zutiefst menschliche Politik, und das
ist eine progressive Politik, weil sie den Menschen in unserem
Lande und dessen wirkliches Selbstversténdnis in den Mittelpunkt
der Ziele stellt.

In dem empfindlichen Gleichgewicht der Beziehungen zwischen West
und Ost bleibt Berlin der Priifstein fiir die Entspannungsbereit-
schaft und fir den Friedenswillen der Sowjetunion und der DDR.
Meine Damen und Herren, auch das soll jeder wissen: Wir werden
es auf keinen Fall zulassen, daB West-Berlin - in welcher Weise
auch immer - von der Bundesrepublik isoliert wird.

(Beifall)

Wir danken unseren amerikanischen Freunden, die kiirzlich durch
ihren AuBenminister in Berlin erneut gesagt haben: "Die untilg-
bare Sehnsucht nach Freiheit symbolisiert stets die Inspiration
einer Stadt, die eine Stadt freier Menschen war." Ver die Frei-
heit West-Berlins antastet, trifft den Freiheitswillen der Vol-
ker in der ganzen Welt. Wer die Interessen West-Berlins unter-
grébt, verletzt zutiefst die Interessen der ganzen Bundesrepu-
blik Deutschland. Wer wirtschaftlichen, technologischen Aus-
tausch und finanzielle Hilfe von der Bundesrepublik erwartet,
kann nicht im gleichen Atemzug den Interessen West-Berlins und
damit den zentralen Interessen unserer Bundesrepublik zuwider-
handeln.

(Beifall)

Jch sage es noch einmal: Wir wollen verninftige, gute Beziehun-
gen mit der Sowjetunion und allen Vdlkern in Mittel- und Ost-
europa, insbesondere auch mit unserem polnischen Nachbarn. Wir
respektieren die unterschiedlichen Gesellschaftsordnungen und
nationalen Interssen. Aber wir erwarten den gleichen Respekt vor
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unserer Entscheidung flir Staat und Gesellschaft der Bundesrepu-
blik Deutschland.

(Beifall)

Wir sind bereit, an einer Friedensordnung fiir Gesamteuropa mit-
zuwirken. Sie kann fiir uns aber auf gar keinen Fall eine Alter-
native zur europaischen Integration und ein Alibi zum Hinaus-
schieben der europidischen Integration sein. Auf der Konferenz

fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa wird beispielsweise
die Sowjetunion beweisen miissen, inwieweit sie tatsdchlich zu
einer wirklichen dauerhaften, echten, gesamteuropzischen Frie-
densordnung bereit ist. Ich muB leider sagen: Die bisher bekannt-
gewordenen Ergebnisse sind wenig ermutigend. Meine Freunde, auch
das will ich herausstellen: - sonst verlieren wir den Anspruch,
realistische Politik betreiben zu wollen - : Wer in diesen Tagen
von europidischer Sicherheit spricht, der kann nicht iber die Ent-
wicklung in Portugal hinwegsehen.

(Beifall)

Die Verbesserung der Zusammenarbeit zwischen Ost und West kann
nur gelingen, wenn sie durch eine kluge Sicherheitspolitik ab-
gesichert wird. Das heiBlt fiir uns im Klartext: Die Bundeswehr
behdlt ihren Auftrag. Wir miissen unsere Verteidigungsbereitschaft
und -fahigkeit im Rahmen der Allianz stédrken, und wir sagen auch
bei knapperen Kassenverhdltnissen: Wir sind bereit, die dazu not-
wendigen finanziellen Opfer zu bringen.

(Beifall)

Fir die CDU sind gegenseitige und ausgewogene Abriistung und Ri-
stungskontrolle ein unverzichtbarer Bestandteil europ8ischer und
weltweiter Entspannungspolitik.

Meine Freunde, die Arbeit an der "Mannheimer Erklarung" hat deut-
lich gezeigt: Die zukilinftige Gestaltung unserer Staats- und Ge-
sellschaftsordnung steht zunehmend in einer Wechselwirkung mit
der Dynamik des weltweiten wirtschaftlichen, technologischen und
damit sozialen Wandels. Jeder in unserem Land soll wissen, daf
wir diese Herausforderung nur in der Gemeinschaft mit den anderen
freien Volkern, mit den Europdern und den atlantischen Verbiin-
deten bestehen konnen. Wir miissen immer mehr von einer deutschen
Innenpolitik zu einer europgischen Innenpolitik kommen. Sie mufB
einmiinden in das groBe Ziel eines vereinigten, freiheitlich-demo-
kratisch bestimmten Europas mit einem starken wirtschaftlichen
Fundament und mit der sozial fortschrittlichsten Ordnung in der
Welt. Das darf nicht Utopie bleiben, und diesen Auftrag - das
rufe ich Willy Brandt zu - konnen wir auch nicht auf die nich-
ste Generation vertagen.

(Beifall)

Das ist die erkldrte und nicht revidierbare Politik der CDU
Deutschlands.

Aber,meine Freunde, das setzt auch voraus, daB wir in unserem
eigenen Land wie in den anderen europiischen Lindern wieder mehr
fiir ein gemeinsames europdisches BewuBtsein tun, einen gemeinsa-
men europdischen Blirgersinn entwickeln. Dieses Ziel werden wir
nur erreichen, wenn es gelingt, schnell gemeinsame demokratische
Entscheidungsprozesse innerhalb der Europdischen Gemeinschaft ein-
zufithren. Deswegen sind wir fest entschlossen, nach der Bundes-
tagswahl und im Fall einer Regierungsiibernahme die Direktwahl zum
Europédischen Parlament endlich bei uns Wirklichkeit werden zu las-

sen. (Beifall)
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Das Wagnis Europa kann nur gewonnen werden, wenn wir es nicht ver-
ordnen, sondern wenn es von allen Bilirgern getragen wird. Deswegen
rufen wir alle in unserem Lande auf, zu neuen Formen der Zusam-
menarbeit iber die nationalen Grenzen hinaus zu kommen.

Die CDU wird gemeinsam mit unseren Freunden in Europa die Zu-
sammenarbeit mit den christlich-demokratischen und konservativen
Parteien Europas intensivieren. Wir werden schon im September
- hierbei hat unser Freund Karl Schleinzer groBe Verdienste -
bei einem gemeinsamen Treffen der Regierungschefs und Parteivor-
sitzenden unserer Parteien in Osterreich deutlich machen, daB
die christlich-demokratische Kraft die bestimmende Kraft Europas
ist, daB sie es in Zukunft bleibt und daB Europa, meine Freunde,
keine Funktion des Biiros der sozialistischen Internationale ist.

(Beifall)

Dieses Verstédndnis von Europapolitik schlieBt selbstverstdndlich
die Partnerschaft mit den Vereinigten Staaten, unsere Solidari-
tat mit der Atlantischen Allianz ein. Wir stehen nicht vor der
Entscheidung: Europa oder Amerika. Wir brauchen Europa und die
Vereinigten Staaten von Amerika.

(Beifall)

Wir miissen mit Europa Ernst machen, weil auch immer mehr Lander
der Dritten und Vierten Welt darauf warten. Sie warten auf ein
Europa, das den Imperialismus iliberzeugend iiberwunden hat, auf
ein Europa ohne hegemoniale Anspriiche, auf ein Europa mit eige-
nem Gesicht gegeniiber den Supermdchten, auf ein Europa, das
Partner im Austausch von Ideen, Informationen und Waren ist,
auf ein Europa, das bereit ist, seine weltpolitische Verantwor-
tung zu libernehmen.

Kdmpfen wir fiir dieses Ziel Europa! Es'lohnt gich fir uns, es
lohnt sich fiir die kommenden Generationen.

(Beifall)

Bei der Bundestagswahl des n#dchsten Jahres geht es um grundsdtz-
liche Entscheidungen auf allen Gebieten der Politik. Es geht um
die Frage, welchen Weg wir zukiinftig in der Fortentwicklung unse-
rer freiheitlichen Gesellschaft gehen werden, wer den Ausschlag
gibt: die Vorstellungswelt der Idee der personalen Freiheit oder
die einer sozialistischen Ideologie.

Die SPD hat fiir dieses Treffen, fir diese Auseinandersetzung ihr
letztes Aufgebot prasentiert. Doch die "Ohnmacht der Macher",
wie eine bekannte Hamburger Wochenzeitung vor wenigen Wochen
schrieb, zeigt sich von Tag zu Tag mehr. Selbst der pathetisch
markige Aktionismus des Kanzlers hat Stiick fiir Stiick an Glaub-
wiirdigkeit eingebiiBt.

Helmut Schmidt hat recht, wenn er sich auf die Kontinuitat zur
Politik seines Vorgangers beruft: Es ist die Kontinuitdat leerer
Versprechungen, der Verharmlosung, des MiBerfolges, der vieldeu-
tigen Verschwommenheit. Es ist die Fortsetzung des mithsamen Ver-
hiilllens von Reformruinen, der Politik der sozialen Demontage,
die neue Minderheiten schuf. Es ist die Fortfiihrung einer Poli-
tik, die durch ihr Zaudern und durch ihre Handlungsunf@higkeit
auf dem Riicken der Betroffenen ausgetragen wird. Ich verweise
auf die drastischen Beispiele: die Diskussion um die berufliche
Bildung, die Jugendarbeitslosigkeit, die Vermdgensbildung, das
Bodenrecht und die Mitbestimmung.
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Fir uns ist wichtig, daB wir in diesem Zusammenhang erkennen,

mit welcher Strategie wir es zu tun haben: mit der Doppelherr-
schaft der Rivalen Brandt und Schmidt. Wdhrend der Bundeskanzler
versucht, sich {iber die Niederungen seiner Partei zu erheben, ist
Brandt wleder dorthin zuriickgekehrt - einmal als Beruhigungspille,
manchmal als Scharfmacher.

Und es ist an der Zeit,meine Freunde, daB wir das Wort an die
FDP richten. Wir stehen vor wichtigen Grundsatzentscheidungen
der deutschen Politik, und wir werden die Freien Demokraten
zwingen, Farbe zu bekennen, wie es mit ihrem selbstidndigen poli-~
tischen Anspruch und ihrer politischen Wirklichkeit steht.

(Beifall)
Wer in den Wahlkampfen den Anspruch auf Vernunft erhebt - was
das immer auch sein mag -, wer den Anspruch erhebt, eine libe-

rale Partei zu sein, der kann doch nicht, meine Freunde,.mit
einer SPD psktieren, die drauf und dran ist, liberale Grund-
iiberzeugungen iiber Bord zu werfen, Uberzeugungen, die wir mit
Theodor Heul und anderen gemeinsam in dieses Grundgesetz
hineingeschrieben haben.

(Beifall)

Wenn die FDP glaubt, sie sei Bremser in einem Zug, so wollen wir
ihr hier lapidar zurufen: Aber dies ist ein sozialistischer Zug,
und sie fahrt mit, und sie trigt die Mitverantwortung filir die
Entwicklung in unserem Lande.

(Beifall)

Wer da glaubt, auf diese Art die Entwicklung der SPD aufzuhalten
oder grundsdtzlich verdndern zu konnen, der weill nichts von der
SPD. Die Freien Demokraten stehen in der Beweispflicht, ob sie
eine selbstindige Partei sind oder ob sie zunehmend zum blofen
Efiillungsgehilfen des sozialdemokratischen Partners werden. Wer
in Niedersachsen die Chance, eine verbrauchte Regierung durch
neue Minner abzuldsen, nicht genutzt hat, wer in Hessen eine
rundherum abgewrackte Landesregierung miihsam wieder auf die
Beine stellt,

(lebhafter Beifall)

wer in Nordrhein-Westfalen in den letzten Wochen dies alles mit-
gemacht hat und wer jetzt, meine Damen und Herren, an der Saar
uns sagt, daB das Beste aller Dinge eine Allparteienkoalition
sei, der hat sich mit groflen meilenweiten Schritten von dem
liberalen Gesetz des Anfangs der Freien Demokraten entfernt.

Wir sind heute die liberale Partel der Bundesrepublik.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Die CDU ist heute die liberale, die soziale,die konservative
Partei in der Bundesrepublik Deufschland, auf_festen Prinzipien,
aber nicht ideologisch verklemmt, sie 1st bereit zu entschlosse-
nem Handeln, mit klaren Alternativen in der deutschen Politik.

Wir kommen nicht als die besseren Verwalter, als christliche
Technokraten oder als Macher mit Herz, sondern wir kommen, um
unserem Vaterland Mafl und Mitte zurlickzugeben.

(Lebhafter Beifall)

Und wir werden den Fehler von Helmut Schmidt nicht wiederholen,
den Lack zu pflegen und den Motor verrotten zu lassen.

(Erneuter lebhafter Beifall)
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Liebe Freunde, wir werden mit aller Leidenschaft um die politi-
sche und um die geistig-moralische Fiihrung in diesem Lande
kdmpfen., Dies ist ein Kampf fiir Freiheit und Solidaritit,

fiir eine bessere Gesellschaft. Dazu sind wir auf Grund unserer
christlichen Uberzeugung von Freiheit und Briiderlichkeit aufge-
rufen.

Aber wir wissen auch, daB eine Gesellschaft der vollen Freiheit
und der Versdhnung aller Gegensdtze nicht einfach Produkt
unserer Politik oder unserer Reformen sein kann. Es ist wichtig:
Diegse Einsicht in unsere menschlichen Grenzen macht uns zugleich
gelassener und wacher, geduldiger und ungeduldiger. Sie gibt uns
die Mbglichkeit, daf wir uns uneingeschrinkt und ohne Vorbehalte
fir die Note und die Hoffnungen der Menschen in unserem Lande
einsetzen, ohne ihnen illusiondr oder doktrindr das Paradies

euf Erden zu versprechen oder gar mit totalitdren Mitteln auf-
dringen zu wollen.

Alles um des Menschen willen: Das muB der kritische Maflistad
einer christlich-demokratischen Politik sein. Wir miissen Anwalt
der Menschlichkeit in einer zunehmend kalten und oft unmensch-
lichen Welt sein.

Unsere Birger erwarten von uns ja nicht nur rechtliche Regelungen,
gesetzllche Maflnahmen, institutionelle Perfektion, nein, meine
Freunde, sie erwarten neue Horizonte, neue Ziele, neue Ideale.

( Beifall )

Wir wollen keine Gleichmacherei, die die Vielfalt der Talente

und Gaben einebnet. Wir wollen Gerechtigkeit. Sie macht es mig-
lich, daB unterschiedliche Anlagen, Lebensstile und Weltanschau-
ungen gliicklich zusammenleben konnen, in einen gegenseitigen
Wettbewerb treten kdnnen. Daraus kommt Vorteil fir uns alle.
Gerechtigkeit muB gleiche Startchancen ermdglichen, die zugleich
jedem angemessen sind und nicht alle Menschen auf das gleiche Ziel
hin zwingen. Gerechtigkeit in unserem Sinne bedeutet eine Gleich-
heit, die nicht zu dem Zwang fithrt, daB jeder das Gleiche leisten
muB, die es niemandem verbietet, Besseres zu leisten und dafiir
anerkannt zu werden. Vielmehr soll jeder zu den Leistungen kommen
kbnnen, fiir die er das Zeug und den Willen in sich trigt.

Aber unsere Verpflichtung zur Solidaritidt fordert von uns, die
eigene Leistung in ihrem Erfolg mit anderen zu teilen.

Wer CDU wdhlt, mufl wissen, daB er nicht weniger leisten und gleich-
zeitig mehr erwarten kann.

( Beifall )

Er darf aber gewif sein, daB sich seine und unser aller Leistung
in dieser Bundesrepublik Deutschland wieder lohnt.

( Lebhafter Beifall )

Wir beschonigen nichts. Wir dramatisieren nicht. Wir versprechen
nichts Unmégliches. Wer aber glaubt, immer weniger leisten zu
sollen und immer mehr von anderen, vom Staat, von der Gemeinschaft,
von der Gesellschaft verlangen zu kdnnen, der ist bei uns, der ist
bei der CDU an der falschen Adresse. Dieses Ziel, diesen Aufbruch
fiir die ndchsten 16, 18 Monate gilt es Jetzt in die Tat umzusetzen.
Das, meine Freunde, kdnnen wir nur gemeinsam tun, CDU und CSU in
freundschaftlichem kameradschaftlichem Geist, im Miteinander um
das gemelnsame Ziel der Ubernahme der Verantwortung fiir unser Land.

( Lebhafter Beifall )
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Wenn ich "freundschaftlich" und "kameradschaftlich" sage, dann
schlieBRt das nicht aus, daB wir Gegensidtze und Diskussionen - und
auch einmal Krach, der notwendig ist - eben freundschaftlich, ver-
wandschaftlich miteinander austragen. Wir wissen, daB zu einer
menschlichen Beziehung immer gehdrt, dal wir uns gegenseitig nichts
zumuten, was wir uns selbst nicht zugemutet haben wollen.

( Beifall )

Die Ausgangsposition, meine Freunde, filir 1976 ist gut. In den
letzten zwei Jahren sind weit iiber 130 000 neue Mitglieder zu uns
gekommen. Das ist ein Drittel mehr. Wir diirfen erwarten - und das
ist nicht nur irgendeine Prognose -, daB die CDU/CSU mit der Jungen
Union und der Schillerunion rund eine Million Mitglieder zur Bundes-
tagswahl haben werden. Wenn wir zusammen mit unseren Freunden auf
die Strafe gehen, wenn wir um die Alternative der deutschen Poli-
tik kdmpfen, dann wirdauch der Sieg 1976 unser sein.

( Lebhafter Beifall und Bravo-Rufe )

Wir errangen gemeinsam mit der CBU in den zuriickliegenden Wahlen
zu den Landtagen iiber 50 % der Stimmen. Das ist ein gutes Ergebnis.
Wir haben unsere Position gegeniliber der Bundestagswahl 1972 um
iiber sechs Punkte verbessern kodnnen. Wir haben unser Versprechen
vom Bonner Parteitag vor zwei Jahren gehalten und haben viele

rote RathBuser gestirmt, auch in Grofstddten.

( Beifall )

Ernstmals, meine Freunde, verfiigt die CDU in allen Gemeinden
iiber 10 000 Einwohner in der Bundesrepublik {iber mehr Mandate alsg
die Sozialdemokratische Partei Deutschlands.

( Lebhafter Beifall )

Dag ist eine Bilanz, auf die wir stolz sind, auch wenn wir offen
sagen: Wir haben nicht alle Ziele erreicht. Es ist eine Bilanz,
die zeigt, daB wir neue Wdhlerschichten erschliefllen konnten und
daB sich gleichzeitig die Zahl der Stammwihler konsolidiert hat.
Ich danke allen, die mit duBerster Hingabe bei diesen Wahlkdmpfen
mit uns gekdmpft haben, allen Freunden und Kollegen fiir ihre
kameradschaftliche Hilfe und Unterstiitzung in diesen letzten

zwei Jahren, ich danke den Mitgliedern des Prédsidiums und den Mit-
gliedern des Bundesvorstands. Ich habe mich herzlich zu bedanken
flir manchen klugen Rat und fiir manche Unterstiitzung in kritischen
Stunden. Ich nenne in diesem Zusammenhang vor allem unseren Freund
und Generalsekretdr Kurt Biedenkopf. Unser Dank gilt auch unserem
Bundesgeschdftsfiihrer und Freund Karl-Heinz Bilke.

( Lebhafter Beifall und Bravo-Rufe )

Ich nenne unsere hauptamtlichen Mitarbeiter im Adenauwer-Haus in
Bonn, in den Landesgeschiédftsstellen, in den Kreisgeschdftsstellen,
in den Bereichen unserer Vereinigungen.

Meine Freunde, in dem MaBle, in dem wir begriffen haben, daB eine
moderne Massenpartei leidenschaftlich der Sache ergebene haupt-
amtliche Mitarbeiter braucht, in dem wir diese Mitarbeiter hinein-
mehmen insg Leben der Partei und ihrer Funktion das rechte MaB
geben, in dem MaBe werden wir als moderne Volkspartei vorankommen.
Bitte, helfen Sie uns dabei.

( Beifall )
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Ich habe herzlich zu danken dem Bundesschatzmeister Walther Leisler
Kiep und allen Landesschatzmeistern und Kreisschatzmeistern der
Partei.

(Beifall)

Wer weiB, wie bei der letzten Bundestagswahl der Versuch unternom-
men wurde, iiber das sogenannte grofle Geld die allgemeine Diffa-
mierung der CDU zu betreiben, der weifB, wie wichtig es ist, fahig
zu sein, die Bilanz der Partei aus eigener Kraft so zu konsolidie-
ren. Dies ist ein Parteitag, in dem ein Schatzmeister vor Sie hin-
treten und sagen kann, wir haben keine Schulden. Dafiir hat er un-
seren herzlichen Dank verdient.

(Beifall)

Mein herzlicher Dank gilt meinem Freund Karl Carstens, dem Vor-
sitzenden unserer Bundestagsfraktion.

(Beifall)

Es ist ein Dank fiir freundschaftliche Gesinnung und Unterstiitzung,
fir loyale Zugsammenarbeit zwischen Partei und Fraktion in einem
.Amt, in dem die Kritik sehr leicht widchst. Fiir das, was Karl
Carstens mit #uBerster Entschlossenheit und Hingabe getan hat,
wollen wir ihm sehr herzlich danken,

(Beifall)

Meine Freunde, die entscheidende Auseinandersetzung liegt jetzt
vor uns. Es liegt an uns, ob wir gewinnen werden. Wir diirfen nicht
glauben, daB wir nur auf die Fehler der anderen vertrauen konnen.
Unsere eigene liberzeugende Leistung ist notwendig, wenn wir 1976
gewinnen wollen.

Es ist offenkundig: Diese Bundesregierung ist gescheitert. Sie hat
das Vertrauen ihrer Wdhler verloren. Die Biirger unseres Landes
wollen eine neue Politik, eine Politik der verniinftigen Mitte,
eine Politik der Tat, eine Politik unter der Fihrung der Union.
Wir wollen unser Land in eine menschliche, in eine freiheitliche
Zukunft fithren, und wir haben dafiir ein klares Konzept. Es muBl in
den néachsten Monaten deutlich werden, daB wir eine Gesellschaft
wollen, die auf Partnerschaft und Toleranz beruht. Wenn wir von
Mitmenschlichkeit sprechen, wenn wir die Liebe zum Nachsten ver-
wirklichen wollen, dann tun wir dies, weil wir wissen, daB3 nur so
eine humane Gesellschaft lebendig bleibt.

Diese Gesellschaft, die wir wollen, braucht einen starken Staat,
einen starken Staat als Anwalt der Schwachen, einen gerechten
Staat, einen starken Staat, der Frieden und Sicherheit nach innen
und nach auBen garantiert.

Unsere christlich-demokratische Politik, die diesen Staat so ge-
stalten will, orientiert sich an klaren Prinzipien. Durch die ent-
schlossene Bindung an Freiheit und Solidaritét, an Gerechtigkeit
und Offenheit, meine Freunde, gewinnt die Politik der CDU Deutsch-
lands ihren unverwechselbaren Charakter.

In diesem Sinne muBl der Mannheimer Parteitag ein Sigpal fiir uns
alle sein, Es ist das Signal der Herausforderung, das Signal des
kdmpferiaschen Aufbruchs, der uns die politische Fihrung in unse-
rem Lande sichern wird. Dieser Kampf um das Vertrauen der Bilirger
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fordert uns alle - ohne jede Ausnahme. Und, meine Freunde, es geht
um eine groBe Sache. Es geht um die Zukunft und das Wohl unserer
Bundesrepublik Deutschland, es geht um unser Vaterland.

(Minutenlanger starker Beifall)

Ministerprédsident Dr. Hans Filbinger, Tagungsprasidium: Meine
Damen und Herren! Ihnen, lieber Parteifreund Kohl, hat der Partei-
tag durch seinen Beifall filir Thre Rede gedankt. Sie haben in einer
unfassenden Weise die Position der Christlich Demokratischen Union
Deutschlands dargestellt - die Abgrenzung gegen SPD und FDP, die
freiheitliche Position unserer Gesellschaftspolitik gegen sozia-
listische Tendenzen -, Sie haben den Bogen von Konrad Adenauer bis
heute gespannt. In dieser Rede ist die realistische Konzeption un-
serer Politik aufgezeigt worden, mit der wir siegen wollen. Noch~
mals herzlichen Dank!

(Erneuter Beifall)

Meine Damen und Herren, das Prdsidium schldgt Ihnen vor, in die
Aussprache iiber den Bericht des Parteivorsitzenden und den Bericht
Jdes Vorsitzenden der CDU/CSU-Fraktion des Deutschen Bundestages ge-
meinsam heute nachmittag einzutreten. '
Nun folgen noch zwei Bekanntgaben: Die Antragskommission trifft
sich jetzt sofort im Konferenzraum 2. Die Mittelstandsvereinigung
trifft sich ebenfalls sofort im Hotel "Mannheimer Hof".

Bevor ich unterbreche, weise ich nochmals darauf hin, daB Sie die
Moglichkeit haben, hier im Hause an den ImbiBstinden und in einem
Selbstbedienungsrestaurant im Musensaal Thr Mittagessen einzuneh-
men.

Ich unterbreche den Parteitag bis 14.30 Uhr und bitte Sie, dann
plinktlich die Pldtze einzunehmen. - Ich danke Ihnen sehr.

(SchluB: 12.57 Uhr)



Montag, 23%. Juni 1975

2. Plenarsitzung
Beginn: 14.34 Uhr

Peter Lorenz, Tagungsprédsidium: Meine Damen urid Herren! Liebe
reunde! Ich erdffne die 2. Plenarsitzung dieses Bundespartei-
tages und mdéchte, bevor ich Tagesordnungspunkt 1o aufrufe, dar-
auf hinweisen, daB nach dem nun folgenden Bericht des Vorsitzen-
den der CDU/CSU-Frsktion des Deutschen Bundestages zum ersten-
mal eine Aussprache zum Bericht des Parteivorsitzenden und zum

Bericht des Fraktionsvorsitzenden erfolgt. Wortmeldungen dazu
bitte ich jetzt schon dem Présidium heraufzugeben, und zwar
schriftliche Wortmeldungen, liebe Freunde, auf vollstédndig asus-
gef{illten Wortmeldezetteln.

Ich rufe Punkt 10 der Tagesordnung auf:

Bericht des Vorsitzenden der CDU/CSU-
rragtion des leutschen Bundestags,
Professor Dr. Xarl Carstens.

Ich weise darauf hin, daB den Delegierten des Parteitages ein
schriftlicher Bericht der Bundestagsfraktion zusammen mit den
Unterlagen in der Tagungstasche iiberreicht worden ist. Ich emp-
fehle diesen schriftlichen Bericht, der sehr interessant ist,
Ihrer Aufmerksamkeit.

Ich erteile dem Vorsitzenden der CDU/CSU-Fraktion des Deutschen
Bundestages das Wort, unserem Freund Professor Dr. Carstens.

Prof. Dr. Karl Carstens: (mit Beifall begriift). Herr Vorsitzen-
der! Meine Dameén und Herren! Liebe Freunde! Ich danke Ihnen,
Herr Vorsitzender, daB Sie auf den schriftlichen Bericht der
CDU/CSU-Fraktion hingewiesen haben, der an alle Delegierten
verteilt worden ist. Ich mdchte das unterstreichen, was Sie ge-
sagt haben. Es ist nicht nur ein sehr ausfiihrlicher, sondern
auch ein sehr inhaltsreicher Bericht. Ich darf iha Threr Auf-
merksamkeit daher herzlich anempfehlen.

Ich mochte diesen Bericht jetzt miindlich ergénzen. Ich habe mei-
nen miindlichen Bericht so eingeteilt, meine verehrten Damen und
Herren, daR ich wdhrend der ersten Halfte im wesentlichen refe-
rieren werde, womit ich zugleich dem Umstand Rechnung tragen
mdchte, daB Sie gerade vom Mittagessen hier eintreffen und daher
sicherlich eine gewisse Zeit brauchen werden, um sich wieder in
die richtige Stimmung eines Parteiteges hineinzuversetzen. In
dem zweiten Teil meiner Ausfiihrungen mdchte ich dann allerdings
zu einigen mehr kontroversen Fragen Stellung nehmen. Bis dahin,
so hoffe ich, wird dann dieser ProzeB, von dem ich eben ge-
sprochen habe, zum Abschlufl gelangt sein.

Meine lieben Freunde! Ich mdchte zundchst einige Worte {iber das
Rollenverstédndnis der CDU/CSU-Bundestagsfraktion als parlamen-
tarische Opposition sagen. Wir sehen es als unsere Aufgabe an,
die Tdtigkeit der Regierung zu kontrollieren, die Regierung da,
wo sie Pehler macht, zu kritisieren und, wo die allgemeine Rich-
tung der Regierungspolitik nach unserer Auffassung falsch ist,
die Regierung anzugreifen. Solche Angriffspunkte bietet die Re-
gierung vor allen Dingen auf dem Gebiet der Wirtschafts-, Fi-
nanz- und Gesellschaftspolitik, auf dem Gebiet der inneren
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Sicherheit sowie in einigen Bereichen ihrer AuBlen- und ihrer
Deutschland-Politik.

Die CDU/CSU-Fraktion betreibt gegeniiber der Regierung und der
Regierungspolitik keine Obstruktion. Dafilir hat die Bundestags-
fraktion zahlreiche Beispiele gegeben. In allen von mir soeben
erwdhnten Bereichen hat die Fraktion eigene Vorschlige gemacht.
Mit manchen der von ihr geforderten Alternativen hat die Bundes-
tagsfraktion sich auch in den drei Jahren dieser Legislatur-
periode gegeniiber der Regierung durchgesetzt. Die Regierung ist
in einigen Punkten auf die Linie der Opposition eingeschwenkt

- wenn auch nicht vollstédndig, so doch wenigstens in der Ten-
denz, z.B. was eine hartnickigere Vertretung der Interessen
Berlins durch den jetzigen AuBenminister anbelangt oder in der
Frage der Bekampfung des politischen Terrorismus oder aber auch,
als die Regierung der von uns seit anderthald Jahren geforderten
Entlastung der kleineren und mittleren Einkommen von der infla-
tionsbedingten Steuer nachkam.

Dariiber hinaus hat die CDU/CSU-Fraktion einzelnen Regierungs-
initiativen auch ihre Zustimmung gegeben, so z.B. bei einer
Reihe sozialpolitischer Gesetze, die nach unserer Auffassung im
Interesse der Betroffenen notwendig waren und die auf frither von
der CDU/CSU gelegten Fundamenten unserer Sozialpolitik aufbauten.
Wir haben unsere Zustimmung auch dort gegeben, wo diese Initia-
tiven im Interesse unseres Landes von uns als notwendig und ge-
boten angesehen wurden, so beim Energiesicherungsgesetz. Wir ha-
ben anderen Gesetzen sehr widerstrebend unsere Zustimmung ge-
geben, weil sonst {iberhaupt keine Entscheidung zustande gekommen
wdre, wir aber alle der Meinung waren, daB eine Entscheidung in
der jeweils gegebenen Lage notwendig war.

So hagben wir dem Steuersnderungsgesetz fiir 1975, das ich eben
schon erwdhnt habe, zugestimmt, obwohl dieses Gesetz, wie wir
von Anfang an erkannten, schwere fundamentale Mingel aufwies.
Hitten wir aber unsere Zustimmung versagt, wire auch der Teil
nicht Gesetz geworden, den wir selbst gefordert hatten, namlich
die Entlastung der kleinen und mittleren Einkommen.

(Beifall)

Die CDU/CSU-Fraktion hat in den von mir erwidhnten Fragen ihre
Entscheidungen mit groBer Geschlossenheit getroffen. Die Soli-
daritat innerhaldb der Frektion hat sich erheblich verstidrkt. Das
gilt besonders, aber nicht nur fir das Verh&ltnis der beiden
Fraktionsteile CDU und CSU. Ich mSchte meinem Stellvertreter im
Fraktionsvorsitz, dem Vorsitzenden der Landesgruppe der CSU im
Deutschen Bundestag, meinem Freund Richard Stiicklen, dafiir bei
dieser Gelegenheit meinen allerherzlichsten Dank aussprechen.

(Beifall)

Die Fraktion hat eng zusammengearbeitet mit unserer Partei, mit
Helmut Kohl und mit Kurt Biedenkopf. Die Fraktion verdankt der
Partei wichtige Unterstiitzung bei der Ausarbeitung grundlegender
Vorhaben. Meine Zusammenarbeit mit Helmut Kohl - ich kann das
voll bestdtigen, was er eben sagte - ist eng und vertrauensvoll.

Ich stehe uneingeschrinkt hinter der Kanzlerkandidatur von
Helmut Kohl.

(Beifall)

Ich méchte beiden, Helmut Kohl und Kurt Biedenkopf, fur diese
Zusammenarbeit herzlich danken.
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Vertrauensvoll war auch die Zusammenarbeit zwischen der Fraktion
‘und der CSU. Sie kam zum Ausdruck in meiner Mitwirkung auf den
Parteitagen der CSU und in meinen regelmdBigen Gesprichen mit
Franz Josef StrauB und anderen Freunden der CSU. Thnen méchte
ich ebenfalls von dieser Stelle aus fiir diese Zusammenarbeit
aufrichtig danken. Ich bin, meine lieben Freunde, auf das
tiefste davon iiberzeugt, daB nur, wenn CDU und CSU zusammen-
stehen, sie die fir unser Land entscheidende politische Ausein-
andersetzung des Jahres 1976 bestehen werden.

(Lebhafter Beifall)

Ich werde mich mit meiner ganzen Kraft fir diesen Zusammenhalt
einsetzen.

Ich sagte soeben, daB einer unserer Hauptangriffspunkte gegen-
iber der Regierung die Wirtschafts-, Finanz-~ und Gesellschafts-
politik ist. Wie sich die Lage in den letzten vier Jahren ent-
wickelt hat, haben die meisten Mitbilirger mittlerweile ganz
persdnlich schmerzhaft zu spiliren bekommen. Inflation, Arbeits-
losigkeit, Rezession, Verschuldung des Bundes, der Lénder und
der Gemeinden, zunehmende Verschuldung der Krankenversicherung
und der Rentenversicherung sind die traurigen Marksteine dieser
Entwicklung.

Besonders beunruhigend ist dabei die Taetsache, daB innerhald der
sich aufblédhenden 6ffentlichen Haushalte der Anteil der Personal-
ausgaben sténdig steigt und der Anteil der investiven Ausgaben
stédndig sinkt. Lassen Sie mich diese Entwicklung durch drei
Zahlen verdeutlichen. Von 1969 bis 1973 stieg die Zahl der in
allﬁn Bereichen des &ffentlichen Dienstes Beschéaftigten um

26 %.

(Zuruf: Hort! Hort!)

In derselben Zeit stieg die Zahl der in der Wirtschaft Beschaf-
tigten um 1,7 %. Damit erwirtschaftete die Wirtschaft eine Stei-
gerung des Bruttosozialprodukts um real 18 %. Meine Damen und
Herren, diese Diskrepanz zwischen der Entwicklung der Personal-
ausgaben und der investiven Ausgaben, insbesondere der Sffent-
lichen Haushalte, muB gestoppt und in ihr Gegenteil verkehrt
werden.

(Beifall)

Wir sind nicht miide geworden, der Regierung ihre Verantwortung
fiir diese Entwicklung vorzuhalten. Die Schmidt'sche Inflations-
politik der Jahre 1969 bis 1973 ist einer der folgenschwersten
Fehler der gesamten Nachkriegsentwicklung der Bundesrepublik ge-
wesen.

(Beifall)

Auf die verfehlte Steuerpolitik habe ich schon hingewiesen. Die
Diffamierung der Unternehmer und der Selbsténdigen taten ein
Yoriges.

Der Fehlschlag des Konjunkturprogramms vom Dezember 1974 steht
uns allen lebhaft vor Augen. Wieder einmal hat sich die alte
Wahrheit bestdtigt: Sozialisten konnen nicht mit dem Geld um-
gehen, meine Damen und Herren.

(Lebhafter Beifall)
Wahrend die Finanzminister der CDU und CSU - Schéffer, Etzel,
Straufl - die Bundesfinanzen in einem Jjeweils geordneten Zustand
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hinterlassen haben, sind die Finanzminister Schmidt und Apel fiir
den heutigen trostlosen Zustand unserer &ffentlichen Finanzen
verantwortlich.

(Beifall)

Fiir uns kommt es jetzt darauf an - und die CDU/CSU-Fraktion ist
nicht miide geworden, das immer wieder zu sagen -, daB die
Arbeitslosigkeit abgebaut wird. Dazu ist ndtig, daB die Wirt-
schaft ermutigt wird, wieder 'zu investieren, damit eine neue
Wachstumsphase in Gang gesetzt wird. Dazu wiederum ist notig,
daB die Wirtschaft Vertrauen gewinnt.

Auch materielle Investitionsanreize sind notwendig. Ganz gewiR
wiirden Steuererhdhungen das Gegenteil von dem bewirken, was no-
tig ist. Sie wiirden die erhofften Ansdtze fiir ein neues Wachs=~
tum im Keim ersticken. Bisher ist allerdings von diesem Wachs-
tum von dem uns vor den Landtagswahlen in Nordrhein-Westfalen
und an der Saar soviel erzidhlt wurde, ohnehin nichts zu sehen.
Ich komme darauf noch einmal zuriick.

Lassen Sie mich an dieser Stelle ein paar Worte iUber die ver-
schiedenen Reformprojekte sagen, die auf dem Hamburger Partei-
tag beschlossen wurden und die eine wichtige Leitlinie fir die
Arbeit der Bundestagsfraktion gewesen sind. Ich meine die Re-
form des Bodenrechts, die Mitbestimmung, die Vermdgensbildung
und die berufliche Bildung. Wir haben zu dem Komplex Vermogens—
bildung in Arbeitnehmerhand am 27. Mai dieses Jahres einen An-~
trag im Bundestag eingebracht, der die Vermdgensbildung auf
freiwilliger Grundlage erleichtern soll, und haben dafir kon-
krete Vorabschlige gemacht. Nach der Auffassung der iiberwiegen-
den Mehrheit der Fraktion ist das ein in der heutigen Lage mog-
licher praktischer Schritt zur Verwirklichung der am Ziele der
Partnerschaft orientierten Vermdgensbildungsprogramme von CDU
und CSU.

Zu einem weitergehenden umfassenden vermdgenspolitischen Schritt,
der Einfiilhrung des Beteiligungslohns, sah sich die Fraktion im
jetzigen Zeitpunkt allerdings nicht in der Lage, weil sie damit
verbundene erhebliche finanzielle Belastung der Wirtschaft die
ohnehin vorhandenen finanziellen Schwierigkeiten zahlreicher
Unternehmen noch vergrdBlern wlirde.

Ich mochte betonen, daB das die Auffassung der groflen Mehrheit
der Fraktion ist. Es ist nicht richtig, wenn gelegentlich ge~
sagt wurde, dafl das ein Gegenstand eines Konfliktes zwischen dem
CDU~ und CSU-Teil der I'raktion war. Das war nicht der Fall. Aber
ich mochte auch ganz klar zum Ausdruck bringen, daB sich dieser
Beschlufl der Fraktion nur auf den jetzigen Zeitpunkt bezog und
die weitergehenden Entwicklungen, wie wir sie auf dem Hamburger
Parteitag ins Auge gefallt haben, nicht ausschlieBt. Ich per-
sénlich halte mich durch die Hamburger Beschliisse weiterhin fiir
gebunden.

(Beifall)

Im Bereich des Bodenrechts haben wir unseren Standpunkt bei der
ersten Lesung des Regierungsentwurf vorgetragen. Inzwischen sind
in den zustindigen Ausschiissen Sachverstandige gehdrt worden. Da-
bei hat sich herausgestellt, dafll das von der Regierung vorgesehe-
ne Abschopfungssystem planungsbedingter Wertsteigerungen auf gros-
se Bedenken stoBt. Die Regierung steht offenkundig selbst nicht
mehr hinter diesem Entwurf. Wir haben in den Ausschiissen zahl-
reiche Antrige gestellt und bereiten weitere Antrige vor. Sie
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finden in dem eben erwdhnten schriftlichen Bericht der Fraktion
eine ausfiihrliche Darstellung aus der Feder unseres Kollegen
Mick, auf die ich Sie verweisen darf.

Zum Thema Mitbestimmung haben wir unseren Standpunkt ebenfalls
in der ersten Lesung vorgetragen.

Wir waren und sind uns alle einig in der Ablehnung des undemo-
kratischen indirekten Wahlverfahrens,

(Beifall)

das nur den Zweck haben kann, unter Verfdlschung des Willens der
Betriebsangehdrigen bestimmten Gruppen und bestimmten Funktiond-
ren eine moglichst groBle Chance auf einen Aufsichtsratssitz zu
verschaffen.

(Beifall)

Wir sind alle miteinander eindeutig fiir den Grundsatz der Ur-
wahl eingetreten. Wir haben auch die im Regierungsentwurf vor-
gesehenen Modalitdten der Pattaufldsung kritisiert. Fir die
Weiterberatung haben wir Antrige vorbereitet, aber noch nicht
eingebracht. Das haben wir uns reiflich iiberlegt. Wir sind alle
miteinander in der Fraktion zu dem Ergebnis gekommen, daB es
falsch widre, unsere Antrige Jetzt, in einem Zeitpunkt einzubrin-
gen, wo die Regierungskoalition selber nicht weiB, wasg sie will.
Wir sind nicht dazu da, die Regierungskoalition aus ihren Schwie-~
rigkeiten zu befreien und ihr da herauszuhelfen.

(Beifall)
Ich glaube, diese Strategie hat sich als richtig erwiesen.

In der Frage der beruflichen Bildung schlieBlich haben wir schon
vor einem Jahr eine konkrete Initiative ergriffen. In der vor-
letzten Woche haben wir einstimmig einen Initiativantrag zur
weiteren Reform der beruflichen Bildung verabschiedet. Dieser
Antrag ist am 19. Juni zusammen mit dem Regierungsentwurf be-
handelt worden.

In der besonders schwierigen Frage der Finanzierung der beruf-
lichen Bildung haben wir uns auf eine Ldsung geeinigt, die nach
meiner Auffassung im jetzigen Zeitpunkt das Optimum des Erreich-
baren darstellt und an der wir alle miteinander festhalten soll-
ten. Wir haben ndmlich die Anhorung von Sachversténdigen zur
Xldarung der Frage vorgeschlagen, ob ein neues Finanzierungssy-
stem geeignet ist, die Ausbildungsbereitschaft der Betriebe zu
stdrken und ein ausreichendes Ausbildungsplatzangebot zu sichern.
Dabei soll insbesondere geprift werden, inwieweit ein solches
System des Lastenausgleichs geschaffen werden kann, das Fonds-
bildungen ausschlieft, im Rahmen bestehender Einrichtungen der
Selbstverwaltung durchgefiihrt werden kann und den Aufbau einer
neven Biirokratie vermeildet.

Meine Damen und Herren, auf den letzteren Punkt lege ich ganz
besonderes Gewicht. Es stellt sich heraus, daB jedes Gesetsz,
wenn es die Regierungskoalition verabschiedet, den Gemeinden, den
Lindern oder dem Bund neue Aufgaben zuweist, die nur durch eine
weitere Aufblihung des Verwaltungsapparats gelGst werden kdnnen.
Das ist genau das Gegenteil von dem,was in der jetzigen Lage no-
tig ist.

(Beifall)
Unser Antrag zur beruflichen Bildung ist entscheidend durch den
Hamburger Parteitagsbeschlull von 1973 geprigt worden. Wir streben
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die Gleichwertigkeit von beruflicher Bildung und allgemelner Bil-
dung an. Wir halten an dem dualen System der Ausbildung in Be-
trieb und Schule fest, und wir schlagen die Errichtung einer Zen-
tralstelle fir berufliche Bildung vor, in der alle Beteiligten -
Bund, Linder, Betriebe und Schulen - ihre MaBnahmen aufeinander
abstimmen sollten.

In der besonders brennenden Frage der Jugendarbeitslosigkeit ha-
ben wir vor Monaten eine Initiative ergriffen. Wir haben kon-
struktive Wege gezeigt, um dieses dréngende Problem schnell zu
l6sen. Wir haben die Moglichkeit aufgezeigt, wie man 40- bis

50 000 gzusadtzliche Lehrstellen schaffen konnte. Die Regierung
hat diesen unseren Vorschlag abgelehnt, weil sie zu dem damali-
gen Zeitpunkt nicht wuBte, welches Berufsbildungsgesetz sie vor-
legen wiirde.

Meine Damen und Herren, das alles soll TIhnen zeigen, dafl wir in
der Frage der beruflichen Bildung der Regierung und der Regierungs-
koalition immer um mehrere Lingen voraus gewesen sind,

(Beifall)

sowohl was die zeitliche Abfolge unserer Antridge wie aber auch
was den Inhalt unserer Vorschlige betrifft.

In dem wichtigen Bereich der Agrarpolitik haben wir seit 1972
darauf hingewirkt, daB die Folgen der fehlenden Ausgewogenheit
zwischen einer vollintegrierten EWG-Agrarpolitik einerseits und -
einer ungeniigend koordinierten Wirtschafts- und Konjunkturpoli-
tik in der EWG andererseits nicht auf dem Riicken der deutschen
Landwirtschaft ausgetragen werden.

(Beifall)

Wir sehen die Erhaltung einer gesunden, lebensfzhigen Landwirt-
schaft als wichtiges Ziel unserer Politik an.

(Erneuter Beifall)

Meine Damen und Herren, wir treten in all unseren wirtschafts-
und gesellschaftspolitischen Vorlagen fiir die Interessen des
Mittelstands ein. Es geht nicht an, daBl es in der Jjetzigen Phase
der gesellschafts~ und wirtschaftspolitischen Entwicklung, die
diese Regierung zu verantworten hat, vornehmlich die mittelstén-
dischen Betriebe sind, die der Rezession zum Opfer fallen.

(Beifall)

Von den iliber 8 000 Konkursen des letzten Jahres trafen die meisten
die mittelstdndische Wirtschaft. Deswegen wird das Augenmerk der
Fraktion bei allen steuerpolitischen, bei allen finanzpolitischen,
bei allen wirtschaftspolitischen Vorlagen ganz besonders den mit-~
telstdndischen Interessen gelten.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, meine lieben Freunde, ein weiterer w1ch—
tiger Angriffspunkt der Regierungspolitik ist das Kapitel der
inneren Sicherheit. Regierungsmitglieder und Mitglieder der Ko-
alitionsfraktionen haben bis in die Jjlingste Zeit hinhein die
Gefihrdung der inneren Sicherheit durch Bandenkriminalitit und
politischen Terror in einer unverantwortlichen Weise zu verharm-
losen versucht. Noch am 11. Juni sagte Herr Brandt, es sei kein
Geheimnis, daB die innere Sicherheit ein Feld sei, auf dem sich
mit Vorliebe Demagogen und Angstmacher tummelten. So sieht Herr
Brandt das Problem der inneren Sicherheit, meine Damen und Her-
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ren! Dem miissen wir allerdings entschieden widersprechen und ent-
gegentreten.

(Beifall)

Die Koalition macht sich mehr Sorge dariiber, daB sie durch ent-
schiedene MafBnahmen gegen die Terroristen die linken Fliigel von
SPD und FDP verdrgern konnte, als dafll sie etwas Tatkrdftiges
gegen den Terror unterndhme.

(Beifall)

Erst von Drenkmanns Tod, Peter Lorenz' Entfilhrung und das Atten-
tat auf die Stockholmer Botschaft haben die Regierung zu den al-
lernotwendigsten, von uns seit Jahren geforderten Schritten ver-
anlaBt.

Meine lieben Freunde, seit Jahren fordern wir, daB der Verkehr
der Anwdlte mit den Mitgliedern der Terrorbande Baader-Meinhof
Uberwacht wird, weil bekannt ist, daBl die Anwdlte als Komplicen
und Zwischentridger fiir die Bande fungieren. Es hat anderthald
Jahre gedauert, bis sich die Regieruhg schliefB3lich zu einem sol-
chen Schritt durchgerungen hat. Ich gehe so weit, zu behaupten:
Vielleicht wiaren von Drenkmann nicht ermordet, Peter Lorenz nicht
entfithrt und das Attentat auf die Stockholmer Botschaft nicht
durchgefiihrt worden, wenn man unserer Forderung rechtzeitig ent-
sprochen hatte.

(Beifall)

Im November 1974 verkiindete der Bundesminister Maihofer voller
Stolz, der harte Kern der Baader-lMeinhof-Bande seil zerschlagen;
und heute muB er eingestehen, daB wir uns damit noch jahrelang
werden auseinandersetzen miissen.

In unglaublicher Weise wurden fithrende Politiker der Unionspar-
teien, die vor Terrorismus gewarnt hatten, von den linken Grup-
pen in der SPD und der FDP diffamiert. Wir erinnern uns alle noch
des Satzes, daB einige Unionspolitiker, die dann auch namentlich
genannt wurden, flir die Demokratie gefdhrlicher seien, als die
Rote~-Armee~Fraktion. Ich glaube nicht, daB durch diese absurden
Verunglimpfungen den namentlich Genannten - es waren unsere Freun-—
de Dregger, Stoltenberg, StrauBl und ich - ein Schaden zugefligt
wurde; vielleicht war sogar eher das Gegenteil der Fall. Aber
diese Ausspriiche werfen doch ein erschreckendes Licht auf den
Geisteszustand der in den beiden Koalitionsparteien vorhandenen
Gruppen.

Ungeldst ist weiter die Frage der Beschiftigung von Verfassungs-
feinden im offentlichen Dienst. Die Diskussion dariiber wird im-
mer schwieriger. Diejenigen, die den Mitgliedern der DKP den Ein~-
tritt in den Staatsdienst offenhalten wollen, formieren sich.
Durch die stiéndige Wiederholung bestimmter Schlagworte wie "Be-
rufsverbot”", "Gesinnungschniiffelel","Nazi- Methoden" versuchen
sie, die 6ffentliche Meinung auf ihre Seite zu ziehen.

Bir die CDU/CSU kann es nur eine klare Position geben: Mitglie-
der verfassungsfeindlicher Organisationen diirfen nicht Richter,
Staatsanwidlte, Lehrer oder Hochschullehrer werden,

(Beifall)

es sei denn, es geling. ihnen der Nachweis, daB sie trotz der
Zugehdrigkeit zu diesen Organisationen auf dem Boden unserer
Verfassung stehen. Jede arndere Ldsung ist eine Gefahr fiir die
Sicherheit und die freiheitliche Ordnung unseres Landes. Man
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stelle sich doch nur einmal vor, was passieren wiirde, wenn

Herr Kihn mit seiner vor anderthalb Jahren erhobenen Forderung
durchgedrungen wire, daB kommunistische Funktiondre auch noch
zu Richtern in unserem Lande gemacht werden diirfen. Meine Damen
und Herren, die Regierungskoalition ist in dieser Frage hilflos.
Das gilt sowohl fiir die SPD wie fiir die FDP, denn in beiden
Parteien wollen die jeweils linken Fliigel die Staatsfunktiomen,
den Staatsdienst den Kommunisten offenhalten, weil - ich scheue
mich nicht, es hier auszusprechen - die linken Fliigel in den
beiden Parteien Kommunisten als ihre natiirlichen Bundesgenossen
ansehen. Dariiber muBl die deutsche Bevdlkerung endlich aufgeklért
werden, und dem muBl endlich entgegengetreten werden.

(Beifall)

Meine lieben Freunde, damit bin ich bei dem zentralen Thema der
Auseinandersetzung mit der Regierung und der Regierungskoalition
angelangt. Es geht um die kiinftige Gestaltung unserer staat-
lichen und gesellschaftlichen Ordnung schlechthin. Es geht um
die Frage, ob in unserem Lande Kollektivismus und Sozialismus
siegen werden oder ob wir das seit 1949 kontinuierlich fortent-
wickelte System einer freien, gerechten Gesellschaftsordnung,
einer Sozialen Marktwirtschaft, einer Bewahrung der natiirlichen
Bindungen von Ehe, Familie und Eltern-Kind-Beziehungen erhalten
wollen oder nicht. Dies ist ein geschichtlicher Kampf, in dem
wir stehen, und sein Ausgang ist ungewiB. Diejenigen, die fiir
Kollektivismus und Sozialismus eintreten, formieren sich nach
Rickschligen immer wieder von neuem und setzen ihren zielbe-~
wullten Marsch durch Institutionen und Massenmedien unbeirrt fort.

Wir stehen hier - so mbchte ich es nennen - einer unheiligen
Allianz gegeniiber, in der sich linke Gruppen der SPD, linke
Gruppen der FDP mit der DKP und Tausenden von nichtorganisierten
radikalen politischen Linken zu einem faktischen Bilindnis ver-
einigen. In dieser unheiligen Allianz stehen nebeneinander:
erstens Sozialisten, die auf dem Boden des demokratischen Rechts-
staates stehen, zweitens Sozialisten, die ein autoritédres System
des Sozialismus nach dem Modell der DDR offen propagieren,
allerdings ohne daBl sie dabei - jedenfalls vorldufig - Gewalt
anwenden wollen, und drittens Sozialisten, die die Anwendung
von Gewalt, die Anwendung revolutiondrer Mittel zur Erreichung
dieses Zieles fordern. All diesen Gruppen ist die unsinnige Be-
hauptung gemeinsam, daB unser staatliches und gesellschaftliches
System ein solches der Ausbeutung sei und daB der Ausbeutung nur
durch Klassenkampf und die Schaffung einer permanenten Konflikt-
situation begegnet werden kdnnte. Sie verwerfen die Soziale
Marktwirtschaft; sie verwerfen den Gedanken der Partnerschaft
zwischen Unternehmern und Arbeitnehmern. Sie fordern die Ver-
staatlichung der Schlisselindustrien und der Banken, und sie
lassen sich iberhaupt nicht dadurch beirren, daB die bisherigen
Erfahrungen mit der Verstaatlichung der Banken alles andere als
vielversprechend und ermutigend sind.[Sie fordern die Kontrolle
privater Investitionen durch den Staat. Sie fordern unter dem
Stichwort der Emanzipation die Losung des Menschen - vor allem
des Kindes - aus seinen natlirlichen Bindungen an seine Eltern
und seine Familie, von seiner Religion und seinen ihm liberkomme-
nen Wertvorstellungen. Sie diffamieren die Bundeswehr und die
Verteidigungsbereitschaft. Das Kampffeld dieser unheiligen
Allianz sind Schulen, Universitaten, Betriebe und Massenmedien.
Jch sehe es als die Aufgabe der Union an, dieser Entwicklung
entgegenzutreten, die Ideologisierung des Menschen - vor allem
der Jugend - zu verhindern, den Staat auf das zurilickzufiihren,
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was er sein muB und nur sein darf, namlich ein Instrument,
welches den Menschen dient, welches Frieden und Freiheit wahrt

- und Gerechtigkeit zu verwirklichen hilft, nicht aber ein Instru-
ment zur Durchsetzung einer bestimmten Ideologie.

(Beifall)

Das gilt nicht nur fir den Staat im Ganzen, sondern das gilt fir
alle Institutionen des Staates, vor allem fiir die Schulen. Die
Schulen sind fiir die Kinder da, nicht aber fiir die Propagierung
und Ausbreitung sozialistischer Thesen.

(Beifall)

Wir treten dafiir ein, daB Ehe und Familie den ihnen im Grundge-
setz zugesagten Schutz wirklich geniefien. Wir wenden uns gegen
eine Regelung der Ehescheidung, die auf eine VerstoBung des
schwidcheren Partners hinausléuft. Wir treten fiir die Erhaltung
der natiirlichen Bindungen zwischen Eltern und Kindern ein und
wenden uns gegen die sozialistische These, die uns kiirzlich in
der Begriindung zu einem Regierungsentwurf im Bundestag unter-
breitet wurde, in dem gesagt wurde, daB schon das kleine Kind
durch den Willen seiner Eltern fremdbestimmt wiirde. Das kann
doch im Sinne der emanzipatorischen Sozialisten wohl nur be-
deuten, daB man das kleine Kind so schnell wie mdglich aus die-
ser Art von Fremdbestimmung befreien miisse. Wir halten es nit
Richard von Weizsidckers Wort, daB wir, wenn wir schon so viel
von Chancengleichheit und Chancengerechtigkeit sprechen, dem
kleinen Kind die groBte Chance erhalten sollten, die es in
seinem ganzen Leben haben wird, nédmlich von seiner Mutter grofi-
gezogen zu werden,

(Beifall)

Ich méchte, auch wenn ich mich hier so scharf mit gewissen Ten-
denzen auseinandersetze, ausdriicklich sagen, daB es in der
Sozialdemokratischen Partei Manner und Frauen gibt, die ich
achte und bei denen ich, wenn ich mich mit ihnen auseinander-
setze, das Gefiihl habe, daB wir auf einem gemeinsamen demokra-
tischen Boden stehen. Ich wende mich hier aber gegen die Gruppe
von Sozialdemokraten, anderen Sozialisten und auch gegen die
Gruppe von Freien Demokraten, die zu der von mir beschriebenen
unheiligen Allianz gehdren und die wvon Willy Brandt, dem Vor-
sitzenden der SPD, doch bei jeder Gelegenheit ermutigt werden.

(Beifall)

Ein weiteres Feld, auf dem sich scharfe Auseinandersetzungen
zwischen der Regierung und der CDU/CSU-Bundestagsfraktion abge-
- spielt haben, ist die Bekampfung der Methoden, deren sich Re-
gierung und Regierungskocalition in den Washlkdmpfen und auch da-
zwischen bedienen. Tduschung ist ein von Sozialisten von Jjeher
offen propagiertes Instrument zur Erlangung und Erhaltung poli-
tischer Macht gewesen. Herr Bahr, der jetzige Entwicklungs-
minister, prigte zu Beginn dieser legislaturperiode folgenden
Satz, den man sich immer wieder in die Erinnerung zurilickrufen
sollte - ich zitiere -:

"Nach den Wahlen war eine politische Entscheidung gefallen, die
es ermdglichte, dem allgemeinen Grundsatz Rechnung zu tragen,
dafl, wenn moglich, in der Demokratie und in der Politik die
Wahrheit gesagt werden soll.”

Jochen Steffen, Mitglied des Bundesvorstandes und der Langzeit-
kommission der SPD und Altmeister vieler engagierter Linker,
sagt in einem seiner Biicher, daB ein politischer Fiihrer schwach-
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sinnig wdre, wenn er dem Volke die Wahrheit sagte, solange es
noch eine Gruppe gidbe, die ihn an der Verwirklichung seines’
Vorhabens hindern konnte. Meine Damen und Herren! Meine lieben
Freunde! Diese Sdtze sollten wir immer im Ohr haben, wenn wir
diese unerhdrten Versuche der Tduschung und der Irrefilhrung
erleben, deren sich die Regierung und die Regierungskoalition
in den Wahlkdmpfen und bei anderen Gelegenheiten schuldig
machen. Wir miissen die Bevdlkerung unseres Landes noch mehr,
d.s wir das bisher haben tun kdnnen, davon iiberzeugen, daB sie
es hier mit einer Gruppe von Madnnern und Frauen zu tun hat, die
sich systematisch der Tduschung als eines Mittels ihrer Poli-
tik bedient.

(Beifall)

Im Wahlkampf in Nordrhein-Westfalen und an der Saar wurde wider
besseres Wissen der Aufschwung prophezeit, von dem schon wenige
Tage nach der Wahl die Regierung selbst eingestehen mufBite, daf
er nicht kommen wiirde. Die Zahlen iber Arbeitslosigkeit und
Kurzarbeit, die am Vorabend des Wahltages verdffentlicht wurden,
waren manipuliert. Kaum war der Wahlkampf in Nordrhein-Westfalen
vorbei, erfand die Regierung eine neue gegen die CDU/CSU ge-
richtete Diffamierungsparole. Sie bezichtigte uns pldtzlich,

daB wir soziale Demontage betrieben. Dies schldgt nun aller-
dings dem FaB den Boden aus. Eine Regierung, die hinnimmt und
mitverantwortlich dafilir ist, daB in unserem Lande eine Million
Menschen arbeitslos sind und weitere 900.000 kurzarbeiten, eine
Regierung, die die staatlichen Finanzen zerriittet, die Schulden
iiber Schulden macht - nicht fiir produktive oder investive Zwecke,
sondern um ihre laufenden Ausgaben damit zu decken -, eine
solche Regierung betreibt soziale Demontage.

(Beifall)

Wir werden nicht milide werden, dies den deutschen Biirgern und
Wahlern immer wieder deutlich zu machen. Helmut Schmidt ist der
Kanzler der Inflation und der Arbeitslosigkeit.

Meine lieben Freunde, gegen diese Erscheinungen hat die CDU/CSU-
Bundestagsfraktion eine scharfe Sprache gesprochen, und das wird
sie auch weiter tun. Wir werden nicht aufhdren, die schweren
Verfehlungen der Regierungskoalition aus der Vergangenheit beim
Namen zu nennen. Denn es ist eine der elementaren Forderungen,
die jeder, der sich iiberhaupt im politischen Kampf betdtigt,
beherzigen mufi: Wenn man bestimmte Dinge in das BewuBltsein der
Menschen bringen und im BewuBtsein der Menschen halten will,
dann muB man sie wiederholen. Auch wenn es manchen langweilig
wird: Man kommt darum nicht herum. Wenn man dasselbe, was man
schon oft gesagt hat, zum wiederholten Male sagt, dann sollte
das niemanden irritieren, sondern dann sollte man diese Methode
Ubernehmen und sie ebenfalls anwenden.

(Beifall)

Wir sind das Opfer schwerer persdnlicher Verunglimpfungen seitens
der Regierung und der Regierungskoalition geworden. Dagegen hilft
nur eines, meine Freunde, die Solidaritdt unter uns. Ich meine,
daB, wenn einer von uns von den politischen Gegnern verunglimpft
wird, wir alle zusammenstehen sollten, um ihn zu verteidigen.

(Beifall)

Unsere Lage wird dadurch erschwert, daB wir es in der sffent-
lichen Auseinandersetzung mit einer Gruppe politischer Gegner
zu tun haben, die in einigen groBen Zeitschriften und Magazinen

55


file:///inter

und in bestimmbten Bereichen unserer Massenmedien eine Schliissel-
rolle einnehmen. In den letzten Monaten konnte man mehrfach be-
obachten, daB gewissermaBen auf einen Knopfdruck eine riesige
Propagandamaschine gegen uns, die derzeitige parlamentarische
Opposition, anlief, an der sich "Stern" und "Spiegel", be-
stimmte Programme im 1. und 2. Fernsehen - ich sage.ausdriick-
lich "bestimmte Programme", meine Damen und Herren, ich verall-
gemeinere hier in gar keiner Weise -, bestimmte Raaiokommen-
tatoren und auch bestimmte gewerkschaftliche Zeitschriften unter
klarer Verletzung der Gebote von FairneB und Objektivitdt betei-
ligten.

Nach meiner Uberzeugung hingt Sieg oder Niederlage bei den Bun-
destagswahlen 1976 davon ab, ob es uns gelingt, durch diesen
Ring uns feindlich gesonnener Medien hindurchzustoBen und mit
unserer Argumentation den einzelnen Blirger direkt zu erreichen.

(Beifall)

Dies ist die wichtigste Aufgabe fiir jeden von uns und fiir jeden,
der sich der CDU und der CSU verbunden fithlt. Denn was niitzt es
uns, wenn wir die richtige Auffassung vertreten, eine richtige
Haltung in den Sachfragen einnehmen, aber es unseren Gegnern in
der dffentlichen Meinungsbildung gelingt, unsere Auffassung in
ihr Gegenteil zu verkehren oder zu verhindern, daB ein Teil der
Blirger und der Wdéhler davon Kenntnis nimmt.

Meine Damen und Herren, ich mdchte mit einigen Bemerkungen zur
AuBen-, zur Verteidigungs-, zur Europa-, zur Deutschlandpolitik
und zu Berlin schlieflen. Die Entwicklung der internationalen
Lage wdhrend der letzten Monate mufite jeden von uns mit tiefer
Unruhe erfiillen. In Vietnam gelang es den kommunistischen
Michten, eine weltstrategisch wichtige Position zu erobern, die
lange Zeit durch die westliche Weltmacht erfolgreich verteidigt
worden war. Die Wahlen in Italien zeigen eine verstiarkte Ten-
denz der italienischen Bevdlkerung, sich der Kommunistischen
Partei zuzuwenden. In Portugal setzen die kommunistischen Krifte
ihren Kampf um die Erringung der alleinigen Macht im Staate fort.
Die demckratischen Krdfte haben es bisher nicht vermocht, den
Marsch der Kommunisten aufzuhalten. In Angola kdmpft die nicht-
kommunistische Befreiungsbewegung gegen eine von auBen unter-
stitzte und gesteuerte kommunistische Organisation. Der
Warschauer Pakt vergrdBert sein Rlistungspotential stdndig.

Aus dieser Lage miissen wir, die CDU/CSU, einige klare und ein-
deutige Folgerungen ziehen. Wir milissen erstens das Nordatlan-
tische Biindnis - oder, richtiger gesagt, das, was vom Nordatlan-
tischen Biindnis noch ibriggeblieben ist -~ starken.

(Beifall)

Dazu gehort insbesondere die Verstdrkung der Blindnisbande
zwischen den Vereinigten Staaten von Amerika und Westeuropa.
Wir miissen fiir Vertrauen zu den Vereinigten Staaten werben und
denen entgegentreten, die in unserem Lande dieses Vertrauen
systematisch zu zerstdren versuchen.

(Beifall)

Wir miissen bereit sein, unseren Anteil an der gemeinsamen Ver-
teidigung zu tragen, und wir diirfen nicht zulassen, daB die Ver-
teidigungsbereitschaft faktisch ausgehdhlt wird, wie die Bundes-
regierung es kiirzlich mit der Abschaffung des Priifungsverfahrens
fiir Wehrdienstverweigerer getan hat.
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Meine Damen und Herren, es ist an der Zeit, hier auch ein kri-
tisches Wort liber den oft gelobten Verteidigungsminister, Herrn
Leber, zu sagen. Ich mufl feststellen, daB er in den letzten Mo-
naten offensichtlich unter dem Druck der linken Krdfte seiner
eigenen Partei weit hinter dem zurilickgeblieben ist, was wir
von einem Verteidigungsminister erwarten.

(Beifall)

Ich meine, wir sollten uns auch nicht scheuen, die Zusammen-
arbeit der NATO auf Liander auszudehnen, die bereit sind, die
westliche Position zu unterstiitzen. Ich meine damit auch’
Spanien. Wenn ich das sage, so bedeutet das nicht, daB ich mich
in irgendeiner Weise mit dem derzeitigen System in Spanien iden-
tifizieren wiirde. Aber vielleicht kdnnte ja eine Assoziierung
Spaniens mit der NATO dazu dienen und dabei helfen, daB Spanien
die dort sicherlich notwendigen inneren Umstellungen ohne
schwere Erschiitterungen vollzieht. Das ist doch ein Ziel,
welches im allgemeinen Interesse aller europdischen Lander lie-
gen miite.

(Beifall)

Die Haltung, die die Sozialisten in allen europdischen Lindern
einschlieBlich der deutschen Sozialdemokraten einnehmen, wenn

von Spanien die Rede ist, kann ich nur als hysterisch bezeich-
nen. Sie hat mit der Wahrnehmung der Interessen Europas iber-

haupt nichts zu tun.

(Beifall)

Wenn man hort, was dort geschrieben und gesagt wird, muB man den
Eindruck gewinnen, daB die grofte Gefahr fir die Freiheit der
freien Welt von Spanien, ausginge. So un51nn1g sind diese Ver-
lautbarungen.

In Europa kommt es darauf an, den ProzeB der politischen Eini-
gung zielbewuBt voranzutrelben. Ich sage Thnen ganz offen,

meine lieben Freunde, daB der wichtigste Ansatz dafiir im gegen-
wirtigen Zeitpunkt nach meiner Auffassung der Ausbau der deutsch-
franzosischen Freundschaft ist.

(Beifall)

Ich habe an der Spitze einer Delegation der CDU/CSU-Fraktion in
letzter Zeit mehrere Reisen nach Frankreich unternommen. Ich
habe Gesprache mit dem Staatsprédsidenten und Vertretern seiner
Partei, der Partei der Indépendants, gefiihrt. Ich habe ausfiihr-
lich Gesprache mit Premierminister Chirac und seiner Partei,
der UDR, gefithrt. Und ich habe selbstverstdndlich die alten

und traditionellen Kontakte zu unseren Freunden im Centre Démo-
crate fortgesetzt. Ich bin von diesen Gespridchen mit groBer
Befriedigung zurickgekehrtiund ich bin davon iiberzeugt, daB,
wenn wir, die CDU/CSU, diese Kontakte ausbauen, dies nicht nur
zum Nutzen unserer beiden Linder, Frankreichs und Deutschlands,
sein wird, sondern daB daraus eine wichtige Gemeinsamkeit in
dem Kampf{ um ein freies nichtsozialistisches Europa erwachsen
kann.

(Beifall)

Die dritte Folgerung, die wir aus der von mir geschilderten
Weltlage ziehen sollten, betrifft die Ostpolitik. Jeder Tag, der
vergeht, macht es deutlicher, in welch schwerwiegender Weise
sich die Regierung von SPD und FDP, reprisentiert durch die
Herren Brandt und Bahr, beil der Einleitung der Ostpolitik iber
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die wahre Lage und insbesondere iiber die Motive und Ziele der
osteuropdischen Partner getduscht hat. Jeder Tag bringt deut-
licher zutage, in welch verantwortungsloser Weise die damalige
Regierung es unterlassen hat, in ihrer Ostpolitik deutsche Posi-
tionen und deutsche Interessen abzusichern. Dies zu wiederholen,
meine lieben Freunde, sehe ich auch als eine Pflicht der Oppo-
sition an.

Das Versagen der Regierung in der Gestaltung ihrer Ostpolitik in
den Jahren 1970, 1971 und 1972 stellt eine unwiderrufliche und
unwiderbringliche Schidigung der Interessen unseres Landes dar.

(Beifall)

Sie muBte erkennen - aber sie hat nicht erkannt -, daB die ost-
europaischen Partner ungeachtet der Entspannungspolitik weiter-
hin expansive Ziele verfolgten. Inzwischen ist dies fiir jeder-
mann deutlich geworden; ich habe es vorhin an einigen Beispielen
dargelegt. Die sowjetischen Fiihrer machen ja im iibrigen auch gar
kein Hehl daraus. Vor zwei Jahren, im August 1973, schrieb die
"Prawda" - ich zitiere wortlich -:

"Friedliche Koexistenz bedeutet nicht das Ende des Kampfes der
beiden gesellschaftlichen Systeme in der Welt. Der Kampf
zwischen Proletariat und Bourgeoisie, zwischen Weltsozialismus
und Imperialismus wird bis zum vollstdndigen und endgiiltigen
Sieg des Kommunismus auf weltweiter Basis fortgesetzt werden."

Ich meine, meine Damen und Herren, es muBl erlaubt sein, diese
sowjetischen Quellen zu zitieren. Wir konnen uns nicht in eine
Position drangen lassen, wo es friedliche Koexistenz ist, wenn
in der "Prawda" so etwas geschrieben wird, wie ich es hier vor-
gelesen habe, alter Kalter Krieg, wenn wir das zitieren.

(Beifall)

Ich persdnlich bin von Gefiihlen jeder Art von Feindseligkeit
gegeniiber der Sowjetunion und ihren Verbiindeten frei; das mdchte
ich ausdriicklich sagen. Ich versuche - und wir alle tun das -,
Gesprédchskontakte, wo immer sie sich ergeben, zu nutzen. Aber
ich bin nicht dafiir, daB wir uns in unterwiirfiger Ergebenheit
unseren osteuropdischen Partnern nshern, sondern als Vertreter
eines Volkes, das von seiner Friedensliebe in den letzten %o
Jahren Beweise erbracht hat wie kaum ein anderes Volk auf die-
ser Erde;

(Beifall)

aber auch als Vertreter eines Volkes, welches eine Beschwerde
vorzutragen hat, namlich die Beschwerde iiber seine fortdauernde
Teilung. Das, meine ich, sollte die Haltung sein, die wir unse-~
ren osteuropidischen Gesprdchspartnern gegeniiber einnehmen.

(Beifall)

Wir sind fiir eine Verbesserung der Beziehungen zwischen Deutsch-
land und der Sowjetunion und den anderen osteuropdischen Staaten.
Wirtschaftlicher Austausch, kultureller und technologischer Aus-
tausch sind sinnvolle Betdtigungsfelder fiir eine solche Politik.
Sie muB ausgewogen sein, wie wir oft gesagt haben; sie darf
nicht darin bestehen, daBl die deutsche Seite einseitige Vor-
leistungen erbringt.

Das gleiche muB fiir den Bereich der politischen Beziehungen
gelten. Die Konferenz fiir Sicherheit und Zusemmenarbeit in Euro-
pa scheint sich ihrem Ende zuzuneigen. Der Westen scheint bereit
zu sein, auf Grund des derzeitigen Standes der Beratungen die
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SchluBdokumente zu unterzeichnen. Wir stehen diesen Tendenzen
kritisch und skeptisch gegeniiber.

Bisher hat es den Anschein, daB einige der wichtigen Forderungen
des Westens auf der Konferenz nicht geniigend sbgesichert sind,
ndmlich die Herbeifihrung eines freieren Austausches von
Menschen und Informationen zwischen Ost und West. Auch enthalten
die Genfer SchluBdokumente, ebenso wie die deutschen Ostvertrage,
eine Reihe doppeldeutiger Formulierungen, die die Gefahr kiinf-
tiger Spannungen in sich tragen. Ob die Einbeziehung Berlins
sichergestellt ist, kann zur Stunde nicht beantwortet werden.
Alles das sind ernste und ernstzunehmende Fragen.

Aber noch dringlicher stellt sich doch die Frage, was denn die
feierlichen Versicherungen iliber gegenseitige Nichteinmischung
und gegenseitige Respektierung der Regeln filir das friedliche
Zusammenleben der europdischen Vélker bedeuten sollen angesichts
der Entwicklung, die sich zur Zeit in Portugal vollzieht. Oder
glaubt irgend jemand, daf diese Entwicklung in Portugal ohne
Einwirkung von suBlen stattfindet? Es mutet wirklich seltsam an,
daB in dem Augenblick, in dem die demokratischen Parteien Portu-
gals un die Errichtung einer demokratischen Verfassung nit
letzter Verzweiflung kdmpfen, die groBen Partner in Ost und
West miteinander Erklarungen austauschen, so, als wenn diese
Dinge in Portugal iiberhaupt nicht existierten.

Was unser Verhdltnis zur DDR anbelangt, so sind wir entschiede-
ne Anhénger der Bemithungen um eine Verbesserung der Lage im ge-
teilten Deutschland. Aber wir verlangen, dafBl die Politik der
einseitigen Vorleistungen beendet wird.

(Beifall)

Wir stehen zu den Ostvertridgen, da sie ordnungsgem8B ratifiziert
sind. Aber fiir die Auslegung dieser Vertrdge sind das Urteil

des Bundesverfassungsgerichts aus dem Jahre 1973 und die gemein-
same Resolution aller Fraktionen des Bundestages vom Mai 1972
maBgebend. Das heiBt im Klartext, daB wir weiter fiir das Selbst-
bestimmungsrecht des deutschen Volkes und fiir die Einheit der
Nation eintreten.

(Beifall)

Wenn ich sage, daB wir uns auch um eine Verbesserung der Verhdlt-
nisse zwischen der DDR und der Bundesrepublik Deutschland be-
mithen wollen, so kann dies nicht bedeuten, daB wir stumm bleiben
angesichts der Behandlung, die Tausenden und Zehntausenden von
Deutschen in der DDR zuteil wird. Wir kénnen die sténdige Ver-
letzung der Menschenrechte - sei es gegeniiber den Christen bei-
der Konfessionen, sel es gegeniiber sogenannten politischen Haft-
lingen - nicht einfach mit Stillschweigen libergehen.

(Beifall)

In dieser Beziehung miissen wir uns mit Deutlichkeit von den
Sprechern der Koalitionsparteien distanzieren, die dies sténdig
und geflissentlich tun. Und erlauben Sie mir hinzuzufligen, daf
ein besonders unerfreuliches Beispiel fiir diese Haltung der
Koalitionsparteien der Herr Mischnick in seiner Rede vor dem
Deutschen Bundestag am 17. Juni gegeben hat.

(Beifall)

Wir lehnen es auch ab, uns selbst und der Bevdlkerung einzure-
den, daR die Lage in Berlin sich laufend verbessere.
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Wir verkennen nicht, dafl ernsthafte Storungen im Verkehr
zwischen Berlin und der Bundesrepublik wdhrend der letzten Mo-
nate nicht mehr vorgekommen sind, und wir erkennen natiirlich,
daB eine groBe Zahl von West-Berlinern ihre Freunde, Verwandten
und Bekannten im Osten hat besuchen konnen. Aber wir kdnnen
doch auch nicht i{ibersehen, dafBl die Versiuche, die gewachsenen
Bindungen zwischen Berlin und der Bundesrepublik Deutschland
auszuhohlen, von 6stlicher Seite fortgesetzt werden. Und es ist
doch unfeBlich, meine lieben Freunde, daB nach fiinfjdhriger
Praktizierung der neuen deutschen Ostpolitik immer noch vergeb-
lich darum gerungen wird, Berlin in eine Anzahl von Vertrigen
mit den osteuropaischen Staaten einzubeziehen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, uns trennen Welten von dem Parteiorgan
der SPD, dem "Vorwdrts", in dem kiirzlich zu lesen war, die
Sowjets kdnnten durch Herrn Schiitz in ihrem Argwohn bestédtigt
werden, dafl der Westen den Status von Berlin einseitig zu seinen
Gunsten verdndern wolle. Eine haarstrdubendere Verkennung der
wirklichen Interessenlage Berlins kann man sich kaum vorstellen.
Wenn es dann am SchluB heiflt, Schiitz solle doch - und sei es nur
paddagogisch - den Berlinern die neue Ostpolitik erldutern, dann
ist darauf zu antworten, daB die Berliner offensichtlich von
dieser Art von piddagogischer Berieselung restlos genug haben.

(Beifall)

Dies diirfte jedenfalls eine der wesentlichen Erklarungen fiir den
auBerordentlichen Wahlsieg der CDU bei den letzten Berliner
Wahlen sein.

Meine lieben Freunde, meine Damen und Herren, ich fasse zu-
sammen., Die CDU/CSU steht vor der schwersten politischen Aus-
einandersetzung seit ihrem Bestehen. Sie bereitet sich auf den
Wahlkampf des Jahres 1976 vor. Noch nie ist von so vielen, teil-
weise einfluBreichen Gruppen in unserem Lande, ein so massiver
Versuch unternommen worden, die Wdhler gegen die Union zu be-
einflussen. Es ist bedauerlich, daB gelegentlich auch auslian-
dische Stimmen in diesen Chor mit einfallen. Um so notwendiger,
scheint mir, ist es, daf wir, die CDU/CSU, diejenigen unserer
internationalen Verbindungen aktivieren, die uns in der Ausein-
andersetzung, in der wir stehen, unterstiitzen. Es gibt keinen
einfachen und keinen leichten Weg zum Erfolg. Uns stehen schwere
Monate bevor. Wir sind aufgerufen, unser Bestes einzusetzen,

um das Ziel, welches wir uns 1972 gesteckt hatten und welches
wir damals veriehlten, 1m vanre 1vso zu evirelcnen, Wir haben da-
zu eine gute Chance. Aber es gibt fiir die Realisierung dieser
Chance nach meiner Auffassung zwei unabdingbare Voraussetzungen:
Wir miissen bereit sein zu kdmpfen, zu kdmpfen fiir die gemeinsame
Sache der Union und fiir den Mann, der uns in den entscheidenden
Wahlkampf des ndchsten Jahres hinein filhren wird, fiir Sie,
lieber Helmut Kohl, wofiir wir Ihnen von Herzen Kraft, Gesundheit
und eine gliickliche Hand wiinschen.

(Beifall)

Und wir miissen ka@mpfen gegen die Koalition, gegen die Koalition
von SPD und FDP. Wir diirfen die FDP dabei nicht auslassen, mei-
ne Damen und Herren!

(Beifall)

Es darf sich nicht wiederholen, was sich im vergangenen Jahr bei
einer der landtagswahlen ereignet hat, daB némlich drei Tage vor
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der Wahl 30 % der Wdhler dieses Landes nicht wuBten, daB die FDP
mit der SPD eine Koalition eingehen wollte. Wir miissen dafiir
sorgen, daB sich die deutsche Offentlichkeit endlich dariiber
klar wird, daB SPD und FDP Blockparteien sind, die zusammen-
gehen.

(Beifall)

Die zweite Voraussetzung ist, daB wir zusammenstehen. Wenn ich
das sage, meine lieben Freunde, dann meine ich beide: CDU und
Csu.

(Beifall)

Wenn es jemand in diesem Raum gibt, der glaubt, daB wir von der
CDU in der derzeitigen politischen Landschaft der Bundesrepublik
einen besseren Freund finden kénnten als die CSU, denn bitte ich
ihn, dies zu sagen. Ich wiirde mich gern mit ihm dariiber unter-
halten. Aber ich sage auch umgekehrt, meine Freunde: Wenn es
jemanden im Kreise der CSU geben sollte, der der Meinung wére,
er kénnte in der derzeitigen politischen Landschaft der Bundes-
republik einen besseren politischen Freund finden als die CDU,
dann moge er es sagen, dann mdchte ich mich auch gerne mit ihm
unterhalten. :

(Beifall)

Meine lieben Freunde, die beiden Unionsparteien sind aufeinan-
der angewiesen. Sie sind auf Zusammenarbeit miteinander ange-
wiesen, ja, sie sind auf mehr als nur auf Zusammenarbeit, sie
sind auf den gemeinsamen Kampf im Jahre 1976 angewiesen. Danach,
meine verehrten Damen und Herren, meine lieben Freunde, sollten
wir alle miteinander handeln. - Ich danke Ihnen fiir Thre Auf-
"merkssmkeit. .

(Anhaltender, lebhafter Beifall und Bravo-Rufe)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Lieber Herr Professor Carstens,
der Parteitag hat mit seinem groBen Beifall gezeigt, wie dank-
bar er Ihnen fir Ihre Worte ist. Sie haben die Schwerpunkte der
Politik der Fraktion ausgezeichnet dargestellt. Vor allem haben
Sie unmiBverstindlich und klar den politischen Standort der Union
vertreten. Wir danken Ihnen dafiir. Ihnen und allen Abgeordneten
der CDU/CSU-Fraktion danken wir flir die Arbeit an der gemeinsamen
Sache. Wir wiinschen Ihnen und der Fraktion fiir die vor uns lie-
gende Zeit, vor allem fiir die kommenden anderthalb Jahre, Gllick
und Erfolg.

(Beifall)

Liebe Freunae, wir kommen nunmehr zur Aussprache liber den Bericht
des Parteivorsitzenden und den Bericht des Fraktionsvorsitzenden.

Ich weise noch einmal darauf hin, daR Wortmeldungen auf ausge-
fiillten Wortmeldungszetteln zum Prédsidium heraufgegeben werden
miissen. Die Redeberechtigung kann vom Sekretariat des Tagungs-
prdsidiums Uberprift werden. Bei Wortmeldungen von nicht rede-
berechtigten Teilnehmern muB das Tagungsprdsidium einen BeschluB
iber eine eventuelle Ausnahme fassen oder vorschlagen.

Liebe Freunde, im Einvernehmen mit dem Parteivorsitzenden und
dem Generalsekretdr wird vorgeschlagen, dem Vorsitzenden dex
Schillerunion, Herrn von Bililow, und dem Vorsitzenden des RCDS,
Herrn Reckers, das Rederecht zu erteilen.

(Beifall)
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Wird dagegen Widerspruch erhoben? - Das ist offensichtlich nicht
der Fall. Dann ist so beschlossen.

Das Prasidium verzichtet zundchst darauf, eine Redezeitbeschran-
kung vorzunehmen, aber wir erinnern alle Diskussionsredner daran,
daB in der Regel die Wirze in der Kiirze liegt.

Ich erteile zundchst dem Delegierten Hartmut Brausewetter aus
Baden-Wirttemberg das Wort.

Hartmut Brausewetter: Liebe Freunde! Meine Damen und Herren! Ich
mochte zundchst eines klarstellen. Trotz aller Kommuniqués: Wir
freuen uns sehr dariiber, daB unser Parteivorsitzender Helmut. Kohl,
als Kanzlerkandidat der Unionsparteien nominiert worden ist, und
wir begliickwinschen ihn ganz herzlich.

(Beifall)

Ferner begriiBe ich es, daB Helmut Kohl in seiner Rede einem Be-
reich Vorrang eingerdumt hat, dem gich auch die Junge Union be-
reits lange widmet, den sozialen Randgruppen, den &lteren Mit-
menschen, den Behinderten und den Kindern in unserer Gesellschaft.
Wir haben vorhin bei der BegriiBung gesehen, daB eine Reihe von
Vertretern wichtiger wirtschaftlicher Interessenverbédnde anwe-
gsend ist. Ich meine, es ist daher berechtigt, zu sagen: Es kommt
auch darauf an, dafl diese Wirtschaftsvertreter nicht wie die Star-
ken die Schwachen auffressen, denn das ist das Prinzip des
Dschungels, wo der Stdrkere auf Kosten des Schwédcheren gewinnt.
Vielmehr muB auch hier die Sozialverantwortlichkeit der starken
Wirtschaftsverbdnde eine betrédchtliche Rolle bei der gerechten
Ordnung unserer Gesellschaft, bei der Gestaltung und Fortent-
wicklung der Sozialen Marktwirtschaft spielen. Ich meine daher,
diese Sozialpflichtigkeit der Verbidnde sei besonders anzuspre-
chen.

(Vereinzelt Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren, ich bit-
te dringend, Privatgespriéche nicht in diesem Raum zu fiihren,

(Beifall)

und ich bitte all diejenigen, die bisher hier immer fleiflig hin-
und hergelaufen sind, jetzt wenigstens widhrend der Diskussion
ihre Platze einzunehmen oder herauszugehen, und ich bitte Sie
auch, die Tiren zu schlieBen.

Als ndchster hat der Delegierte Dr. Lenz aus Hessen das Wort.

Dr. Carl Otto Lenz: Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Liebe Parteifreundel! Der Bericht unseres Freundes Karl
Carstens hat deutlich gemacht, welche Bedeutung das Parlament,

der Bundestag, fiir unsere Arbeit in der Opposition hat. Sie haben
auf unserem Disseldorfer Parteitag beschlossen, dal wir uns um

die Stdrkung der Befugnisse des Parlaments besonders kiimmern
sollten. Meine Freunde, ich will Thnen kurz berichten, was wir

auf diesem Sektor getan haben.

Wir haben zundchst den Petitionsausschufl des Deutschen Bundesta-
ges mit besseren Rechten ausgestattet, so daB unsere Kollegin
Frau Berger nunmehr {iber ein besseres Instrument verfiigt, um die
Kontrollbefugnisse des Parlaments zum Wohle des Biirgers auszu-
iben.

Zum anderen erarbeiten wir Vorschlédge zur Verbesserung des Unter-
suchungsverfahrens der Untersuchungsausschiisse des Deutschen Bun-~
destages. Sie alle entsinnen sich des Untersuchungsausschusses
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in Sachen Guillaume, den unser Freund Walter Wallmann so umsich-
tig geleitet hat. Wir wollen, um gewisse Vorkommnisse, die sich
dort in der Vergangenheit sabgespielt haben, zu verhindern, daB
die Minderheit dort bessere Moglichkeiten hat, das Verfahren ein-
seitig zu bestimmen.

Meine Freunde, bereits vor einigen Jahren hat unser Freund Barzel
den Vorschlag gemacht, die Nachrichtendienste in der Bundesrepu-
blik Deutschland in einer Weise zu kontrollieren, die mit der Ge+
heimhaltung dieser Vorgénge vereinbar ist. Die offentlichen An-
griffe{%ie Herr Ehmke auf den BND gerichtet hat, haben diesem
Nachrichtendienst nach unserer Uberzeugung nicht genutzt, son-
dern geschadet. Auch hier werden wir auf der Linie unseres Freun-
des Barzel Vorschldge unterbreiten, wie das in Zukunft besser,
wirksamer und unter Beriicksichtigung der Staatsinteressen gehand-
habt werden kann. i

Bund und Lénder, meine Freunde, stehen vor der Tatsache, dafl im-
mer mehr 6ffentliche Mittel und Ressourcen durch langfristige
Planungen gebunden werden, ohne daf die Parlamente bisher auf
diesem Sektor hinreichend eingeschaltet worden wdren. Ich bin der
Uberzeugung, daB eine bessere Verankerung der darauf gerichteten
Rechte der Parlamente heute so wichtig ist, wie es die Haushalts-
rechte der Parlamente vor hundert Jahren gewesen sind. Auch hier
haben wir Vorschlédge vorbereitet.

Ferner wollen wir in Bereichen, in denen die Exekutive weitrei-
chende Vollmachten zum ErlaB von Verwaltungsvorschriften und
Rechtsverordnungen hat, das Parlament stdrker eingeschaltet wig-
sen, Wir sind der Auffassung, daB Dinge, die die Offentlichkeit

so stark beriihrt haben wie die Einfiihrung von Hochst- und Richtge-
schwindigkeiten und die Verdnderung von BuBgeldkatalogen, nicht

am Parlament vorbel, sondern vom Parlament mit bestimmt werden
miissen. Und wir hoffen, meine Damen und Herren, daB im Bundesrat
die Praxis nicht restriktiver sein wird, als es die Bundesregie-
rung und die sie tragenden Parteien bereits zugelassen haben.

SchlieBlich mdchte ich besonders betonen, was unser Bundespartei-
vorsitzender und unser Fraktionsvorsitzender in Sachen europé-
Bche Einigung und europdische Wahlen gesagt haben. Europ#ische
Wahlen, wie sie auf der Gipfelkonferenz im vergangenen Jahr vor-
geschlagen worden sind, wirden zum erstenmal eine direktere Mit-
wirkung der européischen Vilker beim Werk der europédischen Eini-
gung ermoglichen.

Wir sind der Auffassung, daB die Vergangenheit die Notwendigkeit
dieser Mitwirkung erhdrtet hat. Wir haben deshalb im Bundestag die
Beratung dieses Projekts vorangetrieben, und es ist der Christlich
Demokratischen und der Christlich Sozialen Union zu verdanken, daB
hier der Bundestag im Herbst handlungsfahig sein wird. Ich meine
auch, meine Freunde, wir sollten in diesem Zusammenhang nicht dar-
auf warten, daB uns die Regierungen neue Kompetenzen fiir das Euro-
padische Parlament geben. Parlamentarische Kompetenzen sind niemals
von Régierungen freiwillig konzediert, sondern immer im harten
Kampf durchgesetzt worden, und wir brauchen, meine Freunde, Manner
und Frauen, die sich fir diesen Kampf zur Verfiligung stellen.

Ich méchte auch sagen, daBl die Pflege der Beziehungen zu den be-

freundeten Parteien in den anderen europdischen Lindern, von denen
¥arl Carstens gerade zum SchluB noch gesprochen hat, ein notwendi-
ges Mittel ist, um in diesem Parlament filir uns, unsere Freunde und
unsere Auffassungen eine Mehrheit zu sichern. In diesem Sinne darf
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ich Sie auch bitten, der internationalen Arbeit der CDU/CSU Ihre
Unterstiitzung zu geben. Ich danke Ihnen.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprédsidium: Liebe Freunde, ich darf nochmals
bitten, moglichst Ruhe im Saal zu bewahren.

(Beifall)

Das Prdsidium haben Beschwerden erreicht, dafl man hinten wenig
oder gar nichts versteht. Ich bitte Sie nochmals, Gesprdche nicht
in diesem Sall, sondern auBerhalb des Saales zu fihren.

Als ndchster spricht Herr Behnke aus Oldenburg.

Georg Behnke: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Wenn man vor
diesem Parteitag als junger Delegierter die Presse verfolgt hat,
hat man teilweise zu dem Eindruck kommer miissen, diese Unlon sei
keine Union, sie sei ein Sammelsurium von Interessen, sei eine
zerstrittene Partei. Ich muB sagen, dieser Eindruck hat sich bei
mir nicht bestatigt. Nicht wir, die Union, sondern die Sozialde-
mokraten sind zerstritten!

(Zustimmung)

Nicht erst seit dem heutigen Tage, aber, meine ich, vor allem

nach der groBartigen Rede von Helmut Kohl stellt die deutsche 0f-
fentlichkeit die Frage: Wer ist der erste Mann der Sozialdemokra-
ten? Willy Brandt, der linke Theoretiker, oder etwa Helmut Schmidt,
der als "Macher" bezeichnet wird? Ich kann mit diesem Ausdruck
"Macher" an und filir sich nicht sehr viel anfangen; ich kdnnte mir
allenfalls vorstellen, daBl damit "Wurstmacher" gemeint ist, weil
er sich durch die Dinge, die auf ihn zukommen, so ein bifichen
durchwurstelt.

(Zustimmung)

Nun, die personelle Zerstrittenheit wird bei den Sozialdemokraten
durch eine sachliche Zerstrittenheit ergénzt. Denn wir haben doch
verschiedene Positionen, auf der einen Seite die Position der
Jungsozialisten. Nur, wer meint, daBl dies die Position der SPD

im Wahlkampf 1976 sein wird, der tauscht sich, glaube ich. Die
Sozialdemokraten, die mehr Freiheit fiir alle verwirklichen wollen,
haben ihrer eigenen Jugendorganisation das Wort verboten,

Dann gibt es eine zweite Richtung der Sozialdemokraten; sie nennt
sich "kritischer Rationalismus". Der Kanzler, Helmut Schmidt, hat
sich von beiden Positionen distanziert. Dies miissen wir als Union
wesentlich stérker, meine ich, in der Offentlichkeit deutlich
machen; wir miissen dem unsere Position gegeniiberstellen. Denn wer
keine Position hat wie Helmut Schmidt, der kann nicht Politiker
genannt werden; er ist allenfalls ein Technokrat.

Schmidt ist nicht bereit, eine ehrliche Analyse der Lage vorzu-
nehmen. Er benutzt die weltpolitische Lage als Alibi. Wer jedoch
nicht analysiert, der kann, wie ich glaube, auch keine Ldsungen
finden. Schmidt 18st dennoch. Er meint, daB die Ldsung mit dem
System des wissenschaftlichen Rationalismus gefunden werden kann.
Karl Popper, auf den sich die Rationalisten berufen, hat aber ge-
sagt: "Die letzten Ziele politischen Handelns lassen sich nicht
durch wissenschaftliche oder rein rationale Methoden 1l&sen." Des-
halb miissen wir feststellen: Voraussetzung Jjeglicher Politik
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sind Wertentscheidungen. Diese Wertentscheidungen, unsere eige-
nen Wertentscheidungen,miissen wir als Union wesentlich starker
in den Vordergrund riicken, als wir dies getan haben. Der Kanzler
hat keine Werte, und auch die SPD hat keine Werte, denn der Kitt
von Godesberg hdlt heute nicht mehr, er ist abgebrdckelt. Die
Jungwdhler haben dies erkannt.

Ich meine daher, wenn wir die Wahlen des Jahres 1976 gewinnen
wollen, miissen wir unsere Grundwerte stédrker konkretisieren. Vir
miissen sagen, was fiir uns Freiheit, Gerechtigkeit und Solidari-
tdt bedeuten, wir missen sagen, wie wir das Bild des Menschen
sehen, wie wir den Menschen im Mittelpunkt der Welt sehen wollen;
denn dariiber sollten wir uns klar sein: Allein mit dem Patent-
rezept, den Glirtel enger zu schnallen, kdnnen wir die Wahl nicht
gewinnen. Wir miissen sagen, wozu und weshalb.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprasidium: Das VWort hat Herr Ministerpri-
sident Dr. Roder, danach unser Freund Pieroth aus Rheinland-
Pfalz.

Ministerprdsident Dr. Franz Josef Rdder: Herr Prédsident! Herr
Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Das Ergebnis der Landtags-
wahlen im Saarland hat seit dem 4. Mai zu vielen Spekulationen
AnlaB gegeben, nicht deshalb, meine Damen und Herren, weil das
Ergebnis an sich auRergewShnlich gewesen wire. 25 Sitze flir die
CDU, 22 fir die SPD und % fur die FDP sind ein durchaus norma-
les Ergebnis, das auch hinreichend Gelegenheit zu Koalitionen
gibt, mit Ausnahme einer einzigen Koalition allerdings, nam-
lich der aus SPD und FDP. Dafir gibt es in der Tat keine Mehr-
heit im saarlandischen Landtag.

(Beifall)

Weil nun der Wihler diesen Wunschtraum von SPD und FDP nicht er-
fillt hat, wird jede andere mogliche Mehrheitsbildung abgelehnt,
ausgenommen das Monstrum einer Allparteienregierung. Der Wdhler
wird dafiir gescholten, der doch am wenigsten fiir das unverniinf-
tige Verhalten von SPD und FDP verantwortlich gemacht werden
kann. .

Meine Damen und Herren, wenn ich hierzu und zu den Mdglichkeiten
kiinftiger Regierungstdtigkeit an der Saar im Benehmen mit un-
seren Landesvorsitzenden, Herrn Kollegen Scherer, ein paar Be-
merkungen mache, so deshaldb, weil ich Thnen gegeniliber eine In-
formationspflicht empfinde und erfiillen mdchte und weil ich
andererseits das groBe politische Interesse, das dieser Partei-
tag in der Bundesrepublik findet, dazu nutzen mdchte, an die
Mitverantwortung der anderen Parteien zu appellieren: Es gibt
keinen von der Vernunft erebotenen Grund zu Neuwahlen an der Saar.

(Beifall)

Es gibt allerdings sehr viel Grund, von denen die Einlosung ihres
VWortes zu fordern, die vor und wghrend der Wahl versprochen ha-
ben, mehr Vernunft in den Landtag zu bringen.

(Beifall)
Es ist sicher kein Zeichen von Vernunft, jetzt nach einer Allpar-
teienregierung zu rufen, ochne daB ein politischer Notstand be- -
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steht. Der wirkliche Grund dafiir kann doch nur sein, das Wahler-
gebnis in dem Sinne zu verfédlschen, daB SPD und FDP nunmehr ge-
meinsam in die Regierung kommen wollen, obwohl es dafiir im saar-
ldndischen Landtag keine Mehrheit gibt. Es widerspricht doch
jeder Vernunft, eine Parteienabsprache mit dem Ziel einer Re-
gierungskoalition herbeizufilhren und diese Absprache dann in
eine Oppositionskoalition umzuwandeln, wenn der Wdhler die Re-
gierungskoalition nicht mdglich gemacht hat. Das ist doch vdllig
unverninftig.

Wenn man sich dazu vergegenwidrtigt, daBl der Parteitagsbeschlufl
der saarlandischen FDP lautet, nach der Wahl zundchst mit der
SPD iiber eine Koalition zu verhandeln, so heifit das doch, wenn
das zu keinem Ergebnis fihren kann, hernach mit uns zu verhan-
deln. Wenn der Bundesvorsitzende der FDP, Herr Genscher, er-
kldrt, die FDP sei filir jede mdgliche Koalition offen, dann kann
doch kein verniinftiger Mensch mehr verstehen, warum die FDP an
der Saar jede Koalitionsverhandlung mit der CDU ablehnen sollte.
Wenn dieser Zustand anhdlt, wird sich jedermann nicht nur an der
Saar, sondern in der ganzen Bundesrepublik sein Urteil iliber den
tatsdchlichen politischen Standort und die tatsidchliche Bewe-
gungsfreiheit der FDP entsprechend zu bilden haben.

(Beifall)

Wir werden es - lassen Sie mich auch das noch sagen - an der not-
wendigen Geduld nicht fehlen lassen. Wir haben diese Geduld im
Ungang mit sehr schwierigen politischen Verhdltnissen an der

Saar in der Vergangenheit gelernt, und wir werden durch den Wiah-
lerwillen und durch unsere Verfassung unterstiitzt, die uns zwingt,
die Regierungsverantwortung so lange und unbefristet wahrzunehmen,
bis im Parlament eine Mehrheitsbildung erfolgt. Wir werden dem
Parlament daher die Vorlagen zuleiten, die zum Wohl unserer Biir-
ger erforderlich sind. Wer diese Vorlagen aus Parteiegoismus ab-
lehnt, wird sich in den dann unausweichlichen neuen Landtagswah-
len vor diesem Wdhler filir sein Verhalten zu verantworten haben.

(Beifall)

Es wdre ferner eine Fehlspekulation unserer politischen Gegner -
auch das sage ich in aller Deutlichkeit - zu glauben, sie konn-
ten uns so lange hinhalten, bis der Wihler vergessen hat, in
welch schamloser Weise er vor dem 4. Mai iiber unsere wirkliche
wirtschaftliche Lage hinter das Licht gefithrt wurde oder wie
Carstens zu Recht gesagt hat, betrogen wurde.

(Beifall)

Wir werden uns das Gesetz des Handelns nicht aus der Hand nehmen
lassen - im BewuRtsein der politischen Verantwortung, die wir
fiir das Land an der Saar zu tragen haben, aber auch im BewuBt-
sein der Verantwortung fiir die Mdglichkeiten, die sich fiir eine
bundesweite Klimaverbesserung zwischen den Parteien ergeben kdnn-
ten

Lassen Sie mich zum SchluB ein herzliches Wort des Dankes an alle
Manner und Frauen der Bundespartei, vornehmlich unserem Partei-~
vorsitzenden Helmut Kohl, fiir die groBartige Unterstiitzung sagen,
die wir im vergangenen Wahlkampf erfahren haben und von der ich
hoffe - sollten Neuwahlen notwendig werden -,daB wir sie auch
wieder erfahren werden.

(Beifall)
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Peter Lorenz, Tagungsprasidium: Das Wort hat unser Freund Pieroth
aus RKelnIané—Pfalz, dann Herr Doss aus Rheinland-Pfalz.

Elmar Pieroth: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Der
Tetzte Parteitag in Hamburg hatte die CDU/CSU-Bundestagsfraktion
aufgefordert, das dort beschlossene vermogenspolitische Grund-
satzprogramm in Gesetzgebungsinitiativen zu verwirklichen.

Mit dem am 21. Mai 1975 von der Fraktion beschlossenen Antrag
zur Forderung der betrieblichen Gewinn- und Kapitalbeteiligung
- der Antrag ist auf Seite 23 des schriftlichen Rechenschafts-
berichts der Fraktion abgedruckt - haben wir einen ersten
Schritt zur Umsetzung unseres Hamburger Programms getan. Diesem
ersten Schritt miissen weitere folgen; der erste Schritt kann
nicht zugleich letzter sein, sonst diirfte er nicht so heifen.

(Vereinzelter Beifall)

Sicherlich wdre ich als Vorsitzender der Arbeitsgruppe "Eigen-
tum" froh, wenn der Fraktionsbericht eine noch weitergehende
Erfolgsbilanz in der Vermdgenspolitik hdtte vermerken kdnnen.
DaB dem nicht so ist - der Fraktionsvorsitzende hat das schon
angedeutet -, ist in allererster ILinie auf das Versagen der
Bundesregierung zuriickzufiihren. Es waren SPD und FDP, die durch
ihre Wirtschafts~ und Finanzpolitik den aktuellen Spielraum fiir
jetzt wirksam werdende weitergehende vermdgenspolitische MaBR-
nahmen verschiittet haben. Und es waren SPD und FDP, die durch
ihre Inflationspolitik das miihsam Ersparte von Millionen Men-
schen um Milliarden D-Mark entwertet haben.

Helmut Kohl hat heute vormittag die sozialen Demonteure beim Na-
men genannt. Wenn Walter Wannenmacher in der heute verteilten
Ausgabe der "Deutschen Zeitung" schreibt, daB 82 % der deutschen
Sparer Arbeitnehmer seien und diese bei Vorenthaltung des Zins-
nutzens in flinf Jahren um weitere 18 Milliarden DM betrogen wor-
den sind, wenn er, Wannenmacher, diesen Negativzins mit der
Gebilihr vergleicht, die man im Mittelalter dem Goldschmied zur
Sicherung des Geldbeutels gegen R&uber zahlen muBte, dann kann
man nur feststellen: Wer eine solche Politik verantwortet, der
betreibt soziale Demontage, und nicht derjenige, der sich Sorgen
macht um die Leistungskraft unseres Staates und um die Zukunft
unseres Sozialleistungssystems.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, dieser unser Antrag der Bundestagsfraktion
schlégt nicht die Tiir fiir weitere MaBnahmen zur breiteren Eigen-
tumsstreuung zu. Vielmehr ist er - ich zitiere aus der Begriindung
des Antrags - "ein heute moglicher praktischer Schritt zur Ver-
wirklichung der am Ziele der Partnerschaft orientierten Vermd-
gensbildungsprogramme der CDU und CSU, wie sie auf den Unions-
Parteitagen beschlossen worden sind."

Wir sollten, meine Damen und Herren, die Bedeutung dieser Formu-
lierung nicht unterschédtzen. Hier hat sich die Fraktion erst-
malig und unmiBverstandlich zu unserem Vermdgenspolitischen
Grundsatzprogramm bekannt. Sie hat nicht nur die eine oder die
andere MaBnahme angekiindigt, sondern weit mehr: Sie hat das ge-
samte Programm, wie wir es in Hamburg als CDU beschlossen haben,
zu ihrem Programm, zum Programm der Fraktion der CDU und CSU
erkldart. Wer also heute wissen will, wie die Vermdgenspolitik
der Fraktion aussieht, der kann das im Grundsatzprogramm von.
Hamburg nachlesen.
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Dieses Bekenntnis der Fraktion ist flir meine Freunde und mich

der prdzise Auftrag, Schritt fiur Schritt dieses gesamte Pro-
gramm in dieser Legislaturperiode, in diesem 7. Deutschen Bundesg-
tag, ohne Wenn und ohne Aber in parlamentaris che Initiativen
umzusetzen.

(Vereinzelter Beifall)

Ich darf zusammenfassen: Die Forderung nach Eigentum fiir alle
Blirger ist Kermstlick christlich-demokratischer Gesellschaftspo-
litik. Zur Verwirklichung dieser Forderung brauchen wir gerade
heute mehr Investitionen, mehr Kapital, mehr Gewinn in unserer
Volkswirtschaft. Wir haben nichis mit den Steffens zu tun, die
die Belastbarkeit der Wirtschaft ausprobiert haben. Wir méchten
nicht, daB weniger Gewinn fiir weniger erwirtschaftet und somit
weniger neues Kapital gebildet wird, sondern daB es wieder mehr
Gewinn fiir viele und somit mehr Kapital fiir alle Bilirger geben
wird.

Eigentum fir alle - das ist Gesellschaftspolitik der Mitte, des
Ausgleichs und der Partnerschaft. SPD und FDP haben diese Posi-
tion der Mitte in einem zentralen Bereich der Gesellschaftspoli-
tik nicht halten konnen. Ihr Etikettenschwindel ist zundchst
aufgeflogen; ich betone: zunidchst. Technische Griinde werden vor-
gegeben, bis man sich wieder offener zur Vergesellschaftung
aufiern kann. Das bringt fiir uns die Verpflichtung, mehr denn je
die Forderung nach Eigentum flir alle zu verwirklichen. Persdn-
liches Eigentum ist grundlegender Bestandteil der Sozialen
Marktwirtschaft und ihr wesentliches Unterscheidungsmerk-

mal gegeniiber dem Sozialismus.

Wenn die Jusos jetzt auf ihrem KongreB in Siegen erkléren,
zwischen Arbeitnehmern und Arbeitgebern gibe es Klassenkampf
und sozialen Konflikt und keine illusiondre Partnerschaft, so
setzen wir soziale Partnerschaft gegen sozialistischen Klassen-
kampf, Soziale Marktwirtschaft gegen sozialistische Staatswirt-
schaft und deshalb gegen alle Entmiindigung durch funktiondrs-
gesteuertes, Marktwirtschaft sprengendes Kollektiveigentum
persdnlich verfiigbares Privateigentum fiir alle Biirger.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprédsidium: Als letzter Diskussionsredner
in dieser Aussprache hat das Wort Herr Doss aus Rheinland-Pfalz.

Hans Jiirgen Doss: Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe
Parteifreunde! Wenn vor der Rede von Helmut Kohl auBerhalb der
Union noch jemand Zweifel gehabt haben sollte, wer der geeignete
Kanzlerkandidat ist, so kann Jjetzt wohl festgestellt werden, daB
diese Zweifel endgiiltig ausgerdumt sind.

(Beifall)

Meine lieben Freunde, wenn wir die Wahl im n#chsten Jahr gewinnen
wollen, wird es darauf ankommen, daB wir das gesamte Spektrum
unserer moglichen Wdhler ausschopfen. Dazu gehdrt, daB wir hervor-
ragende Exponenten der Sozialausschiisse auf der einen Seite
herausstellen, aber auch - um den liberalen Wéhler, der noch
immer heimatlos ist, an uns zu binden -, eine ausgewogene,
zukunftsorientierte Mittelstandspolitik betreiben. Meine herz-
liche Bitte an Sie: daB in Thren Kreisverb&dnden, in den Landes-
verbénden, aber auch im Bundesverband diese fiir uns gewinnbaren
Wdhler in Zukunft stédrker berlicksichtigt werden und daR wir eine
progressive Mittelstandspolitik betreiben.

(Beifall)
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Prof. Dr. Fritz Beske, Tagungsprédsidium: Meine Damen und Herren,
die Aussprache zu diesem Tagesordnungspunkt ist geschlossen.

Meine Damen und Herren, der jetzt amtierende Pridsident des Par-
teitages ist des einzige Mitglied des Tagungsprédsidiums, das ein
Arzt ist. Aus drztlicher Verantwortung fiur Thre Gesundheit und
im Rehmen der verstidrkt gefdrderten praventiven Medizin empfehle
ich, bis zur Pause um 17.00 Uhr in diesem Raum nicht zu rauchen.

(Bravo~Rufe und Beifall)

Ihre eigene Gesundheit, meine Damen und Herren, und die Nichtrau-
cher unter uns werden es Ihnen danken.

(Dr. Helmut Kohl legt seine Pfeife beiseite)

Ich danke Ihnen, Herr Parteivorsitzender, daB Sie ein nicht ziin-
dendes Beispiel gegeben haben.

(Beifall)
Wir kommen damit zu Tagesordnungspunkt 11:

Bericht des Bundesschatzmeisters

Ich erteile das Wort unserem Bundesschatzmeister Walther Leisler
Kiep.

Walther Leisler Kiep (mit Beifall begriifit)«

Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten Deamen und Herren !

Der Bundesschatzmeister fiithlt sich trotz des besonderen Lobs, das
ihm der Parteivorsitzende vorhin erteilt hat, veranlaBt, noch
einige Ausflilhrungen zu machen, um insbesondere einen Teil des
erhaltenen Lobes an andere weiterzugeben und um vor allen Dingen
im Hinblick auf die vor uns liegenden Ereignisse der gesamten
Partei in Erinnerung zu rufen, welche, gewaltige Aufgabe uns im
Zusammenhang mit der Bundestagswahl 1976 auch und besonders im
Bereich der Parteifinanzen bevorsteht.

"Gemeinsam werden wir es schaffen" war das Leitmotiv auch fiir
unsere Finanzierungsarbeit, als wir 1971 nach dem Parteitag in
Saarbriicken den Versuch unternshmen, die Finanzen der Bundespar-~
tei wieder in Ordnung zu bringen und flir neue und groBere Auf-
gaben die Mittel bereitzustellen. Wir haben seitdem viel ge-
schafft, auch und gerade wieder in den beiden Jahren 1973 und
1974, {iber die ich heute hier zu berichten habe.

Wir haben in diesen beiden Jshren erfahren, wie schwierig es ist,
nach einer verlorenen Bundestagswahl die Finanzen der Partei
einigermaBen im Gleichgewicht zu halten. Das ist uns im Ergebnis
der Arbeit gelungen, wenn das auch nicht in allen Phasen der
Entwicklung so asussah. Das Ergebnis ist keine Selbstverstindlich-
keit. Es ist das Ergebnis detaillierter Arbeit, die in der
Bundesfinanzkommission und dem Bundesfinanzausschufl geleistet
worden ist. Es war gemeinsame Arbeit im besten Sinne des Wortes.
Ich mdchte hier mit allem Nachdruck allen, die dazu beigetragen
haben, insbesondere aber sauch meinen Kollegen aus den ILandesver-
bdnden, den Landesschatzmeistern, sehr herzlich fiir diese Hilfe
danken.

(Beifall)

Vor allem das Jahr 1974 hat uns erhebliche Probleme bereltet Wie
Sie aus den Berichten, die verdffentlicht wurden, wissen, war das
Spendenaufkommen bei der Bundespartei in diesem Jahr mit rund
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7,7 Millionen DM wesentlich niedriger als in dem Vorjahr 1973,
wo es rund 14 Millionen DM betrug.

Uber das Spendenaufkommen 1973 - ich lege Wert darauf, dies hier
einmal in aller Uffentlichkeit zu sagen - ist nach der Versffent-
lichung des Rechenschaftsberichts, wie ihn das Parteiengesetz
vorschreibt, viel gesprochen und viel geschrieben worden, vor-
zugsweise Falsches. Ein sehr wichtiger Punkt ist dabei v5llig
iibersehen worden, ndmlich die Tatsache, daB das Jahr 1973 im
wesentlichen noch das Jahr der Abwicklung der Finanzierung des
Bundestagswahlkampfes war. Es ist also nicht so iiberraschend,
wenn wir gerade in diesem Jahr das beste Spendenergebnis hatten,
das die Bundespartel Je ausweisen konnte.

Vor diesem Hintergrund muB auch das Ergebnis des Jahres 1974 mit
7,7 Millionen DM gesehen werden. Diese Zahl ist in sich immer
noch ein ganz schodnes und stolzes Ergebnis, vor allen Dingen

in Zeiten unsicherer wirtschaftlicher Verhaltnisse. In vergleich-
baren fritheren Jahren hat es ein solches Ergebnis ebenfalls noch
nie gegeben.

Trotzdem gab es Situationen, in denen das finanzielle Gleichge-
wicht bedroht war. Denn nach den beiden Parteitagen des Jahres
1973 standen neue und grofle Aufgaben an, die es zu finanzieren
galt. Wir haben, wie Sie alle wissen, die organisatorischen und
politischen Voraussetzungen fiir eine erfolgreiche Arbeit als
Oppositionspartei geschaffen. Hier muBte schnell gehandelt
werden; denn es war die wichtigste MaBnahme zur Vorbereitung des
nédchsten Bundestagswahlkampfes.

Ohne die Erhdhung der Wahlkampfkostenpauschale von 2,50 auf 3,50
DM wédren wir erneut in eine schwierige Situation gekommen. Diese
sachlich in jeder Hinsicht berechtigte, von mir seit langem ange-
sprochene und zusammen mit den anderen Parteien dann durchge-
setzte Entscheidung kam im richtigen Augenblick, weil sie uns die
Méglichkeit geschaffen hat, in den Haushalten 1974 und 1975 die
MaB3nahmen zu finanzieren, die der Vorbereitung des Bundestagswahl-
kampfes 1976 mittelbar und unmittelbar dienen.

Die weitere Konsolidierung der finanziellen Grundlagen der Bundes-
partei ist vielleicht am sichtbarsten in der Entwicklung unserer
Schulden zum Ausdruck gekommen, jener Schulden also, die aus ge-
meinsam verantworteten politischen Entscheidungen der Jahre 1969
bis 1971 stammten. Sie betrugen 1971 412 Millionen DM, konnten
1972 auf 8 Millionen DM reduziert werden und beliefen sich am
Jahresende 1973 noch auf 6,5 Millionen DM, am 31. Dezember 1974
schlieBlich auf 4,2 Millionen DM. Zum Ende dieses Jahres, also
per 31. Dezember 1975, werden diese Schulden dann endgliltig ge=-
tilgt sein.

(Beifall)
Dies bedarf aber noch einer zusdtzlichen Erkldrung:

Als wir zum Jahresende 1973 gegeniiber unseren Gliubigern, den
Banken, noch mit 6,5 Millionen DM verschuldet waren, war dies
AnlaB zu einem politischen Finanzierungsgesprich, zu dem der
Parteivorsitzende und der Generalsekretir die Vorsitzenden und
Schatzmeister der CDU-Landesverbsdnde nach Bonn eingeladen hatten.
Wir sind dankbar, daB unsere Bitte, uns bei der Tilgung der ver-
bliebenen 6,5 Millionen DM zu helfen, auf Verstindnis stief.

Ohne die gute Zusammenarbeit zwischen Bundespartei und Landesver—
banden bei der Finanzierung des Bundestagswahlkampfes 1972 hidtte
es daflir und fiir die so gute Diskussion bei diesem Gespréch
sicherlich keine ausreichende Vertrauensbasis gegeben.

70



Als Ergebnis werden am Ende dieses Jahres von den 12 Millionen DM
Altschulden, von denen ich sprach, % Millionen DM aus der vom
Parteitag 1971 beschlossenen 10-DM-Umlage - also durch die Mit-
glieder und die Kreisverbinde -, weitere 3 Millionen DM mit

Hilfe der Landesverbinde und 6 Millionen DM von der Bundespartei
getilgt worden sein.

Wir haben also allen AnlaB, hier daran zu erinnern und Sie zu
bitten, sich mir anzuschlieBen, wenn wir unseren Mitgliedern und
damit den Kreis- und Ortsverbinden sowie den Landesverbinden da-
fiir danken, daB sie diese Konsolidierung durch ihren aktiven Bei-
trag méglich gemacht haben.

(Beifall)

Ich darf hinzufiigen, daBR dieser Finanzierungsvorgang, so nilichtern
er sich auch anhort, wenn ich ihn hier schildere, ein, wie ich
meine, einmaliges Zeichen der Parteisolidaritat ist, die hier
durch alle Ebenen der Partei zu dem gewiinschten gemeinsamen Er-
folg gefilhrt hat.

(Beifall)

Die fortschreitende Konsolidierung der finanziellen Grundlagen
hat sich auch in der Vermdgensrechnung der Bundespartei nieder-
geschlagen. 1969 schloB die Bilanz der Bundespartel stets mit
einem hohen Minussaldo ab. Die stidndige Uberschuldung, die nach
dem Vereinsrecht eigentlich den Gang zum Konkursrichter gefor-
dert hétte, wurde ebenfalls kontinuierlich abgebaut. Ich kann
Ihnen berichten, daBl wir zum 31. Dezember 1974 bei der Bundes-
part erstmals wieder ein Eigenkapital ausweisen konnten.

(Beifall)

Wir sind also auf dem richtigen Weg. Das gilt auch fiir die so
wichtigen Bereiche der Haushaltsabwicklung und der Kosten-
kontrolle.

Wdhrend der Berichtszeit, also 1973 und 1974, wurden die Vorbe-
reitung, die Aufstellung und die Abwicklung des Haushalts der
Bundesgeschidftsstelle auf eine neue Basis gestellt. Dies ge-
schah in stindiger und enger Zusammenarbeit mit den Finanz-
gremien, die durch eine gute Beratung seitens unserer Wirt-
schaftsprifer und Unternehmensberater eine wertvolle Erginzung
erfuhr. Haushaltsaufteilung und Haushaltsverabschiedung unter-
liegen einem wirklich liickenlosen parteiinternen System der
erweiterten oder, wenn Sie so wollen, totalen Mitbestimmung:
Der Haushalt wird detailliert den Landesschatzmeistern und den
Schatzmeistern der Vereinigungen, die Mitglieder des Bundes-
finanzausschusses sind, vorgelegt, ebenso den ehrenamtlichen
Rechnungspriifern zur ausfiihrlichen Diskussion unterbreitet und
mit den Empfehlungen zur abschlieflenden Beratung und Verab-
schiedung denn an den Bundesvorstand weitergeleitet. In der Be-
richtszeit wurde dieses System weiter ausgebaut. Das soll auch
in Zukunft so bleiben, well hier die Basis der guten Zusammen-
arbeit geschaffen wurde, von der ich vorhin sprach.

Die Haushaltskontrolle konnte nachhaltig verbessert werden. Das
kam insbesondere ungerer Liquiditdtsplanung und der Liquidi-
tédtsabwicklung zugute.

Ohne eine enge und gute Zusammenarbeit mit dem Bundesgeschafts-
fiihrer und den Mitarbeitern der Bundesgeschiftsstelle widre dies
Uberhaupt unmdglich gewesen. Ich mdchte mich an dieser Stelle
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vertretend fir alle Mitglieder bei der Bundesgeschiftsstelle be-
sonders bei dem Bundesgeschiaftsfiihrer, Herrn Bilke, fir diese
Zusammenarbeit bedanken.

(Beifall)

Sie werden aus dem Bericht des Generalsekretirs und dem
schriftlichen Bericht der Bundesgeschidftsstelle, aber vor allen
Dinken aus Ihren laufenden Kontakten wissen, wie sehr die Bundes-
geschidftsstelle ihr Dienstleistungsangebot verbreitert hat.

Ich méchte hier nur drei Punkte erwdhnen, weil sie flir die
Finanzierungsarbeit von Bedeutung sind.

Da ist zundchst die Stiftung "Versorgungswerk", die auch in der
Berichtszeit wieder mit Betrdgen, die insgesamt weit iiber

1 Million DM Jjdhrlich ausmachen, von der Bundespartei dotiert
worden ist. Dieses Versorgungswerk der CDU sichert unsere Mit-
arbeiter auf Bundes- und Landesebene in vorbildlicher Weise und
hédlt sehr wohl den Vergleich mit Versorgungswerken anderer
Parteien, die den Sozialismus im Wappenschild fiihren, aus. Dies
scheint mir eine wichtige Mafnahme der sozialen Sicherung fir
unsere hauptamtlichen Mitarbeiter zu sein. Wir haben die Absicht,
die Dotierung in der gleichen Grifenordnung auch in Zukunft fort-
zusetzen, obwohl Betrige, wie ich sie soeben nannte, fiir uns
natlirlich eine erhebliche Belastung bedeuten. In der gleichen
Grofenordnung liegen die Zuschilisse an unsere Vereinigungen. Auch
die Finanzierung der Modellversuche fiir die Kreisverbandsarbeit
hat beachtliche GrdBenordnungen erreicht.

Ich kdnnte noch viele Beispiele anfiihren. Alle diese Leistungen
verstehen wir als Beitrag zur Verbesserung der organlsatorlschen
Grundlagen unserer Parteiarbeit. Darin sehen wir, die wir fur
die Finanzierung zustindig sind, unsere Hauptaufgabe.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, eine andere Aufgabe hat
uns aber der politische Gegner mit seiner Agitation unter dem
Schlagwort "Das groBe Geld" beschert. Finanzierungsarbeit ist
2u einem unverzichtbaren Teil unserer politischen Arbeit, ist

zu einem unverzichtbaren Teil der politischen Auseinander-
setzung auch des ndchsten Jahres geworden. Man will den Geist
von 1972 wieder zu neuem Leben erwecken, und man will uns den
Geruch anhingen, als seien wir die "Partei des groBen Geldes".
Meine Freunde, nicht zuletzt durch die Beitragsneuregelung, iiber
die wir spdter zu beraten haben, wollen wir diese Verleumdungs-
kampagne, die unter dem Stichwort "Das groBe Geld" gefiihrt wird,
zum Platzen bringen.

Die Art und Weise unserer Finanzierungsarbeit ist Teil unserer
politischen Glaubwiirdigkeit. Hierin dirfen wir uns von niemandem
ibertreffen lassen. Mittelherkunft und Mittelverwendung kdnnen
Parteien einfach nicht nach dem Motto behandeln: Von Geld spricht
man nicht., - Wenn wir hier nicht selber klipp und klar Auskunft
geben, erhalten andere nur die Gelegenheit, nach ihrer ver-
leumderischen Manier zu verfahren.

(Beifall)

Meine Freunde, dieser Parteitag steht unter dem Leitwort
"Alternative '76". Das dazugehorige Stichwort im Bereich der
Finenzierung lautet "Fonds '76". Meine Zielvorgabe heifit; Aus
diesem "Fonds '76" werden die gemeinsam zu finanzierenden Mafl-
nahmen bestritten werden. Das sind in allererster Linie die
Aktionen an der Parteibasis. Bundegfinanzausschufl und Bundes-
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finanzkommission werden dafiir nach der Sommerpause ein konkretes
Programm vorgelegt bekommen.

Wir sind sicher, daB unsere Mitglieder ebenso wie die Freunde
der Union sich 1976 auch finanziell fiir die Ziele der Union
engagieren werden. Der Einsatz und die Opfer unserer Mitglieder
und I'reunde sollen fiir jedermann beispielhaft sein. Daher muB
dieser Mannheimer Parteitag, wie ich meine, die ersten sicht-
baren Zeichen fiir die Finanzierung '76 setzen. Eine groBe Auf-
gabe ist uns gestellt. Wir werden sie aus der Motivation heraus
bewdltigen,daBl es auch bei diesem Teil unserer Arbeit um eine
bessere Politik fiir Deutschland geht.

(Beifall)

Prof. Dr. Fritz Beske, Tagungsprdsidium: Ich danke unserem Bun~
desschatzmeister Walther Leisler Kiep fiir seinen Bericht. Der
Parteitag dankt Thnen, Herr Walther Leisler Kiep, fiir die per-
sonliche Initiative, die zu dieser erfolgreichen Bilanz unserer
Finanzen gefihrt hat.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, das Prdsidium schlagt IThnen vor, die Aus~
sprache iiber den Bericht des Bundesschatzmeisters mit der Aus-
sprache liber den Bericht der Rechnungspriifer zu verbinden. Ich
gehe davon aus, daB Sie mit diesem Verfahren einverstanden sind.

Wir kommen damit zum ndchsten Punkt der Tagesordnung:

Bericht der Rechnungspriifer
Ich erteile unserem Freund Erik Blumenfeld das Wort.

Erik Blumenfeld: Herr Prdsident! Es ist eine erfreuliche Tat-
sache, dall wir trotz des frithen Zeitpunktes unseres Parteitages
den Bericht {iber die Rechnungsprifung des Jahres 1974 heut er-
statten kdnnen. Herr Horten und ich haben in eingehenden Be-
sprechungen mit dem Bundesschatzmeister, seinen Mitarbeitern und
dem vereidigten Wirtschaftspriifer seinen Bericht und die Rech-
nungslegung behandelt. Ich kann Ihnen bestiatigen, daB der Prii-
fungsbericht den Vermerk des Wirtschaftspriifers liber die Gesamt-
prifung trdgt und daB auch das nach dem Gesetz erforderliche Te-
stat vorliegt.

Die Priifung von Herrn Horten und mir kann und soll sich nicht
auf einzelne Konten beziehen. Das ist Aufgabe des Wirtschafts-
priifers. Dem Herrn Wirtschaftspriifer méchte ich hier eine gewis-
senhafte und Ubersichtliche Darstellung bescheinigen.

Unsere Aufgabe ist es, dem Parteitag einige uns wesentliich er-
scheinende Informationen und Hinweise zu geben. Die dem Priifungs-
bericht zugrunde liegende Bilanz trégt das Datum vom 31. Dezem—
ber 1974 und schlieBt mit einer Bilanzsumme von 10 839 000 DI ab.
Der Priifungsbericht erstreckt sich auch auf die vom Bundesschatz-
meister unmittelbar verwalteten Konten und erfalt damit sdmt-
liche Vorginge einschlieBlich der Vermdgensrechnung und gibt uns
GewiBheit liber die ordnungsgemiBe Abwicklung aller Geschafte.

Die Konsolidierung der Finanzen der Bundespartel, von der der
Bundesschatzmeister eben berichtet hat, hat im Berichtsjahr in
der Tat weitere erhebliche Fortschritte gemacht. Zum 31. Dezem-
ber des vergangenen Jahres konnten in der Vermdgensrechnung erst-
mals wieder Eigenmittel in Hohe von nahezu 2 Millionen DM ausge-
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wiesen werden. Ich rufe in Erinnerung, daB die Vermdgensrechnung
seit 1969 stets mit einer Uberschuldung abgeschlossen hat, die
197% noch rund 1,2 Millionen DM betragen hat. Die Altschulden,

d. h. die Schulden der Bundespartei, die aus den Jahren 1969

und folgende resultieren, betrugen per 31.12.1974 - auch das
mochten die Rechnungspriifer bestdtigen - noch 4,2 Millionen DM.
Sie setzten sich im wesentlichen aus den Verbindlichkeiten gegen~
iber den Kreditinstituten zusammen. Ich mdchte hier lobend und
dankend erwihnen, dafl die Landesverbdnde sich mit einem Betrag
von insgesamt weit liber 3 Millionen DM an der Tilgung der Altschul-
den beteiligt haben. Die endgiiltige Tilgung soll bis zum 31. 12.
1975 abgewickelt sein. Da die Entwicklung des Haushalts der Bun-
desgeschdftsstelle fir 1975 bisher im Rahmen der Etatansdtze und
der Liquiditdtsplanung erfolgt, kdnnen wir davon ausgehen - wir
haben uns davon ilberzeugt -, daB dieses Ziel auch erreicht werden
wird. Meine verehrten Parteifreunde, mit anderen Worten: Unsere
Partei wird Ende dieses Jahres schuldenfrei sein.

(Beifall)

Das ist ein hocherfreulicher Tatbestand, den wir im wesentlichen
der geordneten, unermiidlichen und verdienstvollen Tdtigkeit des
Bundesschatzmeisters zu verdanken haben.

(Beifall)
Ich mochte jedoch gleich hinzufiigen - sicherlich ist das im Sinne
des Bundesschatzmeisters und auch des Bundesvorstandes -, daf3

dieses angesichts der groBflen Aufgaben, die vor uns stehen, nur
eine Mahnung sein kann, in einer sehr straffen Erfassung der Ko-
sten, weiterer Rationalisierung und dem unermidlichen Werben um
mehr Mitglieder und damit mehr Mitgliedsbeitréidge nicht nachzulas-
sen, damit wir fest auf eigenen FiiBen stehen konnen.

Denn der Riickgang der Spendeneinnshmen - er wurde von Walther

Kiep soeben aufgezeigt; ich wiederhole: Im Jahre 1973 waren es
noch 14 Millionen, im Jahre 1974 nur etwas ilber 7 1/2 Millionen

DM - macht einmal mehr die besondere Bedeutung auch der Wahlkampf-
finanzierung deutlich, und der Bundestagswahlkampf steht uns be-
vor.

Wir haben uns sehr eingehend mit den Beteiligungen und lang-
fristigen Forderungen unserer Partei befasst, die ja auch ein
groBes Wirtschaftsunternehmen ist, und haben hierzu wie auch zu

den Entwicklungen der einzelnen Positionen in der Gewinn- und
Verlustrechnung dem Bundesvorsitzenden und dem Generalsekretir
einen in Einzelheiten gehenden deutlichen Brief geschrieben, dessen
vertraulicher Charakter es mir verbietet, mehr dazu zu sagen.

Wir betrachten jedoch - das mdchte ich hier sagen - sehr kritisch
die Entwicklung der Personalkosten und werden auch in Zukunft immer
wieder darauf verweisen. Ebenso bereiten uns Informations- und
Werbeaufwendungen der Hohe nach und vor allen Dingen in ihrem
Verhdltnis zum erreichbaren Nutzen Sorgen und sollten uns alle zu
kritischem Nachdenken veranlassen. Auch die Koordination der Ar-
beiten zwischen der Bundesgeschdftsstelle und der Buadestags-
fraktion sowie der Konrad-Adenauer-Stiftung gehdrt hierzu. Eine
bessere Absgtimmung ist dringend geboten.

Das gleiche gilt nach den Erfahrungen des Jahre 1974 und der davor-
liegenden Jahre fiir die Flut von Veranstaltungen, welche die Bundes-
partei finanziell in grofiem Umfang zu tragen hat. Ich denke dabei
sowohl an sogenannte Kongresse als auch an Ausschufi- und Arbeits-
kreistagungen. Meine Freunde, die Zahl ist im Blick auf Effizienz
zu priifen und zu reduzieren.
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Lassen Sie mich zusammenfassend sagen: In Anbetracht der nach wie
vor kritischen wirtschaftlichen Entwicklung und der politischen
Situation unserer Bundespartei diirfen die Spendenerwartungen der
kommenden Monate und Jahre keineswegs zu hoch angesetzt werden.

Es mufl dariiber hinaus sichergestellt werden, daB sowohl die zu-
kinftigen Haushalte der Bundesgeschidftsstelle als auch der Wahl-
kampfetat geniigend Flexibilitédt enthalten, um auch Einschrénkungen
vornehnen zu kénnen.

Wir stimmen mit dem Bundesschatzmeister in der mittel- und lang-
fristigen Zielsetzung fiir die Finanzierungsarbeit einschlieBlich
der mittelfristigen Finanzplanung sowie darin iliberein, daB es eine
Neuverschuldung wie in der Vergangenheit nicht mehr geben darf.

( Vereinzelter Beifall )

Nach diesen Feststellungen beantrage ich hiermit die Entlastung
des Bundesvorstandes und insbesondere des Bundesschatzmeister.

( Beifall )

Prof. Dr. Fritz Beske, Tagungsprédsidium: Wir danken Herrn Blumen-
feld und Herrn Horten fiir ihre Arbeit und fiir ihren Bericht, der
erfreulicherweise auch bereits die AbschluBrechnung des Jahre 1974
enthielt.

Wir treten nunmehr in die Aussprache zu den Berichten des Bundes-
schatzmeisters und der Rechnungspriifer ein. - Ich sehe keine Wort-
meldungen.

( Beifall )

Die Entlastung auch hinsichtlich der Finanzen wird zusammen mit
der Entlastung des Bundesvorstandes erteilt. Damit ist dieser
Tagesordnungspunkt abgehandelt.

Meine Damen und Herren, es ist Entlastung fir 1973 und 1974 be-
antragt. Wer fiir die Entlastung ist, den bitte ich um Erhebung der
Stimmkarte. - Ich danke Thnen. Gegenprobe‘ - Ich danke Thnen. Ent-
haltungen ? - Damit ist dem Bundesvorstand hinsichtlich des Finanz-
berichts bei Stimmenthaltung des Bundesvorstands Entlastung erteilt.
Ich danke Ihnen.

( Beifall )
Wir kommen damit zum Tagesordnungspunkt 13:

Bericht der Mandatspriifungskommission

Den Bericht erstattet der Geschdftsfiihrer des Landesverbandes
Hessen, unser Freund Manfred Kanther.

Manfred Kanther: Herr Prdsident! Meine Damen, meine Herren! Es sind
728 Delegilerte und 2 Ehrenvorsitzende stimmberechtigt. Von den

720 Personen waren um 15 Uhr 710 anwesend. Von den 50 Delegierten
der Exil - CDU mit eingeschranktem Stimmrecht waren um 15 Uhr 49
anwesend. Der Parteitag ist von der Zahl der Anwesenden her beschluB-
fghig.

Prof. Dr. Fritz Besgke, Tagungsprdsidium: Ich danke fiir den Bericht
der Mandatsprufungskommission. Damit ist der Tagesordnungspunkt

13 abgehandelt.

Der Tagesordnungspunkt 14 ist vorgezogen worden und damit eben-
falls abgehandelt.

Meine Damen und Herren, um 16 Uhr ist die Einreichungsfrigt fiir
Kandidatenvorschldge zur Wahl von stellvertretenden Vorsitzenden
abgelaufen. Es gind folgende Damen und Herren vorgeschlagen worden:
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Dr. Alfred Dregger, Heinrich Koppler,

( Beifall ) ( Beifall )
Dr. Hans Filbinger, Dr. Gerhard Stoltenberg,

( Beifall ) ( Beifall )
Hans Katzer, Frau Dr. Helga Wex,

( Beifall ) ( Beifall )

Ich gehe davon aus, daB die genannten Kandidaten ihre Kandidatur
annehmen.

Ich darf darauf aufmerksam machen, daBl die Meldefrist fiir Kandi-
datenvorschlige zur Wahl deér weiteren 20 Mitglieder des Bundes-
vorstandes um 17.30 Uhr ablauft.

Meine Damen und Herren, in der. ndchsten Plenarsitzung - wir werden
die Zeit, wann wir fortfahren, gofort festlegen - werden wir die
Wahlen zum Bundesvorstand vornenhmen. Der Parteitag kann entschei-
den, ob er bestimmte Wahlgédnge in Kabinen im Hintergrund der
Biihne vornehmen will oder ob er das Wahlergebnis fiir genligend ge-
sichert halt, wenn alle Stimmzettel von den Delegierten an ihren
Platzen ausgefiillt und diese Stimmzettel von, wie ich gestehe, sehr
charmanten Hostessen eingesammelt werden.

( Beifall )

Ich nehme an, daB Ihr Beifall beidem galt, sowohl dem zweiten
Verfahren als auch den Hostessen.
Ich lasse jetzt iiber das Verfahren bei den einzelnen Wahlgidngen
besonders abstimmen. Da es sich bei beiden Verfahren - ich betone
dies - um eine geheime Abstimmung handelt, genligt fiir die Ent-
scheidung iliber das technigche Verfahren die relative Mehrheit
fiir eines der beiden Verfahren in offener Abstimmung.

Ich lasse nunmehr dariiber abstimmen, ob im Gegensatz zum Ein-
sammeln der Stimmzettel Kabinenwahl gewlingcht wird oder nicht.

Ich stelle die Frage: Wer daflr ist, daB die Wahl des Vorsitzenden
in Stimmkabinen vorgenommen ‘wird, den bitte ich um das Handzeichen.
- Ich sehe 2 oder 3 Stimmen fir Kablnenwahl Gegenprobe! - Ich
danke Thnen. Enthaltungen ? - Damit ist fiir die Wahl des Vor-
sitzenden das Verfahren Einsammeln der Stimmzettel angenommen
worden.

Wir kommen zur ndchsten Abstimmung. Wer dafir ist, daB die Wahl
der stellvertretenden Vorsitzenden in Stimmkabinen vorgenommen
wird, den bitte ich um das Handzeichen. - Ich sehe zweil oder
drel Stimmen. Ich danke Thnen. - Gegenprobe! - Das ist die iiber-
wiegende Mehrheit. Enthaltungen? - Ich danke Ihnen. Damit wird
die Wahl der stellvertretenden Vorsitzenden ebenfalls durch Ein-
sammeln der Stimmzettel durchgefiihrt.

Wir kommen zur ndchsten Abstimmung. Wer dafiir ist, daB die Wahl
des Bundesschatzmeisters in Stimmkabinen vorgenommen wird, den
bitte ich um das Handzeichen. - Ich sehe drei oder vier Stimmen.
Ich danke Thnen. Gegenprobe! - Ich danke Ihnen. Stimmenthal-
tungen? - Damit wird die Wahl des Bundesschatzmeisters durch
Einsammeln der Stimmzettel vorgenommen.

Wir kommen zur ndchsten Abstimmung. Wer dafiir ist, dafl die Wahl
der 20 weiteren Mitglieder des Bundesvorstandes in Stimmksbinen
vorgenommen wird, den bitte ich um ein Handzeichen. - Ich sehe

zwel oder drei Stimmen. Ich danke Thnen. Gegenprobe! - Ich danke
Ihnen. Enthaltungen? - Damit wird die Wahl der 20 weiteren Mit-
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glieder des Bundesvorstandes durch Einsammeln der Stimmzettel
vorgenommen.

Meine Damen und Herren, wir haben damit vor der Zeit die bis zur
Pause vorgesehenen Tagesordnungspunkte abgewickelt.

Ich danke Thnen noch einmal dafiir, dafl Sie etwas fiir Thre Gesund-
~heit getan und im wesentlichen nicht geraucht haben; ich emp-
fehle, dies weitgehend fortzusetzen.

Ich schlage Ihnen vor, daB3 wir eine halbe Stunde unterbrechen
und die Sitzung piunktlich um 17.15 Uhr wieder aufnehmen.

Die 2. Plenarsitzung ist damit beendet und die Sitzung unter-
brochen.

(SchluB der 2. Plenarsitzung: 16.45 Uhr)
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Montag, 23. Juni 1975

3. Plenarsitzung

Beginn: 17.17 Uhr
Heinz Soénius, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren! Ich
ergiine die 3. Plenarsitzung.

Mir ist zur Zeit nicht bekannt, ob die Verhandlungen in die um-
liegenden RAume iibertragen werden. Wenn das nicht der Fall sein
sollte, bitte ich die Ordner, dort darauf hinzuweisen, daf wir
jetzt in der Tagesordnung fortfahren.

Ich rufe deshalb Tagesordnungspunkt 15 auf:

Neuwahl des Bundesvorstandes

Meine Damen und Herren, nach § 29 Buchstabe b Abs. 1 des Statuts
miissen die Wahlen zum Bundesvorstand in vier getrennten Wahlgin-
gen vorgenommen werden. Die Tagesordnung sieht vor: 15.1 Wahl des
Vorsitzenden,

(Zurufe: Lauter!)

15.2. Wahl der finf stellvertretenden Vorsitzenden, 15.3 Wahl
des Bundesschatzmeisters, 15.4 Wahl der weiteren 20 Mitglieder
des Bundesvorstandes.

(Wiederholte Zurfe: Lauter!)

- Meine Damen und Herren, Sie wiirden es mir erleichtern, iiberall
verstdndlich zu sein, wenn etwas mehr Ruhe im Saal wire.

§ 43 des Statuts besagt: Die Wahlen der Mitglieder des Bundesvor-
standes sind geheim und erfolgen durch Stimmzettel. Bei allen
Wahlen ist die Mehrheit der sabgegebenen gliltigen Stimmen erfor-
derlich. Stimmenthaltungen zdhlen fiir die Feststellung der Be-
schluBféhigkeit mit, jedoch nicht fiir die Ermittlung der Mehr-
heit. Ziffer 9 Abs. 2 der Verfahrensordnung fiir den 23. Bundes-
parteitag lautet: "Bei allen Wahlen und Abstimmungen z&dhlen
Stimmenthaltungen und ungiiltige Stimmen fiir die Feststellung der
Beschlulfdhigkeit mit, Jjedoch nicht fiir die Ermittlung der Mehr-
heit der abgegebenen giltigen Stimmen."

Fir die Wahl des Vorsitzenden rufe ich den weiBlen Stimmzettel
Nr. 1 auf. Vor der Pause haeben wir beschlossen, wie die Stimmab-
gabe erfolgt, ndmlich auf Thren Pldtzen. Auf den Stimmzetteln
kdnnen Sie den Namen des Kandidaten oder "Jja" schreiben, wenn
Sie ihn widhlen wollen. Wenn Sie ihn nicht wdhlen wollen, schrei-
ben Sie "nein". Wenn Sie sich enthalten wollen, lassen Sie den
Stimmzettel unbeschriftet oder schreiben "Enthaltung" auf den
Stimmzettel. Stimmzettel, die einen anderen Namen als den des
Kandidaten tragen, und Stimmzettel in einer anderen Farbe und
mit einer anderen Nummer sind ungiiltig.

Nach der letzten Feststellung der Mandatsprifungskommission sind
725 Delegierte wehlberechtigt. Die Delegierten der Exil-CDU sind
nach § 28 Abs. 3 des Statuts nicht wahlberechtigt.
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Meine Damen und Herren, Sie haben den Vorschlag fiir die Wahl des
Bundesvorsitzenden vorliegen: Herr Dr. Helmut Kohl.

(Beifall)

Wir treten in die Wahlhandlung ein. Ich darf Sie noch bitten, den
Hostessen, die die Stimmzettel einsammeln, ihre Stimmkarte vorzu-
zeigen.

Meine Damen und Herren, wir sind in der Wahlhandlung. - Ich wei-
se noch einmal darauf hin: Der Wille des Wahlers muBl erkennbar
sein. Bei der Wahl k&nnen Sie auf den Stimmzettel sowohl den Na-
men des Kandidaten als auch "ja" schreiben.

Ich bitte, mit der Einsammlung zu beginnen. -

Meine Damen und Herren, ist ein Delegierter im Saal, der noch kein
Gelegenheit hatte, seinen Stimmzettel abzugeben ? - Wenn das nicht
der Fall ist, schlieBe ich die Wahlhandlung und bitte, mit dem Aus
zdhlen zu beginnen.

Meine Damen und Herren, ich bitte jetzt die Landesgeschiaftsfiihrer
bzw. ihre Vertreter, die Stimmzettel fir die Wahl der stellver-
-tretenden Vorsitzenden im Biiro der Organisationsleitung abzuhclen.
Ich unterbreche die Plenarsitzung fiir 15 Minuten und bitte Sie,
plinktlich wieder die Pl8tze einzunehmen.

( Unterbrechung von 17.36 bis 17.48 Uhr )

Heinz Soénius, Tagungspridsidium: Ich ersffne die unterbrochene
Sitzung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich gebe IThnen das Ergebnis
der Wahl zum Bundesvorsitzenden bekannt: Abgegebene Stimmen 707.
Enthalten haben sich 6, mit Nein stimmten 5 Delegierte. Fiir Herrn
Dr. Kohl wurden 696 Stimmen abgegeben.

( Lang nahaltender stiirmischer Beifall )
Herr Dr. Kohl, ich frage Sie: Nehmen Sie die Wahl an?

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine Damen und Herren!
Liebe Freunde! Ich nehme die Wahl an und danke Thnen fiir Ihr Ver-
trauen. Ich will ganz einfach sagen: Stehen wir zusammen, und hell
Sie mir auf diesem Wege, der ein schwerer Weg sein wird. Aber wenr
es unser gemeinsamer Weg wird, wird es ein siegreicher Weg filr uns
Land sein.

( Erneuter stiirmischer Beifall )

Heinz Soénius, Tagungsprisidium: Herr Dr. Kohl, lassen Sie mich
Ihnen die Gliickwlingche dieses Parteitages sagen. Unser Leitmotiv
heute "Alternative '76 CDU" ist dadurch auch fiir Sie als Kanzler-
kandidat eindrucksvoll begtdtigt worden.

( Beifall )

Diese Wahl fiir zwei Jahre als Vorsitzender ist mehr als die Wahl
zum Bundesvorsitzenden der CDU. Die beiden Jahre werden fir die
CDU und fiir Sie harte Arbeit mit sich bringen, aber nicht nur Ar-
beit, auch Angriffe, wie wir aus der Vergangenheit, insbesondere
aus der Jjlingsten Vergangenheit wissen. Meine Damen und Herren,
jeder braucht die Solidaritdt. Die Solidaritdt dieses Parteitages
und der CDU wollte ich Thnen zusichern. Wir wiinschen Ihnen Gliick
und Erfolg und besonders Gesundheit. Ein herzliches Gliickauf,
Herr Dr. Kohl!

(Beifall - Folgt Intonation eines Jagdsignals - erneuter starker
Beifgll und lebhafte Zurufe: Zugasbe! - Folgt Intonation eines wei
teren Jagdsignals - Dr. Helmut Kohl bekommt Blumen iiberreicht und
wird allseits begliickwiinscht -~ Anhaltender starker Beifall)
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- Nach dem musikalischen Glickwunsch noch einmal: Waidmannsheil,
Herr Dr. Kohl!

Wir fahren in der Tagesordnung fort., Ich rufe Tagesordnungspunkt
15.2 auf:

Neuwahl der fiinf stellvertretenden Vorsitzenden

Meine Damen und Herren, die Landesgeschédftsfiihrer haben die Stimm-
zettel verteilt, auf denen alle Kandidaten in alphabetischer Rei-
henfolge aufgefihrt sind. Hat jeder der Delegierten einen Stimm-
zettel? - Es erhebt sich kein Widerspruch.

Nach § 4% Abs. 2 Satz 3 des Statuts miissen mindestens vier Namen
der vorgeschlagenen Kandidaten angekreuzt werden. Stimmzettel,
auf denen weniger als vier oder mehr als flinf der zu wéhlenden
Kandidaten angekreuzt sind, sind ungliltig.

Ich erdéffne den Wahlgang zur Wehl der finf stellvertretenden
Vorsitzenden und bitte die Damen, mit dem Einsammeln der Stimm-
zettel zu beginnen.

Haeben alle Delegierten Gelegenheit gehabt, ihren Stimmzettel ab-
zugeben? - Es erhebt sich kein Widerspruch. Dann schliefle ich
die Wahlhandlung.

Zu Tagesordnungspunkt 15.2 gebe ich Frau Laurien Gelegenhelt zu
einer persdnlichen Bemerkung.

Frau Dr. H.-R. Laurien (mit Beifall begriiRt): Meine Damen und
Herren! Liebe Parteifreunde! Ich fiihle mich asuf Grund zshlrei-
cher Anfragen, die mich ganz besonders auch in den letzten Stun-
den erreicht haben, verpflichtet, eine kurze Erklarung abzugeben.

Die erste Bemerkung: Meine Entscheidung, daB ich jetzt nicht fiir
eine Kandidatur zur Verfligung stehen kann, ist wohliiberlegt und
begriindet.

Die zweite Bemerkung: Ich bedanke mich fiir das Vertrauen, das ich
hier und in den Tagen zuvor erfahren durfte.

Die dritte Bemerkung: Meine Damen und Herren, die Arbeit in die-
ser Partei auf allen Ebenen und mit Elan und Einsatzbereitschaft
wird durch solche Entscheidungen gestdrkt und nicht geschwdcht.

(Beifall)

Heinz Boénius, Tagungsprésidium: Wir setzen die Beratungen fort.

Ehe wir zum ndchsten Tagesordnungspunkt kommen, lese ich Ihnen
die bis 17.30 Uhr nach der heute morgen angenommenen Verfshrens-
ordnung vorgeschlagenen Kandidaten fir die 20 Beisgitzer vor. Die
Stimmzettel dafiir werden nachher eingesammelt. Ich sage Ihnen
schon vorweg folgendes: Nach der gleichen beschlossenen Verfah-
rengordnung ist der von den sechs fiir die Wahl zu Btellvertretern
vorgeschlagenen Kandidaten Nichtgewdhlte automatisch auch als
Kandidat fir die Beisitzer vorgeschlagen. Deshalb muBl mit der
Anfertigung des Stimmzettels abgewartet werden, bis das Ergebnis
der Wahl zu den stellvertretenden Vorsitzenden vorliegt.
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Weiter liegt folgende Liste vor:

Badeck, Georg

Benedix, Ursula
Bismarck, Dr. Philipp von
Bliim, Dr. Norbert
Echternach, Jiirgen
Griesinger, Annemarie
Hahn, Prof. Dr. Wilhelm
Hasselmann, Wilfried
Lampersbach, Egon
Langguth, Gerd

Lorenz, Peter

Neumann, Bernd

Scherer, Werner

Schmdéle, Hans-Werner
Schrdder, Dr. Gerhard
Schwarz-Schilling, Dr. Christian
Vogel, Dr. Bernhard

Vogel, Friedrich
Waffenschmidt, Dr. Horst
Wallmann, Dr. Walter
Weizsiacker, Dr. Richard von
Windelen, Heinrich
Wissmann, Matthias

Wérner, Dr. Manfred

Rawe, Wilhelm
Ritz, Dr. Burkhard

Hinzu kommt noch einmal der bei der Stellvertreterwahl nicht ge-
wdhlte Kandidat.

Ferner weise ich darauf hin, daB unter Umstdnden eine Stichwanl
notwendig sein kann, auch bei den Stellvertretern, da ja die Kan-
didaten die absolute Mehrheit der abgegebenen Stlmmen haben mis-
sen. - Zur Geschidftsordnung!

Zeitel, Prof. Dr. Gerhard

Hartmut Brausewetter, Tlibingen: Um die Pause zu nutzen, schlage
ich vor, daB sich die Kandidaten fiir die Beisitzerwahl, die be-
reits feststehen, jetzt kurz vorstellen.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprédsidium: Das Verfahren ist bereits auf

em letzten Parteitag in Bonn so durchgefiihrt worden. Es ist le-
diglich die Frage des Zeitpunktes, ob wir das jetzt oder vor der
Wahl tun sollten. Dariiber kdnnen wir hier befinden. Unter dem
Gesichtspunkt der Chancengleichheit kann die Vorstellung eigent-
lich erst dann erfolgen, wenn alle Kandidaten feststehen. Ich
schlage Ihnen vor, daB wir die Vorstellung vor Eintritt in die
Wahl machen. Dann haben Sie die Kandidaten bei Threr Stimmabgabe
optisch vor Augen.

(Widerspruch)

- Es erhebt sich Widerspruch. Dann stimmen wir dariiber ab, ob wir
das jetzt oder gleich tun sollen.

(Erneuter Widerspruch)

- Habe ich den Widerspruch so zu verstehen, daB Sie auf eine
Vorstellung iiberhaupt verzichten wollen?

(Wiederholter Widerspruch)

- Jetzt gleich? - Wir beginnen dann, wenn es so gewiinscht wird,
mit der Vorstellung. Ich darf die Kandidaten bitten, sich ganz
kurz - in einer Minute vorzustellen. Wir beginnen mit Herrn
Georg Badeck. Ich darf die weiteren Kandidaten bitten, schon
jetzt nach vorn zu kommen. - Bitte schdén, Herr Badeck!

Georg Badeck, CDA: Herr Prdsident! Meine sehr verehrten Damen
und gerren Mein Name ist Georg Badeck. Ich bin 36 Jshre alt,
verheiratet und habe zwei Kinder. Von Beruf bin ich Betriebs-
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schlosser. Diesen Beruf habe ich in der Hoechst AG erlernt. Ich
habe in diesem Beruf bis 1967 gearbeitet. Seitdem bin ich freige-
stelltes Betriebsratsmitglied und auch Mitglied des Gesamtbe-
triebsrats dieses Konzerns.

Seit 1970 gehdre ich dem Hessischen Landteg an. Mein Mandat habe

ich bei der letzten Landtagswahl in meinem Wahlkreis im Ballungs-
raum Rhein-Main mit einem Stimmenanteil von 53 % gewinnen kdnnen.
Ich bitte um Ihr Vertrauen.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprasidium: Danke schon! Frau Benedix, bitte!

Frau Ursula Benedix: Ich heiBle Ursula Benedix und komme aus Uelzen
in der Lineburger Heide. Ich stamme aus Schlesien. Von Hause aus
bin ich Diplomhandelslehrerin. Ich war 15 Jahre an Kreisberufs-
schulen tdtig. Mein politisch-parlamentarischer Weg: neun Jahre

im Rat der Stadt, fiinf Jahre im Niedersdchsischen Landtag, jetzt
in meiner ersten Legislaturperiode im Bundestag. Schwerpunkte mei-
ner Arbeit sind berufliche Bildung und politische Bildung, weil
ich der Meinung bin, dafB dieses das zentrale Feld der geistigen
Auseinandersetzung ist und wir in diesem Bereich sehr viel

Terrain zurlickgewinnen miissen.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprédsidium: Vielen Dank! Herr Dr.vamBismarck!

Dr. Philipp von Bigmarck: Philipp von Bismarck, sechs Kinder,
sechs Schwiegerkinder, neun Enkelkinder;

(Beifall)

seit 1961 in unserer Arbeit, beginnend mit der Arbeit im Evange-
lischen Arbeitskreis; bemiiht, das Fundament der Union, die Ge-
meinsamkeit der groB8en Konfessionen, zu stdrken; seit 1969 im Bun-
destag; hier und im Bundesvorstand vor allem darum bemiiht, die
Soziale Marktwirtschaft sowohl in ihrer sozialen Verflechtung als
auch in ihrer ethischen Untermauerung zu stdrken, besser erkennbar
zu machen und allen Biirgern besser zu verkaufen. Ich habe mich
sehr gefreut, daB unserem Vorsitzenden in so neuer Weise zur Jagd
geblasen wurde. Ich bitte um Ihr Vertrauen, damit ich mich auch in
Zukunft daran beteiligen kann, die roten Hirsche zu jagen.

(Heiterkeit und Beifall)
Heinz Soénius, Tagungsprdsidium: Danke schon! Herr Dr. Bliim, bitte!

Dr. Norbert Bliim: Norbert Blim, im Jagen wenig erfahren.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich gehdre dem Bundesvorstand der CDU/CSU seit 1969 an, bin Mit-
glied des Deutschen Bundestages seit 1972, Mitglied der Sozial-
ausschiisse und mdchte meine Mitarbeit im Bundesvorstand mit Ihrer
Zustimmung auf der gleichen Linie wie in der Vergangenheit auch
in der Zukunft fortfiihren.

(Beifall)
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Heinz Soéniug, Tagungsprésidium: Vielén Dank! Herr Echternach,
bitte

Jiirgen Echternach: Meine Damen und Herren! Ich bin Vorsitzender
des Hamburger Landesverbandes und demit Vorsitzender des Landes-
verbandes, der alle vier Jahre nach der Bundestagswahl den Reigen
der Landtagswahlkédmpfe erdffnet. Gerade bei der letzten Hamburger
Wahl hat sich gezeigt, wie gut und wichtig die enge Zusammenarbeit
zwischen dem Bundesvorstand und dem Hamburger Landesverband ist -
und damit auch die Mitwirkungsmdglichkeit unseres relativ kleinen
Landesverbandes im Bundesvorstand. Mein besonderes Interesse gilt
der Medienpolitik, vor allem der kritischen Beobachtung der Rund-
funk- und Fernsehanstalten. Wir haben in den letzten Jahren gerade
in dem Aufsichtsorgan der Rundfunk- und Fernsehanstalt, dem ich
angehdre, versucht, einiges von dem aufzuarbeiten, was wir in der
Vergangenheit - auch als CDU -~ vers&umt haben. Die Programme der
Rundfunk- und Fernsehanstalten bestimmen immer stdrker die Wahler-
gebnisse. Um so notwendiger ist es, daB wir der Einseitigkeit und
Unausgewogenheit weiter  Programmteile noch entschiedener entge-
gentreten. Dazu gehdrt auch eine systematische und kontinuierliche
Beobachtung der Programme der Rundfunk- und Fernsehanstalten durch
die Bundesgeschéftsstelle. Ich meine, daB wir in dieser Hinsicht
einiges versdumt und somit einiges aufzuarbeiten haben. Fir diese
Aufarbeitung mdchte ich mich bei der weiteren Arbeit im Bundesvor-
stand in besonderer Weise einsetzen. Ich bitte Sie um Ihr Ver-
trauen.

(Beifall)

HeinzTSoénius, Tagungsprasidium: Danke schén! Frau Griesinger,
bitte

Frau Minister Annemarie Griesinger: Annemarie Griesinger, gebo-
ren und aufgewachsen In der kleinen Reichsstadt Markgrdningen
bei Stuttgart. Ich hatte das groBe Gliick, fiinf dltere Briider zu
haben, die mir die beste Vorbereitung flir meine spédtere parla-
mentarische Arbeit gaben.

(Beifall)

Ich habe das Gliick, Uberhaupt nur auf der Welt zu sein, weil mei-
ne Eltern den Mut nicht verloren hatten, nach den fiinf Burschen
vielleicht auch noch ein Mddchen zu bekommen.

(Heiterkeit)

Ich bin durch meinen Mann in die Politik gekommen. Von 1964 bis
1972 war ich Mitglied des Deutschen Bundestages. In die Parteiar-
beit bin ich iiber die Junge Union gekommen. Ich hatte das groBe
Gliick, daB meine Parteifreunde mich als Kandidatin fiir die Bun-
destagswahl 1969 aufzustellen wagten, und das noch gréBere Gliick,
beweisen zu diirfen, daBl auch wir Frauen der anderen Partei einen
Wahlkreis abgewinnen kénnen. Es igt der Wahlkreis Ludwigsburg ge-
wesen.

(Beifall)

Seit 1972 bin ich nunmehr Minister fiir Arbeit, Gesundheit und
Sozialordnung in Baden-Wirttemberg, und diese Arbeit macht mir
auggesprochene Freude.

(Beifall)
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Heinz Soénius, Tagungspridsidium: Vielen Dank, Frau Griesinger!
Herrn Professor Dr. Hahn!

Professor Dr., Wilhelm Hahn: Mein Name ist Wilhelm Hahn. Ich bin
im Baltikum geboren und in Westfalen aufgewachsen. Ich bin Pro-
fessor der evangelischen Theologie gewesen. Seit 1964 bin ich
Kultusminister in Baden-Wiirttemberg und damit der dienstdlteste
Kultusminister in der Bundesrepublik Deutschland.

Sie wissen wahrscheinlich, daB ich mancherlei Kémpfe hinter mir
habe. Wir sind im Augenblick dabei, die Bildungspolitik der CDU
als eine echte Alternative zu der in den letzten Jahren vertre-
tenen Politik neu zu formulieren. Auch ich bitte um Ihr Vertrau-
en.

(Beifall)

Heinz Soéniusg, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Herr Hahn! Herr
HasseImann, bitte!

Wilfried Hasselmann: Wilfried Hasselmann, verheiratet, 50 Jahre
alt, zwel Jungen; Vorsitzender der CDU-Niedersachsen, zur Zeit
Oppositionsfiihrer; absolute Mehrheit der SPD gebrochen, durch
das Verhalten der FDP mit einer Stimme Abstand nicht an der Re-
gierung; wir holen das nach, wir bleiben am Gegner. Ich bitte
um ihr Vertrauen.

(Heiterkeit und Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Hasselmann!
Herr Lampersbach!

Egon Lampersbach: Meine Damen und Herren! Liebe Freunde! Ich kan-
didiere als Vorsitzender der Mittelstandsvereinigung und bitte um
Ihr Vertrauen, um mit dem Etikettenschwindel sogenannter libera-
ler Formeln der FDP mehr und besser aufrdumen zu kodnnen. Wir
brauchen Ihre Unterstiitzung, um einen breit gefdcherten Mittel-
stand in der Bundesrepublik zur Erhaltung der Freiheit zu be-
wahren.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Herr Lampersbach!
Herr Langguth!

Gerd Langguth: Mein Name ist Gerd Langguth, Jahrgang 1946. Ich
habe mich als bisher jlingstes Mitglied des Bundesvorstandes nach
Ablegung des Examens erneut entschlossen, fiir dieses Amt zu kan-
didieren, weil ich der Auffassung bin, daB die bisherige Arbeit
fortgesetzt werden soll. Schwerpunkt: Grundsatzarbeit. Ich bin
auch Mitglied der Grundsatzprogramm-Kommission. Ich wurde vor al-
lem vom RCDS, dessen langjdhriger Vorsitzender ich war, deshald
fliir das Amt vorgeschlagen, weil wir der Auffassung waren, dafl

die dort gemachten Erfahrungen und die dort vollzogene schlagende
Augeinandersetzung auch in den Bundesvorstand der CDU weiterge-
leitet werden sollten. Ich bitte deshalb um Ihr Vertrauen.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Herr Langguth!
Herr Lorenz!

Peter Lorenz (mit Beifall begriit): Liebe Freunde! Ich bin Peter
Torenz, geboren in Berlin, wo meine Familie schon seit vielen
Generationen ans#ssig ist. Vor fast 30 Jahren bin ich in meiner
Heimatstadt in die CDU eingetreten. Vor iiber 20 Jahren wurde ich
Mitglied des Berliner Abgeordnetenhauses, dessen Prédsident ich
zur Zeit bin. Vor {liber sechs Jahren wurde ich Landesvorsitzender
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der Berliner CDU. Seit iiber drei Monaten bin ich in dieser Ei-
genschaft Chef der stédrksten Partel meiner Heimatstadt.

(Beifall)

Nach meinem Verstdndnis komme ich aus einem Land der Bundes-
republik Deutschland.

(Lebhafter Beifall)

Die Berliner legen groBen Wert darauf, daB das so bleibt. Daran
will ich mitwirken.

(Erneuter Beifall)

Heinz Soénius, Tagungspridsidium: Danke schon, Herr Lorenz! Herr
eumann

Bernd Neumann: Mein Name ist Bernd Neumann. Ich bin %3 Jahre alt,
Fraktionsvorsitzender der CDU in der Bremischen Blirgerschaft

und Spitzenkandidat meiner Partei bei einer Landtagswahl, die in
drei Monaten stattfindet. Zugegeben, Bremen ist ein kleines Bun-
desland. Aber inzwischen hat sich herausgestellt, daB die Sozial-
demokraten auch unter Einbeziehung der Bundespolitik diese Wahl
massiv dazu hochstilisieren wollen, daB ein Trendwechsel einge-
treten sei. Wir sind mit einer Jungen Mannschaft angetreten, die
es unseren Freunden in den snderen Bundesldndern nachmachen will,
am 28. September in Bremen, im letzten Bundesland, die absolute
sozialistische Mehrheit zu beseitigen. ’

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Neumann! Herr
awe!

4
Wilhelm Rawe: Liebe Freunde! Ich bin Willi Rawe, zur Zeit Parla-
mentarischer Geschéftsfiihrer der CDU/CSU-Bundestagsfraktion. Ich
bin seit 1965 im Bundestag. Leider habe ich in meinem Aufgaben-
bereich keine sehr glanzvolle Aufgabe nach auBen: ich bin fiir
die Personal- und Wirtschaftsfilhrung und fiir die Prédsenz meiner
Fraktion zustandig.

(Heiterkeit)

Ich habe friher im Haushaltsausschufl gearbeitet und war in der

6. Legislaturperiode Vorsitzender des 1. Untersuchungsausschusses,
der Ihnen als "Paninter-AusschuB" bekannt ist. Meine politische
Arbeit hat im Jahre 1953 begonnen, als ich in meiner Heimatge-
meinde die Junge Union gegriindet habe. Ich war spdter sechs Jah-
re lang Landesvorsitzender der Jungen Union von Westfalen~Lippe.

Ich bin mit 14 Jahren ins Berufsleben eingetreten, habe mich,
nachdem ich eine dreijdhrige Lehrzeit absolviert hatte, fiinf Jah-
re lang als "Eisenbahnschwellenunterfiillungsdezernent" bezeichnet;
Sie konnen das auch "Rottenarbeiter" nennen. Nebenher habe ich
mich extern auf mein Abitur vorbereitet, dieses auch bestanden
und nachher auch noch beide juristischen Staatsexamen absolviert.

Ich wiirde mich im Bundesvorstand dafiir einsetzen, die Arbeit zwi-
schen der Fraktion und der Partei zu vertiefen und zu verbessern,
damit unsere Arbeit in der Fraktion noch schneller der Basis zu-

gidnglich gemacht werden kann.

(Beifall)
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Heinz Soénius, Tagungsprédsidium: Danke gchdn, Herr Rawe! Herr Dr.
itzT

Dr. Burkhard Ritz: Meine Damen und Herren! Liebe Freunde! Burk-
Hard Ritz, &% Jehre, verheiratet, vier Kinder. Nach fiinfjdhriger
Tédtigkeit in einem Gemeindeparlament wurde ich im Jahre 1965 im
Wahlkreis Lingen-Bersenbriick-Meppen in Niedersachsgen in den Deut-
schen Bundestag gewghlt. Schwerpunkte meiner Arbeit dort sind
vor allem die Agrarpolitik und die Entwicklung der léndlichen
Réume.

Ich bewerbe mich um einen Sitz im Bundesvorstsnd, um sicherzu-
stellen, daB auch in Zukunft die Bedeutung der Landwirtschaft
und der weiteren Entwicklung der léndlichen Réume von der CDU so
gesehen wird, wie es in der Vergangenheit der Fall gewesen ist.
Ich bitte um Ihr Vertrauen.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprédsidium: Denke schdn, Herr Ritz! Herr
cherer!

Werner SBcherer: Meine sehr verehrten Freunde! Werner Scherer,

477 Jahre alt, dessenungeachtet nach Herrn Kollegen Hahn zweit-
dienstdltester Kultusminister, geit 1973 Landesvorsitzender der
CDU (Saar), seit dem 4. Mai darauf bedacht, die parlementari-
sche "Héngepartie" zu einem fiir uns guten Ergebnis zu bringen.
Flir den Fall, daB Sie mir durch IThre Wahl die weitere Mitarbeit
im Bundesvorstand ermdglichen, werde ich selbstverstiéndlich wie
bisher darum bemiiht sein, dieses Ihr Vertrauen such zu rechtfer-
tigen.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprisidium: Danke schén, Herr Scherer! Herr
chmolel

Hens-Werner Schmdle: Liebe Freunde, ich heife Hans-Werner Schmdle,
bin 33 Jahre alt und kandidiere fiir die Junge Union und den Lan-
desverband Westfalen~Lippe. Ich bin seit der letzten Wghl im Bun-
desvorstand der CDU und seit 1972 im Deutschen Bundestag. Ich
bin seit finf Jahren Landesvorsitzender der Jungen Union Westfa-
len-Lippe. Ich habe die Junge Union Westfalen-Lippe mit einem
Mitgliederstand von 7000 iibernommen. Wir haben inzwischen iiber

40 000 Mitglieder, dazu noch eine Schiilerunion mit iiber 7000 Mit-
gliedern. Ich mochte aus der Arbeit der Basis versuchen, die
Probleme der jungen Generation auch im Vorstand weiter deutlich
zu machen. Ich bitte um Ihr Vertrauen.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Schm&le! Herr
T. Gerha chréder!

Dr. Gerhard Schroder (mit Beifall begriiBt): Meine Damen und Her-
ren! Meine Arbeit hat in der letzten Zeit haupts&chlich der aus-
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wdrtigen Politik gegolten. Ich bin Vorsitzender der auBenpoliti-
schen Kommission der Partei. Ich habe die Uberzeugung, daB die
auswdrtige Politik fiir den Gewinn der Wahlen im nachsten Jahr
eine ganz entscheidende Rolle spielen wird, und dabei mdchte ich
mitwirken.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Herr Dr. Schrdder!
err Dr. Schwarz-Schilling!

Dr. Christian Schwarz-Schilling: Meine Freunde! Christian
Schwarz-Schilling, 44 Jahre, verheiratet, zwei Kinder. Ich bin
seit 1966 Mitglied des Hessischen Landtages, seit 1967 stellver-
tretender Landesvorsitzender und Generalsekretdr der hessischen
CDU. Seit 1969 gehdre ich dem Bundesvorstand an. Ich bin heute
dort in der Grundsatzkommission und in der Unternehmensrechts-
kommission tdtig. AuBerdem bin ich vom Bundesvorstand als Mit-
glied der CDU beim Zweiten Deutschen Fernsehen entsandt worden,
dem meine ganz besondere Aufmerksamkeit gilt.

(Heiterkeit und vereinzelter Beifall)

Ich bin stolz darauf, daB ich in der entscheidenden Zeit, als
sich der hessische Landesverband mit einem Stimmenanteil von
26 % zur heute stdrksten Partei im ehemals sozialistischen Land
Hessen entwickelte, an filhrender Stelle mitwirken konnte. Ich
bitte um Thr Vertrauen, um diese Arbeit fortsetzen zu kdnnen,
bis wir dort die Verantwortung iibernommen haben.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungspridsidium: Vielen Dank, Herr Dr. Schwarz-
chilling! Herr Dr. Bernhard Vogel!

Dr. Bernhard Vogel (mit Beifall begriiBt): Mein Name ist Vogel,
Bernhard. Ich wurde vor 42 Jahren in Gottingen geboren, bin in
Bayern aufgewachsen und seit 22 Jahren in der Pfalz zu Hause.

1965 wurde ich in den Bundestag und spdter in den Rheinland-
Pfdlzischen Landtag gewdhlt. Ich bin dort Kultusminister und
Vorsitzender des Bundeskulturausschusses. Im August letzten Jah-
res bin ich zum Landesvorsitzenden des Landesverbandes Rhein-
land-Pfalz gewdhlt worden und bewerbe mich fiir den Bundesvorstand,
weil ich es gut finde, wenn die Landesvorsitzenden dort mitar-
beiten dirfen.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Dr. Vogel!

Herr Friedrich Vogel!

Friedrich Vogel: Meine Damen und Herren! Mein Name ist Vogel,
Friedrich. Ich bin 46 Jahre alt, verheiratet und habe finf Kin-
der. In der Bundestagsfraktion bin ich Vorsitzender des Arbeits-
kreises I - Rechts- und Innenpolitik -, ich bin Vorsitzender des
"Bundesarbeitskreises christlich-demokratischer Juristen" und
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habe meine wesentliche Aufgabe im Bereich der Rechtspolitik und
in Fragen der inneren Sicherheit gesehen. Ich habe seit vier Jah-
ren die MSglichkeit, im Bundesvorstand mitzuarbeiten, und wlirde
mich freuen, wenn ich dazu weiter Gelegenheit hiétte.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprédsidium: Vielen Dank, Herr Vogel! Herr
Dr. Waffenschmidt!

Dr. Horst Waffenschmidt: Meine lieben Freunde! Waffenschmidt,
Horst, 42 Jahre alt, verheiratet, vier Kinder, von Beruf Rechts-
anwalt, Mitglied des Deutschen Bundestages. Ich arbeite seit 14
Jahren aktiv in der Kommunalpolitik und bin seit 2 1/2 Jahren
Bundggvorsitzender der Kommunalpolitischen Vereinigung der CDU
und U.

Ich mdchte im Bundesvorstand ganz besonders all die Aufgaben be-
arbeiten, die in unserer Partei fiir die Entwicklung unserer Po-
litik in den Stddten und Gemeinden entscheidend sind. Ich bin der
Meinung, wenn wir hier unsere Vertrauensbasis verstérken und ver-
gréoBern, so, wie wir das in den letzten Jahren tun konnten, dann
wird das eine wesentliche Hilfe auch fiir das Gewinnen der Bundes-
tagswahl im n&chsten Jahr sein. Fiir diese Arbeit, die ich gern

im Bundesvorstand tun mdéchte, bitte ich um Ihr Vertrauen.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprésidium: Danke schon, Herrn Dr, Waffen-
schmidt. Herr Dr. Wallmann.

Dr, Walter Wallmann: Ich heiBe Walter Wallmann, bin 42 Jahre,
verheiratet, habe elnen Sohn. Ich bin stellvertretender Landes-
vorsitzender der hessischen CDU. Von 1966 bis 1972 gehodrte ich
dem Hessischen Landtag an, war dort innenpolitischer Sprecher
und Vorsitzender des Innenausschusses. Seit 1972 gehore ich dem
Deutschen Bundestag an. Im vergangenen Jahr hatte ich mich als
Vorsitzender des Guillaume-Untersuchungsausschusses vor allen
Dingen mit der Aufkléarung dieser Spionageaffdre zu befassen. Ich
bin nach wie vor in der Kommunalpolitik t8tig; ich halte dieses
fiir wichtig. Seit 1974 bin ich Stadtverordnetenvorsteher des
Stadtparlaments in der Universitétsstadt Marburg an der Lahn,

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Herr Dr. Wallmann.
Herr Dr. von Weizsdcker.

Dr. Richard von Weizsicker (mit lebhaftem Beifall begriiBt): Mein
Name ist Richard von Weizsacker, Jahrgang 1920, verheiratet, vier
Kinder, von Beruf Rechtsanwalt. Ich gehdre dem Bundestag seit
1969 an. In der Partei liegt der Schwerpunkt meiner Tatigkeit in
der Grundsatzprogrammkommission, deren Vorsitzender ich bin. Un-
ser Verstdndnis vom Menschen und unsere Grundwerte herauszuarbei-
ten, ist die Wurzel unserer Solidaritdt, der Kern unserer Ausein-
andersetzung mit dem politischen Gegner und daher die Grundlage,
um die Regierungsverantwortung in Bonn wieder zu iibernehmen.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprédsidium: Vielen Dank, Herr von Weizsdcker.
Herr Windelen!

Heinrich Windelen (mit Beifall begrii8t): Heinrich Windelen, Jahr-
gang 19271, Mitglied der Partei seit 1946, Mandatstréger seit

1947, Jjetzt stellvertretender Vorsitzender der CDU/CSU-Bundes-
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tagsfraktion und des Landesverbandes Westfalen-Lippe. Es sind
zwel politische Aufgaben, denen ich mich besonders verpflichtet
fithle: einmal eine Politik der Verstédndigung und des Ausgleichs
mit unseren Ostlichen Nachbarn unter Wahrung der Rechte auch
unseres eigenen Volkes, zum anderen die Auseinandersetzung um
mehr Ausgewogenheit bei den 0ffentlich-rechtlichen Rundfunkan-~
stalten. Ich halte beide Aufgaben flir wichtig, ich mdchte sie
gern weiter verfolgen. Ich ware dankbar, wenn Sie dabei helfen
wiirden. ’

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprésidium: Danke schoén, Herr Windelen.
Herr Wigsmann!

Matthias Wissmann (mit Beifall begriift): Liebe Parteifreunde!

eln Name 1is atthias Wissmann, ich bin 26 Jahre alt und von
Beruf Gerichtsreferendar. Ich sehe meine Hauptaufgabe im Blick
auf die Wahlen 1976 darin, einen kleinen Beitrag zu leisten, um
gsicherzustellen, daB wir nicht nur die Mehrheit der Wdéhler, son-
dern auch die Mehrheit der jungen Generation fiir unsere Politik
als CDU/CSU gewinnen,

(Beifall)

Ich kann und will Thnen nicht versprechen, im Falle einer Wahl
ein bequemes Mitglied des Bundesvorstandes zu sein. Ich kann
Ihnen nur versprechen, einen konstruktiven Beitrag fiir unsere
gemeinsame Sache leisten zu wollen.

(Beifall)
Heinz Soénius, Tagungsprédsidium: Vielen Dank Herr Wissmann. Herr
Tr. Worner!

Dr. Manfred Worner (mit Beifall begriift): Mein Name ist Manfred
Worner, ich bin 40 Jahre alt, verheiratet und von Beruf Jurist.
Ich bin Sprecher der Bundestagsfraktion in verteidigungspolit-
ischen Fragen und Vorsitzender der Landesgruppe Baden-Wiirttemberg.
Als Sprecher in verteidigungspolitischen Fragen habe ich nicht

den Vorzug, ein Gebiet 2u vertreten, das von sich behaupten kann,
daB es sehr populdr wére. Und dennoch meine ich, daB die Verteidi-
gungspolitik einen hohen und, wie ich meine, einen immer hdheren
Rang filir sich beanspruchen kann angesichts der Gefahren, die im
Augenblick iiber den Vdlkern Europas und ihrer Freiheit liegen.
Das, was ich vor zwei Jahren versprochen hatte und was ich bei
meiner letzten Wahl in den Bundesvorstand als Absicht zum Aus-
druck gebracht hatte, ndmlich dafiir zu sorgen, daB diese Vertei-
digungspolitik in unserer Partei ihren Rang behalte, habe ich ein-
zuldsen versucht, Wir haben die strategische Diskussion in die-
ser Partei wieder aufgenommen. Die Verteidigungspolitik hat in
dieser Partei ihren Platz. Wir haben in Koblenz versucht, unser
Profil deutlich zu machen. Auch in der Mannheimer Erklsdrung fin-
den Sie, daB die Sicherheitspolitik ihren Rang erhalten hat.

Lassen Sie mich mit einem Dank schlieBen: Wahrend Leber und die
Verteidigungspolitiker der SPD in dieser Partei zunehmend iso-~
liert sind, darf ich fiir meine Freunde in der Arbeitsgruppe Ver-
teidigung und fiir mich sagen, daB wir zunehmend Unterstiitzung
und Solidaritédt in unserer Partei erfahren haben. Das freut uns,
gerade weil wir das Gefiithl haben, daB wir nicht immer populdr
sein konnen. Ich bitte Sie auch in Zukunft um Ihr Vertrauen und
Thre Unterstiitzung.

(Beifall)
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Beinz Soénius, Tagungsprisidium: Vielen Dank, Herr Wdrner, Herr
Professor Dr. Zeitell!

Professor Dr. Gerhard Zeitel (mit Beifall begriift): Mein Name

1st Gerhard Zeitel, ich bin Jahrgang 1927; verheiratet, vier
Kinder. Ich bin Bezirksvorsitzender der CDU in Nordbaden, von Be-
ruf Hochschullehrer. Meine besonderen Interessengebiete sind die
Wirtschafts- und die Finanzpolitik. Ich bin fiir Gerechtigkeit in
der Besteuerung, aber nicht dafilir, daB die Leistungsfdhigkeit und
der Leistungswille untergraben werden. Ich bin fiir eine starke
und geschlossene Mitte und mdchte, daB wir nicht die Mehrheit
nur in einer Bevdlkerungsgruppe, sondern in allen Schichten
wnseres Landes und allen Altersgruppen gewinnen, so wie wir sie
hier in Mannheim an der Universitét, an der ich Rektor war, mit
zwei Drittel fiir die CDU gehalten haben.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprédsidium: Vielen Dank, Herr Professor
Zeltel. Damit wdre die Vorstellung von B bis Z erledigt.

Wir erwarten in wenigen Minuten das Ergebnis der Wahlen zu den
stellvertretenden Vorsitzenden. Ich rufe bis dahin schon den
Punkt 15.3 - Bundesschatzmeister - auf.

(Zurufe)

- Das Ergebnis ist schon da! Dann ziehen wir die Bekanntgabe des
Ergebnisses vor.

Meine Damen und Herren, ich gebe IThnen das Ergebnis des Wahl-
gangs Nummer 2 - Wahl der stellvertretenden Bundesvorsitzen-
den - bekannt:

Abgegebene Stimmen 715
Ungiiltige Stimmen 4
Es erhielten:

Herr Dr. Stoltenberg 640 Stimmen,
(Beifall)

Herr Katzer 592 Stimmen,
(Beifall)

Herr Dr. Filbinger 571 Stimmen,
(Beifall)

Frau Dr. Wex 526 Stimmen,
(Beifall)

Herr Koppler 473 Stimmen,
(Beifall)

Frau Dr. Wex und die vier Herren sind damit gewdhlt. - Herr
Dr. Dregger erhielt 433 Stimmen.

(Beifall)

Ich habe die Gewdhlten zu fragen, ob sie die Wahl annehmen.
Herr Dr. Filbinger, nehmen Sie die Wahl an?

Ministerprdsident Dr. Hans Filbinger: Ich nehme die Wahl an und
danke fiir das Vertrauen.

(Beifall)
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Heinz Soénius, Tagungsprésidium: Herr Dr. Stoltenberg?

Ministerprdsident Dr. Gerhard Stoltenberg: Ich nehme die Wahl an
und danke fir das Vertrauen.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprésidium: Herr Katzer?

Hans Katzer: Ich nehme die Wahl an.
(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprasidium: Frau Dr. Wex?

Frau Dr. Helga Wex: Ich nehme die Wahl an.

(Beifall)
Heinz Soénius, Tagungsprésidium: Herr Kdppler?

Heinrich Koppler: Ich nehme die Wahl an.

(Beifall)

Heinz Soéniusg, Tagungspridsidium: Den Gewdhlten gilt unser Glick-
wunsch. Viel Erfolg fir die Arbeit in den n#chsten beiden Jahren!
Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 15.3:

Wahl des Bundesschatzmeisters

Vorgeschlagen ist zur Wiederwahl Herr Walther Leisler Kiep. Fir
die Wahl benutzen wir den Stimmzettel Nr. 2 in der Farbe beige.

Heinz Soénius, Tagungspriésidium: Den Gewdhlten gilt unser Gliick-
wunsch. Viel Erfolg flir die Arbeit in den n&8chsten beiden Jahren!

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 15.3:
Wahl des Bundesschatzmeisters

Vorgeschlagen ist zur Wiederwahl Herr Walther Leisler Kiep. Fir
die Wahl benutzen wir den Stimmzettel Nr. 2 in der Farbe beige.
Sie konnen abstimmen mit "Jja", "nein", oder "Enthaltung" oder in-
dem Sie den Namen des Kandidaten Kiep, wenn Sie ihn widhlen wollen,
auf den Stimmzettel schreiben. Stimmzettel, die einen anderen Na=-
men als den des vorgeschlagenen Kandidaten tragen, sind ungliltig.
Ich bitte die Damen, mit dem Einsammeln der Stimmzettel zu begin-
nen. - Sind nun alle Stimmzettel abgegeben, oder ist noch ein De-
legierter da, der keine Gelegenheit dazu hatte? - Kein Wider-
sg;gch. Dann ist diese Wahlhandlung geschlossen. Ich bitte auszu-
z en, -

Da die Stimmzettel fiir die Wahl der 20 weiteren Mitglieder noch
fertiggestellt werden missen, schlage ich Ihnen vor, daB wir den
Tagesordnungspunkt 16 Neuwahl der Rechnungspriifer

vorziehen., Diese Wahl kann offen erfolgen, etwa durch Erheben der
Stimmkarte. Herr Minister Theisen hat mich gebeten, seinen Vor-
schlag, némlich die Wiederwahl der beiden Rechnungspriifer, der
Herren Horten und Blumenfeld, hier vorzutragen. Werden weitere
Vorschlédge gemacht? -
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- Es werden keine weiteren Vorschlédge gemacht. Dann kommen wir zur
Abstimmung. Wer fiir die Wiederwahl der Herren Horten und Blumen-
feld ist, den bitte ich, seine Stimmkarte zu erheben. - Danke. Wer
ist dagegen? - Eine Stimme. Wer enthédlt sich der Stimme? - Niemand.
Damit sind die beiden Herren wiedergewdhlt.

( Beifall )

Herr Horten, nehmen Sie die Wahl an? - Herr Blumenfeld? - Vielen
Dank! Meine Damen und Herren, wie ich hore, verzdgert sich die

Herstellung der Stimmzettel fiir die Wahl der Vorstandsmitglieder
noch einen Moment. Ich rufe daher Punkt 17 der Tagesordnung auf:

Verabschiedung einer Geschéftsordnung fiir Bundesparteitag
und BundesausschuB (Antrag des Bundesvorstands)

Ehe wir in die Beratung der Antrdge eintreten, habe ich im Namen
des Prdsidiums einen Vorschlag fiir das Verfahren zu machen, nim-
lich den, daB iiber die Vorschldge der Antragskommission immer
zuerst abgestimmt wird. Sind Sie mit diesem Verfahren einverstan-
den? - Es erhebt sich kein Widerspruch. Es ist so beschlossen,
und wir werden entsprechend verfahren.

Ich erteile nunmehr dem Sprecher der Antragskommission, Herrn
Dr. Bernhard Worms, das Wort. Bitte!

Dr. Bernhard Worms:Herr Pridsident! Meine Damen und Herren! Ich
bitte Sie, nunmehr die Unterlagen zur Hand zu nehmen; insbesondere
verweigse ich auf das Ihnen vorliegende Statut mit der Geschéfts-
ordnung auf den Seiten 21 ff.

Eine kurze allgemeine Vorbemerkung: Der vom CDU-Bundesvorstand

am 24.2.1975 veschlossene Entwurf einer neuen Geschiftsordnung,
die nur fiir Bundesparteitag und BundesausschuB der CDU gilt, be-
rubt auf den Vorarbeiten der beiden Organisationskommissionen der
CDU in den Jahren 1972/73 und 1974/75; er faRt im wesentlichen die
entsprechenden verbesserten Vorschriften der bisherigen CDU-Ge-
schdaftsordnung von 1953/60 gowie - und ich glaube, meine Damen und
Herren, daB dag wichtig ist - die seit vielen Jahren jeweils fiir
einen Bundesparteitag besonders beschlossenen Verfahrensordnungen
zusammen und sieht ferner vor, daR bestimmte Regelungen der bis-
herigen Geschéftsordnung beziiglich der Bundesfachausschiigsse als
Ordnung fiir die Bundesfachausschiisse der CDU weitergelten.

DaB die Materie im wesentlichen unstreitig ist, zeigt sich daran,
daB zu den 28 Paragraphen des Entwurfs lediglich sieben Anderungs-
antrége eingingen, welche die Antragskommission - von einer Aus-
nahme abgesehen - nicht berlicksichtigen konnte.

Die Empfehlung der Antragskommission - sie ist ausgedruckt und
liegt Ihnen vor - lautet: Annahme der Antrédge C 1 bis C 3, C 5

bis ¢ 9, C 12 und C 13, C 15, C 16 einschlieBlich der in der
rechten Spalte der Antragsbroschiire ausgedruckten, insbesondere
auf den Erfahrungen der Bundesparteitage Saarbricken 1971 und Bonn
1973 beruhenden und sachlich erforderlichen Ergdnzung des § 12 der
Geschaftsordnung, C 17 bis C 24, C 26 bis C 30, C 32 unter Be-
ricksichtigung des Satzes 2 von C 33 - wie in der rechten Spalte
der Antragsbroschiire zu § 26 ausgedruckt -, C 34 mit der gleich-
falls in der rechten Spalte der Antragsbroschiire zu § 27 ausge-
druckten redaktionellen, die Arbeit des Bundesausschusses erleich-
ternden Anderung, C 35.

Wir empfehlen Ablehnung der Antrdge C 4, C 10, C 11, C 14, C 25
und C 31. Bei Annshme des Vorschlags der Antragskommission zu
C 32 ist C 23 erledigt.
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Meine Damen und Herren, gestatten Sie mir noch einige kurze Hin-
weise, weil das Ganze ja doch sehr viel auf Verweisungen auf An-
trédge und auf Paragraphen der Geschidftsordnung beruht. Die vor-
geschlagene Ablehnung der Antrdge C 4, C 10 und C 11 beruht darauf,
daB gemaB § 32 Abs. 1, § 36 Abs. 1 und § 37 Abs. 1 des Statuts
der CDU Bundesausschull, Bundesvorstand und Prdsidium im Falle

der Verhinderung des Parteivorsitzenden durch den Generalsekretidr
einberufen werden. Ich glaube, daB sich diese Ordnung bewdhren
wird, ja, daB sie sich auch schon bewdhrt hat. Der Generalsekre-
tdr unterstiitzt bekanntlich den Vorsitzenden bei der Erfiillung
seiner Aufgaben und fithrt im Einvernehmen mit ihm die Geschédfte
der Partei.

Soweit § 2 der alten Geschidftsordnung der CDU von 1959/60 hin-
sichtlich des Bundegparteitages bei der Verhinderung des Partei-
vorsitzenden die Einberufung durch einen stellvertretenden Bun-
desvorsitzenden regelt, geht dies auf eine Zeit zuriick, in der
es noch keinen CDU-Generalsekretédr gab.

Antrag C 14 ist abzulehnen, weil die Zusammensetzung der Antrags-
kommission sehr stark von der jeweils vom Bundesvorstand fest-
gelegten vorlaufigen Tagesordnung eines Bundesparteitages und von
den sachlich voraussichtlich zu erwartenden Antrdgen abhidngt.

Die Berufung der Antragskommission muR daher relativ kurzfristig
vor der bevorstehenden Bundesparteitag stattfinden.

Antrag C 25 ist abzulehnen, weil der Antrag auf geheime Abstim-
mung kein Geschiftsordnungsantrag, sondern ein Antrag zum Wahl-
verfahren ist. Es ist nicht ndtig, daB ohnehin im Statut ver-

ankerte Rechte in jedem Falle nochmals in der Geschdftsordnung
- wenn auch nur der Vollstindigkeit halber - aufgefiihrt werden.

Antrag C 31 ist abzulehnen, weil in § 45 des Statuts, dessen
Anderung niemand beantragt hat, festgelegt ist, daB die Be-
schliisse des Bundesparteitages durch zwel vom Generalsekretar
bestellte Personen beurkundet werden. Seit 1968, also seit
sieben Jahren, sind in dieser Hinsicht keinerlei Beanstandungen
erhoben worden. Unter den von der Bundesgeschiftsstelle ge-
stellten Protokollfithrern sind die Stenographen zu verstehen,
die alle Verhandlungen des Bundesparteitages als Grundlage fiir
die Parteitagsbroschiire festhalten. Was in allen Parlamenten
{iblich ist, sollte uns, meine Damen und Herren, hier nicht fremd
werden.

( Beifall )

Heinz Soénius, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Herr Dr. Worms! -
Liegen zu diesem Tagesordnungspunkt Wortmeldungen vor? - Bitte
schon, Herr Hiiniken, Oldenburg.-

Manfred Hiiniken: Herr Prdsident ! Meine Damen und Herren !

Der Landesverband Oldenburg hat zwei Antrdge eingereicht, die
regeln sollen, daB im Falle der Verhinderung des Vorsitzenden
ein Stellvertreter sowohl die Einladung wie auch die Erdffnung
des Bundesparteitages vornimmt. Wir halten das fiir eine gute
demokratische Ubung, daB die gewshlten Mitglieder in den Vor-
stéanden, auch im Vorstand des Bundesparteitages, in einem solchen
Falle, wie das in einem Vorstand iblich ist, an Stelle des Vor-
sitzenden die Erdffnung vornehmen. Wir halten des fiir eine Auf-
gabe des Vorstandes. Wir bitten deshalb darum, insbesondere

beim Antresg C 10, dem zuzustimmen. Beim Antag C 4, bei der Einbe-
rufung, kann das gerade noch hingehen, daB der Herr Generalsekre-
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tdr das tut. Bei der Erdffnung sind wir der Meinung, daB das auf
keinen Fall durchgehen kann. Ich bitte um Thre Zustimmung.

(Beifall)

Heinz Soénius, Tagungsprisidium: Wiinscht die Antragskommission
noch einmal das Wort dazu ? - Bitte schoén, Herr Dr. Worms !

Dr. Bernhard Worms: Zwei Sétze noch, Herr Prédsident, Der Gene-
ralsekretar wird auch von uns gewdhlt, und zwar fir vier Jahre.
Dariiber hinaus sind wir der Meinung -wir alle haben die Dis-
kussion um die Einrichtung dieser Stelle erlebt -, daB es seiner
Institution auch zusteht, fiir den Fall, daB der Bundesvorsitzende,
was praktisch kaum denkbar ist, einmal verhindert sein sollte,

daBl er zum Parteitag einladen und ihn auch eréffnen kann,

Heinz Soénius, Tagungsprédsidium: Sie haben den Antrag der An-
tragskommission gehdrt. Entsprechend unserer vorherigen Ab-
stimmung lasse ich {iber diesen Antrag zuerst abstimmen. Er um-
faBt alle Antrdge, eingeschlossen den Antrag C 10,

Wer fir die Empfehlung der Antragskommission ist, den bitte ich
um das Kartenzeichen. - Danke schin. Wer ist dagegen ? - Wer
enthdlt sich der Stimme ? - Das erste war die iiberwiegende Mehr-
heit. Damit sind die Antrige erledigt.

Ich lasse noch einmal abstimmen i{iber die so zustande gekommene
Geschédftsordnung. Wer fiir diese Fassung der Geschaéftsordnung ist,
den bitte ich um das Kartenzeichen. - Danke schon. Wer ist da-
gegen ? - Einige Gegenstimmen. Wer enthdlt sich der Stimme ? -
Bei einigen Gegenstimmen und einigen Stimmenthaltungen ist so
beschlossen.

Meine Damen und Herren, ich gebe Ihnen das Ergebnis des Wahl-
ganges Nr. 3, Wahl des Bundesschatzmeisters, bekannt. Abgegebene
Stimmen 704, Eine unglltige Stimme. 55 Stimmenthaltungen.

Flir Herrn Kiep stimmten 594 Delegierte, mit Nein stimmten 54.

(Beifall)
Herr Kiep, nehmen Sie die Wahl an ?

Walther Leisler Kiep: Ja, ich nehme die Wahl an.

Heinz Soénius: Danke schon.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprédsidium: Meine Damen und Herren,
Tch rufe Punkt 18 aér Tagesordnung auf:

Anderungen des Statuts und der
Parteigerichtsordnung der CDU

(Antrag des Bundesvorstandes)

Wir behandeln zunichst die Antrdge ohne Zuordnung zur Vorlage
des Bundesvorstandes. Dazu gehdren die Antridge B 1 bis B 9,
Ich bitte den Sprecher der Antragskommission, Herrn Friedrich
Vogel.

Friedrich Vogel: Herr Prdsident ! Meine Damen und Herren !

Die Antragskommission schlagt vor, den Antrag B 1 im Zusammen-
hang mit den Antriagen B 10 und B 14 zu behandeln, weil er dort
in den sachlichen Zusammenhang gehdrt. Sie schldgt weiterhin
vor, die Antrdge B 7 und B 8, die inhaltlich gleich sind, an-
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zunehmen, schlégt fermer vor, die Antrdge B 2, B 3 und B 4 ab-
zulehnen. Dazu werde ich einige Erlduterungen geben.

Zu den Antrdgen B 5 und B 9 liegt zwischenzeitlich ein modi-
fizierter Antrag vor. Er hat die Nummer B 144, Dieser Antrag
andert den Antrag B 5 dahin ab, daB die Aufgabenverteilung, die
im Rehmen einer Geschidftsordnung festgelegt werden soll, auf
das Prédsidium beschrinkt sein soll. Beim Antrag B 9 wird eben-
falls ein Vorschlag flir das Wahlverfahren, beschrankt auf das
Prasidium, gemacht, und zwar mit folgendem Wortlaut, daB die
Wahl der stellvertretenden Parteivorsitzenden nicht mehr wie
bisher in einem Wahlgang vorgenommen wird, sondern kilinftig in
getrennten Wahlgingen vorgenommen werden soll. Im iibrigen wird
verlangt, daB bei der Wahl der Mitglieder des Bundesvorstandes
die Stimmzettel ungiiltig sind, soweit auf ihnen weniger als die
Hdlfte der zu Wdhlenden angekreuzt ist. Das wiirde bedeuten, daB
die bisher geltende Regelung, wonach mindestens 75 % der zu
Wihlenden anzukreuzen sind, dahin ge#ndert wird, daB kiinftig
nur noch die Hidlfte der zu Wahlenden anzukreuzen ist.

Die Antragskommission schldgt vor, auch den modifizierten Antrag
B 5 in der Fassung des Antrags B 144 abzulehnen. Sie schlédgt An-
nahme des modifizierten Antrags B 9 vor, soweit dieser vorsieht,
daB die stellvertretenden Vorsitzenden in getrennten Wahlgingen
gewdhlt werden, schligt Ablehnung vor, soweit bel den iibrigen
Bundesvorstandsmitgliedern eine Anderung des Wahlverfahrens
vorgesehen wird.

Meine Damen und Herren, ich darf einiges zur Begriindung der
Empfehlungen der Antragskommission vortragen. Bei den Antridgen

B 2 und B 3 ist zu berlicksichtigen, daB wir in der vorgeschlage-
nen Satzungsinderung in Antrag B 78 fiir die Zukunft vorsehen,
dafl in den Landessatzungen einheitlich fiir den gesamten Landes-
verband Termine fir allgemeine Parteiwahlen festgelegt werden
sollen, so daBl nach unserer Auffassung das Problem, das hier
angesprochen wird, kiinftig nicht mehr bestehen wird. Im lbrigen
wiirde eine Durchfihrung, die auch eine Kontrolle erfordern wiirde,
einen, wie wir meinen, zu groRen Aufwand parteiorganisatorischer
Art erfordern, der bei der relativ geringen Bedeutung dieses
Problems unangemessen wire.

Darf ich zum Antrag B 4, in dem verlangt wird, daB kiinftig die
Mitglieder des Bundesvorstandes stimmberechtigte Mitglieder

des Parteitages sein sollen, sagen, daB dieses Problem sowohl

im Bundesvorstand der Partei als auch in der Organisations-
kommisgsion, die der Bundesvorstand eingesetzt hatte, sehr aus-
giebig diskutiert worden ist. Wir sind sowohl im Bundesvorstand
als auch in der Organisationskommission zu dem Ergebnis gekommen,
daB auch die Bundesvorstandsmitglieder sich ihr Mandat von den
Mitgliedern in den Kreis- und Landesverbidnden holen sollten und
nicht automatisch stimmberechtigte Mitglieder sein sollten.

(Vereinzelter Beifall)
Deshalb wird Ablehnung des Antrags B 4 empfohlen.

Zum Antrag'B 5 in der modifzierten Fassung. Meine Damen und
Herren, wir sind der Auffassung, daB das Parteipridsidium ein
Kollegialorgan_ist, das sich kollegial, insgesamt vor dem
Bundesparteitag zu verantworten hat, daB es einen Rechenschafts-
bericht des Vorstandes gegeniiber dem Bundesparteltag gibt und daB
wir keinen Weg erdffnen wollten, der wie wir meinen, zu einer
Atomisierung, zu einem Auseinanderlaufen in diesem Kollegialorgan
fiithren wiirde. Selbstverstdndlich wird im Bundesvorstand jedes Vor-
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standsmitglied eine bestimmte Aufgabe zu iibernehmen haben. Aber
jedes Vorstandsmitglied, Jjedes Mitglied des Prdsidiums wirkt an
jer politischen Gesamtwillensbildung in beiden Gremien mit. Des-
halb, meine Damen und Herren, empfehlen wir, diesem Antrag B 5
nicht zuzustimmen.

Bei Antrag B 5 a - ich bitte um Nachsicht; das habe ich vorhin
nicht vorgetragen - und bei Antrag B 6 empfehlen wir Uberwei-
sung an den Bundesvorstand, weil wir das Gesamtproblem der
Vereinigungen der Partei in der Organisationskommission und im
Bundesvorstand bisher nicht behandelt haben, aber der Auffassung
sind, daB wir uns dieser Aufgabe nach der Bundestagswahl 1976
zuwenden sollten. Deshalb der Vorschlag: Uberweisung an den
Bundesvorstand, der diese Aufgabe dann sicherlich wieder an eine
entsprechende Kommission delegieren wird.

Antrag B 9, meine Damen und Herren:Wir sind der Auffassung,daB

es sachgerecht ist und den politischen Willen der Partei auch
deutlicher zum Ausdruck bringt, wenn die stellvertretenden Vor-
sitzenden, wie das in den meisten Landessatzungen bei der Wahl

des geschaftsfiinrenden Vorstandes der Fall ist, kiinftig in ge-
trennten Wahlgingen einzeln gewihlt werden. Insoweit empfehlen
wir Annahme des Vorschlages der Jungen Union in einer entsprechen-
den PFormulierung, die ich, wenn dieses Problem durchdiskutiert
ist, gleich noch einmal vortragen werde..

Wir sind aber nicht der Auffassung, daBl wir bezliglich des Wahl-
verfahrens bei der Wahl der iibrigen Mitglieder des Bundesvor-
standes von dem abweichen sollten, was wir in Braunschweig mithsam
beschlossen haben. Meine Damen und Herren, wenn wir davon abgehen,
daB mindestens 75 % der zu wihlenden Vorstandsmitglieder auf dem
Stimmzettel anzukreuzen sind und ein geringeres Forum schaffen,
dann schmidlern wir die Integrationswirkung der Beschliisse des
Parteitages und geben, wie alle Erfahrungen gelehrt haben, den
Manipulationen bei der Wahl in den Vorstand grdferen Raum. Des-
halb empfehlen wir, diesen Vorschlag abzulehnen, es bei dem zu
belassen, was wir seinerzeit in Braunschweig beschlossen haben.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Vogel.

Meine Damen und Herren, ich darf zundchst einmal fragen, ob der
Antrag B 144 {iberall verteilt worden ist.

(Zurufe: Nein !)

- Ich darf dann darum bitten, daB der Antrag verteilt wird,
damit wir dariiber befinden konnen.

(Wulf Schonbohm: Vorlesen !)

Wihrend sich die Geschdftsstelle um die Verteilung kimmert, darf
ich darauf hinweisen, daB der Antrag B 3 des Bundesvorstandes
der Mittelstandsvereinigung zuriickgezogen worden ist.

Zu den Ausfiihrungen von Herrn Vogel hat nunmehr das Wort
Herr Dr. Ehrhart Glaser.

Dr. Ehrhart Glaser:

Frau Prédsidentin ! Meine Damen und Herren ! Liebe Parteifreunde!
Ich spreche fiir die Annahme des Antrages B 4 meines Kreisver-
bandes. Dafiir drei Griinde: Wenn man schon, meine Damen und
Herren, meint, den Delegiertenschliissel so verdndern zu miissen,
daf in Zukunft die obérste Organisationsstufe dieser unsgerer
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CDU, der Bundesparteitag, deutlich verkleinert wird, so bieten
wir in unserem Vorschlag einen Kompromlﬁ an.

Zweitens. In vielen Gruppierungen dieser unserer Partei auf
Kreis-, Bezirks- und Iendesebene, aber such in den Gliederungen
ist es durchaus Brauch, die Vorstandsmitglieder als sogenannte
geborene Delegierte zu betrachten.

Drittens. Die Einfiigung unseres vorgeschlagenen Abs. 4 schiife
damit eine Parallelregelung, die auch hinsichtlich der Be-
schluflvorlage des Vorstandes, Antrag B 137, betrifft Anpassung
der Satzung an das Statut, sinnvoll ist.

Meine Damen und Herren, noch eine Ergdnzung: Ich melne, daB das,
was Herr Vogel eben gesagt hat, an einer Stelle nicht sticht.

Ein Bundesvorstandsmitglied holt sich ein Mandat an der Basis
bereits dann, wenn er seinen Kreis, seinen Bezirk und seinen
Landesverband fragt, ob er fiir diesen Bundesvorstand kandidieren
solle, und nicht dann, wenn er zu einem Parteitag delegiert wird.
Insoweit kann man das ruhig zusammen laufen lassen.

Ich bitte Sie, diesem Antrag des Kreisverbandes Harburg-Land
stattzugeben.

(Vereinzelter Beifall)

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprdsidium: Das Wort hat Herr Schénbohm.

Wulf Schonbohm: Frau Prédsidentin ! Ich m&chte vorschlagen, daB
Sle zur Vereilnfachung des Verfahrens die modifizierten Antrige
der Jungen Union vortragen, da sie sehr kurz sind. Wenn wir das
Verteilen abwarten, glaube ich, werden wir zuviel Zeit verlieren.

Ich will nur noch einmal kurz begriinden, was die Antrdge bezwecken.
Es geht zundchst um den modifizierten Antrag B 5, der lautet, daR
sich das Présidium einen Geschdftsverteilungsplan geben soll,

und entsprechend diesem Geschidftsverteilungsplan soll auf dem
Parteitag liber die Tatigkeit der Prédsidiumsmitglieder berichtet
werden. Wir halten das deswegen flir erforderlich, um etwas mehr
Transparenz in die Arbeit hineinzubekommen; denn nach aller Er-
fahrung ist der Bericht des Bundesvorsitzenden eine politische
Rede, die auf die Einzelaktivit&ten des Présidiums naturgemif
nicht eingehen kann.

Die Argumentation, daR durch eine Geschaftsvertellung und eine
Berichterstattung entsprechend der Geschiftsverteilung die
Solidaritédt des Prdsidiums vielleicht gefdhrdet werden kénnte,
scheint uns nicht einleuchtend zu sein; sie kann davon allein
wohl nicht abhingig sein.

Ein zweiter Punkt. Wir haben vorgeschlagen, daB die Wahl der
Stellvertreter in Zukunft nicht mehr en bloc, sondern in Einzel-
wahl vorgenommen wird, um den Delegierten einfach die Méglich-
keit zu geben, Einzelentscheidungen fallen zu konnen. Der Dele-
gierte kann dann nicht gezwungen werden, von fiinf Stimmen, die
er hat, mindestens vier abzugeben. Das halten wir fiir keine
tragbare Regelung, weil sie die Freiheit des Delegierten in un-
zumutbarer Weise einschrdnkt. Dem stimmt ja auch die Antrags-
kommission zu.

Was unseren letzten Vorschlag asngeht, so meinen wir, daB auch das
Quorum, das festlegt, daB bei der Wahl der Beisitzer mindestens

75 % der gliltigen Stlmmen, die der Delegierte hat, abgegeben wen
den miissen, zu hoch ist. Dieses Quorum sollte gesenkt werden. Wir
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plédieren daher dafiir, daB dieses Quorum von 75 % auf 50 % re-
duziert wird. Das erhoht die Entscheidungsfreiheit und -mdglich-
keiten des Delegierten; auf der anderen Seite trdgt die Redu-
zierung dem berechtigten Anliegen Rechnung, daB wir keine
ewigen Wahlverfahren haben und zu einer Konzentration der
Stimmen kommen.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprédsidium: Vielen Dank.

Ich bitte die Geschiéftsfiihrer der Landesverbinde Saarland und
Bremen, die Stimmzettel abzuholen.

Das Wort hat Herr Vogel.

Priedrich Vogel: Frau Pridsidentin ! Ich schlage vor, daB wir die
Intrige jetzt einzeln nacheinander beraten., Wenn Sie einver-
standen sind,

(Beifall)
kann ich von hier aus etwas behilflich sein.

Antrag B 1: Vorschlag, ihn im Zusammenhang mit den Antridgen
B 10 bis B 14 zu behandeln, ihn also nicht Jjetzt zu beraten.

Frau Ruth Beckmann, Tagungspridsidium: Meine Damen und Herren, ich
glaube, wir sollten den Antrag B 1 noch zuriickstellen, um dann
zu Antrag B 2 zu kommen.

Friedrich Vogel: Wie ich vorhin im einzelnen begriindet habe,
empfehlien wir bei den Antrdgen B 2 und 3 Ablehnung. Dazu ist
jetzt nicht noch einmal Stellung genommen worden, so daB auch ich
von der Antragskommission aus dazu nicht mehr Stellung zu neh-
men brauche.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprédsidium: Herr Vogel, ich darf da-
rauf aufmerksam machen, dal Antrag B 3 zuriickgezogen worden ist.

Friedrich Vogel: DaRl Antrag B 3 zuriickgezogen worden ist, ist
mir nicht bekannt.

Zu Antrag B 4 ist gesprochen worden. Die Begriindung der Antrags-
kommission dazu habe ich vorgetragen.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprédsidium:Wir stimmen nun {iber den
Antrag B 2 ab. Wer ist fiir die Empfehlung der Antragskommission? -
Ich darf noch um die Gegenprobe bitten. - Wer enthdlt sich der
Stimme? - Das erste war die Uberwiegende Mehrheit. Damit ist
dieser Antrag so sngenommen. - Bitte schén, Herr Vogel!

Friedrich Vogel: Zu Antrag B 4 empfiehlt die Antragskommission
Ablehnung. Die Begriindung habe ich gegeben.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprédsidium: Meine Damen und Herren, ich
darf noch darauf aufmerksam machen, daB die Exil-CDU nicht stimm-
berechtigt ist.
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Wir kommen nun zur Abstimmung. Wer fiir die Empfehlung der An-
tragskommission ist, den bitte ich um das Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Damit ist der Antrag in dieser
Form gebilligt. - Bitte schon, Herr Vogel!

Friedrich Vogel: Der modifizierte Antrag B 5, ist, glaube ich, in-
zwlschen verteilt worden, und zwar unter Nr. B 144, Die Antrags-
kommission empfiehlt Ablehnung. Die Begriindung dazu habe ich vor-
getragen. Ich habe nach dem, was Herr Schdnbohm hier ausgefiihrt
hat, nichts weiteres hinzuzufiigen.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren, wir
kommen nun zur Abstimmung iiber den Antrag B 5 bzw. B 144 erster
Teil.

(Zurufe: Noch nicht verteilt!)

- Ist er immer noch nicht verteilt? Dann darf ich lhn zunidchst
einmal verlesen:

Antrag der Delegierten Machens, Lampe, Schinbohm und weiterer
27 Delegierter.

"Der Bundesparteitag moge beschlieBen:

Der Antragsteller (JU Bundesverband) will folgende vorliegende
Antrdge modifizieren:

1. Antrag B 5
Ergédnzung zu § 34, Abs. 6:

"Das Présidium legt eine Aufgabenverteilung fest, die 8ffentlich
bekanntgegeben wird. Entsprechend dieser Aufgabenverteilung er-
statten die Praqldlumsmltglleder auf dem Parteitag Bericht iiber
ihre Arbeit.

Die Antragskommission hat hierzu Ablehnung empfohlen.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Empfehlung der Antragskommis-
sion folgen will, den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Enthaltungen? ~ Das erste war die Mehrheit.

(Widerspruch)

- Wir konnen es priifen lassen, wenn hier Zweifel bestehen. Wir
sollten die Abstimmung daher zundchst einmal wiederholen. Viel-
leicht wird das Abstimmungsergebnis leichter erkennbar, wenn die
Prasidiumsmitglieder, die ich darum bitten darf; mit zuschauen.
Wir wiederholen die Abstimmung jetzt also. Wer der Empfehlung der
Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -

Die Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das erste scheint mir offen-
sichtlich die Mehrheit gewesen zu sein. - Es wird hier bestédtigt.
(Widerspruch)

- Wenn Sie aber zweifeln, dann miiBten wir hier Jjetzt nachzidhlen.
Es hat sonst keinen Zweck, hier jetzt mehrere Abstimmungsginge
zu machen. Wir miissen dann mit den Stimmzetteln abstimmen. Aber
wie ich sehe, sind keine Z#hlkommissionen da. -

Ich darf Sie bitten, meine Damen und Herren, Ihre Stimmkarten zur
Hand zu nehmen, damit wir hier in dieser Form abstimmen konnen.
Unsere Hostessen darf ich bitten, die Karten einzusammeln. - Un-
ser Parteivorsitzender hat sich zu Wort gemeldet. Ich darf ihn
bitten, das Wort zu nehmen.
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Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine Damen und Herren!
Tiebe Freunde! fch glaube, es ist ganz selbstverstdndlich, daB
wir auch durch das Aufstehen der Jjeweiligen Votanten abzéhlen
kdnnen. Das haben wir auf allen Parteitagen gekonnt Warum soll-
ten wir das nicht auch heute kdnnen?

(Beifall)

Ich habe bloB eine Bitte. Wir sind stolz darauf, daB im Partei-
priasidium Damen sitzen und auch entsprechend auf dem Parteitag
mit présidieren., Es ist filir eine Dame aber besonders angenehm,
wenn ihr der Parteitag insgesamt dabel hilfreich zur Seite geht.

(Beifall)

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprédsidium: Vielen Dank, Herr Dr. Kohl.
Das wird uns die Arbeit wesentlich erleichtern.

Ich darf darum die Abstimmung noch einmal in dieser Form wieder-
holen.

Ich mache erneut darauf aufmerksam, dafl sich an dieser Abstimmung
nur die stimmberechtigten Delegierten beteiligen diirfen, nicht
diejenigen der Exil-CDU.

Wir treten nun in den Abstimmungsgang ein. Wer der Empfehlung

der Antragskommission zustimmt, den bitte ich, sich zu erheben. -
Ich darf um die Gegenprobe bitten. - Stimmenthaltungen? - Meine
Damen und Herren, das erste war klar .die Mehrheit.

(Beifall)

Ich rufe Jjetzt den Antrag B 5 A auf. VWer der Empfehlung der An-
tragskommission zustimmen will, den bitte ich um das Zeichen mit
der Stimmkarte. - Gegenprobe bitte! - Enthaltungen? - Das erste
war die Mehrheit. Damit ist der Empfehlung der Antragskommissior
entsprochen.

Ich rufe den Antrag B 6 auf. Wer der Empfehlung der Antragskom-
mission zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe!
-~ Enthaltungen? -~ Damit ist auch dieser Empfehlung entsprochen.

Meine Damen und Herren, ich darf einen Augenblick diese Beratung
unterbrechen. Wir werden Jetzt die

Neuwahl der weiteren 20 Mitglieder des Bundesvorstandes

vornehmen. Ich darf diejenigen, die sich drauBen in den Wandel-
géngen aufhalten, bitten, hereinzukommen, damit sie am Wahlgang
teilnehmen kdnnen.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 15.4 auf:
Neuwahl der weiteren 20 Mitglieder des Bundesvorstandes

Jch gehe davon aus, daB alle stimmberechtigten Delegierten vom
Landesgeschiaftsflihrer die Stimmzettel flir die Wahl der 20 wei-
teren Mitglieder des Bundesvorstandes erhalten haben.

Miissen die Namen sdmtlicher Kandidaten hier noch einmal vorge-
lesen werden?

(Zurufe: Nein!)

- Es wird darauf verzichtet. Ich bedanke mich. Meine Damen und
Herren, die Kandidaten haben sich bereits vorgestellt. Ich glau-
be, daB es nicht notwendig ist, daB Herr Dr. Dregger diese Vor-
stellung jetzt nachvollzieht. Herr Dr. Dregger ist Ihnen bekannt.
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Ich erdffne damit den Wahlgang zur Wahl der 20 weiteren Mitglie-
der des Bundesvorstandes. Nach § 43, Abs. 2 des Statuts sind
Stimmzettel, auf denen nicht mindestens die Namen von 15 Kandi-
daten angekreuzt sind, ungliltig. Ebenfalls ungiiltig sind Stimm-
zettel, auf denen die Namen von mehr als 20 Kandidaten angekreuzt
sind, sowie Stimmzettel, auf die Namen anderer Kandidaten, als
abgedruckt sind, geschrieben werden. Ich bitte nunmehr mit dem
Einsammeln der Stimmzettel zu beginnen.

Wihrend die Stimmzettel eingesammelt werden, weise ich darauf hin,
daB im Augenblick 726 Delegierte anwesend sind.

Des weiteren bitte ich Herrn Jager aus Baden-Viirttemberg, uns mit-
zuteilen, zu welchem Punkt er hier zu sprechen wiinscht.

(Klaus Jager (Wangen): Zu Antrag B 11!)

Kann ich davon ausgehen, daBl alle Delegierten ihre Stimmzettel
ausgefiillt und abgegeben haben? - Das scheint der Fall zu sein.

- Ich darf diesen Wahlgang schlieflen. Wif fahren in der Beratung
der Antrége fort.

Ich stelle die beiden Antrége B 7 und B 8, die wir zusammen ver-
abschieden kdnnen, zur Abstimmung. Wer der Empfehlung der An-
tragskommigsion zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -

Die Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das erste war die Mehrheit. Da-
mit sind diese Antrdge angenommen,

Ich rufe nun die Abstimmung liber die Antrdge B 9 und B 144 2Z2if-
fer 2 auf. Herr Vogel, Sie haben inzwischen einen Formulierungs-
vorschlag gemacht. Darf ich Sie bitten, ihn hier einmal vorzu-
tragen. Ich bitte aber, langsam vorzutragen, damit die Delegier-
ten mitschreiben kdnnen.

Friedrich Vogel: Frau Prédsidentin! Meine Damen und Herren! Der
ntrag Ziffer 2 hat zwel Bestandteile. Zundchst betrifft
er die Wahl der Mitglieder des Prédsidiums. Er schldgt vor, die
Mitglieder des Prédsidiums in getrennten Wahlgangen zu wihlen.
Der Vorschlag der Antragskommission geht dahin, in § 43 der Sat-
zung, zu dem wir gerade mit den Antragen B 7 und B 8 eine Ande-
rung beschlossen haben, einen Absatz 2 mit folgendem Inhalt zu
bilden - er ist insoweit mit der Jungen Union abgestimmt -:

“"Die Wghl der fiinf stellvertretenden Vorsitzenden nach § 29
Buchstabe b) Ziffer 3 erfolgt in getrennten Wahlgéngen."

Hierzu empfiehlt die Antragskommission Annghme. Die Begriindung
dafiir habe ich fiir die Antragskommission bereits vorhin gegeben.

Ich schlage vor, Frau Présidentin, dafl wir zundchst iiber diesen
Absatz abstimmen und daran anschlieBend das weitere Problem be-
handeln.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprédsidium: Vielen Dank! Wir kommen
nun zur Abstimmung. Wer dieser Empfehlung zustimmt, den darf ich
um das Handzeichen bitten. - Die Gegenprobe, bitte! - Enthaltun-
gen? - Das erste war die Mehrheit. Damit ist der Antrag in die-
ger Form gebilligt.

Bitte schdn, Herr Vogell!
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Friedrich Vogel: Wir miBten, nachdem dieger Vorschlag angenommen
worden 18t, nach den Vorstellungen der Antragskommission einen
Absatz 3 mit folgendem Wortlaut bilden - ich nenne gleich auch
die Stelle, an der der Antrag der Jungen Union zu beriicksichti-
gen ware -—:

"Die Wahl der weiteren Mitglieder des Bundesvorstandes nach

§ 29 Buchstabe b) Ziffer 5 erfolgt durch ein auf dem Stimmzettel
hinter den Namen eines Kandidaten gesetztes Kreuz. Der jeweilige
Stimmzettel muB die Namen aller vorgeschlagenen Kandidaten ent-
halten. Stimmzettel, auf denen nicht mindestens drei Viertel der
Zahl der zu wdhlenden Kandidaten angekreuzt sind, sind ungliltig."

Hierzu lautet der Vorschlag der Jungen Union:

"Stimmzettel, auf denen nicht mindestens die Hiélfte der Zahl der
zu wdhlenden Kandidaten angekreuzt sind, sind unglltig."

Nur iiber diesen Satz wdre hier zu entscheiden, Es wiirde dann
weitergehen - das ist eine redsktionelle Anderung, die sich aus
dem vorhin Beschlossenen ergibt -:

"Stimmzettel, auf denen mehr Namen angekreuzt sind, als der Zahl
der weiteren Mitglieder des Bundesvorstandes entspricht, sind
ebenfalls ungliltig."

Ich darf noch einmal den Satz vorlesen, iiber den wir zu entschei-
den haben:

"Stimmzettel, auf denen nicht mindestens drei Viertel der Zahl
der zu wihlenden Kandidaten angekreuzt sind, sind ungiiltig."

Vorschlag der Jungen Union:

"Stimmzettel, auf denen nicht mindestens die Halfte der Zahl der
zu wadhlenden Kandidaten angekreuzt sind, sind ungiiltig."

Die Antragskommission empfiehlt Ablehnung dieses Antrages der
Jungen Union. Die Begriindung dazu habe ich vorhin im Bericht
der Antragskommission gegeben.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Vogel!

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber diesen Teil des Antrages. Wer
der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenprobe! -~ Enthaltungen? - Das erste war
die Mehrheit. Damit ist die Empfehlung angenommen.

Meine Damen und Herren, ich mdochte Thnen einen Vorschlag unter-
breiten. Kénnte Einverstdndnis dariiber erzielt werden, da8l wir
die Antrdge B 10 bis B 14 zuriickstellen, bis die Antridge B 91

und B 98 erledigt sind? Darin ist ndmlich das Kernthema Orts-
verbdnde angesprochen, und wir wirden damit eine Menge Zeit
sparen. Darf ich hierzu einmal um eine MeinungsduBerung bitten.
Wer konnte diesem Vorgchlag zustimmen? - Wer ist fiir Zurickstel-
lung dieser Antrége, bis wir die Antridge B 91 und B 98 behandeln?
- Die Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das erste war die Mehrheit.
Damit sind diese Antrédge zundchst zurlickgestellt.

Ich darf den Bereich "Aufnahme von Personen ohne deutsche Staats-
angehdrigkeit in die CDU" aufrufen. Dazu gehdren die Antrédge B 15
bis B 33. Ich darf zundchst den Sprecher der Antragskommission,
Herrn Dr. Worms, bitten.

Dr. Bernhard Worms: Frau Prédsidentin! Meine Damen und Herren!
Ich werde gleich mit dem Antrag B 19 auch schon den Antrag
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B 149 behandeln. Dieser Antrag ist Thnen in dieser Minute ausge-
héndigt worden oder aber wird Ihnen in wenigen Minuten ausgeh&n-
digt werden.

(Zurufe: Wir haben ihn noch nicht!)

'~ Dann wird er noch susgehéndigt werden. Ich selbst habe ihn auch
noch nicht.

Freu Ruth Beckmann, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren,
kommen wir einen Augenblick unterbrechen? - Was ist das flir ein
Antrag, Herr Dr. Worms? - Lesen Sie ihn bitte vor!

Dr. Bernhard Worms: Man hat ihn mir soeben aus der Hand genommen,
um 1hn zu vervielfdltigen. Deshalb kann ich ihn leider nicht vor-
lesen.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren,
der Antrag B 145 wird mir gerade zugereicht. Ich darf ihn vor-
lesen

"Der Bundesvorstand wird beauftragt, dem 24, Bundesparteltag
einen Anderungsantrag vorzulegen, der die Mitarbeit von Auslén-
dern in der CDU und ihren Vereinigungen auf andere Weise als
durch eine Mitgliedschaft in der Partei selbst sichert."”

Dr. Bernhard Worms: Meine Damen und Herren, wir alle machen es
uns Jetzt sehr schwer. Wenn wir bei den folgenden Antrégen klug
sind und das eine ader andere einmal zusammenfassend erdrtern,
konnten wir nach meiner Meinung Dutzende von Antrigen in einem
"Aufwasch" erledigen. Deshalb bitte ich darum, daB wir die
Probleme hier in drei getrennten Zonen angehen. Das erste ist
die Aufnahme in unsere CDU. Die Antragskommission empfiehlt hier
Annghme des Antrags B 15 in der Formulierung des Unterpunktes

2.1,

Wir begriinden unseren Vorschlag wie folgt: Unter Berlicksichti-
gung der inmerparteilichen Diskussion seit Herbst 1971 kann eine
Entscheidung liber die Aufnahme von Personen ohne deutsche Staats-
angehdrigkeit in die CDU nicht mehr lénger aufgeschoben werden.

In behutsamer Weise miissen Konsequenzen aus dem Bestehen und
der Tatigkeit der Europdischen Gemeinschaft gezogen werden.
Wenn wir in dieser Richtung uns 6ffnen, dann, meine Damen und
Herren, wiirde ich Sie bitten, daB wir hier zunichst einmal eine
kleine Z&sur machen und anschlieBend die weiteren Antridge, die
zum Teil nur redsktionelle Anderungen beinhalten, aufgrelfen.
Ich firchte, sonst entgleitet uns vom Grundsatz her und in den
speziellen Disziplinen die Diskussion.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprisidium: Vielen Dank, Herr Dr. Worms.
Herr Dr. Kohl bittet ums Wort. Herr Dr. Kohl, darf ich Sie
bitten.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Frau Pradsidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Freunde! Die hier zur
Abstimmung stehende Vorlage des Bundesvorstandes - und 2zu ihr
will ich sprechen - ist in die Gesamtkonzeption der CDU Deutsch-
lands eingepaBt, und zwar auch fiir die europdische Entwicklung
der nidchsten Jahre.

( Beifall )
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Jeder, der diese Vorlage studiert, wird entdecken, daB Be-
fiirchtungen, fiir die ich durchaus aus bestimmter regionaler
Situation Verstdndnis habe - auch aus der inneren Situation von
bestimmten Kreisparteien -, in sich unbegriindet sind, weil
Probleme, die befilirchtet werden kdnnten -~ ich will das so allge-
mein formulieren -, nach diesem Vorschlag in der Praxis nicht
auftreten kdnnen. Die Herrschaft der Partei - um das einmal so
zu sagen - und ihrer zustdndigen Organe ist unter allen Um-
stdnden garantiert. Meine Freunde, wer Volkspartei sein will,
die Offenheit demonstriert, wer Volkspartei ist, wer auf dem
Wege zu Europa ist, der muB sich dariiber im. %laren sein, daf
wir hier und heute in Mannheim - und nicht zu einem spdteren
Zeitpunkt - Ferbe bekennen miissen. Deswegen bitte ich Sie um
Thre Zustimmung.

( Beifall )

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren,
inzwischen sind einige Wortmeldungen zu diesem Antrag nach
oben gereicht worden. Ich darf Herrn Schmitz aufrufen; der
Landegverband ist nicht aufgefiihrt.

Karl-Heinz Schmitz, Berlin: Meine Damen und Herren! Nach den
Ausfihrungen des Vorsitzenden ist es sicher nicht einfach, fiir
die Antrdge B 18, B 19 und B 149 noch einmal zu werben. Aber
ich m&chte hier betonen und unterstreichen, daB diese Antrége
aus unserem Lande nicht aus AusliZnderfeindlichkeit geboren
sind, sondern aus der Sorge, daB die Vorlage des Bundesvorstan-
des der Problemstellung in unserem Lande nicht ausreichend
gerecht wird.

( Beifall )

Diese Vorlage, meine Damen und Herren, baut nicht auf den Er-
fahrungen in Ballungsgebieten auf. Wir haben die Erfahrung machen
miissen, daB die Zusammenarbeit auch mit Gutwilligen auBerge-
wdhnlich differenziert ist. Wir warten auf eine zukunftsorien-
tierte Losung, die die bestehenden Rechtsunterschiede zwischen
deutschen und nichtdeutschen Blirgern besser beriicksichtigt. Wir
bejahen die Mitarbeit unserer auslandischen Birger, aber wir
wollen keine Mitglieder zweiter Klasse.

Diese Vorlage wird in der Praxis nur Arger schaffen, sie wird
Enttduschungen hervorrufen, weil sie hoéhere Erwartungen ver-
mittelt, als in Wirklichkeit erfiillt werden kdnnen. Wir meinen,
dafl das mit dieser gutgemeinten Vorlage, deren Zielrichtung
‘Europa ist, was auch wir bejahen, nicht geschehen sollte,weil
Erwartungen, die nicht erfiillt werden, der Sache mehr schaden,
als ihr nutzen. Deshalb hitten wir, diese Vorlage nicht zu akzep-
tieren., Wir fordern eine bessere Vorlage, die dem Gerechtig-
keitsgedanken mehr entspricht.

( Beifall )

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Ich rufe nun
Frau Charlotte Narger, Landesverband Hannover, sauf.

Charlotte Nirger: Frau Prdsidentin! Liebe CDU~Freunde! Die Auf-
geschlossenheit des Bundesvorstandes, die in dem Antrag B 15 zum
Ausdruck kommt, wird moglicherweise viele Kritiker finden;
sicherlich wird sie aber auch von vielen Parteimitgliedern be-
grift. Fliir mich sind es zwei Griinde, die zeigen, wie wichtig
diese Initiative ist. Auf Einladung unserer italienischen
Schwesterpartei, der Democrazia Christiana, war ich Gast bei
einer Tagung in Florenz - Montecatini. In vielen Gespridchen
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dort wurde immer wieder die Bitte der Dozenten und Parteimit-
glieder deutlich, die Arbeit der Democrazia Chrigtiana auch in
der Bundesrepublik zu unterstiitzen.

Gewdhren wir unter anderem den auslandischen Arbeitnehmern Gast-
und Mitspracherecht in unserer Partei, machen wir sie mit der
Arbeit der Union vertraut,dann ist ein wichtiger Richtungshin-
weis gegeben, daB sie bei einer Riickkehr in ihr Heimatland sich
einer unserer Schwesternparteien zuwenden werden bzw. sie wdhlen.
Ich gebe hiermit den Hinweis der italienischen Parteimitglieder
weiter und bitte Sie, diese Bitte bei Ihrer Abstimmung zu be-
riicksichtigen.

Bedenkt man den Ausgang der letzten Wahlen gerade in Italien,
erhdlt der Antrag unseres Bundesvorstandes besonderes Gewicht.
Grundsdtzlich ist diese Initiative und die m&gliche Anderung
unseres Parteistatuls ein bedeutender Beitrag zur Schaffung
eines gemeinsamen Europa.

( Beifall )

Ffau Ruth Beckmann, Tagungsprasidium: Vielen Dank. Ich bitte
jetzt Herrn Dr. Wagner aus Rheinland-Pfalz zum Mikrophon.
- Herr Dr. Wagner ist nicht anwesend. Dann bitte ich - -

Dr. Carl Ludwig Wagner, Trier: Frau Présidentin, darf ich

mir den kleinen Hinwels erlauben: Wenn der ndchste Redner
schon mit angekiindigt worden widre, dann hidtte ich mich bereits
hier unten einfinden kdnnen.

Ich werde €s kurz machen! Ich mdchte im Sinne des Bundesvor-
standes und des Bundesvorsitzenden sprechen, aber im Sinne des
Antrags von Rheinland-Pfalz B 20 Sie bitten, noch einen Schritt
weiterzugehen.

( Beifall )

Die Frage ist, ob wir Ausldnder nur dann in die Partei auf-
nehmen wollen,wenn sie eine Wartefrist von zwei oder drei Jahren
in der Bundesrepublik zuriickgelegt haben. Diese Frage diirfte im
Grundsatz zu bejahen sein.

Wir sind aber der Meinung, daB dieses sich erlibrigt,wenn es
sich um Freunde handelt, die in einem europdischen Land bereits
Mitglied einer unserer Schwesterparteien gewesen sind.

( Beifall )

In einem solchen Falle sollten die Betreffenden ohne weiteres
Warten aufgenommen werden kdnnen. Wir sollten uns in der Tat
entschlieBen, denjenigen, der bereits bei den italienischen
Chrigtdemokraten oder bei einer anderen Schwesterpartei - etwa
in den Niederlanden - mitgearbeitet hat, anders zu behandeln als
den, der neu in die Unionsbewegung hineinkommt.

Deswegen spreche ich fiir den Antrag B 20, Rheinland-Pfalz.

Er sieht auflerdem vor, daB bei den Beitrittswilligen, die nicht
Mitglied einer Schwesterpartei waren, die Wartezeit nur zwei
Jahre betragen soll. Ich muB aber sagen, dafl der Akzent unseres
Antrages weniger auf diesen zwei Jahren liegt. Wir bitten insbe-
sondere um die Besserstellung derjenigen, die bereits bei Schwester-
parteien Mitglieder sind.

( Beifall )

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprédsidium: Bitte Herrn Striitmann
aus Hannover.
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Klemeng Striitmann: Frau Prédsidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Flir mich kommt diese Vorlage des Bundesvorstandes
wenn nicht spdt, so doch rechtzeitig. Wir miissen dabei bedenken,
dafl in der Bundesrepublik Deutschland die Sozialdemokratische
Partei seit langer Zeit unter unseren Gastarbeitern eine Inte-
grationspolitik betreibt und ihnen eine Mitwirkungsmoglichkeit
einrdumt, die teilweise ein echtes Proletariat entstehen 18Rt.
Wenn wir unsere Aufgabe als Christlich Demokratische Union ernst
nehmen, dann liegt in der Annahme dieses Antrags auch eine Chance
zur Integration in unserem Sinne und eine Chance zur Integration
Europas.

( Beifall )

Frau Ruth Beckmann, Tagungspridsidium: Ich bitte Herrn Heinzel
aus Westfalen.

Richard Heinzel: Frau Présidentin, liebe Parteifreunde! Ich will
fur diesen Antrag Nr. B 15 sprechen. Ich will nicht noch einmal
hier alle Griinde anfiihren, die bisher aufgezdhlt worden sind,
sondern will die Sache au#d dem Blick der Gastarbeiter in den
Ballungsrdumen und aus dem Blick der anderen Parteien betrachten,
die sich um die Mitarbeit dieser Leute intensiver bemiihen. Ich
komme aus dem Ruhrgebiet und weiBl da zu berichten, daB, wenn im
Ruhrgebiet Wahlerinitiativen ausgegeben werden, Gastarbeiter zu-
hauf auf den Wihlerinitiativen der SPD erscheinen. Ich meine also,
wir sollten es uns hier wohl iiberlegen, ob wir es uns erlauben
knnen, einen solchen Antrag abzulehnen bzw. bis zum ndchsten
Bundesparteitag vor uns herzuschieben. Ich meine, wir wdren gut
beraten, wenn wir uns hier und heute dazu bekennen wiirden, auch
die Gastarbeiter in unserer Partei mitarbeiten zu lassen. - Ich
danke Thnen.

(Beifall)

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren, ich
arf jetzt Hermm Vogel von der Antragskommission noch einmal bit-
ten.

Friedrich Vogel: Frau Pridsidentin, meine sehr verehrten Damen
un erren! Ich habe mich als Delegierter und jetzt nicht als
Mitglied der Antragskommission zu Wort gemeldet, weil ich Sie
auch als Delegierter sehr herzlich bitten mSchte, der Vorlage
des Bundesvorstandes, so wie sie Ihnen vorliegt, zuzustimmen.
Jch weil, dall es eine ganze Reihe von abweichenden Auffassungen
in Einzelpunkten gibt. Das, was als Vorlage des Bundesvorstandes
vorliegt, ist der Versuch, aus den verschiedenen Einzelauffas-
sungen eine Formulierung zu bekommen, die insgesamt von einer
breiten Mehrheit des Parteitags getragen werden kann.

Meine Damen und Herren, ich mdchte unterstreichen, wie notwendig
es ist, daB die Christlich Demokratische Union einen solchen Be-
schlufBl hier heute auf diesem Parteitag faBlt. Ich darf noch ein-
mal recht herzlich bitten, dieser Vorlage zuzustimmen.

(Beifall)

Frau Ruth Beckmann, Tagesprdsidium: Herr Dr. Worms, bitte! -
Dann Herr Dr. Michel.

Dr. Bernhard Worms: Frau Prasidentin, meine Damen -und Herren!
Zusammenfassend kann ich Ihnen nur sagen, daf die Antragskommis-
sion unter Hinweis auf das, was Ihnen unser Bundesvorsitzender
gesagt hat, eindringlich die Anmahme empfiehlt.
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Frau Ruth Beckmann, Tagungsprédsidium: Herr Dr. Michel!

Dr. Franz Michel: Frau Pradsidentin! Auch wenn jetzt die Zusammen-
fassung erfolgt ist, darf ich darauf hinweisen: hier ist ein
Antrag soeben nicht verteilt worden. Deswegen kommt meine Wort-
meldung. Der Zweck des vorliegenden Antrags des Bundesvorstandes
ist die politische Integration von Freunden ausléndischer Staats-
angehdrigkeit. Das Ziel wird im Interesse der Einigung Europas
und im Vorgriff auf ein direkt gewdhltes Parlament in Europa
allerseits begriilt; aber die Konsequenzen dieses Antrags zielen
doch auf die Substanz unseres Staatsbegriffs. und auf die Defini-
tion des Staatsblirgers. Nach Art. 20 des Grundgesetzes geht die
Staatsgewalt vom deutschen Volke aus und wird durch Wahlen und
Abstimmungen ausgeiibt. Nach Art. 21 des Grundgesetzes wirken die
Parteien bei der politischen Willensbildung des deutschen Volkes
mit, und zwar einmal durch Wahlen -~ nach § 19 des Bundes-Wahlge-
setzes durch die Aufstellung von Wahlvorschlidgen - und nach § 6
des Parteiengesetzes durch politische Programme. Wgahlbar und
wahlberechtigt sind nur Deutsche im Sinne des Grundgesetzes. Par—~
teien sind daher keine Vereinigungen irgendwelcher Art, sondern
ein Verfassungsorgan. Staat, Staatsblirgerschaft und Parteien

und die Parteimitgliedschaft stehen in einem festen Koordinaten-
system zueinander. Wenn wir an einem einzigen Punkt dieses
Koordinatensystems etwas verschieben, dann verschieben sich

auch alle anderen Eckpunkte mit. Das bitte ich zu bedenken.

(Beifall)

Wenn wir jetzt hier ein wichtiges, allgemeines Anliegen haben, zu
dem wir alle stehen, dann gehdrt das meines Erachtens wesentlich
differenzierter betrachtet und differenzierter geldst und nicht
durch einen pauschalen Antrag und durch einen pauschalen BeschluB
hier im Eilgalopp. Deswegen war der geschidftsordnungsméBige
Antrag gestellt worden, die Entscheidung iiber die optimale Ldsung
zurlickzustellen, bis diese verfassungsrechtlichem Fragen der
Moglichkeit und der Differenzierungsnotwendigkeiten gekl&rt sind,
mit anderen Worten, zuriickzustellen bis zum n#ichsten Parteitag.
Das war ein Geschdftsordnungsantrag, der hier eingebracht, leider
allerdings nicht verteilt wurde. Uber diesen Geschiftsordnungs-
antrag miBlte vorrangig abgestimmt werden. - Danke.

(Beifall)

‘Frau Ruth Beckmann, Tagungsprésidium: Als n8chster hat Herr
Dr. Vogel aus Kheinland-Pfalz das Wort.

Dr. Bernhard Vogel: Frau Présidentin! Meine Damen und Herren!
Wir mcchten gern Klarheit im Saal iiber das Abstimmungsverhalten
haben. Wir stimmen dem Antrag Nr. B 15 2.1 in der Fassung des
Bundesvorstandes zu. Da gibt es flir uns keine Probleme. Dagegen
gibt es bei dem Antrag Nr. B 15 2.2 von seiten meines Landes-—
verbandes wegen des Antrags Nr. B 20 erhebliche Probleme, weil
wir die Hiirde mit den drei Jahren fiir zu hoch halten und weil
wir bedauern, daB den Mitgliedern unserer Schwesterparteien
keine Vorzugsstellung eingerdumt werden soll. Da aber der Partei-
tag vorhin beschlossen hat, daB zuerst iiber die Vorlage des
Bundesvorstandes abgestimmt werden muf}, und zwar auch dann, wenn
sie nicht die weitergehende Antragsformulierung enthidlt, sehen
wir uns gezwungen, um iiberhaupt etwas zu erreichen, dem Antrag
des Bundesvorstandes zuzustimmen, obwohl wir unseren Antrag fir
den besseren halten.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren,
liegen weltere Wortmeldungen vor? - Herr Professor Biedenkopf!
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Prof. Dr. Kurt Biedenkopf: Meine Damen und Herren, liebe Freunde!
Zu den Bedenken, dle soeben wegen der staatsrechtlichen Aus-
wirkungen des Antrags des Bundesvorstandes geltend gemacht worden
sind, mdchte ich nur eine Bemerkung machen. Wir haben das natiir-
lich sorgfaltig gepriift. Die Regelungen des Parteiengesetzes
gehen selbstversténdlich den Statuten unserer Partei vor. Nach
dem Parteiengesetz kdnnen ausléndische Bewohner der Bundesrepublik
bei der Aufstellung von Kandidaten fiir §ffentliche Amter nicht
mitwirken, so daB die hier angesprochenen Probleme in dem Satz
"Die Staatsgewalt geht vom Volke aus" gar nicht auftreten.

(Beifall)

Ich méchte ausdriicklich darauf hinweisen, daB mit der Satzungs-
dnderung, die der Bundesvorstand vorschlédgt, dieses Problem nicht
angesprochen ist. Es geht um die Frage, ob wir unseren aus-
ldndischen Mitblirgern die Mdglichkeit ergffmen, in der politischen
Partei mitzuarbeiten, wenn sie unter den Gesichtspunkten und nach
den Zeitabliufen, die hier in dem Antrag vorgesehen sind, aufge-
nommen werden kdnnen., Ich mdchte Sie deshalb noch einmal nach-
driicklich darum bitten, dem Antrag des Bundesvorstandes Nr. B 15
zuzustimmen.

(Beifall)

Frau Ruth Beckmann, Tagungspbrédsidium: Inzwischen ist noch eine
Wortmeldung eingegangen. Ich bitte Herrn Hasinger aus dem Rhein-
land.

Albrecht Hasinger: lMeine Damen und Herren, liebe Parteifreunde!
Tch hatte an sich nicht vor, zu diesem Angrag noch das Wort zu
nehmen. Da aber vorhin nochmals sehr stark auf die staat spoli-
tische Rolle der Partei Bezug genommen worden ist, mdchte ich
doch darauf hinweisen, daB der Vorschlag des Bundesvorstandes

in einer abgewogenen Art und Weise gerade diesen Aspekt der
Partei bel der staatspolitischen Willensbildung beriicksichtigt.
Es werden nur solche ausléndischen Freunde in unsere Partei auf-
genommen, die hier eine Art Probejahr absolviert haben. Gerade
bel der Mandatsaufstellung sind die Auslénder nicht berilicksichtigt
AuBerdem gibt es noch eine Sperrklausel. Ich meine, wir sollten
doch folgendes beriicksichtigen: Wenn wir auslédndische Arbeit-
nehmer zu uns hereinholen, wenn sie bei uns arbeiten kdnnen und
arbeiten sollen, wenn sie unsere Kolleginmen und Kollegen in den
Betrieben sind und wenn sie schon bereit sind, sich in unserer
Partei zu engagieren und dies gar noch.durch eine einjdhrige
Aktivitdt unter Beweis gestellt haben, dann ist es fiir mich eine
Selbstverstédndlichkeit, daB wir ihnen nach dieser Zeit dann auch
das Recht geben, aktiv und mit vollen Rechten mitzuarbeiten.

Ich méchte Sie daher sehr herzlich um Zustimmung 2u diesem Antrag
Nr. B 15 bitten. - Vielen Dank.

(Beifall)

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprdsidium: Das Wort hat Herr Brick-
wedde.

Fritz Brickwedde: Meine lieben Parteifreunde! ITch mdchte fiir die
Junge Union kurz zum Antrag des Bundesvorstandes Stellung nehmen.
Ich glaube, daf wir uns einen schlechten Dienst erweisen und un-
logisch handeln, wenn wir hier morgens unseren auslédndischen Freun-
den, vor allen Dingen unseren portugiesischen Freunden, zujubeln
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und nachmittags dann die Aufnahme dieser Freunde ablehnen. Dies
paBt nicht zusammen!

(Beifall)

Wir als Junge Union haben den Europagedanken, den Gedanken der
Vereinigung der freien Vilker Europas, mit in unsere vorrangigen
Aufgaben einbezogen; wir haben zusammen mit Freunden aus ganz
Europa in Aachen vor wenigen Tagen eine groBe Demonstration ver-
anstaltet. Ich glaube, daBl wir den Europagedanken als die Europa-
Partei weiter voranbringen miissen, als die wir unter Konrad
Adenauer angetreten sind. Deswegen steht es uns gut an, europdische
Freunde, die hier bei uns té@tig sind, aufzunehmen, wenn sie von
den gleichen Grundsédtzen und Prinzipien ausgehen wie wir selber.

Eines mdchte ich noch zu dem Argument sagen, die Wahlblirgerschaft
und die Parteimitgliedschaft miiBten miteinander libereinstimmen.
Diesen Grundsatz haben wir als Partei lingst durchbrochen; wir
haben némlich 16—~ und 17 Jjéhrige Mitglieder, die nicht berechtigt
sind, an den Wahlen teilzunehmen, und die daher nach unserem Recht
auch nicht berechtigt sind, an den Aufstellungsverfahren fiir
Kommunal-, Landtags- und Bundestagswahlen teilzunehmen. Dies sind
keine Mitglieder 2. Klasse, sondern dies ist nur das Einhalten
eines geltenden Rechts.

Lassen Sie mich zum SchluB bitte noch ein ganz praktisches Argu-
ment aus der Sicht unserer Region sagen. Wir haben im Emsland
einen Kreisverband, in dessen Bereich traditionell eine groBle
Zahl von Niederlandern wohnt, von Person also, die die deutsche
Staatsangehdrigkeit nicht besitzen, die sich aber ganz selbstver-
stdndlich auf Grund ihrer Uberzeugung zur Christlich Demokra-
tischen Union bekennen und gern bei uns mitarbeiten wollen. Wir
sollten ihnen nicht die Tir verschlieBen, sondern sollten ja
sagen zu allen Freunden aus Europa, die christliche Demokraten
sind, und sollten deshalb dem Antrag des Bundesvorstandes zu~-
stimmen.

(Beifall)

Frau Ruth Beckmann, Tagun%sprﬁsidium: Meine Damen und Herren,

ich schlage lhnen vor, daB wir abschnittweise abstimmen. Ich rufe
zundchst 2.1. auf. Hierzu gehdren die Antrdge B 15, B 16 bis B 19
mit B 149. Ich darf die Empfehlung der Antragskommission wieder-
holgn: Annshme von B 15 zu 2.1 und Erledigterkldarung von B 16 bis
B 19.

Ich lasse dariiber abstimmen. Den, der dieser Empfehlung der An-
tragskommission sein Votum geben will, bitte ich um das Hand-
zeichen., - Ich bitte um die Gegenprobe. - Stimmenthaltungen? -
Das erste war die qualifizierte Mehrheit;

(Beifall)
damit ist diese Empfehlung angenommen worden.

Ich rufe nun 2.2 mit den dazugehdrigen Antridgen B 15 zu 2.2 und

B 20 bis B 26 auf. Auch hier wiederhole ich die Empféhlung der
Antragskommission: Annahme von B 15 - 2.2 - und Erledigterklirung
von B 20 bis B 26. ’

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Empfehlung der Antragskommis-
sion zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das erste war die qualifizierte
Mehrheit; damit ist diese Empfehlung angenommen.

Ich betone neuerdings immer, daB es die qualifizierte Mehrheit ist,
weil hier vorhin Zweifel angemeldet worden waren, aber das Prési-
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.dium ist eindeutig zu der Feststellung gelangt, daB in den bereits
abgelaufenen Abstimmungen die erforderliche Mehrheit erreicht war.

Ich rufe nun 2.3. auf. Hier handelt es sich nur um eine redak-
tionelle Umstellung., Die Antragskommission empfiehlt die Annahme
von Antrag B 15 zu 2.3. Weitere Antrédge hierzu liegen nicht vor.

Ich komme zur Abstimmung. Wer dieser Empfehlung zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimment-
haltungen? -~ Auch das ist mit qualifizierter Mehrheit so beschlos-
sen.

Ich rufe nunmehr 2.4 auf. Hierzu gehtren die Antrdge B 15 - zu
2.4, -, B 27 bis B 31, Auch hier noch einmal die Empfehlung der
Antragskommission: Beibehaltung der bisherigen Fassung von § 5
Abs. 1 Satz % des Statuts:

Uber die Aufnahme entscheidet der zusténdige Kreisverband.

Empfohlen wird weiter Ablehnung von B 27 und B 29 sowie Erledigt-
erklédrung von B 28, B 30 und B 31.

Dazu bittet Herr Dr. Worms ums Wort.

Dr. Bernhard Worms: Frau Prédsidentin! Meine Damen und Herren!
Hier sind wir nach langer, langer Priifung zu der Erkenntnis ge-
kommen, daB es richtig ist, die zustédndige Stelle beim Kreisver-
band einzurichten. Wass soll ich noch lange Worte der BegriiBung
finden? Im Kreisverband ist die Uberschaubarkeit gegeben; der
Kreigverband kann sich mit den drtlichen Gegebenheiten vertraut
machen. Deshalb mochten wir Sie bitten, so zu verfahren, wie

die Prisidentin eben vorgetragen hat.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprésidium: Wir kommen zur Abstimmung
Uber diese Empfeniung. Wer ihr folgen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Die Gegenprobel! - Stimmenthaltungen. - Es ist mit
qualifizierter Mehrheit - ich darf noch einmal darauf aufmerksam
machen - so beschlossen.

Ich rufe 2.5 auf sowie hierzu die Empfehlung der Antragskommis-
sion: Annahme. Oder, Herr Dr. Worms?

(Dr. Bernahrd Worms: Richtigl)

Hierzu gehdren die Antrdge B 15 - zu 2.5. -, B 32 und B 33 , Ich
wiederhole: Die Antragskommission enmpfiehlt Annahme von Antrag
B 15 hinsichtlich § 6 Abs. 1 (neu) und hinsichtlich Abs. 2 (neu)
sowie Ablehnung von B 32 und Erledigterklédrung wvon B 33,

Dr. Bernhard Worms: Noch ein Satz zur Begriindung: Der auf Seite
27 In § o Abs. 2 gemachte Vorschlag beziiglich der Zusammensetzung
aller Organe und Gremien der Partei und aller ihrer Gebietsver-
bénde beruht auf § 2 Abs. 3 des Parteiengesetzes und ist, wie
auch die beiden Anderungsantrige zeigen, ein wohlausgewogener
KompromiB. Deshald bitten wir, der Vorlage in der Fassung des
Bundesvorstandes zuzustimmen.

Frau Ruth Beckmann, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Herr Dr. Worms!
Wir kommen nun zur Abstimmung. Wer sich diesem Vorschlag anschlieSBt,
gebe bitte das Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
erste war die quailifizierte Mehrheit; damit ist dieser Bereich
abgeschlossen.

Ich rufe Ziffer 2.6 auf. Sie betrifft § 8 Satz 2 (neu). Die
Antragskommission empfiehlt Annahme von Antrag B 15 Ziffer 2.6.

Es liegt kein Anderungsantrag vor. Wer der Empfehlung der An-
tragskommission zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Damit ist auch diese
Empfehlung mit der qualifizierten Mehrheit angenommen,
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Siegfried Diibel, Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren,
ich rufe Ziffer 3 auf, die Antrag B 34 betrifft.
Als Sprecher der Antragskomm1s51on hat Herr Schonbohm das Wort.

Wulf Schonbohm: Die Antragskommission empfiehlt die Annahme
der auf § 1o Abs. 1 des Parteiengesetzes beruhenden Anderung
und damit von Antrag B 34. Knderungsantrige liegen nicht vor.

Siegfried Diibel, Tagungsprédsidium: Meine Damen und Herren,

51e haben die Empfehlung der Antragskommission .gehdrt. Wer fir
die Empfehlung der Antragskommission ist, den bitte ich um das
Handzeichen. - Danke. Die Gegenprobe. - Das erste war die
Mehrheit. Damit ist die Empfehlung der Antragskommission an-
genommen.

Ich rufe nun Ziffer 4 auf. Sie umfaBt die Antrdge B 35 bis

B 45,

Wulf Schonbohm: Die Antragskommission empfiehlt Annahme einer
Neulassung von § 5 Abs. 2 Statut unter Beriicksichtigung der
Antrdge B 40 und B 45 in folgender Fassung - sie ist auf der
rechten Seite des Antragsheftes abgedruckt -:

Zustdndig ist in der Regel der Kreisverband
des VWohnsitzes. Auf begriindeten Wunsch des
Bewerbers kann die Aufnahme auch durch den
Kreisverband des Arbeitsplatzes erfolgen.
Vor der Aufnahme des Mitgliedes durch den
Kreisverband des Arbeitsplatzes ist der
Kreisverband des Wohnsitzes zu hdren. Uber
sonstige Ausnahmen entscheidet der Landes-
verband.

Beibehaltung von § 5 Abs. 3 alte Fassung des Statuts. Damit
wiirden die Antrdge B 35 und B 36 bis B 45 filir erledigt erklidrt
werden. Die Antragskommission begriiBt die in den Antrégen

B 40 und B 45 enthaltene bisher fehlende Klarstellung, daf fir
die Aufnshme eines Bewerbers in der Regel der Kreisverband des
Wohnsitzes, auf begriindeten Wunsch ausnahmsweise aber auch der
Kreisverband des Arbeitsplatzes zustindig ist. Der gegenwidrti-
gen Parteipraxis entsprechen die Antrdge B %o und B 45 sinn-
gemidB besser als der urspriingliche Antrag B 35 des Bundesvor-
standes. Allerdings ist darauf hinzuweisen, daB bei der Auf-
stellung von Kandidaten zu 6ffentlichen Wahlen nur jeweils
solche Parteifreunde mitwirkungsberechtigt sind, die jeweils
iber das aktive Wahlrecht in ihrem Kreisverband verfiigen. Es
ist Aufgabe der Kreisgeschdftsstellen, dies vorher abzukliren.

Siegfried Diibel, Tagungsprédsidium: Meine Damen und Herren,
Sie haben den Antrag der Antragskommission gehdrt. Dazu hat
sich Herr Doss, Rheinland-Pfalz, zu Wort gemeldet.

Hans Jirgen Doss: Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich mochte aul einen Irrtum aufmerksam machen, der der Antrags-
kommission offensichtlich unterlaufen ist. Hier steht: "Annahme
unter Beriicksichtigung von B 40 und B 45 in folgender Fassung".
Zwischen dem Antrag B 40 des Kreisverbandes Frankfurt und dem
Antrag B 45 der Mittelstandsvereinigung besteht insofern ein
Unterschied, als es bei dem Frankfurter Antrag heifBt: "Auf
begriindeten Wunsch ...", was immer asuch "begriindet" heifen

und wie das ausgelegt werden soll. Der Antrag der Mittelstands-
vereinigung verzichtet auf dieses "begriindet" und sieht vor:
"Auf Wunsch des Bewerbers ...". Das heiBRt, daB diesem Wunsch
im Regelfall Rechnung getragen wird.




Dieser Antrag der Mittelstandsvereinigung deckt sich mit den
Antrdgen von Baden-Wiirttemberg, Rheinland-Pfalz, den Antrigen
der Jungen Union und weiterer Kreisverbdnde. Ich mdchte Sie
bitten, dem Antrag der Mittelstandsvereinigung in diesem Wort-
laut zustimmen zu wollen.

Siegfried Diibel, Tagungsprédsidium: Vielen Dank, Herr Doss.
Herr Reckers vom RCDS hat sich zu Wort gemeldet.

Hans Reckers: Meine Damen und Herren! Wir haben in unserer
Partel zunehmend Gruppen von Parteimitgliedern, die ihren
Arbeitsplatz oder ihren Ausbildungsort weit entfernt von ihrem
ersten Wohnsitz haben. Das betrifft zunehmend Arbeitnehmer,
Bundeswehrsoldaten, Auszubildende und gerade auch Studenten.
Es geht darum, ob wir in unserem Statut Regelungen haben, die
eine Mitgliedschaft oder eine Mitwirkung dieser Gruppen in der
Kreispartei am Arbeitsplatz oder am Ausbildungsort erschweren.
Ich mbchte Sie sehr herzlich bitten, daflir zu sorgen, daf
weiterhin die bisherige Fassung des Parteistatuts erhalten
bleibt, daBl diese betroffenen Gruppen die freie Wahl haben,

ob sie in der Kreispartei am Wohnort oder in der Kreispartei
am Arbeitsplatz oder Ausbildungsort mitwirken konnen. Die
Schwierigkeiten, die hier diesen Gruppen in den Weg gelegt
werden, konnen doch dazu fiihren, daB uns die aktive Mitwirkung
von erheblichen Teilen dieser Gruppen verlorengeht. Sorgen Sie
deshalb bitte dafiir, daB hier keine {iberfliissigen biirokratischen
Hindernisse der Mitwirkung dieser Gruppen in den Weg gelegt
werden, damit fiir diese Gruppen eine Mitwirkung auch im Kreis-
verband am Arbeitsort oder im Kreisverband am Ausbildungsort
méglich ist.

(Vereinzelter Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungspradsidium: Vielen Dank, Herr Reckers.
Als nachster spricht Herr Alo Hauser, Rheinland.

Alo Hauser: Herr Prédsident! Meine Damen und Herren! Der Kreis-
verband Bonn hatte gegen die vom Bundesvorstand vorgeschlagene
Neuregelung Bedenken geltend gemacht, die zum Teil hier bereits
von anderer Seite begriindet worden sind. Wir wiren aber in der
Lage, dem Vorschlag der Antragskommission zuzustimmen, wenn
eine Klarung erfolgen kdnnte, d.h. uns eine befriedigende
Regelung genannt wird, was mit den CDU-Mitgliedern geschehen
soll, die als Bedienstete der Bundesrepublik Deutschland im
Ausland, z.B. im Auswidrtigen Dienst, z.B. als Angehdrige der
Bundeswehr sténdig in Holland, in USA und an anderen Stellen
stationiert sind. Diese Mitglieder haben keinen Wohnsitz in
der Bundesrepublik, in keinem Kreisverband. Wir haben im Augen-
blick eine Regelung, daB diese nach dem Bundeswahlgesetz bei
Bundestagswahlen in Bonn wahlberechtigten Mitglieder dort am
Sitz des Kreisverbandes Bonn auch ihre Mitgliedschaft begriin-
den. Es geht um einen Kreis von etwa 200 Personen. VWenn nun
erklart werden kann, daf fiir diese Mitglieder Bonn weiterhin
der Arbeitsplatz wdre und es bei der bisherigen Regelung ver-
bliebe, auch wenn der Vorschlag der Antragskommission angenommen
wird, sind wir in Wahrung der Rechte unserer Mitglieder befrie-
digt.

(Vereinzelter Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Hauser.
Dazu Herr Schonbohm, bitte!

Wulf Schonbohm: Von seiten der Antragskommission bestehen keine
Bedenken, dall diese Regelung des Kreisverbandes Bonn auch in
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Zukunft praktiziert wird, wenn dem Votum der Antragskommission
stattgegeben wird.

Siegfried Diibel, Tagungsprisidium: Meine Damen und Herren,

Sie haben die AuBerung von Herrn Schdnbohm gehdrt.

Ich komme zur Abstimmung iiber die Empfehlung der Antragskommission.
Die Antragskommission empfiehlt:

Annghme unter Beriicksichtigung von B 40 und B 45
in folgender Fassung:

§ 5 Abs. 2 Statut lautet:

Zustdndig ist in der Regel der Kreisverband des
Wohnsitzes. Auf begriindeten Wunsch des Bewerbers
kann die Aufnahme auch durch den Kreisverband des
Arbeitsplatzes erfolgen. Vor der Aufnghme des Mit-
gliedes durch den Kreisverband des Arbeitsplatzes
ist der Kreisverband des Wohnsitzes zu hdren. Uber
sonstige Ausnahmen entscheidet der Landesverband.

Beibehaltung von § 5 Abs. 3 alte Fassung Statut; Erledigt-
erkldrung der Antrdge ‘B 35 alte Fassung, B 36 bis B 45. Wer fiir
diese Empfehlung der Antragskommission ist, den bitte ich um
das Handzeichen. -

Danke sehr. Ich bitte um die Gegenprobe. - Stimmenthaltungen? -
Das erste war offensichtlich die qualifizierte Mehrheit. Damit
ist der Antrag der Antragskommission angenommen,

Meine Damen und Herren, ich rufe Ziffer 5 auf, § 5 Abs. 4 des
Neustatuts. Es empfiehlt sich, die Beratung dieser Bestimmung
zurlickzustellen, bis die Entscheidung liber den Status der Orts-
verbédnde gefallen ist. Ich wdre dankbar, wenn dieser Vorschlag
von der Mehrheit gebilligt wird.

%Zustimmung)

- Ich hore keinen Widerspruch. Danke sehr.

Dann rufe ich Ziffer 6 auf, § 7 Abs. 1, Satz 2, Finanz- und
Beitragsordnung.
Dazu hat das Wort Herr Schdnbohm.

Wulf Schonbohm: Die Antragskommission empfiehlt, die in Antrag
B 54 enthaltene rein redaktionelle Anderung anzunehmen. Sonsti-
ge Lnderungsantrige liegen nicht vor.

Siegfried Diibel, Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren, wird
dazu das Wort gewlinscht? - das ist nicht der Fall.

Dann bitte ich diejenigen, die dem Antrag die Zustimmung geben
wollen, um das Handzeichen. - Danke sehr. Ich bitte um die Ge-
genprobe. - Stimmenthaltungen? - Bei wenigen Stimmenthaltungen
im iibrigen einstimmig angenommen.

Meine Damen und Herren, wir kommen nun zu Ziffer 7, § 9, Abs. 2
Neustatut: Austritt durch Nichtzahlung von Beitrdgen. Hierzu
gehoren die Antrige B 55 bis B 61.

Dazu hat das Wort Herr Schénbohm.

Wulf Schonbohm: Die Antragskommission empfiehlt Annahme des
Intrages B 55 unter Streichung der Worte "ohne Erfolg" in § 9,
Abs. 2, Satz 1. AuBerdem empfiehlt sie Annshme des Antrages

B 145 - das ist ein Initiativantrag von Berliner Delegierten -,
weil er eine Klarstellung enthdlt, sowie die Ablehnung des
Antrages B 57. Damit wlirden sich die Antrdge B 56 sowie B S8
und B 61 erledigen.
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Begriindung:Die vom Bundesvorstand vorgeschlagene Regelung des
Austritts aus der Partei durch Nichtzahlung von Mitgliedsbei-
trdgen filir eine ladngere Zeit als 12 Monate findet sich bereits
in einigen CDU-Landessatzungen. Im Hinblick darauf, dafll nach

§§ 10, Abs. 4 und 4 des Parteiengesetzes in Verbindung mit den
entsprechenden Vorschriften des Statuts der CDU und der Satzung
der Landesverbdnde ein Parteiausschluf nur durch ein Parteige-
richtsverfahren erfolgen kann, stellt der Vorschlag des Bundes-
vorstandes einen rechtsstaatlich tragbaren, in der Praxis auch
durchfiihrbaren KompromifB3 dar.

Der Antrag B 57 verstoft gegen das Parteiengesetz und das Statut
der CDU und muB daher abgelehnt werden.

Soweit in den Antrigen B 56 sowie B 58 und B 61 ein Zahlungs-
riickstand von mehr als nur sechs Monaten verlangt wird, ist
darauf hinzuweisen, daB nach § 7 Abs. 2 des Statuts die Rechte
eines Mitgliedes schon jetzt ruhen, wenn es mit seinen Beitrags-
zahlungen ldnger als sechs Monate schuldhaft in Verzug ist. Von
daher scheint uns die Regelung, die die Antragskommission vor-
schldgt, sinnvoller und praktikabler zu sein.

Siegfried Diibel, Tagungspridsidium: Vielen Dank, Herr Schonbohm.

Meine Damen und Herren, Sie haben die Empfehlungen und die Be-~
grindung der Antragskommission gehdrt. Wird dazu das Wort ge-
winscht? - Das ist, soweit ich sehe, nicht der Fall.

Dann treten wir in die Abstimmung ein. Wer flir die Annahme

des Antrages der Antragskommission ist, den bitte ich um das
Handzeichen. - Ich bitte um die Gegenprobe. - Stimmenthaltungen?
- Das erste war die ibergrofle und damit qualifizierte Mehrheit.
Der Antrag ist angenommen.

Ich rufe Ziffer 8 auf, Anderung des § 11 Abs. 1 des Statuts.
Hierzu gehdrt der Antrag B 62,

Als Sprecher der Antragskommission hat das Wort Herr Friedrich
Vogel.

Friedrich Vogel: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Der
Antrag des Bundesvorstandes ist unter B 62 zu finden. Ande~
rungsantridge dazu liegen nicht vor. Die Antragskommission em-
pfiehlt Annahme.

Siegfried Diibel, Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren! Sie
haben den Antrag der Antragskommission gehdrt. Wird dazu das
Wort gewlinscht?

- Das ist, soweit ieh sehe, nicht der Fall.

Dann treten wir in die Abstimmung ein. Wer fiir die Annahme des
Antrags der Antragskommission ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Ich bitte um die Gegenprobe. - Stimmenthaltungen? -
Einstimmige Annahme.

Meine Damen und Herren, ich empfehle die Zuriickstellung von
Ziffer 9 und rufe, falls dagegen kein Widerspruch erhoben wird,
Ziffer 10 auf, § 15 des Statuts, Organisationsstufen. Hierzu
gehOren die Antrdge B 66 bis B 71.

Als Sprecher der Antragskommission hat das Wort Herr Dr. Bern-
hard Worms.

Dr. Bernhard Worms: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Ich
erlaube mir, dem Parteitag einen grundsdtzlichen Vorschlag zu
machen: daB wir am Beispiel des § 19 - Antrag B 91 auf Seite 35
der Empfehlungen der Antragskommission - das Problem des Orts-
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verbandes einmal grundlegeﬁd diskutieren. Haben wir das ent-
schieden, dann k&nnen wir sofort abstimmen liber die AntrHge
B 1, B 10 bis B 14 und B 63 bis B 65,

Slegfrled Dilbel, Tagungsprdsidium: Herr Dr. Worms, ich darf Sie
einen Augenbllck unterbrechen und auch Ziffer 1%, § 19, auf=-
rufen, zu der Sie ja Stellung nehmen. Hierzu gehoren die An-
trdge B 91 bis B 98. Ich darf Sie bitten, fortzufahren.

Dr. Bernhard Worms: Herr Priasident, wenn Sie gestatten, be-
ziehe 1ch auch noch ein die Antrage B 102 bis B 105 sowie den
Antrag B 146,

Meine Damen und Herren, am Belsplel des § 19 Abs. 1 kdnnen wir
die Problematik der Nomenklatur bzw. der organlsatlonsrecht-
lichen Gliederung erdrtern. Hierzu ergeben sich aus der Sicht
der Antragskommission folgende Fragen. Wir sind der Meinung,
Ihnen den vorliegenden Antrag in der Fassung des Bundesvor-
standes zur Annghme zu empfehlen und begriinden das wie folgt:

Ein Schwerpunkt der Anderungen des Statuts der CDU ist die An-
passung der Parteistruktur an die Ergebnisse der kommunalen
Gebietsreform. Politisch wirksame, durch Wahlergebnisse meBbare
und orgsanisatorisch praktikable Arbeit 1HBt sich nur dann lei-
sten, wenn auch bei den Kreisverbidnden im Bereich der kreisan-
gehdrigen Stddte und Gemeinden absolute Deckungsgleichheit
zwischen dem Jjeweiligen kommunalen Gebiet einerseits und dem
CDU-Organisationsgebiet andererseits besteht.

Hinsichtlich der kreisfreien Grofst@dte soll die Griindung .und
Abgrenzung des Stadtbezirksverbandes Aufgabe des zustdndigen
Kreisverbandes bleiben. Der Stadtgemeindeverband im kreisan-
gehdrigen Raum 'bzw. der Stadtbezirksverband bei der kreisfreien
GroBstadt soll im organisatorischen Aufbau der CDU an die Stel-
le des bisherigen Ortsverbandes treten. Ben Ergebnissen der kom-
munalen Neugliederung entsprechend wird die Zahl der Stadt-

und Geméindeverbinde bzw. Stadtbezirksverbinde erheblich klei-
ner sein als die bisherige Zahl der Ortsverbénde.

Durch die neu einzufiihrenden Bezeichnungen soll auch fiir jeden
innerhalb und auBerhalb der Partei dargestellt werden, welchen
Verband der untersten Organisationsstufe er bei Korrespondenzen
und Veroffentlichungen vor sich hat.

Je nach der kommunalrechtlichen Stellung und Bezeichnung wlirden
die CDU~Verbdnde heiBen — am Beispiel meiner eigenen Kreisstadt -:
CDU-Stadtverband Bergheim oder CDU-Gemeindeverband Kdnigsdorf
oder - am Beispiel einer kreisfreien GroBstadt wie Kdln -: CDU-
Stadtbezirksverband Kdln-Ehrenfeld.

Das Wort "Stadtbezirk" kommt bereits in § 19 Abs. 1 der gelten-
den Fassung des Statuts der CDU im Zusammenhang mit den grdferen
Stddten vor. Das hat jedoch nicht dazu gefiihrt, daB die GroBstadt-
kreisverbdnde ihre Ortsverbdnde in jedem Fall an den Gebieten der
kommunalverfassungsrechtlich bedeutsamen Stadtbezirke orientiert
hdtten. Eine Anderung insoweit ist nicht geplant. Wohl aber kdnn-
ten die GroBstadtkreisverbande die auf sie zutreffende kommunale
Gebietsreform zum Anlafl nehmen, die bisherige Einteilung ihres
Kreisverbandsgebiets neu zu iliberdenken.

Mit anderen Worten, meine Damen und Herren: Wenn Sie diesem Be-
gehren des Bundesvorstands, durch den einstimmigen Vorschlag der
Antragskommission erhdrtet, folgen, haben wir kunftig folgende
Gliederung: Bundesverband unstreitig; Landesverband unstreitig;
darunter die Kreisverbidnde. Diese gliedern sich im kreisangehori-
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gen Raum, wenn es sich um kreisangehdrige Stddte handelt, in
Stadtverbinde, wenn es sich um kreisangehdrige Gemeinden handelt,
in Gemeindeverbdnde. Im kreisfreien Raum kennen wir neu den
Stadtbezirksverband, der, soweit die Stadtbezirke nach den Vor-
schriften der Hauptsatzung oder denen der Gemeindeordnung ge-
bildet worden sind, mit einem solchen Bezirk identisch ist. Es
bleibt den Landesverbdnden und, wenn sie es delegieren, natiirlich
den Kreisverbdnden weiterhin moglich, darunter Organisationsein-
heiten mit dem Begriff "Ortsverband" zu belegen.

Wir bitten deshalb um Annahme.

Ich glaube, Herr Prasident, Sie konnten mir die Anregung gestat-
ten, iliber alle hiermit im Zusammenhang stehende Antrage - mehr
als zwei Dutzend - nach kurzem Vortrag sofort vom Plenum ent-
scheiden zu lassen. Denn wenn wir uns fiir diese Nomenklatur, fiir
diese Organisationseinheit entschieden haben, schldgt das natur~
notwendig auf alle anderen Hinweise in unserem Statut durch.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungspridsidium: Ich danke dem Sprecher der An~
Tragskommission. Zu diesem Thema liegen fiinf Wortmeldungen vor.
Ich bitte zundchst Herrn Kolb, Baden-Wirttemberg.

Elmar Kolb: Herr Prédsident! Meine Damen und Herren! Uns war die-
ser vorschlag nicht ganz klar. Sie wollen hier etwas, was sich
bisher bewdhrt hat, pldtzlich einfach streichen. Ich komme aus
einem Kreisverband, der die Kommunalreform hinter sich hat. Wir
haben in finf Gemeinden die Angliederung an die neuen Gebiets-
grenzen vorgenommen. In zwei Gemeinden erleben wir den Widerstand
hiergegen seitens der bisherigen Ortsverbinde. Es handelt sich um
die Stadt Friedrichshafen. Wir haben dort im Jahre 1938 eine Ge-
bietsreform gehabt und haben mit Griindung der CDU, seit iiber 20
Jahren, einen Ortsverband Fischbach und einen Ortsverband Frie-
drichshafen. Es sind Ortsverbinde, in denen 300 bzw. fast 100
Mitglieder dagegen sind, daB das getan wird.

Herr Generalsekretdr, mir ist eines nicht klar. Als Sie bei uns
im Oberland waren, Herr Professor Biedenkopf, haben Sie erklirt,
schon in wenigen Jahren sei eine gegenlaufige Entwicklung zur
Gebietsreform zu erwarten. Ich zitiere wortlich:

"Wie soll ein Bilirger, der 20 oder 10 km von hier weg wohnt und
Jetzt Mitglied dieser Gemeinde geworden ist, irgendein Veranwor-
tungsgefithl daflir entwickeln, was hier passiert?"

Und Biedenkopf gibt die Antwort:

"Das kann er gar nicht. Es liegt auBlerhalb seines Einzugsgebietes,
seines Wirkungskreises, seiner Vorstellungswelt, wenn er nicht
Uber ein besonderes Maf} an Initiative verfiigt."

Deswegen ist uns hier unten einfach nicht klar, weshalb man jetzt
plotzlich etwas Bewshrtes abstellen will.

(Beifall)

Jetzt zu meiner Frage. Nach der Formulierung der Antragskommis-
sion will sie das Wort "Ortsverbdnde" bestehen lassen. Aber sie
hat noch nicht klar definiert, wie das gehen soll. Daher wiirde
ich Sie bitten, die Vorschldge des Landesverbandes Laden-Wiirttem-
berg anzunehmen; dann sind wir aus der Bredouille. Diejenigen,
die sich einigen wollen, kdnnen sich einigen. Und diejenigen, die
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auseinandergehen wollen, sollten wir auseinanderlassen, solange
sie sich bewshrt haben.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagunsprédsidium: Als ndchster hat Herr Kessler,
Baden-Wirttemberg, das Wort. - Bitte sagen Sie, zu welchem An-

trag Sie sprechen!

Hubert Kessler: Herr Prédsident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wir haben alle Verstdndnis, wenn der Antragsteller, der
Bundesvorstand, die Organisationsstruktur andie neu geschaffenen
Verwaltungsstrukturen angleichen will. Aber wir haben kein Ver-
stdindnis, wenn er dann differenziert und bei uns die Verh#@ltnisse
genau verldBt und nicht zu etwas bereit ist, und zwar um eines
Teiles willen, um des Ortsverbandes willen,

Wir haben in Baden-Wiirttemberg nun einmal die Ortschaftsverfas-—
sung mit den Ortschaftsrdten und den Ortsvorstehern. Dort haben
wir Ortsverbinde. Sie kOnnen diese Ortsverbinde nicht "Gemeinde-
verbinde" nennen, weil sie nur Teil einer Gemeinde sind. Sie neh-
men sehr viel von der Initiative weg; das hat Thnen Herr Kolb
schon gesagt. Die Initiative sollten wir doch erhalten. Dort soll-
te die Vielzahl der Mitglieder und der Ortsvorsteher ihre Initia-
tive, ihre Blirgerinitiative behalten. Bitte helfen Sie uns, daB
das nicht verlorengeht! Wir brauchen jeden einzelnen in unserem
Bereich mit der Vielzahl dieser kleinen Leute.

(Beifall)

Nun ein zweites. Sie rilhmen stets die Wahlergebnisse in Baden-
Wirttemberg. Aber dann lernen Sie auch daraus! Wir haben eine
Vielzahl kleiner Ortsverbidnde. In einer groBflen Zahl von Wahlkamp-
fen haben die Ortsvorsitzenden, die etwas gelten, aus eigener
Initiative hier etwas geleistet. Das wollen wir nicht gefahrden
durch eine Sache, von der wir nicht wissen, wie sie kiinftig aus-
geht, was sie uns kiinftig bringen wird.

Ich bitte Sie also herzlich: Nehmen Sie das Wort "Ortsverbinde"
mit auf!

Ein weiteres. Wir haben ebenfalls den Antrag gestellt, dafl zu den
Landesverbdnden die Ortsbezirksverbinde hinzugenommen werden.

In unserem Bezirksverband wdhlen wir wie alle Bezirksverbdnde

in Baden-Wiirttemberg durch den Bezirksparteitag die Delegierten
zum Bundesparteitag. Wir wdhlen die Delegierten zum Bundespartei-
ausschuB. Wir werden durch unsere Beitragsordnung als Landesver-
band gefithrt. Nun haben wir aber nicht einmal ein Antragsrecht
beim Bundesparteitag, weil wir keine Organisationsstufe sind.
Deshalb helfen Sie auch hier mit, daB eine Ersetzung durch die
Worte "Landes- und Bezirksverbdnde" stattfindet; dann ist man aus
allem heraus.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagurgprdsidium: Hierzu hat der Sprecher der An-
tragskommission das Wort gewlinscht.

Dr. Bernhard Worms: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Das
Anliegen des Landesverbands Baden-Wirttemberg ist ja von der An-
tragskommission, aber auch von der Fassung des Bundesvorstandes
voll gewlirdigt worden.

(Vereinzelter Widerspruch)

~ Ja, doch! Sagen Sie doch nicht nein! Das ist aber eine eigen-
artige Auslegung. Niemand hindert Sie daran, Ihre Ortsverbinde
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im Rahmen einer politischen Gemeinde unter Hinweis auf die in die-
ser Gemeinde vorhandene Ortschaftsverfassung beizubehalten. Nie-
mand hindert Sie daran.

Wofiir das Plenum die volle Verantwortung trédgt, ist doch, daB wir
eine bundeseinheitliche Regelung in das Bundesstatut insoweit
aufnehmen, als die Flexibilitadt gewdhrt bleibt, wonach jeder
Landesverband fiir seinen Bereich und jeder Kreisverband fiir sei-
ne Ecke die noch notwendigen Feinheiten in seine Satzung einbauen
kann. Das Prinzip bleibt doch bestehen, da die kleinste finanzie
elle und selbstdndige organisatorische Einheit der Kreisverband
ist.

Dariiber hinaus haben Sie nach der Fassung, die ich gleich noch
vortragen kann - ich habe mich zundchst einmal hierauf be-
schridnkt -, die Mdglichkeit, daf die Landessatzung IThnen die
Freiheit gewdhrt, daB Sie mehrere Bezirke oder mehrere Kreise,
wie auch immer geartet, zu diesem Bezirksverband zusammenfiihren
kénnen. Die Sache mit dem Antragsrecht und dem Organisations-
statut steht ja iliberhaupt in keinem unmittelbaren Zusammenhang.
Ein Ortsverband hat kein unmittelbares Antragsrecht fiir den Bun-
desparteitag. Bisher regeln ja schon die Landessatzungen, wer fiir
einen Bundesparteitag antragsberechtigt ist oder nicht.

Noch einmal, meine Damen und Herren: Die gefundene Formulierung
des Bundesvorstandes und die Vertreter von Baden-Wiirttemberg in
der Antragskommission haben ja die kommunale Situation ihres
Landes noch einmal sehr deutlich gemacht. Die Empfehlung der An-
tragskomnission hindert Sie nicht daran, das bewdhrte Gute in
Baden~Wiirttemberg beizubehalten.

(Zuruf: Lassen Sie es doch, wie es bisher war!)

Siegfried Diibel, Tagungsprédsidium: Vielen Dank, Herr Dr. Worms!

Meine Damen und Herren, ich mSchte noch einmal der Klarheit
halber darauf hinweisen, daB wir zur Zeit liber Ziffer 13, d. h.
die Antrdge B 91 bis B 98, und iiber Ziffer 10, d. h. lber die
Antrdge B 66 bis B 71, diskutieren.

Als ndchster hat Herr Tremmel, Baden-Wiirttemberg, das Wort.

Fritz Tremmel: Herr Pridsident! Meine Damen und Herren! Ich kann
mich an und sich kurzfassen, nachdem bereits zwei Redner hier die
Ortsverbdnde vertreten haben.

(Beifall)

Nachdem der Vertreter der Antragskommission hier nun empfohlen
hat, dennoch dem Vorschlag des Bundesvorstandes zu folgen, muB
ich noch etwas zu diesem Thema sagen. Wir sind hier angetreten,
das Bundesstatut zu iberarbeiten, um eine saubere und klare Lo-
sung fir die zukilinftige Arbeit zu haben. Deshalb ist es einfach
nicht einzusehen, weshalb man das Wort "Ortsverbidnde" hier nicht
aufnehmen will.

(Beifall)

Die Praxis hat gezeigt, daBl dort, wo Einheitsverbidnde gegriindet
worden sind - es gibt in Baden-Wirttemberg eine ganze Reihe wvon
Beispielen dafiir; ich gehe davon aus, daf8 es in anderen Bundes--
landern auch so ist -, am Sitz des Ortsvorsitzenden oder des Stadt-
vorsitzenden das parteiliche Leben weitergeht, daB aber in den
Randgemeinden die politische Arbeit im Grunde genommen tot ist.

Es finden dann dort nur noch Veranstaltungen statt, wenn einmal
eine Kommunalwahl, eine Landtagswahl oder eine Bundestagswahl ist.
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Mitgliederwerbung oder &hnliche Aktivitdten bewegen sich aber auf
den Nullpunkt zu.

(Beifall)

Deshalb meine Bitte: Stimmén Sie dem Antrag des Landesverbandes
Baden-Wiirttemberg zu! Dann haben Sie eine saubere Ldsung, und
wir brauchen keine Interpretation.

Siegfried Diibel, Tagungsprésidium: Hierzu hat zundchst der Spre-
cher der Antragskommission das Wort.

Dr. Berphard Worms: Herr Kollege, wir sollten uns hier nicht um
des Kalsers Bart streiten. Sie kOnnen auf Seite 36 nachlesen,
daB § 19 Abs. 2 nach dem Antrag des Bundesvorstandes wie folgt
gefaBt werden soll:

Die Landesverbénde komnen durch Satzung die weitere Unterglie-
derung von Stadt-/Gemeindeverbinden bzw. Stadtbezirksverbsanden
regeln und dabei die Jeweiligen Rechte und Pflichten bestimmen.

Ich glaube, niemand kann das anders als so interpretieren, wie
ich es Thnen hier vorgetragen habe.

(Beifall)

Die Landesverb&énde behalten ihre Freiheit. All das, was Sie bis-
her in Baden-Wiirttemberg gehabt haben, kinnen Sie auch weiter
behalten, solange es Ihr Wunsch ist.

(Beifall - Zuruf: Dann nehmen Sie es
doch hinein!)

Siegfried Dﬁbel, Tagungsprésidium: Hierzu hat sich der General-
sekretar der CDU, Herr Professor Biedenkopf, zu Wort gemeldet.

Professor Dr. Kurt Biedenkopf: Meine Damen und Herren! Wir dis-
kutieren Jetzt Uber das Statuf der Bundespartei. Ich mochte
darauf hinweisen, dafl wir das Statut der Bundespartei hier einer
Neuordnung unterwerfen, die den Zweck hat, einen einheitlichen
Organisationsrahmen zu schaffen, innerhalb dessen sich dann die
Vielfalt einer foderativen Struktur entfalten kann. Es sind ja
gerade unsere Freunde aus Baden-Wirttemberg, die auf die Auf-
rechterhaltung der fdderativen Struktur unseres Landes besonde-
ren Wert legen.

(Beifall)

Wir haben deshalb in § 19 Abs. 2 ~ vgl. Antrag des Bundesvor-
standes auf Seite 36 - die Zusté@ndigkeit der Landessatzungen

fiir weitere Untergliederungen vorgesehen. Ich méchte jetzt ge-
rade unsere Freunde aus Baden-Wiirttemberg bitten, wegen speziel-
ler Probleme, die sie haben und auf die ich gleich noch kurz zu
sprechen kommen werde, nun nicht von der Bundespartei zu verlan-
gen, daB sie die Versuche der einheitlichen Regelungen in einem
groberen Raster abbricht und filir jede deutsche Landschaft eigen-
sténdige Regelungen in das Statut aufnimmt, denn dies wdre von
der Zentrale einer Gesamtpartei her iiberhaupt nicht mehr zu
handhaben.

(Beifall)

Betrachten Sie doch bitte das Prinzip des Fdderalismus, auf das
das Statut ausgerichtet ist. Die Probleme, die vorhin angespro-
chen worden sind - ich bin hier wegen meines Interviews mit der
"Schwiébischen Zeitung" zitiert worden -, sind Probleme, die in
anderen Teilen unseres Landes auch auftreten, z. B. in Nordrhein-
Westfalen, die aber dort vollig anders gesehen werden als in Ba-
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den-Wiirttemberg. Wir konnen iiber ein Bundesstatut nur zu einem
verniinftigen gemeinsamen Vielfachen kommen. Wenn Sie den Wunsch
haben, Ortsverbinde im Rahmen der vorhandenen Einheiten, die hier
vorgesehen sind, zu erhalten, kdnnen Sie dies iiber Ihre Landes-
satzung regeln.

(Zurufe)

- Verzeihen Sie, wir sprechen jetzt von den Ortsverbénden. Wir
konnen nicht gleichzeitig von den Ortsverbinden und von den Be-
zirksverbidnden sprechen. Das sind zwei v6llig verschiedene Pro-
bleme. Ich spreche jetzt zundchst von den Ortsverbinden. Eine
Regelung fir die Ortsverbinde ist in der Landessatzung vorgese-
hen: Unterteilungen der Stadtverbénde bzw. Gemeindeverbédnde
durch Landessatzung sind mdglich.

Meine Damen und Herren, fiir die Bundespartei kommt es entschei-
dens darauf an, wo sie den letzten verantwortlichen Adressaten
hat: Das ist der Kreisverband!

(Zuruf: Dann miiBte doch das andere weg!)

Unterhalb des Kreisverbandes gibt es keine organisatorische Ein-
heit mit einer selbsténdigen statutarischen Zusténdigkeit.

(Vereinzelt Beifall)
Das kann such nicht anders sgein.

Was nun die Bezirksverbénde anbetrifft, so sieht die Bundes-
satzung vor, daB3 mehrere Kreisverbd@nde zu Bezirksarbeitsgemein-
schaften zusammengefaBt werden kodmnen. Wir sind aber der Mei-
nung, daB die Bezirksverbénde keine eigensténdige Organisations-
stellung haben sollen,

(Vereinzelt Beifall)

weil wir uns gerade in den letzten Jahren bemitht haben, die Or-
ganisation der Partel etwas zu vereinfachen und durchsichtiger

zu machen. Ich bitte Sie deshalb sehr herzlich, daBl Sie der in
langen Beratungen in der Organisationskommission gefundenenLo-
sung, die IThnen hier vorgetragen worden ist, zustimmer und die
Gestaltungsmdglichkeiten des Bundesstatuts fiir die Landesebene
voll ausschopfen, nicht aber die Mdglichkeiten, eine durchsichti-
ge Organisation zu schaffen, wieder abbauen. Ich mdchte Sie darauf
hinweisen, daB die gleiche Bundespartei, die hier um Thre Zu-
stimmung fiir ein besseres Statut bittet, von Ihnen sténdig darauf
hingewiesen wird, wir miiBten eine straffe Organisation haben, wir
miiBten eine bessere Fiihrung der Partei haben und anderes mehr.
Bitte geben Sie uns die organisatorische Moglichkeit, eben dies
zu tun, und stimmen Sie der Empfehlung der Antragskommission zu.

(Beifall)

Siegfried Dilbel, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren! Liebe
?ar%elfreunae! gie werden Verstdndnis dafiir haben, wenn ich die
Diskussion einen Augenblick unterbreche, um ein Telegramm vorzu-
lesen, das wir soeben aus Miinchen erhalten haben:

"An den Bundesvorsitzenden der CDU, Herrn Dr. Helmut Kohl, Bundes-
parteitag, Mamnheim, Rosengarten. Lieber Helmut! Zu Deiner Wie-

" derwahl als Parteivorsitzender, mit der Du in i{iberwdltigender
Mehrheit in Deinem Amt bestédtigt worden bist, sende ich Dir per-
sdnlich und im Namen der CSU einen herzlichen Gliickwunsch. Kraft
und Ausstrahlungsfshigkeit der beiden Unionsparteien sind in
ihrer Auswirkung auf die Wdhler der Bundesrepublik die beste
Voraussetzung fur einen Wahlerfolg 1976. Dein Franz-Josef StrauB.”

(Beifall)
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Wir danken fiir dieses Zeichen der Verbundenheit und hoffen, daB
es morgen noch deutlich unterstrichen wird.

(Beifall)

Wir setzen unsere Beratungen fort. Ich erteile Herrn Hauser,
Landesverband Rheinland, zu den Antragen B 91 und B 96 das Wort.
Ihm folgt Herr Jéger, Baden-Wirttemberg.

Alo Hauser: Herr Prédsident! Meine Damen und Herren! Obwohl ich
nicht aus Baden-Wiirttemberg komme, sondern Vorsitzender des
Kreisverbandes Bonn bin, melde ich mich zum Thema der Ortsver-
bande. Ich glaube, es besteht in diesem Saal weitgehende Einig-
keit dariiber, daB nicht nur in ldndlichen R8umen, sondern auch
in den GroBstaddten Organisationsstufen unterhalb der den Be-
zirksvertretungen gleichgestellten Stufen flir eine sinnvolle Ar-
beit notwendig sind. Bei der letzten Kommunal- und Landtagswahl
in Bonn, bei der die CDU einen Stimmemanteil von 57 % erreichen
konnte, haben die Ortsverbdnde in der Tat die Hauptarbeit ge-
leistet.

Nun soll alsc der Begriff "Ortsverband" aus dem Statut gestrichen
werden, um zu einer Vereinheitlichung zu kommen. Dies wird mit der
Bemerkung versiiBt, daB ja die Landesverbdnde nach dem Antrag B 91
berechtigt seien, ihrerseits Regelungen zu treffen. Mit scheint,
hier bleibt eine Idicke. Bisher gab es den Begriff "Ortsverband";
er soll Jjetzt ersatzlos gestrichen werden. Auf der anderen Seite
soll, wie gesagt,den Landesverbdnden das Recht eingerdumt werden,
eine Regelung zu treffen. Was geschieht dann aber wihrend der
Zeit, in der eine solche Regelung seitens der Landesverbinde noch
nicht getroffen ist,

(Vereinzelter Beifall)

und was geschieht, wenn auf Grund irgendwelcher Schwierigkeiten,
daBl das in der Satzung der Landesverbsnde vorgesehen werden muf},
eine entsprechende Satzungsregelung nicht die erforderliche Mehr-
heit findet!

Der Kreisverband Bonn sieht auf der anderen Seite, daB das Anliege:
des Bundesvorstandes, zu einer einheitlichen Nomenklatur zu kommen
absolut berechtigt ist. Dann sollte man aber unserem Antrag B 96
folgen, in dem den Landesverbinden vorgeschrieben wird, die Jje nac
der Landesstruktur und Kommunalverfassung notwendigen Regelungen
tatsdchlich zu treffen, wobei wir davon ausgehen, daB, solange
diese Regelungen noch nicht getroffen sind, die Arbeit der Orts-
verbdnde wie bisher Rechtens bleiben wiirde.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprédsidium: Vielen Dank, Herr Hauser! Dazu
der Sprecher der Antragskommission!

Dr. Bernhard Worms: Herr Kollege Hauser, wir haben das genauso
gesehen. Wir sind Jjedoch folgender Ansicht. Wenn wir dem Antrag

B 96 des Kreisverbandes Bonn folgen, dann schreiben wir das als
Pflicht in unser Bundestatut hinein. Respektieren wir, daB es
Landesverbinde gibt - so ist es in der Antragskommission artiku-
liert worden -, die das eben nicht kennen! Deshalb ist die Fassung
des Bundesvorstandes treffender; denn sie rdumt allen das Recht
ein, so zu verfahren. Jeder Landesverband wird ja wohl souverdn
genug sein, von einem eingerdumten Recht, wenn es fiir ihn gilt,
auch Gebrauch zu machen. Kommt es aber als Pflicht, als Satzungs-
befehl in das Statut. miBten wir Ortsverbinde auch dort instal-
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lieren, wo man von der Basis her sagt: Dafiir besteht iiberhaupt
kein Bediirfnis, das haben wir nie gekannt.

Wir bitten Sie, diesen feinen Unterschied zu beachten und das
Wort "Ablehnung" so zu verstehen, daB wir in dem Antrag der
Bonner Freunde einen Satzungsbefehl gesehen haben. Dem konnten
wir nicht stattgeben.

Sie%fried Diibel, Tagungspridsidium: Meine Damen und Herren, ich

ar ie Beratungen noch einmal filir einen Augenblick unterbrechen
und Thnen eine Nachricht ibermitteln, die sicher fiir den Parteitag
von einiger Bedeutung ist. Die Rechtsanwdlte Croissant und Stroebele
wurden wegen Verdachts der Unterstiitzung einer kriminellen Ver-
einigung verhaftet.

(Beifall und Bravo-Rufe)

Liebe Parteifreunde, zu diesem Punkt liegen noch sieben Wort-
meldungen vor. Ich darf den Vorschlag machen, daB wir damit die
Rednerliste abschlieBen. Wenn Sie damit einverstanden sind, bitte
ich'um Thr Handzeichen. ~ Darf ich um die Gegenprobe bitten. -
Stimmenthaltungen? - Schlufl der Rednerliste ist einstimmig be-
schlossen.

Ich darf noch einmal diejenigen Delegierten, die sich drauBen in
den Wandelgédngen befinden, bltten, hereinzukommen und an der Ab-
stimmung teilzunehmen.

Wir fahren zundchst in der Diskussion fort. Das Wort hat Herr
Jiger (Baden-Wiirttemberg) zum Antrag B 92. Ihm folgt Herr Stroet-
mann (Hannover).

Klaus Jager: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Unser
Generalsekretir hat soeben in seiner Einlassung auf die Bedeutung
des Kreisverbandes hingewiesen, der fiir die Bundespartei und die
Landesverbdnde die unterste verantwortliche Parteistufe und ein
Partner ist, der unmittelbar ansprechbar ist. Wenn dies so ist -
ich glaube, darin stimmen wir mit Ihnen, Herr Professor Bieden-
kopf, alle {iberein -, dann vermag ich nicht einzusehen, weshalb
die Kommission, die uns diese Satzung vorgelegt hat, und die
Freunde, die fir diese Kommission hier k8mpfen, mit dieser Hart-
ndckigkeit an einer perfektionistischen Regelung festhalten und
sich fir das einsetzen, was unterhalb des Kreisverbandes liegt.

(Vereinzelter Beifall)

Ich vermag nicht einzusehen, warum man nicht bewdhrte Strukturen
dort beibehalten will, wo sie nach dem Willen der Basis unserer
Partei beibehalten werden sollten.

(Erneuter Beifall)

Wenn das so ist, meine lieben Parteifreunde, sollten wir auch in
einem solchen scheinbar kleinen Punkt das in die Tat umsetzen, was
unser Bundesvorsitzender in seiner groflen Rede gesagt hat, ndmlich
dafB wir heute die liberale Partei in Deutschland sind. Wenn wir das
aber sind, dann sind wir keine Partei der kleinlichen Schurigelei
unserer unteren Parteistrukturen.

(Beifall)

Meine lieben Parteifreunde, unser Generalsekretdr hat in der
schon einmal zitierten Darlegung in einer Zeitung unseres Landes
davon gesprochen, daB auch die Gefahr der Zerstdrung zwischen-
menschlicher Verantwortungsstrukturen bestehe, und er hat sich
dabei auf die Gebiets- und Verwaltungsreform bezogen. Wir sind
zwar nicht der Meinung, daB die Verwaltungsreform die zwischen-
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menschlichen Verantwortungsstrukturen zerstdért. Aber wir in
Baden~-Wirttemberg - und ich glaube, unsere Landesregierungen und
Landesparlamente iiberall - sind doch davon ausgegangen, daB wir
eine Gebietsreform durchfithren wollten, die eine Stdrkung der Ver-
waltungskraft bringt, wobei aber drauBlen in den kleineren Orts-
teilen und Ortschaften das eigenstdndige, gewachsene Leben, so-
fern es nicht Verwaltung, Verwaltungshoheit und Finanzen betrifft,
soweit wie mdglich erhalten werden soll.

(Vereinzelter Beifall)

Wenn das so ist, meine lieben Parteifreunde, dann bedeutet dies,
daBl wir den Ortsverband nicht durch eine Bestimmung von vorherein
degradieren sollten. Darum geht es uns. Der Landesverband - das
ist richtig - kann durch Satzung auch sozusagen Ausnazhmen von dem
zulassen, was Jetzt hier als generelle Regelung beschlossen werden
soll. Aber das hat zur Folge, daB der Ortsverband kiinftig, wenn
Sie so wollen, das fiinfte Rad am Wagen ist, ein diskriminierter
Teil der Organisation, der kraft Bundestatut kein Eigenleben und
keine Eigenverantwortung mehr haben sollte.

(Vereinzelter Beifall)
Darum méchte ich diesen Apell an Sie richten.

Es geht nicH um irgendeine baden-wirttembergische Sonderregelung,
sondern ich habe sehr wohl bemerkt, daB auch noch andere Delegierte
hier um Plenum in dieser Frage so denken wie wir. Deswegen geben
Sie doch die Bahn fiir eine liberale Regelung frei! Halten Sie nicht
an dieser perfektionistischen Regelung fest! Sorgen Sie dafiir, daB
sich dieser Parteitag wichtigeren Dingen zuwendet, indem er hier die
notwendige Liberalitdt zeigt!

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprédsidium: Als néchster hat Herr Stroet-
mann (Hannover) das Wort zu den Antragen B 66 fiir B 67.

Clemens Stroetmann: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Ich
méchte einmal einen Blick iiber Baden-Wirttemberg hinaus werfen.
Das Problem, daB mit den Ortsverbinden angesprochen wird, ist
nicht allein das Problem Baden-Wirttembergs. Es ist z.B. auch

das Problem Niedersachsens, wo wir Samtgemeinden und &hnliche
Strukturmodelle haben und wo wir den Ortsverband als die Organisa-
tion an der Basis, die die Arbeit zu den Mitgliedern trigt, unbe-
dingt brauchen.

(Vereinzelter Beifall)

Es liegt, Herr Generalsekretdr, ein Denkfehler darin, wenn man
sagt: Der Kreisverband ist die kleinste rechtliche Einheit. Das
stimmt zwar; dann erlibrigen sich aber auch bei diesem Vorschlag
irgendwelche Bezeichnungen von Stadt- und Gemeindeverbinden.
Dann muB man diese ebenso in die Hinde der Landesverbidnde legen
wie alles andere auch. Oder man 18B% den Kreisverband unten;
dann, meine ich, gehdrt der Ortsverband unmittelbar dazu. Es weht
ein Hauch von Perfektionismus durch diese Vorlage, der unser
Arbeit von der Basis her torpediert. Wir miissen versuchen, die
Strukturen, die gewachsen sind und die sich in der Arbeit be-
wihrt haben, zu erhalten. Ich meine, der Vorschlag des Landes-
verbandes Baden-Wiirttemberg bildet die gediegenste Grundlage, um
eine solche Struktur zu gewahrleisten.

Ich bitte daher das Plenum, den Vorschlag der Antragskommission
abzulehnen und dem Antrag B 67 des Landesverbandes Baden-Wiirttem-
berg zu folgen.

(Beifall)
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Siegfried Diibel, Tagungspréasidium: Als ndchster hat das Wort
Herr Miniken, Oldenburg zu den Antrégen B 78 und B 91. Anschlies-
send Frau Limbach, Rheinland.

Manfred Hiiniken: Ich mochte nur zu Antrag B 91 sprechen! Ver-
ehrter Herr Professor Biedenkopf, unsere Partei besteht ja nun
nicht nur aus Organisation und darsus, daB alles von Bonn her
perfekt lauft, sondern sie besteht, so meine ich - und wir wis-
sen das alle gut genug -, daraus, daB ganz unten in den Strafen
und in den Ortschaften politische Arbeit erfolgt. Das kdnnen wir
nicht von Bonn her steuern, das kdnnen wir nur von ganz unten
her steuern.

Ich darf bitten, daB die Antragskommission auch einmal iber das
nachdenkt, was in den letzten 15 Minuten hier gesprochen worden
ist. Ich darf Sie bitten, vielleicht einmal einen KompromiBvor-
schlag zu iliberlegen, sonst bekommen wir das heute nicht ver-
niinftig vom Tisch. Es handelt sich darum, ihren Vorschlag um
drei Worte zu erginzen. Ich darf einmal vorlesen; der Antrag
Nr. B 91 lautet:

"Die Landesverbénde kdnnen durch Satzung die weitere Unterglie-
derung von Stadt-/Gemeindeverbédnden bzw. Stadtbezirksverbdinden"

- jetzt kommt der Einschub -

"- z.B. in Ortsverbinde - regeln und dabei die jeweiligen Rechte
und Pflichten bestimmen."
Wir behalten dann die Ortsverbédnde drin, und wir haben die Még-

lichkeit, das dann wirklich asuch bei uns drauBlen zu regeln. Ich
darf Sie bitten, das zu iliberlegen und es so mitzumachen.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprédsidium: Der Sprecher der Antrags-
kommission hat das Wort.

Dr. Bernhard Worms: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!
Da wir wirklich um eine liberale Fassung k&mpfen und wir der
Meinung sind, daB die Fassung des Bundesvorstandes liberal ist,
haben wir nichts dagegen, wenn wir dem letzten Antragsteller
folgen und in § 19 Abs. 2 formulieren:

"Die Landesverbdnde konnen durch Satzung die weitere Unterglie-
derung von Stadt-/Gemeindeverbdnden usw. Stadtbezirksverbénder -
z.B. in Ortsverbdnde - regeln und dabei die jeweiligen Rechte
und Pflichten bestimmen.”

Meine Damen und Herren, bei dieser Gelegenheit noch einmal: Bei
ndherem Durchdenken des Sachverhalts erkennt man doch, daBl es

nur darum geht, im Bundesstatut das Notwendige einzufligen. Die
Landesverbinde sollen aber die Flexibilitdt behalten, das, was
spezifisch fiir den Landesverband notwendig ist, in der dortigen
Satzung zu regeln bzw. es - was Jja das Recht des Landesverbandes
ist - den weiteren Untergliederungen - sprich: den Kreisverbdnden
— zur SchluBregelung zu iibertragen.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tapungsprédsidium: Als nichste Sprecherin in der
Diskussion Frau Limbach, Rheinland. Wenn Sie bitte angeben wiirden,
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zu welchen Antrdgen Sie sprechen. AnschlieBend Herr Mahler, Ba-
den-Wirttemberg, zum Antrag B 67.

Editha Limbach: Ich spreche zu Antrag B 91. Herr Prédsident!
Meine Damen und Herren! Es ist schon sehr viel iiber die Bedeu-
tung der Ortsverbénde gesagt worden, die bisher schon - das ist
gerade betont worden - nicht nur in Baden-Wirttemberg, sondern
auch in anderen Bundesliéndern eine bedeutende Rolle spielen. Ich
mochte Thnen nur noch ein Beispiel hier anfiihren.

Der Kreisverband Bonn gliedert sich nur in vier Stadtbezirke. So
sieht es die Hauptsatzung der Stadt Bonn vor. Wir haben aber
doch 34 sehr aktiv arbeitende Ortsverbénde. Unser Kreisgvorsitzen-
der hat schon darauf hingewiesen, daB wir einen GroBfiteil unserer
Wshlerfolge bei allen Wghlen eben darauf zuriickfilhren, dafi wir
wirklich asuf der alleruntersten Ebene aktive Parteimitglieder
haben, die das tun, wozu sie ja auch von der Bundespartei und
auch von IThnen, Herr Generalsekretédr, standig asufgefordert wer-
den. . .

Vielleicht darf ich noch eines hinzufiigen. Ich kann folgendes
nicht einsehen: Wenn der Kreisverband - und so war es bisher
schon - die unterste Gliederung ist, die auch Ansprechpartner
- der Bundespartei sein muB, warum muB dann eine Regelung iiber
Stadt-/Gemeindeverbinde bzw. Stadtbezirksverbdnde in das Statut
hinein, und warum wird dagegen eine Regelung iiber Ortsverbinde
fir iiberfliissig gehalten?

Darauf wollte ich noch einmal hinweisen, denn beim Abstimmungs-
verfahren wird das schwierig. Wer also etwas fiir die Ortsverbin-
de tun will, der muB zundchst den Antrag der Antragskommission
sblehnen. Erst dann hat er Gelegenheit, fiir den Ortsverband et-
was zu tun.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprésidium: Ich erteile das Wort dém Ge-
neralsekretar.

Prof. Dr. Kurt Biedenkopf: Liebe Freunde, nur noch zwei Klarstel-
Tungen. Es 1st hier von Gangelei gesprochen worden. Ich bitte zu
beriicksichtigen, daB eine Anderung des Statuts mit dem Zwang,
Ortsverbidnde einzurichten, eine ebenso groBRe Giangelei derjenigen
ist, die das nicht so machen wollen.

(Beifall)

Es gibt auch da eine ganze Reihe. Wir haben also gerade versucht,
diese Gdngelei zu vermeiden.

Sie kdnnen auch davon ausgehen, daB die Bundesgeschidftsstelle und
der Generalsekretir wissen, daB das Leben der Partei unten statt-
findet, und dafB wir an diesem Leben interessiert sind. VWir wol-
len ja gerade die Vielfalt der Mdglichkeiten erhalten. Den an-
deren, die auf die Ortsverbinde im bisherigen Sinne bereits ver-
zichtet haben, wollen wir Jetzt nicht einen Zwang auferlegen,

das wieder einzufiihren, was sie gerade geindert haben.

Die Aufnahme der Stadtverbinde bzw. Gemeindeverbinde in das Bun-
desstatut hingt ausschlieBllich damit zusammen, da8 in diesem Be-
reich noch politische Wahlen stattfinden. Das heiBt, es sind al-
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le diejenigen Gebietskorperschaften aufgezshlt, die nach dem Ge-
setz durch Reprdsentation an der kommunalen Regierung mitwirken.
Das sind die Stadtbezirksbereiche dort, wo eine Stadtbezirksver-
fassung besteht. Das sind die Stadt- und Gemeindeverbdnde dort,

wo die Kommunalverfassung besteht, und das sind dann eben die
Kreis- und Landesverbiénde. Das ist in den Statuten geregelt. Die
Statuten bemithen sich um eine Ubereinstimmung zwischen der Par-
teiorganisation und der politischen Orgsnisation. Was darunter
liegt, was dariiber liegt, sollen die Landessatzungen selber regeln
diirfen, und zwar Jje nachdem, wie die Lénder das wollen.

Es handelt sich hier nicht um einen Perfektionismus, den wir be-
treiben, sondern um die Offenheit fiir die Verschiedemheit. Ich
bitte Sie, das zu berlicksichtigen.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprisidium: Als ndchster hat das Wort Herr
Mehler, Baden-Wurttemberg, zu B 67; anschlieBend Herr Kessler.

Dr. Gerhard Mahler: Meine Parteifreunde! Ich spreche zu dem An-
fiag‘Baden—Wurttemﬁerg B 67, der die Bezirksverbinde betrifft
und erwidere hier Herrn Biedenkopf; Herr Biedenkopf, wenn Sie
mal bitte aufmerken wollten.

Herr Biedenkopf hat gemeint: Bezirksverbdnde - ja, aber sie sind

doch wenig durchsichtig und deshalb keine Organisationsstufe. Wir
aus Baden-Wirttemberg sind hier aus guter Erfahrung anderer Auf-

fassung, meine Freunde. Wir wehren uns gegen den Antrag des Bun-

desvorstandes, die Bezirksverbdnde mit regionalen Arbeitsgemein-

schaften gleichzusetzen.

(Zustimmung)

Der kleinste Bezirksverband in Baden~-Wiirttemberg hat mehr Mit-
glieder als flinf Landesverbinde unserer Partei. Ein Bezirksver-
band in Baden-Wirttemberg, lieber Herr Kohl, hat in seinem Ge-
biet mehr Einwohner als Ihr Bundesland Rheinland~Pfalz.

Diese quantitativen Fakten sind Jedoch fiir uns nicht das Ent-
scheidende. Entscheidend fiir uns ist der qualitative Aspekt. Wir
sind der Meinung, daB die Bezirksverbdnde in Baden-Wiirttemberg
historisch gewachsen sind. Sie sind {iberschaubar und deshalb
auch durchsichtig, Herr Biedenkopf. Deshalb sind sie optimale
und erfolgreiche Organisationsstufen. Wir wollen nur, daB der
Bundesparteitag die konstruktive Gliederung der Organisations-
stufen in Baden-Wirttemberg anerkennt, und nicht mehr.

(Beifall)
Siegfried Diibel, Tagungsprédsidium: Als nichster hat Herr Kessler,

Baden-Wurttemberg, das Wort. Als letzte Rednerin Frau Kuppe,
Baden~Wirttemberg.

Herbert Kessler, Weingarten: Herr Prdsident! Meine Damen und
Herren! Wenn die Antragskommission schon so gewalttitig ist,

wir Baden-Wirttemberger kdnnen das auch sein, und wir haben Ge-
duld. Und wenn der Appell an den Generalsekretdr schon nichts
niitzt, dann méchte ich auch den Herrn Bundesvorsitzenden noch an-
sprechen. Er hat sich auf dem kommunalpolitischen KongreB in ei-
nem leidenschaftlichen Appell fiir die Selbstbestimmung in den
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Kommunen, fiir die funktionszuordnende Wirkung der Selbstverwal-
tung eingesetzt, und genau darum geht es uns Jjetzt bei der Par-
teistruktur.

GewiB, Herr Generalsekretdr, Sie haben recht, wir suchen hier eine
optimale, eine rationelle Parteistruktur; aber wir diirfen auch
nicht vergessen, wir sind Partei, wir beschwdren auf der einen
Seite die Solidaritdt, das Prinzip der Subsidiaritét, und wenn es
um die eigene Partei geht, dann will man davon nichts mehr wissen.
Diese Prinzipien wollen wir nicht auf dem Opferaltar einer Organi-
sationseuphorie darbringen. Bitte, helfen Sie uns und lehnen Sie
diesen Antrag der Antragskommission ab.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprasidium: Als letzte Rednerin hat Frau
Kuppe, Baden-Wurttemberg, das Wort zu Antrag Nr. B 67.

Margarethe Kuppe: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Obwohl keine gewachsene Baden-Wirttembergerin, mdchte ich
Ihnen doch sagen: Baden-Wiirttemberg hat Besonderheiten, z.B. die
entscheidende Besonderheit, daB es bisher das einzige unter den
Bundesléndern ist, in dem eine Lénderneugliederung mit Erfolg
durchgefiihrt und abgeschlossen wurde. Diese erfolgreiche Lénder-
neugliederung ist aber nur mdglich gewesen, weil man eben Libera-
litat nach unten hat walten lassen und weil man nicht alles in
einem falsch verstandenen Zentralismus liber einen Kamm hat sche-
ren wollen. Wir filhlen uns wohl in unserem Lande, weil diese Reg-
samkeit und Freiheit der Einzelteile unseres Landes auch partei-
politisch ihre Widerspiegelung in den noch bestehenden Bezirks-
verbédnden finden, die gar nicht gleichzusetzen sein kdonnten mit
dem, was der Herr Generalsekretdr mit freiwilligen Zusammenschlis-
sen regionaler Art von Kreisverbdnden genannt hat. Sie sind histo-
risch und in langen Jahrhunderten gewachsen. Ich bitte Sie sehr,
dies zu beriicksichtigen. Ich will hier nicht 01 ins Feuer gieBen,
sondern will anerkennen, daB das Bemithen, RegelmdBigkeit zu er-
zeugen, berechtigt ist, nur muB es unter Umstédnden an mensch-
lichen Tatsachen seine Grenzen finden, und hier liegen solche
Tatsachen vor.

Das Bundesland Baden-Wiirttemberg wiirde viel verlieren, wenn aufler
dem Landesverband nur noch die Kreisverbdnde existierten. Unsere
Partei, die hier so stark ist und auch stark bleiben soll, bis

wir mindestens iiber alle Schwierigkeiten innenpolitischer Art hin-
weg sind, kann diese Bezirksverbande nicht entbehren. Ich méchte
sie nennen: Slidbaden, Wiirttemberg-Hohenzollern, Nordwlirttemberg
und Nordbaden.

.Ich bitte Sie, sehr geehrter Herr Generalsekrétér, Ihrer Grofmut
keine Ziigel mehr anzulegen und den berechtigten Wiinschen von Ba-
den-Wiirttemberg Rechnung zu tragen.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungspré&sidium: Meine Damen und Herren, damit
18t die Rednerliiste erschépft. Es spricht jetzt der Sprecher der

Antragskommission, Herr Dr. Worms.

Dr. Bernhard Worms: Vielleicht kOnnen wir uns, meine Damen und
Herren, noch elnmal mit 91.71 und 91.2 befassen und dann in die an-
deren Antrdge B 63 bis B 65 hineingehen.

Wir von der Antragskommission mdchten IThnen noch einmal folgendes
nahebringen. Es geht hier darum, im Bundesstatut festzulegen, wie
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die Gliederung unserer Partei aussieht. Neben der Bundespartei
haben wir die Landespartei, darunter die Kreispartei. Bis dahin
diirfte alles unstreitig sein. Unterhalb der Kreispartei haben wir
im kreisfreien Raum als Bezeichnung der Organisationseinheit der
CDU fir eine politische Gemeinde den Gemeindeverband; handelt es
sich um eine kreisangehdrige Stadt, den Stadtverband. Wir legen
weiter fest durch 19.2, durch die erweiterte Fassung von vorhin,
daB die Landesverbande das Recht haben, innerhaldb eines Gemeinde-
verbandes Untergliederungen mit dem Namen "Ortsverband" zuzulas-
sen., Wir gehen weiter in der sechziger Gruppe und sagen: Mehrere
Kreise konnen zu Bezirken zusammengeschlossen werden, die dann in
der Landessatzung das Recht erhalten, beispielsweise antragsbe-
rechtigt zu werden fiir den Bundesparteitag. Dann bleibt uns noch
ibrig, uns mit einem Begriff auseinanderzusetzen, den wir inner-
halb des kreisfreien Raumes haben, wo wir im Grunde genommen
rechtlich fast alles, was an Begriffen denkbar ist, schon mit be~
stimmten Inhalten belegt .haben. Deshalb haben wir uns durchgerun-
gen zu sagen: Soweit eine kreisfreie Stadt unter Hinweis auf
Hauptsatzung, unter Hinweis auf Gemeindeordnung und dergleichen
mehr ihr Gebiet hauptsatzungsrechtlich in Bezirke eingeteilt hat,
ist die politische Einheit eines solchen Bezirks der Bezirksver-
band. Selbstverstdndlich kann auch die kreisfreie Stadt Bezirks-
verbdnde, die nicht in jedem einzelnen Fall identisch sein miis-
sen mit einer solchen Regelung der Hauptsatzung, noch weiter in
sogenannte Ortsverbénde untergliedern. Das alles wiirde dann in
die Zustandigkeit eines Kreisverbandes fallen.

Meine Damen und Herren, insofern sind wir, nachdem wir uns in der
Aptragskommission wirklich zwei Stunden mit diesen Fragen ausein-
andergesetzt haben, der Meinung, daB die vom Bundesvorstand und
von der Antragskommission bejahte, um das Wort "und Ortsverbénde"
in 19.2 ergdnzte Formulierung die von Baden-Wirttemberg und an-
deren hier gewlinschte liberale Fassung darstellt.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren, ich
trete damit in die Abstimmung ein. Ich lasse zundchst iliber Zif-
fer 1% abstimmen, weil die hier gefallte Entscheidung ven praju-
dizierender Wirkung auf die Ziffer 10 ist. Ich méchte Ihnen vor-
schlagen, daB wir uber § 19 Abs. 1 und Abs. 2 - die Antrdge B 91
bis B 98 -~ gemeinsam abstimmen, wenn das Einverstidndnis des Par-
teitages dazu erteilt wird. Sodann darf ich noch einmal darauf
hinweisen, daB der Abs. 2 des § 19 nunmehr die Einfiigung erhdlt
"der Ortsverbande"”. Es heiflt dann also:

"Die Landesverbdnde konnen durch Satzung die weitere Untergliede-
rung von Stadt- und Gemeindeverbédnden bzw. Stadtbezirksverbidnden
in Ortsverbdnde regeln und dabei die jeweiligen Rechte und Pflich-
ten bestimmen."

Wer fiir diese Neufassung des § 19 ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Darf ich um die Gegenprobe bitten. - Stimmenthaltungen?
- Das erste war die grofle, qualifizierte Mehrheit.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, um die Geschaftsfiihrung zu erleichtern,
mdchte Ihnen das Préasidium vorschlagen, daB wir eine Versténdi-
gung dariiber erzielen, daB die in dieser Abstimmung getroffene
Nomenklatur in dhnlicher Weise auf alle anderen Paragraphen an-
gewandt wird, so daB folgende Antrédge betroffen sind: B 1, B 10
bis B 15, B 46, B 53, B 63 bis B 65, B 66 bis B 71, B 83 bis B 85,

128



B 91 bis B 98 - dariiber haben wir abgestimmt -, B 102 bis B 105
und B 133 bis B 136, Wer diesem Vorschlag zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -~ Das
erste war die grofle, qualifizierte Mehrheit. .

Meine Damen und Herren, ich komme nunmehr zur Abstimmung zu Zif-
fer 10; sie umfaBt die Antrédge B 66 bis B 71. Die Antragskommis-
sion empfiehlt Annahme von Antrag B 66, Ablehnung der Antrige
B.6Z, B 68 und B 71 und die Erklarung, daB B 69 und B 70 erledigt
sind.

Wer fiir den Antrag der Antragskommission ist, den bitte ich um
das Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -~ Das
erste war die groBe qualifizierte Mehrheit.

(Teilweise Widerspruch)
- Erhebt sich dagen Widerspruch?
(Zurufe)

- Dann darf ich die Abstimmung wiederholen und bitte Sie, bei der
Stimmabgabe aufzustehen. Wer ist fiir den Antrag der Antrags-

kommission ? - Darf ich um die Gegenprobe bittenl! - Meine Damen

und Herren, ich glaube, wir konnen uns das Auszdhlen ersparen,

gnqtich darf feststellen, daBl das erstere die qualifizierte Mehr-
eit war.

(Zustimmung und Widerspruch)

Meine Damen und Herren, angesichts der politischen Wichtigkeit
des Themas rufe ich bei den Anderungen des Statuts der CDU die
Ziffern 16, 17 und 18 auf, wozu Antrige zu § 28 des Statuts vor-
liegen. Hierzu gehdren die Antrdge B 106 bis B 116. Als Sprecher
der Antragskommission hat Herr Vogel das Wort.

Friedrich Vogel: Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich mochte zundchst nur zu dem Antrag B 106 unter Ziffer
16 die Stellungnahme der Antragskommission mitteilen. Es handelt
sich bei diesem Antrag des Bundesvorstandes um den Vorschlag, den
Delegiertenschliissel fiir den Bundesparteitag den ge#dnderten Ver-
hdltnissen in der Partei anzupassen. Die Notwendigkeit, Uberle-
gungen zum Delegiertenschliissel anzustellen, ergibt sich aus der
mittlerweile eingetretenen Entwicklung der Delegiertenzahl unter
Beriicksichtigung der notwendigen sonstigen Teilnehmer an einem
Bundesparteitag.

Ich darf Thnen die Zahlen fiir diesen Parteitag mitteilen, damit
Sie das organisatorische Problem, das sich hier auftut, voll er-
kennen kénnen. Wir haben auf diesem Parteitag rund 780 stimmbe-
rechtigte Delegierte. Dazu kommen mindestens 390 Ersatzdelegierte,
die zu diesem Parteitag eingeladen worden sind - nicht gerechnet -
die Zahl der Gastdelegierten aus der Partei, die dariiber hinaus
anwesend sind.

Wir haben fir diesen Parteitag eine Anmeldung von rund 1000 Jour-
nalisten. Das ergibt eine Zahl von insgesamt weit iiber 2000 Teil-
nehmern an diesem Bundesparteitag. Die Schwierigkeit besteht da-
rin, die notwendigen Hallen- und sonstigen Tagungungsriume zu
besorgen und gleichzeitig eine entsprechende Unterbringung der
Delegierten, der Géste und der Journalisten auf dem Parteitag
sicherzustellen.

Es ist sicherlich eine schmerzliche Uberlegung fiir eine Partei,
die sich zu einer Mitgliederpartei entwickelt hat; wir haben dar-
{iber heute die Zahlen gehdrt. Wir haben eine Fille von Modell-
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rechnungen der Bundesgeschidftsstelle zur Verfiigung gehabt. Das
Ergebnis, meine Damen und Herren, ist auch in der Antragskommis-
sion die Empfehlung, der Vorlage des Bundesvorstandes zuzustimmen.

Ich darf dazu noch einiges erg8nzend sagen. Wir haben bisher einen
Delegiertenschliissel, der ziemlich gleichgewichtig die Mitglieder-
zahl und die Zweitstimmenergebnisse bei den Bundestagswahlen be-
riicksichtigt. Wir waren der Auffassung, daB wir bei einer Anderung
des Delegiertenschliissels der Mitgliederentwicklung Rechnung tra-
gen miissen und das Schwergewicht bei der Errechnung der Delegier-
tenzahlen auf die Mitgliederzahlen legen sollten. Auch das findet
in dem seinen Niederschlag, was der Bundesvorstand vorgeschlagen
hat und was der Empfehlung der Antragskommission entspricht.

Wir sind uns dabei dariiber im klaren gewesen - und ich glaube, das
ist wichtig fliir die Beurteilung -, daB die weitere Entwicklung da-
hin fithren wird, daB wir zu einem reinen Mitgliederschliissel kommen
werden. Nur waren wir der Auffassung, daB Jjetzt die Entscheidung
dafiir noch nicht reif ist, daB wir aber in einigen Jahren vor
dieser Entscheidung stehen werden.

Siegfried Diibel, Tagungsprédsidium: Es liegen zu Punkt 1 drei Wort-
meldungen vor, zunichst die von Herrn Sturke, Hannover, gegen An-
trag B 106. Bitte!

Heinrich Sturke: Herr Prdsident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich mochte dringend davor warnen, die Empfehlung des Bundes-—
vorstandes in Antrag B 106 hier zum BeschluB zu erh

(Teilweise Beifall)

Die MSglichkeit der Basis, am unmittelbaren Geschehen des Partei-
tages teilzuhaben, und die Moglichkeit, iiber die Beschliisse des
Parteitages auch auf die Basis auszustrahlen, wiirden hier sehr
viel enger gestaltet werden. Die Parteitage wiirden fiir das ein-
zelne Mitglied sehr viel anonymer werden; ganze Gebiete wiren in
Zukunft gar nicht mehr vertreten.

(Erneut teilweise Beifall)

Das Sachargument des Vorstandes mit den zu hohen Delegiertenzah-
len vermag mich nicht zu iliberzeugen. Wir haben in Deutschland ge-
niigend Platze, die auch noch groBere Delegiertenzahlen als heute
vorhanden aufzunehmen in der Lage sind. Die ganze Frage wird mei-
nes Erachtens vom Bundesvorstand viel zu defensiv gesehen; man
will hier bereits Vorsorge treffen. Dies ist nicht erforderlich;
wir wiirden uns damit um eine breite Ausstrahlung des Bundespartei-
tages bringen, wir wirden uns um die Basisverbreiterung, um die
Ausstrahlung des Bundesparteitages in die einzelnen eben gerade
besprochenen Ortsverbdnde bringen. Ich bitte die Delegierten herz-
lich, der Vorlage des Bundesparteitages nicht zuzustimmen.

(Teilweise Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprdsidium: Das Wort hat der Bundespartei-
vorsitzende.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine Damen und Herren!
Zunachst einmal: Ich mdchte mir in zwei Punkten diesen Schuh
nicht anziehen, erstens in dem Punkt, daB wir hier defensiv
ddchten, zum zweiten in dem Punkt, daB wir uns von der Basis ent-
fernten.

Zum ersten gehe ich eben nicht defensiv, sondern sehr optimistisch
an die Mitgliederentwicklung unserer Partei heran. Und, meine
Damen und Herren, dann rechnen Sie sich bitte einmal aus, was es
bedeutet, wenn wir - und das ist filir mich ein Nahziel, das wir
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sanstreben miissen - 800 000 Mitglieder in der CDU Deutschlands
haben. Wenn Sie das einmal nach diesem Schliissel iibersetzen und
wenn wir - das filige ich gleich hinzu - wie ich und andere der Auf-
fassung sind, daB Jjetzt noch nicht der Zeitpunkt gekommen ist,
sondern daB wir noch eine Ubergangsphase brauchen, ehe wir zu
einem reinen Mitgliederschliissel kommen und vom gemischten System
der Wiahlerstimmen und der Mitglieder-Delegiertenzahlen weggehen,
dann sind wir in der Tat sehr rasch an dem Punkt - den ich in
diesem Jahr filir diesen Parteitag in Mannheim erlebt habe -, dafB
es eben nicht geniigend Pldatze in der Bundesrepublik gibt, an
denen eine solche Veranstaltung in einem zumutbaren MaB durch-
gefihrt werden kann.

( Teilweise Beifall )

Das Zweite: ich bestreite, daB die Landesverbinde bei einer Dele-
giertenquote, wie sie sich jetzt aus der Vorlage des Bundesvor-
standes ergibt, nicht wirklich die Basis an den Parteitagsdele-
giertennominierungen beteiligen kdnnen. Wer dies ernsthaft will,
ist bel der jetzt zur Verfiigung stehenden Zahl sehr wohl in der
Lage, einmal deutlich zu machen, daB auch Minner oder Frauen in der
Partei, die kein Bundestagsmandat, kein Regierungsamt oder sonst
ein Amt haben, die aber wirklich fiir die Partei arbeiten, hier die
Chance haben, die Politik der Partei mitzubestimmen.

(Teilweise Beifall)

Und dann - nehmen Sie mir das so ab - {iberlegen Sie einmal,
welche vergleichbare Organisation der Gesellschaft mit einer
solchen Transparenz politischer Machtausiibung wie die CDU
Deutschlands, in der Beschliisse mit einer so detaillierten
Substanz gefallt werden wie auf unseren Parteitagen, in einer
GrdBenordnung des Delegiertenkdrpers tagt, die dann die Zahl
von 1000 Delegierten erreichen muB. Meine Damen und Herren,

das ist kein Schlag gegen die Basis, sondern dahinter steht die
Frage, inwieweit dies verniinftig ist, politisch hantierbare
GréBenordnungen zu bekommen, wo ein wirkliches Gesprdch unter-
einander auf einem Parteitag in der Diskussion noch mdglich ist.

Aus diesem Grunde bitte ich im Thre Zustimmung zur Vorlage des
Vorstandes.
(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprisidium: Es liegen noch zwei Wortmel-
dungen vor, eine von Herrn Dr. Burggraf aus Hessen zum Antrag
B 111 und eine von Herrn Lamers, Rheinland, zum Antrag B 109.

Dr, Hans Burggraf: Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Liebe Parteifreunde! Ich glaube, man kann sich dem
Anliegen des Bundesvorstandes, wie es unser Herr Vorsitzender
eben so treffend dargestellt hat, nicht verschlieBen. Wir von
der Mittelstandsvereinigung glauben allerdings, daB man den
Schnitt, den der Bundesvorstand vornimmt, nicht so drastisch
vornehmen mufl; denn der Antrag des Bundesvorstandes beinhaltet
praktisch, dafl die Delegiertentahl des Bundesparteitages um

40 % reduziert wird. Dies diirfte auch durch den zu erhoffenden
Mitgliederzuwachs in nichster Zeit kaum aufgeholt werden. Ein

so drastischer Schnitt ist also kaum notwendig. Durch die Zah-
len, die in unserem Antrag B 111 eingesetzt sind, tritt nur eine
Verminderung der Zahl .der Delegierten um 20 % ein. Dies scheint
uns zur Zeit vollig ausreichend zu sein. Man muB dabei vor allem
auch bedenken - dies wurde ja schon hervorgehoben -, daB eine
moglichst starke Beteiligung der Basis an den Entscheidungen

des héchsten Organs unserer Partei politisch sehr erwlinscht sein
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muf. Auch das Anliegen der Jungen Union und verschiedener Kreis-
verbidnde auf bessere Beriicksichtigung der Kreisverbdnde wird ja
gerade dadurch am besten gewahrt, daB man die Gesamtzahl der
Delegierten nicht zu stark vermindert.

Als XompromiB kénnte ich mir vorstellen, daBl die Zahl der Dele-
gierten, die sich nach der Mitgliederzahl richtet, entsprechend
dem Antrag der Mittelstandsvereinigung festgesetzt wird, wihrend
bei der Zahl der Delegierten nach Wihlerstimmen dem Antrag des
Bundesvorstandes gefolgt werden kdnnte. Ich glaube, das wdre ein
durchaus akzeptabler Vorschlag. Ich beantrage deshalb zur Ge-
schaftsordnung, liber beide Bemessungszahlen, also nach Mit-
gliedern und Wahlerstimmen, getrennt abzustimmen.

(Teilweiser Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren, das
Wort hat der stellvertretende Vorsitzende Kdppler. - Herr Koppler
méchte, daB zundchst Herr Lamers spricht. Herr Lamers, bitte!

Karl Lamers: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Die vom
Bundesvorstand vorgeschlagene Regelung ist uns anempfohlen wor-
den als eine Ubergangsregelung. Ich vermag beim besten Willen
nicht einzusehen, wieso wir das Relikt aus der Zeit als Kanzler-
wghlverein - die Zeit haben wir langst hinter uns gelassen -,

dal wir ndmlich einen Teil der Delegierten nach den Zweit-
stimmen wdhlen, auch nur einen einzigan Tag linger mit uns hexrum-
schleppen, wenn, wie ich Thnen beweisen kann, eine Bemessung

nur nach der Mitgliederzahl fast ausschlieflich lediglich hinter
dem Komma Verdnderungen zur Folge hat.

Der Antrag der CDU Rhein-Sieg, der Thnen als Antrag B 109 vor-
liegt und der davon ausgeht, dafl pro 1500 Mitglieder ein Dele-
gierter entsandt werden soll, bedeutet fiir die einzelnen Lan-
desverbinde folgende prozentuale Verinderungen: Baden-Wiirttemberg
minus 1,4; Berlin minus O,4; Bremen minus 0,1; Hamburg minus
0,3; Hessen minus 5; Braunschweig minus 0,71; Hannover 0,0;
Rheinland plus 0,6; Westfalen-Lippe plus 0,6; Rheinland-Pfalz
plus 0,7; Saarland plus O,4; Schleswig-Holstein plus 0,2.

Meine Damen und Herren, wenn das richtig gerechnet ist- und da-
von gehe ich aus -, dann vermag ich beim allerbesten Willen
nicht einzusehen, daB wir uns in einigen Jahren - ich mdchte
annehmen, in spidtestens zwei Jahren - hier wieder mit diesem
Problem herumschlagen, obwohl wir es heute doch schon ldsen
konnen. Der Herr Bundesvorsitzende hat eben auf die Mitglieder-
entwicklung hingewiesen. In den letzten vier Monaten dieses
Jahres, meine Damen und Herren, bedeutet der Mitgliederzuwachs
ein Plus von 22 Delegietrten nach diesem von uns vorgeschlagenen,
im ibrigen auch von der Jungen Union vorgeschlagenen Modell.
Ich glaube, es ist nicht zu optimistisch, wenn ich sage, am
Ende des Jahres werden wir mit Sicherheit auch nach diesem
Modell schon 400 Delegierte haben. Ich meine, das wdre in der
Tat genug. Ich wiederhole nochmals, ich kann beim bestenWillen
keinen Grund einsehen, daB wir bei diesen nur ganz margimalen
Verinderungen und angesichts der Tatsache, dafl noch viele Lan-
desverbdnde ein groBes Mitgliederreservoir haben, heute eine
Regelung beschlieBen, die bestenfalls flir zwei Jahre Wirkung
haben wird. Ich bitte Sie, unserem Antrag zuzustimmen.
(Vereinzelter Widerspruch)

Siegfried Diibel, Tagungsprédsidium: Meine Damen und Herren, es
spric jetzt Herr Koppler. Dann spricht Herr Meyer, Westfalen,
gegen den Antrag B 106,
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Heinrich Koppler: Herr Prdsident! Meine lieben Freunde! Nur eine
kurze Bemerkung zu dem, was unser Freund Burggraf aus Frankfurt
vorgetragen hat. Herr Burggraf, wenn wir den Vorschlag des Bun-
desvorstandes annehmen, haben wir flir den nédchsten Parteitag
auch bei vorsichtiger Einschdtzung der Mitgliederentwicklung
mit Sicherheit wieder einen stimmberechtigten Delegiertenkdrper
von weit liber 500 Delegierten. Ich meine, wir sollten eingedenk
dessen, was unser Parteivorsitzender auch fiir die Form der Ar-
beit und des Gesprdchs miteinander auf Parteitagen gesagt hat,
den Vorschlag des Bundesvorstandes unterstiitzen.

Ich hatte mich aber auch gemeldet, um noch ein Wort zu dem An-
trag unserer Freunde aus dem Rhein-Sieg-Kreis zu sagen. Ich
weiB, daB es in allen Bereichen der Partei Sympathien fiir den
reinen Mitgliederschliissel gibt. Dennoch mdchte ich filir den
vorgeschlagenen Kompromifl plddieren, und zwar einfach deswegen,
weil es keine Miihe macht, spidter eine neue Uberlegung angustel-
len, wie es auch als Meinung der Antragskommission dargelegt
worden ist. Jetzt aber einen Schnitt zu vollziehen, der unab-
hingig von den prozentualen Verdnderungen auch erhebliche orga-
nisatorische Verdnderungen in den Landesverbinden bei den Wahlen
und bei der Bestimmung der Delegierten fiir die Bundesparteitage,
die ja auf dem alten traditionellen System weithin aufbauen,

zur Folge hdtte, halte ich nicht fir ndtig. ’

Deshalb méchte ich noch einmal dafiir plddieren, den ausgewogenen
Kompromifivorschlag des Bundesvorstandes anzunehmen.

(Vereinzelter Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprdsidium: Als letzter Redner spricht
Herr Meyer zu dem Vorschlag.

Laurenz Meyer: Herr Prédsident! Meine Damen und Herren! Ich
mochte hier nur einen einzigen Punkt ansprechen, der mir wesent-
lich erscheint. Hier ist eben gesagt worden, hier befdnden sich
einschlieBlich der Giste, Delegierten und Pressevertreter gut
2000 Besucher auf diesem Parteitag. Es leuchtet mir ein, daB das
langsam etwas viel wird. Ich habe aber die Frage, wenn wir doch
jetzt schon sehen, daB sich darunter nur gut ein Drittel Dele-
gierte befindet: Warum will man dann ausgerechnet bei den Dele-
gierten anfangen, die Zahl nur unwesentlich zu verkleinern?

(Beifall)

Sie werden die Presse kaum bestimmen kdnnen, aber iliber die GHste
konnte man sich einmal unterhalten., Ich meine, daB eine Unter-
haltung liber diese Frage und ein nochmaliges Durchdenken dieser
Frage sinnvoll wdre. Bei den Delegierten mit Kiirzungen anzufangen,
hielte ich persdnlich fiir sehr schlecht. Wir sollten uns freuen,
daBl wir so viele Delegierte hier haben und daB das Meinungsbild
durch solch eine breite Diskussion in die Kreisverbdnde getragen
wird.

Ich pléddiere fiir Ablehnung dieses Antrages.
(Beifall)

Siegfried Dlibel, Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren, als
Vertreter der Antragskommission hat noch einmal Herr Vogel das
Wort.

(Widerspruch)
- Herr Vogel verzichtet.
(Beifall)

133



Damit kommen wir zur Abstimmung. Ich verstehe den Geschafts-
ordnungsantrag von Herrn Burggraf so, daf er das Prdsidium
bittet, iliber die Ziffern 16, 17 und 18 einzeln abstimmen zu
lassen. Das war sowieso die Absicht des Présidiums.

Wir kommen also zur Abstimmung ilber Ziffer 16. Ich stelle die
Empfehlung der Antragskommission zur Abstimmung. Die Antrags-
kommission empfiehlt,

(Widerspruch)

Antrag B 106 anzunehmen und die Antrdge B 107 bis 110 abzulehnen,
Antrag B 111 dariiber hinaus fiir erledigt zu erklédren.

(Anhaltende Zurufe: Nein!)
- Meine Damen und Herren, wir sind in der Abstimmung.
(Beifall und Widerspruch)

- Meine Damen und Herren, ich darf Sie daran erinnern, daB der
Parteitag vorhin beschlossen hat, daB zundchst immer iiber die
Antrdge der Antragskommission abgestimmt wird. Diesem BeschluB
folgt das Tagungsprisidium jetzt.

Ich bitte daher diejenigen, die fiir die Empfehlung der Antrags-
kommission sind, um das Handzeichen. - Ich darf um die Gegenpro-
be bitten. -

(Beifall und Zurufe: Das ist die Mehrheit!)
Stimmenthaltungen? - Das erste war die Mehrheit.
(Widerspruch)

-~ Meine Damen und Herren, ich lasse die Abstimmung wiederholen.
Wer fir den Antrag der Antragskommission ist, den bitte ich,
sich zu erheben. - Ich bitte um die Gegenprobe. -

(Beifall)

Stimmenthaltungen? - Die Stimmenverh#ltnisse sind vom Tagungs-
prdsidium aus nicht genau zu unterscheiden. Ich darf bitten,
dafl ausgezdhlt wird.

Angesichts der Tatsache, daB eine qualifizierte Mehrheit fiir
den Antrag auf jeden Fall nicht zustande gekommen ist, schlage
ich vor, daB wir in die Einzelabstimmung eintreten. Als Alter-
native schlidgt die Antragskommission zun#dchst die Ablehnung
der Antrige B 109 und B 110 vor. Ich darf diejenigen, die dem
Antrag der Antragskommission auf Ablehnung der Antrige B 109
und B 110 folgen wollen, um das Handzeichen bitten. - Danke sehr.
Ich darf um die Gegenprobe bitten. - Stimmenthaltungen? - Das
erste war eindeutig die qualifizierte Mehrheit.

(Beifall und Zischen)

Meine Damen und Herren, als nichstes wird Ablehnung der Antrige
B 107 und B 108 empfohlen. Wer dem Antrag der Antragskommission
folgt, den bitte ich um das Handzeichen. - Ich darf um die
Gegenprobe bitten. - Stimmenthaltungen? - Das erste war die

grofe und damit qualifizierte Mehrheit.

Meine Damen und Herren, ich komme Jjetzt zur n#chsten Alternative.
Die Antragskommission empfiehlt die Ablehnung des Antrages B 111.
Wer fiir den Antrag der Antragskommission ist, den bitte ich um
das Handzeichen., - Ich darf um die Gegenprobe dbitten. - Stimm-
enthaltungen? - Meine Damen und Herren, das ist wieder eine
Abstimmung mit ausgeglichenen Stimmenverh&ltnissen.

(Zurufe)
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- Meine Damen und Herren, wir miissen die Abstimmung {iber den
Antrag B 111 mit Stimmzetteln wiederholen. Ich darf Sie bitten,
den Stimmblock zur Hand zu nehmen und auf den Stimmzettel 01

ja zu schreiben, wenn Sie fiir den Antrag der Antragskommission
sind - d.h. Ablehnung des Antrages B 111 -, und nein zu schrei-
ben, wenn Sie gegen den Antrag der Antragskommission - fir
Annahme des Antrages B 111 -~ sind. Ich darf die Hostessen bit-
ten, die Stimmzettel einzusammeln und sich dabei die Stimm-
karten vorzeigen zu lassen.

Sind alle Stimmkarten abgegeben worden? - Die Abstimmung ist
geschlossen.

Das Wort hat der Bundesparteivorsitzende.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine Damen und Herren!
Ich darf zunachst einmal dringend bitten, da8 Sie hier im Saal
Platz nehmen. Das ist die Voraussetzung, um eine verniinftige
Fortfithrung dieses Parteitags mdglich zu machen.

(Beifall)

Meine Freunde, wenn ich sage, da wir a 1 1 e Platz nehmen,
meine ich in der Tat alle, daB sie jetzt Platz nehmen.

(Bravo-Rufe)

Zum zweiten bitte ich Sie Jetzt sehr dringend, mit uns gemeinsam
fiir eine Minute die Geschiéftslage  zu bedenken. Es ist jetzt kurz
nach 22 Uhr. Die Auszghlung zur Abstimmung iiber die Wahl der Bei-
sitzer fiir den Bundesvorstand wird gleich beendet sein. Wir ha-
ben an sich das Ziel gehabt -~ und das ist wegen der Geschiftslage
des morgigen Tages und wegen des Zieles, am Mittwoch um 13 Uhr

im gemeinsamen Interesse den Bundesparteitag abschlieBen zu kon-
ne, verniinftig -, heute abend den eben besprochenen Fragenkom-
plex zligig und schnell zu erledigen. Wir miissen den Antrag be-
treffend die Exil-CDU und, wenn irgend mdglich, noch kurz die
Beitragsordnung abhandeln, die in den Landesverbdnden - sowurde
jedenfalls von allen Landesverbanden berichtet - intensiv disku-
tiert wurde. .

Ich meine, jetzt sollte, indem wir etwas konzentriert arbeiten
und auch allesamt etwas Selbstdisziplin iiben, versucht werden, die
drei Punkte so anzugehen -~ Sie und ich konnen nicht garantieren,
ob das mdglich ist -, daB wir knapp vor 23 Uhr schlieBen, damit
wir fiir heute ein Stiick unseres Pensums erreicht haben. Meine
herzliche Bitte: Helfen Sie mit, daf das gelingt! Und haben Sie
auch Versténdnis flir das Tagungsprédsidium, das den ganzen Tag
seine Funktion wahrgenommen hat und sehr differenzierte ge-
schiftsordnungsméflige und juristische Probleme zu ldsen hat!

Noch einmal mein Vorschlag und meine Bitte, daB wir jetzt sagen:
Gegen 23 Uhr schlieBen wir hier; und die paar Punkte wollen wir,
wenn irgend mdglich, jetzt erledigen. Ich bitte Sie herzlich um
Ihre Zustimmung! ‘

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren, wir
danken dem Parteivorsitzenden. Insbesondere das Présidium ist
ihm fiir diese Worte dankbar.

Ich schlage vor, daB wir die Zeit der Auszghlung der Stimmen
nutzen und uns der Ziffer 17 zuwenden, da keine direkten Bezie-
hungen zur Ziffer 16 bestehen. Es handelt sich um die Anderung
von § 28 Abs. 3 betreffend Delegierte der Exil-CDU. Hierzu ge-
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hdren die Antrége B 112 bis 114. - Das Wort fiir die Antragskom-
mission hat Herr Vogel.

Friedrich Vogel: Herr Président! Meine Damen und Herren! Die An-
tragekommission ist wie der Bundesvorstand mit Entschiedenheit
der Auffassung, daB die Exil-CDU auch kiinftig mit Delegierten auf
dem Parteitag vertreten sein soll,

(Beifall)

und empfiehlt Ihnen deshalb die Annahme des Antrags Ziffer 17
bzw. B 112,

Siegfried Diibel, Tagungsprésidium: Wird dazu das Wort gewiinscht? -
Dos 1st nicht der Fall, Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer fiir
die Annahme des Antrags ist -

(Ein Delegierter eilt zum Tagungsprésidium - Zu-~
rufe: Wir sind in der Abstimmung!)

- Die Wortmeldung war bereits da. Es spricht jetzt Herr
Brickwedde,

Fritz Brickwedde: Meine lieben Freunde, wenn die Junge Union
hler einen kontroversen Antrag einbringt, dann meine ich, dal
wir als Landesverband hier nicht so feige sein sollten, dazu
nicht auch Stellung zu beziehen, Wir sollten den Antrag wenig-
stens begriinden, iiber den wir hier miteinander zu diskutieren
haben. Das kdnnen wir hier in aller Ruhe tun.

Wir sind nicht gegen die Exil-CDU. Wir sind auch nicht dagegen,
daB Freunde der Exil-CDU auf Parteitagen der Union sind. Nur

sind wir dafiir, daB die Frage der demokratischen Legitimation

der Delggierten der Exil-CDU geklart wird und daB sich die Freun-
de der Exil-CDU ebenso wie alle anderen in ihren Kreis-, Bezirks-
oder Landesverbinden wdhlen lassen miissen. Wenn wir zu einem
fritheren Zeitpunkt mehrheitlich der Auffassung waren, daB sich
sogar die Mitglieder des Bundesvorstandes der Partei, sogar der
Bundesvorsitzende in ihren Landes- oder Kreisverbénden der Wahl
zu stellen haben, dann frage ich mich natiirlich, warum das nicht
auch die Freunde aus der Exil-CDU tun konnen.

Ein letztes. Wir sind der Auffassung, daB Fragen der Deutschland-
und der Ostpolitik und der Interessenvertretung der Vertriebenen
und Mitteldeutschen nicht die Aufgabe eines Verbandes ist, son-
dern dalB3 dies die Aufgabe der gesamten Partei ist. Deswegen
gsollte hier kein Sonderrecht geschaffen werden.

(Beifall)

Wir bitten Sie deswegen, dem Antrag der Jungen Union Ihre Zu-
stimmung zu geben.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprésidium: Das Wort hat der Bundespartei-
vorsitzende.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine lieben Freunde, ich
bitte Sie sehr dringend und herzlich, eingedenk auch dessen, was
ich zur historischen Kontinuitdt der CDU Deutschlands heute frihh
in meinem Vortrag ausfithren durfte,

(Beifall)

dem Antrag der Antragskommission zu entsprechen und die hier eben
begriindete Vorlage abzulehnen.

136



Ich will zur Sache gar nicht mehr sagen. Ich glaube, der Begriff
"Legitimit&t" ist zundchst hier im Formalen - ich will hier ent-
schieden widersprechen, wenn das etwa so ausgedeutet wiirde -
selbstverstidndlich bei unseren Freunden gegeben. Aber, meine
Damen und Herren, es gibt iiber die formale Legitimitdt auch den
Geistes-, den Geschichts- und den Traditionsstrom, der uns zu-
tiefst gerade mit jenen Freunden verbindet, die sich in besonde-
rer Weise in der Exil-CDU zusammenfinden. Ich bitte Sie, in die-
sem Sinne abzustimmen.

(Beifall)

Siegfried Dlibel, Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren! Wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Wir treten damit in die Abstimmung ein. Der Antrag der Antrags-
kommission lautet: Annahme des Antrags B 112, Ablehnung des An-
trags B 113, Erledigterklarung des Antrags B 114, Wer fiir den
Antrag der Antragskommission ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Ich darf um die Gegenprobe bitten. - Stimmenenthaltun-
gen? - Das erste war die groBe, iliberwdltigende Mehrheit. Ich
danke dem Parteitag.

(Beifall)

Ich fiige hinzu: Ich halte diese Abstimmung nicht nur fiir eine
Geschéftsordnungsangelegenheit, sondern auch fiir eine eminent
politische und gesamtdeutsche Angelegenheit.

(Beifall)

Ich rufe nunmehr Ziffer 18 auf: § 28 Abs. 4 (neu), Meldung der
Delegierten zum Bundesparteitag. Die Antragskommission empfiehlt
Annahme der Antrdge B 115 und B 116 mit der MaBgabe, daB § 28
Abs. 4 (alt) des Statuts zu Abs. 5 (neu) wird. Anderungsantrige
liegen hierzu nicht vor.

Liegen Wortmeldungen vor? - Das ist nicht der Fall. Wir treten
dann in die Abstimmung ein. Wer der Empfehlung der Antragskom-
mission folgt, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer ist ge-
gen die Empfehlung? - Stimmenthaltungen? Das erstere war ein-
deutig die Mehrheit. .

Meine Damen und Herren, da die Auszdhlung der Stimmen, die in

der Abstimmung zu Ziffer 16 abgegeben wurden, noch nicht abge-
schlossen ist, empfehle ich, daB wir jetzt zu Ziffer 12 iber-

gehen: Neufassung von § 18 des Statuts: Kreisverbdnde. Hierzu

liegen die Antrage B 78 bis B 90 vor. Sprecher der Antragskom-
mission ist Herr Terlinden.

Hans Terlinden: Herr Président! Meine Damen und Herren! Die An-
tragskommission empfiehlt Ihnen Annahme des Antrags B 78 unter

Beriicksichtigung des Antrags B 81. Antrag B 79 wdre bei Annahme
des Antrags B 78 als erledigt zu betrachten. Die Antragskommis-
sion empfiehlt weiter Ablehnung des Antrags B 80. Gestatten Sie
mir einen Satz zur Begrindung: Wir wiirden es fiir verhdngnisvoll
halten, wenn innerhalb eines Verwaltungskreises die Einrichtung
mehrerer Kreisverbdnde mdglich ware. DaBl es dagegen politische

und organisatorische Bedenken gibt, versteht sich von selbst.

Zu § 18 Abs. 2 liegen keine Anderungsantrédge vor. Die Antrags-
kommission empfiehlt Thnen Annahme in der vom Bundesvorstand
vorgeschlagenen Fassung.



Zu § 18 Abs. 3 liegen Initiativantrag B 147 und dariiber hinsus
einige Anderungsantrige vor, die vorsehen, daB die alte Fassung
wiederhergestellt wird, wonach den Ortsverbinden die Moglichkeit
iibertragen werden soll, auch die Kassengeschafte selbstandig zu
fiihren. Die Antragskommission empfiehlt Thnen die Annshme von

§ 18 Abs. 3 in der Fassung des Antrags des Bundesvorstandes, al-
lerdings erweitert um die auf Seite 32 ausgedruckte Ergidnzung.
Danach soll es den Ortsverbidnden gestattet sein, im Auftrage

der Kreisverbdnde und unter ihrer vollen Aufsicht auch Kassen-
geschdfte zu fiihren. Dieser Vorschlag der Antragskommission geht
insbesondere auf die Bestimmungen des Parteiengesetzes und unse-
rer eigenen Satzung zurilick. Nach unserer Satzung ist der Kreis-
verband die kleinste organisstorische Einheit mit eigener Kas-
senfiihrung. Nach dem Parteiengesetz ist der Vorstand des Kreis-
verbandes rechenschaftspflichtig. Deshalb empfiehlt die Antrags-
kommission Annahme in der erweiterten Fassung, die ich Ihnen
eben vorgetragen habe.

Die Antragskommission empfiehlt Annshme von § 18 Abs. 4 in der
Fassung des Antrags des Bundesvorstandes. Sie ist nicht der Auf-
fassung, daB den Landesverbdnden durch Bundessatzung das Recht
genommen werden sollte, Kreisausschiisse oder Kreisparteiaus-
schiisge einzurichten. Die Antragskommission ist vielmehr der
Meinung, dafl dort, wo es aus regionalen Grlinden von Vorteil ist,
den Landesverbidnden die Mdglichkeit belassen werden soll, selbst
solche Parteisasusschiisse einzurichten.

Zu § 18 Abs. 5 liegt Antrag B 88 des Landesverbandes Rheinland-
Pfalz vor. Die Antragskommission empfiehlt Annahme von § 18
Abs. 5 in der Fassung des Antrags des Bundesvorstandes, aller-
dings unter Einfligung eines neuen Satzes 2 im ersten Absatz in
folgender Fassung:

"Die Landessatzung kann eine weitergehende Regelung vorsehen."

Den Landesverbdnden soll, wenn sgie es fir richtig helten, die
MOoglichkeit eingerdumt werden, den Kreisgeschiftsfithrern das
Stimmrecht innerhalb des Kreisvorstandes zuzugestehen.

Die Antragskommission empfiehlt Annshme von § 18 Abs. 6 in der
Fassung des Bundesvorstandes, allerdings erweitert um eine Er-
génzung, die dem Antrag B 90 entnommen ist. § 18 Abs. 6 Nr. 4

soll nunmehr folgenden Wortlaut haben:

".,..die Genehmigung von Kreissatzungen und aller Satzungsande-
rungen durch den Landesvorstand. Die Priifung beschrankt sich
darauf, ob ein VerstoB gegen gesetzliche Bestimmungen, das Sta-
tut oder die Landessatzung, die Finanz- und Beitragsordnung und
die Parteigerichtsordnung vorliegt. Die Entscheidung iber die
Genehmigung hat innerhalb von 1 Monat nach Zugang der Satzungs-
beschliisse bei der Landespartei zu erfolgen."

Siegfried Diibel, Tagungsprédsidium: Hierzu liegt eine Wortmeldung
von Herrn Krapp, Oldenburg, vor.

Clemens Krapp: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich spre-
che zum Antrag B 80. Der Landesverband Oldenburg m8chte gern,

daB § 18 Abs. 1 nicht neu gefaBt wird. Es ist vorgesehen, daB

in § 18 Abs. 1 das Wort "sollen" durch das Wort "diirfen" ersetzt
wird. Das bedeutet, daB den Landesverbénden - auch bei regionalen
Unterschieden - das Recht genommen wird, irgendwelche Kreisver-
bdnde einzurichten, die sich nicht genau mit der Verwaltungs-
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struktur der einzelnen Landkreise decken. Wir alle wissen, daB
die Kreisreform verschiedene Einschnitte verursacht hat. in ver-
schiedenen Landern sind Kreisreformen von SPD- und FDP-Regierun-
gen durchgefiihrt worden. Ich sehe nicht ein, daB diese beiden
Parteien bestimmen, wie in Zukunft unsere Kreigstrukturen aus-
sehen sollen.

(Vereinzelt Beifall)

Meine lieben Freunde, wir haben vorhin bei der Diskussion iiber
die Ortsverbidnde gehdrt, daB der CDU das fdderalistische System
sehr viel bedeutet. Ich bin der Meinung, daB wir unseren Landes—
verbdnden die Moglichkeit einraumen sollten, unter bestimmten
regionalen Bedingungen so zu verfahren, wie hier aufgezeigt wur-
de. Ich bitte daher darum, das Wort "dlirfen" nicht durch das
Wort "sollen" zu ersetzen. Ich mdchte in diesem Zusammenhang noch
darauf hinweisen, daB man Statuten und Satzungen in der Regel
nur dann &ndern soll, wenn es zwingend geboten ist und wenn man
auch die Auswirkungen der Anderung bundesweit ibersieht. Da wir
die Auswirkungen aber nicht beurteilen kdnnen, bitte ich darum,
den Landesverbénden die genannte Moglichkeit zu belassen und das
Wort "sollen" in § 18 Abs. 1 stehenzulassgen.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprésidium: Es ist noch eine Wortmeldung
von Herrn Tremmel, Baden-Wirttemberg, eingegangen. Sind Sie damit
einverstanden, dall wir dann die Rednerliste schlieBen? Erhebt sich
dagegen Widerspruch? - Das ist nicht der Fall. Die Rednerliste

ist somit abgeschlossen.

Jetzt hat Herr Tremmel das Wort.
(Fritz Tremmel: Ich verzichte!)
- Herr Tremmel verzichtet.

Wir kommen dann zur Abstimmung. Ich schlage vor, daBl wir jetzt
iber § 18 insgesamt und somit auch iiber alle dazu vorliegenden
Antrdge abstimmen. Bei Annahme des Antrags B 78 wédren die An-
trdge B 79 bis B 90 als erledigt oder abgelehnt zu betrachten.
Wer der dahingehenden Empfehlung der Antragskommission folgt,
den bitte ich um das Handzeichen. - Ich bitte um die Gegenprobe.
- Stimmenthaltungen? - Das erstere war eindeutig die Mehrheit.
Damit ist Antrag B 78 angenommen.

Ich gebe nun das Ergebnis der Abstimmung iiber die Empfehlung der
Antragskommission auf Ablehnung des Antrags B 111 bekannt. Es
sind 552 Stimmen abgegeben worden. Zwei Delegierte haben sich
der Stimme enthalten. Fiir die Empfehlung der Antragskommission
haben 286 Delegierte, dagegen haben 264 Delegierte gestimmt. Da-
mit hat der Antrag nicht die erforderliche absolute Mehrheit er-
halten.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, ich lasse jetzt iliber den Antrag des Bun-
desvorstandes - Annahme von B 106 - abstimmen. Wer fiir Annahme
des Antrags B 106 ist, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer
ist degegen? ~ Stimmenthaltungen? - Ich muB die Abstimmung wie-
derholen lassen.

Ich darf diejenigen, die fiir Annshme des Antrags B 106 sind, bit-
ten aufzustehen. - Danke sehr! Darf ich um die Gegenprobe bitten.
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~ Danke sehr! Damit hat der Antrag keine qualifizierte Mehrheit
gefunden. Der Delegiertenschliissel bleibt, wie er bisher bestan-
den hat.

(Beifall)
Zu Abstimmung méchte sich Herr Dr. Stoltenberg &duBern.

Dr. Gerhard Stoltenberg: Herr Prédsident! Meine Damen und Herren!
Ich habe mich zwar nicht an der Debatte beteiligt, aber sie wie
wir alle doch verfolgt. Ich habe den Eindruck, daB das soeben
verkiindete Ergebnis, wonach wir den alten Delegiertenschliissel
behalten, nicht den Intentionen derjenigen entspricht, die hier
7erschiedene Modelle vertreten haben, weder den Intentionen der
einen noch denen der anderen.

(Vereinzelter Beifall)

Es ist liber verschiedene Modelle eines neuen Schliissels gespro-
chen worden. So habe ich die Diskussion verstanden. Diese Mo-
delle waren strittig. Aus diesem Grunde hat sich fiir keines der
- strittigen Modelle einer neuen Regelung eine Mehrheit ergeben,
mit dem unerwiinschten Ergebnis - ich beziehe mich auf die Dis-
kussion -, daB wir den alten Schliissel behalten.

Desghalb sollte noch einmal gepriift werden - ich sage das zur Ge-
schaftslage ohne Auftrag -, ob es auch unter Beteiligung derje-
nigen, die hier verschiedene Standpunkte vertreten haben, mog-
lich ist, noch im Rahmen dieses Parteitages Einvernehmen iiber
einen neuen Schliissel zu erzielen.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprasidium: Das Wort hat der Parteivor-
sitzende.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine Damen und Herren,

bel dieser Geschdftslage schlage ich vor, daB wir folgender-
mafen verfahren: Eingedenk dessen, daB wir auf dem nédchsten Bun-
desparteitag - ich sage: hoffentlich - durch die steigende Mit-
gliederzahl Probleme mit der Zahl der Delegierten bekommen, soll-
ten wir sie Jetzt in Kauf nehmen und die Satzungskommission heute
beauftragen, fiir den ndchsten Bundesparteitag, auf dem keine Wah-
len stattfinden werden, einen Schliissel nach griindlicher Vorberei-
tung durch die Landesverbinde vorzubereiten, der dann auch der
Entwicklung der Partei realistisch entspricht.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren, Bie
haben den Vorschlag des Parteivorsitzenden gehdrt. Ich mdchte
{iber diesen Vorschlag abstimmen lassen. Wer dafiir ist, den bitte
ich um das Handzeichen. - Wer ist gegen den Vorschlag? - Stimm-
enthaltungen? - Meine Damen und Herren, damit ist der Vorschlag
des Bundesparteivorsitzenden mit groBer Mehrheit angenommen.

(Vereinzelter Beifall)

Reinhard Briesc: Meine Damen und Herren, ich will nur zwei S&t-
ze sagen. 200 Delegierte haben hier nicht abgestimmt. Genau das
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ist der Beweis fiir die Richtigkeit des Antrags, iiber den wir
abgestimmt haben. Es gibt 200 Delegierte zuviel, ndmlich dieje-
nigen, die drauBen sind und es nicht ndtig haben, hier mit abzu-
stimmen.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren, ich
mochte wegen der politischen Bedeutung die Frage der Beitrags-
regelung im Abschnitt D vorziehen. Zur Einfiihrung spricht zu-
nachst Herr Kiep.

Walther Leisler Kiep: Herr Prdsident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich will versuchen, in der notwendigen Kiirze das
Thema Beitragsregelung vorzustellen. Die Landesverbdnde haben
darliiber bereits ausfithrlich diskutiert.

Drei Griinde veranlassen uns zu dieser Beitragsregelung. Erstens:
Sie so0ll uns -~ das scheint mir der wichtigste Grund zu sein, und
das bestimmt auch den Zeitpunkt dieser Vorlage - die Auseinan-
dersetzung mit dem politischen Gegner im kommenden Wahlkampf im
Sinne dessen, .was ich heute morgen hier ausfiihrte, ermSglichen.
Zweitens: Wir miissen den Mitgliedsbeitrag zu einem deutlichen
Bekenntnis des politischen Engagements machen. Drittens: Die
Beltragsanderung ist das entscheidende Mittel, um die Elgenfl-
nanzierung der Partei nachhaltig zu verbessern.

Fir uns bedeutet die Aufforderung in der Finanzierungsarbeit,
von der ich heute sprach, eben auch die Eigenanstrengung der
Partei gegeniiber dem, was bisher auf diesem Gebiet geschehen
ist, zu verstidrken. Die Frage der Neuverteilung des Beitrags-
aufkommens - darauf mdchte ich besonderen Wert legen -~ zwischen
den Landesverbdnden und der Bundespartei ist von uns ausgeklam-
mert worden. Das hat es im ilibrigen bisher in unserer Partei bei
Beitragsé@nderungen noch nicht gegeben. Wann immer Beitragser-
hdhungen beschlossen wurden - das letzte Mal 1971 -, war stets
auch die Rede von hdheren Abfiihrungen an die Bundespartei. Eine
Erhohung der Abfilhrung an die Bundespartei steht aber heute
nicht zur Entscheidung an. Wir bleiben bei der alten Regelung:

1 DM pro Mitglied und pro Monat fiir die Bundespartei. Ich brau-
che nicht ndher zu begriinden, daB diese 1 DM pro Mitglied wesent-
lich unter den Xosten liegt, die die Bundespartei pro Mitglied
selber aufwenden muBl. In den Finanzgremien und im Bundesvorstand
sind wir gemeinsam und ibereinstimmend der Auffassung gewesen,
zundchst dabei zu bleiben. Erst, und zwar friihestens nach der
Bundestagswahl 1976, kann im Jahre ‘1977 auf einem Parteitag iliber
diese Frage gesprochen werden, so daB Neuregelungen frithestens
ab 1. Januar 1978 in Kraft treten konnen. Ich wollte hiersuf be-
sonders hinweisen, weil iliber diesen Punkt einige MiBverstédndnisse
bestanden.

Ich erwdhne dies vor allen Dingen deshalb ausdriicklich, weil ich
den Eindruck habe, daB eine Reihe von Antrigen zu diesem Punkt
diese Zusammenh&nge nicht ganz richtig sehen. Der Bundesvorstand,
meine Freunde, hat am 24. Februar diese Beitragsneuregelung ein-
stimmig gebilligt. Ebenso hat es ein einstimmiges Votum des
Bundesfinanzausschusses fiir diese Vorlage am 14. Februar gegeben.

Der urspriingliche Vorschlag, iiber den ich den BundesausschuB am
9. 12. unterrichtet hatte, ist im iibrigen in eine breite Partei-
diskussion gegangen, nachdemer im Monatsblatt und im UiD versf-
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fentlicht war. Die vorgeschlagene Beitragsregelung muB als ein
Ganzes angesehen werden. Ich bitte doch, von Einzelkorrekturen
bei dieser Neuordnung abzusehen.

Die Antragskommission und wir sind filir Ihre Entscheidung dankbar,
und wir bitten Sie um Thre Zustimmung. Wir miissen mit dieser Bei-
tragsneuregelung ein deutliches und sichtbares Zeichen setzen. Ich
mochte zum SchluBR das zitieren, was Helmut Kohl zu diesem Thema

in der BundesausschuBsitzung gesagt hat: "Es steht auBer Frage,
daB die Finanzordnung entscheidend zur Glaubwirdigkeit der CDU
Deutschlands beitrédgt; das ist ein Teil der Glaubwiirdigkeit un-
seres politischen Verhaltens."

(Beifall)

Matthias Wissmann, Tagungspridsidium: Wir danken Walther Leisler
Kiep. Das Wort hat nun Herr Dr. Dietrich Strathmann aus Hannover
zum Antrag Nr. D 7, und anschlieBend Herr Kessler, ebenfalls zum
Antrag D 7. Zundchst Herr Dr. Strathmann, bitte!

Dr. Dietrich Strathmann: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Her-
ren! Liebe Freunde! Genau die drei Ziele, die Walther Leisler
Kiep nannte, werden durch die neue Beitragsregelung nicht er-
reicht.

Sie 801l uns die Auseinandersetzung mit dem politischen Gegner er-
moglichen? In welcher Form wird denn das durch die Beitragsrege-
lung ermdglicht? Das einzige, was wir sagen kdnnen, ist doch: Die
wenigen Grofverdiener bringen den geringsten Anteil an unserem
Beitragsaufkommen. Die vielen Kleinen bringen den Heuptanteil. Die
Auseinandergetzung wird dadurch nicht veréndert.

Das zweite! Wir miiBten den Mitgliedsbeitrag zu einem deutlichen
Bekenntnis des politischen Engagements machen. Das ist zwar rich-
tig, wird aber durch diesen Beitrag nicht erreicht. Dieser Bei-
trag verfiihrt hdchstens zur Driickebergerei. Wenn wir heute fir
ein Monatseinkommen von 3 000 DM eine Staffelung zwischen 8 und
20 DM einfiihren, dann weifl ich ganz genau, daB die meisten dann

8 DM zahlen. Bei der alten Regelung haben wir aber einen ganz ge-
nauen Satz, und daran kann sich Jjeder halten; wenn er das nicht
tut, dann kdénnen wir ihm das sagen.

Der dritte Grund, den Herr Leisler Kiep anfithrte: das so0ll ein
entscheidendes Mittel sein, um die Eigenfinanzierung zu verbes-
sern. Das ist mit Sicherheit auch nicht der PFall. Wir werden die
Eigenfinanzierung in keiner Weise verbessern. Wir haben hoch-
stens einen Stopp beim Mitgliederzuwachs. Dann haben wir mit
hoheren Beitrdgen auch nicht mehr Geld.

Ich bitte Sie darum, meine Damen und Herren: lehnen Sie den An-
trag D 7 ab, stimmen Sie hdchstens dem Antrag D 13 zu. Lassen
Sie die alte Beitragsregelung von 1971, die wir uns auch mihsan
erarbeitet haben.

(Beifall)

Matthias Wissmann, Tagungsprdsidium: Liebe Parteifreunde, wir
danken Herrn Dr. Strathmann. Wir haben als Prédsidium aber nun die
Bitte an die anderen Redner, sich im Interesse der Konzentration
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méglichst kurz zu fassen. Wir haben jetzt noch vier Redner zu der
allgemeinen Aussprache lber die Beltragsordnung. Wir sollten dann
prdzise in Diskussion und Abstimmung {iber die einzelnen Teile die-
ser Beitragsordnung einsteigen.

Zundchst Herr Kessler und anschlieBend Herr Kolb vom Landesverband
Baden-Wirttemberg!

Hubert Kessler, Weingarten: Herr Prédsident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich befinde mich augenblicklich in einer etwas
schwierigen Situation. Entweder verursache ich hier beim Partei-
tag Arger mit meinem Vorschlag, oder ich krieg zu Hause bei mei-
nen Orstverbdnden Arger. Was ist das kleinere Ubel? Parteitag
findet Jjedes Jahr einmal statt, zu meinen Ortsverbinden, zu mei-
nen Kreisverbinden komme ich laufend. Also ziehe ich es vor, mir
den Arger hier zu verursachen.

(Heiterkeit und Beifall)

Wir haben den Antrag D 18 eingebracht. Dieser Antrag 14aRt Ihnen
die Moglichkeit, Geld zu holen, soviel Sie wollen. Es gibt kei-
ne Grenze nach oben. Aber hier gibt es nun einen Unterschied zu
der SPD. Unsere Mitglieder sind in zahlreichen Vereinen; sie sind
echte Multiplikatoren: im Gesangverein, im Sportverein, im Musik-
verein, und weifl Gott und der Teufel, was alles. Mir hat vor zwei
Tagen noch ein Kreisvorsitzender von meiner Partei gesagt, die
Frau halte ihm vor, daB er mindestens ein halbes Monatsgehalt

fiir die Beitrdge im Jahr aufwenden muR.

Sie brauchen Jjetzt nur zu sagen, diese Mitglieder sollten aus all
diesen Vereinen austreten, dann kdnnten Sie mehr Beitrag an uns
zahlen. Aber wir wollen Jja, daB sie in die Gesellschaft, in die
Vereine hineinwirken.

Jetzt kommt noch eines hinzu: In dem Antrag, den wir neu formu-
liert haben, ist eine Sache drin, die wir wohl bedenken sollten.
Wir setzen uns dafir ein, dafl fir Familienangehdorige ohne Einkom-
men zusammen mit dem zahlenden Mitglied ein Familien- und Partner-
beitrag gelten so0ll. Wir kdnnen nicht stdndig von der Familien-
politik reden und dann, wenn es in der eigenen Partei um die Bei-
tragsleistung geht, die Familie als GroBe ubersehen.

Ich mochte Sie bitten, daB Sie sich dafiir einsetzen und dem An-
trag D 18 Ihre Stimme geben.

(Beifall)

Matthias Wissmann, Tagungsprédsidium: Liebe Parteifreunde, ich ha-
be noch dreil Wortmeldungen zur Generalaussprache iiber.die Bei-
tragsordnung. Ich gehe davon aus, daB wir mit diesen drei Wort-
meldungen die Generalaussprache beenden konnen. Darf ich Sie fra-
gen, ob Sie damit einverstanden sind, daB wir die Rednerliste

zur Generaldebatte liber die Beitragsordnung auf diese Wortmel-
dungen beschrinken. Wer stimmt dieser Beschrankung der General-
debatte zu? - Wer stimmt dagegen? - Damit kann ich von diesen
drei weiteren Beitrdgen zur Aussprache ausgehen.

Ich rufe nun Herrn Kolb auf, anschlleBend Herrn Strdtmann vom Lan-
desverband Hannover.

Elmar Kolb: Herr Pridsident! Meine Damen und Herren! Ich habe Be-
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denken, daB man sich so sehr um die Ortsverbinde sorgt. Die Orts-
verbande haben eigentlich bisher, wenn sie es verstanden haben,
bei ihren Mitgliedern, die mehr haben, auch mehr holen kdnnen.

Mit dem, was wir hier tun, erzielen wir aber auch eine psycholo-
gische Wirkung: Wir betrachten bald die Mark als nicht mehr ge-
geben und gehen auf 3, auf 5 DM. Sonst haben wir doch in der Aus-
sprache zur Wirtschaftspolitik etwas gegen die Inflation. Wenn es
aber bei uns um die Beitridge geht, nehmen wir diese Erhdhung als
selbstverstandlich an.

Herr Kiep, Sie haben uns zugesichert, daB die Bundespartei nichts
will. Aber ich meine, irgendwo steckt im Hintergrund die Absicht,
daBl Sie, wenn es unten lauft, oben mehr bekommen kdnnen. Dage-
gen sind wir ein bifchen allergisch.

Ich wiirde sagen: die Ortsverbdnde wissen, wie sie zu ihrem Geld
kommen. Die Ortsverbinde sind bisher nicht in die Bredouille ge-
kommen, aber wir sind hdufiger von oben noch etwas mehr ange-
zapft worden.

Deswegen bitte ich Sie, bei unserem Antrag mit 3 DM zu bleiben;
aber die Ortsverbdnde wissen, wo Sie das Geld bekommen.

(Beifall)

Matthias Wissmann, Tagungsprédsidium: Das Wort hat nun Herr Strot-
mann, anschlieBend Herr Wulff von Westfalen-Lippe.

Clemens Strdétmann: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
bin der Uberzeugung, diese Partei wire aus ihrer Finanznot, wenn
sie die in Saarbriicken beschlossene Beitragsregelung anwenden
wirde, d. h., wenn wir alle unsere Mitglieder verstarkt darauf
aufmerksam machten, ihre Einstufung einigermafien korrekt vorzu-
nehmen. Mit einem Mindestbeitrag von 5 DM treffen wir diejeni-
gen, denen es in diesem Lande eh schon schlecht geht, némlich
die Arbeitnehmer, und die, die in den verschiedensten Vereini-
gungen sind.

(Beifall)

Ich appelliere an uns, den Mindestbeitrag nicht zu verdndern, weil
wir uns Schwierigkeiten einhandeln. Wir werden uns Austritte
einhandeln und im Endeffekt nicht mehr haben. Wir werden eine
unsoziale Parteil werden. Wir miissen uns Mithe geben, daBl wir die-
se Beitragsregelung tatsdchlich durchsetzen und von denen mehr
holen, von denen mehr zu holen ist, und das sind in unserer Par-
tel eine ganze Menge.

(Beifall)

Matthias Wissmann, Tagungsprédsidium: Herr Dr. Wulff hat das Wort.

Dr. Otto Wulff: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Ich
glaube, meine Freunde, wir sollten auch in dieser spiten Stunde
klar und deutlich erkléiren - auch dem Bundesvorstand gegeniiber -,
daB in einer Situation, wo die Kosten steigen, wo in der Tat auch
von dieser Partei finanziell eine Menge verlangt wird, selbstver-
stdndlich dann, wenn es sein muBl, auch die entsprechenden Mittel
aufgebracht werden milissen. Dariiber, glaube ich, besteht kein
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Zweifel. Wenn man aber die Situation vor einigen Jahren betrach-
tet und weiB, wie die Portokosten und viele andere Dinge waren,
dann muB man erkennen, dafl die Kosten einfach gestiegen sind.

Aver - und das ist die Frage, um die es geht - man mufl, was zu-
ndchst die Hohe anlangt, einen Unterschied machen.

Auch hier bin ich der Ansicht, daB wir alle - von den Kreisver-
banden iiber die Landesverbdnde bis zur Bundespartei - in einem
Boot sitzen, und dieses Schiff muBl von dem Bundesvorsitzenden
gelenkt werden, damit wir letztlich iiberall die Wahlen gewinnen
konnen. Das ist die Voraussetzung fiir eine gesunde Finanzpolitik
von unten bis oben. Ich bin der Meinung, deB man in diesem Sinne
auch dem Bund zustehen mufl, was des Bundes ist.

Aber meine Freun e, auch unten mufl es in Ordnung sein; denn wenn
diese vielen Freunde drauBen im Lande, von denen wir 1eben nicht
mehr in der Lage sind, das hereinzuholen, was hereingeholt werden
muB, dann sind wir, auch was die Bundespartei anlangt, am Ende,

Meine Freunde, eines sollte jetzt hier gesagt werden, und ich
darf Sie bitten, noch einen Augenblick Geduld zu iben, denn ich
meine, daB diese Beitrags- und Finanzordnung in ein Konzept hin-
eingehort, das auch noch zu spater Stunde die Aufmerksamkeit

des Parteitages finden sollte. Herr Kiep, Sie haben eben mit
Recht gesagt, daB eine Beltrags- und Finanzordnung letztlich
auch das Aushdngeschild filir die Courage, fiir das Engagement und
fiir die Tatigkeit einer Partei nach drauBlen ist. Darin stimme ich
mit Ihnen vollinhaltlich iiberein. Aber, meine Freunde, hier geht
es um eine Situation, die wir erkennen miissen. Wir wissen, dals
sich Entscheidungen auf dem Bundesparteitag etwas anders aus-
nehmen, wenn Sie unten durchgesetzt werden mussen, als man sich
das gemeinhin vorstellt. Leider ist es nicht immer so, daB wir
Dinge durchsetzen kdnnen, die wir oben gern durchsetzen mdchten.
Deshalb unser Antrag von Westfalen-Lippe, der lautet: Trotz
aller Bedenken bis hin zu dem, was der Bund haben muB}, sind und
waren wir der Meinung, daB diese Beitragsregelung um ein Jahr
verschoben werden soll, das heift, erst ab 1. 1. 1977 in Kraft
treten soll. Tch glaube, dann werden die Kreisverbinde in der
Lage sein,diese Finanz- und Beitragsordnung vollinhaltlich durch-
zusetzen. Deshalb waren wir der Ansicht, es mit diesem Antrag
hier auf dem Bundesparteitag zu versuchen.

Zur Begriindung vielleicht noch ein Wort. Sie haben gesagt, dal
eine Quotelung der - -

(Vereinzeltes anhaltendes Hindeklatschen)

- Moment ! Ja, nun, sicherlich - - Lassen Sie mich eines sagen,
es gibt natiirlich Dinge, iiber die Sie Stunden debattieren konnen,
meine Freunde. Aber wenn Sie nun daran gehen wollen, eine
Beitragsordnung in der Schnelligkeit eines Sisyphusfshrers zu
machen, dann, meine ich, sollten wir dariiber uf anderen Partei-
tagen diskutieren, nicht hier. Ich meine, einige Minuten sollten
wir Zeit dafiir haben. Dem Vertreter eines Landesverbandes, der
einen Antrag gestellt hat, sollten zumindest noch einige Sekunden
Aufmerksamkeit geschenkt werden.

(Beifall)

Meine Freunde, ich glaube, es kommt darauf an, wenn Sie als
Bundespartei erst ab 1. 1. 1978 iliber eine Neuaufteilung dieser
Quoten entscheiden wollen, daBl Sie dann - das ist, glaube ich,
recht und billig - unter Beriicksichtigung der Belange der
Kreisparteien sagen: Dann erst ab 1. 1. 1977. Die Kreisparteien
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sind dann in einer Situation, in der sie besser hantieren kdnnen.
Wir fiihlen auch an dieser Stelle mehr Verantwortung fiir unsere
Freunde drauflen im Lande, als es manchmal den Anschein hat.

Matthias Wissmann, Tagungspridsidium: Danke schdn, Herr Dr. Wulff.

Das Wort hat nunm fur das Priasidium Walther Leisler Kiep.

Walther Leisler Kiep: Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren !
Ich habe aufmerksam dem Landesschatzmeister, der sich ja der
Notwendigkeit einer Neuregelung unserer Beitragsordnung in den
Beratungen nicht verschlossen hat, zugehdrt. Ich verstehe natiir-
lich das, was er hier vorgetragen hat, nur muB ich ihn und Sie
alle um Verstdndnis dafiir bitten, daB wir im Jahre 1976 eine
Bundestagswahl haben und daB erkliartermaBen und in Ubereinstim-
mung mit Thnen allen dies ein Thema des Bundestagswahlkampfes ist.
TIch meine aber, daB wir unser Ziel auch erreichen konnen, wenn
wir uns gemiB dem Antrag, den Herr Dr. Wulff soeben fiir Westfalen-
Lippe vorgetragen hat, auf ein Kompromifidatum, n8mlich auf den

1. 7. 1976 einigen. Dann wire dies fir uns nach wie vor ein
wichtiges und zugkriftiges Argument in der Auseinandersetzung.

Auf der anderen Seite aber hidtten Sie sechs Monate Zeit, um die
Probleme zu bewdltigen, von denen Sie eben hier gesprochen haben.

Matthias Wissmann, Tagungsprasidium: Herr Dr. Worms fiir die
Antragskommission.

Dr. Bernhard Worms: Herr Prdsident, meine Damen und Herren !
Die Antragskommission wiirde dann diesen Vorschlag iibernehmen.
Ich bitte,darliiber abstimmen zu lassen, daB wir den 1. 7. 1976
als Datum des Inkrafttretens zugrunde legen.

Nun zum Problem selbst. Es geht hier um drei Perspektiven, die
wir miteinander schen miissen. Die erste ist von dem Bundesschatz-
meister hier ausgiebig vorgetragen und beispielhaft von dem
Landesschatzmeister des Landesverbandes Westfalen erliutert
worden. Ich brauche hierauf nicht mehr einzugehen.

Das zweite ist die von diesem Parteitag an anderer Stelle so oft
erbetene Liberalitdat und Flexibilitdt. Wir glauben, daB wir nit
der Annahme sowohl von D 7 als auch insbesondere von D 20 fiir
die Kreisverbdnde die Flexibilit#dt eingefiihrt haben, im gegebe-
nen Ausnahmefall von der Regelfestsetzung Abstand 2zl nehmen.

Ich verweise dariiber hinaus auf den Antrag D 30, der lautet:
"Der Kreisverband kann in besonderen Fallen Mitgliedsbeitridge er-
lassen, ermiBigen oder stunden.®

Natlirlich muB8 hier der Klarheit wegen gesagt werden, daB eine
Solidaritdtshaftung der Basis vorhanden ist. Wenn das der Kreis-
verband im konkreten Einzelfall entschieden hat, so kann das hin-
sichtlich der Ablieferungspflicht nach oben nicht wirksam werden.
‘Das ware ja unzumutbar. Der Kreisverband miiBte dann im Rahmen
seiner Entscheidung auch dariiber befinden, wie ein Ausgleich
herbeigefiihrt werden kann.

- (Vereinzeltes, anhaltendes Hindeklatschen)

- Meine Damen und Herren, wenn der Applaus Zustimmung bedeuten
soll, bitte ich, daB wir Jetzt zur Abstimmung kommen. Ich ver-
weise noch auf einige redaktionelle - -

Matthias Wissmann,. Tagungsprédsidium: Liebe Parteifreunde !
Tch derf derum bitten, daB wir die Solidaritidt, die unser
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Vorsitzender heute morgen beschworen hat, auch in dieser spdten
Stunde dadurch zeigen,

(Beifall)

daB wir dem Redner zuhdren und auch seine schwierige Arbeit als
Vertreter der Antragskommission wiirdigen.

Dr. Bernhard Worms: Es geht darum, meine Damen und Herren, daB
wir hiermit auch die Antrdge 137 bis 143 in einem Aufwasch er-
ledigen. Sie gehdren materiell zur Beitragsfrage. Sie enthalten
im Grunde genommen nur Ermdchtigungen fir den Generalsekretdr.
Bei ndherem Studium werden Sie erkennen, daB durch diese Er-
miachtigungen niemand von uns Schaden erleidet. Ich bitte deshalb,
Herr Prisident, im Namen der Antragskommission auch um die Er-
ledigung der Antrdge 137 bis 143, - Vielen Dank.

(Beifall)

Matthias Wissmann, Tagungsprédsidium: Jetzt hat das Wort noch
Herr Dr. Wulff,

Dr. Otto Wulff: Meine Damen und Herren, ich bin der Meinung, daB
der Bundesvorstand auf einen fairen KompromiB eingegangen 1ist.
Ich ziehe deshalb namens des Landesverbandes Westfalen-Lippe
wnseren Antrag zurlick und bitte darum, daB der Antrag des
Bundesvorstandes nunmehr angenommen wird. - Schénen Dank.

(Beifall)

Matthias Wissmann, Tagungsprédsidium: Ich will nur noch einmal
wiedergeben, was Herr Dr. Wulff gerade sagte. Er sagte, daBl er
im Hinblick auf das Kompromifangebot des Bundesvorstandes seinen
Antrag zuriickzieht.

(Beifall)

Ich kann auf dieser Grundlage - mit Threr Zustimmung - in die Ab-
stimmung iiber die einzelnen Antrdge zur Beitragsordnung einstei-
gen und rufe zundchst den Antrag Nr. D 3 des Bundesvorstandes
auf, dem von der Antragskommission zugestimmt wird, Wer stimmt
dem Antrag Nr. D 3 zu 7 - Wer stimmt dagegen ? - Wer enthialt

sich der Stimme ? - Damit ist der Antrag Nr. D 3 angenommen,

Ich komme zum Antrag Nr. D 5 des Bundesvorstandes, dem von der
Antragskommission ebenfalls zugestimmt wird. Wer stimmt diesem
Antrag zu ? - Wer stimmt dagegen ? - Wer enthilt sich der
Stimme ? - 'Wenn ich es richtig sehe, ist der Antrag ohne Gegen-
stimmen und ohne Enthaltungen angenommen.

Ich komme damit zu Antrag D 7. Wer diesem Antrag des Bundesvor-
standes, dem die Antragskommission zugestimmt hat, seine Billi-
gung gibt, gebe das Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Das
erstere war die Mehrheit.

(Teilweise Widerspruch)

- Liebe Parteifreunde, wenn hier Zweifel entstehen, kOénnen wir
die Abgtimmung gern wiederholen. Wer stimmt dem Antrag D 7 zu?
- Wer ptimmt dagegen? - Stimmenthaltungen? - Das Prasidium
stellt fest, daB das erstere die eindeutige Mehrheit war.

(Beifall)
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Ich komme damit zum Antrag D 20, der eine Erginzung durch An-
trag D 29 gefunden hat, wonach Zivildienstleistende in die Aus-
nahmeregelung miteinbezogen werden sollen. Wer stimmt diesem
Antrag D 20 in Verbindung mit dem genannten Antrag D 29 zu? -
Wer stimmt dagegen? - Enthaltungen? - Damit ist Antrag D 20 mit
der erwdhnten Erginzung angenommen.

Ich komme zu Antrag D 30 des Bundesvorstandes. Wer stimmt diesem
Antrag zu? - Gegenstimmen? - Wer enthdlt sich der Stimme? -
Damit ist Antrag D 30 ebenfalls angenommen.

Ich komme zu Antrag D 36, der in der modifizierten KompromiR-
form des Prdsidiums und des Landesverbandes Westfalen jetzt so
aussieht, daB die Beitragsregelung am 1.7.76 in Kraft treten
soll. Wer stimmt dem Antrag zu? - Wer stimmt dagegen? - Stimm-
enthaltungen? - Auch dieser Antrag ist mit grofler Mehrheit an-
genommen.

Wir haben damit die Beitragsordnung erledigt. Ich darf an dieser
Stelle all denjenigen, die sich in der CDU mit diesem Thema be-
faBt haben, vor allem aber auch unserem Schatzmeister Walther
Leisler Kiep, auch im Namen des Pridsidiums von Herzen fir diese
mithselige Arbeit Dank sagen, und ich hoffe, daB wir mit dieser
Beitragsordnung in der finanziellen und der politischen Arbeit
unserer Partei gut leben kdnnen.

Liebe Parteifreunde, das Prdsidium schldgt Ihnen vor, daB wir
vier weitere Bereiche zum Thema "Statut" nicht mehr heute abend,
sondern je nach Geschédftslage entweder morgen nachmittag oder
aber am Mittwoch behandeln, und zwar die Antrdge B 99 bis B 101,
B 117 bis B 131, B 132 bis B 136 und B 137 bis B 143, Stimmen
Sie diesem Verfahren zu? Wenn das der Fall ist, geben Sie bitte
das Handzeichen., - Gegenstimmen? - Kein Widerspruch; dann ver-
fahren wir so.

Wir kommen dann noch zur Bekanntgabe der Ergebnisse der Wahlen
zum Bundesvorstand der CDU. Ich gebe dazu Herrn Dr. Filbinger
das Wort.

Dr. Hans Filbinger, Tagungspridsidium: Meine lieben Parteifreunde,
ich gebe die Anzahl der abgegebenen Stimmen bekannt. 715 Dele-
gierte haben abgestimmt. Ungultlg war eine Stimme; gliltig waren
somit 714 Stimmen. Das fiir eine Wahl zu erreichende Quorum be-
trug somit 358 Stimmen.

Gewdhlt sind:
1) von Weizsdcker mit 653 Stimmen,

(lebhafter Beifall)
2) Peter Lorenz mit 631 Stimmen,
(lebhafter Beifall)

3) Bernhard Vogel mit 608 Stimmen,
(lebhafter Beifall)
4) Alfred Dregger mit 586 Stimmen,

(Beifall)
5) Wilfried Hasselmann mit 570 Stimmen,

(Beifall)
6) Gerhard Schrdder mit 560 Stimmen,

(Beifall)
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7) Freund Wissmann mit 526 Stimmen,

‘ (Beifall)
8) Freund Scherer, Saarland, mit 523 Stimmen,
(Beifall)
9) Frau Benedix mit 492 Stimmen,
(Beifall)
10) Freund Badeck mit 486 Stimmen,
(Beifall)
11) Frau Griesinger mit 480 Stimmen,
(Beifall)
12) Freund Worner mit 455 Stimmen,
(Beifall)

13) Freund von Bismarck mit 436 Stimmen,
(teilweise Beifall)
14) Freund Bliim mit 429 Stimmen, ‘
(Beifall)
15) Freund Windelen mit 422 Stimmen,
(Beifall)
16) Freund Langguth mit 415 Stimmen,
(Beifall)
17) Freund Ritz mit 393 Stimmen,
(teilweise Beifall)
18) Wilhelm Hahn mit 388 Stimmen,
(teilweise Beifall)
19) Freund Neumann mit 375 Stimmen,
(teilweise Beifall)
und schlieBlich 20) Freund Zeitel mit 360 Stimmen.
(teilweise Beifall)
Meine lieben Parteifreunde, die soeben genanten 20 Freunde
sind in den Bundesvorstand gewahlt. Darf ich davon ausgehen, dafB
diese Gewdhlten ihr Mandat annehmen, oder gibt es Widerspruch?

Dann bitte ich, das zu notifizieren. - Ich stelle fest, dal
alle die Wahl angenommen haben.

Ich gebe jetzt die lbrigen Stimmenzahlen bekannt: Freund Waffen-
schmidt mit 356 Stimmen, Friedrich Vogel mit 347 Stimmen, Freund
Schwarz-Schilling mit 344 Stimmen, Freund Echternach mit 298
Stimmen, Freund Lampersbach mit 285 Stimmen, Freund Wallmann

mit 276 Stimmen, Freund Schmdle mit 257 Stimmen und Freund Rawe
mit 246 Stimmen.

Damit stelle ich fest, daB die Bekanntgabe der 20 weiteren Mit-
glieder des Bundesvorstandes und damit die Wahlhandlung abge-
schlossen ist.

Das Wort hierzu hat unser ¥Freund Helmut Kohl.
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Dr, Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wahlen und Entscheidungen dieser Art sind demo-
kratische Entscheidungen. Ich glaube aber, es ziemt sich und es
ist nicht nur ein guter Brauch, daB wir jetzt jenen Kollegen,

die nach dem Ergebnis der Entscheidung nicht mehr dem Bundesvor-
stand angehdren - es ist Friedrich Vogel, es ist Christian
Schwarz-Schilling, es ist unser Freund Jiirgen Echternach und es
ist der Freund Schméle -, fiir die Arbeit, die sie in den letzten
Jahren geleistet haben, sehr herzlich danken,

(Beifall)

Sie haben in diesen letzten Jahren - ich darf das fiir alle vier
sagen -~ in besonderer Weise ihren Beitrag zur Mobilisierung un-
serer Partei geleistet. Dafiir verdienen sie unseren herzlichen
Dank.

(Beifall)

Ministerprdsident Dr. Hans Filbinger, Tagungsprédsidium: Meine
lieben Freunde, wir sind damit am Ende einer umfangreichen Ta-
gesordnung. Ich mdochte Ihnen allen fiir IThr Ausharren herzlichen
Dank sagen. Ich glaube, wir sind ein schdnes Stiick weitergekom-
men. Die morgige Sitzung beginnt um 9 Uhr mit dem Referat von
Franz Josef StrauB (CSU). Ich darf Sie bitten, pilinktlich zu er-~
scheinen, damit wir morgen pilinktlich beginnen konnen.

In diesem Sinne schlieBe ich die heutige Sitzung und wiinsche
Ihnen allen eine gute Nacht.

(SchluB der 3. Plenarsitzung: 23.01 Uhr)
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Dienstag, 24. Juni 1975

4, Plenarsitzung

Beginn: 9.11 Uhr

Ministerprédsident Dr, Hans Filbinger, Tagungsprisidium: Meine

sehr verehrten Damen und Herren] Eieﬁe Parteifreunde! Ich erdffne
unsere 4. Plenarsitzung. Bevor ich den Tagesordnungspunkt 20, den
Bericht des Generalsekretdrs Biedenkopf, aufrufe, gebe ich dem
Freunde Franz-Josef Straufl, dem Vorsitzenden der Schwesterpartei
CSU, das Wort zu seinen Ausfiihrungen.

Lieber Freund Franz-Josef StrauB! Sie haben gestern unserem Par-
teivorgitzenden zu seinem Wahlerfolg gratuliert. Ihr Telegramm
driickt die Gemeinsamkeit zwischen den beiden Schwesterparteien
aus, die gestern in diesem Saale mehrfach und iiberzeugend zum Aus-
druck gekommen ist. Es ist in der Tat so, wie Sie es in Ihrem Te-
legramm formuliert haben: Kraft und Ausstrahlungsfihigkeit der
beiden Unionsparteien sind die beste Voraussetzung fiir einen Wahl-
erfolg im Jahre 1976.

(Beifall)

Das Wort hat der Vorsitzende der CSU, unser Freund Franz-Josef
Straull,

(Beifall)

Dr. h., c. Franz.Josef Straull: Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Freunde! Zuerst darf ich Ihnen und vor allem Ihrem
Parteivorsitzenden ein herzliches Wort des Dankes sagen, daB Sie
genauso wie wir es bei der letzten, vorletzten usw. Landesversamm-
lung der CSU getan haben, mich nun umgekehrt zu Threm Bundespar-
teitag eingeladen haben. Dies gibt mir die MSglichkeit, iiber un-
sere gemeinsamen Ziele und iiber die Frage, wie wir diese Ziele er-
reichen, einige Ausfilhrungen zu machen.

Bevor ich damit beginne, mGchte ich Helmut Kohl ein herzliches
Wort des Gliickwunsches aus doppeltem Grunde sagen: erstens fiir

die Rede, die er gestern gehalten hat.

(Beifall)
Wir brauchen Reden nicht nur an dem MaBstab des Echos 2u messen,
das sie beim politischen Gegner finden.
(Beifall)

Aber selbst wenn man diesen MaBstab zugrunde legt, weiB man, wie
sehr diese Rede den politischen Gegner betroffen hat.

(Beifall)

Diese Rede hat die Akzente unserer Politik klar herausgestellt,
diese Rede war in kdmpferigcher Sprache gehalten, und sie hat die
Zielsetzungen eindeutig und klar umrissen. Diese drei Dinge brau-
chen wir, wenn wir ndchstes Jahr die Bundestagswahlen gewinnen
wollen.
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Ich mSchte Helmut Kohl zum zweiten aber auch ein herzliches Wort
des Gliickwunsches, wie bereits telegraphisch heute nacht geschehen,
zu dem Wahlergebnis sagen, mit dem er als Bundesvorsitzender der
CDU fir eine weitere sehr, sehr wichtige Amtsperiode, in der ein
tiefer Einschnitt der deutschen und europdischen Politik liegen
wird, von Ihnen bestatigt worden ist.

(Beifall)

Ich mdchte nicht auf die publizistischen Spekulationen eingehen,
die im Zusammenhang mit meinem Auftritt hier oder mit psycholo-
gischen Vorbereitungsmandvern stehen, die im gleichen Zusammen-
hang unternommen worden sind. Wir sollten uns vor allen Dingen
hiiten, unser Urteil iiber uns selbst oder iibereinander davon ab-
hangig zu machen, was eine hédufig nicht freundlich gesinnte Um-
welt Uber uns schreibt,

(Beifall)

nicht zuletzt deshalb, weil es ja zu den bewdhrten Kampfmethoden
der Brunnenvergiftung gehdrt, einander negative Zitate jJeweils
iber den anderen so in den Mund zu legen, daB man nurmehr noch
von einer "Nannen-Kriegfithrung" sprechen kann.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich habe auch nicht die Geduld und die Zeit aufgebracht, alles zu
lesen, was ich angeblich heute hier sagen werde oder nicht sagen
werde. Ich habe mich auch nicht damit beschédftigt, was die Rat-
schlége alles enthielten, was ich sagen soll oder was ich nicht
sagen so0ll. Seien Sie iiberzeugt, daB ich in jeder Situation das
sage, was ich filir richtig halte.

(Beifall)

Ich habe mich auch in den Zeiten der groflen Bewunderung fiir den
letzten Bundeskanzler nie davon abbringen lassen, gegen den Strom
des Zeitgeistes zu schwimmen und das zu sagen, was auch damals
gegen eine sehr begeisterungsfihige Umwelt gesagt werden mufite,
und es ist Gott sei Dank gesagt worden.

(Beifall)

Das heiBt, es kommt nicht darauf an zu sagen, was jeweils ankommt
oder gefdllig kommentiert wird, es kommt darauf an zu sagen, wo-
rauf es ankommt. Das, worauf es ankommt, sind die Fragen, die uns
von nun an noch mehr als in der Vergangenheit bis zu der vorher
erwdhnten Zdsur der Bundestagswahlen 1976 beschédftigen werden.

Hier darf ich sagen, worauf es in meiner Sicht - ich kann nur
meine Sicht vertreten; aber das ist nicht etwa mein Monopol -
ankommt :

CDU und CSU miissen die glaubwlirdigen Parteien der gesellschaft-
lichen und geschichtlichen Wirtklichkeit und damit gegen Utopie
und Ideologie, gegen historische Utopien und gegen sozialistische
Ideologien sein. Worauf es ankommt - das ist bei den Gespridchen
zwischen CDU und CSU sgehr deutlich betont, von beiden Seiten

ohne Einschrinkung bejaht und als gemeinsame Kampfparole be-
stdtigt worden -, ist ein freies Deutschland in einem freien
Europa. Ein freies Deutschland in einem freien Furopa als unsere
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Vorstellung - nicht Vision; Visionen k6nnen andere vertreten,
und dann lost eine Vision die andere ab, und beide haben sie

die gleiche Distanz zur Wirklichkeit - gegen ein sozialistisches
Deutschland in einem sozialistischen Europa.

( Beifall )

Ich habe vor einigen Tagen in einer bekannten italienischen
Tageszeitung gelesen, daB diese Parole ganz schdén sei. Aber sie
enthalte einen grundlegenden Irrtum - ich bin liberhaupt immer
froh, wenn andere, die den Problemen ndher stehen, mich belehren,
wie man eigentlich richtig liegen miite -; der Irrtum bestehe
ndmlich darin, daR die SPD keine rarxistische Partei sei. Darum
stelle sich die Frage sozialistisches Deutschland oder sozia-
listische Gesellschaftsordnung in Wirklichkeit iiberhaupt nicht.
Das sei eine Scheinparole.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, was wir zur Zeit erleben -
das ist ja auch in den Reden gestern und vorgestern zum Ausdruck
gekommen -, ist ein groBes theatrum hypocriticum, ein groBes
Tausc¢hungstheater, das manchmal bis zum theatrum absurdum gedeiht:
ndmlich nach dem groBen Ideologen, Visiondr und Utopiker, der
beinahe mit Messiaspolitur ausgestattet worden war, Willy Brandt,
auf der einen Seite, kam nun auf der anderen Seite der Macher, der
Pragmatiker, der ideologiefreie Gestalter, der notfalls gegen
seine eigene Partei regiert.

Wir sollten aber nicht vergessen, daB unter dem GHrtner Helmut
Schmidt, der hier als Blickfang, aber auch als Ablenkung gut
wirkt, das Pfldnzchen Marxismus in der SPD munter gedeiht, nur
im Schatten gehalten wird, damit die Wihler im nZichsten Jahr
nicht vergramt werden.

( Beifall )

Was wir in diesen Tagen - siehe gestern Hessen-Siid - an Beschliissen
der SPD abermals gelesen haben, beweist doch, daB es sich hier
nicht um eine zukunftstridchtige Gesinnung oder um eine nach
vorwdrts gerichtete Konzeption handelt, sondern daB in Wirklich-
keit die Sozialisten von heute die echten ReaktionZire sind.

( Beifall )

In der Gegenwart versagen sie. IThr Weltbild beziehen sie aus der
Vergangenheit. Das Endziel lassen sie im Dunkeln, und den ndchsten
Schritt, den sie machen wollen, leugnen sie ab, bis er dann - an-
geblich unvermeidbar - getan werden muf.

( Beifall )

Wofiir wir gemeinsam eintreten, ist eine freie, offene, liberale,
tolerante, soziale Gesellschaft gegen jede Form von Kollektiv,
auch wenn das Kollektiv als goldener Kafig staatlicher Totalbe-
treuung oder Totalversorgung - in Wirklichkeit Totalbevormundung,
gefdllig eingepackt - angeboten wird. Wir stehen mit unserer Poli-
tik auf der Grundlage des christlichen Sittengesetzes im weitesten
Sinn des Wortes und im besonderen auf dem Kulturboden des abend-
ldndischen Humanismus. Aber die Frage, meine sehr verehrten Damen
und Herren, die von manchen als Schwarzmalerei, als Kassandrarufe
abgetan wird - auch von gewissen professionellen Schdnfdrbern -
hat ein scharfsinniger Kritiker, wenn auch in Form eines Gerlich-
tes oder einer geriichteweise gestellten Frage, ndmlich der ame-
rikenische AuBlenminister, gestellt, als er hinter vorgehaltener
Hand sagte, halb Frageform, halb Betreuungsform, er rechne da-
mit, daB Turopa in zehn Jahren marxistisch sein we>de.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich mdchte hier ein deut-
liches Wort sagen, weil es nicht darum geht, schwarzweiB zu malen;
die Schwarzweiflmalerei wird einem zwar in den Mund gelegt. Wir
beherrschen sehr wohl auch die Tdne und die Varianten dazwischen.
Unsere Sorge geht nicht darum, daB am Tage nach der ndchsten
Bundestagswahl bei Fortsetzung der bisherigen Regierungspolitik
die marxistische Gesellschaftsordnung iber Nacht ausbricht - so
primitiv denken wir nicht, und so primitiv reden wir nicht -,
sondern wir haben Sorge davor, daB eine Vielzahl von Schritten,
jeder klein, jeder scheinbar harmlos, jeder scheinbar ungefahr-
lich, aber jeder in einer gewissen Richtung, zum SchluB in der
Gesamtverstarkung, in der Addition und Kumulierung zu dem Punkte
filhrt, von dem aus es keine Riickkehr mehr gibt.

( Beifall )

Auf dieser Strecke, und zwar vor diesem beriihmten point of no
return, liegt die nichste Bundestagswahl als entscheidende Zdsur.
Und von dieser Wahl - darin waren wir uns in den Gesprdchen einig -
wird das Schicksal Deutschlands - wir sagen nicht: das Schicksal
der BRD -, das Schicksal Deutschlands in der Gesamtheit des Wortes

( Beifall )

und damit auch das Schicksal Europas weitgehend bestimmt werden.
Ich darf mir erlauben, iiber diese Frage des Schicksals Europas

im letzten Teil meiner Ausfiihrungen noch einige wenige Bemerkungen
zu machen. Aber ich darf hier vielleicht eine Bemerkung voran-
schicken. Wer glaubt, daB nach dem zweiten Weltkrieg unter der
trigerischen Ruhe einerseits einer Pax americana, andererseits
einer Pax sovjetica, unter Schutz und Schirm der NATO jede ge-
schichtliche Verdnderung zu unserern Ungunsten aufgehort habe, daB
der ProzeB nur in Richtung Koexistenz, Entspannung, Frieden,
Harmonie und allgemeine Gliickseligkeit fiihren werde, der sollte
eigentlich durch den Anschauungsunterricht der letzten Monate
eines Besseren belehrt worden sein.

( Beifall )

Wir sind nicht aus der Geschichte ausgetreten, und wir haben auch
nicht das Recht, Geschichte durch Gesellschaftslehre zu ersetzen.
Geschichtliche Veranderungen setzen die Rahmendaten, in denen

wir unsere individuelle Existenz und unser gesellschaftliches
Dasein in Freiheit bestreiten miissen. Oder andere werden diese
Rahmendaten fiir uns setzen. Meine sehr verehrten Damen und Herren,
diese entscheidende Problematik ist ein AnlaB zur strategischen
Besinnung. Ich mdchte damit entgegen dem, was gesagt, gefliistert,
vielleicht auch in Thren eigenen Reihen kolportiert und dann in
entsprechend spektakulirer Aufmachung da und dort verkauft worden
ist, nicht zuletzt um Gefiihle in Wallung zu bringen, sagen, daB
CDU und CSU ein grofler Generalstab sein miissen, ein groBer Gene-
ralstab, der den Sieg fiir 1976 vorbereiten will und muB. Wenn man
diesen Sieg vorbereitet, ist es unerléBlich, daB man sich iiber
die beste Aufstellung der eigenen politischen Krdfte, iiber die
wirksamsten Parolen, uber den glaubwlirdigsten Hintergrund in al-
ler Deutlichkeit, in Briiderlichkeit, aber auch in voller gegen-
seitiger Offenheit unterhalten muB.

(Beifall)

Es geht hier um das Ringen um die richtige Strategie. Es geht
nicht um ein sensationelles Rangeln um Posten. Wenn das Wort
"Verantwortung" noch einen Sinn haben soll, missen wir auch da-
ran denken, wie wir unseren Widhlern am Tage nach den ndchsten
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Bundestagswahlen gegeniibertreten. Wir missen uns fragen: Haben
wir alles getan, um die breite Mehrheit so zu mobilisieren, ‘daB
wir am Tage nach dieser Wahl die Geschichte Deutschlands und
Furopas gemeinsam gestalten kdnnen? Das ist die einzige Frage,
die uns bewegen darf.

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, seit 1969 haben in

der Bundesrepublik Deutschland tiefgreifende Verdnderungen statt-
gefunden. Tiefgreifende Verdnderungen gab es auch in Europa und
der iibrigen Welt. Das Wort Heinemanns damals nach seiner Wahl,
hier handele es sich um ein Stick Machtwechsel, ist von mir sei-
nerzeit heftig kritisiert worden. Ich habe das als ein Stiick
autoritdrer Erinnerung bezeichnet. Denn in einer parlamentari-
schen Demokratie redet und denkt man nicht in den Kategorien

von Machtwechsel. In einer parlamentarischen Demokratie mufBl jede
Partel, jede andere Partei im Rahmen einer gemeinsamen Wertord-
nung - das ist der Konsensus - filir koalitionsfahig halten. Wenn
aber eine Partei filir sich beansprucht, die allein richtige Poli-
tik zu vertreten, und dies noch mit missionarischem Eifer und
einer an Rigorismus grenzenden Ausschlieflichkeit fiir sich als
Rechtsanspruch erhebt, dann ist der Ablosungsmechanismus der par-
lamentarischen Demokratie, der eine ihrer wesentlichen Voraus-
setzungen ist, ernsthaft gefidhrdet.

Es handelt sich hier nicht um die Frage der Ablosung einer Ko-
alition durch eine andere; das ware ein normaler parlamentari-
scher, demokratischer Vorgang. Was hier zur Debatte steht, ist
die Frage, ob der Konsensus Uber demokratische Grundordnungen
und Grundwerte, wie er im Grundgesetz aufgestellt ist, heute
allen politischen Krdften gemeinsam ist.

Ich mdéchte hier in demselben Sinne, wie es die CDU-Redner gestern
taten, sagen, dall es in den anderen politischen Parteien selbst-
verstédndlich eine Reihe ehrenwerter Persdnlichkeiten und iber-
zeugter parlamentarischer Demokraten gibt. Das sind diejenigen,
mit denen wir friither in dieser oder jener Konstellation so oder
so zusammengearbeitet haben, sei es in gemeinsamer Regierung,

sei es in Rollenverteilung zwischen Regierung und Opposition. Es
sind aber auch Kriafte herangewachsen oder Krafte eingedrungen,
die eine andere grundsdtzliche Wertordnung vertreten, als sie von
den Vatern des Grundgesetzes in diesem konzipiert und von uns
iber 25 Jahre getragen, ausgebaut und verteidigt worden sind.
Diese Trager einer anderen Wertordnung legen nicht auf den poli-
tischen Konsensus, sondern darauf Wert, heute Kritik an der gegen-
wiartigen Regierung als einem Stiick Feindschaft gegen den Staat,
als einer Gefahr flir das Volk, als einer Beeintréchtigung der Ge-
sellschaft zu denunzieren und zu diffamieren. Damit haben wir uns
ja im Bundestag, aber auch in der Offentlichkeit - nicht zuletzt
in Wahlkimpfen - genug auseinandergesetzt.

Man meinte 1969, es sollte ein neues Zeitalter beginnen. Willy
Brandt sagte: Jetzt beginnt in unserem Land die Demokratie erst
richtig. Ich mdchte mich hier Jjeder sarkastischen Bemerkung ent-
halten. Oder es hieBl: erst Jjetzt habe Hitler den zweiten Welt-
krieg verloren; oder: Jjetzt miisse die Geheimniskramerei, die Un-
durchsichtigkeit der Regierungsvorginge aufhoren; der Biirger
misse mehr Mitwirkung, mehr Mitbestimmung, mehr Einblick in die
Zusammenhinge bekommen. Das Deprimierendste ist, daB noch bei
keiner Regierung in der Bundesrepublik Deutschland, auch wenn
man die Worte nicht auf die Goldwaage legt, der Unterschied
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zwischen Wort und Wahrheit so tragische AusmaBe bekommen hat, wie
es seit 1969 iiblich geworden ist.

(Beifall)

Darum mdchte ich auch sagen, daB alle Schlagzeilen, Uberschrif-
ten und Spekulationen der letzten Tage so sinnlos sind, wie:

"Wer ist Gewinner und wer ist Verlierer?') Meine Damen und Herren,
man kann sie nur mit -TIronie und der ndtigen Gelassenheit lesen.
Einmal wurden die einen, einmal die anderen als Gewinner oder
Verlierer bezeichnet, je nachdem, welche taktischen Zwecke pub-
lizistisch verfolgt wurden; das ist gar nicht schlecht.

Meine Damen und Herren, wer der Gewinner in unserer Zusammenar-
beit sein muBl, das sind unser Vaterland Deutschland und seine
freie Gesellschaft. Sie miissen die Gewinner sein,

(Beifall)
und ihre Gegner miissen die Verlierer sein.

Es ist natiirlich, daB wir uns nach 1969 und besonders nach 1972
die Dinge besonders griindlich liberlegen miissen. Das gilt einmal
fir die Sachaussage, und das gilt auch fir das Engagement in
ihrer Vertretung. Das gilt - wenn ich an die Worte von Max Weber
erinnern darf - fir die politische Leidenschaft, mit der wir zu
arbeiten haben, die politische Leidenschaft, die man nicht mit
steriler Aufgeregtheit verwechseln darf. Politische Leidenschaft
ist die Voraussetzung flir die Glaubwiirdigmachung einer noch so
guten Argumentation. Wenn dahinter nicht die Person und mit der
Person die Glaubwlirdigkeit steht, ist auch das beste Argument
nur halb so viel wert.

Das zweite ist das VerantwortungsbewuBtsein, daBl es um das Schick-
sal unseres Vaterlandes und das Schicksal der Zukunft Europas
geht. Das dritte ist das AugenmaB fiir das Richtige und das Not-
wendige.

Darum ist die Kampfordnung der beiden Parteien CDU und CSU: ihre
enge Zusammenarbeit, ihre Aufstellung gegeniiber dem politischen
Gegner mit dem Ziel, alle gewinnbaren Wihler auch tatsichlich zu
gewinnen, ohne daBl wir uns im Vordergrund unserer Bemithungen we-
gen Vielseitigkeit untreu werden. Dazu haben sich alle Gesprichs—
partner bekannt, und dazu bekenne auch ich mich hier ohne Jjede
Einschrinkung und ohne jeden Vorbehalt.

(Beifall)

Wir stehen vor der Notwendigkeit, die absolute Mehrheit zu er-
ringen. Wir wollen SPD und FDP nicht in jeder Hinsicht iiber ei-
nen Leisten schlagen. Aber die demokratische Bewghrungsprobe, die
Probe auf das Exempel der Vernunft, konnte die FDP im Saarland
stellen, wo es einfach unerfindlich und unverstdndlich ist, wa-
rum man nicht der Partei, die die Hdlfte aller Memdate hat, der
nur wenige Dutzend Stimmen fehlten, um die absolute Mehrheit zu
bekommen, die notwendige parlamentarische Unterstiitzung gibt, die
sie braucht, um parlamentarisch regieren zu konnen und einwand-
freie Mehrheiten aufzubringen. Das ist die Probe aufs Exempel.

(Beifall)

Wir sind uns dariiber einig, daB SPD und FDP mehr und mehr die
Entwicklung zu Blockparteien genommen haben. Bei uns gab es auch
manchmal Repridsentanten oder personifizierte Symbole geheimer
Hoffnungen, daB dieses oder jenes Zeichen der Anderung am Hori-
zont zu erkennen sei, Meine sehr verehrten Damen und Herren, es
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hieBe Roulette oder Poker spielen, wollten wir ung darauf fir
das ndchste Jahr verlassen. Das Ziel kann und darf nur die auch
dem Wdhler gegeniiber glaubwlirdig gemachte absolute Mehrheit sein.

(Beifall)

Man kann auch nicht sagen, der eine oder andere in der FDP konn-
te nicht, was er eigentlich wollte; er widre gern so, wie wir il
haben mochten. 'Meine Damen und Herren, wenn man auf Grund unse-
rer zahlenmdRigen Starke im Bundestag ohne uns und gegen uns
nicht regieren kann, ist das die sicherste Gewdhr dafir, daB
wir das Minimum unserer politischen Ziele durchsetzen konnen.

(Beifall)

Deshalb hat es auch keinen Sinn, daB wir uns nur beschwichtigen
und sagen: Wir werden siegen; wir setzen auf Sieg, nicht auf
Platz. Es hat keinen Sinn fiir-uns, in der Bundesrepublik einen
Parlamentgprédsidenten nach dem anderen auf der Strecke der
CDU/CSU aufzuweisen, aber den anderen die Regierungen zu ilberlas-
sen. Man denke nur an das Beispiel Niedersachsen. Dort sind wir
zum zweiten Mel mit einem Mandat in der Minderheit, wobei Kubel
noch mit einer merkwiirdigen Mehrheit gewdhlt worden iast. Wenn
man aus den Umfragen dann noch weiB, daB 30 % der Wahler in
Niedersachsen iiberhaupt nicht wuBten, dafl die FDP auf alle Falle
eine Koalition mit der SPD eingehen wird, begreift man erst, wie
hauchdiinn dieses Ergebnis ist und wie unmdglich die parlamenta-
risch-demokratische Legitimation ist. Es ist eine Silinde wider
den Geist der parlamentarischen Demokratie, die Partei mit der
relativen Mehrheit einfach aus der Verantwortung auszuschlieBen,
indem man kiinstliche Mehrheiten durch die Addition der Stimmen
zweier anderer Parteien schafft.

(Beifall)

Ich bitte es auch nicht als unfreundliche Bemerkung zu verstehen,
wenn ich folgendes sage: Nach einer Periode gut bis glénzend
verlaufener Kommunalwghlen und Landtagswahlen, iiber die wir uns
alle sehr gefreut und an deren Erfolg wir gemeinsam gearbeitet
haben, miissen wir jetzt das Fazit ziehen, daB die sozialistischen
Bastionen im Ruhrgebiet sich nicht nur verh&rtet haben und nicht
erschiittert worden sind, sondern daB auch die uns nach den Wahlen
1972 sicher gebliebene absolute Mehrheit im Bundesrat heute nicht
mehr so ungefdhrdet ist, wie sie es noch vor unseren Siegen ge-
wesen ist. Meine Damen und Herren, die Hochrechnungen aus ‘diesen
Wahlen - dies sage ich jetzt genauso, wie ich es vor drei Jahren
gesagt habe - ergeben keine sichere Grundlage fiir die Bundestags-
wahlen 1976. Hédtten wir in den Bundestagswshlen ein ZErgebnis

zu verzeichnen gehabt, das der Addition der Landtagswahlergeb~
nigse von 1970 bis 1972 entspricht, so hatten wir 1972 nicht

aus dem Felde geschlagen werden konnen.

Wir treten 1976 unter bundespolitischen Vorzeichen gegen eine
Reihe von michtigen oder iiberriachtigen Gegnern an. Hier hilft
uns die Berufung auf Wahlergebnisse gar nichts, wenn wir nicht
die Voraussetzungen schaffen, in gemeinsemer Arbeit, in gemein-
samer Haltung, aber auch in gemeinsamer Kampfstimmung die Wahlen
1976 mit dem vorher skizzierten Ergebnis zu gewinnen, so dafB man
zumindest ohne uns nicht regieren kann,

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich habe deshalb in den
letzten Tagen auch mit Skepsis eine Parole gelesen, die nicht
von einem Politiker, wohl aber aus unseren Reihen kam. Es hieB,
der Bieg sei zum Greifen nahe. Meine Damen und Herren, der Sieg
hat zwar lauter Vater, und die Niederlage ist bekanntlich ein
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‘Waisenkind; aber niemals kann ein Politiker sagen, daB der Sieg
zum Greifen nshe sei. Das kénnen wir erst feststellen, wenn die
Wahllokale geschlossen sind und die ersten Ausrechnungen eine
eindeutige Tenden: zugunsten der CDU/CSU ergeben haben. Ich sage
das nicht, um die Siegeszuversicht zu ddmpfen. Ganz im Gegenteill
Ich sage das sus Sorge dariiber, weil mancher im Lande sagt: Wir
brauchen die Union nicht zu widhlen, denn sie hat den Sieg schon
sicher in der Tasche oder tut wenigstens so. Ich habe Sorge
darliiber, daB manche in den eigenen Reihen sagen: Wozu sollen wir
uns eigentlich noch so sehr anstrengen? Diesmal gewinnen wir die
Wahlen! - Bis zur letzten Stunde vor dem Beginn der Bundestags-
wahlen muB} politisch gekampft werden, um die flir uns gewinnbaren
Biirger zu mobilisieren. Sonst werden wir sie nicht gewinnen.

(Beifall)

Meine sehr verehrten Demen und Herren, ich habe in meinen bis-
herigen Ausfiihrungen auch ein Wort iiber die SPD und die Macht
gesagt. Die Auslibung und die Verteidigung der Macht durch die
SPD ist zum Problem, zur Belastung fir die perleamentarische
Demokratie geworden. Wenn Herr Kiihn und in dhnlicher Sprache
Herr Brandt und in noch drastischerer Sprache Herr Wehner immer
davon sprechen, dafl im Falle einer Abldsung der SPD die Bundes-
republik nicht mehr regierbar sei, wenn sie davon sprechen, daB
man dann die Betriebe mobilisieren miisse, daB man holzen miisse,
sollten wir ganz klar erkennen, daB die SPD drauf und dran ist,
sich selbst mit dem Stasat zu identifizieren, den Staat und seine
materiellen, technischen und finanziellen Moglichkeiten als Erb-
gut und als Erbhof der SPD zu betrachten. Meine Damen und Herren,
das mufl von uns ernst genommen werden. Das Wort von der Nicht-
regierbarkeit der Bundesrepublik ist nicht etwa eine tdrichte
Phrase der Selbstbeschwichtigung auf der anderen Seite oder nur
ein aggressives Wort. Flir beides kdnnte man beim Zustand der
Sozialdemokratischen Partei Verstandnis haben. Es steckt aber
mehr dahinter. Dieses Wort ist der Appell, der unterschwellige
Anruf an das Angstgefiihl der Biirger: W8hlt nicht CDU/CSU, sonst
gibt es unruhige Zustdnde in unserem Lande. Wshlt lieber uns,
damit - es ruhig bleibt. - Meine Damen und Herren, hier muB nun
wirklich die geballte Kraft der beiden Unionsparteien in den Au-
gen der deutschen Uffentlichkeit fiir Klarheit sorgen. Wer so
argumentiert, ist kein iiberzeugter Anhidnger der parlamentarischen
Demokratie, denn zu ihr geh6rt die Abl&sbarkeit.

(Beifall)

Kritik an der Politik der Regierung wird zu einem Anschlag gegen
das nationale Ansehen Deutschlands oder der Bundesrepublik umge-
félscht. Warnungen vor den Folgen dieser Politik werden als
volksfeindliche Haltung, als Panikmache, als Volksaufwiegelei,
als Verunsicherungskampagpe diffamiert. Ich habe erst - dies sei
gozusagen als FuBnote erwdhnt - an Hand einer Gerichtsaussage
des Ministerpridsidenten von Nordrhein-Westfalen - das Protokoll
werden wir verdoffentlichen - kennengelernt, mit welcher hemmungs-
losen Leichtfertigkeit man verleumdet. Es gab damals das Wort
von der Korruption, die im Spiele sei. Nunmehr vor dem Richter
befragt, sagte Herr Kithn, er habe das gar nicht so gemeint. Das
sei nur eine allgemeine Redensart gewesen. Er habe nicht den ge-
ringsten Beweis in seinen Hinden, daB er die CDU/CSU insgesamt
oder einen einzelnen Politiker dessen beschuldigen kdnne; das
sei nur ein Mittel der politischen Auseinandersetzung gewesen.

(Zurufe: Pfui!)
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben ein reichhal-
tiges Anschauungsmaterial. Hdtten die anderen so viel iiber uns
wie wir iiber sie - ich mSchte nicht erleben, wie das politische
Klima in der Bundesrepublik von den anderen dann gestaltet wirde.

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Mahnungen zur Besinnung
auf das wirtschaftlich Mdgliche und gesellschaftlich Zweck-
maBige werden als Reformfeindschaft und als Kampf gegen den
Fortschritt denunziert.

Wir diirfen hier noch einmal daran erinnern, daB wir solide Fi-
nanzen mit einer geordneten Wirtschaft hinterlassen haben. Neu-
lich sagte der Generalsekretdr der CDU mit Recht: "Wir erwarten
von den!Einrichtungen der Gesellschaft, daBR sie politische Par-
teien nach der Wirklichkeit und nach den Taten beurteilen und
nicht die einen nach angeblichen Fehlern und die anderen nach
ihren Versprechungen."

Meine Damen und Herren, noch immer wird die Wirtschaftspolitik
einer Regierung nach dem MaBe beurteilt, in dem sie die volks-
wirtschaftlichen Ziele erfiillt: Vollbeschadftigung, Preisstabi-
1litdt, angemessenes Wachstum und auBenwirtschaftliches Gleich-
gewicht. Als wir 1969 den Staat und seine Wirtschaft libergaben,
herrschte gesicherte Vollbeschédftigung. Der Preisauftrieb betrug
knapp 2 %. Das Wachstum lag bei real 7 bis 8 %. Wir hatten ein
auBenwirtschaftliches Gleichgewicht mit einem Exportiiberschul3,
der damals als ungesund bezeichnet worden ist, dessen Ubertref-
fung aber um das Doppelte ein Konjunkturrettungsanker gegen noch
mehr Arbeitslosigkeit flir die heutige Bundesregierung in den
letzten Monaten gewesen ist.

Wir haben heute 1 Million Vollarbeitslose, 4 Million Kurzarbei-
ter, eine relativ gute Inflationsrate - dreimal so hoch zwar
wie zu unserer Zeit, aber niedriger als in vergleichbaren aus-
léndischen Staaten -, das Wachstum ist nicht nur gleich null,
sondern wir verzeichnen einen Riickgang des Sozialprodukts, und
das auBenwirtschaftliche Gleichgewicht ist labil geworden.

Ich mOchte nicht wissen, meine Damen und Herren, was im Bundestag
von der Oppositionspartei SPD oder bei den Kongressen groBer ge-
sellschaftlicher Verbdnde gesagt worden widre, wenn es einmal in
der Geschichte der CDU/CSU 2 Millionen Arbeitslose bei dieser
Inflationsrate,verbunden mit einer Rezession des Sozialproduktes
bei ungesichertem auBenwirtschaftlichen Gleichgewicht, gegeben
hdatte. Man hdatte landauf, landab, jeden Morgen bis abends, vom
Morgengebet bis zum Abendgebet nur die Forderung gehdrt: Diese
unfahige Regierung mufB} zuriicktreten.

(Vereinzelter Beifall)

Was wir verlangen, ist nur: Behandlung aller Regierungen von sei-
ten der gesellschaftlichen Verbdnde nach den gleichen MaBstében.

(Erneuter Beifall)

Ich hatte manchmal den Eindruck, daB sich die Machthaber von heu-
te so verhalten, als ob die Staatsfinanzen ihre Kriegskasse
seien, die man ausleeren kOonne, wenn man an der Macht bleiben
wolle. Sie betrachten den Staat als Eigentum und als Instrument
zur Orientierung der Gesellschaft, d.h. zu ihrer Umgestaltung.

In den letzten Tagen konnten Sie im Zusammenhang mit allen mdg-
lichen Papieren - "Mannheimer Erklarung", "Positionspapier",
"Strategisches Papier" usw. - auch einiges iiber die Aufgaben des
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Staates hdren oder lesen. Hiermit kénnte man natilirlich eine
Bibliothek fiillen. Aber bleiben wir doch bei der ganz klaren De-
finition, wenn wir die Schwarmgeister aufgeben, die manchmal
auch da oder dort bei uns einzubrechen drohten: Der Staat hat
erstens fiir Sicherheit nach auBen und im Innern zu sorgen. Der
Staat hat eine Freiheit in Ordnung zu garantieren. Der Staat hat
die Voraussetzungen fiir den Wohlstand des einzelnen zu schaffen
und ihm nicht unter Plinderung seines Individualeinkommens die
Totalversorgung als Gliickspaket ins Haus zu schicken.

(Beifall)

SchlieBlich hat der Staat selbstverstindlich auch ein menschen-
wirdiges Leben fiir die zur Eigenverantwortung nicht befdhigten
Mitglieder unserer Gesellschaft zu garantieren.

Was wir, die CDU/CSU, zu bieten haben, das miissen Alternativen
und nicht Varianten sein. Nach den Bundestagswahlen 1972 hatte
da und dort bei uns eine Phase der Mutlosigkeit eingesetzt. Sie
schien ihren Hohepunkt zu erreichen, als ein Wunder der Stimmen-
auszdhlung dem Bundeskanzler Brandt bei der zweiten Wahl zum
Bundeskanzler auch noch eine Reihe von Stimmen aus der Fraktion
der CDU/CSU gesichert zu haben schien. So schnell sind Ergebnisse
noch nie versiegelt worden, so widerwillig ist noch nie eine
Nachpriifung unternommen worden. Denn der Eindruck wire doch so
angenehm gewesen, daB nunmehr der Einmalige, der GroBe, die
leuchtende Symbolfigur auch bereits in wachsendem Mafle bei den
Unionsparteien Anerkennung gefunden habe. Zum Gliick ist uns das
erspart geblieben. Aber es herrschte eine tiefe Entmutigung, und
da oder dort kam die Frage hoch: Weht denn nicht der Zeitgeist
gegen uns, weht nicht der Zeitgeist in Richtung einer sozia-
listischen Gesellschaftsordnung? Man horte da oder dort die For-
derung nach Anpassung an den Zeitgeist, weil der Marsch in den
Sozialismus so oder so nicht mehr aufhaltbar sei.

Meine Damen und Herren, ich méchte dazu sagen: Gleichgiiltig, wie
der Zeitgeist weht - er weht einmal so, er weht einmal anders;
man kann ihn auch nicht beliebig wehen lassen; mal mufBl man ab-
warten, bis er anders weht, ohne die Richtung seines Wehens etwa

beeinflussen zu konnen -, eines gilt: nur Opportunismus verbeugt
sich vor wehendem oder vorgetduschtem Zeitgeist.
(Beifall)

Der Zeitgeist ist eine Gefahr fiir alle Parteien und Institutio-
nen, und er ist auch eine Begriindung der Sowjets fiir ihre stra-
tegische Expansion: Zeitgeist gleich unaufhaltsame geschicht-
liche Entwicklung. Aber sich dem Zeitgeist zu beugen, ist kein
Zeichen von Stédrke. Man kann sich nicht die Parolen des Gegners
zu eigen machen, wenn man wieder die politische Verantwortung
iibernehmen will. Man muBl den eigenen Weg alternativ gehen. Eine
sich nicht auszahlende Gerissenheit spielt hier keine Rolle.

Ich darf hier noch folgendes sagen, meine Damen und Herren: Wir
sind am Ende der Moglichkeiten angelangt, wo der Wettlauf auf
dem Gebiet der materiellen Gunstbezeugungen oder Zukunftsbe-
gliickung eine Partei noch glaubhaft machen kann.

(Beifall)

Dieser Wettlauf kann vor uns nicht gewonnen werden. Das wirt-
schaftliche Potential filir materielle Geschenke, das scheinbar
unerschépflich war, ist nicht mehr unerschdpflich. Das wirt-
schaftliche Potential fiir materielle Geschenke ist weitgehend
ausgeschépft worden. Jetzt gilt es in erster Linie, das, was wir
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durch solide Politik, energische Vertretung und vernilinftige
Grundsédtze als Fundament unserer Wirtschafts- und Gesellschafts-
ordnung geschaffen haben, zu erhalten und auszubauen.

(Beifall)

Das Ausweichen in idealistische Imperative, welche Zukunftsvor-
stellungen man habe, ist heute nicht mehr hilfreich. Friher
lieBen sich Konflikte durch materielle Zuwendungen l&sen. Die
Zeit ist vorbei, wo wir gesellschaftliche Konflikte durch ma-
terielle Zuwendungen aus einem jahrlich wachsenden Sozialpro-
dukt, aus jadhrlich steigenden Staatseinnahmen noch 18sen kénnen.

Wenn hier die Regierenden oder die sich um die Macht Bewerben-
den Opportunismus zeigen, wird ihre Verhaltensweise zu einer
Gefahr fiir die Freiheit in unserem Lande.

(Beifall)

Wir brauchen klare, einleuchtende, mit Leidenschaft vertretene
Gegenvorstellungen zu dem von den Sozialisten propagierten
Dienstleistungs- und Versorgungsstaat. Die Demoskopie zeigt zwar
das, was die Wdhler gerne horen oder angeblich gerne hdren; sie
zeigt aber nicht, was richtig oder was mdglich ist. Hier beginnt
der EntscheidungsprozeBl, und mit dem Entscheidungsprozefl der poli-
tische Kampf und die Notwendigkeit, politische Konflikte durch-
zustehen. Ich habe nicht ohne Schmunzeln in der "Neuen Ziircher
Zeitung" das Wort eines Prominenten aus unserer Nachbarpartei,
der Osterreichischen Volkspartei, iiber diese Partei gelesen.

Er sagte - ich zitiere es -, daB die eigene Politik nicht
"Sozialismus minus zwanzig Prozent, und alles ein Jahr spater"
sein diirfe.

(Beifall)

Wir miissen die Alternative der Freiheit, der Eigenverantwortung,
der Solidaritdt und der Subsidiaritit darstellen, oder wir werden
im Wettlauf um materielle Gunstbezeugungen mit denen verlieren,
die es mit den Fundamenten unserer Wirtschaft und unserer Gesell-
schaft nicht so ernst nehmen wie wir; sonst hdtten wir nicht die
Zerriittung unserer Staatsfinanzen in dem gegenwdrtigen Ausmafl.

(Beifall)

Lassen Sie mich am Ende meiner Ausfihrungen kurz zwei Hauptauf-
gaben umreifBlen, vor denen wir stehen, und jeder, der mehr ver-
spricht, flilichtet sich in die Vision und in die Utopie.

Die eine Hauptaufgabe ist: Wirtschaft und Finanzen miissen wieder

in Ordnung gebracht werden. Die wirtschaftlichen Grundlagen sind
erschiittert, die Sffentlichen Finanzen gehen der Zerrliittung ent-
gegen. Wir brauchen uns gar nicht mehr uber gesellschaftliche
Zukunftsziele, liber weitere Stationen, iliber zukiinftige Gestaltungs-
méglichkeiten zu unterhalten, wenn wir nicht die Fundamente unse-
rer Wirtschaft und unserer Finanzen wieder solide herstellen.

Der Gradmesser, meine Damen und Herren, ist heute nicht mehr die
Inflationsrate. Wir haben frither mit Recht die Infaltion als Motor
der Zerstdrung der gesellschaftlichen Grundlagen angepranger. Ich
weill nicht, in wie vielen Reden im Bundestag wir - ich darf das
auch fir mich in Anspruch nehmen - vor einer zunehmenden Zer-
riittung unserer Finanzen, vor einer Uberlastung unserer Wirt-
schaft mit ihren Folgen gewarnt haben. Wir haben nur Hohn, Spott,
gehissige Anfeindung erlebt, auch in den eigenen Reihen manchmal
Unglaubwiirdigkeit.
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Wir haben uns vielleicht hingichtlich der Schnelligkeit des Ablaufs
getduscht, und zwar deshaldb, weil die durch unsere Politik ge-
schaffene Substanz stiarker und gesiinder war, als wir es vielleicht
angenommen haben. Aber mit der seit 1969 betriebenen Politik nach
dem Motto "Das muBl doch kleinzukriegen sein" sind wir in einen
Zustand hineingekommen, bei dem die Wirtschaft labil geworden

ist und die Finanzen unseres Landes langsam, aber sicher zer-
riittet worden sind.

Gradmesser fiir die' Richtigkeit der Wirtschaftspolitik und fiir die
wirtschaftliche Lage wird in den n#chsten Jahren die Invstitions-
tdtigkeit sein und mit der Investitionstitigkeit die Wachstumsrate
und die Vollbeschiftigung. Meine sehr verehrten Damen und Herren,
ich habe mit groBer Freude, aber auch mit etwas Ironie gelesen,
dafl der Herr Bundeswirtschaftsminister jlingst die Erkenntris ver-
kiindet hat, daB 4 % Wachstum des realen Bruttosozialprodukts die
Voraussetzung fiir die Erhaltung des gesellschaftlichen Leisfungs-
standes seien. Meine Damen und Herren, das war die Zielprojektion
- wenn ich das Wort iiberhaupt in den Mund nehmen darf - der Re-
gierung Kiesinger, die drei Jahre lang in ihrer jdhrlichen Projek-
tion zum Ausdruck gebracht hat: Wenn nicht mindestens 4 % reales
Wachstum erzielt werden, ist unser gesellschaftliches Leistungs-
geflige nicht mehr zu erhalten. Jetzt kommen die Regierenden wieder
drauf, daB wir Wachstum brauchem, so wie Helmut Schmidt entdeckte,
daB die Unternehmen Ertrige erzielen miissen - um eine seiner
wichti%sten volkswirtschaftlichen Allgemeinbildungsliicken zu
schlieflen.

(Heiterkeit und Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, man hat uns Dinge vorge-
worfen - und hier kehren wir den Spief um, wenn ich auch das
sagen darf, weil man es nicht oft genug sagen kann -, man hat mit
Infamie Unterstellungen verbreitet und hat von der gewollten
Arbeitslosigkeit, von der sozialen Demontage gesprochen. Meine
Damen und Herren, diese Regierung hat wirtschaftliche Demontage
betrieben, und wer wirtschaftliche Demontage betreibt, erreicht
automatisch soziale Demontage.

(Beifall)

Wir miissen heute den Mut haben zu sagen, dafll die Grenzen des
Sozialstaates erreicht sind, daB wir keine hdheren Leistungen in
Aussicht stellen k&nnen, solange nicht die Grundlage unserer
Wirtschaft und die Soliditdt unserer Finanzen wiederhergestellt
sind. Wir wiirden keinerlei Glaubwiirdigkeit erzielen, wenn wir
unsere politischen Gegner in Versprechungen, in Zukunftsvisionen
{iberbieten wiirden. Wir miissen die Partei der Ehrlichkeit, der
Wirklichkeit, der Soliditat, der Wshrheit und der Glaubwlirdig-
keit auf diesem Gebiet sein.

(Beifall)
Das #uBerste, was wir schaffen kdnnen - bei wviel Disziplin,
grofer Geschlossenheit -, ist die Erhaltung und Sicherung unseres

bestehenden gesellschaftlichen Leistungssystems, die Fillung von
Liicken und der Abbau von Schwachstellen. Neue grofie Programme
oder Projekte sind in einer heute iiberschaubaren wirtschaftlichen,
finanziellen Zukunft ehrlichen Gewissens nicht mehr zu verspre-
chen. Man kann hdchstens sagen: Das hdtten wir getan, wenn nicht
die Grundlagen unseres Handelns von den anderen verspielt worden
waren.

(Beifall)
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Glaubwiirdigkeit, nicht Lockungen, miissen unsere Parole sein.
Wirklichkeitssinn muB uns auszéichnen, nicht Zukunftsverheifun-
gen. Das heiBt auch, meine Damen und Herren - ich bin ja auch
hier, um meine politische Haltung und die meiner politischen

Freunde darzulegen, die wohl identisch ist mit der Ihren -: Ver-
zicht auf Alleinginge fiir gruppenpolitische Sonderinteressen.
(Beifall)

Wir wenden uns leidenschaftlich gegen das Wort von der sozialen
Demontage. Es ist eine Brunnenvergiftung und Diffamierung ohne-
gleichen, von einer gewollten Arbeitslosigkeit zu reden. Wir
haben vor dieser Arbeitslosigkeit als Folge der Regierungspoli-
tik gewarnt, und wir haben sie bekommen, weil die Regierung
uneinsichtig war, weil sie uns nicht hdren wollte, weil sie
iiberheblich war, weil sie dem Volk goldene Berge versprochen
hat, statt die rauhe StraBe der Leistung, der Arbeit und des
Erfolges zu gehen. Unser Volk darf kein Volk von NutznieBern
der Umverteilung werden, es muB ein Volk von Leistungstrigern
sein; nur dann werden wir unsere nationalen Ziele im Inneren
und im AuBeren erreichen.

(Beifall)

Das heiRt, meine Damen und Herren, daB wir in der Identit&t von
Sachplanung und Finanzplanung vorbildlich sein miissen. Was
nlitzen uns die schdnsten Zukunftsschlosser auf den einzelnen
Gebieten unserer gesellschaftspolitischen Zielsetzungen, wenn
das, was wir als wlinschenswertes Ziel herausstellen, auch nicht
mit einer nach den MaBstdben irdischer Logik zu errechnenden
Wahrscheinlichkeit finanziert werden kann ! Die Identitdt von
Sachplanung und Finanzplanung ist die Voraussetzung fiir die
Glaubwilirdigkeit unseres Tuns, auch wenn man dabei da und dort
einmal Unpopularitidt oder vorgespielte Unpopularitdt in Kauf
nehmen mufl.

Verzicht auf Alleinginge und der Mut zu Prioritdten ! Meine sehr
verehrten Damen und Herren, ich darf aus der Diskussion der
Unionsparteien der letzten Monate ein paar berechtigte Anliegen
herausgreifen: Angesichts der Vorgidnge in Europa und um Europa
herum fordern einige unserer Freunde z.B. wesentlich mehr Geld
fir die Verteidigung. Diese Forderung ist absolut berechtigt.
Sie muB aber dann gegeniliber anderen Forderungen abgewogen werden.
Wir kdnnen uns nicht hinstellen und auf allen Gebieten mehr Geld
fir alle Ziele verlangen. Da miissen wir den Mut haben, zu sagen:
Das hat fiir uns unter den heutigen Umstinden den Vorrang, und
anderes mufl demgegeniiber - Jjedenfalls relativ - zuriicktreten.
Auch das erfordert die Glaubwiirdigkeit.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, man kann einige Menschen einige Zeit
fir dumm verkaufen; das ist leicht. Das Problem der heutigen
Regierung heiflt: Alle Menschen fiir alle Zeiten fiir dumm zu
verkaufen.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich meine damit das akandalose Verhalteﬁ, um nicht zu sagen, den
Wahlschwindel, den man mit den wirtschaftlichen Prognosezahlen
vor dem 4., Mai dieses Jahres getrieben hat.

(Beifall)
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Hier ist auch ein v6llig neuer Dienst der Sprache; sie ist in den
Dienst der politischen Tduschung eingetreten. Ich weifl nicht, wie
viele Talsohlen wir schon "endgililtig" erreicht haben, wie lange
die Jpweils "tiefste" Talsohle schon ist. Und dann heiflit es, der
Aufschwung wirft seinen Vorschatteneffekt voraus,

(Beifall und Heiterkeit)

die wirtschaftliche Erholung ist absolut sicher, aber kein Mensch
weifl, wann,

(Heiterkeit)

die Vorphase der wirtschaftlichen Erholung dauert unbestimmt lan-
ge Zeit. Im Zweifelsfall ist dann die Opposition gschuld und, wenn
das nicht mehr glaubwlirdig ist, eine bestimmte soziologische
Schicht ~ die Unternehmer -, und wenn das auch nicht mehr zieht,
dann ist es im Zweifelsfall das bSse Ausland, das wieder einmal
einer unfehlbaren Regierung, die sonst das Gliick auf Erden er-
zeugt hiatte, geradezu teuflisch in den Riicken gefallen ist.

(Beifall und Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, es ist einfach unmoglich, unsere Staats-
blirger so anzureden, als ob sie von Pflichten entbunden werden
und mit dem MaBe der Entbindung von Pflichten aber steigende An-
gpriiche stellen kdnnten. Die Ablehnung der Leistungsgesellschaft
auf der einen Seite und dafiir Umverteilung von Vermdgen und Ein-
kommen auf der anderen Seite sind der Weg zum sozialistischen Zu-
kunftskollektiv, aber nicht der Weg zum Wohlstand, zum Aufstieg
und zur menschlichen Entfaltung und zur Leistunggsfdhigkeit unserer
gesamten Gesellschaft.

(Beifall)

Wir miissen die Wehler vor sachunverstdndigen Heilsboten, vor un-
verantwortlichen Demagogen, vor schleichenden oder radikalen Ge-
sellschaftsverdnderern bewahren, die zuerst die Sprache benutzt
haben, um das BewulBtsein zu #ndern, und dann mit der Anderung des
BewuBtseins versucht haben, einen neuen Menschen zu erzeugen. Und
weil es bei der dteren Generation wegen ihrer geschichtlichen Er-
fahrungen nicht geht, hat man in den Schulen angesetzt, wo man
durch Rahmenrichtlinien versucht, einen neuen Menschentyp heranzu-
ziehen, der dann die Gesellschaft schaffen soll, die die heutige
Gesellschaft abldsen soll.

Dem gilt doch unser gemeinsamer Kampf, und hier stehen wir zusam-
men, um das zu verhindern.

(Beifall)

Das zweite Hauptziel, meine Damen und Herren: Unsere AuBenpolitik
muB wieder geschichtlich fundiert, europdisch orientiert und at-
lantisch abgesichert sein, aber nicht nur verbal, sondern real.

In der Ost- und Deutschlandpolitik bekennen wir uns zu pacta sunt
servanda.

Aber, meine Damen und Herren, ich bin ja nicht hier, um allein Ge-
meinsamkeit zu betonen, sondern um auch das zu sagen, was mich
Jahrelang bewegt hat und was uns ja zusammengefiihrt hat und nicht
auseinandertreibt: Da, wo es um die Grundlagen der deutschen Ein-
heit, des deutschen Selbstbestimmungsrechts geht, miissen wir -
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auch gegen eine oft nicht freundlich gesinnte Umwelt - mehr Mut
und mehr Selbstbehauptungswillen zeigen.

(Beifall)

Glauben Sie, ich habe mich gliicklich gefiihlt - nehmen Sie die Be-
merkung bitte nicht {ibel -, als chevalier seul, zu 