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Megjegyzés

Ez a publikdcié 1998-ban Bonnban jelent meg német nyelven, ki-
addja az id6kozben sajnos elhunyt Felix Becker volt.

A Konrad-Adenauer-Stiftung Magyarorszdgi Iroddja a magyar
forditdssal azt a nagy érdeklddést szeretné kielégiteni, amely fo-
gado orszdgunk részérdl nyilvanul meg Konrad Adenauer poli-
tikusi munkdssaga és élete irdnt.

Koszonetiinket fejezziik ki mindazoknak, akik a szerz&i jogok
rendelkezésre bocsdtdsa révén a magyar nyelvi kiaddst lehets-
vé tették.

Tanulsagos olvasmanyt kivanunk!
Frank Spengler

a Konrad-Adenauer-Stiftung
Magyarorszdgi Iroddjanak vezetdje






El6sz6

A 20. szdzad allami vezet6i koziil csak keveseknek jutott annyi
elismerés és tdmogatds, mint Konrad Adenauernek (1876-1967),
aki a ,Német Szovetségi Koztdrsasdg létrehozdjdnak, eurdpai
rangu allamférfinak és torténelmi jelent6ségii személyiségnek”
szamit.! Kancelldrsdga (1949-1963) alapvets fordul6pontjai ma-
ig meghatdrozzdk a Németorszagi Szovetségi Koztdrsasag belsd
struktdrdjat és kiilpolitikai orientacidjat.

A Szovetségi Koztdrsasdgnak a nyugati demokrécidk kozé tor-
téné belépése, az eurdpai egységesités miive és a német-francia
megbékélés a lehets legszorosabban kétédik Adenauer nevéhez.

;;;;;

tése, a Szocidlis Piacgazdasdg melletti dontés, a habort kovetkez-
ményeiként felléps terhek felszdmoldsa (a hédbort dldozatainak el-
latasarol sz616 1950. évi torvény, a szocidlis lakdsépités tdimogatasa-
16l 52616 1950. évi torvény, a terhek kiegyenlitésérsl sz616 1952. évi
torvény), valamint néhany messzire hat6 szocidlpolitikai dontés (a
Montan-belesz6ldsrél sz616 1951. évi térvény, az tizemi alkotmdny-
rél sz616 1952. évi térvény, a lakdstakarék-tdmogatasrol sz616 1952.
évi torvény, a csaladi p6tlék bevezetésérdl szold 1954. évi torvény,
a nyugdijak 1957. évi dinamizaldsa, a megtakaritdsok tdmogatasa-
16l sz616 1959. évi térvény, népi részvények kibocsatdsa 1959/60-
ban, a munkavallalék vagyonképzésérdl szolo 1961. évi térvény,
az 1961. évi szovetségi szocidlis timogatdsi torvény, valamint a bér
betegség esetén torténd tovabbfolyositdsanak 1961. évi tjrasza-
bélyozdsa). Az 1945-ben spontan alapitdsi hullimmal keletkezett
CDU Adenauer , kancelldrpartjaként” Németorszdg demokratikus
partjai torténetének legsikeresebb alakzatdva nétte ki magat.

E tapasztalatokon alapult Adenauer koncepcidja az 1945 utdni
alapvetd politikai djjarendezésre. Kereszténydemokrata politikai
felfogdsanak hordozdja az a szildrd akarat volt, hogy a kollektiviz-

! Willy Brandt szovetségi kiiliigyminiszter a Német Televizioban Konrad Adenauer
haléla alkalmébdl (a szovetségi kormany kozleménye 1967. dprilis 20-dn).
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mussal, a kiilonféle irdnyt totalitarizmussal és materializmussal
olyan politikai programot dllitson szembe, amely az emberi mél-
tésdgra és az emberi jogokra, valamint a szabad, demokratikus
és jogdllami alapelvekre épiil — olyan rend koncepcidja ez, amely
egyidejtileg magdaba foglalta a szabad gazdasag és a szocidlis fele-
16sség vezérelvét is. Adenauer rendpolitikai elképzelései a keresz-
tény etikat és antropoldgidt, valamint az eurdpai kulttira jog- és
szocidletikai elveit veszik alapul, ahol § szinonimaként hasznélta
a kereszténység és az eurdpaisag fogalmat. Ebbdl az értékrendbsl
kiindulva kritizalta azt, hogy a német nép jelentds része elfordult
a 19. és 20. szdzad valldsi és humanista alapelveitdl.

Sziil6vdrosa, Koln képviselGtestiiletének tagjaként (1906-1917) és
sok éves fGpolgdrmestereként (1917-1933) Adenauer a politika gyakor-
lati iskoldjat jarta végig. Egy nagyvéros képviseljeként és a Porosz Al-
lamtandcs elnokeként (1921-1933) nétt bele a ,,nagypolitikdba”. Kan-
cellarként és partelnokként a helyhatdségi szintti tevékenységet a ,, fia-
tal politikusok legjobb iskoldjaként” szokta volt emlegetni. Szerinte ott
tapasztalhat6é meg leginkdbb a demokrécia gyakorlati megvaldsulésa.
Fontosnak tartotta azt, hogy ,,azok, akik a nagypolitikdba tartanak, elé-
szor kezdjék a kisebben, azaz a helyhat6ségi 6nkormanyzatnal” 2

Adenauer a német torténelem hdrom korszakdbdl is hozott ma-
gdval politikai tapasztalatot, és ebb6l vont le tanulsdgokat a néme-
tek jovGje szdmdra, amikor 1949-ben a Szovetségi Koztarsasag elsé
kancelldrja lett. Atélte a bismarcki birodalom pusztuldsét, a weimari
koztarsasag reményeit, gondjait és kudarcat, a nemzetiszocializmus
igazsdgtalan uralmdt, a , totdlis hdborda” Griiletét, a pusztuldst és a
vereséget, a megszdllast és a végtelen nyomordsdgot. A nemzetiszo-
cializmus uralma sordn 6 maga is megtapasztalta a kirekesztést és
az lildoztetést.

A német nép sok évtizede szenved az allam fogalmanak téves
értelmezésében — olvashatjuk 1946. mdrcius 6-dn tartott program-
beszédében, amellyel Adenauer a CDU elnokévé térténd megva-
lasztasat kovetSen a brit 6vezetben (1946. mércius 1.) radidado ré-
vén lépett a nyilvanossag elé.* Az dllam ,,majdhogynem isteni 1ény-

21960. junius 30-dn tartott beszéd, 1d. 162. oldal s k.
*1d. 1. oldal s.k.k.
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nyé” torténd felmagasztaldsa valamint a materialista vildgnézet
»az etikai értékek és az egyes ember méltosdganak leértékelését
eredményezte”. A nemzetiszocializmus a hatalom istenitésének és
az egyes ember figyelmen kiviil valé helyezésének ,a bilin6zésig
hajtott kovetkezménye”. A CDU ezért alapvet§ irdnyelvnek tekinti
munkadja sordn ,,a kereszténység altal kozvetitett emberi méltosdg-
nak és minden egyes ember értékének hangsulyozdsét”. A demok-
rdcia eszerint nem meriil ki a parlamenti kormdnyformdban. ,,Sz4a-
munkra ez olyan vildgnézet, amely a minden egyes ember mélt6-
sagdrol, értékérdl és elidegenithetetlen jogairdl alkotott felfogdsban
gyokerezik” — ezen a felfogdson alapul az Alaptorvény és a Szovet-
ségi Koztarsasdgnak az Alaptorvény 4ltal létrehozott politikai be-
rendezkedése. , A demokricia szamunkra vildgnézet” — ez a gondolat
all e vélogatott beszédek és beszélgetések élén.*

Adenauer életét és miivét sok elismerés illette. Ut6lagos ha-
tdssal birnak azonban mtvére a mdr az 6 idején meglévd, a ke-
let-nyugati konfliktus, valamint a kormdny és az ellenzék ver-
sengése altal kivaltott ellentétek. Prébdlkoztak azzal is, hogy az
Adenauer-korszakot ,, premodern” id6ként dbrazoljék. Igen, még
,restaurdciorél” is sz6 esett.” Mdsok az ,,izgalmas modernizdcié”
kordrol beszélnek.® A kelet-nyugati ellentét elttinése, de minde-
nekel6tt a levéltarak egyre inkdbb gyakorlattd valé hozzéférhe-
t6sége hozzdjdrult a vita tdrgyszertsitéséhez.

A restaurdcids tézis azt tételezi fel, hogy a hdbort utdni Nyu-
gat-Németorszdgban a hdbort el6tti tdrsadalmi viszonyok dllitéd-
tak vissza, amirdl a nemzetiszocializmus, a hébort, a pusztitds, a

* A Hans-Peter Schwarz dltal 1975-ben kiadott vélogatds (Konrad Adenauer, Reden, 1917-
1967. Eine Auswahl, Stuttgart, 1975) elfogyott. A Schwarz dltal nyilvdnossdgra hozott
beszédek némelyike e kotet szerkesztéséhez is nélkiilozhetetlennek bizonyult, mivel
az Adenauer-korszak fontos eseményeit jelenitik meg.

° ezzel kapcsolatban 6sszefoglalé: Anselm Doering-Manteuffel, Entwicklungslinien und
Fragehorizonte in der Erforschung der Nachkriegsgeschichte, in: uo. (szerk.), Adenauerzeit.
Stand, Perspektiven und methodische Aufgaben der Zeitgeschichtsforschung, 1945-1967.
(Rhondorfer Gespriche, 13. kétet), Bonn, 1993, pp. 6-30.

6 fgy Hans-Peter Schwarz, Die Ara Adenauer. Griinderjahre der Republik (Geschichte der
Bundesrepublik Deutschland, szerk. Karl-Dietrich Bracher et.al., 2. kotet) Stuttgart
1981, p. 375. Ld. még: Hans-Peter Schwarz, Adenauer als politischer Neuerer, in: Gerd
Langguth (szerk.), ,Macht bedeutet Verantwortung”. Adenauers Weichenstellungen fiir die
heutige Politik, Koln 1994. pp. 13-46.



XIV ElGsz6

menekiilés és az tildoztetés dltal kivéltott valtozdsok drnyékaban
aligha lehet sz6. A torténeti kutatds ezt a tézist ad acta tette. Ha az
Adenauer-korszak ,modernitdsa” a kérdés, agy nem tekinthetsk
mércének a jelenkori viszonyok, hanem csak az akkori kor viszo-
nyai. Mai szemszdgb6l nézve minden korabbi dolog ,,premodern”.
Az egyidejliség mércéjét Hermann Liibbe filozéfus alkalmazta, ami-
kor egy tudomanyos konferencidn azt a kérdést vetette fel, hogy a
szocidldemokrdcia szovetségi szintdi kormdnyzati felelGsségval-
laldsa (nagykoalicié 1966-69) értelmezhets-e a ,,modern Németor-
szdghoz vezet$ 4ttorésként”. Szerinte, ha eurdpai Gsszehasonlitds-
ban nézziik az Adenauer-korszak Németorszagat, tgy kifejezett
modernitds jellemzi. Pértpolitikai mitoszalkotasnak tekinthetd az a
kisérlet, hogy az Adenauer-korszakot premodernnek vagy akar res-
taurdciésnak cimkézziik.”

Igaz ugyan, hogy az 1960-as évek Németorszagaban a novekvs
jolét altal taplalt elégedettség és onelégiiltség uralkodott el, ami el-
mozduldst és kitorést kivant. A ,,modern Németorszdghoz vezetd
attorés” elSkészitése azonban az 1950-es években tortént. A varos-
ok és falvak, a gydrak és ipari létesitmények djjaépitése, a kozleke-
dési utak helyredllitdsa és kiépitése szélesre tarta a kapukat a mo-
dernizdci6 el6tt. Az 1950-es évek vége felé a miiszaki innovécio a
lakosség legszélesebb korét érte el (motorizdcid, haztartasi gépek,
televizio, telefon). A statusszimbdlumok novekvs mértékii elérhe-
tGsége a tdrsadalmi differencidlédds csokkenéséhez vezetett. Min-
denekel6tt a vidéki tdrsadalom élt &t hatalmas mértékd moderni-
zécios 1okést. Es nem volt-e a m(ikodé demokrécia kiépitése szin-
tén modernizdacids teljesitmény?®

Ami az 50-es évekre vonatkozik, érvényes Adenauerre is. Nem
,restaurdtor”, hanem kifejezetten ,modernizator” volt. Elég egyet-
len pillantdst vetni Kéln f&polgarmestereként végzett tevékeny-
ségére. Az egyetem dujjdalapitdsa, a testnevelési, valamint a zene-

7 Inge Marssolek/Heinrich Potthoff (szerk.), Durchbruch zum modernen Deutschland?
Die Sozialdemokratie in der Regierungsverantwortung 1966-1982, Essen 1995, pp. 74-79.

8 v.6. Arnold Sywottek Wege in die 50er Jahre cimii bevezetdjét, in: Axel Schildt és Ar-
nold Sywottek (szerk.) Modernisierung im Wiederaufbau. Die westdeutsche Gesellschaft
der 50er Jahre (Forschungsinstitut der Friedrich-Ebert-Stiftung, Politik- und
Gesellschaftsgeschichte cim sorozat, 33. kétet), Bonn 1993, pp. 13-39.
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miivészeti fGiskola alapitdsa, a zold6vezet, a miingersdorfi stadion
(az els6 ilyen jellegii egész Németorszdgban), a Kolni V4sér, az tj
rajnai kik6ts, a KoInt Bonn-nal 6sszek6ts autdpdlya (Nyugat-Né-
metorszdgban az elsd), a reptil6tér, az olyan ipartelepitések, mint a
Ford Miivek és sok minden mds, ami a mai napig meghatdrozza a
varos képét és életét.

Modernek és innovativak voltak Adenauer kancelldr szocidlpo-
litikai reformjai is. Modern és innovativ volt Adenauer viziéja Né-
metorszag jov6jérdl a majdani egyesiilt Eurépdban is: ,Célunk Né-
metorszag feltdmasztdsa. Nem cél azonban sem a centralisztikus,
sem a Poroszorszag vezette kordbbi Németorszdg feltdmasztasa.
Németorszdgnak messzemenden decentralizalt, demokratikus
szovetségi dllammd kell valnia. Ugy hissziik, hogy Németorszdg
dllamisdgdnak ilyen médon valé alakitdsa a szomszédos orszagok
szdmdra is a lehetd legjobb. Remélem, hogy a nem tul tavoli j6-
vében létrejon az Eurépai Egyesiilt Allamok, amelyhez Németor-
szdg is tartozni fog majd, és azutdn Eurdpa, az oly gyakorta hé-
boruk dltal sajtott f6ldrész, a tartés béke adlddsait élvezheti majd”
(1946. mércius 6.).

A nemzeti egység kérdése Adenauer partvezetSi és kancelld-
ri tevékenységét elejétsl a végéig kiséri. Az ellenzék, de a parton
beliili kritikusok is kezdett6l fogva azt vetették a szemére, hogy
a Nyugathoz val6 két6dés megakaddlyozza a nemzeti egységet.
Az 1952. mércius 10-i Sztalin-jegyzék 6ta kering a politikdban és a
publicisztikdban az , elszalasztott esélyek” miatti rosszallds.” Maga
Adenauer 1958. janudr 29-i radiébeszédében foglalt dllast e szemre-
hanydsokkal kapcsolatban, amit jelen kotet tartalmaz:® , Csak ak-
kor nyilik meg a szovjet z6na rabsagdban €16 17 millié6 német sza-

 Rolf Steininger Eine vertane Chance. Die Stalin-Note vom 10. Marz 1952 und die
Wiedervereinigung, Berlin, 1985; hasonléképpen Josef Foschepoth (szerk.), Adenauer und die
Deutsche Frage, Gottingen 1988. E tézis értékeléséhez 1d. Gerd Langguth, Konrad Adenauer:
., Vater” der Wiedervereinigung oder ,, Spalter” Deutschlands? In: u.o. (szerk.), , Macht bedeutet
Verantwortung”. Adenauers Weichenstellungen fiir die heutige Politik, Koln 1994, pp. 75-93, a
legtijabb kutatdsi eredményekre torténd utaldssal. E szerint a Szovjetuniénak sohasem
4llt komolyan szandékaban, hogy hozzdjdruljon a szabadsdgban torténd tjraegyesités-
hez. Steininger és Foschepoth téziseit a politikai legenddk kozé soroljak.

0 p. 124 sk.k.
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madra is a szabadsdghoz vezet6 ut, ha a Szévetségi Koztarsasdg sza-
bad marad. Ez az elképzelhetd legbonyolultabb térgyaldsok hosszu
és faradsagos utjat igényli majd. Meggy6z6désem szerint azonban
ez az egyediili olyan tt, amely elvezethet ehhez a célhoz.”

Adenauer politikdjanak célja mindig a szabadsdgban torté-
nd djraegyesités volt, de sohasem jelentette a valamennyi német
szabadsdganak elvesztése drdn torténd djraegyesitést.

Sok irds jelent meg Adenauerrél." Van kozottiik olyan is, ami
részrehajl6 — sokan irtak szimpétidtol dtitatva, ami vonatkozhat
jelen oldalakra is. A kiadott és ki nem adott beszédek és beszél-
getés-feljegyzések most kovetkezd valogatdsa azonban ,magdért
beszél”: Adenauert maggdt juttatja széhoz. Kozvetlen betekintést
enged a partvezér, a kancelldr, az dllamférfi gondolkoddsmadja-
ba és tevékenységébe.

Ahol helyénvaldonak és megengedettnek tinik, ott az olvasé
szdmdra felismerhetSen és — amennyiben a tovdbbiak megérté-
séhez sziikséges — a tartalom megaddsa mellett kimaradnak be-
szédrészletek, hiszen nem tarthat minden ugyanolyan mérték-
ben érdeklédéstinkre szamot ma, mint amilyen jelentSséggel a
maga kordban birt. Részben csupdn kivonatokat kozliink. Ra-
gaszkodtunk — amennyiben ennek nyoma maradt — valamennyi
véleménynyilvénitdshoz (Kozbekiabdldsok, taps, a nemtetszés kinyil-
vinitdsinak médjai.). Labjegyzetekben értelmeziink minden olyan
nevet és tényalldst, amely nem mindenki szdmédra ismert, minde-
nekel6tt a fiatalabb olvasdkra gondolva.

Minden valogatds 6nkényes. Az itt bemutatott valogatds az
1946. mdrcius 6-i beszédétdl kezdbdben kiséri végig Adenauer
masodik politikai karrierjét partvezérként és allamférfiként. Ez-
utdn vdlasztdsi beszédek kovetkeznek, harciasak és programsze-
riiek, a demokratdk kezdetben dhitott kozdsségét kovets élese-
d6 partpolitikai csatdrozasok megnyilvanuldsai, ami a demokra-
tikus normalitds folyamatat jeloli. Aztdn a Szovetségi Koztdrsa-

A tudomdnyos mitvek koziil elsGsorban Hans-Peter Schwarz nagyformdtumu
Adenauer-életrajzat kell megemliteni. (Adenauer, 1. kotet: Der Aufstieg: 1946-1952., 11.
kotet: Der Staatsmann: 1952-1967. Stuttgart, 1986-1991.). Tovébbi irodalmi hivatkozd-

sok a jelen kotethez mellékelt bibliografia-vélogatdsban taldlhatok.



ElGsz6 XVII

sdg és az NDK megalakuldsa kovetkezik, emitt demokratikus le-
gitimdciéval, amott kommunista diktdtumként. Néhdny nappal
azutdn, hogy Adenauert az els6 kancelldrrd vélasztottdk hang-
zott el a legnyomatékosabb kifejezés a német térténelem legso-
tétebb foltjdval kapcsolatban: , A német nép jovd akarja tenni azt az
igazsdgtalansdgot, amelyet a zsidok jogtalanul elszenvedtek...”.

Kovetkeznek a német torténelem dllomdsai: a Sztédlin-jegy-
z€k, 1953. junius 17-e, az 1955. évi moszkvai ut, a Bundeswehr
megalapitdsa, 1961. augusztus 13-a — és az eurdpai torténelem 4l-
lomdsai: a Schuman-terv, az Eurépai Gazdasagi Kozosség meg-
alakitdsa, a német-francia bardtsagi szerz6dés: , Micsoda nagysze-
rif elGrelépés e két nép torténelmében...”. Majd Lengyelorszdg német
lerohandsédnak 20-ik évforduldéjan Adenauer igéretet tesz: , Az iij
Németorszdg Lengyelorszidg jo szomszédja lesz...”. Ezeket partkong-
resszusokon, a CDU egyesiiletei, és az érdekvédd szovetségek
képviselsi elstt tartott beszédek tarkitjdk. Ujabb és Gjabb mér-
legek, amelyek nemcsak gazdasdgi sikert hirdetnek, hanem azt
is megmutatjdk, hogy a demokracia és a szabadsdg a Szovetségi
Koztdrsasagban szilard alapokra lelt: ,, Hasonlitsdk dssze a mostani-
val az 1918 és 1933 kozotti iddszakot...”.

Es rendszeresen visszatér a német egység kérdése. Otthona-
ban, Kélnben, a vdrosban, amely sokat koszonhet Adenauer f6-
polgdrmester eléreldtdsanak, 83 évesen is megmutatja, hogy még
mindig képes varostervezsi tevékenységre: Rajna-parti alaguttal
kivénja visszaadni a kolnieknek ,az & Rajndjukat”. 1982-ben a
terv valésdgga valik.

1963-ban bekovetkezik a lemondds. Magas kitiintetések ko-
vetkeznek és az utolsé pdrtkongresszusi beszéd. Végiil pedig
visszatekintés egy hosszu életre: , Uraim, ma lettem 91 éves...".

Adenauer nem volt a tetszelgé magamutogatds hive. Stilusat a
célok keresztiilvitelére irdnyuld perbeszéd jellemezte.”> Nem ked-
velte az idézetek pompdjét, a valogatott poénokat és a retorikai-
lag mtivészi fordulatokat, sokkal inkdbb a riposztozdst, a humort
és néha a mar¢ gunyt. 91. sziiletésnapja alkalmébél a CDU elndk-

12 fgy fogalmazott Hans-Peter Schwarz (szerk.), Konrad Adenauer. Reden, 1917-1967.
Eine Auswahl, Stuttgart, 1975. p. 15.
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sége el6tt elGadta, hogy a jo politikusnak mindig pesszimistanak
kell lennie, amilyen & is volt, hogy mindjért hozzatehesse, (nem-
szeretem utédja) Ludwig Erhard mindig optimista volt...

Az itt kozzétett beszédeknek nem mindegyikét jellemzi
ugyanaz a spontaneitds. Adenauer alapelveket tartalmazé beszé-
dei és kimagasl6 alkalmakkor tett nyilatkozatai gondos el6készi-
tés eredményei. Mdsok azt mutatjdk, hogyan reagdl Adenauer
spontdn médon kozonségére. Valamennyinek sajdtja azonban
egy olyan vonalvezetés, amely a kortdrsakban felidézi a Német
Szovetségi Koztdrsasag elsd kancelldrjdnak a heti hiradékban, a
tévében és a rddidban elmondott beszédeit.

A Német Szovetségi Koztarsasag, amely a 20. szazadi Eurépa
katasztréfdibdl sziiletett, és amelyet a nyugati dllamok kozossé-
ge Olel koriil, az eurdpai integrdcié nagy miivének részeseként
1999-ben tinnepli 50 éves fenndlldsat. A kényszer( elvalds és a
fdjdalmas elidegenedés hosszu évei utan békében és szabadsdg-
ban valt minden német dllamédva. Ha meg akarjuk 6rizni e koz-
tdrsasdg szabad és demokratikus 6rokét, meg kell ismerntink tor-
ténelmét és szellemi alapjait. E konyv ehhez kivan hozzdjdrulni.

Felix Becker



A demokrdcia szamunkra vildgnézet...

Elvi jelentGségii beszéd a Nordwestdeutscher Rundfunk
mitsordban a CDU programjdrél 1946. mdrcius 6-an*

Az Ovezeti Bizottsidg 1946. februdr 26-t6l mdrcius 1-ig tarté neheim-
hiisteni kongresszusdn Konrad Adenauert a Kereszténydemokrata Unio
brit ovezeti bizottsdgdnak elsd elnokévé vdlasztjdk. A kiildottek egyidejii-
leg elfogadjdk a ,,CDU brit dvezeti programjdt”, melynek kidolgozdsdban
Adenauer jelentds szerepet vdllalt. Néhany nappal késobb az idékozben 70
éves politikus az alabbi elvi jelentdségii beszéddel dllt a nyilvdnossdg elé.

A német népnek foglalkoznia kell a politikdval; mert csak a po-
litikai beldtds és a politikai érettség titjan érhets el a szabadsdg és
az 1j, szabad Németorszag felépitése. Minden politikai tevékenység
partok révén torténik. A német népnek tehdt allast kell foglalnia ve-
litkk kapcsolatban. Dél-Németorszdgban mdr tartottak valasztdsokat.
Abrit 6vezetben ez év nyardn lesznek helyhatdsagi valasztdsok. Az
amerikai 6vezetben &szre terveznek népszavazast az alkotmdanyrol.
Annak érdekében, hogy a vélasztok a kozeljovében meghozhassak
dontésiiket, a partok kotelesek bemutatni a német népnek prog-
ramjaikat. Minden pdrtnak kozolnie kell, hogy mit akar. Olyan vi-
lagos és félreérthetetlen szavakat kell haszndlnia, olyan szintén és
nyiltan, hogy népiink valdban fel is ismerje, hogy mit akar.

En is meg fogom ezt tenni a Kereszténydemokrata Unid, a brit
ovezetbeli CDU nevében. Ahhoz, hogy programunkat megértsék
és mérlegelhessék, el6szor tisztdzni kell azt, hogyan torténhetett,
hogy a német nép ilyen szakadékba zuhant. A katasztréfa mé-
lyebb, kivalté okai vildgosak, ezek joval 1933 el6ttre nytilnak visz-
sza. A nemzetiszocializmus vezetett minket kozvetlentil a kataszt-
réfdba, de a nemzetiszocializmus Németorszdgban nem kertilhe-

* 4 oldalas roplapként nyomtatva, Archiv fiir Christlich-Demokratische Politik,
Bestand Reden Konrad Adenauer.
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tett volna hatalomra, ha a lakossag széles rétegei korében nem lelt
volna el6készitett talajra mérgezd vetése szamdra. Mdskiilonben
1933-ban és az azt kovetd években a német nép nem hagyta volna
kiteljesedni a nemzetiszocializmus diadalmenetét.

A német nép valamennyi rétege sok évtizede szenved az allam-
rél, a hatalomrdl, az egyén helyzetérél alkotott téves felfogds beteg-
ségében. Balvannyad tette és oltarra emelte az dllamot. Az egyént,
annak méltésagat és értékét e balvanyért feldldozta. Az dllam min-
denhatésdgdrdl, az dllam és az dllamban Gsszegyijtott hatalomnak
az emberiség 6rok javaival szembeni els6bbségének meggy6z6dé-
se Németorszdgban két 16késben jutott hatalomra. Ez a meggy6z6-
dés elszor Poroszorszagbdl kiindulva a szabadsdgharcok utan ter-
jedtel, azutdn a gy6zedelmes 1870/ 71-es hdbort utdn egész Német-
orszagot meghdditotta. Az dllam a Herder és a romantikusok dltal
képviselt népszellem, mindenekel6tt Hegelnek az dllamot a jézan-
sdg és az erkolcsosség megtestesitGjének tekint6 felfogdsa révén, a
nép tudataban szinte isteni Iénnyé lett. Az dllam tdlmagasztaldsaval
szilikségszertien egylitt jart az egyén értékének csokkenése.

Ahadsereg az az intézmény, amelyben az 4llami hatalom a leg-
nyiltabban jelenik meg. A militarizmus igy a nép széles rétegei-
nek gondolat- és érzésvildgdban meghatdrozé tényezd lett. A Po-
roszorszag vezette csdszdrsdg megalapitdsat kovetSen az dllam
egy valaha él6nek hitt lénybdl egyre inkdbb szuverén géppé ala-
kult. A nagy kiils6 sikerek, melyeket ezen dllam- és hatalomfel-
fogds kezdetben hozott, a gyorsan névekvd iparositds, nagy em-
bertomegeknek varosokban torténé koncentradldddasa és ezzel jard
elgyokértelenedése szabaddad tette az utat a német nép korében
a materialista vildgnézet rombol6 elterjedése szdmara. A materi-
alista vilagnézet torvényszertien az dllam és a hatalom fogalma-
nak tovabbi tilmagasztaldsdhoz, valamint az etikai értékek és az
egyén méltosdgdnak leértékeléséhez vezetett.

A nemzetiszocializmus ennek a materialista vilagnézetb&l ad6-
dé hatalomimddatnak és annak a kovetkezménye volt, hogy az
egyén értékét bilinos mértékig figyelmen kiviil hagytak.

E fejtegetések sziikségesek programunk megértéséhez. Progra-
munk nem sok, kiillonbozd eredeti kovecskébdl Osszerakott mo-
zaik, hanem az egész szemszogébd], egy tulajdonképpeni vildgné-
zetbdl nétte ki magdt. Csak ha ezt felismerjiik és megértjiik, ak-
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kor lehet megérteni és felismerni programunk teljes horderejét és
a koztiink és mds pdrtok kozott fenndll6 alapvetd kiilonbséget is,
amely akkor is megmarad, ha a pillanatnyi vészhelyzet megsziin-
tetésére irdnyuld kovetelések és javaslatok tekintetében messze-
menden egyet is kell értentink veliik. Sziikségesnek tartjuk, hogy
a sziikség éveinek konkrét feladatain tilmutaté iranyelveket 4llit-
sunk fel, mert néptinknek tjra kell gondolnia a politikat. Progra-
munk alapvet§ mondata: a materialista vildgnézet helyére ismét
a kereszténynek kell 1épnie, a materializmusbdl ad6dé alapelvek
helyére a keresztény etikdbdl ad6dé alapelveknek kell kertilniiik.
Ezeknek kell meghatdroz6vd vdlniuk az dllam djjéépitése és ha-
talma elhatdroldsa tekintetében, valamint az egyes ember jogai és
kotelezettségei, a gazdasdgi, szocidlis és kulturdlis élet, valamint a
népek egymds kozotti viszonyai vonatkozdsdban. Munkdnk alap-
janak és vezérfonaldnak tekintjiik a kereszténységnek az ember
méltésagdrol, minden egyes ember értékének els6bbségérsl alko-
tott tézisét. A demokracia szamunkra nem meriil ki a parlamenti
korméanyzdasban. Szdmunkra olyan vildgnézet egyben, amely szin-
tén a kereszténység dltal a minden egyes ember méltésagardl, érté-
kérdl és elidegenithetetlen jogair6l kialakitott felfogasban gyoke-
rezik. A demokricidnak ezeket az elidegenithetetlen jogokat kell
tiszteletben tartania az dllami, a gazdasagi és a kulturalis életben.

Azért nevezziik magunkat Kereszténydemokrata Uniénak,
mert ezek az alapelvek, amelyek a nyugati kereszténység szellemi
talajdn dllva fejlédtek ki, alkotjak egész munkdank alapjat, és mi-
vel valamennyi hitvalldst keresztényt k6z6s munkdra kivanunk
megnyerni.

Alapfelfogdsunkbdl az egyes ember és az dllam kozti viszony
szdmdra az aldbbi tételek adédnak: az dllam nem bir korlétlan jo-
gokkal. Hatalma hatdra a személy méltdséga és elidegenithetetlen
jogai. A tobbségnek nincs 6nkényes és korldtlan joga a kisebbség
felett. A kisebbségnek is vannak jogai és kotelességei. Egyenld jo-
gokat, jogbiztonsdgot és igazsdgossdgot mindenkinek. A politikai
és valldsszabadsdg jogdt; annak elismerését, hogy a csalddnak a
nép szempontjdbdl alapvets jelentSsége van; valamint a néknek a
szakmai és kozéletben val6 szabad részvétel jogat.

A gazdasdgi és a szocidlis élet szdmdra az aldbbi alapelveket
hatdrozzuk meg: a gazdasdg célja kettSs: a nép sziikségleteinek
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fedezése, valamint az ember és a kozosség alkotderdinek kibonta-
koztatdsa. Barmilyen gazdasdg kiindulépontja csak a személyiség
elismerése lehet. Ebbdl adédik olyan szocidlis jog megalkotadsdnak
sziikségessége, amely a munkavdllalékat és a munkaaddkat a ve-
zetés és a felelGsségviselés tekintetében egyenjogti tevékenységre
kotelezi. Ezaltal a gazdasag és a tarsadalom szocidlis tjjarendezé-
se, valamint a gazdasdgi hozam igazsdgos elosztédsa érhets el - és
ezéltal tulhaladottd valik az osztélyharc szelleme.

Szorosan Osszefiigg egymadssal az egyén gazdasagi és politi-
kai téren fennallé szabadsdga. A nemzetiszocialista uralom ezt ti-
lontdl vildgosan bizonyitotta. Ezért tartjuk sziikségesnek az egyén
gazdasdgi helyzetének és szabadsdgdnak erdsitését. Mivel a kéz-
miives, a paraszt, a kis- és kozépvallalatok esetében a nagyobb sza-
badsdg kovetelménye a struktirdbodl adédéan kénnyebben meg-
valésithat6, ezért az 6 szdmukra kiilon tdimogatast koveteltink.

A gazdasagi és politikai szabadsag érdekében az alkotmany vé-
delmét kell élveznitik a szakszervezeteknek és a vallalkozok szo-
vetségeinek.

Mir hangstlyoztam, hogy a gazdasdgi és a politikai szabadség
szorosan Osszeftigg. Ezek védelmében az aldbbi kdvetelményeket
tdmasztjuk: nem kertilhet sor barmely gazdasagi er6 oly mértékd
koncentrécidjara, amely elég erésnek bizonyul ahhoz, hogy veszé-
lyeztethetné a gazdasdgi vagy a politikai szabadsdgot. Ilyen ve-
szélyeztetés akkor is fenndll, ha ez a koncentrdlédds kozszolgélati
szervezetek vagy az dllam kezében torténik.

Mind az egyén, mind a kozosségek gazdasdgi és politikai sza-
badsdgédnak biztositdsa megkdveteli a magantulajdon elismerését.
A tulajdonjog ugyanolyan védelmet érdemel és ugyanolyan korld-
tozést szenved, mint minden més egyéni szabadsagjog. Helyt kell
adnia az etikai alapelvek szerint is magasabb rendti jognak.

Csekély tulajdon lehetSleg sokak szdmadra — ez a demokratikus
allam egyik jelentSs biztositéka. Tamogatni kell tehdt azt, hogy
minél tobben szerezzenek némi tulajdont tisztességes munka ré-
vén. Ez kiilonosen vonatkozik a sajit otthon megszerzésére.

Munkat akarunk adni minden dolgozni akaré ember szdmadra.
A gazdasdg részeinek tarsadalmasitdsa feletti kérdés ez id6 sze-
rint nem gyakorlati, mivel a német gazdasdg nem szabad. A tarsa-

2

dalmasitds mellett és ellen sz6l6 érveket a késGbbiekben minden
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egyes esetben mérlegelni kell. Igazi tarsadalmi el6relépést az alta-
lunk kovetelt szocidlis jog megteremtésében ldtunk, amely a mun-
kaadokat és a munkavallalokat a vezetés és a felel6sség egyenjogti
tevéleges viselésére kotelezi; a tdrsadalmasitas, az dllami tulajdon-
ba vétel, az dllamilag iranyitott gazdasag nem feltétlentil azonos a
tdrsadalmi haladdssal.

A szén esetében dontd jelentSségli gazdasagi alapanyagrodl van
sz6. Eppen ezért kiveteljiik a banyak mielSbbi tarsadalmasitasat.

Attérek arra a hatdsra, amit alapelveink a kulturdlis munkara
gyakorolnak. Azt akarjuk, hogy kulttrdnk taldljon vissza alapja-
hoz, a nyugati-keresztény kultirdhoz, melynek magva a személy
méltésaganak és minden egyes ember értékének hangstlyozasa.

[Az iskoldrdl és a nevelésrdl szOlo fejtegetések kovetkeznek. A. a brit
Ovezet porosz részei szdmdra a nemzetiszocialistdk dltal a hatdlyos jog
megsértésével megsziintetett felekezetileg tagolt dltaldnos iskoldk helyre-
dllitdsdt koveteli. ]

Az ltaldnos iskoldban a nevelés fontosabb, mint a tudds dtada-
sa. A gyermekek neveléséért azonban elsésorban a sziilok felels-
sek és nem az dllam. Az § akaratuknak kell tehat dontSnek lennie
annak az iskoldnak vildgnézeti jellege szempontjabdl, ahova gyer-
mekeiket kiildeni akarjak.

Programunk alapkovetelménye az éllam és az egyhdzak ko-
z6tti bizalomteli egytittmiikodés. Az dllami nevelésnek gondosan
apolnia kell az egyhdzak irdnti tiszteletet, az egyhdzi nevelésnek
az allam irdnti tiszteletet.

A keresztény felekezeteknek jellegiik és sajdtsagaik teljes meg-
Orzése mellett egyiitt kell mikodnitik a kozéletben. Ezaltal né-
plink belss egysége tjabdl alapvetd gdtak hdrulnak el.

Engedjék meg, hogy most kifejtsem dllaspontunkat a legstirge-
t6bb feladatokrol, amelyeket haladéktalanul meg kell oldani. Egy
part sem tudja a német nép sziikséghelyzetébdl val6 megmenté-
sének miivét egymaga véghezvinni. Eppen ezért készek vagyunk
egytittmiikddni minden olyan pdrttal, amely hajlandé tisztessé-
gesen egytittmiikodni. Elutasitjuk azonban a jelenlegi helyzetben
valamely part kizdrélagos igényét a kormanyzdsra. Csak vélaszta-
sokon délhet el, mely part kapja meg a vezetést.

A Német Birodalom ténylegesen mar nem 4ll fenn; nem all fenn
sajat jogon kormdnyzati hatalom; a teljes hatalommal a szévetsé-
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gesek rendelkeznek. Célunk Németorszag tjjaélesztése. Nem cél
azonban a centralisztikus, sem a Poroszorszag vezette kordbbi Né-
metorszag feltdmasztasa. Németorszdgnak messzemenden decent-
ralizlt, demokratikus sz6vetségi dllamma kell valnia. Ugy hisz-
sziik, hogy Németorszdg dllamisdganak ilyetén val6 alakitdsa a
szomszédos orszdgok szdmara is igy a legkedvezSbb. Remélem,
hogy a nem tdl tavoli jovében létrejon az Eurépai Egyesiilt Alla-
mok, amelyhez Németorszdg is tartozik majd, és hogy azutédn Eu-
répa ez az oly gyakorta hdbortk 4ltal sdjtott foldrész a tartés béke
aldésait élvezheti majd.

A legnagyobb figyelmet a nemzetiszocialista és a militarista
szellem kiirtdsdra kell majd forditanunk Németorszagban. Az ak-
tiv nemzetiszocialistdkat és az aktiv militaristdkat, azokat, akik a
habortért és annak meghosszabbitdséért felelGsek, ideértve kiilo-
nosen bizonyos gazdasdgi vezetdket, el kell tavolitani alldsaikbol.
Az esetek fiiggvényében német birésdgoknak kell ket megbtin-
tetniiik, vagyonukat teljesen vagy részlegesen le kell foglalni. De
csak azt akarjuk sdjtani, aki valéban biinds; a megalkuvokat, azo-
kat, akik nem nyomtak el mdsokat, akik nem huztak hasznot, akik
nem kovettek el biintetend6 cselekményeket, azokat immdron bé-
kében kell hagyni; nekik maguknak pedig visszafogottsdgot kell
tandsitani. Beléphetnek pdrtunkba, de egyeldre ne is viseljenek
funkciét. Nem a kotelességét tisztességesen teljesits és egyéb kart
nem okoz6 katona az aktfv militarista, barmilyen rangt legyen is,
tiszt, vagy sem; 6t ezért nem érheti hdtrany.

Ha a pusztén csatlésokat és katondkat, akik ugy hitték, kote-
lességiiket teljesitik, emiatt hatrdnyosan megkiilonbdoztetjiik, agy
szinte tenyésztjiik az elvakult és szélséséges nacionalizmust.

Komoly gondot jelentenek szdmunkra azon korosztalyok,
amelyek teljes egészében vagy legnagyobb részt a nemzetiszoci-
alizmus uralma alatt nevel6dtek. Ez a 35 évesekig terjed. Teljesen
téves politikai szemlélettel birnak, és részint ezért hajlamosak a
talzott nacionalizmusra. Megannyi éven at egyebet sem hallottak,
mint amit a nemzetiszocializmus mondott nekik. Nem lehet t&liik
nagy politikai {tél6képességet elvarni! E tilzott nacionalizmus el-
len csak egy eszkoz van: a felvildgositds és az oktatds. Fel kell vi-
lagositani Gket arrdl, mi is volt valéjaban a nemzetiszocializmus,
és kik annak vezet6i, meg kell mutatni nekik, hogy Németorszdg
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mai helyzete, sajat szomort helyzetiik, a nemzetiszocialista poli-
tika és vezetés kovetkezménye. Ennek a felvildgositasnak és ki-
oktatdsnak az erre hivatott német szervek részérdl tervszertien és
nyugodtan, és nem agitdcioként kell torténnie. Ebben kozre kell
miikddnie egyetemeinknek és fiskoldinknak, valamennyi irany-
zat vezetd férfiainak és asszonyainak. Biintetés annak, aki btings,
de tanulsdg és felvildgositds néptink széles rétegei szdmara, akiket
tervszerden félrevezettek, de sajat maguk nem btingsok.

El kell vonni a nemzetiszocialista konjunkttra- és hadinyereséget.

Hazank legfeljebb 40 millié embert lesz képes élelmezni, de la-
kosaink szdma 60 milli6 felett lesz. A sokmillié ember éhhaldldnak
rémképét csak ugy tizhetjiik el, ha a f61dbdl az utolsé szemet is ki-
préseljiik, és ha mésfeldl a szovetségesek elég ipari termelShelyet
hagynak meg nekiink ahhoz, hogy az embereket export és import
altal etetni és ruhdzni tudjuk.

Ha 40 milli6 embert a magunk erejébdl akarunk élelmezni, akkor
nem szabad a hozamot veszélyeztet foldreform-kisérletekbe fogni.
A brit 6vezetben torténd foldosztds példdja — néhany korrektdarara
szolgdlo esettdl eltekintve — sem mutatja azt, hogy erre ok lenne.

Iparunk és exportunk jovébeni volumene vonatkozdsdban
remélhetSleg még nem hangzott el az utolsé sz6. Az eddig sza-
munkra engedélyezett ipari volumen semmilyen médon nem elég
ahhoz, hogy megévjon benntinket az éhhalaltél. Egy kiilfoldi dj-
sdagban olvastam valamit, amit meg kellene szivlelnie mindenki-
nek, aki arra hivatott, hogy Eurépa jovenddbeli sorsat alakitsa:
egy gydztes nemzetiszocialista Németorszdg haldlos veszély lett
volna Eurépa szdmadra, egy tetem-Németorszdg, azaz egy rothadé
Németorszag ugyanilyen veszély.

Akozvetlen hdboras kdrok felszdmoldsérél a CDU-nak az aldbbi
mondanival6ja van az Onok szdmara: olcsén akarjuk kiegyenliteni a
héborts karokat. Itt az igazsdgossdg oly elementdris kovetelményé-
rél van sz6, hogy nem is kell semmit mondanom indokoladsképpen.

Anyagi, szocidlis és kulturdlis gondoskodast és segélyt akarunk
biztositani a menekiiltek milliéi szdmara, akiket mindenbdl kisza-
kitottak és sokszor mar semmijiik sincs. A veliik valé térédés épp-
Ggy a keresztény irgalmassag parancsa, mint a politikai okossagé
is annak érdekében, hogy megakadalyozzuk azt, hogy az aszocia-
lis elemek kertiljenek ttlstlyba.
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Ha elpusztitott varosaink és falvaink tjjaépitésébe fogunk, ak-
kor tanulni akarunk a kor, az iparositds, a nagyvarosok kialakula-
sdnak hibdibol. Semmilyen koriilmények kozott nem ismétlddhet
meg nagy embertdomegek sziik téren térténd koncentraldsa. Sok
éve a kordbbi id6k elhibézott f51d- és telepiiléspolitikdjdban ldtom
annak f6 okdt, hogy népiink széles rétegei gyokértelenné véltak,
és elvesztették belsé tartdsukat. Az Gjjdépités sordn a lehetd legna-
gyobb kiterjedésti foldreformot kell végrehajtani.

Megprébéltam elmondani Onéknek, hogy mit is akarunk, mi-
lyen mély vildgnézeti alapokon nyugszik térekvésiink és szandé-
kaink. Bizonyéra kit(int ebbdl az Ondk szdméra, hogy dj pért va-
gyunk és nem a német torténelem végleg elstillyedt és befejezett
korszaka valamely régi partjanak folytatdsa. [télienek meg ben-
niinket programunk és munkdank alapjan és ne aszerint, amit més
partok mondanak rélunk.

Egy tj part konnyen kiteszi magéat annak, hogy félreértelmezik,
ezért még el kell mondanom Onoknek, hogy mik nem vagyunk.
Nem vagyunk gytjtépart, nem akarjuk 6sszegydjteni mindazt,
ami a szocidldemokrdacidtdl jobbra helyezkedik el. Nem vagyunk
jobboldali pért, és nem vagyunk mérsékelt baloldali pdrt sem. Vi-
lagnézeti megalapozottsdgu, sajat karakterrel és attitliddel rendel-
kezd pért vagyunk.

Befejezésiil néhany sz6 a mds orszdgokhoz f(iz6d6 viszonyunkrol.

A német népnek joga van ahhoz, hogy a nemzetiszocializmus
rémtettei dacdra — melyeket a ttilnyomo t6bbség ma mar felismer,
és melyektsl elborzad — ne kizdrélag torténelme ezen szakasza
alapjan itéljék meg.

Németorszag hosszu ideig csak nagyon korlatozott mérték-
ben folytathat majd kiilpolitikét, célja az kell, hogy legyen, hogy a
nemzetek kozosségében egyenrangtian vegyen részt a népek bé-
kés egytittmiikodése érdekében.

A vereség stlyos kotelességeket 16 a legy6zottre, amelyeket an-
nak véllalnia kell. Alegy6zott azonban megtartja az élethez és békés
munkahoz val6 jogét, hisz a reménytelen, stilyos nyomor a legna-
gyobb akadaly a német nép demokracidra torténd nevelése el6tt.

Az emberi és isteni jog szerint a hatalom birtokldsakor a gy&ztes
szadmdra is szdrmaznak kotelezettségek a legy6zottel szemben.



Mutassdtok meg, hogy a politikai
érés iitjdara léptetek!

Vélasztési beszéd a Koln melletti Pullheimben
1946. szeptember 13-an*

A brit dvezetben tartott elsd szabad vdlasztdsok, az 1946. szeptember 15-i
helyhatdsdgi vdlasztdsok, a fiatal CDU nagy sikerét hozzdk. Kiilondsen
impozdns a 49,1 szdzalékos szavazati ardny az tijonnan alapitott Eszak-
Rajna-Westfdlia tartomdnyban. Ezdltal demokratikus vdlasztdsok 1itjdn,
melyeket megeldzéen Schumacher a CDU-t a ,reakcio gyiijtomedencéjé-
nek” nevezte, utasittatott el Kurt Schumacher SPD-elndk' azon igénye,
miszerint ,Onnek és fiatal pdrtjdnak, Adenaver iir, el kell ismernie az SPD
vezetési igényét”. Az aldbbiakban kozolt beszédben Adenauer el6szor az
SPD tdmaddsaira reagdl, hogy aztdn kifejthesse a CDU politikai céljait.
Tisztelt Egybegytiltek! Ha beszédem kozben kozbekidltdsokat
hallanak, tgy hallgassak meg azokat nyugodtan. En szeretem
a kozbekiabéldsokat, ha azok nem akadélyozzék tulzottan az
egész dolog menetét. De miért ne kiabdljon kozbe valaki olyan
is, aki mdsképp gondolkodik, mint mi.

Két nap mdlva, tizenkét év utdn el6szor, Onok szavazni men-
nek. Ezért fejtegetéseim elején szeretnék valamit elmondani, amit
valamennyi pdrt tagjainak cimzek: menjetek el mindannyian sza-
vazni, barmelyik parthoz tartozzatok is. Mutassatok meg, hogy
a politikai érés tutjra léptetek! Vasdrnap mindenkinek, férfinak
és noének, fiatalnak és id6snek el kell mennie szavazni. Ezt né-
metként meg kell tennie. Csak a politikai érettség titjdn, amirdl a

*

valészintileg stenographische Mitschrift, Abschrift maschinenschriftl. 24 oldal,
Archiv fiir Christlich-Demokratische Politik, Bestand Reden Konrad Adenauer.
! Kurt Schumacher (1895-1952), 1946 6ta az SPD elnoke, 1949-1952: az SPD frakciéve-
zetGje a német Bundestag-ban. Az aldbbi idézetek Horstwalter Heitzer, Die CDU in
der britischen Zone. Griindung, Organisation, Programm und Politik (Forschungen und
Quellen zur Zeitgeschichte, 12. kétet) c. konyvébdl szarmaznak, Diisseldorf 1988, pp.
655 és 657.
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multban ugyan nem tettiink tandbizonysdgot, nyerhetjiik vissza
szabadsagunkat. Fs a vélasztdson résztvevok szazalékos ardnya
lesz annak a jele, hogyan fejldik a németek politikai érettsége..

De tisztelt egybegytiltek! Ne csindljuk azt, ami néhany nappal
ezel6tt Hiirth-ben tortént!? Nem is akarok részletekbe bocséatkoz-
ni. Az ott lejdtszédott eseményeket teljes nyugalommal szemlél-
tem és teljes mértékben tdvol all t6lem barmiféle személyes bosz-
szankodds. De éppen azért, mert németként érzek és demokrata
vagyok, elborzadtam és megrazott — és a rdkdvetkezd napon még
sokkal inkdbb, mint aznap, amikor még egyszer nyugodtan &t-
gondolhattam és felidézhettem, hogy mi is tértént. Ha egy gyt-
lésen nagyon izgatottd lesz a hangulat és az emberek élesen fo-
galmaznak, akkor ezt nem kell észrevenni. Tulajdonképpen nem
is errdl volt sz4. Itt valami egész mdsrdl van sz6. Ott az egész te-
remben elszérva eleve tervezetten jelen voltak egy part, méghoz-
z4 egy magét demokratikusnak nevezé part, a Szocidldemokrata
Part rendbonté csoportjai. Es ezt nem is akdrki szervezte, hanem
a Rheinische Zeitung egyik szerkesztGje és a kolni kertileti parttit-
kdr, tehat mégiscsak az SPD igen magas rangt funkciondriusai. A
KPD ezen az estén sokkal visszafogottabban viselkedett. [...] Azt
akartdk, hogy a politikai ellenfél egydltaldn ne is jusson sz6hoz,
ezért az egész robbantbosztag tervszertien és minden intésre re-
agdlva engedelmeskedett vezetSinek. Az 6 intésiikre orditottak,
mint a hdborodottak, és az § intésiikre hallgattak. Teh4t a legjobb
SS-osztag sem csindlhatta volna jobban. (,, Fiij-fiij!” kidltdsok, kozbe-
kidltds: Azok most CDU-sok!). Ez igazdn nagyon sajnélatos.

Ha az egész vélasztdsi kiizdelmet nézem a brit 6vezetben — és a
rdm ruhdzott kotelesség miatt kénytelen vagyok ezt tenni —, akkor
azt mondhatom Ondknek: a nemzetiszocialista id6kben masképp
gondoltam a fejlédést. Azt gondoltam és reméltem, hogy a nemze-
tiszocializmus bukdsa utdn a németek, barmelyik pérthoz tartozza-
nak is, kozelebb &llnak majd egyméshoz, mint ma. Azt gondoltam
és reméltem, hogy a partok egyelGre félreteszik azt, ami elvdlasztja
Oket, és egyitt probdlnak meg trrd lenni azon a sz6rny helyzeten,

2 Iparvéros Kolntsl délre, 1930 6ta kozségek beolvasztdsa révén nagykozség, 1978-t6l
vdros; vegyipar, barnaszénbdnydszat (kimertil6ben), er6mdivek.
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amelyben Németorszdg és a német nép van. Azt reméltem tovab-
b4, hogy az els vélasztasok alkalmdval a partok csak arra szorit-
koznak, hogy a német nép elé terjesszék programjaikat és szemé-
lyeskedések, személyes tdmaddsok nélkiil, teljesen vildgosan és le-
hetSleg egyszerti szavakkal elmondjdk a német népnek, miben all
a programjuk, mi vélasztja el Sket mds pdrtoktél, mi az, ami szerin-
tiik més partok elé helyezi Sket, hogy a németek, akik oly sok éven
at nem mehettek szavazni, kiilondsen a fiatalabb generdcidk, akik
sohasem lattak szabad politikai kornyezetet, most abba a helyzet-
be keriilhessenek, hogy meg tudjak itélni, melyik pértba lépjenek
be vagy legaldbbis melyikhez kozeledjenek. De mésképp alakult.
Melyik part terjesztett egyéltaldn programot a nép elé? Az SPD
nem terjesztett el6 programot. Az SPD ezt igy is akarta. Ez év ma-
jusdban kifejezetten azért hivta dssze kongresszusdt Hannoverbe,
hogy pdrtprogramot alkossanak. Elismert vezetdjiik, Schumacher
doktor tr 1945. szeptemberi bizalmas korlevele szerint akkor ott el
is akartak térni a marxizmustodl. A szocidldemokrécia olyan jelent6s
alakjai, mint a mostani bajor miniszterelnok, Hoegner® és a szocidl-
demokrdcia dél-wiirttembergi és badeni vezetGje, Schmid profesz-
szor* ez év februdrjdban a nyilvdnossag el6tt tartott és a sajtoban
mindentitt publikélt beszédeikben nyiltan kimondtdk, hogy az em-
bernek kell, hogy legyen bétorsdga ahhoz, hogy bucstit mondjon
annak, ami nyilvédnvaléan rossznak bizonyult. gy tehat a szocidl-
demokrécidnak is kell, hogy legyen bétorsaga bticstit mondani az
osztdlyharc marxi alapelvének és a marxista-materialista torténe-
lemszemléletnek. Eppen Schmid tr fejtegette azt egy nagy beszéd-
ben, hogy a szocidldemokrécia utols6 nagy teoretikusa, Hilferding
korabbi birodalmi pénziigyminiszter® tette szdmadra vildgossd, hogy
ellentétben azzal, amit Karl Marx mondott, el kell ismerni, hogy az
ember szabad akarata és az etikai alapelvek erésebbek, mint a gaz-

® Wilhelm Hoegner (1887-1980), SPD, 1945/46-ban és 1954 és1957 kozott bajor minisz-
terelnok, 1950-1954-ig beliigyminiszter, 1957-t6] 1962-ig az SPD frakci6vezetdje a tarto-
manyi parlamentben

* Carlo Schmid (1896-1979) alkotmény- és nemzetkdzi jogdsz és politikus (SPD),
1947/ 48-ban Wiirttemberg-Hohenzollern miniszterelndk-helyettese, 1948/49-ben a
Parlamenti Tandcs tagja, 1949-t61 1972-ig a Német Bundestag képviselGje

> Rudolf Hilferding (1877-1941) osztrdk-német tdrsadalomtudés és politikus (USPD/
SPD), 1923-ban és 1928/29-ben birodalmi pénziigyminiszter
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dasdgi sziikségszertiségek. (Kozbekidltds: Halljuk, halljuk!). A szoci-
aldemokrécidnak ez az dltalam tidvozolt fejlédése azonban hirtelen
megtorpant. A szocidldemokrdcia ehelyett Kurt Schumacher doktor
ur 4ltal hatdrozottan kinyilatkoztatta Hannoverben, hogy tovabb-
ra is a marxizmus talajén 4ll. Es 14tjak, tisztelt egybegytiltek, ezal-
tal a szocidldemokrata felfogds és a mi felfogasunk k6z6tt immaron
olyan szakadékok tatonganak, amelyeket nem lehet dthidalni.

Hogy ne legyen félreértés, szeretném rogton ezutdn az aldb-
biakat elmondani: a brit 6vezetbeli CDU-nak az az dlldspontja,
hogy a valasztdsok utdn a pdrtoknak egytitt kell miikddnitik, és
készek vagyunk a vélasztasi kiizdelem utdn minden olyan part-
tal, amely hajland¢ a tisztességes egytittmtikodésre, népiink ja-
vdra egylitt dolgozni. Ennek ellenére éppen egy vdlasztdsi kiiz-
delem sordn nagyon vildgosan és egyértelmtien be kell mutatni
a benniinket elvalaszt6 programbeli kiilonbségeket.

Németorszagban a valamivel tbb, mint egy évnyi, viszonylag
rovid politikai fejl6dés lényegében két frontot eredményezett. Az
egyik oldalon Iényegében a Kereszténydemokrata Uni6 all, a ma-
sikon a marxizmus, akdr az SPD, akdr kiforrottabb és élesebb for-
maban a KPD testesiti is azt meg. Ez a két front nem csak Német-
orszdgban &ll szemben egymdssal, hanem szemben dll egymadssal
Eurdpa szinte minden orszdgaban. Ez a szembendllds szinte egész
Eurépan végightizédik, de még Eurépan til is. Es Onoknek, ked-
ves vélaszt6im, most alldst kell foglalniuk. Abban a kérdésben kell
dontenitik, hogy a keresztény frontba akarnak besorolni vagy a
marxista frontba akarnak besorolni. (Kozbekidltds: A marxistdba!
Kozbekidltds: Kapitalista, 46.000 Mdrka!) Most a régi frazisok jon-
nek; erre mindjdrt visszatérek. Varjanak egy pillanatot!

Az el6bb azt mondtam: a keresztény front. Ezt egyaltalan nem
ugy értem, hogy mds pdrtokban ne volndnak szintén, még ha
elszértan is, j6 keresztények. Es nem is gy értem, hogy mind-
azok, akik a Kereszténydemokrata Unidhoz tartoznak, ezdltal
j6 keresztények volndnak. (Kozbekidltds: De egy résziik uzsords
és csempész!) Ezt egydltaldn nem igy gondolom. Arrél van sz,
hogy az alapelvek, az alap, amelybdl kiindulva a pdrtok az al-
lamban, a gazdasdgban és a kulturalis életben dolgozni akarnak
a keresztény alap-e vagy a materialista, marxista alap. Igy kell
megfogalmazniuk ezt a kérdést és igy kell latniuk dolgokat.
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Mi is tehdt a keresztény alap? A keresztény alap a keresztény-
ség erkolcsi torvénye. (Kozbekidltds: Szeparatizmus! Alca a CDU
szadmadra!) Szeretném megkérni a kozbekidltokat, foglaljanak he-
lyet itt el6l. Jojienek, kérem, szeretnénk Onoknek itt el6l helyet
csindlni! Szemt6l-szembe, egymds arcdba nézve sokkal jobban
lehet targyalni. (Kozbekidltds: Szerintem is!) Visszatérek azokra a
kérdésekre, amelyeket Onok szébahoztak. Kérem, addig legye-
nek szivesek varni, hadd folytassam! Lesz még alkalmuk kozbe-
kiabdlni. Remélem, a megfelel emberek jottek el6re!

Megismétlem: a CDU politikdjdnak alapja a keresztény erkol-
csi torvény. Ez a torvény és kiilondsen a kereszténységnek min-
den egyes személy méltosagardl és értékérdl vallott felfogdsa az a
pont, amelybdl kiindulunk. Ez egy olyan alapelv, melyet a keresz-
ténység fogalmazott meg els6ként, és amelyet a kereszténység a
teljes valtoz6 torténelem folyamdn djra és tjra megvédett. Ezzel
all szemben immdron a marxizmus, amely kijelenti, hogy az egyes
embernek semmilyen szabad akarata és dontési lehetsége nincs,
és hogy a legmagasabb rendii elv a gazdasag. Eszerint a gazdasdg
sziikségszerd torvényeket kovet, alakitja az embert, annak kultd-
rdjat, valldsos nézeteit, politikai nézeteit. Es ezéltal a marxizmus,
amely teljes mértékben az evildgisdgban és a materialista vildgné-
zetben gyokerezik, az anyagot a személyek f6lé helyezi.

Ne higgyék, hogy ezek csak elméleti fejtegetések, ezek egydl-
taldn nem azok.

A személy értékérdl és méltdsagdrdl vallott ilyetén valé felfo-
gds, vagy a személynek az anyag ald torténd rendelése az embe-
ri élet és az emberi cselekedetek minden teriiletére kihat. Igy a
marxizmus nem csupdn gazdasdgi és elméleti felfogds, ezt egy-
altaldn nem is allitja magdardl, nem, ez egy vildgnézet. Most e két
vildgnézet kozott langolt fel a harc. Es ez a harc nyomja majd r&
bélyegét az eljovendd évtizedekre Németorszdgban és mds or-
szagokban vildgszerte. Persze nem szabad azt hinni, hogy ez a
materialista vildgnézet, amely jelenleg a marxizmusban olt&tt
legerételjesebben testet, csak Karl Marxszal keletkezett volna.
A materialista felfogds sokkal messzebbre nytlik vissza, és az
ipari fejlédéssel egyidejiileg csak annak talajan éllva jott 1étre a
kapitalizmus és a szocializmus. Karl Marx fejtegetéseit f6leg ar-
ra alapozta, amit tobb, mint 80 évvel ezel6tt Anglidban, az ottani
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textiliparban latott. Azé6ta az id6 6ta egy egész vildg tlint el. Telje-
sen 4j vildg van keletkez6félben, és azt kell mondanom, nem na-
gyon tekinthetd haladénak az, aki a kapitalizmus, az iparosodds
és a szocializmus e let(int szakaszabdl akarja szarmaztatni 6rok
id6kre alapelveit.

Mit vetnek a szemiinkre? Azt vetik a szemiinkre, hogy reakci-
6sak vagyunk. A , reakciés” most nagyon kedvelt szitokszé lett.
Az orosz 6vezetben és Berlinben az SED azt allitja, hogy a szoci-
dldemokrdcia Gsreakcids; a szocidldemokrdcia azt dllitja, hogy mi
vagyunk reakcidsak. (Kozbekidltds: Ezt a sajat eln6kotok mondta,
von Bocholt!) Taldn a kozeljov6ben lesz még egy pdrt, és akkor
mi arr6l mondhatjuk, hogy reakciés. De tényleg azt gondolom,
hogy fel kellene hagynunk a buta cimszavakkal, és nem kellene
arra torekedniink, hogy cimszavakkal egyszertien 6sszezavarjuk
a lakossdg tomegeinek a fejét. Es nem is kellene a régi, goebbelsi
moédszer szerint mindig ugyantgy ismételni ugyanazt az 4lli-
tdst a bizonyiték leghalvdnyabb jele nélkiil, abban a reményben,
hogy a lakossdg végiil majd elhiszi. Ez ugyanis Goebbels® tr re-
ceptje volt. Es ezt a receptet imméron nagyon szépen elsajatitot-
tdk azok, akik ujra és ujra azt kiabdljdk, hogy mi reakciésak va-
gyunk. Mint ahogy a Hiirth-ben hallott kézbekiabdldsokbdl is
megéllapithattam, hogy e kozbekiabdlok nagy része szépen és
htiségesen mindig olvasta a Westdeutscher Beobachtert.”

Immadron a nyilvdnossdg el6tt kértem, mondjak meg nekiink,
mennyiben vagyunk reakcidsok, és legyenek szivesek megmon-
dani nekiink azt is, hol vannak a reakciésaink. Erre a nyilvanos
kérésre érkeztek vélaszok. Es ezekrdl a vélaszokrél szeretnék
most beszélgetni. Gorlinger® tir, a Rheinische Zeitung (Kéln) ki-
adojanak vezetGje, egy nemrégiben megtartott kolni gytilésen,

¢ Joseph Goebbels (1897-1945.), nemzetiszocialista politikus, 1933-t61 1945-ig birodal-
mi propaganda miniszter.

7az NSDAP lapja.

8 Robert Gorlinger (1888-1954), 1919-1933 kozott vérosi képvisel§ Kolnben, 1920-1933-
ig az SPD frakcié vezetSje, 1945-ben emigréci6, borton és koncentracids tdbor utdn
kozremtikodott az SPD djjaépitésében. 1946-ban Koln varos polgdrmestere és f&pol-
gdrmester-helyettese, 1948 /49-ben és 1950/ 51-ben f6polgarmester, az Els6 és Mdsodik
Német Bundestag képvisel&je,
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melynek jelszava az volt ,Leszdmolds Adenauer doktorral” —
ahol egyébként ugyanaz a Kiithn® nevii szerkesztd, tgy tudom,
kevéssé kedves médon, ahol a , kedves” szénak egészen mds tar-
talmat adhatnak, foglalkozott velem; ugyanaz a Kiihn tr, aki azu-
tdn szétrobbantotta a gytilést, kijelentette, , a szocidldemokrécia
—itt a Deutscher Pressedienst kozleményét kovetem — Adenauer
doktorban a CDU reakcids szdrnydnak képviselGjét latja, akit a
vagyonosok emeltek pajzsra.” Hat igen, miutdn egy olyan em-
berrdl van sz6, mint Gorlinger dr, aki a Szocidldemokrata Pért
fels6-Rajna-vidéki elndke és a Szocidldemokrata Part kozponti
szOvetségének tagja, tehdt a szocidldemokrdcia életében jelentss
személyiség, szolnom kell sajat személyemrdl is.

Azt gondolom, hogy aki nyomon kévette kdlni munkdmat
1918-t61 1933-ig, amikor a ndcik kidobtak, igazolhatja, hogy min-
den vagyok, csak reakciés nem, és ami kortilbeliil annyit tesz,
nem vagyok szocidlis érzékenységtSl mentes. Holgyeim és Ura-
im! Ki volt az, aki a gazddk ellendlldsa ellenére keresztiilvitte,
hogy a kiils6 zoldovezet hatalmas tertiletét kisajdtitottak a gaz-
daktél? Ezt én tettem. Es ki volt az egyik kezdeményezdje an-
nak, hogy Koln tdgabb korzetében éppen a kisemberek szamédra
létrejott a sok lakotelepiilés? (Erds taps; kozbekidltds: Foldreform!)
Jojjon el6re! Engedjék meg, hogy ebben az Gsszefiiggésben egy
kicsit tobbet mondjak magamrdl, hiszen én vagyok a CDU brit
ovezetbeli elndke is, és ha ilyen médon tdmadnak, &ll4st kell fog-
lalnom. Hadd fejtsek ki még valamit. Ki &ltal jutott Hitler hata-
lomra? (Kozbekidltds: A Centrum révén!) Egy pillanat. Mikor dolt
ez el? 1932-ben dolt el, amikor Poroszorszdgban Braun' szoci-
dldemokrata miniszterelnok és Severing" szocidldemokrata bel-
tigyminiszter, Poroszorszag teljes renddri erejének birtokdban — a
Birodalom ezzel szemben semmit sem tudott bevetni —, sz nél-
kiil, az ellenalldsra még csak kisérletet sem téve atadta a terepet

° Heinz Kiihn (1912-1992), 1930-t6l az SPD tagja, 1946-t6l a Rheinische Zeitung kiil-
politikai szerkesztSje, 1949-t61 1950-ig fGszerkeszts, 1966-t6l 1978-ig Eszak-Rajna-
Vesztfdlia tartomdny miniszterelnoke.

10Otto Braun (1872-1955), SPD, 1920 és 1933 kozott Poroszorszag miniszterelnske.

1 Carl Severing (1875-1952), SPD, 1920-t61 1926-ig és 1930-t61 1932-ig porosz beliigymi-
niszter, 1928-t61 1930-ig birodalmi beliigyminiszter
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von Papennek'® (Taps.) Ekkor sziiletett a dontés. Innentél kezdve
minden hatalom Poroszorszdgban volt, és ezaltal a Birodalmon
beliil a reakciésok kezében. Es a reakciésoknak Braun és Severing
szocidldemokrata miniszterek szolgdltattdk ki ezt a hatalmat.

Es most visszatérek nmagamra. A Porosz Allamtandcs elnoke
voltam 1921-t6], amig jottek a ndcik. 1932 februdrjaban pedig teljesen
hivatalosan — mivel a Porosz Allamtanécs elnskeként Poroszorszag
harmadik embere voltam; az elsd volt a miniszterelnsk, a mésodik
a Parlament Elnoke és a harmadik az Allamtandcs Elnske — oda-
mentem Braun szocidldemokrata porosz miniszterelnokhoz és azt
kérdeztem t6le, nem latja-e, merre haladnak a dolgok, nem latja-e,
mit csindlnak majd a 48. cikkellyel. A leghatdrozottabban kértem,
hogy 1épjen fel ez ellen, és mozgodsitsa a kozvéleményt ezzel szem-
ben. De Braun, a szocidldemokrata porosz miniszterelnok meghall-
gatott és hidegen elutasitott. (Kozbekidltds: Halljatok, halljatok!)

Es most megint magamra térek vissza. Amikor a ndcik hata-
lomra kertiltek, amikor Hitler birodalmi kancelldr lett, eljott KSln-
be, és a nemzetiszocialistdk az 6 tiszteletére a koln-deutzi fiiggo-
hid pillérjeit horogkeresztes zdszlokkal lobogéztak fel. Hitler biro-
dalmi kancelldr kolni jelenléte ellenére levetettem a horogkeresz-
tes zészlokat. (Erds taps.) Es amikor 1933 februdrjaban — de lehetett
marcius is — von Papen, Hitler kegyelmébél a birodalom porosz-
orszagi allamkomisszdrja a tartomanyi Parlament elnokét és az
Allamtandcs elnokét, azaz a nemzetiszocialista Kerrlt"® és engem,
hiszen még nem volt Gjonnan kinevezett Allamtandcs, egy iilés-
re hivatott, hogy a porosz alkotmanynak megfelelGen feloszlassa
a Porosz Tartomdnyi Parlamentet, akkor von Papen tirnak meg-
mondtam, hogy jogtalanul il ezen a helyen, és nem 6 a porosz mi-
niszterelndk; nincs joga részt venni ebben a bizottsdgban, melyet
a porosz alkotmany hivott életre. Es a két mdsik megszavazta, én
ellene szavaztam, és elvitattam t6liik azt a jogot, hogy azon a he-
lyen tilhessenek.

12 Franz von Papen (1879-1969), a Centrum jobbszérnyahoz tartozé politikus, 1932-ben
birodalmi kancellar, 1933-ban alkancelldr Hitler kormanyéban, 1932-ben allamcsiny-
szertien buktatta meg az Otto Braun vezette porosz kormdnyt.

13 Hanns Kerrl (1887-1941), nemzetiszocialista politikus, 1933-t61 1934-ig porosz igaz-
sdgligyi miniszter, 1935-ben birodalmi egyhdziigyi miniszter.
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Stlyos tildoztetés lett ennek az eredménye az ezt kdvetd 12 év
sordn. Ez nem tartozik ide, és nem is beszéltem volna errél a nyil-
vénossdg el6tt, ha ugyanez a Szocidldemokrata Part, amely reak-
ciéval vadol benniinket, és amely engem a reakcié képviselSjének
nevez, nem ugyanaz a Szocidldemokrata Pért volna, amely 1932-
ben az ellendllds legkisebb nyoma nélkiil Poroszorszagot és a Bi-
rodalmat kiszolgdltatta a reakciénak és a nemzetiszocializmus-
nak. [A. arra inti az SPD-t, hagyjon fel a személyes tdmaddsokkal.]

Amipedigezeketaszemélyem ellenirdnyuld, tobb, mint 100.000
markds fizetésrol és szeparatizmusrol, stb. szol6 vadakat illet,
ezek mind olyan dolgok, amelyek nagyon részletesen és nagyon
szépen szerepeltek a Westdeutscher Beobachterben. Es a nemzeti-
szocialistdk 1933-ban nagyon szertedgazo és részletes vizsgalatot
folytattak ellenem. Ez a vizsgdlat egy egész évig, sGt azon tul is tar-
tott. Egy magas rangt minisztériumi tisztvisel&t kiilon megbiztak
azzal, hogy vizsgéljon meg mindent, amit életemben tettem vagy
elmulasztottam. Azutdn az egész torténetet — tobb, mint 1.000 ol-
dalnyi gépirast — Osszegezték. Ezt azutdn a Goring'* tr vezetése
alatt 4ll6 porosz beltigyminisztérium egyik bizottsaga elé terjesz-
tették. Fs ez az els6 bizottsdg arra a sajnalatos eredményre jutott,
hogy sajnos nincs mit tenni. Ezt kovetSen egy mésodik bizottsdgot
allitottak fel. Es ez is ugyanarra az eredményre jutott. Es immaron
az én kedves német testvéreimre marad, azokra, akik nem voltak
nemzetiszocialistak — legaldbbis remélem, hogy nem voltak azok
-, hogy a nemzetiszocialista boszorkdnykonyha mindezen védjdt
elévegyék. [A. ismeretségi korében felmeriilt hasonld jellegii tamaddsok
vonatkozdsdban. Végiil A. a ,reakcié” vddjdval szembedllitia a ,,CDU
kolni munkdsai” szocidlis bizottsdga dltal hatdrozat formdjdban felé ki-
nyilvdnitott bizalmat, és 1gy folytatja:]

A CDU Szocidlis Bizottsdgdban tomoriild munkaskorok saj-
ndljdk az ismertté vdlt eseményeket. Hatdrozottan elhataroléd-
nak a reakcié vadjatél. A CDU 0sszetétele, munkamodszere, ve-
zetd férfiainak publikdcidi és beszédei, valamint ismertté valt al-
laspontjuk a mostani sotét id6k gazdasdagi, szocidlis, kulturdlis és

4 Hermann Goring (1893-1946), az NS-dllam szémos hivataldnak birtokosa, 1932-t61
1945-ig a birodalmi parlament elnéke
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allampolitikai problémdi vonatkozdsdban garantdljak, hogy sora-
ikban nincs helye a reakciénak.

Ez a CDU-ban 1év6 munkdssdg, és — hdla Istennek — nagyon
sok munkadst sorolunk tagjaink k6zé. Legyen szabad kiilon hang-
stlyoznom azt, hogy szocidlis- és gazdasdgpolitikai bizottsdgunk-
nak sikeriilt vezérelveket készitenie gazdasdg- és szocialpoliti-
kénk szdmara. Es éppen Pferdmenges ur'® volt az, akinek sikertilt
elérnie a munkaaddk, a munkavdllalék, a tuddsok és a fogyasztok
kozotti egyetértést ezen vezérelvek megfogalmazdsa sordn.

Még valami elvélaszt benniinket a Szocidldemokrata Partt6l, és
ez a Szocidldemokrata Part valldssal kapcsolatos allaspontja. Nem
is akarok mindaddig visszamenni, amit a Szocidldemokrata Part
1933 el6tt mondott a valldsrol és a kereszténységrol, valamint az
egyhézrdl. Tegyiik ezt most félre. Eleget beszéltek errdl ebben az
évben. Szeretnék néhdny példat emliteni. Kolnben Eichler dr',
aki Onok koziil sokak szdmadra ismert, a Sozialistische Rundschau
1946. méjus 15-i els6 szdmdaban a kovetkezbket mondta: ,,az egy-
hézak elleni harc nagyon is elvdlaszthat6 a keresztény vallds elleni
harctél. Az el6bbi politikai Gsszecsapds, az utébbi vildgnézeti. Ez
a vildgnézeti Gsszecsapds fontos, de ma nem annyira siirgets, mint
az egyhdz politikai man&verei elleni harc”. Nézzék, , fontos, de ma
nem annyira stirget6”, — ezek ugyanazok a frazisok, ahogy vala-
ha Hitler beszélt. Hallgassék csak tovabb! Gorlinger tr a kolni va-
rosi képvisel6testiiletben ezen a nydron a teljes nyilvanossag el&tt
kijelentette: pdrtjdnak az az élldspontja, hogy a nem hdzas nének
is joga van az anyasaghoz. (Kozbekidltds: Halljatok, halljatok! , Fiij,
fiij” kidltdsok.) Amikor azutdn a CDU ezzel szemben azt kidltotta fe-
1é: Tehdt pont, mint az SS-nél! akkor a kovetkez6ket mondta: Nem,
nem, mint az SS-nél, az SS-nél a nem hazas nének kotelessége volt
az anyasdg, ndlunk joga kell, hogy legyen az anyasdg. (Nevetés.)

Ez egy rendkiviil komoly iigy. Aki a csalddra emel baltit, az
dllamra és néptink jovGjére emel baltdt. (Taps.) Ezért irtuk prog-

15 Robert Pferdmenges (1880-1962), bankar és politikus (CDU), 1949-t61 1962-ig a Bun-
destag képviselSje, Adenauer pénziigyi és gazdasdgi tandcsaddja.

16 Willi G. E. Eichler (1896-1971), tjsdgir6, 1923-t61 az SPD tagja. Az emigréciébdl va-
16 visszatérést kovetden 1945-ben az SPD kozép-rajnai keriileti elnoke; az SPD 1959-es
godesbergi programjénak meghatdroz6 alakja,
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ramunkba f6 mondatként a csaldd védelmét. Aki azonban a nem
hdzas nének jogot ad az anyasdgra, mindenek gyokerére emel
baltdt, aki ezt teszi, a csalddot pusztitja el. (Kozbekidltds: Nagyon
helyes!) [Az SPD oktatdspolitikdjdra vonatkozé megjegyzések és Kurt
Schumacher SPD-vezetd Frings' biborosra tett lekicsinyld megjegyzése-
inek kritikdja kovetkezik.]

A Kereszténydemokrata Uniénak mdr most van a német nép ér-
dekét szolgdld két érdeme. Egyfeldl gazdasagi és szocidlis vezérel-
vei, melyeket a sajté nyilvanossdgra hozott és ami — mint mdr utal-
tam rd — egyesiti a munkaaddkat, a munkavallalékat, a tuddsokat
és a fogyasztdkat. Ezen tiilmenden kozos politikai tevékenységben
egyesitette valamennyi keresztény egyhdzat. Csak aki ismeri Né-
metorszdgot, az tudja, milyen jelentSsége van annak, hogy ebben
az orszégban, amelyet a valldsi hasadds igy szétszakitott, lehetsé-
ges volt a keresztény felekezeteket a keresztényi alapok talajdn ko-
z0s politikai munkara egyesiteni. (Erds taps.)

Hadd mondjam el az imént emlitett vezérelvek lényegét! Maga-
tol értetddik, hogy az abszolut hidny idején a termelés és az elosz-
tds irdnyitdsra szorul. Aki ezt vitatja, az ostoba. Mi azonban a lehets
legnagyobb mértékben lazitani kivanjuk a biirokracidt, lehetSleg ru-
galmas irdnyitdst és tervezést kivanunk. Azt akarjuk tovébbd, hogy
a munkavdéllalok a gazdasag tervezésében és irdnyitdsdban ugyan-
olyan joggal vegyenek részt, mint a munkaadok és a fogyasztok, és
hogy azokban a szervekben, amelyek err6l a tervezésrdl és irdnyi-
tasrél gondolkodnak, ugyantgy képviseltessék magukat, és szava-
zati joguk legyen, mint a tobbieknek. Azt akarjuk tovébbd, hogy a
munkavéllal6 részesedjen a hozambdl, mert feltételezziik, hogy a
hozamot a munka és a téke kozosen teremti meg. Azt akarjuk, hogy
ne kertiljon sor a gazdasagi er6k trosztok és konszernek forméajaban
torténd koncentrdlédasdra. Azt sem akarjuk, hogy az dllam kezében
dsszpontosuljon ilyen gazdasdgi hatalom; mert minden munka-
adok legborzalmasabbika az éllam (Kozbekidltds: Nagyon helyes!),
amint ezt megtapasztaltuk. Mas miatt sem akarjuk ezt. Ki képvise-
li az dllamot? Részben bizonyosan a népképviselet, de a kivitelezd

17 Josef Frings (1887-1978), biboros, 1942-t61 1969-ig kolni érsek, 1945-t61 1965-ig a Né-
met illetve a Fuldai Piisp6ki Konferencia elnoke.
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szerv mégiscsak az dllami biirokrdcia, és az dllami btirokrdcidnak az
elfogadandé torvények esetében a népképviselet felé eldszor elSter-
jesztéseket kell készitenie, és véllalnia kell a vezetést. Nem vagyunk
meggy6zddve arrdl, hogy az dllami biirokracia rendelkezik azzal a
szinte profetikus tehetséggel, hogy egy nép teljes gazdasdgdt hosz-
szt tdvon helyesen tervezze és irdnyitsa. Ennyire nem bizunk a bii-
rokrédcidban. Emiatt is ellene vagyunk. Azt is hissziik, hogy az egész
gazdasédgi hatalomnak az allam kezében valé Gsszpontosuldsa a
személyes szabadsag veszélyeztetését jelenti. A szocidldemokratak
részérdl Agartz'® doktor tir a hannoveri partkongresszuson kifejtet-
te, hogy minden beruhdzési tevékenységet dllamilag kellene ellen-
Orizni. Ez tehdt azt jelenti, hogy nemcsak a mostani nehéz id6kben,
hanem 4ltaldban sem lehet véllalkozdsba fogni, nem lehet véllalko-
zast nagyobbitani anélkiil, hogy erre az allami biirokrdcia rdbdlinta-
na. Ez azonban valamennyitink szdmdra a személyes szabadsag el-
vesztését jelenti. (Kozbekidltds: Nagyon helyes!) A szabadsadg az em-
ber legnagyobb erkélcsi java. (Taps.) Ha nem &llnék keresztény ta-
lajon, akkor is abszoltt ellenzdje lennék egy ilyen felfogdsnak, egy
ilyen doktrindnak, pusztdn szabadsdgszeret emberként, akinek a
szabadsdag a legnagyobb értéke és az is marad.

Azt akarjuk, hogy lehet6leg sok szabadfoglalkozdsu legyen, az-
az olyan ember, aki akaratdnak és képességeinek megfelel6en sza-
badon dolgozik a maga szdmdra; mert ez az idedlis, és ekkor leli
az ember a legtobb 6romét benne, ebben az esetben a munka nem
atok a szamadra, hanem 4ldds. Egész szocidlpolitikankkal azt akar-
juk elérni, hogy az emberek a munkét tobbé ne dtoknak tekintsék,
hanem édldasnak. Mivel lehetSleg sok szabadfoglalkozdsu egzisz-
tencidt akarunk, azt akarjuk, hogy az dllam a kézmtivest, a kis-
iparost, a kisvéllalkozét, a kiskereskedt lehetSleg tdmogassa, és
hogy a szovetkezetek utjan lehetSleg sok embernek adassék meg
az a lehet6ség, hogy ilyen szabadfoglalkozdsiavé véljon.

A technika azonban azt eredményezte, hogy vannak olyan
nagyvallalatok, amelyek nem vezethetSk ilyen formdban, ame-

'8 Viktor Agartz (1897-1964), a DGB gazdaségpolitikusa és ,legradikélisabb teoretiku-
sa”, 1933 el6tt a Kolner Konsumgenossenschaft tudomanyos munkatarsa, a Rheinische
Zeitung kereskedelmi rovatdnak létrehozéja.
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lyek csak nagytizemekben tudnak éIni és dolgozni. Ha olyan alap-
anyagokrol van sz6, melyek birtokldsa vagy nem birtokldsa, ter-
melése vagy nem termelése az egész nép szdmdra donté jelents-
ségli, mint pl. a szén, akkor elényben részesitjiik az dllamositassal
szemben a vegyes tulajdont tizemet, azaz azt az tizemet, amelyben
meghatdrozé részesedéssel birnak a kozérdek, a jardsok és a tar-
tomdnyok képviselSi és a magantSke képviseloi. Ezeknek egytitt
kell miikodnitik. A kozérdek képviselSinek arrdl kell gondoskod-
niuk, hogy a véllalat ne engedhessen meg maganak kizsdkmanyo-
last. A magantSke képviselSinek pedig arrél, hogy a vdllalat ne le-
gyen tualbiirokratizélva, hanem megmaradjon benne a véllalkozoéi
erd. [A. a tovdbbiakban kifejti, hogy a nagy-britanniai Labour-kormdny
a vas és acél kitermelése és feldolgozdsa esetében tartézkodik az dllamosi-
tdstol. Ezt kovetben A. az észak-rajna-vesztfdliai kormdnyalakitdsra tér
dt, és ravildgit, miért mondott le a CDU arrdl, hogy minisztereket dl-
litson, végiil rdtér a hadifoglyok kérdésére.] Tisztelt Hallgatéim! Még
hatmilli6é német férfi van hadifogsdgban. Ha belegondolnak, hogy
minden hadifogolyra legaldbb két hozzdtartozé jut, aki Németor-
szdgban szomortsaggal és vagyakozva gondol az apdra, a férjre,
a fivérre, akkor lathatjak, hogy tizennyolemillié németre neheze-
dik ez a teher. Ezért tjra és tijra hangosan kidltjuk vildggad: adjatok
vissza a hadifoglyainkat! (Nagyon erds taps.) Anglidban 900 befo-
lydsos személyiségbdl bizottsdg alakult, amely ugyanezzel a kéve-
teléssel 4ll a brit kormany elé, és azt koveteli, hogy bocsassdk sza-
badon a hadifoglyokat. (Kozbekidltds: Bravo!) Ez a bizottsdg azt ko-
veteli tovébbd, és ez egészen bizonyosan becstiletére vélik, hogy
legalabb mondjdk meg a hadifoglyoknak, ekkor vagy akkor tértek
vissza, és ne hagyjak Sket tovabb bizonytalansdgban.

Es most szeretnék egy j6 tandcsot adni kommunista vendége-
inknek. Kivdl6 keleti kapcsolataik vannak. (Erds taps.) Haszndljak
ezeket a kapcsolatokat. (Kozbekidltds: Azt is tessziik!) Oly médon,
hogy el6szor is gondoskodjanak arrdl, hogy az oroszorszdgi né-
met hadifoglyok legaldbb irhassanak hozzdtartozéiknak. (Taps.)
Vessék latba tovébbd teljes befolydsukat annak érdekében, hogy
ezek a hadifoglyok a lehet leghamarabb visszatérjenek, és ne
kényszeritsék Oket katonai alakzatokba. (Kozbekidltds: Demagod-
gia!) Akinek nem inge, ne vegye magdra! [A hdtramaradottak és ha-
dirokkantak problémdival kapcsolatos fejtegetések kovetkeznek.]
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Hadd széljak egy szét a ,ndcimentesitéssel” kapcsolatban. Al-
laspontunk szerint a hdborts btindsoket a lehetd leggyorsabban
és a lehetd legkeményebben kell megbiintetni, a niirnbergi eljdrds
szerintiink mdr tdl régéta tart. Az az alldspontunk tovdbbd, hogy
azokat a hdborts btindsoket is, akik még nem tilnek a vddlottak
padjén, a lehet leggyorsabban és a lehetd legszigorabban német
birésdagoknak kell elitélnitik. Azt akarjuk tovdbbd, hogy mindazo-
kat — fiiggetleniil attél, hogy pérttagok voltak-e vagy sem, mert
van nagyon sok dorzsolt, aki nem volt pdrttag, és mégis hasznot
htzott beldle, aki gazdagodott, aki mdsokat elnyomott, aki maso-
kat megkdrositott —, aki a rezsim haszonélvezdje volt, azt a lehe-
t6 leggyorsabban vonjdk felelsségre. Mindazt, amit 6sszeszedtek,
barmire valé tekintet nélkiil, vegyék el téliik. Azokat a parttagokat
azonban, akik semmi ilyesmit nem tettek, akik valamilyen nyo-
mdsnak engedtek, hagyjuk végre békében és nyugalomban dol-
gozni. Mindenekel6tt nem szabad a , ndcimentesitési eljarast” ar-
ra haszndlni, hogy politikai vagy gazdasdgi érdekektdl indittatva
visszaélések eszkozévé véljon. Aki ndcimentesitési bizottsdg tag-
jaként miikodik, sajat lelkiismerete szerint koteles jogszertien és
igazsagosan donteni. Es elfogadhatatlannak tartom azt, amirél ne-
kem abszoltit hihetSen beszdmolnak, hogy miel6tt dontenének, az
ilyen ndcimentesitési bizottsagok tagjai felhivjak partiroddjukat,
hogy hogyan szavazzanak adott esetben. (,, Fiij, fiij!” kidltdsok)

[A. kildtdsba helyezi, hogy a vildg élelmezési helyzetének javuldsa Né-
metorszdgra is hatdssal lesz; Byrnes' amerikai kiiliigyminiszter 1946.
szeptember 6-1 stuttgarti beszéde pedig a megszdllds politikdjdnak irdny-
vdltdsdt 1géri.]

Nagyon komoly kérdés az eliildozottek kérdése. 11-12-13 mil-
li6 — nem tudni pontosan, hany — embert tildoztek el hazabol és
gazdasdgdbol, akiknek mindent hétra kellett hagyniuk, és akiket
bepréseltek erre a mar amtgy is tdlzstfolt teriiletre. Err6l Onok
valamennyien tudnak. A torténelem azt mutatja, hogy mindegyik
vagy majdnem mindegyik hdbort a hatdrok bizonyos véltozasat
idézte el6. Azt azonban még nem eredményezte egyetlen hébo-
ri sem, hogy egy vesztes hdbort utdn 12-13 vagy 14 milli6 értat-

19 James Francis Byrnes (1879-1972), 1945-t61 1947-ig az USA kiiltigyminisztere.
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lan embert eliildozzenek és a nyomorba kergessenek. (Kozbekidl-
tds: Fuj!) A németeknek egy része, de nem az egész német nép,
egészen bizonyosan stilyos igazsdgtalansdgot kovetett el. Néme-
tek kovettek el stlyos btinoket németek ellen, németek kovettek
el blinoket kiilféldén. Ha ennek a borzalmas és kemény idének
a torténetét egyszer majd objektiven megirjak, akkor biztosan ke-
mény itéletet mondanak majd a német néprdl is, a torténelem ke-
ményen itél azonban majd azokrdl is, akik ezt a névtelen nyomort
12-13 milli6 emberen kovették el. (Taps.) Egészen bizonyosan min-
dent meg kivanunk tenni, amit csak tudunk annak érdekében,
hogy a sziikséget enyhitsiik. Nem tudjuk azonban a sziikséget tel-
jesen megsziintetni — még csak valamelyest sem. Ez ellen csak egy
eszkoz van. Ha az ember beldtja, hogy az ut, amelyen haladt, téves
volt. Akkor elszdntan vissza kell fordulnia, és ennek a 12 millié
embernek vissza kell térnie a hazdjdba! (Nagyon erds taps.)

[A. helyteleniti a keleti hatdrok elismerését az SED dltal, majd rdtér
a béke jovdbeli biztositdsdnak kérdésére.]

Németorszdg nyugati szomszédai, Hollandia, Belgium, Lu-
xemburg, Franciaorszdg azt mondjdk, biztonsagban akarnak len-
ni Németorszdgtél. Vannak taldn keleti szomszédok is, akik ezt
szintén mondjdk. En nem tudom. Oszintén gondolom, és kell
annyira Gszintének lennem, hogy a magunk részérdl elismerjem,
hogy az elmult 100 év torténelme utdn ezek a nyugati szomszédok
joggal érzik azt, hogy biztonsdgra vagynak. A biztonsdg azonban
sosem alapulhat erdszakon. Es er6szakot jelent mind egy orszag
megszdlldsa, mind annak levdlasztdsa. Ez nem eredményez biz-
tonsdgot. Hosszt tdvon az er6szak tjra és tjra erdszakot sziil. Tar-
t6s békét akarunk nyugati szomszédainkkal is. Eppen ezért e ké-
réssel fordulunk a Nyugathoz: adjdtok fel ezeket a szdndékokat!
Ne alkalmazzatok erészakot! Német néptinkkel egytitt keressetek
konstruktiv békés megoldasokat, kiilondsen a kolcsonds gazdasa-
gi Osszefonddds talajdn dllva. Azt mondom: kdlcsonos gazdaségi
osszefon6dds. Persze jovatételre vagyunk kételezve. Es erénk sze-
rint teljesiteni is akarjuk ezeket a jovatételeket, de nem akarunk
orokké rabszolgaként dolgozni masok szdmadra. Adni akarunk, de
kapni is, noha el8szor tobbet kell adnunk, mint amennyit kapha-
tunk, de hosszu tévon ennek ki kell egyenlitédnie. Nyugat-Euré-
pa ilyen gazdasdgi 6sszefondddsdban latom, Anglidt is beleértve
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latom madr hosszu évek 6ta az egyetlen lehetGséget arra, hogy en-
nek a szegény, megkinzott Eurépdnak végre megadjuk azt a bé-
két, amelyre oly égetd sziiksége van. Byrnes dllamtitkadr beszélt
arrél, hogy ismertetni kell a német néppel a békefeltételeket. Egy
dolgot kérek és feltételezem, hogy az egész német nép csatlakozik
ehhez a kéréshez: Ne legyen tobbé békediktatum, hanem targyal-
jatok a német néppel! Tudjuk, hogy mindazok utdn, ami tortént,
dréga békére szamithatunk. Tudjuk, hogy viselniink kell annak a
konzekvencidit, amit a nép egy része — de nem mindenki — tett. Ne
diktdljatok azonban a békét, hanem tdrgyaljatok! A nemzetiszoci-
alista szellem, a katonai szellem djjaéledésének els6 csirdjat Ver-
sailles-ban tltették el, amikor a békét diktéltdk.

A szovetségeseknek végre bizniuk kell benniink. Most mar
elég régota orszagunkban vannak ahhoz, hogy tudjdk: nem min-
den német, még csak nem is a fele volt nemzetiszocialista b(indzs;
ez nem igaz. Bizzanak végre benniink, mint ahogy aztdn mads eset-
ben nekiink is bizalommal kell lenniink a szévetségesek irdnt. Be-
fejezéstil annyit szeretnék mondani, hogy a német nép most csak
egyvalamit akar: békében, tisztességesen dolgozni, és nem akar

.....

mét egyenjogu tagként Iéphessen be a nemzetek korébe.



A német nép ismét belép majd
a nemzetek korébe...

Részletek a Kolni Egyetem auldjdban tartott vdlasztasi
beszédbdl 1947. dprilis 13-an*

A brit ovezetben 1947. dprilis 20-dn megtartott elsd tartomdnyi vdlasz-
tds el6tt 1 héttel mondott beszédet Adenauer egy kolni nagygyiilésen. Ki-
tartdsra val6 felhtvdsdt a szovetségesek politikdjdra vonatkozé leplezetle-
niil kritikus fejtegetések kivetik és az a kérdés, mit is kellene tenni annak
érdekében, ,hogy végre megszabaduljunk ettdl az éhezéstél”. A CDU-ra
irdnyuld szocidldemokrata és kommunista tdmaddsok visszautasitdsa és a
programszerii elhatdrolodds utdn kovetkezik a gydztes hatalmaknak cim-
zett , siirgetd kérés”, miszerint oldjdk meg végre a hadifoglyok kérdését és
adjdk végre vissza az Oroszorszdgba hurcolt néket és lanyokat. A miiltra
vetett pillantds utdn Adenauer végiil rdtér a nemzetkozi helyzetre és a bé-
kés jovdrdl szol6 elképzelésére.

Tisztelt Gytilés! Nagy dldozatot koveteltek Onokt6l, amikor ar-
ra kérték Ondket, hogy ma, Fehérvasarnap, méghozzd egy ilyen
gyonyor( tavaszi napon, délutdn két érakor gytiljenek Gssze eb-
ben a teremben. Meglep, hogy ilyen sokan kovették a hivo szot.
Nem hittem, hogy egy atéhezett és atfazott, nélkiilozésekkel és
csaléddsokkal teli té] utdn még ekkora a politikai érdekldés egy
hatalmas, elpusztitott varosban. Nagy csaléddsokon vagyunk tal
az Osszeomlds 6ta eltelt két évben. A jovo sotét és zavaros; nem
tudjuk mi lesz. Nagyon is érthetd volna, ha a német nép éltaldnos
apétidba esne, kiilénosen, ha ez az apdtia, ez a letargia a brit 6ve-
zet tartomdnyi parlamenti vdlasztdsai alkalmdval is megmutat-
kozna. Nélunk, nevezetesen Eszak—Rajna—Vesztféliéban, de Alsé6-

* Maschinenschriftl. insgesamt 15 S., Stiftung Bundeskanzler-Adenauer-Haus, Bestand 03.
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Szdszorszagban és Schleswig-Holsteinben is, az egész brit 6vezet-
ben, egy kissé nihilista hangulat terjed, médr-mar a reménytelenség
hangulata: dgysincs az egésznek semmi értelme; mi nem tudunk
magunkon segiteni, a szovetségesek pedig nem akarnak rajtunk
segiteni. Mire j6 az egész?

Semmilyen koriilmények kozott nem engedhetjiik meg ezt az
elbétortalanoddst és ezt az elkeseredett hangulatot. Semmilyen ko-
rilmények kozott nem eshetiink kétségbe a német nép jovsje mi-
att, barmi torténjék is. (Erds taps.) A német nép most egy borzalmas
hébort hat évét csindlta végig. Most magunk mdogott tudhatjuk a
hébort utdni iddszak két évét. Nem varhattuk, hogy abban a pil-
lanatban, amikor véget ér a hdbord, immadron azonnal a béke és
a megpihenés idészaka kovetkezzen. Ehhez tdl nagy volt a pusz-
titds, tul nagy volt a gytilolet is, valamint til nagy volt a Német-
orszdg altal hdbordba taszitott orszagok ellenszenve is; mindezek
nem ttinhettek el egy csapdsra. Ehhez tiil nagyok voltak és ma is tul
nagyok a fesztiltségek a szovetségesek kozott is, ami természetesen
leginkabb igénybe veszi idejliket és erejliket, és lekoti figyelmiiket
is. Mindezt szem el6tt kell tartanunk ahhoz, hogy igazén megért-
stik, melyik szakaszban vagyunk: a hdbord utani szakaszban, és
még nem a béke szakaszaban. El kell viselntink; el is tudjuk viselni,
ha a szovetségesek dltal most josolt kildtdsok valamelyest tényleg
tettekként valésulnak meg. Els6sorban azonban meg kell prébal-
nunk sajdt magunkon segiteni. A német nép szdmadra az els6 ko-
vetelmény a belsé erkolcsi ers felélesztése. Ezt a bels6 erkolesi erst
senki mds nem tudja megadni nekiink; nekiink magunknak kell
ezt megadnunk. [...]

Kérem tehat Onoket, hassanak mindentitt az elkedvetlenedés,
a kétségbeesés szelleme ellen. Kérem, mutassanak réd egyvalamire:
a torténelemben vannak 6rok torvények. Az egyik legfontosabb
torvény az, hogy a jog a torténelemben is jog marad. A torténe-
lemben is biintetés koveti a jogsértést. Az ember nem tudja elre,
mikor kovetkezik majd a biintetés, mikor mutatkoznak majd meg
a jogsértés sziikségszerli kvetkezményei. A nemzetiszocialistak
a multban megsértették a jogot, az emberi és az isteni jogot, és a
biintetés bekovetkezett. Most azonban a német nép ismét a jog ta-
lajan &ll. Reméljiik és bizunk abban, hogy a szovetségesek, akik
sajat nyilatkozataik szerint az igazsdgossag miatt 1éptek be a hé-
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bortiba, szembeszdllnak a nemzetiszocializmus altali jogsértéssel
— remélhetjiik és bizhatunk benne, hogy végiil a szovetségeseknél
is a jog szelleme marad, esetleg kerekedik feliil a német nép hely-
zetét illetGen is. (Taps.)

Jogrdl beszéltem. A jog a mi oldalunkon &ll. Feltétel nélkiil ad-
tuk meg magunkat. A nemzetiszocialista Wehrmacht vezet&inek
feltétel nélkiili kapituldcidja tisztdn katonai tigy. Feltétel nélkiili
megadds minden hdbortban létezett; semmi mdst nem jelent, csak
azt, hogy az, aki feltétel nélkiil megadja magdt, besziinteti az el-
lenségeskedést, sajat magét, csapatait és fegyveranyagat dtadja az
ellenségnek. A német Wehrmacht vezet&inek feltétel nélkiili meg-
addsa azonban sosem vonta maga utdn azt, hogy Németorszdg
megsziinjék létezni. Sohasem jelentette azt, hogy Németorszag
szdmdra hatélyon kiviil helyezték volna a nemzetké6zi jogi rendel-
kezéseket. A nemzetkdzi jog rendelkezései Németorszdg vonat-
kozdsédban sincsenek hatdlyon kiviil helyezve, noha Németorszag
kordbban 6sszetorte a nemzetkozi jogot. Hiszen annak, akit jogta-
lansag ért — és el kell ismerntink, hogy a nemzetiszocialista id6ben
torténtek jogtalansdgok — sohasem vélik ezdltal jogtalansdg elko-
vetésére jogosulttd a maga részérdl.

Németorszdgban széttért az dllamhatalom. A szovetségesek
vették 4t az dllamhatalmat. Nekik kell az allamhatalmat gyakorol-
niuk, tgy, ahogy azt a nemzetkozi jog és kiilonosen a Hagai Kon-
vencio el6irja. E rendelkezések szerint kotelesek gondoskodni az
altaluk elfoglalt tertilet 1étfenntartdsardl, amennyiben a lakossag
maga erre nem képes. Megtortént ez? Csak azt tudom mondani,
hogy ez nem tértént meg!

Mint tudjdk, az elmult hetekben nagy tiintetésekre kertilt sor
Eszak-Rajna-Vesztflidban. Menzel' szocidldemokrata beliigymi-
niszter a Deutscher Pressedienst kozleménye szerint kijelentette,
hogy ezek a tiintetések nem a megszdllds és nem a brit katonai
kormanyzat ellen irdnyultak. Sajndlom ezt a nyilatkozatot; mert ez
anyilatkozat hibds volt. (Taps és kizbekidltds: Nagyon helyes!) Bizo-

! Walter Menzel (1901-1963), iigyvéd és kozjegyzd, 1946-t61 1950-ig Eszak-Rajna-
Vesztfalia beliigyminisztere, 1947-ben tartomanyi parlamenti képvisels, 1948 /49-ben
a Parlamenti Tandcs tagja, 1949-t61 1963-ig a Német Bundestag képviselgje.
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nydra igaz, hogy ezek a tiintetések a brit katonai kormdnyzat ellen
irdnyultak. (Nagyon erds taps.) Az a véleményem, hogy minden-
ki, aki felels posztot tolt be — legyen sz6 miniszterrsl vagy poli-
tikusrodl -, és akinek egy megszdll szervezettel van dolga, kiteles
azzal nyiltan és &szintén beszélni. (Elénk taps.) El6szor is tartozik
ezzel sajit népének maganak, de a megszall6 hatalomnak is. Hon-
nan is tudhatnd a megsz&llé hatalom, mi is a valés helyzet, ha a
megszdllott tertilet kijel6lt képvisel6i nem az igazat mondjak neki.
Azt hiszem, hogy egy megszall6 hatalom, kiilonésen Anglia, job-
ban oriil annak, ha kozlik vele, hogyan dllnak a dolgok valéjéban,
mert sajat érdeke is ezt kivanja: éhinségiinkr6l, élelmiszergazda-
sagunk Osszeomldsarol az angol sajté a legkiilonbozEbb kozlemé-
nyeket hozta nyilvdnosségra. Szeretném ezeket réviden ismertet-
ni Onoknek. [...]

Mindezen jelentések kapcsdn azon ttnddom, hogy lehet az,
hogy a londoni vezetSk nyilvdnvaléan nincsenek kellGen tdjékoz-
tatva a val6s helyzetrdl. (Kozbekidltds: Nagyon helyes!) Tudom,
hogy sok brit tiszt és koztisztviseld, aki a brit vezetben tevékeny-
kedik, pontosan ismeri az okokat és az itteni dllapotokat, de tigy
ttinik, Londonban nem ismerik ezeket. Ugy ttinik, ott Herbert
Hoover? amerikai miniszter jelentését sem olvastak, aki kijelentet-
te, hogy a német nép egész Eurépa legrosszabbul élelmezett népe.
Hoover fr e jelentését Londonban nagyon gondosan kellene &tol-
vasni és tanulményozni.

Mi legyen most, hogy végre megszabaduljunk ett6l az éhezéstsl?
El8szor is meg szeretnénk prébalni magunkon segiteni, ha mindent
megtettlink, amit mi magunk tudunk, akkor akarjuk azt mondani
a szOvetségeseknek: tobbet nem tudunk tenni, most ti kovetkeztek,
méghozzd a nemzetkozi jog rendelkezései alapjdn, nem alamizsnat
juttattok, hanem kotelességeteket teljesititek, ha most a német nép
elégséges élelmezésérsl gondoskodtok. (Nagyon erds taps.)

2 Herbert C. Hoover (1874-1964), 1929-t61 1933-ig az USA elnoke, 1947 februdr 28-4n az
eurdpai, éhezdk dltal lakott tertiletekkel foglalkoz6 amerikai segélybizottsdg elndkeként
ajanlast terjesztett Truman elndk elé a polgdri lakossdg szdmdra torténd élelmiszerszal-
litdsra vonatkozéan. Marcius 23-4n késziilt egy jelentés az élelmezési helyzetrdl és az az
ajdnlds, hogy egy ellen6rz6 bizottsag feliigyelete mellett adjanak a német iparnak mesz-
szemend szabadsdgot.
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[...] Mdhoz egy hétre tartomanyi parlamenti valasztdsok lesz-
nek. Elvek mentén, de nem személyeskedve akarjuk ezt a valasz-
tdsi kiizdelmet folytatni, méghozzd azért akarjuk ezt tenni, mert a
vélasztasi kiizdelem utdn egytitt kell miikddnitik azoknak a pér-
toknak, akik tényleg komolyan gondoljdk, és mert ezt az egytitt-
miikodést a valasztasok el6tti személyes tdmadasok zavarjdk. En-
nek az elvi kiizdelemnek azonban nagyon vildgosnak és nagyon
élesnek kell lennie. Elvek mentén és nem személyeskedve akarunk
kiizdeni, amig ez lehetséges. Az ut6bbi id6ben azonban két olyan
dolog tortént, ami jobb lett volna, ha nem torténik meg: az egyik
Eszak-Rajna-Vesztfdlia gazdasdgi miniszterének, Nélting? profesz-
szornak az agitdcidjara vonatkozik, aki egy miinsteri beszédében
a kereszténységet a CDU-t Osszetart6 gittnek nevezte. Azt mondta
tovabba, hogy a CDU-ban madr 16béljdk a tomjéntartokat, hogy el-
fojtsdk a reakci6 szagat. Ugy gondolom, hogy egy miniszteri posz-
tot betoltd férfinek mdsképp kell fogalmaznia, és hogy egy olyan
férfit, aki ezeket a szdmunkra magasztos, szent és draga dolgokat
igy profanizdlja, emiatt nagyon komolyan rendre kell utasitani.
(Kozbekidltds: Nagyon helyes!)

A kommunistak vezet&je, Reimann* tir a napokban tartott itt egy
beszédet, amely majd kicsattant a partunk és személyem elleni szi-
dalmaktol. (,Fiij!” kidltdsok.) El kell utasitanom azt, hogy Reimann
urat kovessiik ezen az tton (Nagyon erds taps.), de a Kommunis-
ta Part Németorszdgban ez id6 szerint mégiscsak valamennyi part
koziil a legnemzetibb, a legnémetebb és valamennyi part koziil a
legdemokratikusabb is. (Kozbekidltds: Nagyon helyes!) — Ugy tdi-
nik, e pdrt egy tagja kiadta magabdl, ami a szivét nyomta. Azt ajan-
landm Onoknek, vandoroljanak egyszer Kelet felé (Erds taps.), és
folytasssak tanulmdnyaikat ott. - Most azonban egy nagyon komoly
sz6t szélok a kommunistakrol. Koriilbeliil tiz napja Gottingenben
voltam. Gottingennél van az Oroszorszagbdl hazatéré német ha-

3 Eric Nolting (1892-1953), 1946- t61 1950-ig Eszak-Rajna-Vesztfilia gazdasdgi miniszte-
re, 1949-t61 1953-ig a Német Bundestag képvisel&je.

4 Max Reimann (1898-1977), KPD-vezetd, 1946-t61 a KPD teriileti elndke a Ruhr-vidék
nyugati részében, 1947-t61 brit 6vezetbeli elnok, 1948-t61 1956. évi betiltdsdig a nyugat-
német KPD elndke, 1948/49-ben a Parlamenti Tandcs tagja és 1949-1953-ban a Német
Bundestag képviselGje.
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difoglyok nagy gytijt6tdbora, akik val6sdggal két ldbon jaré hul-
lak! (, Fuj!” kidltdsok.) Beszéltem ilyen hadifoglyokkal. Meséltek ne-
kem az ottani viszonyokrdl, és a gytilés utdn, melyet néhdny kom-
munista demokrata is megprébdlt kézbekidltasokkal zavarni, azt
mondtdk, nincs hébb vdgyuk, mint hogy a német kommunistdk
egyszer valamennyien menjenek el Oroszorszdgba. Szeretnék még
egy tandcsot adni a kommunista demokratdknak és emberbaratok-
nak: jelentkezzenek 6nként német hadifoglyokért cserébe! (Nagyon
erds, hosszan tarté taps.) Ha ezt tennék, két legyet titnének egy csa-
pasra: el6szor is eljutndnak a paradicsomukba, masodszor pedig
végre hazatérnének német hadifoglyaink. (Erds taps.)

[...] A Szocidldemokrata Part a brit 6vezetben a legnagyobb
part utdnunk. Elvek mentén kell szdmolnunk vele. Errél azon-
ban a kovetkez8ket szeretném mondani: az a véleményem, hogy
a Berlinben és a keleti 6vezetben folytatott kemény harc révén a
Szocidldemokrata Part a németek érdekeit szolgdl6 feladatot tel-
jesit, pontosan tigy, ahogy a CDU is német feladatot teljesit. Ezt a
szocidldemokracia vezetSinek javdra kivdnjuk irni. (Erds taps.) Ez
természetesen nem akadalyozhat meg benntinket abban, hogy az
elvi harcot nagyon energikusan folytassuk. Hadd fejtsem ki né-
hany mondatban, miben kiilénb6ziink a szocidldemokrata kove-
telésektSl! A szocializmus olyan sz6, amely kiilonbdz8képpen ér-
telmezhets, de ndlunk Németorszdgban szocializmuson minden-
ki azt érti, amit a Szocidldemokrata Pdrt kivdn és kovetel gazdasa-
gi és vildgnézeti téren. Hangsulyozom, hogy vildgnézeti téren is;
mert, amikor a szocidldemokrata gazdasdgi miniszterek kifartdk
a Bizénia gazdasagi hivataldbdl Miiller® doktor urat, akkor az dlta-
lam olvasott hivatalos jegyz6konyv szerint kifejezetten megfogal-
maztdk, hogy Miiller urat ugyan rendkiviil nagyra értékelik, de
vildgnézeti okokbdl eltdvolitdsat kdvetelik.

A szocidldemokrécia tovédbbra is a termelSeszk6zok dllamositd-
sat koveteli. Most mar nem meri a valasztékkal teljes otrombasaga-
ban kozolni ezt a kovetelést, de valdjdban mégis csak ezt koveteli
tovdbbra is. Szeretné azonban megnyerni a maga szdmadra a ko-

> Rudolf Miiller (1904-1964), tigyvéd, 1945/46-ban gazdasdgi és kozlekedési miniszter
Hessenben, 1946/47-ben Bizénia gazdasagi kozigazgatdsi tandcsdnak elndke.
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zéposztélyt, és ezért hangoztatjak sz6sz616ik, hogy a kozéposztaly-
nak, a kézmtveseknek, a parasztoknak, a kis- és kozépvallalkozdk-
nak egydltalan nem kell félnitik a szocidldemokraciatol. Vérjuk ki
a végét! EgyelSre nézziik azt, miket inditvanyozott a szocidlde-
mokrécia és kiilondsen a szocidldemokrata frakcié az észak-rajna-
vesztfaliai tartomdnyi parlamentben. Azt inditvanyozték ott, hogy
a banydészatot, a vas- és acélipart, valamint a vegyipart vigytik 4t
koztulajdonba. Magdban az inditvanyban szégyenl@sen elkertilték
az ,dallamositds” sz6t vagy ,az dllam tulajdondba venni” kifejezés
hasznalatat, de az inditvany indokoldsdban tigy fogalmaztak, hogy
ezeket az ipardgakat az dllam tulajdondba kell dtvinni. Kifejtették
tovébbd, hogy a tulajdonosi jogokat azonban nem az dllamnak kel-
lene gyakorolnia, hanem a szakszervezeteknek. Szdmomra elsére
nagyon antidemokratikusnak ttinik az, ha az dllamra ruhdzzuk a
tulajdont, de egyidejtileg nem adjuk meg neki azt a jogot, ami eb-
bél a tulajdonbdl szarmazik, hanem a tulajdonbdl szdrmazé jogot
a parlamentdrisan nem ellendrizhet$ szakszervezetekre ruhdzzuk
at. Szdmomra ez a demokrdcidval 9sszeegyeztethetetlennek ttinik.
Mit akar ezzel a szocidldemokracia? A tartomdnyi parlament leg-
utolsé tilésén Nolting professzor frakcidja szévivGjeként — annak
erds tapsa kozepette — kijelentette: a demokratikus dllamnak nem
csupan politikai eszkdzokre van sziiksége, a demokratikus dllam-
nak gazdasdgi hatalomra van sziiksége, és ezért akarunk koztulaj-
donba vonni tulajdont. Ez legtisztdbban nemzetiszocialista betitésti
mondat. Ez azt jelenti, hogy a politikai hatalommal biré dllamnak
még a gazdasdgi hatalmat is a kezébe adjdk, hogy gazdaségi hatal-
ma erejével minden politikai ellendllast oly médon tudjon szétta-
posni és elhalasztani, ahogy azt a nemzetiszocialista dllam is tette.
Azt éllitom, hogy aki ilyet kovetel, — mint ahogy azt Nolting tr, a
szocidldemokratak kimagaslé képviseldje frakcidja legersebb tap-
sa kozepette tette — az a nemzetiszocialista diktattra helyére szoci-
alista diktatardat akar. (Kozbekidltds: Nagyon helyes!) Mint tudjdk, a
Kereszténydemokrata Uni6 részérdl politikai és gazdaségi progra-
munk szdmadra a kereszténységnek a minden egyes ember értéké-
6l és méltdsagdrol szolé kovetelését vettiik alapul. Az ember 1é-
nyeges, elidegenithetetlen joga azonban a szabadsdg, nem csak az
egész nép szabadsdga, nem csak a nép minden rétegének a szabad-
sdga, hanem minden egyes ember személyes szabadsaga is.
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A hatalom 6nmagdban nem rossz dolog, de a hatalom rossz
dologga valhat birtokosai kezében. Ezért mi, CDU-sok sehol sem
akarunk sem a gazdasdagi, sem a politikai, sem az allami életben
olyan hatalomkoncentrdciét, amely a nép vagy az egyén szabad-
sagat veszélyeztetheti. [...]

Mit kivan a szocidldemokrdcia? Nélunk itt Nyugaton nagyon
lagy hangon szdl, de Berlinben, a Berlini Magisztrdtusban, ahol a
tagok nagy tobbsége a Szocidldemokrata Pérthoz tartozik, ott mas
hangot titnek meg. Ott a magisztratus a berlini oktatdstigy szaba-
lyozéséra olyan elSterjesztést nydjtott be a berlini varosi kézgyfi-
lésnek, miszerint a gyerekek teljes nevelése, az 6vodatdl kezdve,
madr csak az éllam dolga lenne. (Kozbekidltds: Pont tigy, mint a na-
cikndl!) Megismétlem a kozbekidltdst: pont, mint a nemzetiszocia-
listdknal! Mint ahogy nem szabad szemet hunyni af616tt, hogy a
nemzetiszocializmus e tekintetben nagyon is igazi szocializmus
volt. Azt akarjuk, hogy az dllam szintjén is biztosak lehessiink az
eloszt6 hatalom elvében. Ezért, ha csak lehetséges, mindeniitt az
onkormadnyzatot akarjuk beiktatni, egyfeldl azért, mert ugy hisz-
sziik, hogy az 6nkormdnyzat nagyszertien képes polgarokkd ne-
velni a benne tevékenykeds férfiakat és néket, mdsfel6l, mert az
onkormanyzatok kozbeiktatdsa révén megakadalyozzuk, hogy tul
sok hatalom 6sszpontosuljon allami kézben. Azt akarjuk tovébbd,
hogy az Gj Németorszdg ne centralisztikus egységdallam legyen,
hanem igazi szévetségi dllam, melyben a kdzpont megkapja azo-
kat a jogokat, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy az egészet egy-
ben tartsa, a szovetségi dllamot alkoto tartomanyok azonban meg-
kapjak azokat a jogokat, beleértve a pénziigyi jogokat is, melyek
lehet6vé teszik szdmukra, hogy sajét, erSteljes életet éljenek.

A hadifoglyokr6l: ha a hatalom nemzetiszocialista birtokosai ,
a hdboraban egykor a jog és a torvény ellenére embereket hoztak
Németorszdgba munkadra, dgy véleménytink szerint ez nem jogo-
sitja fel a szovetségeseket — akiknek még vannak hadifoglyaik —,
arra, hogy ezeket a hadifoglyokat visszatartsdk. |[...]

A nemzetiszocialista Németorszdg nagy jogtalansagot kovetett
el, de a nemzetiszocialista part sok kollabordnsa szdmadra taldn a
szovetségesek szemében is egyfajta mentség, ha utalunk arra, hogy
a szovetségesek ezzel a blin6z6 banddval — amikor madr rég, felis-
merték Sket, akkor is — dllamszerzddéseket kotottek. Taldn részben
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mentség, hogy mds népek fiataljaikat elkiildték az olimpiai jatékok-
ra Berlinbe, hogy ott a f6 btin6z6, Hitler el6tt hédoljanak. (Erds taps.)
Ebben az Osszefiiggésben talan még el szabad mondani a kovetke-
z6t. Ha a szovetségesek csak feleannyi energidt szantak volna arra,
hogy Hitlert ne hagyjak meger6sodni, mint ahogy most Francéval®
szemben csindljék, akkor sosem kertilt volna sor a haborura! (Taps.)

A moszkvai konferencidt” sok német taldn téves szemszogbdl
szemlélte. Egyaltaldn nem azért hivtak 6ssze, hogy békeszerzs-
dést készitsenek Németorszdggal. Nem is azért hivtédk ossze, hogy
békestatitumot éllapitsanak meg. Azért hivtdk ossze, hogy a sz6-
vetségesek egymds kozott megdllapithassdk, mennyiben egyeznek
vagy legaldbbis mennyire GsszeegyeztethetSk nézeteik bizonyos
német kérdések vonatkozdsdban. Ez a moszkvai konferencia azon-
ban a Fold két legnagyobb hatalma, az Eszak-Amerikai Egyesiilt
Allamok és Szovjet-Oroszorszag kozotti legnagyobb nemzetkozi
fesziiltségek idejére esik. Legyen szabad emlékeztetnem arra, hogy
rogton a moszkvai konferencia kezdetén Oroszorszdg képviseldje,
Molotov® azt kovetelte, hogy ezen a konferencidn kertiljon megvi-
tatdsra a kinai kérdés. Legyen szabad arra is emlékeztetnem, hogy a
moszkvai konferencia idején az Egyesiilt Allamok elnske, Truman®
torténelmi tizenetet kiildott a vildgnak Gorogorszag és Torokor-
szdg tdmogatdsarol'’, és igy magatol értetédott, hogy a német kér-
dés megvitatdsat ezek a nagy nemzetkézi fesziiltségek arnyékoltak
be. Ez szdmunkra természetesen nagyon rossz és nagyon kellemet-
len. Nem tudjuk, hogyan végz6dik majd a moszkvai konferencia.
Meég sajat tuddsitéink sincsenek ott. Arra vagyunk utalva, amit mds
orszagok tud6sitéi mondanak nekiink, akik a dolgokat természete-

¢ Francisco Franco Bahamonde tdbornok (1892-1975), a spanyol polgédrhabortban
(1936-1939), kivivott gyézelem utdn diktatérikus rendszert épitett ki, és haldldig meg-
hatdrozta Spanyolorszag bel- és kiilpolitikai fejlédését.

7 anégy gybztes hatalom kiiliigyminisztere tandcsanak konferencidja, 1947. mércius 10.
— dprilis 24. Bedrnyékolta a névekvd kelet-nyugati fesziiltség. Németorszag kérdése vo-
natkozadsdban nem jutottak egyetértésre.

8 Vjacseszlav Molotov (1890-1986), 1939-1949-ig és 1953-1956-ig a Szovjetuni6 kiiltigy-
minisztere.

° Harry S. Truman (1884-1972), 1945-ben az Egyesiilt Allamok alelndke, Roosevelt ha-
lala utan 1945-1952 kozott az USA elndke.

10 az 1947. mércius 12-i Truman-doktrina, az Egyesiilt Allamok elkotelezddése olyan
szabad népek tdmogatésat illetGen, amelyek egy harmadik tdmadé fél fenyegetését
kénytelenek elszenvedni.
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sen els@sorban a sajat orszdguk szempontjabdl nézik. Mindeneset-
re eddig nem gyanithat6 tul nagy egyetértés. Még ha a moszkvai
konferencia kiilonosebb eredmények nélkiil fejez6dne be, akkor is
csak azt remélhetjiik és kivanhatjuk, hogy a nagy nemzetkozi feszt-
tiltségek mihamarabb kiegyenlitdjenek, hogy a német kérdéssel a
német és az eurdpai érdekeknek megfelel6en a megnyugvds lég-
korében lehessen foglalkozni, mivel a német és az eurdpai érdekek
teljes mértékben megegyeznek.

Az elmult napokban a Saar vonatkozdsdban a résztvevok
nagyjdbdl elfogadtdk Franciaorszag kovetelését a Saar Francia-
orszdghoz torténd gazdasdgi csatoldsa kérdésében. Hatdrozot-
tan kijelenthetem, hogy a Saar-vidék lakossdganak leghivatottabb
képvisel6i nyilatkozata szerint a Saar-vidék német lakossdganak
tobbsége nem ért egyet ezzel a Franciaorszaghoz torténé gazdasa-
gi csatlakozdssal. (Erds taps.) A Saar-vidék lakossdgdnak tobbsége
Németorszaghoz akar tartozni, gazdasdgi vonatkozdsban is, jo és
rossz id6kben egyarant.

Ami a keleti hatdrokat illeti, tudjuk, hogy Oroszorszég kijelentet-
te, hogy a potsdami egyezményben az Odera-Neisse-vonalat rog-
zitették. Amikor az ember kezébe veszi a potsdami egyezményt,
akkor csak egyetérthet az amerikai képvisel6vel, aki azt mondja,
hogy ez sehogy sem helyes. Egyetlen sz6 sem igaz beléle. Es ehe-
lytitt is szeretném kérni kommunista baratainkat, haszndljdk fel
Moszkvéhoz fiz6d6 j6 kapcsolataikat, hogy vildgossa tegyék sza-
mukra azt, hogy a potsdami egyezmény szerint Németorszdg ke-
leti része nem kertilt a lengyelek tulajdondba. Marshall! Amerika
képviseletében Moszkvdban kijelentette, hogy amellett foglalnak
allast, hogy Kelet-Poroszorszag és Fels6-Szilézia déli részét adjdk
at Lengyelorszdgnak, de a t6bbi német teriilet ne maradjon Len-
gyelorszagndl, hanem e tertilet esetében olyan szabélyozds sziik-
séges, amely figyelembe veszi azt a koriilményt, hogy kordbban
nagyrészt ez a tertilet latta el a német lakossdgot élelmiszerrel. Az
amerikai képvisels e nyilatkozata, amelyhez Bevin'?> angol képvi-

' George Catlett Marshall (1880-1959) 1947-1949 kozott az USA kiiltigyminisztere.
2 Ernest Bevin (1881-1951), 1940-1945 brit munkatigyi miniszter,
1945-1951 kozott kiiltigyminiszter.
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sel6 csatlakozott, és amely nagyjabdl a francia képvisel6 egyetér-
tését is élvezte, nem hagyja teljesiilni jogos koveteléseinket. De ez
mégiscsak némi el6rehaladds a néz&pontok kozelitésében, és csak
azt kivdnhatjuk, hogy ez az el6relépés idGvel gyorsuljon.

Rank és arra, amit mi akarunk, az Atlanti Charta'® el6irdsai érvé-
nyesek. Az Atlanti Chartdr6l Churchill és Roosevelt'® hatdrozott,
Sztalin'® pedig csatlakozott hozzd, és ebben az &ll, hogy nem szabad
tertileti véltoztatdsokat eszkozolni anélkiil, hogy ehhez az érintett
lakossdg szabad szavazdson hozzdjaruldsat adnd. Ennek erre a te-
riiletre is érvényesnek kell lennie, és egy pillanatig sem kétlem azt,
mi lesz ennek a szavazadsnak a kimenetele! Az lesz az eredménye,
hogy az onnan eliild6zott honfitdrsaink vissza akarnak térni haza-
jukba. (Nagyon erds taps.) Mdskiilonben az eliildozottek kérdésére
nincs megoldds. Tehetiink értiik, amennyit csak akarunk, 6k elve-
szitették a hazdjukat, ahol atydik és elédeik éltek, és vissza akar-
nak, vissza kell térnitik hazdjukba, méghozzd szabad emberekként
és nem lengyel fennhat6sdg alatt. (Hosszan tartd, diiborgd taps.)

Szeretnék éppen itt, Klnben egy gondolatot Franciaorszdgnak
cimezni. Erthets, hogy Franciaorszag az elmiilt szaz év eseményei
kovetkezményeként aggddik sajdt biztonsdga miatt egy olyan nép
szomszédjaként, mint a német, amely sokkal nagyobb lakossdgt,
mint Franciaorszdg maga. Nagyon kérem Franciaorszdgot, hogy
ne az erdszak utjat vélassza. Vannak mds utak és vannak konst-
ruktiv megolddsok is a francia-német kérdésre. Franciaorszag és
Németorszdg kozott 6rokké tarté békét kell elérni! De éppen az
nem jarhatja az er6szak utjat, aki ezt akarja. S igy azt hiszem, hogy
kiilonosen nekiink, itt Nyugaton, akik valamelyest mégiscsak is-
merjiik a francia viszonyokat, nyomatékosan kell kérniink Fran-
ciaorszégot, Belgiumot és Hollandidt, hogy mondjanak le tdgyne-
vezett hatdrkiigazitdsi igényeikr6l (Erds taps és eqyetértés.), kérniink

3 ED. Roosevelt amerikai elnok és Winston Churchill brit miniszterelnok 1941. au-
gusztus 14-i kozos nyilatkozata, melynek elvei (t6bbek kozott a népek dnrendelkezési
joga) az Egyesiilt Nemzetek Szervezete 1945. junius 26-i chartdja részévé viltak.

14 Sir Winston Churchill (1874-1965), 1940-1945-ig és 1951-1955-ig brit miniszterelnok.
15 Franklin Delano Roosevelt (1872-1945), 1933-1945-ig amerikai elnok.

16 Josif Viszarionovics Stalin (tulajdonképpen: Dzsugasvili); (1879-1953), szovjet dikta-
tor, 1922-t61 az SZKP KB fétitkdra.
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kell nyugati szomszédainkat, hogy haladjanak Németorszéggal és
Anglidval egylitt azon az egyetlen titon, amely Eurépdnak csak-
ugyan békét garantdl, nevezetesen az eurdpai konféderdcié ttjdn,
ezen orszdgok gazdasagi dsszefonddadsanak ttjan. Csak ez bizto-
sithat Franciaorszdg, Belgium, Hollandia és Németorszdg szdmé-
ra tartds békét, amelyre valamennyien oly nagyon védgyunk. (Dii-
birgd taps.) Azt mondtam, hogy a jov6t homaly fedi. Nem tudjuk
fellebbenteni a szemiink el6tt levd fliggonyt, de azért van egy re-
ménysugdr. Ez a reménysugdr az amerikai népet lelkesits idea-
lizmus. Meggy6z6désem, hogy a ndlunk késébb oly sokat vita-
tott Wilson' is tele volt idealizmussal. Azt hiszem, hogy most az
az amerikai nép is tele van igazi idealizmussal, melynek ereiben
mégiscsak nagyon sok német vér folyik, és hogy ez a nép, amely
hirtelen a Fold leghatalmasabb népévé emelkedett, kell§ lendiilet-
tel fog azon feladatdhoz, hogy immaron a Fold békéje érdekében
lépjen f6l. Ha végrehajtdsra kertil a Hoover-terv'®, akkor mi itt, Né-
metorszagban megmenekiiliink; akkor dtvészelhetjiik ezt a hébo-
ri utdni id6szakot, amig elérkezik az altaldnos megnyugvds. Azt
kérjiik és kivdnjuk, hogy Amerika és Anglia tegyen meg minden
t6le telhetSt annak érdekében, hogy ez a Hoover-terv a lehetd leg-
gyorsabban valdsaggd valjék.

A Németorszagot borit6 sotétséget még egy fénysugdr vildgit-
ja meg: a német ifjisdg. A német nép ebben a nehéz idében olyan
bels6 nagysdgot tandsitott, hogy a legnagyobb tisztelettel és a leg-
nagyobb nagyrabecsiiléssel kell irdnta viseltetni. Az oly sokat szi-
dott német ifjasdgnak biztosan vannak hibdi és hidnyossédgai; ki
akarnd ezt elfedni! De végig kell gondolni azt, hogyan is jart ez az
ifjisag. A Hitler-Jugendben nevel&dott, vallasat szétzuztdk, gyer-
mekként kiildték a hdbortba, gyermekként ldtta vérosainkat lan-
golni, elvélasztottdk sziileitsl, elveszitette lakdsat, ruhdzatdt, és if-
jusdgunk sziirke jovobe tekint — de ennek ellenére azt mondom: le
a kalappal a német ifjasdg el6tt! Sokszor taldlkozom a német ifja-
saggal, és be kell vallanom, hogy a legmélyebb tisztelet alakult ki
bennem a német ifjisag irdnt. (Erds taps.) Ertiik akarunk mi, ore-

17 Thomas Woodrow Wilson (1856-1924), 1913-1921 k6z6tt amerikai elnok.
#1d. megj. 2, p.30.



Részletek a Kolni Egyetem auldjdban tartott vdlasztdsi beszédbdl 37

gebbek, tovabb dolgozni. Ifjisdgunk veliink dolgozik. A német
népnek nem kell kétségbe esnie. A hdboru utdni id6 bebizonyitot-
ta, hogy a német népben egészséges és j6 mag rejlik. Ha csak sza-
badon engednék a karunkat, hogy dolgozhassunk, ha csak egy ki-
csit tobb bizalmat ajandékoznanak nekiink a szovetségesek, akkor
mindent megtennénk Németorszdgban annak érdekében, hogy
gyorsan talpra lljunk. (Elénk taps.) Egy pillanatig sem kételkedem
abban, hogy ha a szovetségesek tényleg valamivel nagyobb sza-
badsadgot engednek nekiink munkankban és tevékenységiinkben,
akkor a német nép a nemzetiszocialista sallangtél megtisztulva
hamarosan tjra egyenjoguként 1ép be Foldiink nemzeteinek ko-
rébe. Nincs kétségem afel6l, hogy a német nép arra hivatott, hogy
Eurdpdnak és a vilagnak a jov6ben is még nagyobb és mulhatatlan
értékeket ajandékozzon.
Hadd térjek vissza az el6ttiink 4ll6 valasztasokra.

[...]



Németorszdg szabad egységét
kivdnjuk...

s oz

Beszéd a Parlamenti Tandcs el6tt az Alaptorvényrdl torténd
zarbészavazds utdan 1949. médjus 8-an*

Muir 1946-ban vildgossd vdlt, hogy a Szovjetunioé arra torekszik, hogy
,olyan vdgdnyra terelje a német fejlodést, amely az orszdg ténylegesen is
fenndllo megosztdsdanak elmélyitésétdl az intézményi megszildrditdson
dt végiil a politikai megpecsételddéshez” vezet.' Ennek megnyilvinuldsa
az 1in. elsd népi kongresszus létrehozdsa a szovjet dvezetben 1947. de-
cember 6-dn. Az 1948 elsd felében iilésezd londoni hathatalmi konferen-
cia (a nyugati hatalmak és a Benelux dllamok) azt ajanlja, hozzanak 1ét-
re Nyugat-Németorszdgban szovetségi alapti demokratikus kormdnyza-
ti rendszert. 1948. szeptember 1-jén iil ossze Bonnban a parlamenti ta-
ndcs. Feladata, hogy a nyugatnémet részdllam szdmdra ,, Alaptorvényt”
dolgozzon ki annak érdekében, hogy , rendet szabjon az dllami élet szd-
mdra az dtmenet iddszakdra”. Elnokévé Konrad Adenauert vdlasztjdk,
aki 1946 6ta a CDU frakcidvezetdje az észak-rajna-vesztfdliai tartomd-
nyi parlamentben. Az Alaptorvény elfogaddsa utdn tartotta Adenauer
az aldbbi beszédet.

Holgyeim és Uraim! Arra kérem Onoket, hogy tekintettel az imént
befejezett irdsmii jelentéségére, az izgalom percei utdn most még
maradjunk egytitt néhdny pillanatig, hogy vildgossd véljon el6t-
tiink, mi tortént és milyen helyzetben vagyunk.

* Parlamenti Tandcs gyorsirdsos beszamoldi, 10. tilés, 1949. méjus 8, pp..241-243, vala-
mint Hans-Peter Schwarz, Konrad Adenauer. Reden 1917-1967, pp.133-136

! Theodor Eschenburg Jahre der Besatzung, 1945-1949 (Geschichte der Bundesrepublik
Deutschland, 1. kétet), Mannheim, 1983. p.362
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El6szor is legyen szabad megéllapitanom — nehogy odakint a
nyilvdnossag téves képet kapjon —, hogy Bajororszég 13 parlamen-
ti tandcsbeli képvisel6jébsl hét — tehdt a tobbség — igent mondott
az alkotmdnyra, és azt hiszem, mégiscsak van remény arra, hogy
a bajor tartomanyi parlamentben is meglegyen a tobbség akkor,
amikor ezt az Alaptorvényt a kozeljovoben a tartomdnyi parla-
mentek elé terjesztik majd.

Holgyeim és uraim! Igazabol — és azt hiszem, ezt azok koziil
sem tagadja senki, akik megindokoltdk nemleges szavazatukat —
nekiink, németeknek 1933 6ta ez az els6 dnfeledt napunk. Ett6] az
évtol kezdve akarjuk szdmitani nehéz éveinket, és nemcsak az 6sz-
szeomldstol, még akkor is, barmily nehezek voltak is az Gsszeom-
las évei. Nem szabad kitorolni emlékezetiinkbdl az 1933 és 1945
kozotti éveket, amelyek félelmetes szolgasdgban értek benntinket.
A mogottiink levs id6 nehéz volt, és csak lassan kezdjiik tekinte-
tiinket a jobb jov6 felé emelni, és megtenni az elsd 1épést az oda
vezets tton.

Hadd mondjak el8szor is koszonetet a hdrom vildghatalom kiil-
tigyminiszterének, akik — ezt még egyszer emlékezetiikbe idézem
— Washingtonbdl kisérték figyelemmel tigyiinket!* Engedjék meg,
hogy ebben az 6rdban a katonai vezetSknek is kdszénetet mondjak,
akik nagy odafigyeléssel tartottdk szem el6tt érdekeinket, és nem-
csak formdlisan, hanem bels6 meggy&z6désiiket tekintve is jéindu-
latak voltak veliink. Szeretnék kdszonetet mondani a bonni &ssze-
kot6 stdbok tagjainak, akik mindenkor nagyvonaldan és mondhat-
ni mdr-mdr bardti médon dlltak rendelkezéstinkre tandcsaikkal.

Holgyeim és uraim! A hdrom nyugati 6vezetben most, miutdn
kezdetét vette a gazdasdgi konszolidéci6, a politikai konszolidacié
tekintetében is j6cskan elgbbre jutottunk. Véleményem szerint nem
kell mindig és kizdrélag azon cél felé tekinteni, amit még nem sike-
riilt elérni. Véleményem szerint arra az ttszakaszra is figyelni kell,
amit a célhoz vezetd titon megtettiink. Ugy hiszem, ha ezt tessziik,

2 a hdrom nyugati hatalom kiiliigyminiszteri konferencidja Washingtonban 1949. &pri-
lis 5-8. Tobbek kozott hatdroztak a Bizénia Trizéndvd bovitésérdl a francia megszallasi
Ovezettel vald egyesités révén, a katonai kormdnyzat Szévetséges Ellen6rzd Bizottsdg-
gal torténd felvaltasarol, a leszerelés befejezésérdl és az ipari termelés novelésérol.
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akkor —még, ha tisztdban is vagyunk azzal, hogy tavol vagyunk még
végsd célunktol — mégiscsak elégtétellel allapithatjuk meg, hogy a
valaha el6ttiink 4ll6 faradsadgos titon jocskdn elébbre jutottunk.

Berlin nehéz idéket tudhat maga mogott.? Ugy tlinik azonban,
hogy ezek a nehéz id6k végiikhoz érnek. Ennek teljes sziviink-
bdl oriiliink. Igen tisztelt Lobe* kollégénk hatdsos szavaival az
imént hallottdk, milyen fdjdalom és szomorusag, milyen rabsdg és
kényszer nehezedik az emberekre a keleti z6ndban. Mégis hissziik
azonban, hogy politikai Gjjdszervezdésiink a keleti zéna boldo-
guldsa szempontjab6l sem marad hatdstalan. (Renner képv.: Féleg
a hecckampényotok!®)

Azthiszem, az ember ezt tigy tudatosithatja magaban leginkabb,
ha elképzeli, milyen politikai kévetkezményekkel jért volna, ha a
parlamenti tandcsban nem jutottunk volna egyezségre. (Renmner:
Igaz, hogy akkor nem lennének SA-s miniszterek!) Kompromisz-
szumot kotottiink. Erre a kompromisszumra sok mindent mond-
tak. Minden kompromisszumnak vannak hibdi és hidnyossdgai.
Ennek azonban van egy nagy elénye is. Azokat a partokat, akik ily
modon arra kényszertiltek, hogy egyiitt dolgozzanak, megtanitja
arra, hogy a politikai ellenfélben is a meggy6z&déses és becstiletes
ellenfelet tisztelje.

Legyen szabad éppen ezért annak a kivansdagomnak hangot adni,
hogy a most felldngol6 valasztési kiizdelemben a mérvadé politikai
pdrtok maguk is gondoskodjanak arrél, hogy tisztességesen és mél-
t6 médon kiizdjenek egymadssal. Tegyenek félre mindent, amit most
nem lehetett megoldani és ami akaddlyt képez annak érdekében,
hogy ha ez a vélasztési kiizdelem véget ér, eljussunk ahhoz az fordu-
l6ponthoz, ami segithet egy olyan népen, amely oly kesert sziikség-
ben van, mint a német nép: valamennyi part egytittmiikodéséhez!

3 Az utalds arra vonatkozik, hogy a szovjetek 1948. jinius 24-t61 1949. méjus 12-ig blo-
kdd ala vontdk Berlin ki- és bevezetd szarazfoldi és vizi Gtjait. Ezen id6 alatt az ameri-
kai és a brit fegyveres erdk légihiddal lattak el Berlin lakossdgat.

4 Paul Lbe (1875-1967), szocidldemokrata publicista, 1919/20-ban a Weimari Nemzet-
gytlés alelnske, 1920-t61 1933-ig a Reichstag elndke ill. alelntke, 1948/49-ben a parla-
menti tandcs tagja, 1949-t61 1953-ig a Német Bundestag képviselGje.

5 Heinz Renner (1892-1964), a KPD tagja, a parlamenti tandcs tagja és 1949-t61 1953-ig
a Bundestag képviselGje)



Beszéd a Parlamenti Tandcs el6tt az Alaptoroényrdl torténd zdrészavazds utin 41

Holgyeim és uraim! Nagyon kérjiik a hdrom katonai vezet6t, gon-
doskodjanak a maguk részérél arrdl, hogy ezt az Alaptorvényt amint
lehet, engedélyezzék, és az a kérésiink a miniszterelnok urak felé, mi-
kodjenek 6k is kozre abban, hogy a tartomanyi parlamentek a lehe-
t6 leggyorsabban ratifikéljak ezt az Alaptorvényt. Tisztelt kollégdim,
az Alaptorvény még nem lépett életbe, még nincsen sem Bundestag,
sem szoOvetségi kormadny, a nyugati Gvezetekben €16 negyvenotmil-
li6 németet nem képviseli senki kifelé egy olyan pillanatban, amikor
a pdrizsi konferencia® taldn véglegesen dént majd boldoguldsunkrol!
Ne éaltassuk magunkat: ez a pdrizsi konferencia nagyon komoly k&-
vetkezményekkel jarhat majd szdmunkra.

Holgyeim és uraim, ez a kiiltigyminiszteri konferencia azon-
ban még akkor sem mehet el azon tény mellett, amit ma itt, Bonn-
ban hatdrozatunkkal szentesitettiink, ha nincs is szovetségi kor-
ményunk még. (Renner: Tehat mégis!)

Németorszag egységét kivanjuk, egész sziviinkkel és egész lel-
kiinkkel 6hajtjuk ezt. Szabad Németorszdgot szeretnénk, amelyben
minden német ember emberhez mélté médon élhet, ugyandgy, mint
minden mds eurdpai ember. Mi a nyugati 6vezetben a politikai sza-
badsédghoz vezet6 uton haladunk. Az imént hallottak, milyenek az
allapotok a keleti zéndban. Az, ami ndlunk és az, ami a keleti z6na-
ban torténik, éppoly kevéssé hasonlithaté Gssze, mint a tiz és a viz.
A tiizet és a vizet nem lehet egymadssal keverni. Eppen ezért ebben a
jelentGségteljes 6rdban azt szeretném a szovetséges hatalmaknak ki-
altani: nem akarjuk, hogy a pdrizsi targyaldsok révén esetleg a nyu-
gati Ovezet viszonyainak a keleti zénahoz val6 kozeledését érjiik el.
(Renner: Semmi foldreform!) Nem akarunk egy ilyen Osszekeverést,
hanem azt szeretnénk, hogy a keleti z6na olyan koriilményekhez jus-
son, mint amilyenek kozott mi éliink (Elénk helyeslés.), hogy azutdn
biztositottnak tekinthessiik Németorszag egységét és szabadsdggt.

Engedjék meg, hogy befejezésiil még két olyan mondatot olvas-
sak fel, amelyeket az elmdlt hetekben hallhattunk. Az egyik mon-

¢ A kiliigyminiszterek tandcsdnak utolsé konferencidja 1949. majus 23-t6l junius 20-
ig. Megerdsiti a berlini blokdd végét és a németorszagi szabad forgalmat, de nem hoz
egyetértést Németorszag kérdésében. A hdrom nyugati hatalom kiiliigyminisztere ala-
irja a Német Szovetségi Koztdrsasag Szovetséges Ellen6rz6 Bizottsdganak statitumat.
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dat a hdrom kiiliigyminiszter tizenetében 4llt: ,,a kiiligyminisz-
terek megallapitjak tovdbbd, hogy a hdrom szévetséges kormény
fontos kérdésnek tekinti azt, hogy tdmogassa és megkonnyitse a
német nép legszorosabb bevondsat egy demokratikus szovetségi
dllamba az eurdpai egyesiilés keretében mindkét fél szamara ked-
vez§ alapon.” A mésodik mondat Acheson’ amerikai kiiltigymi-
niszter egyik beszédében szerepelt. Kijelentette: ,,a nyugatnémet
nép biztos lehet abban, hogy az USA kormanya nem fog egyetérte-
ni olyan 4ltaldnos megoldéssal Németorszag tekintetében, amiben
nem szerepelnek a mar meglévé nyugatnémet szabalyozasok alap-
vetd dvintézkedései és el6nyei. Biztos lehet abban is, hogy az USA
korménya egy ilyen megoldds eléréséig folytatni fogja a nyugatné-
met program fejlesztésének hathatés témogatdsat.” Bizunk ezek-
ben a szavakban, és azt hiszem, ez a bizalom nem fordulhat csalé-
ddsba, ha tényleg biztositani akarjak Eurépa fennmaraddsat.

Vannak még tovdbbi kivansdgaink is: azt is kivanjuk, gondos-
kodjanak a pdrizsi konferencian arrél is, hogy hadifoglyaink haza-
térjenek. (Kozbekidltds: Bravo, bravo!) Aztis kivanjuk, hogy térjenek
vissza az elhurcoltak, térjenek vissza az eliild6zottek, végiil pedig
azt is kivanjuk, hogy beszéljenek egyuttal a keleti hatdr meghu-
z4sarol és az Odera-Neisse-vonalrdl, amint azt az isteni és emberi
jog szerint elvdrhatjuk. (,Bravé” kidltdsok és taps a jobb oldalon és az
SPD-nél.) A parlamenti tandcs szdimdra meghatdrozott feladatok-
kal kapcsolatos munka legnagyobb részét bevégeztiik akkor is, ha
itt-ott hallatszott egy-egy disszondns hang, de még ekkor is a né-
met nép irdnti szeretet és elkGtelezettség érzése dltal vezetve.

Holgyeim és uraim! Azt kivanjuk, Isten dldja meg a népet és ezt
amivet Eurépa és a vildg békéjének javara! (Ujabb élénk ,bravs” ki-
dltdsok és taps.) Az iilést bezdrom.

7 Dean G. Acheson (1949-1953) kiiliigyminiszter, 1961-t6] Kennedy és Johnson tandcs-
adédja



Az dllami szervezetet csak a szabad akarat
legitimdlja...

Kormdnynyilatkozat a Német Bundestagban az NDK
alapitdsa alkalmabdl 1949. oktéber 21-én*

1949. szeptember 7-én alakult meg az augusztus 14-i vdlasztdsok alap-
jan létrejott elsd Bundestag. Szeptember 15-én Konrad Adenauert itt vd-
lasztjdk az elsd szovetségi kancelldrrd. Az NDK hdrom héttel késébb sorra
keriild megalakuldsdt (oktéber 7-én) kiilonbozd kozponti szervek létreho-
zdsdval mdr rég el6készitették, amire Adenauer oktober 21-i kormdnynyi-
latkozatdban hivatkozik is. Itt fogalmazédnak meg elsd izben az eljovendd
két évtized Németorszdg-politikdjdnak kozponti jelentdségii dlldspontjai:
a hidnyzé demokratikus legitimdcio miatt az NDK dllamjellegének ta-
gaddsa, valamint a szovjet zéna lakossdgdnak tekintetében a Szovetségi
Koztdrsasdg egyediili képuviseleti igénye és feleldssége.

Onok elétt, Holgyeim és Uraim, mint a német Bundestag tagjai,
a német nép legitimdlt képviseldi el6tt az alabbi nyilatkozatot te-
szem:

A keleti zona és Berlin legutébbi eseményei jellemz&ek a né-
met nép 1933 6ta tartd tragikus sorsdra. Teljesen egyértelmtien és
ismételten megpecsételik a német teriilet két részre szakitdsét egy,
a szovijet csatlésallamok rabsdgdban vegetal6 kereken tizennyolc-
millié német 4ltal lakott keleti részre és egy negyvenotmillié la-
kost nyugati részre, amely ugyan még nincs szabadsdganak bir-
tokdban, de ahol a demokratikus &llam szuverenitasi jogait egyre
inkdbb német kézbe adjdk, és ahol — ezt nyomatékosan kiemelem

* I. Deutscher Bundestag. Stenographische Protokolle, 13. Sitzung, 21. Oktober 1949., S. 307-
309. Ld. még: Hans-Peter Schwarz, Konrad Adenauer. Reden 1917-1967, S. 170-173.
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— az emberek személyes szabadsdggal és biztonsaggal birnak, ami
nélkiil szdmunkra emberhez mélté 1ét nem képzelhetd el. (Taps.)

Beszéltem a német nép 1933-mal kezd6d6 tragikus atjarol. A
torténelmi valosdg kedvéért beszélni kell arrdl, hogy a német nép
tragédidja nem az 1945-6s kapituldciéval kezd6dott, ami feltétel
nélkiil a gy6zteseknek adta 4t a teljes katonai és 4llami hatalmat,
hanem 1933-ban, Hitler hatalomra jutdséval. (Kozépen és az SPD so-
raibél: Nagyon helyes!) Az 1933-t61 1945-ig terjed$ idGszakot nem
lehet elvélasztani attél, ami 1945 6ta tortént. (Az SPD soraibdl: Na-
gyon jo!) A két korszak szorosan 6sszefiigg. A német nép altal rank
ruhdzott felelGsség miatt és hogy a német népnek és a kiilféldnek
vildgos képet adjunk a mostani helyzetrdl, réviden 6ssze kell fog-
lalni az 1945 utdni eseményeket.

Az 1945. augusztus 2-i potsdami egyezmény' ellenére — amely-
ben elhatdroztdk, hogy Németorszdgot a megszéllds ideje alatt
egyetlen politikai és gazdasdgi egységnek tekintik — hamarosan
egyre inkdbb vildgossa vélt a szovetségesek Németorszdggal kap-
csolatos eltérs felfogdsa. A szovjet zéndban a hdrom mdsik 6ve-
zettel ellentétben mar 1945-ben olyan kozponti igazgatast éllitot-
tak fel, aminek félreismerhetetlentil az volt a célja, hogy a teljes
szovjet zonat egységes dllammd szervezzék. Ezeket a torekvéseket
a nyomatékosan tdmogatta az 1947. janius 12-én feldllitott gazda-
sdgi bizottsdg. A szovjet zéndnak Németorszag tobbi részétsl valo
gazdasdgi és politikai elvdlasztdsat tovdbb erSsitette az 1947. de-
cember 6-4n életre hivott tn. els6 népi kongresszus, az 1948. mér-
cius 18-dn Gsszehivott masodik népi kongresszus, a még ugyanaz-
nap feldllitott népi tandcs, a népi tandcs megbizdsa alkotmdny ki-
dolgozasara, és végiil ennek az alkotmadnynak a népi tandcs altali
elfogaddsa 1949. mércius 19-én.

Ezek a népi kongresszusok nem vdlasztdsok — marmint olyan
szabad vélasztdsok, amelyeken mindenki szabadon részt vehetett

! Nagy-Britannia, a Szovjetuni6 és az USA, mint gy&ztes hatalmak egyezménye Német-
orszag jovajérdl (tobbek kozott demilitarizalds, ,ndcimentesités”, demokratizalds, j6va-
tételek, az Oderatdl és a Neissétd] keletre esd tertiletek levélasztdsa, a Lengyelorszdgban,
Csehszlovékidban és Magyarorszagon maradt németek , rendezett és humanus médon
torténd” kitelepitése). Franciaorszdg augusztus 7-én csatlakozik az egyezményhez.
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volna — nyomadn keletkeztek. A harmadik népi kongresszus sza-
madra csak egy egységes listat volt szabad allitani. A népi tandcs
altal elfogadott 1949. mércius 19-i alkotmdnyban a népi kamara
megvalasztdsdra kit(izott vdlasztdsokat nem tartottdk meg. A népi
tandcs 1949. oktéber 7-én a sajat maga altal elfogadott alkotmany-
nak ellentmonddan ideiglenes népi kamarava alakult. Egyidejt-
leg kijelentették, hogy a mdr tobb izben kildtdsba helyezett vélasz-
tasokat 1950. oktéber 15-ig elhalasztjdk. Miutan a feltétel nélkiili
megadas nyomadn Németorszdgban teljesen 6sszeomlott minden-
nemti dllamszervezet, tj dllamszervezet csak akkor léphet fel a le-
gitimitds igényével, ha létrejotte a lakossdg szabad akaratdn nyug-
szik. (Elénk helyeslés.) Senki sem dllithatja, hogy a szovijet zénaban
immadron létrehozott dllamszervezet e zéna lakossdgénak szabad
akaratan alapszik (Kozbekidltds: Nagyon helyes!), hanem Szovjet-
Oroszorszdg parancsdra jott 1étre, a hozza hii németek kicsiny ki-
sebbségének kozremtikodésével.

A szovjet zéndval ellentétben a hdrom nyugati Gvezetben a
nyugati szovetségesek esetében csak a hat hatalom — Anglia, Fran-
ciaorszdg, USA, Benelux dllamok — 1948 februdrjatdl juniusdig
megtartott londoni konferencidjan mertilt fel az a szandék, hogy
e hdrom 6vezet szdmdra egységes dllamszervezetet hozzanak 1ét-
re (Rische? képviseld: Mar 1946-ban!). Ez a torekvés tehdt csak ak-
kor mutatkozott meg, amikor mdr el6rehaladott dllapotban volt
az imént vézolt fejlédés a keleti zéndban, amikor mar létrehoztdk
az elsé és masodik népi kongresszust és a népi tandcsot. A londoni
konferencia ajanldsa miatt 1948. szeptember 1-jével hivtak Gssze a
parlamenti tandcsot. Az dltala elfogadott Alaptorvény a tartomad-
nyi parlamentek 4ltal torténd ratifikaldst kvetGen 1949. mdjus 23-
an lépett életbe. (Rische: Valasztdsok nélkiil.)

Az els6 Bundestagot augusztus 14-én vélasztottak meg. Ezen a
vélasztason a harmincegymillié szavazdsra jogosult német koziil
kereken huszonotmilliéan részt vettek. Csak a leadott mdasfélmil-
li6 kommunista szavazatot lehet az tij dllamrend ellen voksolénak

2 Friedrich Rische (1945-ben a KPD alapit6 tagja, 1949-t61 1953-ig a Német Bundestag kép-
viselGje, alkotményellenes tevékenység miatt 1953-ban letart6ztatjdk és 1956-ban elitélik.
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tekinteni. (Kozbekidltds: Nagyon j6.) Igy ezen a valasztdson kere-
ken huszonhdarommilli6 vélaszt6 igazolta, hogy egyetért a harom
nyugati 6vezet dllamként val6 tGjjdszervezésével, a Német Szovet-
ségi Koztdrsasdg létrehozdsaval. (Rische: Mikor szavazott a nép az
Alaptorvényrdl?)

Az aldbbiakat allapitom meg. A szovjet zéndban a német lakos-
sagnak nincs szabad akarata. (Elénk helyeslés, jobboldalt, kézépen
és az SPD soraiban.) Azt, ami ott most torténik, nem legitimélja a
népakarat, hisz az nem a népakaratot testesiti meg. (Kozbekidltds:
Nagyon j6!) A Német Szovetségi Koztdrsasdg ezzel szemben hu-
szonhdrommillié szavazdsra jogosult német szabadon kinyilvéni-
tott akarata &ltali elismerésre tdmaszkodik. A Német Szovetségi
Koztarsasag ezdltal a német egység eléréséig Osszességében a né-
met nép egyediili legitimalt dllamszervezete. (Elénk taps és kopogds,
jobbrol, k6zépen és az SPD soraiban.) Ebbdl olyan belpolitikai és
kiilpolitikai kovetkeztetések adddnak, amelyek részletes ismerte-
tésétél ma kénytelen vagyok tartézkodni.

A Német Szovetségi Koztarsasdg a szovjet zéndban él6 tizen-
nyolcmillié német sorsaért is feleldsnek érzi magét (Elénk helyes-
lés jobbrdl, kozépen és az SPD soraiban.), biztositja Sket htiségé-
161 és gondoskodésardl. (Ujabb taps.) Egyediil a Német Szovetsé-
gi Koztdrsasdg jogosult a német nép nevében beszélni. (Kozbeki-
dltds: Nagyon j6! — Renner’: Azt hittem, a Szévetséges Ellendrzé
Bizottsdg tagjai!) Nem tekinti a német nép magdra nézve kotele-
z8nek a szovjet z6na nyilatkozatait. (Helyeslés, jobbrol, kozépen és
az SPD soraiban.) Ez vonatkozik kiilénosen azokra a nyilatkoza-
tokra, amelyeket a szovjet zéndban az Odera-Neisse-vonalra vo-
natkozéan tettek kozzé. (Viharos taps, jobbrdl, kézépen és az SPD
soraiban.) Ezt a tényt hatdrozottan megdllapitom a német nép és
a vilag teljes nyilvanossaga el&tt.

Berlin kérdésével kapcsolatban az aldbbiakat kell kijelentenem.
A szovjet zéna fejleményei miatt Berlin helyzete kiilondsen kriti-
kus. Berlin Németorszdg demokratikus nyugati részének el66rse-
ként és erdditményeként (Kozbekidltds: Bravo!), mi tobb a demok-

31d. 43. oldal, 5. megj.
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ratikus Nyugat-Eurépa er6ditményeként nydlik be a szovjet z6-
ndba. (Bravo! — kozbekidltds a KPD-t6l: Amerikai imperializmus!)
Berlin, lakéinak csodélatra mélt6 ereje és kitartdsa révén és a nyu-
gati szovetségesek segitségének koszonhetSen, talélte a blokddot?;
de nagyon szenved annak kovetkezményeit6l.

Az Alaptorvény 23. cikkelye rogziti, hogy Nagy-Berlinnek 12.
tartomanyként a Német Szovetségi Koztdrsasdghoz kell tartoz-
nia. Noha az Alaptérvény engedélyezésekor fennall6 nemzetkos-
zi helyzet e hatdrozat megval6sitdsat egyelSre lehetetlenné is tette
(Kozbekidltds a KPD-tél: Az On szuverén kormanyal). Es ha a to-
vabbra is fenndllé nemzetkozi fesziiltség a 23. cikkely alkalmaza-
sat még most sem — taldn még Berlinnek az érdekében sem — en-
gedi meg, igy a parlamenti tandcs hatdrozatét abban a formédban,
ahogyan a 23. cikkely rogziti, csupén felfiiggesztették. A 23. cik-
kely hatélyba fog lépni, amint a nemzetkozi helyzet azt megen-
gedi. (Renner: Es a biztosok!) Addig torvényeit Berlin a szovetsé-
gi torvényekhez akarja igazitani, hogy mar most el6idézze a Szo-
vetséghez val6 tartozését ténylegesen is. (Taps.) Udvozoljiik Berlin
ezen szandékat!

A Berlin szdmdra sziikséges pénziigyi és gazdasdgi segitség-
ol a Berlini Magisztratus, valamint a berlini gazdasdg képvisel6i
és a szovetségi kormdny tagjai az elmilt napokban nagyon kiter-
jedt és részletes targyaldsokat folytattak. Ezek a targyaldsok pozi-
tiv eredményhez vezettek. Az erre vonatkoz6 részleteket az ille-
tékes szovetségi miniszter, Schiffer’ ur adja majd el Onoknek. O
egyben a szovetségi gazdasagi miniszter nevében is beszél majd.
A szdvetségi kormdny részérdl a leghatdrozottabban kijelentem,
hogy minden t&liink telhet6t meg fogunk tenni annak érdekében,
hogy a berlini gazdasdgot és ezaltal Berlin véros pénziigyeit is is-

* Nyugat-Berlin valamennyi ki- és bevezet6 szarazfoldi és vizi titjanak lezardsa a szov-
jet megszallé hatalom dltal 1948. junius 24-t61 1949. méjus 12-ig. A vérost amerikai és
brit repiilk latjdk el. (,1égi hid” 6sszesen 227.728 jarat).

3 Fritz Schiffer, (1888-1967), jogdsz és politikus, 1929-ben a Bayerische Volkspartei elno-
ke, 1931-ben allamtandcsosként a bajor pénziigyminisztérium vezetésével bizzdk meg,
1945. (méjus-szeptember) miniszterelndk, a CSU alapit6 tagja, 1949-t61 1961-ig a Német
Bundestag képviselje, 1949-t61 1957-ig szovetségi pénzligyminiszter, 1957-t61 1961-ig
igazsdgligyi miniszter.
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mét rendbe hozzuk és ebben az dllapotban 6rizziik meg. Nem fog-
juk Berlint cserbenhagyni! (,, Bravé” kidltdsok.)

Holgyeim és uraim! Az emberiség évtizedek 6ta dllami és szo-
cidlis tévelygések korszakat éli. A német nép ugrasszert fejlédé-
se és kozponti elhelyezkedése miatt e tévelygések kozéppontjdba
keriilt. A Német Szovetségi Koztarsasdg a nyugati szovetségesek
segitségének, valamint lakéi szorgalmanak és kitartdsanak ko-
szonhetden lassan, de biztosan kigy6gyul bajaibél. A Német Sz6-
vetségi Koztarsasdg elkotelezettséget érez az irdnt, hogy a szovjet
zo6na lakéinak és Berlin varosdnak segitsen. Ezt a kotelességet tel-
jesiteni fogja. Meggy6z6désiink, hogy ez a gyakorta oly vigaszta-
lannak ttiné korszak végiil mégiscsak az allami és dllamok feletti
rend gyiimolesozé jjdalakuldsdhoz vezet, és olyan rendet ered-
ményez, amely a mindenkit megilleté azonos jogok talajan kelet-
kezik. Legfontosabb célunk az lesz, hogy egész Németorszdgot
egyesitsiik a jog és a szabadsag talajdn dllva és bevezessiik az eu-
répai rendbe. (Hosszan tartd, élénk taps, jobbrol, kozépen és az SPD
soraiban.)



A német nép jovd akarja tenni azon
sérelmeket, melyeket a zsidok jogtalanul

elszenvedtek...

Interju Karl Marxszal, a Németorszagi Zsidok Altalanos Heti-
lapja f6szerkesztGjével és kiaddjaval, 1949. november 25-i szdm*

A zsidokat ért jogtalansdg jovdtételének kérdésében Adenauer — aki Koln
fopolgdrmestereként szimpdtidval és nagyrabecsiiléssel viseltetett vdrosa
zsiddsdgdnak élete irdnt — mélységesen elkotelezett. Az aldbbi interjii egy
dvatos, de célratord politika kezdete, amely akkor éri el csiicspontjdt, ami-
kor Adenauer 1966-ban, 3 évvel lemonddsa utdn, tekintélyt parancsolo
90 éves kordban Izraelbe ldtogat.

Marx: Bizonyos korok tjra meg tjra azt az allaspontot hirde-
tik, hogy a CDU keresztényi jellegének hangstilyozdsa zsidéelle-
nes tendencidt hordoz. Kivdn-e Kancelldr tr e kérdéssel kapcsolat-
ban nyilatkozatot tenni?

Adenauer: A Bundestag elé terjesztett els6 kormanynyilatkozat-
ban a kormdny és a mogotte 4ll6 politikai erék nevében hangsu-
lyoztam, hogy munkdnk alapja a nyugati keresztény kulttira szel-
leme, valamint az ember jogainak és méltésdganak tiszteletben
tartdsa. A Hitler-rezsim idején az ember méltésdganak tiszteletben
tartasat alaposan leromboltdk. Az embernek az dllam céljainak tar-
gyava torténs leértékelése a kor egyik ijeszts tlinete volt. Kereszté-
nyekként valldsi, faji vagy népi hovatartozdsra valé tekintet nélkiil
helyre akarjuk éllitani az ember tiszteletét és méltésagat. E toleran-
cia szellemében zsidé honfitdrsainkban teljes jogt polgartdrsakat

* Abschrift des Bundespresseamtes, 3 S., Stiftung Bundeskanzler-Adenauer-Haus,
Bestand 03.
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latunk. Azt kivanjuk, hogy azonos jogokkal és kotelezettségekkel
vegyenek részt orszagunk politikai és szocidlis felépitésében. Nem
tudjuk és nem akarjuk kozremtikodésiiket nélkiilézni. Ebben az
Osszefliggésben igy értelmezziik a , kereszténység” fogalmat.

Marx: Gondolja-e Kancelldr tr, hogy a hdbortd utdn a németek-
kel szemben tett intézkedések sordn — pl. a keleti tertiletekrdl tor-
ténd kitildozés — a német nép neve alatt 1945-ig elkovetett jogta-
lansdagok kompenzalhatok? Ezt a felfogdst sokan képviselik.

Adenauer: Az emberek 4ltal elszenvedett jogtalansagot és fdj-
dalmat sohasem lehet mds embereknek okozott jogtalansaggal
vagy fdjdalommal kompenzdlni. A német nép jovd akarja tenni —
amennyire csak lehetséges ez — a neve alatt egy btinds rezsim éltal
a zsidokkal szemben elkovetett jogtalansdgokat, miutan tobb mil-
1i6 életet pusztitottak el visszahozhatatlanul. Ezt a jovétételt ko-
telességiinknek tekintjiik. E jévatétel érdekében 1945 6ta ttlontul
kevés tortént. A szovetségi kormanynak eltokélt szandéka az erre
irdnyul6 intézkedések meghozatala.

Marx: Ajévatétel szamunkra nemcsak gazdasagi, hanem erkol-
csi kérdés is. Mit kivan a szovetségi kormadny e jovdtétel timoga-
tdsa érdekében tenni?

Adenauer: Az erkolcsi jovatétel jogallamunk djjaépitésének ré-
sze. A szbvetségi kormdny figyelmesen 6rkédik majd az Alap-
térvény azon cikkelyének betartdsa f6lott, amely tiltja barmely
személy hatranyos megkiilonboztetését. Nem szeretném, ha két-
ség maradna a tekintetben, hogy a zsid6 kulturdlis létesitmények
megszentségtelenitése és a zsidé temetSk rongdldsa, ami az el-
mult években sajnos még mindig eléfordult, kiméletlentil ildo-
zend§ és biintetends. Mindenekel6tt a helyhatésdgok kotelessé-
ge az, hogy ne csak védelmiikbe vegyék a zsid6 kulturdlis 1étesit-
ményeket, hanem amennyiben sziikséges, tjjaépitésiiket is tdmo-
gassak. Az els6 kormdanynyilatkozatban mar bejelentettem, hogy
a szélsGséges tendencidkkal szemben sziikség esetén hatarozottan
éliink torvény adata jogainkkal. Ezt a sajtéban vagy a kozéletben
is megtessziik az antiszemita megnyilvanuldsokkal szemben, ha
sziikséges, akkor a lehetd leghatdrozottabban. Nemcsak azért kiiz-
diink mindenfajta antiszemitizmus ellen, mert bel- és kiilpolitika-
ilag sem kivanatos, hanem azért is, mert emberiességi okokbdl a
leghatdrozottabban elutasitjuk azt. Az Alaptorvény alapjogi cikke-
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lyének kivitelezése sordn megteremt6dott minden torvényi el6fel-
tétele annak, hogy ezen akaratunkat megvaldsitsuk és a zsiddkat
mindennem diszkrimindciétél megvédjiik. Az Gjbdli tildézések
minden formédjaval szemben oltalmazni fogjuk a zsidékat.

A szovetségi kormdny kiilonds figyelmet fog szentelni a zsidé
dllampolgaroknak okozott gazdasagi karok kiegyenlitésének. A
fenndll6 torvénykezés e tekintetben javitdsra és kiegészitésre szo-
rul. Izrael dllam jelenti valamennyi nemzetiségti zsido kifelé latha-
t6 Osszefogdsat. A szovetségi kormdny szdndékdban 4ll az, hogy
Izrael dllam szdmdra tizmilli6 német marka értékben arut bocsds-
son rendelkezésre az Gjjaépitéshez, elsé kozvetlen jeleként annak,
hogy a vildg barmely t4jékan németek 4ltal zsid6knak okozott jog-
talansagot jova kell tenni.

A zsidék németorszagi tild6zése a nemzetiszocialista korszak
alatt egy sor olyan problémdt eredményezett, amelyrdl a szovet-
ségi kormanynak folyamatosan tdjékozddnia kell. A szbvetségi
beliigyminisztériumban éppen ezért egy referatirat allitunk fel —
amit egy német zsiddra bizunk —, amely arra hivatott, hogy ezek-
kel a problémadkkal foglalkozzon. E referattra feldllitdsa egyide-
jlleg arra is szolgdl, hogy a Németorszdgban é16 zsid6knak bizo-
nyossagot szolgdltasson arra vonatkozoéan, hogy a szovetségi kor-
mény mindent elkdvet annak érdekében, hogy a zsidék dllampol-
gdri jogaikat teljes mértékben megorizzék.

Marx: A nemzetiszocialista tild6zés zsid6 dldozatai, kiilonosen
a koncentréciés téborokban meggyilkolt zsid6k hozzatartozoi, ag-
godalommal figyelik azt a tendencidt, hogy a pusztitdsért felels
politikai elemek amnesztidban részestilnek és az emberiség ellen
elkdvetett bilindk tildozését megsziintetik. Tervez-e a szovetségi
kormadny ilyen irdnyt lépéseket?

Adenauer: A Bundestag elStt mar kijelentettem, hogy a szovet-
ségi kormdnynak az a véleménye, hogy a ndcimentesités révén
sok hiba tortént; a nemzetiszocialista idében és a hdbortban el-
kovetett biindk igazi blindseit azonban teljes szigorral kell meg-
biintetni. A szévetségi kormdany valtozatlanul képviseli ezt a felfo-
gast. Azok a btin6zdk, akik emberéletek elpusztitdsa miatt felels-
sek, nem méltéak az amnesztidra és a jovében is szamithatnak az
Oket illets elszdmoltatasra.



Németorszdg egysége a béke megszildrditdsdt
szolgdlja majd...

Beszéd a berlini Titdnia Palotdban 1950. dprilis 18-an*

Rogton az elsd 1it nagy sikert hoz, amikor Adenauer kancelldrként Ber-
linbe utazik. Mindeniitt ujjongé tomegek. A csiicspont a valamennyi
német tartomdny zdszlajdval diszitett Titdnia Palotdban tartott beszéd.
A keletnémet tartomdnyok zdszlai fekete szalagot viselnek. A kancelldr
1800 meghtvott vendég el6tt ontudatos kritikdt gyakorol a nyugati ha-
talmak Németorszdg-politikdjaval kapcsolatban. Végiil ennek az ontu-
datossdgnak a kifejezéseképpen felszolitja az egqybegyiilteket, hogy éne-
keljék el a Deutschlandlied harmadik versszakdt. A legtobben spontdnul
az elsét éneklik. A nyugati vdrosparancsnokok felhdborodottan iilve ma-
radnak. A berlini SPD balszdrnydnak képviseldi tiintetdleg elhagyjdk a
termet.

Fépolgérmester' Ur, Hazelnok Ur, Tisztelt Holgyeim és Uraim!
Ezekben a napokban el6szor tartézkodom Ondk kozott szovet-
ségi kancelldrként. De 6todszor vagyok Onok kozott az Gsszeom-
14s 6ta. Tegnap és ma dnkéntelentil eszembe jutott az a felejthetet-
len nap, amikor a blokad? telén Onok kozott tartézkodtam. Akkor
mély aggodalommal és a varos lakéinak szenvedései irdnti mély
egyluittérzéssel tdvoztam ebbsl a varosbdl. Ugyanilyen felejthetet-
len marad szdmomra azonban ez a ldtogatas is, immaron kancel-
larként az elsd. Szeretném aldhtizni az ,,elsd” sz6t, abban az érte-

* Veroffentlicht durch das Presse- und Informationsamt der Bundesregierung,
maschinenschftl. 12 S., Archiv fiir Christlich-Demokratische Politik, Bestand Reden
Konrad Adenauer

! Ernst Reuter (1889-1953), 1948-ban berlini f&polgarmester, 1950-1953 kozott kor-
manyz6 Fépolgdrmester (SPD).

21948. janius - 1949. médjus; 1d. p.50, 4. meg;.
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lemben, hogy nem ez lesz az utolsé. (Taps.) Holgyeim és uraim!
Nem esem tulzdsokba és nem hizelgek, amikor ezt mondom, de
a tegnapi berlini nap a legszebb nap volt, amit eddig szévetségi
kancelldrként megéltem. (Hosszii taps.)

A sok ezer boldog arc és nevetd szem, amely tegnap és ma ko-
szontott, nagyon nagy hatdssal volt rdm. Tudom, hogy ezek a ko-
szontések nem a személyemnek széltak, hanem Németorszdgnak,
hazanknak széltak. Ez a fogadtatds azonban itt, Berlinben, amely-
nek "45 6ta immadron oly sokat kellett elviselnie, bizalommal és re-
ménnyel t6lt6tt el. Kedves Berliniek! Gazdagon megajandékozva
térek vissza munkdmhoz. Tegnap itt a lakossdg minden rétegével,
minden hivataldval és rétegével érintkezésbe keriiltem. Az AEG
turbina-tizemében tegnap délben zajlott tomegtiintetés csodala-
tos volt. Teljes szivembdl koszondm minden berlininek mindazt,
amit értem tett. Ezekben a napokban is sok kérést és j6 néhdny pa-
naszt hallottam, és tigy hiszem, hogy objektiven nézve némely pa-
nasz nagyon is jogos. Magyarazatképpen csak azt tudom monda-
ni: nem rosszakaratrdl volt sz6. A Német Szovetségi Koztdrsasag
csupdn néhdny honapja létezik, és a legnagyobb, legnehezebb fel-
adatok még elintézésre vérnak. Engedjék meg, hogy mintegy lel-
tarként felsoroljam ezeket: a menekiiltiigyi kérdések, a terhek ki-
egyenlitésének kérdése, a lakdskérdés, a munkanélkiiliség, a mun-
kaviéllalék gazdasdgba valé igazsdgos besoroldsanak kérdése. Es
kérem, gondoljak még meg a kovetkezSket: a szovetségi kormany
még nem jol bejdratott gép. Mindenhez id6 kell, a szovetségi kor-
many megszervezéséhez is. Eddig segitettiik Onoknek, és — ala-
hizom ezt a sz6t — tovabbra is segiteni fogunk Onoknek. (Hosszii
taps.) A végsokig el fogunk menni annak érdekében, hogy Berlin
gazdasdgi életét rendbe hozzuk. Hiszen csak ezdltal tudjuk Berlint
a politikai kiizdelemben, a szabadsédgért, a valodi demokracidért
és emberi jogokért vivott harcban ersiteni. A Német Szovetségi
Koztarsasdg nevében teljes szivembdl kdszonom Onéknek bator-
sagukat, energidjukat, szivéssdgukat, kitartdsukat, batorsagukat,
azt a torténelmi érdemet, amit szereztek egész Németorszdg és a
Nyugat érdekében. (Taps.)

Engedjék meg, hogy ebben az érdban, amikor Onokhoz beszé-
lek, megemlékezzem azokrdl, akik a szovjet 6vezetben némadn td-
rik sorsukat, arrdl a tizennyolcmillié német névérrdl és fivérrdl,
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akik ott a sok viszontagsdg ellenére kitartanak. Felbecstilhetetlen
szolgdlatot tesznek ezzel a németségnek és a Nyugatnak. Sosem
felejtjiik ezt el nekik (Erds taps.), és remélem, hogy egyszer vala-
mennyien ismét egyesiilten mégiscsak egy nép, egy dllam, egy
szabad nép, egy szabad dllam lesziink. (Hosszi taps.)

Holgyeim és uraim, Berlin sorsa, a szovijet 6vezet sorsa és a Né-
met Szovetségi Koztarsasdg boldoguldsa szorosan Osszefiigg a
kiilpolitikai fejleményekkel, Eurépa alakitdsaval, amelyben ez id6
szerint csupdn szerény mértékben midkodhetiink kozre.

Kiilpolitikai téren — és ezért legyen szabad a kiilpolitika e terti-
letével éppen itt, Berlinben részletesebben foglalkoznom, hiszen
az Onok boldoguldsa és a mienk mulik azon, amit itt eldontenek
- nyilvdnvaldéan intenziv tandcskozdsokat és megbeszéléseket
folytatnak a nyugati szovetségesek. Olyan tandcskozasokat, és ezt
még egyszer aldhtizom, amelyek Eurdpdval, de egész Németor-
szag jovojével is foglalkoznak. A szovetségi koztarsasdgnak nin-
csenek diplomadciai képviseletei. Nincs jobban tajékoztatva a tar-
gyaldsokrol, mint Onok koziil barki. Arra van utalva, amit a bel-
és kiilfoldi sajt6 kozzétesz és arra, amit a radio kiilfoldrol kozvetit.
Természetszertileg ebbdl nem vezethetd le teljes és pontos kép.

De éppen ezekben a napokban, amikor Onokhoz beszélek, nap-
vilagot latott egy sor, a kiilpolitika és a jovénk szempontjdbdl fontos
tény és publikdcid. Els6 helyen emlitem a Német Szovetségi Koz-
tdrsasdg felkérését arra, hogy csatlakozzék tdrsult tagként az Eur6-
pa Tandcshoz.®> Emlitem az amerikai szvetséges ellendrzd biztos,
McCloy* tr altal dprilis 4-én Londonban tartott beszédet, Bidault®
francia miniszterelnok lyoni beszédét a nemzetkozi vasdr dprilis
16-1 megnyitdja alkalmébdl, tovabba a brit kormdny egyik, az USA,
Franciaorszdg és a Benelux dllamok kormdnyainak cimzett, nyil-
vanvaldan &prilis 16-dn kelt jegyzékét a Németorszdggal fennallé

31950. mércius 31-én. A Bundestag egyetértése (az SPD ellenszavazataival) 1950. jtini-
us 25-én, tarsult tagsdg 1950. jinius 15-t6], teljes jogu tagsdg 1951. majus 2-t6l.

* John Jay McCloy (1895-1989), 1947-1949, a Vildgbank elnske, 1949-1952, az USA szo-
vetséges ellen6rz6 biztosa Németorszagban.

> Georges Bidault (1899-1983), 1946-ban és 1949-1950, a IV. francia koztdrsasdg minisz-
terelnoke. Az eurdpai integracié gondolatdnak rajongéja és Osztonzdje.
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hadiéllapot megsziintetésérdl a megszélldsi stattitum szeptember-
re elGirdnyzott revizidjdval egyidejtileg. Emlitem tovdbbd a hdrom
nyugati szovetséges kiiliigyminiszter mdjus kdzepén megrendezés-
re keriil6 londoni konferencidjat és végiil a ,Die Welt” cim( német
Gjsdg egyik londoni keltezésti tegnapi beszamoldjat. Ha ezt a cikket,
melynek cime: ,Németorszag londoni kildtdsai — Bonn nyugati ori-
entdcidja az engedmények el6feltétele” — figyeljenek nagyon erre a
cimre, holgyeim és uraim! —, ha a, Welt” e cikkét egyiitt emlitem az-
zal, amit az el6bb mondtam, akkor ezt azért teszem, mert a ,, Welt”-
nek brit ellendre van, akit az impresszumban is emlitenek. Es mert
emiatt alighanem feltételezhets az, hogy egy olyan rendkiviil fon-
tos cikk, mint ez, amely a brit kormdny nézeteit szandékszik kozol-
ni és raaddsul londoni keltezést, bizonydra tekinthets olyan hivata-
los megnyilatkozasnak, amely meghatdrozé brit szervektdl ered.
Holgyeim és uraim, ebbdl a felsoroldsbél bizonyadra lattak, hogy
ez id6 szerint rendkiviil ers a nyugati szévetséges kormdnyok kiil-
politikai aktivitdsa. Es bizonyéra egyetértenek velem abban is — hadd
engedjem meg magamnak itt a nyilt beszédet —, hogy Németorszag
és a német szovetségi kormany szdmdra nem éppen tidvozitd alla-
pot, ha mindezen — a maga és a német nép szémara oly doénté — folya-
matokrol csupdn a sajtébol szerez tudomast. (Erds taps.) Sok millié né-
met emberért ugyan a nyugati szovetségesek is felelGsséget viselnek,
viseli azonban ezt a szvetségi kormany és minden német is. (Taps.)
Hiszek abban, hogy elmondhatom azt, hogy a szovetségi kor-
many véleményének a nyugati szovetséges kiiligyminisztérium-
ok szdmdra bizonydra van bizonyos értéke. Holgyeim és uraim, az
Eurdpa Tandcs tarsult tagsdgdra vonatkoz6é meghivdst a Bundes-
tag elé fogjuk terjeszteni dontéshozatalra. El6szor azonban még
egy lényeges kérdésnek® kell tisztdzédnia. Ennek tisztdzdsdra vo-
natkozéan torténtek lépések. Kérem Ondket és a német kozvéle-
ményt, legyenek megértéssel azirdnt, hogy e lényeges kérdések
tisztdzdsdig nem foglalkozom a meghivds részleteivel.

© A. a Saar kérdésére utal; a Saar-vidék a francia gazdasagi és valutadvezet része volt,
és politikailag Franciaorszagtdl fiiggott. Ennek élét a Schuman-terv 1950. médjus 9-i
megleps ajédnlata és Adenauer ehhez adott hozzédjéruldsa (azaz a montdnipar kzos
eurépai igazgatdsa, ami az Eurdpai Kozosségek és az Eurdpai Unié csirdja) elvette
(Id. p.158).
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Ami Bidault tr lyoni beszédét illeti, eddig csak a sajtoban meg-
jelent kivonatok ismertek. Meg kell varni e beszéd teljes szovegé-
nek ismertetését. Sajtohirek szerint Washingtonban és Londonban
tendencidjat tekintve egyetértenek vele. Nekem is tigy tiinik, hogy
a francia miniszterelnk beszéde ugyanabba az irdnyba mutat,
amely felé Németorszdg és a szovetségi kormany mindig is tore-
kedett, Eur6pa erdsebb Gsszefogasdnak irdnyaba. (Taps.) A hdrom
kiiltigyminiszter mdjus kdzepén sorra kertilé londoni konferenci-
djat mostansag készitik el6. Eddig nem valtak ismertté kdzelebbi
részletek a napirendrdl. A sajtéban egymédsnak ellentmondé hirek
keringenek: egyszer azt mondjdk, hogy ez a konferencia nem fog-
lalkozik részletekbe menden Németorszag kérdésével, hogy Né-
metorszdgnak a nyugati szovetségesekhez fliz6d6 viszonyédban
nem vdrhaté kiilonosebb véltozds a megszdlldsi stattitum ez évi,
Oszi revizi6jat megel6zGen. Mdskor azt mondjak, hogy van olyan
vélemény is, mely szerint a német kérdés megolddsdval nem lehet
ez év 6széig varni. Nekiink, németeknek — és kiilondsen a szovetsé-
gi kormdnynak — az a nagy kivansdgunk, hogy a kiiliigyminiszteri
konferencia foglalkozzon behat6an a német kérdéssel. (Erds taps.)

Véleményem szerint McCloy tr &prilis 4-én Londonban helye-
sen fejtette ki, hogy Eurépa és Németorszdg kérdése elvdlasztha-
tatlan egymadstdl. Ha valaki Eurépa kérdését akarja elébbre vin-
ni — és szdmomra ugy tlinik, ennek legf6bb ideje (Tups.) —, akkor
egyidejtileg Németorszag kérdésével is foglalkoznia kell, barmily
kicsinyesnek is ttinjék ez taldn némelyek szemében. [...] Beszédé-
nek két 1ényeges gondolatdval szeretnék most kdzelebbrdl foglal-
kozni. McCloy tr azt mondja: nem tagadhat6 az a tény, hogy Né-
metorszdg még szdllitja a korlatozadsok és ellendrzések sziikséges-
ségére vonatkozd bizonyitékokat. Egyszer(i és vildgos formdban
torténd okos alkalmazds esetén a kiilonboz6 fajta ellendrzések a
béke fontos védelmét jelenthetik. Mds helytitt azt mondja: ,ponto-
sabban kifejezve: két vildghdbort utdn Németorszag szomszédai
félnek egy er6s német gazdasdg ujjaépitésétsl, ha nem védi Sket
altalanos jogrend a kiméletlen tdmaddsokkal szemben.”.

Holgyeim és uraim, nem tudom, hogy egy er6s német gazdasdg
az agresszi6 eszkdze-e. En ebben kételkedem. McCloy tir azonban
ezekben a mondatokban Németorszag szomszédainak, a nyuga-
ti szovetségesek pszicholdgiai viszonyuldsét adta vissza. Es mind-
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azok utdn, ami tortént, nyiltan ki kell mondanunk, hogy Németor-
szdg szomszédainak lelki viszonyuldsa érthetd, legaldbbis bizonyos
fokig érthetd. Fligg6ben hagyndm most azt, hogy nem mennek-e a
szovetségesek til messzire a német fejlédéssel szembeni bizalmat-
lanségban. Feltételezem és azt hiszem, hogy alighanem joggal fel-
tételezhetjiik, hogy az id§ itt is enyhitSleg hat majd. Megismétlem,
azutdn, ami a vildgban tortént, nekiink, németeknek lelkileg is be-
le kell nyugodnunk az ellendrzések tényébe. Azt hiszem azonban,
és ezzel McCloy szavait ismétlem, hogy ezen ellendrzéseknek ész-
szertieknek, vildgosaknak és egyszertieknek kell lenniiik. Minde-
nekelStt nem szabad, hogy benntink, németekben azt a benyomadst
keltsék, hogy a német konkurencia lefojtaséat célozzak (Erds taps.),
mert ezaltal Németorszdgban az eurdpai fejlédésnek is artd bizal-
matlansdg fejlédne ki a nyugati szovetségesekkel szemben. Hol-
gyeim és uraim, az ellenérzéseknek nem szabad ttlontdl részletek-
be sem menniiik, és ezdltal meghaladniuk a sziikséges célt. Tud-
véan példdul, hogy az acélmtiveknek ilyen (sic!) vastag kérdGiveket
kiildenek, holgyeim és uraim, akkor néha mégiscsak felmeriil az
emberben az a kérdés, melyik orszag nyerné az els6 dijat a legna-
gyobb biirokricidk versenye esetén. (Hosszan tarté taps.)

Holgyeim és uraim, McCloy tr fejtegetései soran emlitett sza-
munkra kedvezd és nagyon kedvezé dolgokat is. Azt mondta, arra
szamitanak, hogy a korldtozasok és ellen6rzések Gnmagukban nem
elegenddk, hogy a nyugati szovetségesek nagyobb reményeket fiiz-
nek azokhoz a konstruktiv faradozasokhoz, amelyek a németorsza-
gi halad6 erdk erGsitését célozzak. Méshol azt is mondta, hogy a
nyugati szovetségesek német programja sziikséges, méghozzd ab-
szolut sziikséges kiegészitésre szorul az egyesiilt Eurépa felépitése
sordn, amelynek Németorszdgot is magaba kell foglalnia.

Holgyeim és uraim, ezek rendkiviil okos és nagylelkii szavak.
Helyes, amikor azt mondja: , tovabbra is tény, hogy a német prob-
lémat nem tudjuk megoldani anélkiil, hogy azt az egyesiilt Eur6-
pa nagyobb keretébe helyeznénk.” Helyes tovdbbd, ha azt mond-
ja, hogy csak ebben a keretben 14t lehetSséget arra, hogy Német-
orszag gazdasagi, politikai és szellemi erdit egészséges és békés
alapokra helyezzék. McCloy ezen fejtegetéseit valamennyien tel-
jes sziviinkbdl tiszteljiik, és nekiink magunknak is az a vélemé-
nytink, hogy ez az egyediili tit ahhoz, hogy a német kérdést tény-
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legesen és végleg megoldjuk. (Taps.) Hiszen, holgyeim és uraim,
veliink, németekkel szemben nagy a vildgban a bizalmatlansag,
és a németeket megtestesité német szévetségi kormannyal szem-
beni bizalmatlansag kiilénosen nagy. De ha egy olyan haladé szel-
lemd lap, mint a ,Le Monde” — és ezt ma olvastam — azt mondja,
hogy én, mint szovetségi kancelldr opportunista médon jarok el,
amikor most egy egyesiilt Eurépa érdekében lépek fel, tgy ez, hol-
gyeim és uraim, nem helyes. Az eurépai gondolat mellett én mar
a huszas években teljes er6mmel kidlltam, amikor Coudenhove-
Kalergi’ groéf vezette a paneurépai mozgalmat. Es 1946 marciu-
sdban egy nagy kolni gytilésen dorgd taps kozepette mondtuk el,
hogy a német és az eurépai kérdések megolddsa csak egy egyestilt
Eurépa keretében lehetséges.

[A. a kivetkezbkben ismét a ,,Die Welt” beszdmoldjdra utal. Csald-
dottnak mutatkozik a nyugati szovetségesek korei dltal megfogalmazott
kételyek miatt, amelyek a Nyugathoz valé kotddés irdnti akarat Gszintesé-
gét kérddjelezik meg. Majd rdmutat az Alaptorvény 24. cikkelyének ,,ha-
ladé rendelkezésére”, amely az dllamkozi intézményekre és a kollektiv biz-
tonsdgi rendszerekre torténd felségjog-dtruhdzdsrol szol. Ramutat, hogy
a Bundestag a tizenot kommunista kivételével ismételten hitet tett az eu-
r6pai egyesiilés mellett.]

Holgyeim és uraim, a szévetségi kormanynak az a véleménye,
hogy sziikséges, okos és boles dolog volna a Német Szovetségi
Koztdrsasdgot a lehetd leggyorsabban egyenjogu tagként besorol-
ni a nyugat-eurdpai rendszerbe. Ha ennek ellenére sziikségesnek
tartjak az ellendrzéseket, ugy ezeket ésszertd keretek kozott hadd
tegy€k meg. A torténelemben ugyan semmi sem ismétlédik pon-
tosan, de mégiscsak gyakorta ismétlddnek bizonyos értelemben
egymadsra hasonlit6 helyzetek és periédusok, és a torténelem ez-
altal konnyen vélhat a felelGs dllamférfiak tanitomesterévé. Nem
vethet6-e Gssze nagyon is Eurépa mai helyzete a napéleoni hébo-
ruk utdni eurépai helyzettel? Akkor is évtizedes hdboruk puszti-

7 Richard Nikolaus Graf Coudenhove-Kalergi (1894-1972); a Padneur6pai Uni6 megala-
pitéja. , Pénerurépa” (1923) és ,Pdneurépai manifesztum” (1924) cimd konyveit szd-
mos egyéb irds kovette. Coudenhove-Kalergi flamand-gorég nemesi csalddbél szar-
mazott. Apja osztrak-magyar szolgdlatban 4llé diplomata volt.
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tottdk el, raztdk Ossze egész Eurdpat. Akkor a szovetségesek egye-
stilt er6vel legy6zték Franciaorszdgot és megfosztottak trénjatol
Napdleont. Eurépa akkor is ezer és ezer sebbdl vérzett. A parhu-
zam pedig egészen oddig megy, holgyeim és uraim, hogy a keleti
haderg akkor is Eurdpa kozepén 4llt. Azok az édllamférfiak azon-
ban, akik akkor tjjdrendezték Eurépdt — sajnos késébb nagyon fél-
reismerték Gket — elég okosak voltak ahhoz, hogy a gytlolet és
minden kesertiség dacdra az akkor legy6z6tt Franciaorszdgot — az
akkori eurdpai szenvedések okozéjat — egyenjogt partnerként ke-
zelték akkor, amikor a bécsi kongresszus dtrendezte Eurdpat. (Erds
taps.) [Ezt kovetden A. a mai dllamférfiakat kéri, hogy legyenek ,,éppoly
okosak, bilcsek, merészek”.]

Bevezeténkben beszéltem arré6l, hogy Németorszdg egységé-
nek helyredllitdsa a szovetségi koztdrsasag politikdjanak kozponti
problémaja. Ez vonatkozik kiilondsen Berlinre és a német Keletre.
A szbvetségi kormany teljes szivvel csatlakozott ahhoz a javaslat-
hoz, hogy egész Németorszdgban tartsanak altaldnos vélasztdso-
kat nemzetgytilés 6sszehivasanak céljdbol. (Erds taps.) Az, hogy si-
kertink lesz-e, még nyitott kérdés, de innen szeretném kidltani a
német Keleten €16 fivéreinknek és ndvéreinknek: soha sem fogjuk
feladni a reményt és a dertldtdst, hogy Keleten egy napon szin-
tén sor keriil az igazsdgos rendezésre és az igazsdgos szabalyozds-
ra, ami visszaadja népiink egységét és szabadsdgat. (Nagyon erds
taps.) Nem hiszem, hogy Szovjet-Oroszorszag részér6l okos, ha az
SED segitségével megprébadlja a keleti 6vezetben él6 tizennyolc-
millié németet erészakkal olyan életre kényszeriteni, ami teljes
mértékben ellentétes bels6 természetével, hagyomdnyaival, aka-
ratdval. (Erds taps.) Most sajnos nem tudunk kozvetlentil segiteni
a keleti 6vezetben €16 honfitdrsainknak, de teljes sziviinkkel veliik
vagyunk. Koszonetet mondunk nekik, és arra kérjiik Sket, tartsa-
nak ki addig, amig a ztirzavar id6szaka, amig a megprébaltatasok
ideje elmulik. Holgyeim és uraim, egy napon ennek az idének vé-
ge lesz majd. (Erds taps.) Az a német egység, amire toreksziink, Eu-
répa és a vildg békéjének erdsitését szolgdlja majd. Senkinek sem
kell félnie az tj Németorszagtol, még ha az ismét birtokolja is egy-
ségét és szabadsagét. Atéltiik a nemzetiszocializmust, annak el-
nyomadsat, annak szolgasagat, annak borzalmas kovetkezményeit,
ezt a szornyd héborat. Olyan nagyon szenvedtink ettsl, és még
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mindig annyira szenvediink ettdl, hogy taldn némely mds népnél
jobban felismertiik azt, milyen nagy dolog a jog és milyen nagy
dolog a béke. (Erds taps.) Felismertiik, sziikségben és fdjdalomban
ismertiik fel, hogy az emberi egyiittélés szdmdra csak egy biztos
alap létezik: a szabadsdg és a jog, igy az Gij Németorszdgot egység-
re, jogra és szabadsdgra akarjuk épiteni.

Ha pedig most arra kérem Ondket, holgyeim és uraim, énekel-
jék el a Deutschlandlied harmadik stroféjat, akkor legyen ez szent
fogadalmunk: hogy egységes nép, szabad nép és békés nép aka-
runk lenni. (Hosszan tarto taps.)



Mir nem 1945-0t irunk...

Részletek a politikai helyzetrsl a bonni egyetem hallgatéi
el6tt tartott beszédbdl 1951. februar 10-én*

1950 novemberében a Szovjetunid, tekintettel a szdvetségi koz-
tdrsasdgnak a nyugati szovetség védelméhez nyiijtando lehetséges
hozzdjdruldsdra, a négy gydztes hatalom kiiliigyminiszteri tandcs-
kozdsdnak azonnali Osszehivdsdt koveteli. A (végiil eredményte-
len) eldzetes tdrqyaldsok 1951 mdrciusdban kezdddnek Pdrizsban.
Adenauer azt feltételezi, hogy a négy hatalom dtlépheti a szovetsé-
gi koztdrsasdgot, és megdllapodhat ,,0ssz-Németorszdg” demilitari-
zdcidjdban és neutralizdldsban. Ezt 1951 februdrjdban bonni hall-
gatok eldtt tartott beszédében a belpolitikai kérdésekre, kiilondsen
a terhek kiegyenlitésére és a Montdn-beleszéldsra vonatkozé dllds-
foglaldsa utdn ki is fejti. A négy gydztes hatalmat arra figyelmez-
teti, hogy vegyék figyelembe a német nép akaratdt, mivel ,, mdr nem
1945-06t frunk”.

[...] Hadd térjek most rd a gondolkoddsunkat befolydsolé harma-
dik problémadra, nevezetesen a szovjet vezethez fiz6d6 viszo-
nyunkra. Szdndékosan nem akarok a Grotewohl'-levélrsl beszél-
ni. Egyel6re arrél sem akarok semmit mondani, hogy a berlini tn.

* Wo stehen wir jetzt? Aus der Rede des Bundeskanzlers Dr. Adenauer vor den
Studenten der Universitdt Bonn am 10. Februar 1951. Veroffentlicht durch das Presse-
und Informationsamt der Bundesregierung. Deutscher Bundes-Verlag, Bonn 1951, p.
18, Archiv fiir Christlich-Demokratische Politik, Bestand Reden Konrad Adenauer

1 Otto Grotewohl, az NDK miniszterelnskének 1950. december 3-i levele Adenauer szdvet-
ségi kancelldrhoz. Grotewohl ebben ,,a remilitarizacié és Nyugat-Németorszagnak a hdbo-
ris el6késziiletek terveibe valé bevondsa” fényében 6ssznémet Alkotmédnyoz6 Tandcs fel-
allitasat javasolja , Kelet- és Nyugat-Németorszag képvisel6bdl a paritds elvébdl kiinduld
szervez6déssel”, ,amelynek Gssznémet, szuverén, demokratikus és békeszeret6 atmeneti
kormany feldllitdsat kellene elSkészitenie”. Keesing’s Archiv der Gegenwart, 1950. dec.
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népi kamara is a Bundestaghoz fordult.? Sokkal inkabb &ltaldnos-
sdgban szeretném megkdzeliteni ezt a témdt, és arrdl beszélni, ami
a szovjet zéndhoz valé viszonyunk szempontjabdl dont6 lehet.

Itt azzal a megadllapitdssal kell kezdenem, hogy Nyugaton mér
akkor is hatdrozottan Németorszdg egységének helyredllitdsa
mellett foglaltunk alldst, amikor a parlamenti tandcsban az Alap-
torvényrdl tandcskoztunk. Emlékeztetnék tovabbd arra, hogy 1950
mdrciusdban — majd 1950 szeptemberében / oktéberében a legiin-
nepélyesebb formdban — megismételtiik a nemzetkozi ellendrzés
mellett torténd vdlasztdsokra, méghozzd azonos, dltaldnos, titkos
és kozvetlen vélasztdsokra vonatkozé 6hajunkat. Milyen vissz-
hangot valtott ki felhivdsunk a szovjet zéna felels vezetSibdl?
A legcsekélyebbet sem! Grotewohl tr akkoriban a nyilvdnossdg
el6tt kijelentette, szdmdra nyilatkozatunk tdl nagy ostobasdg ah-
hoz, hogy idejét dldozza elolvasdsdra. Ez volt minden.

Ma azonban felcsendiil a német egység helyredllitisdra hivo
sz6, méghozzd éppen abbdl a szovjet 6vezetbeli hivatalbél, amely
néhdny hénapja, néhany napja azaltal, hogy az Odera-Neisse vo-
nalat Németorszdg jovenddbeli hatdraként elismerte, az 1936. évi
német teriiletek 25%-at lengyel kézre juttatta! Ebbdl a hivatalbol
most példdtlan nyomdst gyakorolnak a német Nyugatra, amely-
lyel a szovjet 6vezethez tartoz6 korok barmi dron el akarjdk érni
azt, hogy egy asztalhoz iiljiink veliik azért, hogy éllitélag dtgon-
dolhassuk, hogyan lehetne helyredllitani a német egységet. Miutdn
a Bundestag a kozeljovében foglalkozni akar ezzel a felkéréssel, bi-
zonydra megértik, ha nem kivédnok ennek elébe végni. Ettdl fiigget-
leniil azonban kotelességemnek érzem, hogy elmondjak Onéknek
néhdny dolgot a szovjet 6vezetben meglévs viszonyokrol, és ki-
mondjak néhdny olyan dolgot, ami ndlunk Nyugaton sajnos még
kevéssé ismert, és amivel sajnos sajtonk is ttil keveset foglalkozik.

1945 6ta a szovjet 6vezetben kereken 200.000 némettl raboltdk el
személyes szabadsagat koncentraciés tdborokban. Ugyanezen id6-

2 Johannes Dieckmann, a Volkskammer elndkének 1950. december 30-i levele Hermann
Ehlershez, a Német Bundestag elndkéhez. Dieckmann az djraegyesitésre vonatko-
z6 targyaldsok megkezdésére szdlit fel, annak érdekében, hogy az Gj év a béke és az
egység gybzelmének éveként vonulhasson be a torténelembe. Keesing’s Archiv der
Gegenwart, 1950. dec. 30.
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ben ezen kiviil kereken 37.000 németet hurcoltak a Szovjetunidba. A
kozelmultig — és itt a , Kampfgruppe gegen die Unmenschlichkeit”
hireit kvetem — mdr kereken 100.000 német halt meg ezekben a
koncentracids tdborokban. Az egyes lagerekrdl konkrét szamok all-
nak rendelkezésiinkre. Sachsenhausenben pl. tobb, mint 15.000 és
Buchenwaldban tébb, mint 14.000 ember halt éhen. Méas koncentra-
ci6s taborokban a haldlos dldozatok szdma meghaladja a fogva tar-
tottak szdmanak a felét. Ezekben a tdborokban a napi adag idénként
a kovetkez6 volt: 1 liter viz, 210 gramm kadposzta, 3-5 gramm zsir és
mds semmi. Egy ilyen tdborban fogva tartott és késébb elbocsatott
orvos kijelentette: ,,ami a nédcikndl a gdzkamra volt, az ezekben a
koncentraciés taborokban a fejadag.”*

A, Kampfgruppe gegen die Unmenschlichkeit” adatai szerint a
keleti 6vezetben ez id6 szerint 37, részint nagyon nagy kiterjedésti
koncentrdciés tdbor és ezen tilmenden 8 urdnbdnydszati biintets-
tabor létezik. A fegyhdzak szdma pontosan nem ismert. Nagyon is
ismert azonban az a tény, hogy Waldheim, Bautzen, Torgau, Bran-
denburg és Untermafifeld biintetSintézeteiben ez id6 szerint 25.300
politikai fogoly tartézkodik. A szovjet 6vezet legf6bb kulturalis ve-
zetGje, Johannes R.Becher® 1950 decemberében Mainzban nyilva-
nosan kijelentette: , egyédltaldn nem tagadjuk e tdborok létét. Ezek-
ben azonban csak haborus uszit6k és a béke ellenségei vannak.”

A szovjet 6vezetben a biintetd igazsdgszolgaltatds anélkiil miiko-
dik, hogy a biintetés alapjdul szolgal6 torvények és rendeletek a nyil-
vanossag el6tt ismertek volndnak. Ott nem érvényes a német biinte-
t6 torvénykonyv. Sok olyan asszony fordult segitségért a szovetségi
kormédnyhoz, akinek fegyhdzba vetették a férjét, mi pedig tehetetle-
nil dllunk e kétségbeesett segélykidltasok el6tt. Ennek az Gvezetnek
a hatalmassdgai azonban, akik most dllit6lag szabad, azonos és tit-

% 1948-ban alakult Nyugat-Berlinben. Az alapitdsra tobbek kozott a Junge Union, a
Junge Liberaldemokraten, a Szabadegyetem hallgatéi hivtak fel. A célkittizés a SBZ-
beli terrorrdl val6 tdjékoztatas és egy keresd kartoték felépitése volt.

*+ ezzel kapcsolatban dltaldban Gerhard Finn, Die politischen Hiiftlinge in der Sowjetzone
1945-1959, Reprint Koln 1989 (1960), valamint Brigitte Kaff (szerk.), ,Gefiihrliche
politische Gegner”. Widerstand und Verfolgung in der sowjetischen Zone/DDR, Diis-
seldorf 1995.

5 Johannes R. Becher (1891-1958), kommunista, 1945-1958 a , Kulturbund zur demokrati-
schen Erneuerung Deutschlands” elndke, 1954-ben az NDK kulturdlis minisztere.
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kos vélasztdsok mellett kivannak kiéllni, felelések mindezen rém-
tettekért, és ami tortént, az mind az & lelkiismeretiikon szdrad. Az a
véleményem, hogy az ottani embereket ott annyira megfélemlitették
és megtorték, hogy egydltaldn nem is mernének szabadon valaszta-
ni. Gondoljanak csak arra, hogyan is zajlottak a dolgok oktdber 15-
én, amikor a jelenlegi Volkskammert valasztottak, amikor csak egy
egységes listdra lehetett szavazni. Gondoljanak arra, hogyan vezet-
tek egytittesen az urndkhoz munkahelyi és lak6kozosségeket, és ho-
gyan mondtdk nekik a szavazéhelyiségben: ott hdtul van egy szava-
z6fiilke, ha akarod haszndlni, megteheted, de senki sem mert titko-
san szavazni. Ha tehdt a szovjet 6vezetben csakugyan demokratikus
valasztasokat akarnak tartani, akkor el6szor djra fel kell ébreszteni
az emberekben azt az érzést, hogy csakugyan szabadon cseleked-
hetnek, és ha a szovjet z6na hatalmasségai azt kivanjak t6liink, hogy
hitelt adjunk a szavaiknak, akkor véleményem szerint azonnal sza-
badon kell engedniiik a koncentréciés tdborokbdl, a fegyhézakb(’)l és
a bortonokbdl az 6sszes politikai foglyot.

Ugyanazt a kisérletet, amelyet most az 1j, négytagi konferen-
cia tesz, ugyanilyen médon megtette 1947-ben a londoni kiiltigy-
miniszteri konferencia. Akkor is ugyanez a propaganda jelent meg
Németorszag egységéért, a megszallé csapatok kivondsdért és az
igazsagos békéért. Ennek a jatéknak az oka teljesen vildgos: Szov-
jet-Oroszorszdg, amely a hatalom igazi birtokosa a szovjet Gvezet-
ben, jé startpoziciét kivan biztositani a maga szdmadra az Gj négy-
tagu konferencia kezdetére azaltal, hogy szeretné azt mondani:
,én mdr targyaldsokat folytatok egész Németorszdggal.” Vélemé-
nyem szerint a Német Szovetségi Koztdrsasdgnak e terv sikeréhez
sohasem szabad segédkezet nydijtania.

Hadd széljak most kiilpolitikai problémakrol. Itt szeretném a
Nyugat-Eurdépa védelméhez torténd német hozzdjarulds kérdését és
az el6ttiink 4ll6 négytagi tandcskozast érinteni, valamint Németor-
szag semlegességével kapcsolatban dllast foglalni, és mindenekel6tt
arrél beszélni Onoknek, ami benniinket meghatéroz. Két hénappal
ezel6tt a briisszeli konferencidn nagy szerepet jatszott a Nyugat-Eu-
répa védelméhez nyujtandé német hozzdjérulds kérdése.® Az atlan-
ti hatalmak akkor Briisszelben tgy hatdroztak, hogy térgyaldsokat
kezdenek Németorszdggal egy ilyen jellegii védelmi hozzdjarulas-
rol. Egy ilyen széndéknak van egy politikai és egy katonai-technikai
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oldala. Rogton ehelytitt hatdrozottan hangstlyozni akarom — és ez-
zel ellentmondok mindazon 4llitdsoknak, amelyeket a Szovjetunié
fogalmazott meg jegyzékeiben azdltal, hogy megédllapitom —, a mai
napig sem kertilt sor tdrgyaldsra a szovetséges ellendrz6 biztosok és
a szovetségi kormdny kozott egy ilyen jellegii hozzdjaruldsrdl sem
annak politikai, sem katonai-technikai oldaldt tekintve. Eddig sok-
kal inkdbb csupédn 6vatos tapogat6zas tortént, méghozz4 kizarélag
als6bb szinten. Azt is ki szeretném emelni, hogy ez az el6készités
még nem vezetett semmilyen konkrét eredményre.

Bizonydra megértik, hogy e kérdés tekintetében némi vissza-
fogottsdgot kell tandsitanom, kiilénosen akkor, ha vetnek egy pil-
lantdst olyan tjsdgokra, melyekben azt olvashatjdk, hogy a német
katonai kontingensek kidllitdsanak kérdését Parizsban helyenként
a legnagyobb bizalmatlansdggal kezelik, és hogy a Labour Party
legbaloldalibb szdrnya kereken elutasitja a német védelmi hoz-
zdjarulast. Ezek azok az okok, amelyek abba az irdnyba terelnek,
hogy errél ne mondjak semmit. Errél csak akkor tudunk veliik be-
szélni, ha a hdrom nyugati szovetséges egymads kozott tisztdzta
ezt a kérdést. Egy valamit szeretnék azonban ebben az Gsszefiig-
gésben még hatdrozottan kijelenteni: mi, németek, és ez vonatko-
zik szovjet 6vezetbeli honfitdrsainkra is, teljes mértékben a Nyu-
gat tédbordhoz tarozunk és nem a Szovjetunié tdborahoz! Masod-
szor pedig azt szeretném mondani, hogy a katonai vonatkozdsu
partnerség, részt vallalds — e fogalmak mindegyikének mind kato-
nai, mind politikai vonatkozasban — el6feltétele az egyenjogtisag.
Ezért Eisenhower” tdbornok nagyon is ért és ésszert véleményt
nyilvénitott, amikor kijelentette, hogy nem lehet mit kezdeni egy
olyan koaliciés hadsereggel, amelynek nincs minden egyes egysé-
ge tudatdban annak, hogy egyenld jogokkal rendelkezik.

® A NATO Védelmi Bizottsdganak és Kiiltigyminiszteri Tandcsdnak 1950. december
18-19-i konferencidja. A Tandcs a kozlemény tajékoztatdsa szerint ,teljes egyetértésre
jutott azon szerep vonatkozdsdban, amelyet Németorszdg véllalhatna a kozos véde-
lembdl. A német részvétel erdsitené Eurépa védelmét, anélkiil, hogy az Eszak-atlanti
Szovetség tisztdn védelmi jellegét barmilyen médon megvéltoztatna.” Keesing’s Archiv
der Gegenwart, 1950. dec. 19.

7 Dwight D. Eisenhower (1890-1969), az eurdpai invazids er6k, majd 1950-1952 a NA-
TO fegyveres erdinek f6parancsnoka. 1953-1961 kozott az USA 34. elndke.
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Es szeretnék még egy harmadik dolgot hangstlyozni: sem az
Eszak-atlanti Szovetség tagjai, sem a német szovetségi kormény
nem gondol a leghalvdnyabban sem egy Szovjetuni6 elleni tdma-
ddsra. Ha a Szovjetunid ezt allitja, (igy az minden alapot nélkiiloz.

Szeretnék most a ,, négyek konferencidjar6l” beszélni. A , négyek
konferencidjara” sor fog kertilni. A Szovjetunié kezdeményezésére
fogjdk 6sszehivni, és Németorszag sorsa a ,négyek konferencidjan”
a tandcskozds egyik f6 témdja lesz. Feljogositva érzem magam arra
a kijelentésre, hogy a német nép a , négyek konferencidjanak” hata-
rozatdt csak akkor képes lelkileg is elfogadni, ha az megegyezik a
német nép érdekeivel. Azt hiszem azonban, hogy a Német Szovet-
ségi Koztdrsasag szovetségi kancellarjaként jogom és kotelességem
a nagy nyilvanossdg el6tt a nyugati szovetségeseknek és Szovjet-
Oroszorszdgnak is kinyilvanitanom: mdr nem 1945-6t frunk!

Bizonydra olvastdk, hogy azzal a kéréssel fordultam a hdrom
nyugati szovetségeshez, hogy sziveskedjenek a szovetségi kor-
manyt folyamatosan sajat maguk tdjékoztatni a ,négyek konfe-
rencidjdhoz” vezetd tt fejleményeinek valamennyi fazisarél. Ugy
hiszem, hogy e kivansag teljesitése Eurépa éltaldnos érdekét és
siirgetd sziikségszertiséget testesit meg, és szeretném még egyszer
leszdgezni, hogy azért fontos kiilonodsen a , négyek konferencidja”
valamennyi el6késziiletérdl sz6l16 tdjékoztatds, mert az elkésziile-
tek sordn gyakorta tgy jelolik meg az irdnyokat, hogy késébb arra
szokott haladni a konferencia.

Azt akarjuk, hogy idejekordn hallathassuk hangunkat és ide-
jekorédn abba a helyzetbe keriiljiink, hogy hangot adhassunk vé-
leménytinknek. Az amerikai kormdny kijelentette, hogy tdjékoz-
tatni fog benniinket, és megelégedéssel éllapithatom meg, hogy
az amerikai kormény képvisel6i eddig tdjékoztattak is benniinket.
Az angol szovetséges ellendrzé biztos, Sir Ivone is gy nyilatko-
zott — és bizonydra feltételezhetem, hogy nyilatkozatét az angol
kormdny nevében is tette —, hogy tdjékoztatnak bennitinket.

Mar régéta korvonalazédnak azok a javaslatok, amelyeket a
Szovjetunid a ,négyek” e konferencidjan tenni fog. Ha kiilonbd-
23 orszagok sajtéjdt és a tobbé-kevésbé hivatalos kozleményeket
figyelemmel kisértiik, akkor mdr régéta tudhato, hogy a Szovjet-
unié a négyek e konferencidjan inditvanyozni fogja Németorszdg
egységének teljes demilitarizdcié melletti helyredllitasat — feltéte-
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lezem, ez magdba foglalja a Volkspolizei leszerelését is — és egyi-
dejtileg Németorszdg semlegességét.

Németorszdg semlegessége — mint kifejezés — csabitéan cseng
egy olyan nép szdmadra — nevezetesen, mint amilyen a miénk —,
amely a két legutébbi héboriban oly nagyon és oly keményen
szenvedett. Egy biztos: békében akarunk dolgozni, Gjjd akarjuk
épiteni hazankat! Erthets, ha némelyek ezt azzal egészitik ki, hogy
hagyjétok, hogy a tobbiek ott vivjak meg csortéiket, ahol akarjak!

Nagyon szigortan és nagyon jozanul kell azonban megvizsgal-
ni azt a kérdést, hogy mi lenne a sorsa a semleges Németorszagnak.
Németorszdg semlegességét a nagyhatalmaknak kellene garantdl-
niuk. A nagyhatalmaknak kellene tehdt Németorszdg mellett kiall-
niuk, ha orszagunkat valamely oldalrél megtdmadndk. Komolyan
hihetjiik-e, hogy akércsak elméletileg elképzelhetd az a lehetGség,
hogy egy napon az Egyesiilt Allamoknak és a Szovjetuniénak ko-
zosen kellene védelmeznie Németorszagot egy harmadik hatalom
tdmaddasdval szemben? A valésdgban Németorszag szamdra csak
éppen egy Amerika és a Szovjetunié kozotti konfliktussal Ossze-
fliggésben képzelhets el veszély. Ez azonban azt jelenti, hogy va-
16jdban meg sem valdsulna Németorszdg szamdra a semlegességi
szerz8déssel biztositott garancia, mert a garancia csak addig lenne
biztositott, amig az amerikaiak és a szovjetek egymdssal békében
élnek. Németorszdg semlegessége igy tehdt csak jaték lenne a sza-
vakkal, csal6ka dlruha csupén, csak egy olyan latszat, amellyel az
ember 6nmagdnak hazudik. Egy olyan politikdnak azonban, amely
j6 cél szolgdlatdban dll, teljes Gszinteséggel figyelembe kell vennie
az adott viszonyokat. Hogyan festene azonban a semleges Német-
Orsz4ag sorsa, ha a keleti tomb és az Atlanti Szerz6dés dllamai kozott
hébortra keriilne sor? Vegyenek csak el§ egy térképet, és nézzék
meg a foldrajzi elhelyezkedést! A keleti tomb a Szovjetuniét, Len-
gyelorszdgot, Magyarorszagot, Romanidt, Bulgdridt és Csehszlova-
kidt oleli fel, amely bedgyazodik Németorszdg kozepébe. Az Atlan-
ti Szerz6dés llamai az Egyesiilt Allamokbdl, Kanadabdl és egész
Nyugat-Eurépabdl allnak Spanyolorszag és Svédorszdg kivételé-
vel. Norvégidt, Danidt, Anglidt, a harom Benelux 4llamot, Francia-
orszéagot, Olaszorszagot és Portugaliat Sleli tehat fel. Es e két hatal-
mas térség kozott éppen kozépen fekszik ez a szegény kis Német-
orszag minden védelem nélkiil. Ha most elképzeljiik, amitdl Isten
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6vjon benniinket, hogy csakugyan hédbortra kertil sor a keleti tomb
és az Eszak-atlanti Szovetség dllamai kozott, akiket ez a kicsi, fegy-
vertelentil, védtelentil kozottiik fekvé Németorszag vélaszt csak el
egymdstol, tényleg hihetS-e az, hogy a két hadvisel§ fél valamelyike
is figyelembe venné a semleges Németorszdg hatdrait?

Meggy6z6désem, hogy senki nem venné figyelembe azt. Sokkal
inkdbb felmorzsolddnénk e két kolosszus kozott, és az a hdborts fa-
ria, aki most Koredban szaladgél ide-oda, a mi hazdnkban is ide-oda
rohangdlna, és ez egyet jelentene a német nemzet pusztuldséval.

A semlegesség csak akkor biztositott, ha a semleges vagy a sem-
legesitett orszdg egyidejiileg olyan erGsséggel rendelkezik, hogy
semlegességét minden ellenséggel szemben a maga erejébsl meg
tudja védeni.

Meg kell engednitik, hogy éppen Németorszég esetleges neutra-
lizalasa kérdésének valamivel tobb id6t szenteljek, mert a ,négyek”
eljovend6 konferencidjan ez a kérdés lesz majd a 6 téma. Kérem,
gondoljanak kissé vissza a torténelemre! Gondoljanak Belgiumra,
melynek semlegességét sem 1914-ben, sem 1939-ben nem tartottak
tiszteletben; gondoljanak arra, hogy Hollandia semlegességét 1940-
ben nem tisztelték; ne feledjék azt sem, hogy Hitler még Lengyelor-
szdggal is megnemtdmadadsi szerz&dést kotott, és hogy akkoriban a
Szovjetuni6 és Lengyelorszag kozétt is ilyen jellegli egyezmények
alltak fenn, és idézzék most fel, hogyan boritottdk el Lengyelorsza-
got mindkét oldalrél, mind német, mind szovjet részrél, haboruval.
Vegyék figyelembe azt is, hogy a lenini elmélet szerint minden olyan
habora igazsdgos, amelyet egy adott orszdgban dllitélag elnyomott
osztdly a t6késosztdly ellen viv, és hogy Szovjet-Oroszorszdg jogo-
sultnak tartja magdt arra, hogy egy ilyen esetben beavatkozzon.

A Szovjetunié 1939-ben megtdmadta Finnorszagot, 1939-ben
megszéllta a hdrom balti dllamot, 1940-ben lerohanta Romaéniat.
Lathatjdk, hogy a két totalitdrius dllam — tgy a Harmadik Biroda-
lom, mint a Szovjetuni6 — soha sem torédott szerz6désekkel. Az
egyetlen dltalunk ismert példa arra, hogy az elmdlt évtizedekben
egy kozép-eurdpai dllam egy haborts 6vezet kdzepén tényleg meg
tudta Srizni semlegességét: Svdjc. De miért volt képes erre Svdjc?
Mert Sviéjc allig fel volt fegyverezve, és mert minden olyan orszag,
amely Svdjccal kertilt Gsszetlizésbe, nagyon pontosan tudta: ez ke-
mény di6 lesz, amibe beletorhet a foga! Megismétlem tehdt még
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egyszer: hdboru esetén a védtelen semlegesség egy olyan orszdg
szémdra, amely a héborts felek kozott pont kozépen fekszik, egyet
jelent a pusztuldssal. Most bizonyadra felteszik nekem a kérdést: ha
nem kertil sor hdbortra, akkor mégis nem lenne-e kivdnatos a sem-
legesség? Vagy esetleg tigy teszik fel a kérdést: nem fogja-e éppen
Németorszdg semlegessé valdsa megsziintetni a hdboru veszélyét?

Néhény orszdgban bizonydra ezen tézisekkel operalnak. Hadd
prébaliam meg tehdt megvalaszolni Onsknek most ezt a két kérdést.

Szildrd meggy6z6désem szerint a semlegesitett Németorszdg
néhdny éven beliil valamilyen médon menthetetleniil a Szovjet-
unié erSterébe keriilne. Németorszdg semlegesitésével egyide-
jileg azonban megakadélyozédna az integracio is, tehdt Eurépa
egységesitése. Fs éppen ez az, amire a Szovjetunié ma torekszik,
amikor a , négyek konferencidjan” azt mondja majd: , kész vagyok
nagy drat fizetni, azzal a feltétellel, hogy elmarad Németorszdg
felfegyverzése.”

Eurdpa egységesitésének megakaddlyozdsaval a semlegesitett
Németorszag az erds szovjet-orosz pélus és a gyenge nyugat-eu-
répai orszdgok kozott fekiidne. Ez lenne azonban az 6todik had-
oszlop pillanata, és sziklaszildrd meggy6z&désem szerint néhany
éven beliil itt a német Nyugaton ugyanolyan viszonyok uralkod-
ndnak, mint amilyenek ma a német Keleten allnak fenn.

Mivel az imént magam vetettem fel azt a kérdést, hogy Német-
orszdg semlegesitése nem sziintetné-e éppen meg a hdboru veszé-
lyét, ezért meg is kell kisérelnem valaszt adni erre.

Amennyire ismeretes elSttem, a briisszeli konferencidn mint-
egy tiz-tizenot hadosztalyrél volt sz6, amit Németorszagnak eset-
leg ki kellene dllitania. Gondolhatja-e komolyan valaki, hogy a
Szovjetunid, amelynek csak a németorszagi szovjet 6vezetben ke-
reken harminc nehézfegyverzetii hadosztalya all évek 6ta, vildg-
habortba bocsétkozik-e tiz-tizenét német hadosztdly miatt? Vé-
leményem szerint Szovjet-Oroszorszdg nagyon pontosan tudja,
hogy ez a tiz-tizen6t német hadosztaly semmit sem tenne a Szov-
jetuni6 ellen, és a Kreml azt is tudja, hogy az Atlanti Szerz6dés 4l-
lamai nem terveznek agresszi6t. Utaltam mdr azonban arra, hogy
a Szovjetunidnak egészen mds célja van e kérdés felvetésével. A
Kreml urai teljesen tisztdban vannak azzal, hogy Németorszag
nélkiil Eurépa integrdcidja kizdrt. Ezt az eurdpai integrdciét akar-
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jak mindenek dacdra megakadélyozni, mert 6k is tudjak, hogy a
hideghédbortban jok a kildtdsaik arra, hogy hosszabb-révidebb ta-
von elérjék céljukat, hogy uralmukat egész Eurdpdra kiterjesszék.
1945 6ta a Szovjetunid kiilonb6z6 médokon dsszesen 12 millié
négyzetkilométernyi teriiletet vont uralmi 6vezetébe. Tudjdk, mit
jelent 12 millié négyzetkilométernyi teriilet? Talan segit Onoknek
egy Osszehasonlitds: a német birodalom 1936-ban kereken 480 ezer
négyzetkilométernyi tertiletre terjedt ki. Eszerint a Szovjetuni6 az
1945 6ta eltelt néhdny évben az 1936-os dllapot szerinti Németor-
szdg nagysdgdnak huszondtszorosét kitevs teriiletet vont uralmi
Ovezetébe, méghozzd egyetlen csepp orosz vérveszteség nélkiil.

A Szovijetunié nem akar haborut. Mindenekel6tt nem akar habo-
rit az Eszak-atlanti Szovetség allamaival, mert tudja, hogy ezt a hé-
bortt végiil elveszitené. Akarmilyen nagyok is lennének a kezdeti
sikerek, a Kreml hatalmassdgai épp tigy jarndnak a végeredményt
tekintve, ahogyan a barna hdz hatalmassdgai mér hasonl6 esetben
jartak. Hadd emlitsek véleményem indokoldsdra néhany szdmot!

Valamennyien tudjdk, hogy a modern hdbortkat elsGsorban
miszaki eszkozokkel vivjak, és hogy a hadvisel6knek ezért ma-
gas mszaki fejlettséggel kell rendelkeznitik.

Allitsuk csak szembe a Nyugat potencialjét a keleti tombével.
Az Eszak-atlanti Szovetség dllamainak acéltermelése 155 milli6
tonnét tesz ki, a keleti tombé ezzel szemben 35,5 milli6 tonnéat. A
Nyugat széntermelése 972 millié tonndra rig, a keleti tombé ezzel
szemben 350 milliéra. A kdolajtermelés Nyugaton 300 millié ton-
na, a keleti tombben csak 35 millié tonna. Valamennyien tudjak,
hogy éppen a mtiszaki hdbortban az olaj jatszik dontd szerepet.
A modern hébortkat olajjal nyerik meg. Ez az igazsdg azonban a
Kreml el6tt is ismeretes, és a Szovjetuni vezetdi elég higgadt em-
berek ahhoz, hogy felismerjék azt, hogy a habortt hosszu tévon
soha sem birndk. Ez okbdl kifolydlag a Szovjetunié nem fog hé-
bortt kezdeni, mert tudja, hogy nem volna képes arra, hogy be is
fejezze. Akkor sem kezd majd ebbe a hdbortba, ha német részrél
nyujtandk az eurdpai védelem keretében az el6bb emlitett védel-
mi hozzdjéruldst.

Hogy helyesen ldssdk a Szovjetunié panaszait, szeretnék Onok-
nek még néhany szdmot mondani. Az 1946-os pdrizsi szerz&dése-
ket kdvetéen Magyarorszagnak 65 ezer, Romdnidnak 120 ezer {6s
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hadsereget engedélyeztek. A valésdgban azonban ma Magyaror-
szdgon 150 ezer és Romdnidban 250 ezer {6t tartanak fegyverben.
Noha a szovjet Gvezet ezen tilmenSen nem rendelkezhetne kato-
nai alakzatokkal, tobb mint 100 ezer {&s Volkspolizei-hadsereg és
52 ezer {6s hatdrrend6rség miikodik ott. Ezekbdl a szdmokbol vi-
lagosan lathatjdk, hogy mit is jelent valdjaban, ha Szovjet-Orosz-
orszég egyszer csak azt mondja, hogy fenyeget6nek érzi a Szovet-
ségi Koztarsasag katonai hozzdjaruldsra torténd felszolitasat. Es
még egyszer megismétlem: mostandig hozzdam senki nem nydjtott
be ilyen inditvanyt.

Eppen ezért az a véleményem, hogy az a kérdés, miszerint meg-
akaddlyozhaté-e Németorszdg semlegesitése révén egy hdabord,
valdjaban targytalan. Az, hogy Németorszagot semlegesitik-e vagy
sem, nem érinti a Szovjetuniénak a habortval kapcsolatos be4lli-
tottsdgat. Szovjet-Oroszorszdg nagyon kimért és politikdjdban na-
gyon vildgos. Pontosan ismeri azokat a szdmokat, amelyeket az
imént felsoroltam. Eppen ezért nem kivan habortt, nem fog azon-
ban felhagyni azzal, hogy imperialista céljainak elérésére toreked-
jen a hideghaboru eszkozeivel, mar csak azért sem, mert az elmult
években éppen ezzel a mddszerrel ilyen hatalmas sikereket ért el.

Ebbé6l ered6en Németorszdg semlegesitése szerencsétlenséget
jelentene a német nép és egyidejlileg Eurépa szamadra. Ezért min-
den erénkkel azon terv ellen kell fordulnunk, amely Németorszag
semlegesitésére és egyidejli demilitarizélasra vonatkozik, annak
érdekében, hogy ne segitsiik a szovjet terveket.

Hadd mondjam el Onéknek befejezésiil, hogy mi a célunk. Mi a
szovetségi kormdny célja? Mi lehet ma csupdn az egész német nép
célja? Szerintem a célunk igy hangzik: Eurépa tjjaépitése, amely
magdba foglal egy szabad Németorszadgot is és minden er6 felsza-
baditdsa a Fold békéjének megorzésére.

Az egységes Eurdpa felépitésének ezen célkitlizését szolgdlja a
Schuman-terv.®

8 Robert Schuman francia kiiliigyminiszter 1950. médjus 9-i javaslata az Eurépai Szén-
és Acélkozosség (EGKS/Montdnuni6) megalapitdsara. Adenauer egy nappal korab-
ban, majus 8-dn nyilvdnitotta ki egyetértését Schumannak kiildstt hivatalos levelében.
A szerz6dést 1951. aprilis 18-dn Belgium, Hollandia, Luxemburg, Franciaorszdg, Né-
metorszag és Olaszorszdg kormanya kototte.
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Ez okbol kifolydlag kezdettd] fogva egyetértéssel viszonyultunk
ahhoz a gondolathoz, amely a Schuman-terv lelke. Aztdn htisége-
sek is maradtunk ehhez a gondolathoz, noha néha rendkiviil meg-
nehezitették szdmunkra a dolgot. Kitartunk az eurdpai integracié
gondolata és igy a Schuman-terv mellett is. Remélem, hogy ezt r6-
vid id6n beliil paraféljak. Emiatt ebben az 6sszefiiggésben szeret-
ném hatdrozottan hangstlyozni, hogy helytelenek azok a périzsi
sajtohirek, amelyek tudni vélik, hogy tj kovetelésekkel alltunk vol-
na el6. Nem élltunk el6 Gj kdvetelésekkel. Sokkal inkabb kezdet-
t6l fogva vildgossd tettiik nézeteinket, amelyhez az is hozzdtarto-
zik, hogy ha a Schuman-terv megvaldsul, akkor fel kell szdmolni a
Ruhr-statatumot, mert akkor annak mdr nem marad hely.

Franciaorszdg felhivta figyelmiinket egy 6j gondolatra, az eu-
répai hadsereg 6tletére gondolok.” Szeretnék még néhany sz6t szol-
ni Onokhoz e lehetséges eurdpai hadsereg kérdésével kapcsolatban.
Igenlem ezt a tervet. Nem abban az értelemben igenlem azonban
ezt a gondolatot, melynek keretében az eurdpai hadsereg felépitése
megvédhetne benniinket a most Kelet fel5l fenyeget6 veszélytdl,
mert egy ilyen hadsereg felépitése hosszi id6t kovetel majd. Ennek
az eurdpai hadseregnek a felépitésével kapcsolatos tandcskozdsokat
azonban azokt6l a megoldasoktol fliggetlentil meg kellene kezde-
ni, amelyeket most azért keresnek, hogy a Kelet fel6l fenyegets
veszéllyel az Eszak-atlanti Szovetség révén lehessen szembenézni.
Eurépa egységesitéséhez éppen ennek a tervnek a megvaldsitdsa-
ban latok egy nagyon jelentSs eszkozt, ahol Franciaorszdg, Olasz-
orszdg és Németorszdg lesz a {6 partner. Képzeljék csak el, hogy
eljon majd az id6, amikor ugyanabban a hadiiskoldban egyitt ké-
peznek ki fiatal francia és német tiszteket, de mdr nem abban az
értelemben, hogy egyikiik a masikukkal hdbortizzon, hanem hogy
bajtarsakként alljanak egymas mellett. Ha ez a gondolat megval6-
sul, akkor a jovSben Nyugat-Eurépdban igazadbdl elképzelhetetlen
lesz a héboru. Ez azonban legf&bb célunk, és ezért minden er6m-
mel fellépek az eurdpai hadsereg gondolata mellett.

? Eur6pai Védelmi Kozosség (EVG) alapitdsdra vonatkozé javaslat. A szerzdés meg-
kotése 1952. mdjus 27-én tortént. Az EVG 1954. augusztus 30-an fulladt kudarcba a
Francia Nemzetgy(ilés ratifikdcios eljardsa sordn.
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Az el8bb azt mondtam, hogy célunk Eurdpa egységesitése kell,
hogy legyen, amely egyben magdban foglalja a szabad Németor-
szdgot is, valamint a béke megd@rzése. Megdbrizhets-e a béke? Tel-
jes meggy6z6déssel mondom Onéknek: igen! Az a véleményem,
hogy a béke megmenthets. Azt hiszem, annak, aki alaposan dtte-
kinti a dolgokat, vildgos lesz, amit most mondok: az Eszak-atlan-
ti Szovetség allamainak — Kanadénak, az Egyesiilt Allamoknak,
Anglidnak és Franciaorszdgnak és a kisebb dllamoknak — nem 4ll
szdndékdban és nem tervezik, hogy barmilyen médon is megtd-
madjdk a Szovjetuniét. Az elmdlt években erre elég bizonyitékot
szolgdltattak. Mindenekel6tt szimunkra néha meglepé mérték-
ben elhanyagoltdk és csokkentették a fegyverkezést, noha lattdk,
hogy a Szovjetunié egyre tovabb fegyverkezik. Az Eszak-atlanti
Szovetség ezen orszégai ezenkiviil 1945 6ta végignézték, ahogy
Szovjet-Oroszorszag bekebelezte a keleti tdmb orszdgait, és ezzel
folyvast novelte hatalmat. Ha ezen orszagoknak tdmadé szandé-
kai lettek volna, tigy 1945 6ta elég gyakran lett volna okuk arra,
hogy a Szovjetuni6 ellenében beavatkozzanak. Nem tették. Csak
Korea 6ta ismerték fel azt, hogy Szovjet-Oroszorszag egyre névek-
v6 hatalma Gket, magukat fenyegeti.

Ami a Szovjetuniét illeti, azt hiszem, a Kreml pontosan tud-
ja, mit tesz. Nem fog hdbortt kezdeni. A hideghabortt azonban
csak akkor fogja besziintetni és ezdltal a vilagnak a békét vissza-
adni, ha ldtja, hogy a tobbiek elszantak és képesek ellenallni, egy
tdmadadst elhdritani és a vildg szabadsagat megdrizni. Azt kivén-
juk, hogy Eurépa népei az Egyesiilt Allamok témogatasaval teljes
erejiiket latba vessék annak érdekében, hogy az emberiség ismét
kapja meg azt a békét, amelyre valamennyien vagyunk, és hogy az
emberiség Orizze meg magénak ezt a békét szabadsdgban. Mert az
életet csak szabadsdgban érdemes élni.



Alapvetbden semmi tijdonsdg:
a , Sztdlin-jegyzek”...

Részletek a CDU Evangélikus Munkakére el6tt tartott beszédbdl,
Siegen, 1952. marcius 16-dn*

Amikor 1951 Gszén mdr felismerhetdvé vdlt, hogy a nyugati hatalmak a
szovetségi koztdrsasdg részérdl nyiijtandé védelmi hozzdjdrulds kérdését
komolyan gondoljdk, a Szovjetunié és a kelet-berlini kormdny messze-
mend tdrqyalokészséget mutat az tijraegyesités kérdését illetéen. A kele-
ti teriiletek politikai offenzivdjdnak csticspontjdt az 1952. mdrcius 10-i,
tigynevezett ,, Sztdlin-jegyzék” jelenti, amellyel a Szovjetunié felkindlja
az egységes német dllam helyredllitdsdt a demokratikus szabadsdgjogok
garantdldsa mellett. Elemi feltétel Németorszdg semlegesitése. A nemze-
ti hadseregre vonatkozo ajdnlat a volt nemzetiszocialistdk és a hagyomd-
nyos német jobboldal megszerzésének kisérletét is jelzi. Az aldbbi kivonat-
ban Adenauer a materializmus veszélyeinek fejtegetése utdn dlldst foglal
a szovjet jegyzékkel kapcsolatban.

[...] Szdmunkra és Eurépa szdmdra a materializmus veszélye a
Kelet-Eur6pabdl érkez6 nyomds révén kiilonosen fenyegets, hi-
szen ott elfogadott a materializmus és a vegytiszta totalitdrius fel-
fogds. Ott az a felfogds él, hogy csak az dllam és azok szamita-
nak valamennyire, akik az dllamot kézben tartjdk, és csak az dllam
érdekei képezik minden cselekedetiik forrasat. Vildgosan kell lat-
nunk, hogy ott van a kereszténység ellensége. Itt nemcsak politi-
kai, hanem szellemi veszélyrdl is sz6 van. Sziviigyem volt, hogy
ezt egyszer itt, amikor evangélikus keresztények kozott vagyok,

* , Keine Zusammenarbeit mit dem bolschewistischen Osten! Bundeskanzler Dr. Adenauer in
Siegen — Zwei Fragen an die Sowjetunion.” Siegener Zeitung, 1952. marcius 17-i szdm,
Archiv fiir Christlich-Demokratische Politik, Bestand Reden Konrad Adenauer. Ld.
még p.71 s.kk. és 124 s k.k.



Részletek a CDU Evangélikus Munkakore eltt tartott beszédbdl 75

teljesen vildgosan hangsulyozzam. Pdrtunkat dgy kell vezetni,
ahogy az kozos keresztény meggy6z6désiinknek megfelel. Vildg-
nézeti alapunk szocidlis cselekvésre kotelez benntinket. Mindig és
mindenhol ebben latjuk legfébb kotelességiinket. Harom célkitd-
zés is bizonyithatja, hogy éppen a szocidlis tigyekre forditjuk a leg-
nagyobb figyelmet: a lakdsépités tigye, a haborus dldozatok ellata-
sanak kérdése, és ehhez jarul még az eljovendd hetekben a terhek
kiegyenlitésének kérdése. A védelmi hozzéjérulds dacdra a szocid-
lis tertileten végzett munkét is folytatni fogjuk.

Tillmanns' doktor tr felolvasott egy hatdrozatot. A munkacso-
port e hatdrozatat anélkiil hoztdk, hogy arra barmiféle hatdst gya-
koroltam volna. Ma ebben a teremben hallottam réla el8szor. De
éppen emellett az elhatdrozds mellett foglalok &ll4st én is, és sz6-
rél-széra magamévd tudom tenni azt. Rendkiviil hélds vagyok
Onoknek ezért. Szeretném most azt 6sszefoglalni, ami ebben a ha-
tdrozatban elhangzott:

Németorszag szdmdra hdrom lehet6ség 1étezik: a Nyugat-Eu-
répdhoz valo csatlakozds, a Kelet-Eur6pahoz valé csatlakozds és a
semlegesités. A semlegesités azonban azt jelenti szdmunkra, hogy
a senki foldjévé nyilvanitanak benntinket. Ezdltal targgyd vdlnank,
és nem lennénk tobbé cselekvé alanyok. A Kelet-Eurépdval tor-
ténd egyesiilés azonban szdmunkra a teljesen eltéré vilagnézetek
miatt nem jon széba. A Nyugat-Eurépéval valé egyesiilés — és ezt
szeretném Kelet-Eurdpa felé is mondani — semmilyen médon nem
jelent nyomast Kelet-Eurépdval szemben, nem jelent mast, mint a
Szovjetunichoz f(iz8d6 viszony békés ujjarendezésének, Német-
orszdg Ujraegyesitésének és Kelet-Eurdpa tjjarendezésének el6ké-
szitését. Es ezek a mi politikédnk céljai is.

Néhédny nappal ezel6tt a Szovjetuni6 jegyzéket intézett a ha-
rom nyugati szovetséges hatalomhoz. Hangstlyozom: nem hoz-
zank! Ezért nem is a szovetségi koztdrsasdg feladata volt e jegy-
z€k megvalaszoldsa, de el tudjuk és el is kell mondanunk az ez-
zel kapcsolatos véleménytinket. Tudjuk azonban, hogy egyvalami
biztos: a hdrom nyugati sz6vetséges e jegyzék megvalaszoldsdval

! Robert Tillmanns (1896-1955), 1949-t61 1955-ig a Német Bundestag képviselGje, 1953-
ban kiilonleges tigyekkel megbizott szovetségi miniszter, 1954-ben az Uni6é Evangélikus
Munkakéorének elnoke



76 1952. mdrcius 16.

kapcsolatban meg fogja kérdezni a szovetségi kormdnyt, és a do-
log természetébdl eleve adodik, hogy ill6 visszafogottsdggal sza-
bad szélnunk a dolgokrol.

Holnaputdn Parizsba utazom az Eurépa Tandcs miniszterei-
nek konferencidjéra, és alighanem mdr most elmondhatom, hogy
a nyugati szovetségesekkel egyeztetésre keriil sor az e jegyzékkel
kapcsolatos dllasfoglaldsrol. Kérem tehat Onoket, értsék meg mos-
tani visszafogottsdggomat, de néhany kérdést mar most meg sze-
retnék engedni magamnak a nyilvdnossag elott:

A szovijet jegyzék Ossznémet kormdny létrehozdsat javasolja.
Egy 6ssznémet kormdnyt azonban csak dssznémet és szabad va-
lasztdsok alapjdn lehet 1étrehozni! Holnap érkezik Bonnba az az
ENSZ-bizottsdg, amelynek feladata annak ellendrzése, hogy adot-
tak-e a szabad valasztdsok megtartdsanak el6feltételei ndlunk és a
szovjet 6vezetben. Nagyon szeretném, ha megkérdeznék a szov-
jet kormdnyt, hogy kész lesz-e engedélyezni az ENSZ-bizottsdgot
a szovjet 6vezetben és Berlinben? Az erre adott valaszbdl le le-
het vonni majd kévetkeztetéseket. Es méar most batorkodom fel-
tenni egy tovdbbi kérdést: ,Kivdnod-e, te, szovjet kormany, hogy
az 0ssznémet kormdny lemondjon az Odera-Neisse vonaltdl ke-
letre fekv6 orszagrol?” E kérdés megvalaszoldsa is nagyon sokat
mond majd nekiink. Es most hadd széljak még egy sz6t ezzel a
szovjet jegyzékkel kapcsolatban: alapjdban véve kevés tjdonsa-
got tartalmaz. Az er6sen nacionalista betitéstdl eltekintve Német-
orszdg semlegesitését akarja, az Eurépai Védelmi K6z6sség meg-
teremtésének el6rehaladédsét, valamint meg akarja akaddlyoz-
ni Eurdépa integritdsat. Egyetlen németet sem szabad azonban
megtévesztenie annak a tervnek, hogy a szovjet kormany ,,0ssz-
Németorszdgnak” sajat Wehrmachtot fog engedélyezni. 1940 6ta
a haditechnika olyan hatalmasat fejlddott, hogy Németorszdg
nincs is abban a helyzetben, hogy egy Wehrmacht egységeit mo-
dern fegyverekkel szerelje fel. Nincs abban a helyzetben, mert hi-
anyzik a sziikséges gyartasi és kutatdsi kapacitds, és mert a sziik-
séges pénzeszkozoket sem képes elSteremteni. Iszonyt 6sszegek
kellenek ahhoz, hogy akdr csak néhdny hadosztalyt felszereljiink,
olyan eszkzok, amelyekre nem is tudunk gondolni, és ezért a
szovjet-orosz jegyzéknek ez a része semmi mds, mint papir!

De a jegyzék itt van, és meg kell vdlaszolni, és az elézetesen
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feltételezettnél sokkal kisebb mértékben ugyan, de egy bizonyos
elGrelépést jelent. Ezért semmilyen lehetGséget nem szabad figyel-
men kiviil hagynunk ahhoz, hogy békés egyezségre jussunk, és az
altalam megfogalmazott értelmii Gjjdrendezést érjiink el. Mdsfeldl
semmi esetre sem engedhetjiikk, hogy az Eurépai Védelmi K6z3s-
ség megteremtése késedelmet szenvedjen, mert egy ilyen késede-
lem a legnagyobb valészintiséggel e kozos torekvések végét is je-
lentené. Az ilyesféle dolgokat nem lehet akkor megdllitani, amikor
nem sokkal a befejezés el6tt dllnak. Ez nem lehetséges. Ha ezeket
a dolgokat most nem valdsitjdk meg, akkor véleményem szerint
egyszer s mindenkorra tovattinnek. Ezért megismétlem: e jegy-
zékkel kapcsolatban az dltalanos allaspontnak annak kell lennie,
hogy nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy ki kell haszndl-
nunk minden lehet8séget, hogy Nyugat-Eur6pa mihamarabb ujja-
rendezddjék. Nem szabad azonban egy olyan mtivet ledllitanunk,
amely most kozeledik a megval6suldshoz, mert akkor nagyon
rosszra fordulndnak a dolgok. A cél a biztos béke elérése.

Es most befejezésiil hadd htizzam még egyszer al4 azt, mi is a
német politika célja, és hogy véleményiink szerint minek is kell
lennie a német politika céljanak. Azt akarjuk, hogy a Nyugat olyan
erGs legyen, hogy ésszerti parbeszédbe bocsdtkozhasson a szov-
jet kormdnnyal, és szildrd meggy&z6désem, hogy ez a legutébbi
szovjet-orosz jegyzék bizonyiték erre. Ha igy folytatjuk, ha Nyu-
gat-Eurépa az Egyesiilt Allamok bevondsaval olyan erds, mint
amilyennek lennie kell, ha erésebb, mint a szovjet kormédny, akkor
jon el az a pillanat, amikor a szovjet kormdny kinyitja majd a fii-
1ét. A Nyugat és a Kelet kozotti ésszerti parbeszéd célja azonban
az lesz, hogy biztositsuk a békét Eurépédban, hogy megsziinjon az
értelmetlen fegyverkezés, hogy Németorszdg szabadsdgban ujra-
egyestilhessen és hogy ujjdrendezédjék Kelet-Eurépa. Akkor va-
16sul meg végre a vildgban megannyi eltelt évtized utdn az, amire
olyan nagy sziikségiink van: hosszu és biztos béke!”



A németek az egész vildgnak megmutattik,
hogy nem akarnak rabszolgdk lenni...

A berlini Schoneberger vdroshéz el6tt a junius 17-i felkelés dldo-
zatai emlékére mondott beszéd 1953. jinius 23-4n*

Walter Ulbricht, az NDK miniszterelnok-helyettese és dllamtandcsdnak
késdbbi elnoke 1952-ben bejelenti, hogy most megkezdddik ,,a szocializ-
mus alapjainak lerakdsa”. Ez annyit jelent, mint tervgazdasdg, élese-
dd osztdlyharc, represszid. Ennek kovetkezménye pedig gyors hanyatlds
lesz. A gazdasdgi ziirzavar és az elnyomds felduzzasztja a menekiiltek
dradatdt. 1953. jiinius 16-dn a nép diihe felszinre tor. Jinius 17-én a
szovjet hatalom pdncélosai eltiporjdk a futétiizként terjedd felkelést, amit
Adenauer kénytelen tétleniil szemlélni. Jiinius 23-dn megemlékezik a ha-
lottakrél. Beszédében az elhunytakra emlékezik.

Sziviinket bdnat jérja dt, mivel halottainkra emlékeziink, halottak-
ra, akik vériiket adtdk a szabadsédgért, akik vérét brutdlis és szor-
nyd hatalmaskoddk ontottdk ki annak érdekében, hogy fenntart-
sak onkényuralmukat. Németek milliéi gydszolnak veliink, ve-
liink gydszolnak mds orszagokban mindazok, akik gytilolik a rab-
szolgasdgot és szeretik a szabadsagot.

Mély részvét tolt el benntinket, amikor a hatramaradottak szen-
vedéseire és fdjdalmdra gondolunk, amikor e borzalmas &nkény-
uralom tobbi dldozatdra emlékeziink: a sebestiltekre és a sértiltek-
re, azokra, akiket bortonbe vetettek, azokra, akiket keresnek és til-
doznek, hogy rajtuk toltsék ki diihtiket, gytloletiiket és félelmiiket.

Elementdris erével tort ki ez a felkelés. A Frankfurter Allee
épitkezésén kitort elégedetlenségi hulldimbdl az elkeseredés, a két-

* A Szovetségi Kormany 1953. junius 24-i kozleménye. Ld még:Hans-Peter Schwarz,
Konrad Adenauer. Reden 1917-1967, p. 298 s.k.
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ségbeesés folyamavd duzzadt, amely végigsoport az egész terti-
leten, Kelet-Berlint6l Magdeburgon, Brandenburgon, Lipcsén,
Chemnitzen, Dessaun és Gerdn at, az urdnbanydkon dt, a szdsz-
orszagi és mecklenburgi vidéki lakossdgon at, egydltaldn a teljes
szovjet Ovezeten végig.

A felgytilemlett kétségbeesés és nyomor orkdnszertien csapott
Ossze a rabszolgasdggal és az elnyomadssal, nem figyelve haldlra és
veszélyre. Hogy milyen sz6rnyl az a nyomads, ami immadron évek
6ta Németorszdg e részére nehezedik abbdl ldthatd, hogy ezek a
millidk felldzadtak kommunista és orosz uraik ellen. Az orosz pan-
célosok és géppuskdk, a kommunistdk géppisztolyai nem ijesztet-
ték meg Sket, nem tudtdk visszatartani ket attdl, hogy életiiket
kockéztassdk és feldldozzdk.

Tisztelettel hajolunk meg el6ttiik, és tisztelettel kdszontjiik Sket,
valamennyitiket, a holtakat és az él6ket, akik az egész vildg el6tt
tantsdgot tettek arrél, hogy nem tudjdk tovabb elviselni a rabszol-
gasdgot; a szabadsdg e martirjait.

Az egész vildgnak megmutattdk a németek, hogy nem akar-
nak rabszolgak lenni. Az egész vildagnak megmutattdk, hogy tobbé
nem akarjak elviselni az 6nkényt, hogy a németek szédmadra lejart
a totalitarius uralom ideje. Egy fegyvertelen, védtelen népet fegy-
verekkel le lehet torni, nem lehet azonban kitépni szivébdl azt az
akaratot, azt az elszantsdgot, hogy ne hajoljon meg.

Ez a felkelés ndlunk, Németorszdgban és az egész vilagon fak-
lyaként fog megmutatkozni, olyan faklyaként, amely azt mutatja,
hogy az erészak nem képes megtorni szabadsdgvagyunkat.

A gydszhoz, a részvéthez a szabadsdg e hdsei irdnti bliszkeség
jarul, bliszkeség mindazokra, akik felldizadnak az immadron nyolc
éve tarté rabszolgasag ellen. A vasfiiggony mogotti egész német
nép azt kidltja felénk, hogy ne feledkezziink meg réluk, és ebben
az linnepélyes éraban eskiisziink: nem fogunk réluk megfeled-
kezni. Nem nyugszunk és nem piheniink — ezt a fogadalmat az
egész német nép nevében teszem —, amig Ok is vissza nem nyerik
szabadsdgukat, amig egész Németorszag békében és szabadsag-
ban tjra egyesiil.

Mély gydszban, mély részvéttel, nagy csoddlattal emlékeziink
a szabadsdg minden martirjara. A halottakat soha sem akarjuk el-
felejteni, az él6knek segiteni akarunk. Isten veliik és veliink lesz.



A szabadsdg szelleme gydézni fog és
tijra 0sszekovdcsol benniinket...

Beszéd a berlini tévétorony melletti Ostpreuflenhalle teremben
1954. februdr 23-an*

A szbvetségi kormdny kezdeményezésére a nyugati hatalmak javaslatdra
1954. janudr 25-én ismét Osszeiil Berlinben a négy qyodztes hatalom kiil-
iiqyminisztereinek konferencidja, hogy az tijraegyesitésrol és biztonsdgi
kérdésekrdl tandcskozzanak. A t6bb hétig (februdr 18-ig) tarté tdrqyald-
sok azonban nem vezetnek eredményre. Az aldbbi beszédében Adenauer
ezért , keserti csaloddsrol” beszél, de arrdl a kildtdsrol is, mely szerint
most, , Berlin utdn” kezdetét veszi a globdlis enyhiilési politika kisérle-
te, amivel 6sszekapcsolja abbeli reményét, hogy ezen a , keriild titon” a
német kérdés is megoldodik. Adenauer szerint, ha a szabadsdg szelleme
gybzedelmeskedik és Németorszdgot iijra sszekovdcsolja, akkor a Szovet-
ségi Koztdrsasdg politikai és gazdasdgi ereje egész Németorszdgban ked-
vezd hatdssal lesz.

Kedves Barataim! Stilyos helyzet vezet engem Ondkhoz. A ber-
lini konferencidn nem oldottdk meg Németorszdg kérdését. Ez
mindannyiunk szdmadra, de kiilondsen Onoknek itt, Berlinben és
a szovjet 6vezetbeli németeknek keser( csal6dds volt. Azért si-
ettem Onokhoz, hogy elmondjam, hogy minden német, barhol
is legyen a vildgban, Onokkel érez. Es nemcsak a németek azok,
akik igy gondolkodnak, hanem a szabad vildg minden népe, Is-
ten széles foldjének minden olyan emberi teremtménye, akinek

* Presse- und Informationsamt der Bundesregierung (szerk.), Berlin weist den Weg:
Freiheit, Einheit, Friede fiir Deutschland und Europa. Die Erklirungen und Beschliisse
der Bundesregierung, Bundeskanzlers Dr. Adenauer und des Deutschen Bundestages zum
Ergebnis der Konferenz der vier Auflenminister in Berlin, [Bonn 1954], pp. 19-33. Archiv
fiir Christlich-Demokratische Politik, Bestand Reden Konrad Adenauer.
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fontos a szabadsdg és az emberi méltosag, a jog és az igazsdgos-
sag.

Azt mondtam, hogy ez egy stlyos helyzet, ezért nagyon nyo-
matékosan megismétlem ezt a sz6t: til sok szenvedés és teher ju-
tott Ondknek és ezdltal nekiink ezekben a hosszt években, til sok
sziikség és banat. Immadron kilenc éve, hogy véget ért a habord, és
még mindig nincs béke. 18 milli6 ember €l szolgasdgban. A szii-
16k aggédnak gyermekeik jovsje és boldoguldsa miatt, a fiatalok
emberhez méltatlan 1ét elé néznek, az id6sek lassan feladjdk a re-
ményt, hogy életiiket szabadsdgban élhessék le.

Es mégis azt merem mondani: barmily sok remény is maradt
beteljestiletlen az utébbi napokban, barmily stlyos is a helyzet, ak-
kor sem kell kétségbeesntink és reménytelennek érezni helyzetiin-
ket. A helyzet megolddsdhoz azonban tiszténlatds és belatas sziik-
séges, az a megingathatatlan hit, hogy a j6 végiil mégiscsak ers-
sebb, mint a rossz. Tiirelem és az ellendlldshoz kitartds sziikséges,
anémet nép belsd egységére és 6sszefogdsara van itt most sziikség,
de sziikség van mindenkinek a segitségére, a szabad népekére is.

Elkertilhet$ volt-e ez a kifejlet? Muszdj volt-e ennek igy len-
nie? Ez az a kérdés, a stilyos kérdés, ami mindenkiben felmeriilt,
aki egyre nagyobb aggodalommal koveti a konferencia menetét.
Egyvalamit valamennyi kétoldalti kapcsolat pontos ismerete alap-
jan teljes meggy6z8déssel mondhatok: mindent megtettek, a sz6
konkrét értelmében mindent, ami csak lehetséges volt annak érde-
kében, hogy més eredmény sziilessen, mint ami sztiletett.

Kivél6 volt a hdrom nyugati szovetséges, az Egyesiilt Alla-
mok, Franciaorszdg és Nagy-Britannia egytittmtikodése egymds-
sal és veliink is. Ez vonatkozik mind a konferencia elékészitésére,
mind a menetére. Szovjet-Oroszorszag és Molotov' azonban sem-
mi esetre sem akart egyetértésre jutni.

ADerlini konferencia megmutatta, hogy ma a Szovjetunié nem
kész engedményeket tenni Németorszdg kérdésében. Nem az
EVG miatt, és egyaltaldn nem a nyugati politika valamely megha-
tdrozott lépése miatt van ez igy. A Szovjetunid ez id6 szerint sem-

! Vjacseszlav Molotov (1890-1986), 1939-1949 k6z6tt és 1953-1956 kozott a Szovjetunié
kiiliigyminisztere
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mit nem akar véltoztatni a fenndll6 helyzeten Németorszdgban és
Ausztridban. Legaldbbis semmit nem akar valtoztatni a szabadsdg
javdra. Ez a makacssdga azonban nem abbdl a hatalombél adédik,
amivel rendelkezik. Moszkva eurépai csatlés birodalméért aggoé-
dik. Attdl fél, hogy beldthatatlan lavindhoz vezethetne, ha valahol
lazitandnak valamelyest. Hiszen ne feledjiik, hogy Németorszag
szovjet 6vezete ma ennek a tombnek, ennek a csatlés birodalom-
nak a része. E birodalom nagyon stilyos nehézségei ismeretesek,
és a korabbi politikai kapocs mdr nem fogja olyan szorosan, miéta
nincs Sztdlin.

A berlini konferencia tanulsdga az, hogy a Szovjetunié ez id6
szerint minden, az eurépai hatalmi 6vezetén beliili lazitdst kocka-
zatosnak tart. [...] Az 1947. évilondoni és az 1949. évi pdrizsi kiil-
tigyminiszteri konferencia eredménytelensége, valamint az 1951.
évi pdrizsi kiltigyminiszter-helyettesi konferencia — ahol még a
napirendben sem tudtak megdllapodni — nem volt mds, mint a
nagyhatalmak tartés, s6t élesed6 konfliktusdnak egy-egy meg-
nyilvdnuldsa. Sztdlin haldla utdn a vildg kozvéleményének egy
jelentss része azt feltételezte, hogy a szovjet vezetésen beliil j,
mads koncepcid nyert teret. A szovetségi kormdny kotelességének
érezte — noha a lehetségeket kezdettdl fogva jézanul itéltiik meg
—, hogy kisérletet tegyen arra, hogy a Szovjetuniéban megjeleng,
adott esetben 4j irdnyvonalat Németorszdg tjraegyesitése szama-
ra gytiimolcsozEvé tegye. A szovetségi kormdny ezért mult év juli-
usdban a hdrom nyugati kiiligyminiszter konferencidja alkalma-
bél Washingtonban sz6t emelt egy lehetséges négyes konferencia
létrejotte érdekében. Az ezt kovetSen kialakult jegyzékvaltds so-
ran dllapodtak meg végiil a berlini négyes konferencidban. De mér
ebbdl a jegyzékvaltdsbdl is kitlint, hogy a megkozelitésekben nem
mutatkozott alapvetd vdltozds. A hdrom nyugati hatalom szdma-
ra a német Ujraegyesités és az osztrak dllamszerz&dés? két, olyan
konkrét, pontosan koriilhatarolhaté politikai probléma volt, mely-
nek megolddsat az dltaldnos enyhiilés els6 szakaszdnak tekintet-

% az éllamszerz6désrol a gydztes hatalmak és Ausztria kozott folytatott térgyaldsok
1955. méjus 15-én eredménnyel zarultak. Ausztria az ,,6rokkon tarté semlegesség” fel-
tétele mellett elérte valamennyi megsz4ll6 csapat kivondsat és a teljes fliggetlenséget.
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ték volna. A nyugati hatalmak ennek sordn abbdl a meggy6z6dés-
bél indultak ki — amely megegyezik a szovetségi kormdanyéval —,
hogy a dontésre érett, koriilhatdrolt problémak lépésenkénti keze-
1ésénél van leginkdabb kildtds arra, hogy kielégits eredményre jus-
sanak. Valamennyien tudjdk, hogy a nyugati hatalmak a térgyalds
helyszine, az id6pont, a napirend és a lebonyolitds kérdéseit illets-
en messzemend engedményeket tettek a Szovjetunio felé.

A szovijet delegédcié minden arra irdnyul6 kisérlete ellenére,
hogy Németorszag kérdését Kelet-Azsia kérdése és a vildg mads
problémdi mogé soroljdk, a hdrom nyugati kiiltigyminiszter ki-
tartdsdnak és ratermettségének koszonhetSen gyorsan sikertilt a
konferencidt az tjraegyesités szamunkra oly jelentds probléma-
jara koncentrdlni. A hdrom nyugati hatalom megbizasébdl a brit
kiiligyminiszter dltal a német Gjraegyesitésre vonatkozéan janudr
29-én eldadott terv nagyjabdl és egészében megfelel a Bundestag
altal 1953. janius 10-én hatdrozatban rogzitett koveteléseknek. Ez
az aldbbiakra 6sszpontosit:

1. szabad valasztdsok 6ssznémet nemzetgytilés megvalasztasa
céljabol,

2. 6ssznémet kormany alakitésa,

3. ezzel a kormdnnyal szabadon kitdrgyalt békeszerz6dés meg-
kotése,

4. korlatozés nélkiil bels és kiilso cselekvési szabadsag az tjra-
egyesitett Németorszdg szdmadra.

Molotov dr nem ment bele a nyugati hatalmak e tervébe. Olyan
tervet allitott szembe vele, amely a Romanidban, Magyarorsza-
gon, Lengyelorszdgban, Csehszlovékidban és nem utolsésorban a
szovjet 6vezetben fenndllé népi demokratikus rend régi receptjein
alapul. Molotov terve szerint Németorszag csak akkor tjraegye-
sithetd, ha a szovjet befolyést egész Németorszdgra kiterjesztik.
Molotov e célbdl 6ssznémet tandcskozadsokat javasol, amelyek ide-
iglenes német kormdanyt eredményeznének. Az 6ssznémet tandcs-
kozds azt jelenti, hogy a pankowi hatalmassdgokat ugyanolyan jo-
gokhoz akarjdk segiteni, mint a Szovetség Koztdrsasag legitimen
megvdlasztott képvisel6it. Mds szoval: Pankow lenne egész Né-
metorszag bolsevizdldsanak a kulcsa.
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A Molotov éltal megalmodott Németorszadg ezen formdja azon-
ban csak akkor vélik teljessé, ha elemezziik azt az igynevezett biz-
tonsdgi javaslatot, amelyet a konferencidn elGterjesztett:

1. Kivonjak Németorszdgbol a megszallé csapatokat, vagyis az
orosz csapatok visszamennek az Odera-Neisse mogé, az an-
gol és amerikai csapatok pedig elttinnek a kontinensr6l.

2. A Szovetségi Koztdrsasdg és a szovijet Ovezet szamdra olyan
renddri erSket engedélyeznek, melyek 1étszamardl és fegyver-
zetérdl a négy hatalomnak kellene megéllapodnia. Ezen er6k
megfigyelésére dlland6 négyhatalmi ellendrzést hoznak létre.

3. Az ily médon semlegesitett és ellendrzott Németorszag
mindkét része azonos jogokkal egy nagyobb rendszerbe il-
leszkedik, amit Molotov mdsodik, dltaldnosabb tervben ter-
jesztett a konferencia elé. Ez a terv hivatott arra, hogy segit-

ségével a Szovjetunio legyen Eurépa vezet6 hatalma.

A szabad nemzetek egymds kozott fenndllé szovetségeit fel ki-
véanjak oszlatni. Az Egyestilt Allamokat és Nagy-Britanniat el akar-
jék tavolitani a kontinensrdl. Ez dltal a szerz&dés altal elismertté és
szankciondlttd valna a Szovjetunié tilsilya.

A Molotov altal benyjtott két terv — Németorszag-terve és tigy-
nevezett ,biztonsagi terve” — vildgossd tette szdmunkra a szovjet
szdndékokat és célokat. Arra az egyértelmd kérdésre, hogy akar-
ja-e a Szovjetuni6 itt és most az Gjraegyesitést, Molotov félreérthe-
tetlen nemmel vdlaszolt. Minden vdrakozdssal szemben még olyan
drat sem nevezett meg, amiért a német egység kaphaté volna. Ez
szintén és kiilondsen vonatkozik az EVG-re is. Mindazon ellenér-
zés dacdra, amit Molotov ezzel a kdzosséggel szemben kimondott,
sohasem volt kész arra, hogy az EVG feladdsaért szabad vélasz-
tdsokat tegyenek lehet6vé. A Szovjetuni6 nyilvdanvaléan nem akar
hozzdjarulni szabad vélasztasokhoz, méghozza elvi megfontola-
sokbdl. A szabad vdlasztdsok kovetkeztében hatalmi Gvezetén be-
liil ténylegesen olyan elvet vezetnének be és alkalmazndnak, amely
a szovjet uralom gyokereit érinti. Amit Molotov helyette kindl: ad-
jatok fel az EVG-t, pusztitsdtok el a NATO-t, és akkor nem a ti Gjra-
egyesitési, hanem az én bolsevizdldsi tervemet hajthatjatok végre.
[A szovjetek dlldspontja eltokélt az osztrak dllamszerzddés kérdésében is.]
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Szeretném leszogezni, hogy Eurépaban a szovjet politikat ez
id6 szerint kizadrdlag az a kérdés uralja, hogy az ellenrzésiik alatt
all6 teriileteken a status quo-t a megszdllds és a politikai helyzet
tekintetében fenntartsdk. Terviik — és ebben a vonatkozasban alig-
hanem a legnagyobb illuzionistdk szdmadra sincsenek mar homa-
lyos foltok — azonban arra is irdnyul, hogy a status quo-t adott
id6ben egy Nyugat-Eurépdba torténd kovetkezd 1épés kiindulo-
pontjava tegyék. A Szovjetuni6é végsé célja — amint azt Berlinben
Molotov tr elismerésre mélté nyiltsdggal kifejtette nekiink — az
eurdpai szovjet hegemonia.

Meg kell végre szabadulni minden éndmitastol. Egy olyan cse-
retizlet, mint hogy szabad vdlasztasok az EVG ellenében vagy va-
lami ehhez hasonlé, Berlinben sohasem volt a politikai horizon-
ton. Aki azt mondja, hogy tobbet kellett volna kindlni a szovje-
teknek, az alaposan félreértette a berlini helyzetet. Ausztria ennek
szinte iskolapélddja. Ott egyik engedményt a masik utdn tették,
magdban az dllamszerz6désben is és a semlegesség kérdésében is.
Még a szovjet csapatok is maradhattak 1955 nyardig. Ez mind nem
hasznélt semmit. Molotov maradt a nem-nél. Molotov nem-je Né-
metorszdg kérdésében ugyanilyen jellegti volt, elére meghatéro-
zott és megvaltoztathatatlan. Itt nem volt mit megtargyalni vagy
kitdrgyalni. Molotov nem akarta, ez az egyszer(i igazsdg.

Molotov Berlinben a lehetetlent kovetelte a nyugati hatalmaktol
azért, hogy barmilyen pozitiv eredményt megakaddlyozzon. Ez vo-
natkozik Németorszdgra is és Eurépdra is. Ez a lehetetlenség ugyan-
akkor azonban a Szovijetunié tdvlati politikai célja. Ennek az ugy-
nevezett biztonsagi tervnek az volt az értelme, hogy egész Eurépa
szovjet uralom ald keriiljon. Mert a semlegesités szovjetesitést jelent.
Amegtévesztd szavak nyelvezetébsl mindig mindent le kell forditani
a val6s szandékok nyelvére. Molotov nem atallotta Eurépat a Szov-
jetuni6 szdmadra kovetelni. Az amerikaiak érjék csak be Amerikdval.
Ezek a vildg felosztdsdra vonatkozéan sokatmondé fantazidk. A fel-
fogds megvaltozdsdba vetett hitb6l igy semmi sem marad. Hosszu ta-
von: uralom Eurépa felett, révid tdvon: semmi véltozds Eurépaban,
ez egyaltaldn nem ellentmondads a szovjet-orosz stratégiaban.

Ha a berlini konferencidnak csak az az egy eredménye lett vol-
na, hogy a maga brutdlis vildgossdgaban feltdrja Szovjet-Oroszor-
szag terveit és szdndékait, gy madris erds politikai hatédsai lenné-
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nek. Hozott pozitiv eredményeket is, amelyekre fejtegetéseim so-
ran még rd fogok térni. El&szor azzal a kérdéssel szeretnék foglal-
kozni, hogy min alapszik ez a szovjet politika. Az imperializmuson
alapszik, amely — a torténelem tantisaga szerint — minden diktatdri-
kus rendszerrel egytitt jar. Arra a szildrd meggy6z&désre épit, hogy
a Nyugat szabad népei sohasem tudnak egyetértésre jutni, hogy
szétmarcangoljdk egymast.

Aberlini konferencia még valamit vildgossa tett: a szovjet attittid
mellett Németorszdg problémdjanak izolalt megolddsa ma nyilvan-
valdan lehetetlen. Akkor azonban hiba feltételezni azt, hogy sza-
munkra az egész konferencia és Németorszag kozvetlen probléma-
ja kozé egyenlGségjelet lehetne tenni. Ha elolvassék a k6zos zar6-
kozleményt, és a kozos kifejezés itt nem keveset jelent, tigy az elején
talalhatnak egy éprilis végi genfi Azsia-konferenciarél sz616 hatd-
rozatot, majd egy nyilatkozatot a leszerelési kérdések tigyében ter-
vezett négyhatalmi véleménycserérél. Ha ehhez még hozzdveszik,
hogy madr Berlin el6tt is terveztek atomtdrgyaldsokat a résztvevd
orszagok kozott, igy van egy egész sor olyan vildgpolitikai prob-
léma, amelyr6l a kozeljovoben targyalni szandékoznak. Németor-
sz4g szdmadra is nagy jelentdségi az a tény, hogy beindulnak ezek
a tdrgyaldsok. A vildgpolitika problémdi ma mind egymasba nytl-
nak. Bz vonatkozik Németorszdg kérdésére is. Ha ma kudarcot val-
lott is az UGjraegyesités kozvetlen kisérlete, Gigy ez egydltalan nem
jelenti azt, hogy minden veszve lenne. Egyetértés az dzsiai prob-
lémdk kérdéskorében, els6 kisérlet a vilagméretti leszerelésre, egy
atomegyezmény — mindez lényeges el6rehaladds volna a hidegha-
bort befejezésében. Mindentiitt, ahol torténik valami a vildg konf-
liktusédnak enyhitésére, torténik valami Németorszagért is. Német-
orszdg problémdjdt viszonylag kénnyen meg lehetne oldani egy
altalanos vildgméret(i szabdlyozds keretében. A megoldds azon-
ban mdr minden részleges szabdlyozdssal konnyebbé vdlik. Ezért
mindannyiunknak oriilnie kell annak, hogy most, Berlin utdn be-
indultak az enyhtilési kisérletek. A tiirelmetleneknek ez Németor-
szdgban kertil§ ttnak ttinhet. Jobb azonban kertiil$ titon célba érni,
mint egyéltaldn nem érni el azt. Németorszag tjraegyesitési politi-
kdjanak sikere nem utolsésorban azon mulik, hogy beldssuk a kerti-
16 utak és a kozvetett modszerek elkertilhetetlenségét. [A nyugati ha-
talmak egységes fellépését a berlini konferencidn sikerként kell értékelni.]
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Milyen kovetkeztetéseket kell nekiink, németeknek levon-
nunk? Félreérthetetlentil vildgossd kell tenniink a szovjetek sza-
madra, hogy egydltaldn nincs kildtds arra, hogy programjukat vala-
ha is megval6sitsak Németorszdgban és Eurépdban. Minél gyor-
sabban és minél félreérthetetlenebbiil tessziik ezt, anndl elébb lesz
kénytelen a Szovjetunié a , nem”-et feliilvizsgalni és feladni. A mi
feladatunk az, hogy minden téliink telhet6t megtegytink annak
érdekében, hogy a harom nyugati hatalom politikai irdnyvonala
ugyanez maradjon, azaz mindent megtegyiink annak érdekében,
hogy megsziilessen Eurépa egysége és fennmaradjon az Egyestilt
Allamokkal val6 szovetség.

Az eurbpai szovjet hegemodnidrdl sz616 dlmokat csak tgy lehet
szétzuizni, ha a szabad Eurépa egységét megerGsitjiik és megszi-
larditjuk. Mds széval: ha megvaldsul az egység. A berlini konfe-
rencia megerdsitett abban a meggy6z6désemben, hogy az eurdpai
népek jolétiiket, szabadsdgukat és biztonsdgukat csak egytitt ériz-
hetik és tarthatjdk meg. Oriilok, hogy a szovetséges kiiliigyminisz-
terekkel e tekintetben is teljesen egyetértek. Semmi nem kénysze-
rit minket jobban arra, hogy igazi biztonségi rendszert épitsiink
fel Nyugat-Eurépdban, mint az a koncepcié, amit maga a szovjet
kiiliigyminiszter képvisel. Ez a biztonsdgi rendszer az EVG kere-
tében tisztan védelmi jellegti, a béke megdrzését és az erdszak ki-
zardsét szolgdlo szerzédések rendszereként testesiil meg. Vélemé-
nyem szerint, mint azt mar tobbszor elmondtam, olyan elemeket
tartalmaz, melyekbdl egy egész Eurdpdt atfogd kollektiv bizton-
sdgi rendszert tudunk kifejleszteni, egy olyan rendszert, amely a
szovjetek szdmdra is garantdlhatnd az 4ltaluk kivédnt biztonsdgot.

Egy olyan kozosség lehet az eurépai népek szabadsédganak garan-
cidja, amely kizdrja valamely hatalom hegemonidjdt és valamennyi
tag teljes egyenjoguisagara és kotelezettségeinek azonossagdara éptil.
A kollektiv biztonsdg szabad rendszerének talajdn dllva, amint azt a
berlini konferencidn a francia kiiltigyminiszter kifejtette, a Szovjet-
uniéban dj targyaldsok lehet&sége nyilik. fgy tehat a biztonsagi rend-
szer és az Ujraegyesités az igazi békepolitika lényeges alkotéeleme.

Minden abbéli feltételezést ki kell zérnunk, hogy Németorszdg
valaha is meg tudnd szokni két német dllam létezését, amint azt
Molotov nyilvédnvaléan lehetségesnek tartotta. Ezen talmen&en
mindenekel6tt azt kell vildgossd tenntink a Szovjetunié szama-
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ra, hogy a Pieck-Grotewohl® rezsimnek a legcsekélyebb kildtdsa
sincs arra, hogy olyan lejdratott médszerek segitségével, mint ide-
iglenes kormany alakitdsa vagy valamifajta 6ssznémet bizottsag,
dtmentse magat az dssznémet jovSbe és Németorszag szdmadra a
csatlésallamok sorsat készitse el6.

Azt is be kell és be is fogjuk azonban bizonyitani, hogy a sza-
badsdgban tjraegyesitett Németorszdg a rend és béke eleme le-
hetne Eurépdban, amely részben a Szovjetunié népeinek bizton-
sagaért és jolétéért is garanciat vallalhatna. Aprilis 26-4n Genfben
kelet-dzsiai kérdésekr6l kezd6dik konferencia. Ezt is a négyhatal-
mi konferencia pozitiv eredményének tartom, mert azt a reményt
biztositja szdmunkra, hogy a kelet-nyugati parbeszéd folytatodik,
az &ltaldnos enyhiilést szolgdlja, és végiil olyan légkort teremt,
amelyben Németorszdg kérdésében a mostanindl konkrétabb
eredményekre vezet$ Uj tdrgyaldsokat varhatunk. A szovetségi
kormény — valamennyi nyugati szdvetséges kormannyal egyetér-
tésben — minden kindlkoz6 lehetséget meg fog ragadni, hogy tj-
ra megyvitassa az Gjraegyesitést, ami Németorszdg €s a vildgbéke
szdmadra oly rendkiviili jelentSséggel bir.

Tudatdban vagyunk annak, hogy Onoknek, kedves bardtaim, a
szovjet 6vezetben, Németorszag megosztottsdgdnak fennmarada-
sa miatt tovdbbi nélkiilozést kell vallalniuk, és tovabbi dldozato-
kat kell hozniuk. A berlini konferencia kimenetele miatti f4jdalmas
csalédds nem szabad, hogy kétségbeeséssé viljon, és nem is val-
hat kétségbeeséssé. Az dvezetben €16 németeknek azt mondom:
legyetek éberek és Gvatosak, legyetek szivésak és tiirelmesek! Mi
a Szovetségi Koztarsasdgban veletek érziink, és segiteni fogunk
benneteket abban, hogy sorsotokat elviseljétek. Ha ma a Szovet-
ségi Koztarsasagban kibontakoztatjuk gazdasagi és politikai erén-
ket, Gigy az, amit elériink, egyszer majd egész Németorszagnak, és
igy nektek is, a javatokra kell, hogy valjon. Itt nemcsak termelShe-
lyek és virdgzo6 gazdasag teremtésérdl van sz, itt olyan szellemi
er6rél is sz6 van, amely elég er6s ahhoz, hogy dthatoljon az 6vezet
hatdrdn és meg6rizze a német nép egységét és szabadsagét.

3 Wilhelm Pieck (1876-1960), az 1949-1960 az NDK elnoke; Otto Grotewohl (1894-1964)
1949-1964 az NDK miniszterelnoke



Beszéd a berlini tévétorony melletti Ostpreufienhalle teremben 89

Ebben segitségiinkre van az, ha fenntartjuk a kapcsolatot. Ud-
voz1om éppen ezért azt az eseményt, hogy a szovetséges ellenérzd
biztosok ma egy sor javaslattal éltek a szovjet ellenérzé biztos felé.
A szdvetségesek segitsége, amely e kérdés kezelésében is megmu-
tatkozik, az egész német nép szdmadra felbecstilhetetlen jelentSsé-
gl. Mindannyiunknak tudnia kell, hogy nem lehetnénk ma ilyen
dertlédtoak, hogy nem lehetnénk ilyen biztosak abban, hogy kidll-
juk a rank mért megprobaltatdsokat, ha nem vezettiik volna vissza
Németorszagot a szabad vildg kozosségébe. A szabadsagért és az
egységért vivott kiizdelemben nem vagyunk egyediil. Bizonyosak
lehetiink a szabad vildg segitségében.

Ha van olyan hely a vildgon, ahol a kormanyok szdmadra a tar-
gyaldasztalndl, de a vildg egész nyilvdnossdga szdmadra is vildgos-
sa lehet tenni Németorszdg megosztottsdgdnak sorsszertiségét,
akkor ez Berlin vdrosa lehet, a keleti és nyugati németek kozot-
ti hid. A berlini konferencia tantisdgot tett a szabadsdg és a béke
szelleme mellett, ami dthat minket és baratainkat az egész vildgon.
Egyediil Berlin bir azzal az erével, amely képes lekiizdeni a taga-
dés szellemét, ami sajnos még mindig giizsba kéti vilagunk nagy
részét. Legyenek biztosak abban, hogy nem faradunk bele abba,
hogy minden erénket a szabadsdg és a béke szolgdlatdba &llitsuk.

Orosz részr6l azt vetették a szemiinkre, hogy ha az EVG mellett
allok ki, akkor hébortt akarok. El sem tudok képzelni ennél alap-
talanabb, ennél jogtalanabb vddat. Ugyanilyen alaptalan az a véd,
hogy az eurépai egyesiilés, az Eurépai Védelmi K6zdsség meg-
akaddlyoznd Németorszdg szabadsdgban torténd tjraegyesitését.
Még egyszer ramutatok arra, hogy Molotov megannyi hosszt be-
szédében soha egyetlen sz6val sem érzékeltette — akdrcsak utalds
formdjdban is —, hogy szdmadra csere tdrgyaként széba jonne a sza-
bad vélasztds, a szabad 6ssz-Németorszag és az Eurdpai Védelmi
Kozosség.

Békét akarunk, Németorszag békében és szabadsdgban torténd
Ujraegyesitését akarjuk! Mindig készek lesziink arra, hogy lekiizd-
jik a valés nehézségeket, hogy kozelebb juthassunk a békéhez.
Ez a békevagy azonban nem vezethet oddig, hogy olyan cseleke-
detekrsl mondjunk le, amelyek valéjaban a vildgbékét erdsitik, és
amelyeket csak a Szovjetunié nevez hamisan a békére nézve veszé-
lyesnek. Eurépa egyesiilése nemcsak az eurépai dllamok, hanem
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az egész vilag érdeke, a Szovjetuniot is beleértve. Ha a Szovjetuni6
nem hajlandé ebbe belenyugodni, igy ennek oka részben sajit ha-
talmi torekvése, részben tévedésen alapuld vildgképe. Hatalmi t6-
rekvéssel csak hatdrozott erdvel lehet szembeszdllni, a téves vi-
lagképpel pedig csak tiirelmes meggy6z8erdvel. A helyes nyugati
politikdnak minden lehetGséget ki kell haszndlnia az enyhiilés ér-
dekében, ugyanakkor olyan er6t kell bizonyitania, amely kilatds-
talan szinben tiinteti fel a Szovjetunié hatalmi igényeit. Ezenkiviil
azonban folyvdst vildgossa kell tennie a Szovjetunié szdmdra azt,
hogy alaposan félreérti a vildgot, mindenekel6tt a Nyugatot.

Németorszadgnak minden oka megvan arra, hogy &szintén hd-
14s legyen a hdrom nyugati kiiltigyminiszternek. Olyan vildgosan,
olyan egyértelmtien, olyan bardtilag képviselték tigytinket, hogy
csak azt lehet mondani: német tdrgyalok sem tehették volna job-
ban. Ugyanez vonatkozik Eurépa tigyére is. A hdrom nyugati ha-
talom az egész vonalon a békét és a szabadsdgot szolgalta abbé-
li készségével, hogy minden lehetséges enyhiilésben kozremtiko-
dik; elszantsdgdval, hogy dllhatatos maradjon minden totalitdrius
igénnyel szemben, nyugodt és tiirelmes meggy5z6 erejével, amely-
lyel a hibds helyére a helyes vildgképet igyekszik tenni.

Aszdvetségikormany ésaBundestagban, valaminta Bundesrat-
ban mdogotte all6 tobbség eddigi kiilpolitikdja ezaltal Berlinben
meggy6z6 médon igazoldst nyert. Ez kijel6li szdmunkra a tovabbi
utat. Maradunk a Nyugat oldaldn. Maradunk Eur6pa 6sszefoga-
sanak politikdjandl. Maradunk anndl a politikdndl, amely minden
eszkozzel, minden tton és a sziikséges keriil6 utakon is Német-
orszag szabadsdgban és békében torténd tGjraegyesitésére irdnyul.
Berlin vildgossdgot teremtett arra vonatkozéan, mi az, ami ma le-
hetséges, és mi az, ami ma még lehetetlen. A ma még lehetetlent
elBszor lehetségessé, majd késébb valésdggd véltoztatni: ez a mi
feladatunk. Lehet, hogy a fejlédés sokkal gyorsabban halad, mint
ahogy azt ma barmelyikiink is sejtené.

Kedves bardtaim Berlinben, kedves bardtaim a szovjet 6vezet-
ben! Teljesen vildgosan beszéltem Ondkhéz, mindenfajta tilzas
vagy torzitds nélkiil — jelentsen ez akdr pozitiv, akar negativ elté-
rést. A szovetségi kormany Onoknek és a vildgnak egyértelmtiség-
gel és nyiltsdggal tartozik politikai akarata megvalldsdban. Nem
batortalanodunk el, szivds elszantsaggal tovabb dolgozunk cé-



Beszéd a berlini tévétorony melletti Ostpreufienhalle teremben 91

lunk elérésén, és el fogjuk érni célunkat. Nem nagy, nagyon nagy
elGrelépés-e az utols6 négyhatalmi konferenciahoz képest az, ha a
négy hatalom koziil, melynek a nemzetiszocialista katasztréfa ko-
vetkeztében kezében van a dontés Németorszag jovsjérdl, ma ha-
rom hatalom veliink egytitt 1ép fel a negyedik hatalommal szem-
ben Németorszdg békében és szabadsdgban megval6suld egysé-
géért? Azt hiszem, hogy a fesziiltségek 1945 utan kezd6dott peri-
6dusét az enyhiilés periédusa fogja felvaltani, és hogy ebben az dj
periédusban legnagyobb kivdnsdgaink is teljestilni fognak.

Kérem Onéket, bardtaim: tartsanak ki! Tudom, hogy sokat kivd-
nunk Onoktsl. Legjobb erdnk szerint segiteni akarunk Onoknek.
Ezért jott velem ilyen nagy szdmu szovetségi miniszter Berlinbe,
hogy atgondoljuk, hogyan tudunk a legjobban segiteni Berlinnek,
ennek az oly sokat szenvedett varosnak — és az ember szive elszo-
rul a mai kdrutazdsunkra gondolva —, a szabadsdg ezen el6retolt
béstydjanak. Ha Berlinnek segitiink, ezzel az 6vezetbeli emberek
ellendll6erejét is erdsitjiik, mert az 6vezet Berlin sorsara figyel. [A.
konkrét segitséget igér Berlin és a berlini gazdasdg szdmdra.]

Es most, bardtaim, a szovijet Gvezetbeli fivéreinknek és névé-
reinknek nem tudunk ugyanigy segiteni. De mégis szeretném ezt
kidltani feléjiik: sohasem fogjuk Ondket cserbenhagyni. Mindent
el fogunk kovetni annak érdekében, hogy a személyes természe-
td kapcsolatokat konnyebbé és jobba tegytik, kapcsolatunk sosem
lehet elég szoros. Szellemileg is segiteni akarunk nektek, nektek
és gyermekeiteknek! Ebben a harcban a szellem fog gy6zni, a sza-
badsdg szelleme, a nép irdnti szeretet szelleme. Hassa 4t a vasftig-
gony mindkét oldalédt ez a szellem, innen és til, amelyet semmi
nem tarthat fel, gy&zni fog és tjra 6sszekovdcsol benniinket!



A béke megorzéséeért vdllalt felel6sség
jegyében...

Beszéd a Német Szovetségi Koztdrsasdg NATO-ba val6
felvétele alkalmébdl, Pdrizs, 1955. mdjus 9-én*

1954. augusztus 30-dn a Francia Nemzetgyiilésben megbukik az Eu-
ropai Védelmi Kozosségrdl szol6 1952. évi szerzddés. ,, Az eurdpai po-
litika vdlsdga vakmerévé teszi a nacionalistdkat"— aggodik Adenauer.
A német politika folytatdsa szdmdra az aldbbi célokat hatdrozza meg:
Eurépa politikai integrdcidja, a katonai integrdcié hdttérbe szoritdsa,
teljes szuverenitds, NATO-csatlakozds, a szovetséges dllamok csapa-
tainak a Szovetségi Koztdrsasdg teriiletén torténd dllomdsoztatdsd-
ra vonatkozo szerzddések. Még ugyanazon évben Londonban és Pd-
rizsban szerzédésben szabdlyozzdk a Szovetségi Koztdrsasdg partne-
ri bevondsdt a nyugati dllamok kozosségébe (Németorszdg-szerzddés,
Nyugat-eurdépai Unid). A Szovetségi Koztdrsasdg meghivdst kap a
NATO-csatlakozdsra. Az aldbbi Adenauer beszéde a felvétel alkal-
mdbél.

Elnok 1r'!, excellencids uraim, a Német Szovetségi Koztarsasag fel-
vételét az Eszak-atlanti Szovetségbe On, elnok dr, és a tagdllamok
szbldsra emelkedett képvisel6i torténelmi horderejt eseményként
tidvozoltek. Oszintén koszonom Onodknek az iidvozls szavakat,
amelyeket a szovetségi kormdnyhoz és az egész német néphez in-
téztek. Valamennyi szavukra ranyomta bélyegét a perc és az ese-
mény jelentdsége. Bizonydra megértik, hogy ez a pillanat mélysé-
gesen megindjit.

* A Szovetségi Kormdny kozleménye 1955. majus 10-én
! Stephanos Stephanopoulos, 1952-t61 1955-ig gordg kiiliigyminiszter, 1954/55-ben a
NATO tanécsanak elnoke.
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Az Eszak-atlanti Szervezet olyan szabad nemzetek kozossé-
ge, amelyek kifejezésre juttattdk azon elszdntsagukat, hogy védel-
mezzék a nyugati kultira kdzos 6rokségét, a személyes szabadsa-
got és a jog uralmadt.

A keleti tomb kommunista kormdnyzatt orszagainak névekvé
fenyegetése l4ttan az Eszak-atlanti Szervezet, célkit(izésének meg-
felelGen, tagallamai biztonsdganak kozos védelmezése és végsd so-
ron a vildgbéke érdekében, katonai ers felépitésére kényszertilt.

Az Fszak-atlanti Szervezet céljai, kiilonosen a tisztdn védelmi
jellegti feladat-meghatdrozds a vildg politikai fesziiltségei lattan,
teljes mértékben megfelelnek a német nép természetes érdekei-
nek, amely két vildghdboru borzalmas tapasztalatai utdn ugy va-
gyik biztonsdgra és békére, mint kevés mds nép.

A német nép végtelen szenvedéssel fizetett azokért a rémtette-
kért, amelyeket egy elvakult vezetés kovetett el az 6 neve alatt. E
szenvedések kozepette zajlott eszmélése és dtformdléddsa. A sza-
badsagot és a békét ma Németorszagban — err6l a vildg meggyo-
zGdhetett —, mint torténelme legjobb id&iben, minden rétegben és
rendben a legmagasabb rendt értékként élik meg. A Szovetségi
Koztarsasag éltal a szabad vildg dllamaival kotott szerz6dések 1ét-
rehozdséban, a Szovetségi Koztarsasdgnak az Eszak-atlanti Szo-
vetségbe torténd belépésében azon sziikségszertiség kifejez6dését
latom, hogy tullépjiink a sztik nacionalizmuson, amely az elmult
évtizedekben szerencsétlenségiink gyokere volt. A térsadalmi ha-
ladést a mtiszaki fejlédéshez kell igazitanunk, hogy az e fejlédés
altal felszabadul6 erket rendezziik, és elvegyiik azok pusztit6 ha-
tésat. Ezért a kozos védelem szervezete csak egyike lehet az Eszak-
atlanti Szovetség céljainak. Ezért az Eszak-atlanti Szovetség egyik
legfontosabb rendelkezésének tartom azt, hogy a szerz6dés beve-
zetd részében és mésodik cikkelyében a népek joléte dltalanos no-
velésére és kozos kulturalis 6rokségiik megbrzése érdekében gaz-
dasdgi és kulturalis egytittmiikodésre szolit fel.

Biztosak lehetnek abban, hogy a szovetségi kormany szdmd-
ra kiilonosen fontos lesz, hogy ezen teriileteken minden erejével
kozremtikodjon.

A szovetségi kormdny elkételezte magdt, hogy a tobbi tagal-
lammal kozosen lépjen fel a békéért és a szabadsagért. Tudom,
hogy az egész német nép igy érez és gondolkodik, 18 milliéan
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azok is, akik még mindig nem szélhatnak szabadon, és nem haté-
rozhatnak szabadon sorsukrol.

A szdvetségi kormdny és a német nép nevében kdszonetet
mondok az Atlanti Tandcsban tomoriilt hatalmaknak azért, hogy
Németorszdgot a szabad nemzetek k6zosségébe vezet§ ttra terel-
ték, és hogy veliink egytitt tlizték maguk elé azt a célt, hogy Né-
metorszag szabadsdgban és békében egyesiiljon tjra.

Németorszdg alkalmas és megbizhat6 partner lesz a szabad
népek kozosségében. Ebben a kozosségben minden erénket ar-
ra akarjuk forditani, hogy fennmaradjon az emberi szabadsdg és
az emberi méltésdg. Németorszagot ezek a nemes célok vezetik
majd, ha az itt képviselt népekkel egytitt mostant6l kezdve nekila-
tunk felelsséget vallalni a vildg békéjének megbrzéséért.



A habori miatt dtélt szenvedések és emlékek
dltal lesujtva...

A kancelldr sajtébeszamol6ja moszkvai ttjarol
1955. szeptember 16-an*

1975-ben az Allensbacher Institut fiir Demoskopie az els¢ kancelldr leg-
nagyobb érdeme feldl érdeklodik. A vdlaszok kozott a harmadik helyen ez
dll: ,ismét tekintélyhez juttatta Németorszdgot a vildgban”, a mdsodi-
kon: ,,a megbékélés és bardtsdg Franciaorszdggal”, az élen pedig: ,,a né-
met hadifoglyok hazahozatala Oroszorszdgbdl”. Ez a tény a német kér-
dés és a diplomdciai kapcsolatok felvétele mellett kozponti téma Adenauer
1955. szeptember 9-13. kozotti moszkvai tdrgyaldsain. Arra vonatkozo
fejtegetése utdn, hogy mi volt titjdnak eldfeltétele és hittere, a kancelldr az
aldbbiakban szdmol be a bonni sajténak a tdarqyaldsokrol:

[...] Hadd bocsédssam el6re az aldbbiakat. Mind a hivatalos targya-
lasokon, mind az egymdssal folyatatott beszélgetéseken mindkét
részrél végigsoportek még olyan emlékek és szenvedések, amelye-
ket az elmult habord mind Szovjet-Oroszorszagra, mind rank ho-
zott. A Szovjetunié minket, németeket hibdztat. El kellett monda-
nunk a szovjet delegdciénak, hogy més orszdgok is, koztiik Szovijet-
Oroszorszdg is, hibdsak voltak abban, hogy Hitler ilyen hatalomhoz
jutott. Az ezzel kapcsolatos nézeteltéréseinket nem szeretném rész-
letekbe menden kiteregetni Onék elstt. Elegendd — kiilondsen, mi-
vel ismerik az elhangzott beszédeket —, ha kiemelem, hogy ez a kon-
ferencia nem olyan volt, mint mds nemzetk6zi konferencidk, ahol
taldn tdrgyszerten eltéré szempontok szerint vitatnak meg dolgo-
kat, és egyikiink vagy mdsikunk véleményét szakmailag fejtik ki.
Itt rendkiviil er8s szerepet jatszott az érzelem, a harag és az imént

* Bulletin der Bundesregierung, 1955. szeptember 20-4n
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vézolt ellentétek. J6 volt azonban, hogy mind az oroszok, mind mi
beszéltiink ezekrdl a dolgokrdl. Hiszen tudjék, hogy az életben ez
mindig igy van: kimondatlan ellentétek, kimondatlan dolgok ilyen
moédon nem tiintethetdk el a vildgbdl. Sokkal inkdbb eltiintethe-
t6k gy, hogy beszélnek réluk, méghozza teljes nyiltsaggal és né-
ha indulattal és temperamentummal. Ez tortént, és azt hiszem, ez a
moszkvai konferencia eseményeit nem befolydsolta kedvezétlentil,
barmily ellentmonddsosnak tinjék is ez taldn elsé pillantdsra. Ezek-
nek az ellentéteknek természetesen az volt a kvetkezménye, hogy
amoszkvai konferencia eredménye tulajdonképpen az utolsé napig
teljesen bizonytalan volt. Ismételten nemcsak késziiltiink rd, hanem
a magunk részérdl teljesen el is szantuk magunkat arra, hogy dolga-
végezetlentil utazzunk vissza Moszkvabdl.

Szeretnék itt még valamit kozbevetni. Sajatsdgos ellentétben
alltak a vendéglétds jellegti nyilvanos rendezvények a targyala-
sokkal: kifogdstalanok voltak, néha még nagyon hangstilyos szi-
vélyességet is tiikroztek, ami az embert meglepte, mig magukat a
targyaldsokat élesen folytattdk.

A konferencia eredményét nagy vonalakban az aldbbiakban
szeretném vézolni Onoknek. A diploméciai kapcsolatok létesitése
az oroszok szdmdra nagy jelentdségti kovetelés volt. Ebben bizo-
nyos presztizskérdések jatszottak kozre. Ez biztosan egy bizonyos
enyhiilési stratégia része is volt, taldn voltak még mds momen-
tumok is, melyeket pillanatnyilag még nem ldtunk at. Egy vala-
mi azonban nagyon vildgosan kittint mindenbél: Szovjet-Orosz-
orszdg képvisel6i nem személyiik, hanem maga Szovjet-Orosz-
orszag érdekeit képviselve voltak rendkiviil érzékenyek. A diplo-
mdciai kapcsolatok létesitésének elutasitdsat vagy a diplomdciai
kapcsolatok létesitésére tett javaslatuk feltételekkel torténd elfoga-
désat szinte a Szovjetunié megsértésének tekintették, és mind a
targyaldsok sordn, mind kiilon beszélgetésekben ismételten hang-
stulyozték, hogy a Szovetségi Koztdrsasdg nem tiinteti el a vildgbdl
dllamuk 1étét azdltal, hogy nem létesit a Szovjetuniéval diplomdci-
ai kapcsolatokat. Ez az dllam létezik és 1étezni fog, akar létesitiink
vele diplomaéciai kapcsolatokat, akdr nem.

Azt hiszem, helyesen cselekedtiink, amikor teljesitettiik a szov-
jetek diplomadciai kapcsolatok létesitésére vonatkozé kivdnsagat,
méghozzd tobb szempontbdl is. Mint ahogy mar az imént mond-
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tam, a Szovjetunidnak borzaszté nagy teriilete van, és ez id6 sze-
rint a Fold egyik leghatalmasabb é&llamalakulata. Emellett nem le-
het elmenni, és nem lett volna okos a diplomdciai kapcsolatok 1é-
tesitésére vonatkozé ajanlatot elutasitani. Az imént mdr elmond-
tam: a WEU és a NATO orszdgai is tartanak fenn diplomaéciai kap-
csolatokat a Szovjetuniéval anélkiil, hogy ezéltal barmikor és bar-
hol felmertilt volna az a gondolat, hogy ennek kévetkeztében nem
lennének készek a WEU-hoz és a NATO-hoz val6 tartozasuk ré-
vén vallalt kotelezettségeiket teljesiteni. Amire ezek az dllamok
igényt tartanak, arra mi is igényt tarthatunk. Ha elhatdroztuk,
hogy diplomadciai kapcsolatokat létesitiink, akkor ez semmit, de
tényleg semmit nem véltoztat azon, hogy teljes mértékben htiek
maradunk a Nyugat szervezetei felé fenndll6 kotelezettségeink-
hez — melyekhez belsé meggy6z6désbdl csatlakoztunk.

Szeretném nagyon nyomatékosan azt is kijelenteni: Szovjet-
Oroszorszag képvisel6i sohasem kivantak, hogy kivdljunk ezen
szervezetekbdl. Hruscsov tr kijelentette: Onok megkototték a pa-
rizsi szerz6déseket, Onok csatlakoztak ezekhez a szervezetekhez,
ez egy realitds, amelyet ekként is tekintiink. Ha most az kivan-
nank Onoktdl, hogy Iépjenek beldliik ki, tigy az egyfajta ultima-
tum volna, és mi nem akarunk ultimdtumokat adni.

A térgyaldsok és a beszélgetések alapjdn — és djra és tjra hang-
stilyozom a rendezvényeken folytatott beszélgetéseket, hiszen azo-
kat kotetlenebbiil folytattdk, és néha sokkal jobban felismerhetGvé
tették azt, ami valdjdban lejatszodik, mint a hivatalos targyaldsok —
alighanem valamennyien arra a meggy6z6désre jutottunk, hogy a
szovjet kormany valéban biztonsdgi rendszert akar, méghozzd azon
okokbdl kifolydlag, amelyeket mar ismételten felsoroltunk. A szov-
jet kormanynak az orszdg belsejében akkora mennyiségii rendkivii-
li feladatot kell teljesitenie — ahol most nem politikai, hanem szocia-
lis, gazdaségi és kulturdlis feladatokra gondolok —, hogy egész ere-
jét e feladatok teljesitésének szeretné szentelni. Ez a szandék nem
csupan rovid ideig lesz jellemz6, és senki nem tudja megjésolni,
hogy meddig 4ll majd fenn. Ugy hiszem azonban, hogy az egész
helyzetet rosszul itéIné meg az ember, ha Szovjet-Oroszorszdg e va-
gyat nem tekintenénk szintén realitdsnak. Ugy hiszem, az enyhii-
1és, a vildg igazi enyhtilése igényének jo szolgdlatot tettiink azaltal,
hogy helyredllitottuk a kozvetlen diplomécia kapcsolatokat Orosz-
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orszdggal, mert akkor hozzaftiz6d6 kapcsolatainkat is felhasznal-
hatjuk egy békésebb kor, a vildg békés idészaka érdekében.

Nos, ami a foglyok kérdését illeti, Szovjet-Oroszorszag képvi-
selGire el6szor szemldatomast kevéssé tett mély benyomadst a visz-
szatartott németek szabadon bocsdtdsara vonatkozé kovetelé-
stink. Egyvalamit szeretnék nagyon nyomatékosan hangsulyozni:
a politikus sem mondhatja azt, hogy nagy dontéseknél nem jét-
szik szerepet 10 ezer vagy 100 ezer emberélet; azt hiszem, igy nem
cselekednénk helyesen. gy valamennyi targyalds és belsé megbe-
szélés sordn, amelyet a kiilénvonatban folytattunk, mindig 4tha-
tott, néha nyomasztéan dthatott benniinket a gondolat: mi lesz, ha
egyetértés nélkiil vdlunk el egymadstol, ha a foglyok koziil senkit
sem adnak vissza hazdjdnak és hozzatartoz6inak? Ez szédmunkra
nagyon jelents szempont volt.

Az imént mdr elmondtam, hogy az oroszok taldn jogos presz-
tizsérzés miatt nem akartdk a diplomdciai kapcsolatok felvételét
feltételekhez kotve tudni, mert az mondjdk: az ember diplomaéci-
ai kapcsolatokat létesit a mdsikkal akkor is, ha egyébként vannak
koztiik ellentétek. Az urak ismételten elmondtak: vannak diplo-
madciai kapcsolataink olyan mds orszdgokkal, amelyekkel nagyon
stulyos ellentéteink vannak. Résziinkrél azonban mégiscsak meg
kellett prébalnunk egyidejtileg elérni oly nagyon sziviinkén viselt
kivdnsagunk teljesitését — mindezen emberek szabadon bocsata-
sat. Ez aztdn meg is tortént azdltal, hogy mind Bulganyin, mind
Hruscsov az egybegytilt delegdciok el6tt becstiletszavukat adtak,
hogy a foglyokat — akiket 6k elitélteknek neveztek — azonnal sza-
badon fogjdk engedni. Késébb Bulganyin kérdésemre még egy-
szer sz6 szerint biztositott: ,Még az el6tt megkezdjiik ennek eld-
késziileteit, hogy On hazafelé elrepiil Bonnig”.

A tobbiek kérdését — akikrdl leveleink vannak, de akikrél a szov-
jetek képvisel6i kijelentették, hogy nem tudnak — tgy prébaltuk
megoldani, hogy dtadunk nekik egy listat ezekrdl a személyekrdl
pontos adatokkal, a szovjetek pedig azutan felkutatjdk, hogy ezek
az emberek hol vannak. Ezt kovetSen mindkét tr becstiletszavat
adta arra is, hogy ezekkel a németekkel ugyantigy bannak majd,
mint a hdborus elitéltekkel. Azt hiszem, ez szdmunkra emberileg
olyan nagy siker, amelyr6l semmilyen koriilmények kozott nem
szeretnék megfeledkezni.
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Még valami mozgatott engem ezen a moszkvai dton: az a kér-
dés, hogy elérhetiink-e valamit Németorszag egységének helyre-
allitdsa kérdésében. Ha &4tolvassdk az elsé beszédet, amelyet ott
tartottam, akkor fel fogjdk ismerni, hogy ennek sordn évakod-
nunk kellett egy valamitdl: nem bocsatkozhattunk Szovjet-Orosz-
orszéggal parhuzamos térgyaldsokba errdl a kérdésrdl, nehogy
ezek a pdrhuzamos térgyaldsok tobbé-kevésbé megzavarjak a
négy gydztes hatalom 4ltal err6l a problémérdl Genfben folyta-
tott tdrgyaldsokat. Ezért tudatosan beértiik azzal, hogy Szovjet-
Oroszorszdg is elismerte, hogy a négy gy6ztes hatalom koteles
Németorszdg egységét helyredllitani, hogy a német nép e siirgetd
nemzeti 6haja teljestiljon. Nagyon nagy stlyt helyezek az elsére,
a szovjet kormdny azon elismerésére, hogy a négy gydztes hata-
lom, tehét Szovjet-Oroszorszdg is koteles helyredllitani Németor-
szdg egységét. Nincsenek illtiziéim afel6l, hogy ehhez hosszadal-
mas tdrgyaldsok sziikségesek a négy gydztes hatalom kozétt is.
Mégiscsak elrelépésnek tekintem azonban, hogy Szovjet-Orosz-
orszég elismerte ezt a kotelezettséget, hogy helyredllitsék az egy-
séget, tovdbbd, hogy amint diplomdciai kapcsolataink lesznek a
Szovjetuniéval, képesek lesziink nemcsak a hdrom nyugati szo-
vetségessel, hanem Szovjet-Oroszorszdggal is, melynek szavazata
szintén sziikséges, Németorszdg egysége helyreallitdsanak folya-
matairdl beszélni.

Természetes, hogy Szovjet-Oroszorszdg most nem hagyja cser-
ben az ,NDK"-t. Az ,NDK” csatlésdllam, mint ahogy van néhédny
mads csatlosdllam is, és az, ami egy csatldsdllammal torténik, bi-
zonyos kortilmények kozott kovetkezményekkel birhat mdr csat-
l6sdllamokra, noha itt — ha az ,NDK”-t nézziik — dontd szerepet
jatszik az a tény, hogy az ,NDK” egész Németorszdg része. Az
ilyen parhuzamokat nem lehet teljesen végigvinni, és amennyiben
Szovjet-Oroszorszag tekintettel lenne mds csatléséllamra, tigy az
még nem vezethet oda, hogy azt mondjak: Németorszag egysége
raér, késébb, majd egyszer kialakul.

Azok a benyomdsok, amelyeket Moszkvdban szereztiink, na-
gyon értékesek és nagyon jelentdsek voltak szdmunkra. Azoktdl
a kollegdiktol, akik Moszkvéban voltak, bizonydra sokat hallottak
err6l. Ugy gondolom, hogy mésfelsl a Szovjetunié képviseldi szé-
mara is lényegesek voltak azok a benyomdsok, amelyeket tSliink, a
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Szovetségi Koztdrsasag képvisel6itdl szereztek. Néha megdobben-
tett, éppen a személyes beszélgetések sordn az, hogy Szovjet-Orosz-
orszag legmagasabb rangti képviselSinek teljesen téves nézetei vol-
tak a Szovetséges Koztarsasdgbeli viszonyokrol, ezért tgy hiszem,
hogy a sok 6ra alapjdn, amit ott egymadssal eltoltéttiink, a szovjetek
is a kordbbitdl eltéré benyomadst szereztek a Szovetségi Koztarsasdg
politikdjérdl, szandékairdl, viszonyair6l. Nem hagytunk kétséget
afeldl — és ezt nagyon nyomatékosan hangstlyozom -, hogy a Nyu-
gathoz f(iz6d6 kapcsolatainkat teljesen érintetlentil hagyja a Szov-
jet-Oroszorszaggal létesitend diplomdciai kapcsolat.

Adédtak még nehéz nemzetkozi jogi kérdések, amelyek ebbdl
indultak ki. Nem értelmezhet6-e a Szovjet-Oroszorszdggal hely-
redllitott diplomdciai kapcsolat késébb egyszer majd ugy, hogy
ezéltal lemondtunk az dltalunk tjra és djra hangsulyozott jogrdl,
vagyis, hogy egyediil mi vagyunk jogosultak nemzetkozi tigyek-
ben azon németek érdekeit is képviselni, akik nem esnek a Szo-
vetségi Koztarsasdg teriileti hatdlya ald? Bocsdssanak meg ezért
a taldn kissé nehezen érthet6 mondatért; kissé nehezen értheté
ugyan, cserébe viszont nemzetkdzi jogilag pontos. Nem volt sza-
bad tdpot adni annak a kés6bb egyszer taldan megfogalmaz6do fel-
vetésnek sem, hogy a diplomdciai kapcsolatok létesitésével elis-
mertiik volna az Gjonnan létrehozott tertileti hatdrokat. Nagyon
nyiltan beszéltiink errdl Szovijet-Oroszorszdg képviselGivel a hi-
vatalos tdrgyaldsok sordn. Kijelentették, hogy mdsok a nézeteik,
de ha mi sziikségesnek tartandnk, hogy megel6zziik a nemzetkozi
jogi kovetkezményeket, akkor semmi kifogdsuk ellene, ha ezeket
a fenntartdsokat megfogalmazzuk, méghozz4 akdr egy levél, akar
egy sajtényilatkozat formdjdban. Ezért elutazdsom napjan levelet
intéztem Bulganyin minisztereln6khéz, amely ismert Onok elbtt,
és amelyben ezeket a fenntartasokat kimondjuk. A TASSZ tegnap
valaszolt erre, és vildgossa tette a szovjet kormany alldspontjat. Ez
megegyezik azzal, amelyet Szovjet-Oroszorszdg képviseldi a tar-
gyaldsokon is kifejtettek. Szdmitottunk arra, hogy a német fél kép-
viselGjének levelére vdlaszolva szintén ismételten kifejtik allds-
pontjukat, ez semmilyen meglepetést nem okozott.

Egyvalamit szeretnék még hangsulyozni. Szovjet-Oroszorszdg
képvisel6i aggddnak amiatt, képesek lesznek-e igazdn megfelel-
ni belsé feladataiknak, mikdzben oly iszonyd kiaddsaik vannak
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a fegyverkezés tertiletén. Ez az oka annak, hogy szeretnének egy
olyan idGszakot, amikor nem kell olyan sokat koltenitik a fegyver-
kezésre. Természetesen nem gondolhatjuk, hogy a szovjet képvi-
sel6k e kivansaga azon alapul, hogy eltértek volna kommunista
nézeteiktdl. Tovdbbra is szildrd meggy6z6désiik — és errdl is na-
gyon nyiltan beszéltiink —, hogy nézeteik helyesek. Mi err6l nem
vagyunk meggy6z&dve. Mi nem tudjuk ket meggy6zni, 6k nem
tudnak minket meggy6zni. De ha a szovjetek ezen aggdlya, hogy
nem tudjdk egyidejtileg teljesiteni mindezen feladatokat, nem is
bels6 alldspontjuk véltozdsan alapul, akkor is tigy hiszem, hogy
a szabad hatalmaknak mégis a kell§ vatossaggal — ezeket a sza-
vakat szeretném alédhtzni — tudomadsul kell vennitik ezt a kivdn-
sdgot, és a kell6 6vatossdggal meg kell prébédlniuk ebbdl a békés
fejl6dés periddusat elinditani.

Hogy azutdn ez a békés fejlédés hova vezet majd, azt most nem
tudjuk. Két dton haladhat: vezethet oda, hogy az emberiség és a
szovjet kormdny is megszokja, hogy mégiscsak jobbnak ldtja a vi-
lagot békében fejlédni hagyni; és vezethet oda, hogy visszatér-
nek a korabbi vagy mostani mddszerekhez. A szabad vildgnak te-
hét ébernek kell lennie. Nagyon évatosnak kell lennie. Azok is le-
sziink. De a szovjeteknek ezt a kivansagat, amelyet az el6bb vazol-
tam, szintén kiilpolitikai realitdsnak kell tekinteni, és ebbdl a rea-
litdsbdl kell megprobdlni kellé 6vatossaggal és a jo jovSbe vetett
talzott bizalom nélkiil levonni a sziikséges konzekvencidkat.



Az 1ij fegyveres erdk szellemét nem vezérek
alakitjdk...

Beszéd a Bundeswehr els6 egysége el6tt, Andernach*,
1956. janudr 20-4n,

A koreai hdborti 1950. jiiniusi kitorése 6ta mind nemzetkozileg, mind bel-
politikailag napirendre keriil a nyugatiszovetséghez torténdnémet védelmi
hozzdjdrulds kérdése és mikéntje. 1950 oktéberében Adenauer személyes
megbizottjaként Theodor Blank' keresztény szakszervezeti vezetdre bizza
a szovetséges csapatok gyarapoddsdval 0sszefiiggd kérdések, tervezések ko-
ordindldsdt (, Blank-iroda”). Az 1ij Bundeswehr mdr nem lehet olyan ,,dl-
lam az dllamban”, mint a weimari koztdrsasdgban volt a Reichswehr, ha-
nem integrdlodnia kell a demokratikus dllamalakulatba, amire Wolf Graf
Baudissin a belsd vezetési alosztdly vezetbjeként megalkotta az ,egyen-
ruhds dllampolgdr” fogalmidt. 1956 janudrjdban Andernachban (a hadse-
reg), Norvenichben (a 1égierd) és Wilhelmshavenben (a haditengerészet)
elsd alakulatai dllnak szolgdlatba.

Katonék az 1j fegyveres er6kben! Orém szdmomra, hogy a mai
napon Onokhoéz beszélhetek. Nagy nehézségek lekiizdése utan
Onok lettek az tGj német fegyveres erdk elss katondi. A német nép
Onokben ldtja azon akaratdnak é16 megtestesiilését, hogy hozza-
jaruljon a szabad népek kozosségének védelméhez, amelyhez ma
Gjra ugyanolyan jogokkal és kotelezettségekkel tartozik, mint a
tobbi orszagok. Ez a mi hozzdjéruldsunk és a szovetségeseinkkel
val6 szoros egytittmiikodés, ami nélkiil a timadds megel6zése és

* in: Hans-Peter Schwarz, Konrad Adenauer. Reden, 1917-1967, pp.314-316

! Theodor Blank (1905-1972), 1949-1972 kzott a Német Bundestag képviselsje, 1950-
ben a szévetségi kormany megbizottja ,szovetséges csapatok gyarapoddsdval ossze-
fiiggs kérdések” vonatkozdsdban, 1955/56-ban szdvetségi védelmi miniszter, 1957-t61
1965-ig szovetségi munkatigyi és szocidlis miniszter.
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hazénk hatékony védelme elképzelhetetlen, szamunkra ugyanak-
kor szerz&déses kotelezettség, valamint sziviigytink is egyben.

A német djrafelfegyverzés egyetlen célja az, hogy hozzdjdrul-
junk a béke meg&rzéséhez. Akkor érjiik el ezt a célt, ha a szovetsé-
gesek kozos potencidlis védereje minden idében til nagy kocka-
zatot jelent minden lehetséges tdmadé szamdra. Ekkora katonai
er6ben, amely csupdn védelmiinkre elegendd, ugyanakkor senki
sem lathat fenyegetést.

A szabadsdag éber meg6rzése minden dllampolgér kézos felada-
ta. Ez mdr a személyes kornyezetben kezdédik, és at kell szénie
egész dllami életiinket, mert a szabadsagot beliilrl is allandéan
fenyegetik bizonyos er6k. Az erkoélcsi és szocidlis faradozasoknak
kéz a kézben kell haladniuk a katonai védelmi hozzdjaruldssal.

Katongkként az Onok feladata ennek az életrendnek a védelme
a kiils6 tdmaddasokkal szemben. Ezt a megbizatdst a nép nevében
a parlamenttdl és a kormdnytdl kaptak. Csak akkor teljesithetik
majd feladatukat, ha magukénak tudhatjdk a nép bizalmdt. Tébb
mint tiz éves megszakitds utdn a fegyveres er6knek az dllamala-
kulatba val6 beillesztése szakitépréba demokraciank szdmadra,
amely valamennyi pozitiv erd jéakaratdt és készségét koveteli. Ez
a beilleszkedés a kozvéleményre is nagy hatdssal lesz majd.

A mai id6kben nemcsak a katona az, akinek viselnie kell egy
lehetséges haboru terhét és veszélyét. A fegyveres erSk értékiiket
és létjogosultsdgukat azon feladatuk révén nyerik, hogy mdr bé-
keid6ben teljesitménytik és lemonddsuk révén felkésziiljenek a
habortra. Eppen ezéltal, dlland6 védelmi késziiltségiik révén kell
megakaddlyozniuk a hdborta borzalmait. A katondnak ezért nem
szabad tobbnek, de kevesebbnek sem lennie — és nem is akarhatja
ezt —, mint barmely més allampolgdrnak, akinek a k6zosség szol-
gdlatdban teljesitenie kell valamilyen funkci6t.

A fegyveres er6k tagjai a nép gyermekei, melynek szelleme és
életmddja a fegyveres er6k tagjainak személyiségére is rdnyomja
bélyegét. A katondk személyiségén ezért mindenkor tiikr6z6dni
fog az dltalanos korszellem. A fegyveres er6k dsszességiikben — 4l-
lami intézményként, az dllam végrehajté hatalmanak minden mds
dgahoz hasonldan — a politikai vezetés fennhatdsdga ald tartoznak.
Az allam rendjébe torténd szerves betagozddds fegyelmet és sze-
rénységet kovetel a katonaktol. Ehhez azonban az is sziikséges,
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hogy a koz ajtét nyisson az Gszinte faradozdsoknak, hogy ne kény-
szeritse végzetes elkiilontilésre a katondkat, és hogy a multbeli j6
néhdny félreértelmezés és negativ befolydsolds utdn ismét értékiik
szerint méltassdk Sket.

Jovenddbeli eloljaroként Ondkén milik majd, hogy az Onok-
re bizott emberek irdnt viselt felel§sséggel értelmesen alakitsdk a
katonai szolgdlatot — igy a mult befolydsa miatt érthetd bizalmat-
lansagot sajét, pozitiv élmények éltal kiizdik majd le. Ehhez sok
tiirelem és magas szintti szakmai tudds mellett nagyfokd empaétia
is sziikséges.

Amennyiben most egykori katondkként 1éptek ismét a fegy-
veres erSk soraiba, tigy id6kozben tiz év probdjat alltak ki polgd-
ri foglalkozédsokban. A tisztekként és tiszthelyettesekként Ondkre
varé feladatok szempontjabol értékes t6két jelent az ennek soran
szerzett ismeret és tapasztalat, amely ilyen mennyiségben még
egyetlen hadseregnek sem dllt rendelkezésére. Onok az elsdk sok
bajtars koziil, akik kovetik majd Onoket még. Sokak szdmdra,
akik a hdbortban szintén bdtran, hiiségesen és engedelmesen tel-
jesitették kotelességiiket, és azota a polgari életben is helytdlltak,
mér nem lesz hely. Ok ebben nem lathatnak leértékeld visszauta-
sitdst.

A fiatalabbaknak Onok kozétt, akik elss izben szolgdlnak egy
ilyen kozosségben, mindig szem el6tt kell tartaniuk, hogy az tj
fegyveres erdk szellemét nemcsak a vezet6k, hanem a beosztottak
is alakitjak. Megfelel visszhang nélkiil eredménytelenek marad-
nanak az el6ljarék faradozdsai. Onoktdl fiigg majd, milyen véra-
kozasokkal vonulnak be az eljovendé tGjoncok a kaszarnyéaba, és
milyen légkor varja ott Sket. A mindennapos szolgalatban is tu-
datéban kell lennitik jelent&ségiiknek. A modern hadseregben a
technika egyre magasabb szinvonala miatti munkamegosztds elve
csak kiilonboz kiterjedést feladatkoroket ismer, nem ismer azon-
ban eltér6 mértékid személyes felelGsséget.

Katondk! Olyan feladat el6tt dllnak, amely a mult némely ar-
nya és a jelen problémadi miatt kiilonosen nehéz. A tizéves idébeli
hézag egyszersmind egyediildll6 lehetSséget is jelent az tjrakez-
déshez, mint ahogy azt a kotelezettséget is, hogy a mulasztdsokat
faradhatatlan munkdval pétoljak. A német nép azt varja Onoktd],
hogy kotelességiiket hiven teljesitve minden erejiiket arra a min-
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denek felett 4116 célra forditsdk, hogy szévetségeseinkkel k6zosen
biztositsdk a békét. Lassanak azzal a bizonyossdggal munkéhoz,
hogy teljesitménytik elismerésre taldl majd. Orizzék meg sziviik
frissességét és értelmiik szabadsdgdt. Azt kivanom Onoknek, hogy
szolgalatuk okozzon Ondknek 6romét és belss elégedettséget!



Unokdink élvezik majd annak a gyiimolcsét,
amirdl most dontést hoztunk...

Részletek az Eurdépai Gazdasdgi K6zosségrol tjsagirokkal
folytatott teadélutdanbdl 1957. februdr 22-én*

1957. mdrcius 25-én Belgium, Franciaorszdg, Olaszorszdg, Luxemburg,
Hollandia és a Német Szovetségi Koztdrsasdg a rémai Capitoliumban iin-
nepélyesen aldirta az Eurdpai Gazdasdgi Kozosségrél (EWG) és az Euré-
pai Atomkozosségrol (Euratom) sz6l6 Romai Szerzédést. Ez az esemény,
amelyre a német kozvélemény akkoriban kevéssé figyelt, visszatekintve az
adenaueri kiilpolitika egyik csiicspontjaként értékelhetd. Az 1957. februdr
19-én és 20-dn Pdrizsban zajlott eldzetes tdrgyaldsok befejezését kovetden
Adenauer bonni tijsdgirokat hivott meg tedzni. Az aldbbi szoveg rovid ki-
vonat bevezetd fejtegetéseibol.

[...] Arra szeretném kérni Ondket, kovessék egy kicsit gondolat-
menetemet, majd vessenek egy pillantdst a multbél a jovébe.
Természetesen most nagyon kézenfekvé a Norddeutscher
Zollverein-nal val6 Osszehasonlitds. Ha keziikbe vesznek egy
térképet a felszabadité habortk utdni korbdl, és latjdk ezt a sok
orszagot, orszdgocskdt és egész kis orszdgocskdt, amelyik mind
6nallé vamteriilettel rendelkezett, és részben sajit pénzzel is birt,
és amelyek mind sajat életet is éltek, akkor abban az idében biz-

2.2

tos nagy merészségnek szamitott ezeket az eltérd gazdasdgokat és
eltér6 orszdgokat, eltérd vamtertileteket egy nagy egységbe Osz-
szefogni. Es ha keziikbe vesznek egy 1848 utani tartomanyi par-
lamenti jegyz6konyvet — a szdsz vagy bdarmely mds parlamentét,

mindegy, melyiket —, akkor azt ldthatjdk, hogy a szénokok kifejtet-

* Adenauer. Teegespriiche 1955-1958, Hanns Jiirgen Kiisters feldolgozasdban (Rhéndorfer
Ausgabe) Berlin 1986, pp. 179-182
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ték, hogy az egész vildgnak vége, ha ilyesmi tényleg megvaldsul.
Ha az ember mindezt olvassa és ldtja, Ggy az erGsen emlékeztet
azokra a folyamatokra, amelyek most lezajlottak, de az alabbi kii-
lonbségekkel.

Gondoljanak kérem arra, hogy akkor nem volt vastt, nem volt
telefon, nem voltak auték és nem voltak repiil6gépek. Ha belegon-
dolnak, hogy ez a mtiszaki fejlédés vagy legaldbbis azok a mtiszaki
tjdonsagok, amelyeket az imént felsoroltam nagymértékben Gssze-
zsugoritjdk a teret, tehat példdul — és azt hiszem, nem tévedek, ha
azt mondom — ma szinte majdnem olyan gyorsan lehet repiil6vel
Konggéba jutni Eurépabdl, mint akkoriban postakocsival Németor-
szdgon dthaladni; akkor gy hiszem, nagyon vildgossd valik majd
Onok el6tt, hogy a térségeket sziikséges dsszekotni. Hiszen ennek a
térelnyel6” miszaki fejlédésben gazdag korszaknak hatalmas tér-
igénye van, kiilénben nem tud mozogni és fejlédni, tovabbd, uraim,
ennek megfelelen korunk politikai haladast is igényel.

Személy szerint meg vagyok gy6z8dve arrdl, hogy ha az em-
bernek van egy kis tiirelme — és kell, hogy legyen ennyi tiirel-
miink, és a legvaldszintibb, hogy csak unokdink élvezik majd an-
nak a gytimolesét, amir6l most dontést hoztunk —, ha az embernek
van tiirelme, és a jovébe tekint, a multbdl tekint a jov6be, akkor
ugy hiszem, két dolog nagyon vildgossa valik. El6szor is: hogy ha
ezt nem tettiik volna meg, akkor Eurépa elsorvadt, sz6 szerint el-
sorvadt volna. Mdsodszor pedig: az ember ilyenkor rdjon, hogy
kockézatokat kell vallalni.

Uraim, a vildgon semmi, de tényleg semmi sem mentes a koc-
kézattdl. Es a halad4s bizonyosan nem mentes a kockézattél, a po-
litikai haladds és a gazdasagi haladds pedig f6leg nem mentes a
kockazattol. Ez minden egyes véllalatndl igy van, és igy van akkor
is, amikor dllamok sz6vetkeznek egymadssal. Jarnak tehét ezzel va-
16s kockézatok, ezek minden haladds sziikségszerti velejaroi. Ezzel
tisztdban kell lenni. Es a kockdzatokhoz kell§ tiirelem sziikséges,
hogy az esetleges veszélyeket tiirelemmel lehessen lekiizdeni.

Szilard meggy&z6désem, hogy ha erre a 1épésre nem kertilt
volna sor, akkor ez a nyersanyagban szegény Eurépa — mert Eu-
répa szén és vasérc tekintetében alapvetSen nyersanyagszegény
-, ez az Eurdpa, amely ily mértékben emberekkel tdlzsifolt, két-
ségkiviil a politikai és gazdasdgi befolyadsvesztésbe stillyedt volna
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a mér meglevd vagy kialakul6félben levs nagy gazdasagi hatal-
makkal szemben. Azt kell szem el6tt tartania minden eurdpainak,
barmely orszdgbdl val6 is, hogy mindennek van kockdzata, de a
kockdazatok véllaldsa nélkiil nem lehet haladdst elérni. Es ha ilyen
szempontbol tekintenek az egészre, és némi fantdzidval — ahogy
mar az imént mondtam — el6re- és visszatekintenek, és ezt az ilyen
egészen kicsivé valt Foldet nézik, akkor bizonydra egyetértenek
velem abban, hogy a Montdnunio e hat dllama mégiscsak ritmus-
szabélyoz6vd vélt Eurdpa jovéje szamadra, és hogy ezzel az elha-
tarozassal megakadalyozzdk, hogy az eurdpai orszagok befolyas-
nélkiiliségre és elsorvaddsra itéltessenek.

Természetesen, uraim, amint mindezen szerzddéseket ratifikal-
tdk, és sor kertilt az ezzel jaré munkalatokra és az intézmények
létrehozdséra, véleményem szerint el@szor is annak kell nekilat-
ni, hogy a kiil6nb6z8, most 1étrehozott eurdpai intézmények ille-
tékességeiket és tagsdgukat stb. szépen egymas mellett rogzitsék,
hogy aztan kittinjén, hogyan lehet az egészet 6sszehozni, hogyan
lehet leegyszertsiteni és az egészet vildgossd tenni. Azt hiszem, a
kozvélemény nem iitk6zhet meg azon, hogy most egymds mel-
lett létezik egy sor eurdpai intézmény. Ha belegondolnak, hogy
milyen vakmer§ tett is volt akkor, az eurépai hdbord vége utdn
Strasbourgban feldllitani az Eurépa Tandcsot; ha belegondolnak,
hogy Németorszagot el&szor teljesen kizdrtdk, aztan felvettek ben-
niinket, de szavazati jog nélkiil, akkor ugy gondolom, ldthatjdk,
hogy ebben az akkor még héborus és habort utdni gondolkoddas-
sal, gytilolettel és ztirzavarral teli id6ben el6szor is meglehetsen
laza alakzattal kellett kezdeni, aminek nem volt kiilondsebb ha-
taskore.

Es aztdn rajonnek majd arra, ha mindezt egyiitt szemlélik, hogy
a Montdnunié mégiscsak nagyon nagy el6relépés volt. Az Eurépai
Védelmi Kozosség stlyos, borzasztd visszaesés volt, donté visz-
szaesés — és ha belegondolok, hogy ha ez akkor nem lett volna —
ki tudja nem festene-e mdsképp a vildg, nem lenne-e szildrdabb a
Kelettel szemben. Mdsfel6] azonban az is megmutatkozott — leg-
aldbbis ez az én meggy6z6désem —, hogy Franciaorszdg nem lett
volna kész erre a 1épésre, ha az EVG visszaesése nem nyitotta vol-
na fel a szemét azzal kapcsolatban, hogy végsé soron Franciaor-
szdg szamdra is csak eurdpai k6zosségben van jove.
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Véleményem szerint a lehet6 leghamarabb 6ssze fogunk gytil-
ni, nem tandcskozédsra, hanem hatdrozathozatalra. Es ha ezen a
gytilésen els6 alkalommal kozvetve taldn kell is majd vélasztani,
vagyis az eurdpai parlamentek révén, akkor torekvéseinknek arra
kell irdnyulnia, hogy a lehetd leggyorsabban — és én, uraim, csak
néhdny évre gondolok — kozvetlen valasztdsokon alapul6 eurdpai
gytlést hivjunk életre.

Ez abszolut sziikséges ahhoz, hogy az egész szervezetet élettel
toltsiik meg és hogy az fennmaradjon. Ha ez a kormdnyok intéz-
ménye marad, akkor nagyon nagy a veszélye annak, hogy végiil
btirokratikus akadélyok befolydsoljadk majd mtikodését. Kozvetlen
valasztdsok révén folyamatosan 4j, friss impulzusokat kell adni.

Uraim, most rajtunk mulik, hogy lefolytatjuk-e a targyaldsokat
Nagy-Britannidval, az északi dllamokkal - tigy gondolom, Auszt-
ridval is, és igy gondolom, Svdjccal is — annak érdekében, hogy
k6z6s vamtertiletre jussunk. Szdmomra nincs kétség afelSl, hogy
azon dllamok esetében, akik részt kivannak venni a kézos gazda-
sagi tertiletben, idGvel eljon az a pillanat, amikor tgy hatdroznak,
hogy az egész teljes értékd, teljes jogu tagjava kivannak valni. Ezt
egyel6re ki kell varni.

Rendkiviil nagyra értékelem a népek ezen egytittmtikodésének
politikai kovetkezményeit. Hatalmas gazdasagi erd keletkezik itt,
ebben az Eurépéban, és ez a gazdasagi erd, amely nagy vonalak-
ban egész biztosan kozs politikai cselekvéshez is vezet majd és
befolydst gyakorol majd a vildg eseményeire. Nem kell Onsknek
feltétlentil elmagyardaznom és vildgossd tennem, hogy nem aka-
runk ellentétben 4llni az Egyesiilt Allamokkal. Azt hiszem azon-
ban, hogy az Egyesiilt Allamok, amely kissé belefdradt abba a
munkdba, amit ezen a széttoredezett és szétszakitott Eur6pan vég-
zett, szintén tidvozolni fogja, ha a jovben egységes és megszildr-
ditott Eurépaval dolgozhat egyiitt. [...]



A kelet-nyugati fesziiltség megsziintetése az
lijraegyesités eldfeltétele...

Részletek a kormanynyilatkozatbdl 1957. oktéber 29-én*

Az 1957. évi szovetségi parlamenti vdlasztdson Adenauer, ,az egyetlen
nagyformdtumii él6 dllamférfi”, ahogy 6t akkor a prominens spanyol li-
berdlis, Salvador de Madariaga' jellemezte, tekintélyének csiicspontjdt éri
el. Az Unib a szavazatok 50,2%-dt szerzi meg. 1957. oktober 29-i kor-
mdnynyilatkozatdban a Deutscher Bundestag elétt Adenauer a szovjet
politika illiizioktdl mentes bemutatdsdt kovetden a kiilpolitikai részben a
kelet-nyugati szembendllds enyhiilését az eurdpai béke biztositdsa és Né-
metorszdg tijraegyesitése eldfeltételeként nevezi meg.

[...] A Szovjetunié ebben az évben tinnepli fenndlldsdnak 40.
évfordulgjat. A hozzédnk eljuté jelentések és publikdciok alap-
jan nem lehet kétség afeldl, hogy a szovjet-orosz énkényuralom-
nak sikeriilt egy kereken 200 millié emberbél 4ll6 lakossagot
megfosztani sajat akaratatdl és a sajat erejébe vetett bizalomtol,
és olyan tomeggé alakitani, amelyet tetszés szerint formdlhat-
nak és haszndlhatnak diktatérikus erék. A negyven évnyi ers-
szakos uralom elpusztitotta az orosz nép arra valé képességét,
hogy o6nélléan formélja akaratdt A Kreml hatalmassédgainak si-
keriilt ezt a roppant néptémeget olyan célokra irdnyitania, ame-
lyek éppuigy tartoznak a kommunista ideolégidhoz, mint a pan-
szldvizmushoz. Ez egy nagyon komoly tény, amely mellett nem
mehetiink el.

* Presse- und Informationsamt der Bundesregierung (szerk.), Regierungserklirung vom
29. Oktober 1957, abgegeben von Bundeskanzler Dr. Adenauer vor dem Deutschen Bundes-
tag (Osszesen 24 nyomtatott oldal)

! Salvador de Madaraiga y Rojo (1886-1978), diplomata, politikus, ir6.



Részletek a kormdnynyilatkozatbdl 111

A Szovjetuni6 1945 6ta a kelet-eurépai dllamokban 100 millié
embert igdzott le er@szakkal, és szivésan dolgozik azon, hogy eze-
ket az embereket is a teljes szellemi, katonai és gazdasdgi hatdro-
zatlansag egységes dllapotdba hozza. Az elmult év a lengyelorsza-
gi események és a hisies, de sikertelen magyarorszdgi szabadsdg-
harc révén megmutatta, hogy a szovjet hatalmi 6vezetnek ebben a
részében azért még élnek olyan emberek, akik szdmadra a szabad-
ség és az 6néllésag fogalma é16 tartalommal bir. Ugy ttinik azon-
ban, hogy a Szovjetuniénak sikertilt hatalmdt a kelet-eurdpai tér-
ségben is tjra szildrdan stabilizdlnia.

A vildgon bdrhol is mutatkoz6 fesziiltségg6cokat hatalma no-
velésére és a kiilfold figyelmének elterelésére hasznalja. Mindent
megtett annak érdekében, hogy kiélezze a kozel-keleti valsdgot,
hogy ezzel kozvetlen hédborus fenyegetés nyomdsat gyakorolja a
vildgra. Az 1956. 8szi szuezi vélsdg sordn a II. vildghdbort 6ta elsé
izben fenyegette egykori szovetségeseit, Nagy-Britannidt és Fran-
ciaorszdgot nyiltan atomfegyverek bevetésével, és ezzel bejelen-
tette igényét arra vonatkozoéan, hogy a vildgon felléps valameny-
nyi nemzetkozi konfliktus esetén hatalompolitikai eszk6zok teljes
kort alkalmazdsa mellett dont6 szét széljon.

Ha az elmult évek folyamatait nézziik, akkor a figyelmes szem-
1é16 szamdra vildgosan felismerhetd az a tendencia, hogy a Szov-
jetunié tovdabbra is az egyediili dontd politikai és katonai agresz-
sziv hatalom az egész keleti térségben. A vezets réteg belsé ha-
talmi harcai ezen egyel6re semmit nem véltoztatnak. Ezzel a szi-
lardra ftiz6tt keleti tombbel 41l szemben a nyugati szabad, demok-
ratikus vildg az allami és az egyéni szabadsdg meg6rzéséért vi-
vott harcban. E két tdbor kozott az utdbbi években nem csékkent,
hanem élesedett a fesziiltség. Alig van olyan jelentds nemzetkozi
probléma, amelyet ne drnyékolna be ez a kelet-nyugati fesziiltség.
Az emberek szdma, a szellemi fejl6dés, a katonai és gazdasagi po-
tencidl tekintetében a nyugati vildg jelentds folénnyel rendelkezik
a vele szemben 4ll6 keleti témbbel szemben.

E folény meg6rzésének és hatékonnyd tételének elSfeltétele
azonban a szabad vildg minden erejének Osszefogdsa energikus
és egyidejtileg nyugodt és bolcs vezetés alatt. Ennek a vezetésnek
az adott viszonyok mellett az Egyesiilt Allamok, mint a Nyugat
messze legerGsebb hatalma kezében lehet és kell is lennie. Ezért
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minden olyan népnek, amely a szabadsdag idedljat tette politikdja
és egyéni élete alapjdvd, magdra nézve kotelezének kell tekintenie
a nemzeti egoizmus nagyfoku 6nkorlatozdsét és az egységes nyu-
gati politika sziikségességének, valamint az ehhez sziikséges al-
dozatok meghozataldnak elfogaddsat.

Miutdn nagyon komoly képet festettem Onoknek a kiilpolitikai
helyzetr6l, szeretném hangstlyozni, hogy nem hidnyoznak a re-
ményteljes elGjelek sem. Eurépa egysége a Nyugat-eurépai Uni6
megalakitdsa, a Montdnuni6 keretében torténé gazdasagi dsszefo-
gds, az Euratomrdl és a K6zos Piacrdl szol6 szerzddések alairdsa
révén és a nagy eurdpai szabadkereskedelmi 6vezet létrehozdsa-
ra irdnyul6 torekvések dltal jelentSsen el6rehaladt. Ezen ttilmend-
en az atlanti védelmi szovetségben az Egyesiilt Allamok vezetése
alatt tizenot nemzet tomoriilt, akik katonai teriileten messzemend
egyetértésre jutottak, és egyiittgondolkodasuk politikai kérdések-
ben szintén komoly haladast mutat.

Ha ma ennek ellenére 6vén arra intek, hogy tétovézas nélkiil a
legnagyobb energiaval és célratéréen kell tovabbvinni ezt a fejls-
dést, ugy ezt azért teszem, mert eltolt az aggodalom amiatt, hogy
a vildg szabad népei elveszitenék szabadsdgukat, ha a vildg mos-
tani dllapotdt megvaltoztathatatlan tényként fogadndk el, és bele-
cstiszndnak a keleti egységes, fenntartds nélkiili és tisztdn hatalmi
torekvésben verg6dé politikdaval szemben a gyengeség és a meg-
osztottsdg hibdjdba. Udvozlok és készségesen tdmogatok ezért
minden olyan intézkedést, amely a szabad népek szorosabb poli-
tikai egytittmtikodéséhez vezet, mert ez az egyiittmtikdés min-
ket erésit, az ellenfelet azonban elbdtortalanitja és békiilékennyé
teszi. Nagy orommel tolt el a NATO-orszdgok kormanyfsinek kii-
sz0bondllo pdrizsi taldlkozéja. Meggy6z6désem, hogy ez a taldl-
koz6 a szabad vildg népei szdmadra nagy siker lesz.

A Nyugat kozos cselekvésének feltétlen sziikségességét azon-
ban szdmunkra egy madsik jelenség is el6irja, amely csupdn torté-
nelmiink utolsé évtizedében keletkezett. Ellentétben a torténelem
kordbbi szakaszaival, melyekben a politika a technikai fejlédést
igénybe vette, ma dontGen a technika hajtja szédit6 sebességgel
dontések felé a politikusokat.

Egy nagy hatétavolsagu rakéta kilovésérsl vagy arrél sz616 hir,
hogy a Szovjetunié mtholdat 16tt fel, erSteljesen befolydsolja a né-
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pek gondolkoddsat és a kormdnyok politikai dontéseit.> Ez a ve-
szélyes dllapot csak akkor kiizdhet le, ha a nyugati vildg tjra és
tjra minden elképzelhetd erdfeszitést megtesz annak érdekében,
hogy a jov6ben a totalitdrius dllamok egyetlen pillanatban se szdr-
nyaljdk tdl a mdszaki fejlédésben, és ha sikeriil a Nyugat népeinek
és kormdnyainak olyan vildgos és kovetkezetes kozos politikat ki-
fejlesztenie, melyekbe besorolhat6k a fegyverzetbeli elGrelépések.
Ez egy olyan nehéz feladat, melynek lekiizdéséhez a szellemi és
lelki erdk teljes mozgdsitdsa sziikséges.

Azt hiszem, hogy a német kiilpolitikai helyzet csak akkor ért-
het6 meg, ha ebben a keretben nézziik. Ez vonatkozik elssorban
Németorszdg dllami egységének helyredllitdsdra. Nyugat-Német-
orszdgban mindannyiunkat nyomaszt, hogy a szovjetek éltal meg-
szdllt 6vezetben és Kelet-Berlinben 18 millié6 embert nemcsak 6n-
kényesen htzott hatdr vdlaszt el t6liink, hanem ami ennél sokkal
rosszabb, az akaratot és a szabadsdgot elrablé méltatlan, emberte-
len rendszerben élnek. A Szovjetunié magatartdsa az elmult évek-
ben a legkisebb jelét nem adta annak, hogy a Kreml kész volna visz-
szaadni ezeknek a németeknek a szabadsdgat. A német szovetségi
kormadny kitart a mellett a felfogds mellett, hogy 6 a szovjet 6vezet-
ben €16 18 milli6 német egyediili legitim sz6sz61dja, és hogy a né-
met egység helyredllitdsa a négy nagyhatalom olyan kotelezettsége,
amelybdl a német nép nem bocséathatja el Sket, olyan kotelezettség,
amit még 1955-ben mind Genfben, mind felém, Moszkvaban Szov-
jet-Oroszorszdg is hatdrozottan elismert. Meggy6z6désiink, hogy
hossza tavon csak az hozhat Eur6panak békét és szabadségot, ha
Németorszdg szovijetek dltal megszallt tertiletei megszabadulnak
az er6szak nyomaszté uralmétol. A felszabadulds és az egyesitett
Németorszdgra vonatkozé négyhatalmi kotelezettség bevaltdsa-
nak el6feltétele a kelet-nyugati fesziiltség fokozatos csokkentése,
majd felszamoldsa. Eppen ezért a szovetségi kormany teljes inten-
zitdssal tdmogatta a nyugati hatalmak azon térekvését, hogy lesze-
relési egyezményt kossenek a Szovjetuniéval. Nagyon sajnédlatos,

21957. oktéber 4-én, tehdt néhany nappal kordbban a ,,Szputnyik” révén elss izben si-
keriilt a Szovjetuniénak mtholdat juttatni foldkoriili palydra. A szovijetek ezaltal de-
monstrélt mdszaki folénye megtépdzta az USA és a nyugati vildg ontudatdt. (,Szput-
nyik-sokk”).
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hogy a Szovjetunié nem tudta elhatdrozni magét arra, hogy a nyu-
gati hatalmak dltal a londoni konferencidn el6terjesztett, 4tfogé le-
szerelési egyezményre vonatkozé rendkiviil nagyvonalt és mesz-
szire mutato javaslatokat elfogadja vagy azokra elfogadhato ellen-
javaslatokkal vdlaszoljon. Nem adjuk fel azonban a reményt, hogy
az eljovend6 években kitartdssal, kovetkezetességgel és targyaldsi
készséggel elérhet6vé valik az dltaldnos, ellendrzott leszerelés cél-
kittizése. Ezt a reményt arra a meggondoldsra alapozom, hogy a
nyugati vildgnak — és kiilonosen nekiink, németeknek — meg kelle-
ne tudnia gy6zni a Szovjetuniét arrél, hogy nem 4ll szandékaban
fegyveres er6szakkal vagy politikai nyomadssal rdkényszeriteni sa-
jat politikai és gazdasdagi felfogdsat, épptigy, ahogy a nyugati vildg
sem lesz soha képes arra, hogy engedjen a Szovjetuni6 katonai, po-
litikai és propagandisztikus nyomdsanak. Ha a szovjet kormany
meg tudna szabadulni a Nyugattal szembeni teljesen alaptalan bi-
zalmatlansagétol, és ha latja, hogy vildguralmi torekvése irredlis,
akkor el lehet érni a vildgon egy olyan dllapotot, amely minden nép
szdmdra lehet6vé teszi azt, hogy idegen elnyomdstdl és az életért
valo rettegést6l mentesen létezzen.

[Tovabbi fejtegetések a keleti politikdval, valamint a NATO-val, a Ko-
zel-Kelettel, Azsidval és Afrikdval kapcsolatban. Befejezésiil A. visszatér
a német kérdésre.

A Kkiilpolitikai helyzettel kapcsolatos fejtegetéseim sordn vé-
zoltam a német Gjraegyesités nagy nemzeti feladatdt, és hangsu-
lyoztam, hogy a négy kordbbi megszall6 hatalomnak kotelessége
Németorszdg megosztottsdgdt megsziintetni. A Szovjetuni6 — ezt
nagy sajndlattal Gjra meg kell dllapitanunk — Gjra és tGjra megpro-
bl kibdjni a német egység helyredllitdsdra vonatkozo kotelezett-
sége aldl azdltal, hogy targyal6partnerként a demokratikusan nem
legitimalt SED rezsimre hivatkozik. Az 4j szovetségi kormany fel-
adata lesz, hogy kiil- és belf6ldon egyardnt dolgozzon annak az
oromteli médon kialakult felismerésnek a megszildrditdsan, hogy
Németorszag tjraegyesitése nélkiil nem biztositott Eurdpa és a vi-
lag békéje, hogy a szabadsdgdt akaré 18 millié németet egyik leg-
elemibb emberi jogatol fosztottdk meg.

Tovabbra is figyelemmel kisérjitk a Németorszag levalasztott
részeiben zajlé fejleményeket annak érdekében, hogy a kiil- és bel-
foldi kozvéleményt tdjékoztassuk azokrdl a viszonyokrdl, ame-
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lyek kozott honfitarsaink ott élni kénytelenek. A Szovetségi Koz-
tarsasdg lakossdgdt ez megerGsiti az 6vezet hatdran tdl é16 néme-
tekért val6 felel6sség érzetében és — ez optimista reményem — az
eddigiekhez hasonléan a lelki és anyagi sziikség szamtalan ese-
tében tandsit majd koszonetre méltd segit6készséget. A szovetsé-
gi kormany e tekintetben gondol az Odera-Neisse vonaltdl kelet-
re él6kre is. A szovetségi kormany minden t6le telhet6t megtesz
majd annak érdekében, hogy a téliink elvalasztva é16 honfitdrsak
szdmdra a nehéz koriilmények dacdra megkonnyitse a sziil6haza-
ba vetett bizalom melletti kitartast.

A szbvetségi kormany kiilénosen azon faradozik majd, hogy a
németek megdrizzék és erdsitsék Osszetartozasuk tudatét. A levél-
kapcsolat mellett nagy jelent6séggel bir az elvdlasztott orszagré-
szek németjei kozotti személyes taldlkozas. Tovédbbra is timogat-
juk k6zép-németorszagi honfitdrsaink ldtogatasait, és a szovetségi
kormdny abban hisz, hogy ennek sordn az eddigiekhez hasonlé-
an biztos lehet a tartomdnyok és a kozségek teljes lakossdganak,
valamint a segélyszervezetek nagyvonalt timogatdsaban. Minél
él6bbek az emberi kapcsolatok az 6vezet hatdran tual €16 honfitdr-
sainkkal, anndl knnyebb lesz szdmunkra a tdloldal sok tilalma és
kozlekedési akaddlya dacdra megdrizni kulturdlis életiink fenye-
getett egységét is.

Szeretnék megemlékezni azokrdl, akik még ma is ezrével iilnek
artatlanul a szovjet 6vezet bortoneiben és fegyhdzaiban. A szovet-
ségi kormdny ismételten koveteli ezeknek az embereknek a szaba-
don bocsétasat és azt, hogy visszatérhessenek hozzétartozéikhoz,
akik gyakorta a legnagyobb lelki és anyagi sziikségben élnek.

Fontos 0sszekotd kapocs a k6zép- és kelet-német lakossdghoz
Berlin. Mdr kordbban kijelentettem, hogy Berlin szdmithat a Sz6-
vetségi Koztdrsasdgra, és legyen szabad ismételten leszdgeznem,
hogy a szovetségi kormdny a jovSben is minden erejével teljesiteni
fogja kotelességét ezzel a vdrossal és bétor lakéival szemben, an-
nak érdekében, hogy Berlint olyan dllapotba hozzuk, hogy megfe-
lelhessen annak a feladatnak, amit Németorszdg eljovends f6va-
rosaként magdénak tudhat. [...]



A politikai legenddk gydrtdsa egy egész népet
taszithat szerencsétlenségbe...

Radiébeszéd 1958. janudr 29-én*

A Bundestag 1958. janudr 23-i iilésén dr. Thomas Dehler (FDP)' és
dr. Gustav Heinemann (SPD)* képviseldk azt vetik Adenauer szemé-
re, hogy sohasem torekedett komolyan az iijraegyesitésre. Heinemann, a
Szovetségi Koztdrsasdg késébbi elnoke (1969-1974), 1950-ben Adenauer
biztonsdgpolitikdja elleni tiltakozdsként lemondott szovetségi beliigymi-
niszteri posztjdrél. A Gesamtdeutsche Volkspartei — melynek 1952-ben
alapité tagja volt — 1957. évi feloszlatdsa utdn elutasitotta a nyugati in-
tegrdciot és semlegességi alapon torekedett az tijraegyesitésre. Az aldbbi
rddidbeszédben Adenauer Heinemann és Dehler kritikus megjegyzései-
re reagdl.

Holgyeim és Uraim! Sokan megkérdeztek, miért nem valaszoltam
azonnal dr. Dehler képvisel6 szemrehdnydsaira és szidalmaira a
Bundestag janudr 23-i tilésén. Azért nem tettem, mert &jfél elStt és
utdn a vita szinvonala a két kordbbi szévetségi miniszter, Dehler
és Heinemann képvisel6k hibdjabol olyan alacsonyra stillyedst,
hogy mar nem latszott lehet6ség komoly vitdra. Fdgjdalommal és
aggodalommal tolt el az a gondolat, hogy vajon mit gondolhatnak
a szovjetek dltal megszallt zéndban €16 németek, akiknek a rabsag

* A Bulletin der Bundesregierung 1958. janudr 30-i szdmébdl, valamint Hans-Peter
Schwarz, Konrad Adenauer. Reden 1917-1967, pp. 380-384.

! Thomas Dehler (1897-1967), 1948/49-ben a Parlamenti Tandcs tagja és a Német Bundestag
képviseldje (1949-1967), az elsé Adenauer kormdny igazsdgiigyi minisztere, 1954 és 1957 ko-
zott az FDP elnoke.

? Gustav Heinemann (1899-1976), 1949-t6l 1950-ig az elsé Adenauer-kormdny beliigyminisz-
tere. A Gesamtdeutsche Volkspartei feloszlatdsa utdn 1957-ben belépett az SPD-be. 1966-t6]
1969-ig szovetségi igazsdgiigyi miniszter, 1969-t61 1974-ig szovetségi elnok.
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nehéz sorsdt kell elviselniiik, amikor az SPD és az FDP képvisel6i
azt éllitjdk, hogy a szovetségi kormany, élén a szovetségi kancel-
larral, valamint a Bundestag tobbsége nem torekszik minden ere-
jével és teljes szivvel minden német szabadsdganak helyredllitd-
sara. Dehler és Heinemann képvisel6 nem riadt vissza attdl, hogy
tisztdn pdrtpolitikai megfontoldsokbdl és azért, hogy a szovetségi
kancelldrt kortilvevé kormdanykoaliciénak drtsanak, mértéktele-
niil, gatlastalanul éljenek vissza egy olyan kérdéssel, ami minden
német sziviigye. 1949 6ta vagyok a Bundestag képviselGje. Nem
lattam még egyetlen olyan {ilést sem, ami minden bizonnyal ilyen
felhdboroddssal és fdgjdalommal toltene el minden németet.

A Szovetségi Koztdrsasdg létrehozdsat kovets elss id6kben az
Gjraegyesités kérdése — a kommunistdkat kivéve — a Bundestag
minden pdrtjanak kozos tigye volt. Az évek sordn lassanként az
ellenzék kaparintotta meg a partpolitikai dsszecsapdsok alkalméd-
val ezt a kérdést, és azt vetette a szovetségi kormany, valamint a
mogotte dll6 pdrtok szemére, hogy elhanyagoljdk az tjraegyesi-
tés problémdjét és kozonyosek irdnta. A Bundestag mult heti vi-
tdjaban ezek a vadak képezték a szabaddemokratdk és az SPD t4-
maddsainak f6 részét, és ennek sordn majd” hat évvel ezel6tti fo-
lyamatokra tdmaszkodnak, amelyeket azonban érdemes tisztdz-
ni annak érdekében, hogy megel6zziik a torténelmi torzitast. Le-
gyen szabad elGzetesen megjegyeznem, hogy ebben az id6ben,
1952-ben, az FDP a korménykoalici6hoz tartozott és miniszterek-
kel képviseltette magdt a kormdnyban, koztiik dr. Dehler képvi-
selével. Valamennyi meghozott dontésben kozremtikodtek. Az
FDP szénoka azt éllitotta, hogy a Szovjetunié 1952. mdrcius 10-i
jegyzékében’, amelyben békeszerz6dés megkotésére vonatko-
z0 tervezetet juttatott el a nyugati megszéllé hatalmaknak, sza-
bad valasztdsokat ajanlott fel egész Németorszdg szamdra. Ez az
allitds és ez az dbrdzoldsméd hamis. Az FDP szénoka ugy 4lli-
totta be ezt, mintha az akkor 4llitélag bels6 nehézségekkel kiiz-
dé Sztalint6l mindent megkaphattunk volna, amit akartunk. Ez
nem igaz.

31d. p.79. sk k.
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A Dehler ur 4ltal emlitett 1952. mdrcius 10-i jegyzékben és a

tobbi szovetségeshez intézett késGbbi, 1952. dprilis 9-i jegyzékben
Sztdlin

1. Németorszag semlegesitését;

a potsdami egyezmény elismerését;

3. az Odera-Neisse vonal Németorszdg keleti hatdraként torté-
né elismerését;

4. aSzovjetuni6 dltal nem egyértelmiien demokratikusnak elis-
mert politikai partok betiltasat;

5. valamennyi, a szovjet terminoldgia szerint békeellenes, mili-
tarista vagy ndci szemlélet(i szervezet betiltasat koveteli.

N

Az 1952. mércius 10-i jegyzékben, amelyre Dehler tr tdmadé-
st alapozta, Sztalin egyébként egy sz6t sem sz6l szabad vélaszta-
sokrdl. A Szovjetuni6 szdmara mindkét jegyzék esetében, mind az
1952. marcius 10-i, mind az dprilis 9-i esetében az Eurépai Védel-
mi K6zosségrol sz616 szerz6dés kiiszobondlld aldirdsa volt a kival-
t6 ok. A Szovjetuni6é meg akarta akaddlyozni a Szovetségi Koztar-
sasdgnak a nyugati vildgba torténd betagozoddsat. A Szovjetunié
Ossznémet kormany alakitdsat kovetelte szabad vélasztdsok el6tt,
olyan kormdnyalakitdst, ahol a Szovetségi Koztdrsasag és az agy-
nevezett NDK egyenjogt partner. A Szovjetunié kivansadga szerint
az ily médon alakitott kormdny — amelynek tehdt a kommunista
vezetést ugynevezett NDK 50:50-hez ardnyt egyenjogu részese
lett volna — kapta volna a feladatot, hogy békeszerz6dést kosson
a legutdébbi vildghédbort ellenfeleivel. A Szovjetunié ezen tilme-
nden azt kivdnta, hogy egy évvel e békeszerzdést kovetsen von-
janak ki minden megszallé csapatot, valamint sziintessék meg az
Osszes német f61don levd szovetséges tdmaszpontot.

Holgyeim és Uraim! Teljesen vildgosan és egyértelmtien ki kell
jelentenem, hogy e szovjet kovetelések elfogaddsa vagy akarcsak az
e kovetelések alapjan torténé targyalds is éles ellentétben 4llt vol-
na a Bundestag valamennyi hatarozatdval, méghozza olyan hata-
rozatokkal, amelyeket nemcsak a mostani koaliciés partok, hanem
az FDP és az SPD képvisel6i is jovdhagytak, részint név szerinti
szavazdsok alkalmaval. A Bundestag 1951 és 1955 kozott tobb al-
kalommal egyhangulag — egyébként pedig elsopré tobbséggel — a
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kommunistdk szavazataival szemben hozott olyan hatdrozatokat,
amelyek teljesen egyértelmden és nagyon tudatosan meghatéroz-
tdk azt a sorrendet, amelyben végre kellene hajtani a szovjetek dltal
megszallt Gvezettel térténd tjraegyesités lépéseit. Dr. Furler* kép-
visel6 még az 1955. februdr 26-i iilésen felolvasta a kiiltigyi bizott-
sdg ujraegyesitéssel kapcsolatos egyhangu hatdrozatét, egy olyan
hatédrozatot, amelyet azutdn a Bundestag megerGsitett.

E hatédrozat 4. pontja igy fogalmaz: ,,a Német Bundestag éppen
ezért négyhatalmi tdrgyaldsokat kovetel azzal a céllal, hogy

a) vélasszanak minden dvezetben demokratikus, altaldnos, sza-
bad és azonos valasztdjog alapjdn Ossznémet parlamentet;

b) hozzanak létre 6ssznémet alkotmadnyt, és az Gssznémet par-
lament alakitson 9ssznémet kormdnyt;

¢) ezen alkotmadny talajan éllva hajtsdk végre az djraegyesitést,

d) mindez torténjék nemzetkozi védelem alatt.”

1951-t61 1955-ig a Bundestag minden hatdrozatdnak azonos a tar-
talma. Az a sz6vetségi kormdny, amely e hatdrozatokkal ellentétben
elfogadta volna a Szovjetunié 1952. évi ajanlatdt, a Német Bundes-
tagban a jobboldaltdl a baloldalig terjeds heves felhdborodast véltott
volna ki, és sohasem kapta volna meg a Bundestag hozzdjaruldsat.

A nyugati hatalmak vélaszjegyzékeiben — hiszen a Szovjetuni6
jegyzékeit nekik cimezték — a szovjet javaslatokat nem csupan sza-
raz nemmel vélaszoltdk meg. Az kivantdk, hogy a békeszerz6dés-
rél térgyalni hivatott 6ssznémet kormény szabad vélasztdsok alap-
jan jojjon létre — tehdt, hogy a szabad vélasztdsok képezzék a kez-
detet — ,,és hogy az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének bizottsaga
allapithassa meg, hogy lehetséges-e egész Németorszdgban ilyen
szabad valasztdsokat tartani. Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete
elhatdrozta egy ilyen bizottsag felallitdsdt. A Szovjetunié ezt a bi-
zottsagot elutasitotta. Azt kivédnta, hogy az ellenérzést a megsz4llé
hatalmak gyakoroljak. A Szovetségi Koztarsasdg tartotta magét az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetének hatdrozataihoz, és megnyitotta

* Hans Furler (1904-1975), 1953 és 1972 koz6tt a Német Bundestag képviselgje (CDU).
Furler kiilonosen a kiil- és az Eurépa-politikaban jeleskedett.
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hatdrait e bizottsédg el6tt. A Szovjetunié ezzel szemben megtagadta
a bizottsag beutazdsdt a szovjetek dltal megszallt Gvezetekbe.

Az, hogy a mai ellenzék — tehdt a szocidldemokricia és a Sza-
bad Demokrata Péart — mit gondolt az 1952. évi javaslatokrdl, ki-
dertil két olyan nyilatkozatbdl, amelyekbdl ki szeretnék emelni
két mondatot. Az SPD kijelentette: ,,a szovjet jegyzék nem tartal-
maz utaldst nemzetkozi ellenérzés mellett zajlo szabad valaszta-
sokra”; az FDP 1952. mércius 11-én kijelentette, hogy , csak egy
igazdn szabad, demokratikus valasztdsokbdl szdrmazé 6ssznémet
kormdny bir azzal a legitimdciéval, hogy az esetleges béketdrgya-
lasokon Németorszdgot képviselje”.

Holgyeim és uraim! Hadd foglaljam Gssze még egyszer azt,
amit akkor a Szovjetunié kovetelt: ne legyen szabad vdlasztds sza-
bad 6ssznémet kormény alakitdsdhoz, és ne legyen ENSZ-ellendr-
zés; ezzel szemben semlegesitést és — valamennyi, a Szovjetunié-
nak nem tetszd pért kiirtdsaval — Németorszag bolsevizaldsat. [gy
nézett ki az az ajdnlat, amelyet Dehler tir most annyira magasz-
tal, és amelynek el nem fogaddsét Dehler tr a mai szovetségi kor-
maény és az akkori szovetségi kormény — amelyhez & maga is tar-
tozott — legstlyosabb biinének tekinti.

Ha még azt is tudatositjuk magunkban, hogy a Szovjetunié ja-
vaslata szerint egy évvel a békeszerz6dés megkdtése utdn minden
szovetséges csapatnak el kellene hagynia Németorszdgot, hogy a
nyugatnémet Szovetségi Koztdrsasdgban nem volt egyetlen német
katona sem, ezzel szemben az ,NDK”-ban — szdmtalan lengyelor-
szdgi és mds csatléséllambeli orosz hadosztéllyal a hata mogott —
kereken 100 ezer f6s néphadsereg dllt, tigy redlis képet kaphatnak
az 1952. évi helyzetr6l.

Komolyan hihet6-e, holgyeim és uraim, hogy barmilyen né-
met szovetségi kormdny elfogadhatott volna ilyen feltételeket?
En azt mondom Onéknek, hogy egyetlen német korménynak —
olyan kormdnynak sem, amely a mai ellenzéki partokbdl allt vol-
na — sem lett volna szabad ezt megtennie, és nem is tette volna
ezt meg. En e tekintetben jobbat tételezek fel a Szocidldemokrata
Partrol és a szabaddemokratak partjarél, mint amit mai szénokaik
onmagukrdl feltételeznek. Holgyeim és uraim, kotelességemnek
éreztem, hogy teljesen vildgosan bemutassam ezeket az imméron
torténelmi eseményeket; hiszen — amint azt sajat bériinkon tapasz-
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taltuk — semmi sem veszélyesebb, mint a politikai legendaalkotds,
az a legendaalkotds, amely Osszezavarja az elméket, és egy egész
népet taszithat szerencsétlenségbe.

Szeretném azonban ezt a mai lehetSséget arra is kihaszndlni, hogy
ne csak a multba tekintsek, hanem a jelenre is vessek egy pillantast. A
Bundestag mult heti vitdja utdn, Bulganyin® levelei utdn, most Hrus-
csov® tartott egy beszédet, amely a Szovetségi Koztdrsasdg valameny-
nyi félelmét megerGsiti. Kijelentette tobbek kozott, hogy a Szovjet-
uni6 soha —az 1955. évi’ genfi csucstaldlkozo alkalmaval sem —kindlt
fel szabad vélasztdsokat. Ez a nyilatkozat nyiltan szemben 4ll a té-
nyekkel. A Szovjetunié a genfi konferencian a kormanyf6k nyoma-
sa alatt megtette ezt a szabad valasztdsokra vonatkozé engedményt.
Ezt az engedményt azonban csak 24 6ran keresztiil tartotta. Hruscsov
madr Genfbdl hazautazéban Kelet-Berlinben tartott beszédében sem-
mivé tett minden illiziét. Nem tudom, hogy a keleti 6vezet német
hatalmassdgai vitték-e erre; a feltételezés persze kézenfekvd.

Holgyem és uraim, 6ssze kell kotniink a mdltat a jovével. Az
alabbiakat kell emlékezetiinkbe idézni: a hdrom nyugati 6vezetnek
a Parlamenti Tandcs hatdrozata alapjan elfogadott Alaptorvény
alapjan tortént dsszevondsdval 1étrejott — ha nem is véglegesen —
egy dllamalakulat, a Német Szovetségi Koztarsasag. Németorszdg
megosztottsdgat azonban nem a Szovetségi Koztarsasag 1étrehoza-
sa okozta, hanem csak teljesen lathat6va teszi azt. A szovjet Gvezet-
ben mdr a Parlamenti Tandcs 6sszehivésa el6tt is kommunizmus
uralkodott, nem tisztelték az emberi jogokat és teljesen megakada-
lyoztdk a szabad véleménynyilvanitdst. A hdrom nyugati vezet-
ben csak azéltal sikertilt a lakosok szdmdra megmenteni a békét és
a szabadsdgot, hogy Szovetségi Koztarsasdggd vontdk ossze Sket.

Holgyeim és uraim, kény6rogve kérem Ondket, ne ringassak ma-
gukat csal6ka illaziéba, ne higgyék, hogy ma a Szévetségi Koztarsa-
sdgban mind az 52 millié ember szdmdra véglegesen biztositott a bé-
ke és a szabadsdg. Tovabbra is szakadatlanul dolgoznunk kell azon,

5> Nyikolaj A. Bulganyin (1895-1975). Szovjet politikus. Karrierje 1918-ban a hirhedt
Csekd-ban kezd6dott. 1955-t61 1958-ig a Szovjetunié miniszterelnoke.

¢ Nyikita Sz. Hruscsov (1894-1971). Szovjet politikus, Sztélin haldla utdn 1953-ban az
SZKP-KB els6 titkdra lett. 1964-ig a szovjet politika meghatdrozé alakja.

7 Anégy gybztes szovetséges hatalom konferencidja, 1955. julius 18-23-dn.
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hogy ennek az 52 milli6 embernek megorizziik a biztonsdgot és a bé-
két. A szovjet Gvezet rabszolgasdgaban €16 17 millié német szamdra
pedig csak akkor nyilik meg a szabadsdghoz vezet§ tt, ha a Szévet-
ségi Koztarsasdg szabad marad. Ez a legbonyolultabb targyaldsok-
kal tarkitott hosszu és féradsdgos ut lesz. Meggy6z&désem szerint
azonban ez az egyetlen tt, amely elvezethet a kivant célhoz.

Hogy egyetlen lehetGséget se veszitsiink el — és ezzel rétérek a
pillanatnyi helyzetre — a parizsi NATO konferencidn javaslatot tet-
tem arra, hogy kiséreljiink meg diplomdciai tton torténd kozele-
dést a Szovetségi Koztdrsasdg és a Szovjetunid kozott.* A Szovjet-
unié nem reagdlt erre a javaslatra, hanem csak egy tjabb, végelat-
hatatlan konferencidt javasolt és hivatalos levelekben mereven el-
utasitotta a szabad valasztdsokat. Hruscsov tr ezzel kapcsolatban
mult héten egy minszki beszédében ezen tilmenden azt kovetelte,
hogy az egyesiilt Németorszdg vegye at a kommunista gazdaségi
rendszert. Kérem, tudatositsdk magukban, holgyeim és uraim, mit
is jelentene ez a Szovetségi Koztarsasdg lakosai szamaral

Teljesen vildgosan ki kell mondanom, hogy az, ahogy az FDP
és az SPD a Bundestag legutébbi vitdjdban fellépett, komolyan el-
bizonytalanitotta azon torekvéseimet, hogy komoly targyaldsokat
folytassunk, mert tépot ad a Szovjetunié azon reményének, hogy a
Bundestag demokratikus partjainak megosztdsa révén mégiscsak
elérheti céljat, nevezetesen egész Németorszdg bolsevizaldsat.

Holgyeim és uraim, igy festett a mult és ilyen a jelen, ahogy
Onoknek vézoltam. En azonban a Szovjetunié minden lehangol6
megnyilatkozdsa ellenére tovédbbra is kitartok amellett, hogy kisér-
letet kell tenni arra, hogy csondes és szivés munkdval, diploméci-
ai tton probéljunk egyetértésre jutni a Kremllel. Az ilyen farado-
zasok végén magas szintii konferencidnak kell kovetkeznie, ahol
meghozndk az utols6 dontéseket. Az ilyen dontéseket azonban els
kell késziteni, kiilonben nem vezethetnek dldésos fejleményekhez,
nem vezethetnek a német egység helyredllitdséhoz és nem vezet-
hetnek igazi békéhez mindenki szaméral!

8 Az 1957. december 16-t6l 19-ig tartott konferencidn Adenauer a NATO-dllamok
kormanyf6inek korében arra szdlitott fel, hogy ,javitsdk a keleti tombhoz fiiz6d6
viszonyt, hogy ez tton lekiizdhessék a vildg megosztottsagat”. Keesing's Archiv der
Gegenwart 1957.



Ezért hiszem, hogy az dllam kotelessége a
csalddokat segiteni...

Beszéd a német csalddszovetségek kolni tiintetésén
1958. aprilis 25-én*

A csaldd fontos szerepet jdtszik a CDU programjaiban. Az 1945. évi Kolner
Leitsitze szerint a csaldd a ,szocidlis életrend alapja”. Miutdn az elsd kor-
mdnyzati ciklusban megoldottdk a legsiirgdsebb dllamszervezési feladatokat,
az 1953. évi szovetségi vdlasztdsok utdn a mdsodik Adenauer kormdny csaldd-
iigyi minisztérium feldllitdsdval, csalddi potlék bevezetésével és a csalddbardt
lakdsépités tamogatdsdval csalddpolitikai gesztusokat tett. Ezzel eqyidejiileg a
keresdtevékenység gyarapoddsa a novekud joléttel egyiitt vdltozdsokat idéz eld
a csalddi struktiirdban. Ez csendiil ki Adenauer kivetkezd beszédébol.

Eminencids Uram!, Tisztelt Holgyeim és Uraim! El6szor is hadd
kérjek bocsédnatot azért, hogy késébb érkeztem. Sziileim pontos-
sagra szoktattak, és ezért kinos volt szdmomra a késés. Batorkod-
tam azonban el6re kimenteni magam; lehetetlen volt kordbban ér-
keznem. Nemcsak szovetségi kancelldrként és politikusként sze-
retnék Onokhoz beszélni, hanem mint hét, még é16 gyermek apja
és tizennyolc unoka nagyapja. Taldn szabad az ebbeli mindségem-
ben szerzett tapasztalataimat a mostani években tapasztaltakkal
osszekapcsolva sz6lnom Onokhoz.

Mi, németek az elmult tizenkét évben egészen bizonyosan na-
gyon sok mindent tGjjdépitettiink és gazdasdgi virdgzast idéztiink
el6. Amennyire tudtuk, begydgyitottuk a szocidlis sebeket is, nem
lehet azonban szemet hunyni af6l6tt, hogy vannak még stlyos lel-

* Kozzétette a Bulletin der Bundesregierung, 1958. dprilis 29-én.
! A megszdlitott Josef Frings biboros (1887-1978), 1942-t61 1969-ig Koln érseke, 1946-t61
biboros, 1945-t61 1965-ig a Német illetve a Fuldai Plispoki Konferencia elndke.
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ki karok. Ezek a lelki kdrok taldn stilyosabbak is, mint az anyagi
kdrok, és a német nép ezen lelki kdra lassabban is gyégyul, mint
az intellektudlis kar, mert ezek a lelki kdrok mégiscsak az emberi
lélek legmélyére és legfinomabb részére hatolnak, és mert emiatt
gyogyuldsuknak is sokkal nehezebbnek kell lennie.

Hogy honnan szereztiik ezeket a lelki kdrokat? Ezt nem kell
Onoknek részletesen elmondanom. Elég néhany széban Onok elé
allitanom a mult képét: nemzetiszocializmus, a csalddok elvalasz-
tdsdval és szétszakitdsdval jaré hdbord, szegénység, a borzalmas
pusztitdsok. Ehhez jon még az, hogy a rémesen gyors miszaki ha-
ladds kovetkeztében mindazzal kapcsolatban, amit az elmdlt évek-
ben kibirtunk , er6sen az anyagi javakra koncentrdlunk és arra haj-
lunk, hogy ezzel szemben minden egyebet elhanyagoljunk. A csa-
ladszovetségek, akiknek gratuldlok ehhez a nagyszerti gytiléshez,
a munka nagy tertiletét véllaltdk magukra. Nemcsak az sziikséges
azonban, hogy a sziil6k figyelmét felhivjuk arra, hogy milyen ko-
telességeik vannak gyermekeikkel szemben — err6l beszélt az el6t-
tem sz616 tir —, hanem ugyanennyire sziikségesnek ttinik a fiatalabb
nemzedék figyelmét felhivni arra, mekkora érték szédmukra a csa-
14d, és bér nehéz j6 apédnak és j6 anyédnak lenni, de mekkora 6rém-
forrés is lehet a csaldd. A legnagyobb boldogsdg itt, a Foldon az, ha
sikertil elérniink azt, hogy j6 gyerekeink legyenek, és a csalddban
békére és minden anyagisdgot hattérbe szoritva oltalomra leliink.

A gyermekek els6 és legmeghatdrozobb neveldi a sziildk. Az
imént hallhattdk ezt, és azt hiszem, mindenki, aki nyitott szemmel
jar a vildgban, megerGsitheti, hogy az, ami az els6 években a gye-
rekekbe belenevel3dik, az nagyon gyakran kihat az egész életre, j6
és rossz értelemben egyarant. Ezért hiszem, hogy az allamnak is
kotelessége a csalddokat segiteni, hogy jol, a csalddnak megfelel
moédon élhessenek. Még csak a kezdeteknél tartunk, és pontosan
tudom, hogy messze lemaradtunk a mogott, amit mds orszdgok-
ban, mds allamokban, mds népeknél a csalddok érdekében tesz-
nek. Erre csak egy mentségiink van, nevezetesen az, hogy a német
népnek alighanem mas népeknél nagyobb mértékben kellett ha-
borts kédrokat felszamolnia, miel6tt egy ilyen fontos feladat telje-
sitésébe kezdhetett volna.

Amit most tesziink, annak egy kezdetnek kell lennie, amelyet
tovabbi fejlédésnek és folytatdsnak kell kovetnie. En is azon a vé-
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leményen vagyok, hogy az a pénz, amit ilyen célokra koltiink,
olyan t6ke, ami nagyon-nagyon jol kamatozik, nemcsak szellemi,
hanem gazdasdgi vonatkozasban is. Hiszen egy nép hosszu tdvon
gazdasdgi teljesitményre sem képes, ha nem lebeg mindig vildgo-
san szeme el6tt minden munka etikai alapja.

Most egy 14j probléma korvonalazédik el6ttiink, ami dldds is
lehet a csaldd szémdra, de taldn még jobban szét is szakithatja a
csalddokat, és ez a szabadidé problémdja. Ha a szabadidét tény-
leg dgy haszndljdk, ahogy haszndlni kellene, azaz arra, hogy a
csaladdal vald dsszetartozdst dpoljdk, akkor ez egy nagy ajandék
valamennyiiink szdmdra. Ha azonban a szabadid6t arra haszndl-
jak — hogy az el6ttem sz6l6 ar szavaival éljek —, hogy a vasdrnapi
vurstliba menjenek, akkor dtokkd vélhat szamunkra.

Nagy feladat var itt rdnk. Ezt a feladatot az dllam nem teljesit-
heti egyediil. Ez a feladat csak akkor teljesithetd, ha onkéntes szer-
vezetek segitenek, ha az egyhazak segitenek, ha mindenki a maga
helyén teljesiti a kotelességét annak érdekében, hogy az adott prob-
lémédkat megoldjdk. Az dllam adhatja és adnia is kell a sziikséges
alapot, az a hdz azonban, amit erre fel kell épiteni, csak minden j6
széndéku ember 6nkéntes hozzdjaruldséval valésulhat meg.

On, (Pfahler)* professzor ur beszélt a szellemi adomdanyokrdl,
On mondta ki azt a mondatot, hogy a szellemiek és az anyagiak
egységet alkotnak. Meggy6z6désem szerint ebben tokéletesen iga-
za van. Az anyagiak egyediil nem elegenddek, a szellemiek pedig
még elGbbre is valok. Azt hiszem, sikertilni kell annak, hogy éppen
a husz év feletti fiatalok korében felszamoljuk a csupan anyagi él-
vezetek irdnti igényt, és ismét rdiranyitsuk figyelmiiket a csaladi
boldogsdag fontossdgdra. Ha ez nem sikertil, akkor egyetlen dllami
segitség — legyen az akdr a szocidlis lakdsépités, akdr a csaladi pot-
1ék — sem hozhatja azt a sikert, amelyet valamennyien kivanunk.

Ezért valamennyiiinknek kiizdenie kell az anyagiasség ellen és
ra kell mutatnunk az értékes lelki és szellemi javakra, mert egye-
diil azok teszik boldoggd az embert.

% a Bulletin der Bundesregierung-ban betolddsra keriilt a név. Gerhard Pfahler (1897-
1976), legutébb Tiibingenben tanitott pszicholdgiai és neveléstudomdnyi tanszékve-
zetGként.



A kozépvdllalatok jelentik a legjobb
védelmet népiink eltomegesedése ellen...

Részletek a CDU VII. Rajna menti kézépvéllalati kongresszusdn
mondott beszédbdl, Diisseldorf, 1958. jinius 23-dn*

Adenauer mdr az 50-es évek elején tobb izben panaszkodik a CDU elnoksé-
gében arrél, hogy az Unié til kevéssé torodik a kozépudllalatokkal. A téma
gyorsan aktualitdst nyer, amikor az 50-es évek modernizdcios hulldmdval
ipari kozépuvdllalati tdrsadalom alakul ki. A Rajna-vidéken és Westfalen-
Lippe korzetében 1951-ben alakulnak az els¢ tartomdnyi szinti ondllo ko-
zépvdllalati bizottsdgok a CDU-ban. A 6. szivetségi pdrtkongresszuson
Stuttgartban megalakul a ,Bundesarbeitskreis Mittelstand der CDU/
CSU” (1969-td1 , Mittelstandsvereinigung der CDU/CSU”).

Kedves Pérttarsaim! Pértunk, a CDU megalakuldsa els6 napjaitél
kezdve kiilonosen tigyelt a kozépvallalatok gondjaira, j6létére és pa-
naszaira. Ez a 7. Rajna menti kozépvallalati kongresszus és tartalmas
programja megmutatta Ondknek, hogy partunk dtgondolta a kézép-
véllalatok sulyos kérdését, és hogy miutdn az djjaépités els6 éveit a
nagytizemek felépitésének kellett szentelni, a felépités masodik sza-
kaszaban feltétlentil a kozépvallalatoknak kell kovetkeznitik.
El&szor is szeretnék Onoknek elmondani néhany dolgot a kzép-
véllalatok jelentségérsl, méghozza nemcsak az ipari kozépvdllala-
tokrol. Vildgos, hogy az ipari kozépvdllalatok jelentds szerepet jat-
szanak a gazdasag egészén beliil. Ezt éppen ebben a tartomanyban
[Eszak-Rajna-Vesztfdlia] tikrozi a kozépvallalatok ereje, itt, ahol a leg-
tobb a nagyiizem. Osszességét tekintve azonban a kdzépvallalatok-

* Der Mittelstand dient dem ganzen Volke. Referate und Diskussionsbeitrige auf dem
7. Rheinischen Mittelstandstag der CDU am 23. Juni 1958 in Diisseldorf. Kiadta a
Mittelstandsausschuff der CDU. Loningen 1958.
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nak nagy allampolitikai jelentéségiik van. Ha kézépvaéllalatokrdl be-
szélek — és ma megprobaltdk koriilhatdrolni Sket —, akkor a keres-
kedelmi kozépvallalatokra gondolok, a koztisztvisel6kre, gondolok
minden értelmiségire is, gondolok a mtivészekre is, gondolok az tj-
sdgirdkra is, gondolok minden szabadfoglalkozastira is. Taldn akkor
jutunk a legkozelebb a kozépvallalatok fogalméhoz, ha egyfelSl néz-
ziik a nagytizemeket, mésfel6l pedig a mez&gazdasdgot, amely a ko-
zépvallalatokat kozeliti. Allampolitikai értelemben és gazdasagi ér-
telemben els6dlegesen abban latom a kdzépvdllalatok jelentéségét,
hogy a kozépvallalatok meg6rzik az 6ndllésdgot, és igy kiilonosen
ranyomjdk bélyegiiket egész gazdasagi és politikai életiinkre.

Véleményem szerint a kozépvallalatok jelentik a legjobb védéga-
tat néptink eltomegesedése ellen. Tisztdban kell lenniink azzal, hogy
népiink eltdmegesedése olyan fenyegets veszély, amelyet nem vehe-
tiink elég komolyan. A m(iszaki haladds velejardja az, hogy gazdasa-
gunk meghatdrozott 4gazatai csak nagytizemekben virdgozhatnak.
Amit6l azonban 6va kell intentink, és aminek ellen kell dllnunk, az
az a vélemény és az az 4llitds, hogy az egész gazdasdg csakis nagy-
tizemekben virdgozhatna. Holgyeim és uraim, ez nem igaz!

Ha elképzelek egy olyan orszagot, amelyben csak nagytizemek
vannak, kisszdmui menedzserrel és hatalmas szdmu ©néllétlan
munkavallaléval és talan még egyeduralkodé szakszervezetek-
kel, akkor mdr csak a kolhoz hidnyzik, és akkor megvan az egész
kommunista dllam. Egy ilyen, végs6 soron az dllam, az allami bii-
rokrdcia vagy ahogy nédlunk probaljék, a szakszervezeti biirokra-
cia dltal irdnyitott gazdasdg hosszt tdvon soha sem lesz sikeres,
és hossza tdvon soha sem lesz képes versenyezni a szabad népek
szabad gazdasagaval.

Tudom, holgyeim és uraim, a legnagyobb szakszervezet, az IG
Metall elntke, Brenner dr! a maga mdédjdn teljesen nyiltan kijelen-
tette, hogy a kistizemeket is és természetesen a kozépvéllalatokat is
tarsadalmasitani kell, azaz dssze kell vonni azokat egy nagy egész-
szé, méghozzd azzal a val6tlan indokoldssal, hogy a munkavélla-
16k és a munkaltatok kozotti viszony a kis- és kézépvallalatoknal

! Otto Brenner (1907-1972), 1952-1972 koz6tt az Industriegewerkschaft (IG) Metall el-
noke.
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sokkal rosszabb, mint a munkavallalék és a munkdltatok kozotti
viszony a nagytizemekben. Holgyeim és uraim, mindannyian tud-
juk, az is, aki az ipargazdasagban dolgozik, j6l és pontosan tudja,
hogy a munkavéllalék és a munkaltatok kozotti viszony a kis- és
kozépvallalatokndl még alapvetSen emberi kapcsolatokon alapul.

Diisseldorf varosdban beszélek most, ahol a Deutscher
Gewerkschaftsbund székhelye taldlhatd, és mivel emellett még
egy kozépvallalati konferencidn is beszélek, ezért igy tiinik sza-
momra, van okom arra, hogy elmondjak néhdny dolgot a német
szakszervezeti mozgalomrol. Mindig is, méghozza évtizedek 6ta
ajo és egészséges szakszervezeti mozgalom bardtja voltam, amely
igazsdgos és megérté médon képviseli tagjai és a munkavdllalok
érdekeit. Igy is fogok maradni, mert a munkavéllaléknak a nagy-
tizemekben sziikségiik van egy ilyen érdekvédelemre. Azonban
valamennyien csak a legnagyobb sajndlattal figyelhetjiik azt a fej-
16dést, amely Bockler? és Freitag® 6ta vette kezdetét. Lehetetlen egy
szakszervezet feladataival Gsszeegyeztetni azt, hogy politikai célt
vigyenek keresztiil! [sic!/] Bardtaim, aki ezt mondja — és ezt nem-
csak Ollenhauer* ur mondta, ez Brenner urtdl is elhangzott. En
csak nagyon kérni tudom, hogy a szakszervezetek vezetsi, akik
19-20 millié munkavéllalébdl 6 milliét képviselnek, szélljanak ma-
gukba és taldljanak vissza ahhoz az allasponthoz, amelyet Bockler
ar egy egész életen 4t képviselt, Bockler tr, akit mindig nagyra ér-
tékeltem és akivel sokat tdrgyaltam.

Legyen szabad most visszatérnem a kozépvdllalatok problé-
madjdra, és legyen szabad azt mondanom, amit gondolom, Etzel®
szdvetségi pénziigyminiszter Gr mar szintén elmondott Ondknek:

2 Hans Bockler (1875-1951), 1946-ban a Deutscher Gewerkschaftsbund (DGB) elndke a
brit 6vezetben, 1949-ben pedig a Német Szovetségi Koztdrsasagban.

3 Walter Freitag (1889-1958), 1946-t61 1950-ig Eszak-Rajna-Vesztfdlia tartomany parla-
mentjének képviselGje, 1946-t61 1952-ig az IG Metall elndke, 1949-t61 1953-ig a Német
Bundestag képviselGje, 1952-t61 1956-ig a DGB elnoke.

4 Erich Ollenhauer (1901-1963), 1949-t61 1963-ig a Német Bundestag képviselGje (SPD),
1952-t61 1963-ig az SPD Bundestagbeli frakcidjdnak vezetsje és az SPD elndke.

5 Franz Etzel (1902-1970), 1949-t61 1953-ig és 1957-t61 1965-ig a Német Bundestag kép-
viselGje, 1952-t61 1957-ig a Montanuni6 csticsszervének alelncke, 1957-t61 1961-ig sz6-
vetségi pénziigyminiszter.
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véleményiink szerint gazdasdgunkban a koncentraci6 elérte an-
nak a legfels6 hatarat, ami dllamunk szdmadra és a személyiség fej-
16désérdl vallott nézeteink szerint véallalhatd, és a tovabbi koncent-
raciotol onként el kellene tekinteni. Egyetlen nagy létesitménynek
sem kell nagyobba és nagyobba vélnia és elnyelnie a kicsiket. A
gazdasdgban is érvényes még az ,élni és élni hagyni” elve. A tul-
zott mértékd koncentrdcié bizonyos politikai csoportok szdmara
veszélyes vonzerd dllamositdsi tendencidk vonatkozdsaban.

A még el6ttiink 4ll6 adotorvénykezésnél, kiilonosen a forgalmi
ad¢ szabdlyozasakor éppen ezt a problémat feltétleniil figyelembe
kell majd venni, és gondoskodni kell majd arrél, hogy ne jojjenek
létre olyan addel6irdsok, amelyek a koncentrdciénak kedveznek.
[Tovabbi eszmefuttatdsok az addpolitikdval kapcsolatban, ezt kivetden a
nemzeti és a nemzetkozi politika aktudlis kérdéseirdl esik sz0.]



A német nép elismerte, hogy valamit sikeriilt
elérniink...

Beszéd a wiirzburgi Frankenhalle csarnokban a CSU tartoményi
kongresszusan 1958. oktéber 12-én*

A sikeres kimenetelil 1957. évi szivetségi vdlasztdst kivetden az Unio
pdrtok a rdkovetkezd tartomdnyi parlamenti vdlasztdsok alkalmdoval is
erételjes eldretorést konyvelhettek el. A vdlasztok megerdsitették az Unio
irdnyvonaldt. A szocidldemokrdcia programja idékozben fdjdalmas meg-
tjuldsi folyamaton megy keresztiil. Minteqy mdsfél 6rds beszédében a
CSU tartomdnyi kongresszusdn az 1958. évi bajor tartomdnyi vdlasz-
tdsok elott Adenauer élesen tdmadja a szocidldemokratdk politikdjdt és

programjdt.

Miniszterelnok Ur!, tisztelt Holgyeim és Uraim, kedves Bardtaim!
[...] A német nép a harmadik Bundestag megvalasztdsakor meg-
fellebbezhetetlentiil elismerte, hogy valamit sikeriilt elérniink. Azt
hiszem, a modern parlamentek torténetében alighanem még soha-
sem hallottak olyat, hogy egy pdrt — és ebben az Gsszefliggésben
bizonydra tekinthetem magunkat egy egésznek — hdrom egymadst
kovets valasztdson egyre inkdbb erdsodott, és hdrom parlamenti
ciklusban korményt alakit. Ez egy olyan szép és olyan nagyszer
siker, hogy kotelezettséget r6 rank! Hiszen mindaz, amit kilenc év
alatt elértiink, és amit 1étrehoztunk, még nincs bebiztositva; csak
akkor lesz bebiztositva, ha a vildg ismét megajandékozodik a béké-
vel. Ezért az 1957. szeptember 15-i vélasztast kovets elsé napon az
jutott eszembe, hogyan gondoskodjunk arrél, hogy megnyerjiik az
1961. évi szovetségi véalasztasokat is? [...] Sajnos Németorszdgban,

* Archiv fiir Christlich-Demokratische Politik, Bestand Reden Konrad Adenauer.
! Hanns Seidel (1901-1961), 1946-t61 1961-ig a bajor parlament tagja (CSU), 1946-t61 1954-
ig gazdasagi miniszter, 1957-t61 1960-ig miniszterelndk, 1955-t61 1961-ig a CSU elndke.
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a megosztott és szétszakitott Németorszdgban, amely a vildg egyik
nagy fesziiltségmezejének kozepén fekszik, nincs kozottiink egyet-
értés a kiilpolitikdban. Tudjdk, hogy a szocidldemokratdk, amely
egy nagy hagyomdnyt part és egy olyan part, amely a mogotte al-
16 szakszervezetek miatt a lakossédg egy jelentSs részét feloleli, kez-
dettdl fogva, az els6 Bundestag megvalasztasa 6ta elkeseredett kiiz-
delmet folytatott kiilpolitikdnk ellen. Ez természetesen kdrt okoz
Németorszdgnak. Hiszen kiilfoldon felmertil a kérdés: mindig igy
marad ez a német néppel? Mindig ilyen tdbbségi viszonyok lesz-
nek? Ezért volt oly nagyszerti, hogy idén nyéron el8szor is Eszak-
Rajna-Vesztfélidban, a Szovetségi Koztarsasdg legiparosodottabb
tartomanydban abszolut tobbséget hozott a vdlasztds a CDU-nak.
Ezért volt olyan j6, hogy a CDU Schleswig-Holsteinben egyhar-
maddal er6s6dott. Ezért tekintenek vérakozassal nemcsak belf6ld-
6n, hanem kiilf6ldon is a bajororszagi vélasztdsokra, hogy itt is be-
igazolédik-e ugyanaz, ami az 1957. évi szovetségi vélasztdsokon és
azutdn Eszak-Rajna-Vesztfalidban, majd Schleswig-Holsteinben a
tartomdnyi vélasztdsokon megmutatkozott, vagyis hogy a német
nép tobbsége tovébbra is és hiiségesen a mogott a politika mogott
all, amit az évek sordn folytattunk. (Elénk helyeslés.)
Ezaszembenadllds, ezamondhatni megrdzé szembendllds a Szo-
cidldemokrata Part ellendlldsa, ami kiilpolitikdnkkal szemben eb-
ben a vélasztasi kiizdelemben is szinte az els6 naptél kezdve meg-
mutatkozik. Itt van el6ttem az, amit von Knoeringen? ur kifejtett,
és ami egy sor Ujsdgban meg is jelent; azt hiszem, a niirnbergi gyt-
1és volt az, ahol a vélasztasi kiizdelmet a CSU elleni vadaskodds-
sal kezdte, méghozz4 éppen von Knoeringen trt6l kordbban szo-
katlan gytilolkodéssel és éllel. Sajndlom, hogy igy tett, tgy gondo-
lom azonban, hogy ez azért tortént, mert hagyta magdt megfertz-
ni partbeli baratja, Wehner® dltal. (Elénk taps.) Ezért illendGen véla-
szolnunk kell majd (Ujabb taps.), el6szor gytiléseinken és beszéde-

2 Waldemar Freiherr von Knoeringen (1906-1971), 1946-t61 1962-ig a bajor parlament
SPD-frakciéjdnak vezetGje, 1947-t61 1963-ig a bajororszédgi SPD elndke.

3 Herbert Wehner (1906-1990), 1949-t61 1983-ig a Német Bundestag képvisel&je (SPD),
1966-t61 1969-ig az dssznémet kérdések szovetségi minisztere, 1969-t61 1983-ig az SPD
Bundestagbeli frakcidjanak vezetdje.
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inkben, de azon a napon, amelyen ez mulik, a szavazécédulaval,
kedves bardtaim! Ezt a hadiizenetet, amit von Knoeringen tr kiil-
dott a CSU-nak, itt, Bajororszdgban valamennyitiknek megfelels-
en erGtelies médon kell megvélaszolnia. (Elénk taps.)

Kissé humorosnak éreztem, hogy von Knoeringen tr éppen a
mi szemiinkre vetette, hogy nincs programunk. (Deriiltség.) Pont
egy szocidldemokrata vezet§ veti a mi partunk szemére, hogy
nincs programja! Nem, holgyeim és uraim! Bércsak egyszer a Szo-
cidldemokrata Partb6l valaki el tudnd mondani, hogy mi a szocial-
demokratdk programja! (Taps.) Be kell vallanom: még ha az ember
dllanddan és figyelmesen nézi is a napi politikdt, a napilapokat,
az SPD pértszénokai beszédeinek kivonatait — h6lgyeim és uraim,
programot akkor sem tud felfedezni. Nos, legutébbi partkongresz-
szusukon megbiztak — ha j6l emlékszem — egy programbizottsé-
got, amelynek kétéves munkdval el kell terjesztenie egy progra-
mot. Ez a munkaidd a jov6 évben letelik, és nagyon kivédncsi va-
gyok arra, amit majd eredményez. Mert, holgyeim és uraim, ha
elolvassak a szocidldemokrata vezetSk beszédeit és fejtegetéseit,
gy azokban mindent megtaldlnak, amit meg akarnak taldlni. Az
egyik ezt mond, a mdsik azt mond; nem szdmit nekik, hogy azok
egyeznek-e, nyilvanvaléan mindig az adott kdrnyezet szerint be-
szélnek. Ha azonban a szocidldemokratdk beszédeit, fejtegetése-
it és tetteit pontosan szemtigyre vessziik, akkor van valami, amit
nem lehet nem észrevenni. A német Gsszeomldst kovetSen 1945-
ben és 1946-ban, vagy legfeljebb még 1947-ben azt lehetett hinni és
remélni, hogy a szocidldemokrata vezetSk arra torekszenek, hogy
apranként kibujjanak berozsddsodott partpancélzatukbél. De a
kordbbindl erGteljesebb visszarendez8dés, az dllam hatalmdra va-
16 torekvés és az agynevezett semlegességre valé végzetes hajlam
azért honaprol hénapra erételjesebben észrevehetd.

Valamennyien ismerik azt a nevet, hogy Brenner*. Brenner tr
a Fémipari Szakszervezet elntke, mint tudjdk, amely valameny-
nyi szakszervezet koziil a legnagyobb, leggazdagabb és legbefo-
lydsosabb. Brenner dr azt mondta, talhaladott az a korabbi kove-

*1d. p.137, 1. meg;.
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telés, hogy allamositsak az alapvet$ ipardgakat; mindazt dllamosi-
tani kell, ami gazdasdgi hatalmat biztosit. Nos, bardtaim, akkor ro-
viden és egyszertien lehet csindlni a dolgot. Akkor egyszertien gy
kell mindent csindlni, mint a szovjet 6vezetben, mint a csatlésélla-
mokban, és mint Szovjet-Oroszorszdgban; ott ez eddig is igy volt,
nem ldtok jelentds kiilonbséget. Amennyire meg tudtam allapita-
ni, Brenner rtdl, aki nagyon befolydsos ember az SPD-ben, egyet-
len magasabb pértszerv sem hatdrolédott el e kovetelés miatt. Ez a
kovetelés 16g a leveg&ben. Manapsdg azonban minden gazdasagi
tizem, a mezGgazdasdg is és a kozépvallalatok is gazdasdgi hatal-
mat jelentenek, minden, amint azt a szovjet 6vezet példdja mutatja.

Nem szabad elsiklani egy mdsodik ténydllas felett sem. Azon
tény felett, hogy Wehner urat a legutébbi szocidldemokrata pért-
kongresszuson elndkhelyettessé valasztottak. Wehner dr idékoz-
ben az SPD egész szervezbapparatusat és propaganda-apparatusat
kezébe kaparintotta. Ezzel az erével ma kétségkiviil 6 az, aki a szo-
cidldemokrata politikdt meghatdrozza. [Tovibbi fejtegetések Wehner
és Brenner SPD-n beliili befolydsdra vonatkozéan.] Ezért azt mondom
— és ez most elészor is arra vonatkozik, ami Brenner tr szeme el6tt
lebeg célként: mindannak az dllamositdsa, ami gazdaségi hatalmat
biztosit —, és teljesen tudatdban vagyok annak, amit mondok: aki
ezt kimondja, az a szabadsdg ellensége! (Hosszantartd, nagyon erds
taps.) Hiszen, ha a gazdasdgi hatalom az dllamé vagy éltala megbi-
zott f6nokoké, ha ez megtorténik, akkor minden szabadsdg meg-
sztinik, akkor annak bucsut inthetiink. Az a politika, amit Wehner
ar képvisel, amikor a szocidlis demokrécidrdl beszél, amelynek ab-
ban kellene kiilénboznie a mai demokrdcidt6l, hogy abban nem
uralkodhatna egy sziik fels réteg, el8szor is hamis, valétlan; més-
részt pedig érdekes médon ez pont az a kifejezésmdd, pont az a
nyelvezet, amit az SED és a csatlésdllamok hasznélnak akkor, ami-
kor rélunk és demokréciankrél beszélnek. (Elénk taps.)

De igaz-e ez, hélgyeim és uraim? Ugy ttinik, Wehner tr el6tt
nem ismeretes, hogy Németorszagban 1éteznek olyan szakszerve-
zetek, amelyek — amint azt mindannyian tudjuk — azt allitjdk ma-
gukrdl, hogy nagy befolydst képesek gyakorolni a gazdasdgra — bi-
zonyos mértékig nagyon is joggal —, csak 6k sem jelenthetnek olyan
hatalmi képz6dményt, amely veszélyessé vidlhat a szabadsédgra.

z

(Nagyon erds taps.) Egy néhanyszdz ember — menedzser és villal-
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koz6, ha ugy tetszik —, kezében koncentrdléd6 nagy gazdaségi ha-
talom bizonyosan veszélyezteti a szabadsagot. De ugyanilyen ve-
szélyes lehet a szabadsdgra nézve a munkavdllalok milliéinak ha-
talomkoncentraciéja néhdnyak kezében, ha azok hatalomgyakor-
ldsa nem dll a koz ellendrzése alatt. (Taps.) El8szor is el szeretném
mondani von Knoeringen trnak, hogy a személyes szabadsadg ko-
vetelése és hazdnk szabadsdgénak kovetelése programunk £ pont-
jaihoz tartozik. (Taps.) Hogyan viselkedik egész hazénk szabadsa-
gdt illeten a Szocidldemokrata Part? Kiilonb6z6 médon, a szénok
tipusa szerint! Carlo Schmid® professzor dr példdul nem Német-
orszég semlegességérdl vagy semlegesitésérdl beszél. O egy sok-
kal artalmatlanabb kifejezést vélaszt, szovetségmentességrol be-
szél. Ezen édltaldban senki nem tud semmit érteni. Wehner tr és
Ollenhauer® dr e tekintetben sokkal kevésbé érzékeny. Ok Német-
orszag semlegesitését kovetelik. Igenlik Németorszdg semlegesité-
sét, azét a Németorszagét, amely — ahogy az imént mar elmond-
tam — a fesziiltséggel teli tér kozepén fekszik, két olyan tomb ko-
z0Ott, amely igazdn nem a Nyugat hibdjabol keletkezett, és amelyek
koziil az egyik a despotizmus elvét képviseli, a mdsik pedig a sza-
badsdag elvét. Arrdl nem is beszélve, amit keresztényi meggy6z6-
désiink alapjan képviseliink — hiheti-e bérki is igazabdl, hogy egy
olyan orszdg, mint Németorszag, amely e két tomb kozott, a gyj-
tépontban fekszik, egyszertien épségben maradna, ha nagy Gssze-
titkdzésekre kertilne sor? Ezt senki nem hiheti, akinek a legkisebb
érzéke is van a politikai realitdsok irant. (Elénk helyeslés.) Ezért gy
hiszem, hogy a németek politikai szabadsdgénak posztuldtumat is
tl kevésre tartja a szocidldemokracia. (Ujabb taps.) Nekiink, néme-
teknek minden t6liink telhet6t meg kell tenniink annak érdekében,
hogy egész népiink szdmdra meg@rizziik a szabadsdgot, és ezdltal
koziiltink minden egyes ember szdmdra is meg0rizziik a szabadsa-
got, és erre csak a szabad Nyugat népeivel val6 toretlen kdzosség
révén vagyunk képesek. (Erds taps.)

Szeptember 1-t6l 15-ig (ilésezett a brit szakszervezetek nagy
kongresszusa. Ott hatdrozatot hoztak a nukledris fegyverzetrsl. A

°1d. p.12,, 4. megj.
®1d: p.138, 4. megj.
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szakszervezetek részér6l nemcsak Nagy-Britannia nukledris fel-
fegyverzésével értettek egyet, hanem elutasitottdk azt a kovetelést
is, hogy Németorszagot sziikség esetén ne fegyverezzék ezzel fel.
Ezen a brit szakszervezeti kongresszuson elismerték, hogy a mel-
lett a szerep mellett, amelyet a Szovetségi Koztarsasdg a NATO-ban
jatszik, a szovetség egésze érdekében nem szabad és nem is lehet
azt kovetelni, hogy a Szovetségi Koztarsasdg katondi kevésbé jol le-
gyenek felfegyverezve, mint masok. [gy tehét a brit szakszerveze-
tek kongresszusa az, melynek hatdrozatai teljes mértékben megha-
tarozzak a a brit Munkdspart politikdjat. Tényleg egy kis batorsagot
kivanok szocidldemokratdinknak, és nyilt tekintetet kivanok nekik,
és azt kivanom nekik, szeressék egy kicsit az egész német népet.
(Nagyon erds taps.) Egy ilyen kérdésben, ahol igazén a német nép
létkérdéseirdl van sz9, egyetlen pdrtnak sem szabad parttaktikdjat
a nép java elé helyezni. Minden pdrtnak elsdsorban az egész népet
kell szolgélnia, a Szocidldemokrata Pdrtnak is. (Ismét erds taps.)

Ha a vildg helyzetét nézziik, akkor kétség nem fér ahhoz, hogy
a vildgban és igy orszdgunk szdmadra is csak akkor lesz béke, ha
megtorténik a nukledris és hagyomanyos fegyverek ellen6rzott le-
szerelése. Azt azonban mindenkinek hozza kell tennie, hogy Szov-
jet-Oroszorszdg sohasem fog belemenni egy ilyen leszerelésrdl sz6-
16 egyezménybe, ha reménykedhet abban, hogy a Nyugat szabad
népei nem jutnak egyetértésre. Akkor egy szocidldemokrata veze-
tonek is azt kell mondania maganak: ha az éltalam folytatott poli-
tikdval azt a reményt keltem az oroszban, hogy egy napon Német-
orszag kiugrik majd a szabad nemzetek frontjabdl, akkor ennek az
egyezménynek az elérése, mint célkittizés ellen teszek. [ Vildgpoliti-
kai Tour d’"Horizon kovetkezik. Ezutdn A. éppen az EWG-re tér rd.]

Holgyeim és uraim, a K6z6s Piac janudr 1-jén fog életbe 1épni,
a szabadkereskedelmi 6vezet a rdkovetkez honapokban, és ez a
szabadkereskedelmi Gvezet és a K6zos Piac bizonyosan minden
egyes orszdgban egyes kérdések tekintetében fejfdjdst okoz majd,
és esetleg itt-ott némi aggodalomra is okot ad. De egészen biztos,
barataim, hogy végiil minden eurépai nép szdmdra a legnagyobb
aldds és a legnagyobb siker lesz ez a gazdasdgi és a benne foglalt
politikai fejlédés. (Taps.)

Ha belegondolnak abba, hogy immadron a hédborta miatt és a
hébora utdni id6ben ez a két 6ridsi gazdasdgi térség, az Egye-



136 1958. oktéber 12.

siilt Allamok és a Szovjetunié igy kinétték magukat; és ha bele-
gondolnak, hogy minden eurépai édllam jelentsége lecsokkent,
hogy Eurépdban mdr nincs nagyhatalom, és hogy a politikai be-
folydssal minden eurdpai orszag gazdasagi sikere is csokkenhet.
Ha nem sikertil Eurépat gazdaségilag és ezdltal politikailag 6sz-
szefogni, akkor ezt a mindenfel8l megnyilvdnul6 akaratot, hogy
a vélt kdrokat hdttérbe szoritva a nagy egészet nézziik, csak sziv-
bl tidvozolhetjik és Sriilhetiink neki. Az elsé Bundestag tobbsé-
gének és a lényegében a mainak megfelel$ dsszetételli szovetségi
kormédnynak tulajdonithat6 az a nagy siker, hogy az elsé naptdl
kezdve itt is elkeseredett harcot folytatvan a szocidldemokracia-
val, keztinket nytjtottuk a szabad Eurépdnak és az eurdpai fode-
rdciénak. (Nagyon erds taps.)

Von Knoeringen dr lapinformdcidk szerint beszédében azt
allitotta, hogy sohasem értiink volna el sikereket, ha nem let-
tek volna a szocidldemokratak. (Nevetgélés.) Mert szerinte a szo-
cidldemokrécia, kiilonosen Schumacher” doktor dr gondosko-
dott arrdl, hogy Berlin nem vélt kommunistdvad. Nem tagadom,
hogy a berlini szocidldemokratdknak, Neumann® trral az élen,
komoly érdemeik vannak abban, hogy nem keriilt egész Ber-
lin szovjet kézbe. De azt is ldtni kell, hogy is dllnak a dolgok.
Von Knoeringen tr taldn egyszer arra is emlékezni fog, hogy
Grotewohl’ kordbban mégiscsak szocidldemokrata volt, és taldn
még arra is emlékszik, hogy a szovjet 6vezetben az egész szo-
cidldemokrata szervezet dtlépett az SED-be. Amikor imméron
a Szovetségi Koztdrsasdg megalakuldsa utdn a Bundestagban
annak a dont6 hatdrozatnak a meghozataldra kertilt sor, hogy:
merre tartsunk? Tartsunk Keletre? Tartsunk Nyugatra vagy il-
jink a sarokban és duzzogjunk legy6zottekként? Akkor azért
mi voltunk azok, akik azon a forré kiizdelemmel teli éjszakdn
a Bundestagban hozzdjdruldsunkat adtuk a Petersbergi Egyez-

71d: p.10, 1. megj.

8 Franz Neumann (1904-1974), 1946-t61 1958-ig a berlini SPD elntke, 1949-t61 1969-ig a
Német Bundestag képviselgje.

% Otto Grotewohl (1894-1964), 1949-t5] 1964-ig az NDK miniszterelntke és 1950-t61 a
Politikai Bizottsag tagja.
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ményhez,'* amely az egész tovébbi fejlédés alapjdnak lerakdsat
jelentette. (Nagyon erds, hosszantarté taps.) Nem akarok most arrdl
beszélni, hogy Schumacher doktor dr a , szévetségesek kancelldrja-
nak” nevezett, mivel amellett voltam, hogy fogadjuk el a gy&ztesek
felénk kinyuijtott kezét. (,,Fuij!” kidltdsok.) Nem akarok errdl beszélni,
holgyeim és uraim, de ha az ember ma visszaemlékszik arra, hogy a
szocidldemokratdk akkor a Szévetségi Alkotménybirésdghoz fordul-
tak, amiért mi megkotottiik a Petersbergi Szerzdést, akkor az ember
tényleg a fejéhez kap, és felteszi magdnak a kérdést, hogyan nytlhat
egy politikus egy ilyen horderejt kérdéshez oly médon, hogy a Szo-
vetségi Alkotmanybirdsdg elé viszi. En egész mést értek politikan.
Az el6bb mar elmondtam, hogy a vildgon csak akkor lesz béke,
ha eljon az ellendrzott leszerelés, azt megel6z&en nincs béke, nincs
igazi béke; mert fegyverek 6z6nében farkasszemet nézni egymads-
sal, az nem béke. De mi békét akarunk, és mivel ezt a békét akarjuk,
ezért tjra erGssé akarjuk tenni Németorszdgot, amig ezt elérjiik. (Na-
Qyon erds taps.) Ezért folytatni fogjuk programunkat és nem zavartat-
juk magunkat ebben a szocidldemokracia miatt. (Ujabb élénk taps.)
Strauf3" szovetségi miniszter tr, aki a CSU tagja, mint bizonyédra
tudjdk, néhdny nappal ezel6tt békeajénlatot tett a Szocidldemokra-
ta Pértnak a fegyverkezés dolgéban. Feltételezem, hogy azért tette
ezt, mert a hadgyakorlatok alkalméval Hannoverben szocidldemok-
rata képvisel6k azt mondtak neki, hogy ezt most tényként kell el-
fogadnunk, és ennek megfelelGen kell hozzdallnunk. Nos, holgye-
im és uraim, hat bizony Strauf$ tr a Szocidldemokrata Part nevében
Erler” urtdl azonnal megkapta a magdaét. Ez megint csak azt bizo-
nyitja, hogy — Istenemre mondom - sajnos a szocidldemokrécidval
nem lehet dolgozni. Nem akarja; vagy nem érti, hogyan; vagy rossz-

10 Adenauer és a Szovetséges Ellen6rz6 Bizottsag 1949. november 22-én irta ald. A Sz6-
vetségi Koztarsasdg jogosultta valik konzuli kapcsolatokat 1étesiteni nyugati dllamok-
kal és nemzetkozi szervezetekhez csatlakozni. Igéretet tesz arra, hogy a Ruhrbehorde
tagja lesz, nem fegyverkezik ismét fel, és védelmezi a demokratikus rendet.

" Franz Josef Straufl (1915-1988), 1949-t6l 1978-ig a Német Bundestag képvisels-
je (CSU), 1953-ban kiilonleges feladatokkal megbizott szévetségi miniszter, 1955-ben
nukledris kérdésekkel foglalkozo6 szovetségi miniszter, 1956-t6l 1962-ig szovetségi vé-
delmi miniszter, 1966-t61 1969-ig szovetségi pénziigyminiszter, 1978-t6l 1988-ig Bajor-
orszag miniszterelncke, 1961-t61 1988-ig a CSU elndke.

12 Fritz Erler (1913-1967), 1949-t61 1967-ig a Német Bundestag képvisel&je (SPD).
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indulatd; ebbdl a harom lehetségbdl mindenki valaszthat! (Deriilt-
ség.) [z1és szerint.

Bardtaim, nemrégiben Berlinben voltam és elStte néhany na-
pig Schleswig-Holsteinben, és Berlinben és Schleswig-Holsteinben
megtekintettem az eliild6z6ttek olyan taborait, amelyekben 6sszes-
ségében 13-14 ezer ember volt, férfiak, nék és gyerekek. Beszéltem
ezekkel az emberekkel. Mdsokkal is beszéltem, akik méar kordbban
atjottek az dvezetbdl. Beszéltem az Onok el6tt wiirzburgi tevékeny-
sége miatt jol ismert Dopfner® ptispokkel és Dibelius™ ptispokkel is.
Es barétaim, valamit el kell mondanom Ondknek: ha a mai idékben,
ebben az évszdzadban, amikor oly sokat beszélnek az emberi jogok-
rél és arrél, hogy mindenkinek szabadon kell élnie, ha ekkor Eu-
répa szivében ilyen rabszolgasdgban tartanak 17 millié németet, és
a vildg kozvéleménye ezt elviseli, akkor ez évszdzadunk szégyene!
(Hosszantartd, erds taps.) Latjék, bardtaim, az ember olvas az tjsdgok-
ban ilyen szdmokat, olvas olyan szdmokat, olvas sok minden mast
is, de az nem ragadja meg. Ha azonban, mint péld4ul én Liibecknél,
ott 4ll az ember annél az akadalynal, amely immaron elvélaszt ben-
niinket a szovjet 6vezettSl; ha az ember ldtja ezt a felszéntott és azu-
tan elsimitott tiz méteres csikot, amely mindenkinek eldrulja a laba
nyomadt, aki 4t akar jonni vagy 4t akar menni, és ha az ember tudja,
hogy téle 50 méterre, a bozétban 200 Vopo lapul, tudjdk, holgyeim
és uraim, ha az ember ezt egyszer kozvetlentil &téli, és ha azutdn
beszél az emberekkel arrél a nyomadsrdl, amelyet a lelkiismeretiikre
gyakorolnak, akkor énjének legmélye hdborodik fel egy olyan em-
bernek, akinek ma még ér valamit egy ember és a szabadsag. (Flénk
taps.) Persze nem varhatjuk, holgyeim és uraim, hogy az 6vezet méa-
16l holnapra ismét szabad legyen. Tisztdban kell lenniink azzal,
hogy Németorszag szabadsdgban torténd tjraegyesitése olyan kér-
dés, amely az egész nagy enyhiilési politikdval Gsszefiigg. Aminek
azonban mdr most létre kell jonnie, az szinte egy vihar, egy, az odaat
muivelt rabszolgasag elleni vihar. (Elénk helyeslés.) Es, barataim, ezt

13 Julius Dépfner (1913-1976), 1948-ban wiirzburgi piispok, 1956-ban berlini piispok,
1958-ban biborossa krealtak, 1961-t31 1976-ig Miinchen-Freising érseke.

4 Otto Dibelius (1880-1967), Berlin-Brandenburg piispoke, 1949-t6l 1961-ig az
Evangelische Kirche in Deutschland (EKD) Tandcsdnak elndke.
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a rabszolgasagot olyan németek miivelik, akik nem méltéak ennek
anévnek a viselésére! (,,Fiij!” kidltdsok és hosszantarté taps.) E néhany
szdzaléknyi rabszolgatarté miiveli — csak mert tudjék, hogy mogot-
tik 4ll a szovjet-orosz hatalom, hogy vannak szovjet-orosz szuro-
nyok. Ezért Szovjet-Oroszorszdghoz kell fordulnunk, amely aldirta
az emberi jogok chartdjat, hogy azon a tertileten, amely — barki bér-
mit mondjon is — az § uralma alatt 4ll, legaldbb az emberi jogokat
tartsak igazabdl tiszteletben. E tekintetben az egész német népnek
egységesnek és egyontetiinek kell lennie, és ezt a kérdést nem sza-
bad annyiban hagynunk; az egész vilagon nem hagyhatjuk annyi-
ban. Mindenki szdméra vildgossa kell tenniink: korunk szégyene,
hogy Eurdpa szivében ilyesmi torténhet. (Taps.)

[A. arra szolit fel, hogy nyerjék meg a fiatalokat a materializmussal va-
16 sszecsapdsra, majd folytatja:] Hadd mondjak azutén még el valamit,
amit nagyon a szivemen viselek. Olvastam azokat a javaslatokat, ame-
lyekkel partkongresszusukon foglalkoztak. Udvzlom Sket és biztosra
veszem, hogy ezekkel nyitott fiilekre taldlnak. Kiiléndsen sziviigyem
azonban a kozéprétegrdl valé gondoskodds. (Taps.) Ezen természete-
sen a kézmitiveseket és a mesterembereket értem; értem azonban a kis-
iparosokat is, és értem rajta a szabadfoglalkozéstiakat is. Ertem ezen
a koztisztviselSket is, mindazokat, akik a kozépréteghez tartoznak,
természetesen a gazdakat is, 6k valamennyien idetartoznak. Az or-
szagunkban kiilonb6z6 okokbdl elindult koncentracié alakuldsa so-
ran kiilonos figyelmet kell forditanunk erre a kozéprétegre. Koinben
most volt a bankdrnap, a maganbankdrok napja. Dr. Pferdmenges' ba-
ratunk elmondott ott egy olyan mondatot, amivel teljesen szivembdl
szOlt. Azt mondta: az, aki a gazdasdgban — és ezen az egész gazdasagot
értette —a sajdt pénzével és a sajat vagyonadval sajat kockdzatdra dolgo-
zik, az a szabadsdg legszildrdabb tdmasza (Erds taps.) Ez egy j6 mon-
dés, ezt a mondast jegyezziik meg! Minden munkénk sordn, mindig
tartsunk szem el&tt egy eszményt, a keresztény eszményt, mert a ke-
reszténység hangstlyozta elészor az ember szabadsdghoz valé jogat.
Az embernek a barhonnan j6v6 tilzott gazdasagi nyomadssal szemben
is a szabadsdghoz val6 ezen joga legyen az a jelsz6, amellyel harcba in-
dulunk. Gy&zedelmes és sikeres harcot kivanok Onéknek.

51d. p.19, 15. megj.



Az 1ij Németorszdg Lengyelorszdg
jo szomszédja lesz...

Ré&diébeszéd Lengyelorszag lerohandsanak és a II. vildghdboru
kitorésének 20. évforduldjan, 1959. augusztus 31-én *

1959. augusztus 26-dn és 27-én Dwight D. Eisenhower amerikai elndk a
Szovetségi Koztdrsasdgba ldtogatott. Eisenhowert, aki foparancsnokként
vezette az invdzios erket Eurépdban, a Koln és Bonn repiilGterérdl a szo-
vetséqi fovdrosba vezetd titon a lakossdg nagyon is szivélyesen fogadja,
és nyilvdnvaléan kimutatja, hogy a gydztesekbdl bardtok lettek. Néhdny
nappal késébb Adenauer a hdbori kitorésének 20. évforduldja alkalmd-
bol mondott rddidbeszédében utal a felfogds qyokeres megudltozdsdnak e
megnyilvdnuldsdra, amelyet a keleti szomszéddal, Lengyelorszdggal valé
megbékélés alapjaként is emlit, ,,hogy ennek talajin egykoron igaz bardt-
sdg ndjon”.

Husz éve, 1939. szeptember 1-jén tort ki a hdboru. Hosszt éveken
at rémiilet és er6szak uralkodott Eurépdban, a tengereken és més
foldrészeken. A rémiilet katasztréfdja a harc besziintetése utdn a
félelem id6szakdava valtozott, amit olyan borzaszté és rémité fegy-
verkezés idézett el8, amilyet az emberiség kordbban még sohasem
latott. Biztositott, igazi béke mostandig, hiisz évre rd sem tért visz-
sza a Foldre.

Nem akarok ma politikai beszédet tartani, csak annyit szeret-
nék mondani: barmilyen felekezethez tartozik, barmilyen a bére
szine, barmilyen a politikai felfogdsa, minden ember feladata az
kell, hogy legyen, hogy véget vessen a békétlenség és a fegyveres
félelem dllapotanak, hogy visszahozza a félelemmel teli vildgba a

* Bulletin der Bundesregierung, 1959. szeptember 1. Ld. még Hans-Peter Schwarz, Konrad
Adenauer. Reden 1917-1967, p. 406
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biztositott békét, hogy minden nép az igazi belsé és kiils6 haladas-
nak szentelhesse magat.

Kiilonleges sz6 illeti ma azonban azt a népet, amely a hitleri
Németorszdg és a Szovjetunié csapatainak betorése révén a ha-
bort els6 dldozatdva vlt — a lengyel népre gondolok. Ez a rokon-
szenves nép joval tobb, mint egy évszazadon &t szenvedett az eu-
répai politikai és hdborts dsszecsapasoktol, anélkiil, hogy énma-
ga ebben hibas lett volna. Héromszor szakitottdk szét és osztottdk
meg, és hisz évvel ezel6tt ennek a hdbortnak az els6 dldozatdva
vélt, amikor a hitleri Németorszdg és a Szovjetuni6 betort az or-
szagba és borzalmasan elpusztitotta.

A mai Németorszdg mds Németorszdg, mint amilyen a hitleri
volt. Az a diadalmas bevonulds, amellyel a német nép néhény nap-
pal ezel6tt koszontotte a hitleri Németorszdggal szemben gy6ztes
hadvezért, ékesebben bizonyitja minden szénal, milyen mélyreha-
téan megvaltozott a németek felfogdsa a nemzetiszocializmussal,
annak doktrindjdval és cselekedeteivel szemben. Ezért meggy6z6-
déssel mondom, hogy ez a Németorszag, az tij Németorszag, egy-
kor majd Lengyelorszdg j6 szomszédja lesz.

A koncentraciés tdborban! a II. vildghdbort sordn lengyel ka-
tondkkal és tisztekkel voltam egytitt. Tobb szdl kotott benntinket
Ossze a koncentracids tabor sorskozosségénél, olyan kozosség ke-
letkezett a ldgerben, amely mély, szellemi rokonsdg talajan nyu-
godott.

Az elmult tiz évben a Német Szovetségi Koztarsasag szovet-
ségi kancelldrjaként gyakran kijelentettem, és ma is megismétlem
ezt a kijelentést: arra fogunk toérekedni, hogy a megértés, a meg-
becstilés és a rokonszenv alapjait rakjuk le a mai Németorszag és
a lengyel nép kozott, hogy ennek talajan egyszer igaz bardtsdg ke-
letkezhessék.

! Adenauert 1944. augusztus 23-an letartéztattdk. Szeptember 20-dn sikertilt megszok-
nie. A Gestapo nyomdsa alatt Frau Gussie kiadta Adenauer tartézkoddsi helyét, ezt ko-
vetSen ongyilkossagot kisérelt meg. Adenauert ezutdn a Koln melletti Brauweilerben
lev6 Gestapo bortonbe szallitottdk. 1944. november 26-an Berlinben szabadult fia, Max
Adenauer kdzbenjdrasat koveten.



Adjdtok vissza a kélnieknek
a Rajndt...

Részletek a kolni Severinsbriicke megnyitdsa alkalmabdl
tartott pohdrkoszontébsl 1959. november 7-én*

Kozismert, hogy Adenauer sziil6vdrosa, Koln fopolgdrmestereként (1917-
1933) a késébbiek szempontjdbol meghatdrozo dontéseket hozott. Feltétle-
niil meg kell emliteni, hogy tijra megnyitotta kapuit a Kolni Egyetem, a
Ford Miivek megtelepedését, a kolni zoldovezetet vagy a Kolni Vdsdrt. Még
késdbb, kancelldrként is részese marad sziildvdrosa fejlodésének. Mindekoz-
ben alig ismert, hogy mdr 1959-ben kezdeményezi a Rajna-parti forgalom
alagiitba torténd szdmiizését. Ezt az épitményt 1982-ben adtdk dt.

[...] Egyvalamit sziviigyemnek tekintek: gondoskodjanak kérem
arr6l, hogy Koln ismét a jelenleginél kozelebb kertiljon a Rajné-
hoz. A f6pdlyaudvartodl lefelé a kdlniek egyaltaldn nem élvezhetik
mar a Rajnat. Autdk, buszok és sok minden mads jar arra, és nem
érdemes gyalogosként odamenni. Alighanem sziikség van egy, a
gyalogosok érdekeit véds egyestiletre, és ha megalakulna, azon-
nal vallalndm a védnokségét. Tudjdk, hogy keményfejti varosi {6-
igazgatéjuk van.! Még nem tudtam rabirni arra, hogy a Stapelhaus
magassagaban, a Rajna-parton az alsé utat, amelyet werfinek épi-
tettek, de mégsem haszndlnak, azt megszabaditsdk a kockakovek-
t6l és sétannya alakitsak.

Megproébéltam ezt az Gtletet azdltal vonzéva tenni a fiam szd-
madra, hogy elmondtam neki, hogy a kockakovek bevételébdl ki is

* ,Was Oberbiirgermeister a.D. Adenauer zum Koln von heute meint”, Kolnische
Rundschau, 1959. november 9, hétfé

! Adenauer ehelyiitt az 1910-ben sziiletett Max nevti fidra utal, aki 1948 és 1953 kozott
a vérosi kozgy(ilés tagja és 1953-t6l 1965-ig Koln véros fSigazgatdja volt.
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lehetne fizetni az egész &talakitdst. Olyan diszpolgédrként sz6lok
most, aki egy kicsit dtldtja a dolgokat. Ha jol csindljak meg, akkor
az draddsok nem dartanak egy ilyen létesitménynek. Ezaltal oda-
lent a Rajndndl ismét sétatthoz jutndnak a gyalogosok. A felsd sé-
tanyt senki sem haszndlja a forgalom miatt.

Koln szive az a rész, melynek kdzepén a Stapelhaus, a Dém és
a tobbi régi templom &ll. Rémes, hogy a mtiszakiak még nem tér-
tek dt arra, hogy az autdkat alagutba kiildjék, hogy a véros e részét
fenntartsak a gyalogosok szdmadra.

Sokminden elveszett KSInbdl a hdbord miatt. Ne azt mondjak,
mi minden maradt meg; ne az autésok, hanem a gyalogosok sza-
madra készitsenek terveket — mentsék meg ezt a k6zéps6 darabot a
gyalogosok szdmdra, még ha bele is keriil néhdny milliéba! Mibe
keriil egy kilométer alagtt? Ugy kereken 10 milliéra becsiilom, és
az egész szakasz nem egészen egy kilométer.

Nem latom be, hogy diszpolgarként miért ne karoljak fel egy
ilyen gondolatot. Seebohm? tir, valamikor csindltathatna egy kolt-
ségvetést, és ha megvan ez a koltségvetés, akkor tjra beszélhet-
nénk a finanszirozds kérdésérol.

Meggy6z6désem, hogy FEszak-Rajna-Vesztfalia, a Szovetségi
Koztarsasag leggazdagabb része, szintén tesz majd valamit ked-
ves vdrosaért, amely csakugyan a Rajna-partjan fekszik.

Ezt Diisseldorf nem mondhatja el magarél. Ha eddig tisztazo-
dik a dolog, akkor azt is meg kell vizsgdlni, hogy egy kis térvény-
modositds révén nem viélik-e még lehetségessé egy kis pétldlagos
kifizetés az Uj hid szdmdra. Nagy tett volna, ha a régi kultarabol
még meg lehetne valamit menteni.

Ez kotelessége Kolnnek, a tartomanynak és nekiink is. Eppen
ezért szeretnénk kozelebbrél megvizsgdlni az emlitett gondolatot,
hogy Kéln ismét visszakapja a Rajnét.

2 Christoph Seebohm (1903-1967), el6szér a DP, majd 1960-t61 a CDU tagja, 1949-t51
1966-ig szovetségi kozlekedési miniszter



A nemzetiszocializmusnak nincs tobbé
gyokere a német nép korében...

Nyilatkozat a kolni zsinagéga meggyaldzdsa kapcsan
1960. janudr 16-an*

1959 kardcsonydnak estéjén horogkeresztet mdzolnak a kblni zsinagogdra. Ez
a szégyenteljes cselekedet, amirdl ma 1igy tartjdk, hogy a hdttérbdl a kommu-
nistdk irdnyitottdk, villdmgyorsan hasonlé tettek kivdltéja lett. A kozvélemény
felhdboroddsa hatalmas volt. A Szovetségi Koztdrsasdg és képviseldi felé a bizal-
matlansdg hulldma csapott. Kiil- és belfdldon egyardnt a politikai tdptalaj kér-
dését feszegetik. Janudr 16-dn Adenauer a TV-ben és a rddioban nyilatkozik.

A kolni zsinagéga meggyaldzdsa — egy olyan zsinagdgaé egyéb-
ként, melynek tinnepélyes avatdsdn szovetségi kancellarként né-
hany hénapja részt vettem —, és a nemzetiszocializmus éldozatai
emlékkovének ugyanazon tettesek 4ltal, ugyanazon éjszakdn elko-
vetett meggyaldzdsa ndlunk, Németorszdgban a tettesekkel szem-
ben, néhdny mds orszdgban dltaldban a németekkel és kiilonosen a
mai Németorszdggal szemben véltotta ki a felhdborodds hullamat.
Ezzel kapcsolatban szeretnék néhany szét szélni Onskhoz, kedves
kiil- és belfsldi hallgat6im! Kiilondsen érintettnek tekintem magam
ebben a kérdésben. Csalddom és jomagam a nemzetiszocializmus
dldozatai vagyunk. Bizonyéra elég, ha annyit mondok Ondknek,
hogy négyszer szerepeltem a nemzetiszocialistédk haldllistdjan, és
hogy csoddval hatdros az, hogy ezeket az éveket élve vészeltem ét.

Es hogy milyen a viszonyom a zsidésdghoz? Nos, amikor a
nemzetiszocializmus idején csalddommal egyiitt nagy pénziigyi
nehézségeim voltak, akkor két zsid6 kindlt els6ként pénziigyi se-
gitséget. Tudtak azt, hogyan viszonyultam a zsidékhoz mindig is.

* Bulletin der Bundesregierung, 1960. janudr 19, 1d. még Hans-Peter Schwarz, Konrad
Adenauer. Reden 1917-1967, p. 409 s.k.
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Amikor szovetségi kancelldr lettem, mindent elkvettem az Izra-
ellel kdtendd jovatételi egyezmény érdekében. Ezdltal az egész vildg
el6tt tantibizonysdgat kivantam adni annak, hogy a mai Németor-
szag teljesen elutasitja az antiszemitizmust. Ami Kélnben a zsinagd-
gdval és az emlékmtivel tortént, az szégyen és blintett. A Szovetségi
Kormany, amelynek nevében most beszélek, reméli, hogy az igaz-
sdgszolgdltatds szervei a legnagyobb szigorral 1épnek fel ez ellen.

Azok az események, amelyek mind ndlunk, mind mads orsza-
gokban ezt kovetSen torténtek, kizdrdlag arcatlansagok. Ezeket
ildézni és megtorolni kell, amennyiben biintetend6 cselekmé-
nyekrél van sz6. Ugy ttinik azonban, hogy az emlitett esetek a leg-
tobbszor politikai alap nélkiili arcatlansagok voltak. Nekem azt je-
lentették, hogy a tartomdnyi alkotmanyvéds hivatalok vezet&inek
is ez az egyontetli véleménye. A kolni eset azonban politikai ter-
mészetiinek ttinik. Ezt az esetet fel kell deriteni és esetleg kovet-
keztetéseket kell levonni beldle.

Német zsid6 polgartdrsaimnak ma azt szeretném mondani,
hogy semmi okuk az aggodalomra. Ez az éllam teljes hatalméval
mogottiik dll; én garantdlom ezt a szot.

Német polgdrtarsaimnak Gsszességében azt szeretném mondani:
ha fiilon csiptek valahol egy csibészt, akkor biintessétek meg a hely-
szinen és verjétek jol el. Ez az a biintetés, amit megérdemel. Kiilf6l-
di ellenfeleinknek és a kiilf6ldon benntink kétked6knek azt szeret-
ném mondani, hogy az antiszemitizmus és a nemzetiszocializmus
elitélése tekintetében a lehets legegységesebb és legerdteljesebb mé-
don mutatkozott meg az egész német nép egyetértése. A német nép
megmutatta, hogy szdmdra nincs termékeny talaja ilyen gondola-
toknak és tendencidknak. A német nép nagyobb része a nemzetiszo-
cializmus idején csak a diktattira kemény kényszere miatt szolgdlta a
nemzetiszocializmust. Egyaltaldn nem volt minden német nemzeti-
szocialista. Ugy hiszem, ezt lassan mar kiviilrdl is fel kellene ismerni.
A német népben nincs gyokere a nemzetiszocializmusnak és a dik-
tatdrdnak, és az a néhdny javithatatlan polgdr, aki még ezen eszmék-
nek hédol, nem okoz majd bajt. Errél én gondoskodom.

Ezeknek a visszataszité folyamatoknak van j6 oldala is: az anti-
szemitizmus és a nemzetiszocializmus elitélése, amely most ilyen
spontdn médon és egyhangtian nyilvanult meg a német nép ré-
szérdl.



A jovoben meghatdrozo jelentéséggel biro
szabad Europdért...

Beszéd a Norddeutscher Rundfunk rddiémtisordban a
Schuman-terv 10. évforduldja alkalmébdl 1960. méjus 9-én*

1950. mdjus 8-dn, napra pontosan ot évvel a német Wehrmacht kapituldci-
0ja utdn, Robert Schuman francia kiiliigyminiszter személyes levélben ter-
jeszti Adenauer elé azt a tervét, hogy a francia-német szén- és acéltermelés
egészét kozos szervezet ald rendeljék. A cél eqy eurdpai szintii gazdasdgi
szervezet és a békés eqyiittmiikodés alapjainak lerakdsa. Tiz évvel késébb
Adenauer jelentds sikerekre tekinthet vissza az eurdpai integrdcio terén.

Tiz évvel ezel6tt Robert Schuman azzal a tervvel 4llt a nyilvdnos-
sag elé, hogy Franciaorszdg és Németorszdg szén- és acélterme-
lésének egészét vonjuk dssze kozos feliigyeleti szervben, és hoz-
zunk létre egy olyan szervezetet, amely nyitva dllna a csatlakozni
kivané tobbi eurdpai orszag el6tt.!

Schuman baratom késébb maga mondta el nekem, hogy e ja-
vaslat esetében legeslegel6szor is politikai okok vezették annak
érdekében, hogy hosszt tdvra lerakjuk a békés viszony alapjait
Franciaorszdg és Németorszdg kozott. Abban az idében elképzel-
hetetlennek tartottdk, hogy egy haboru kitorhetne, hogy egy ha-
bortit el lehetne kezdeni anélkiil, hogy az el6késziiletek mdr ele-
ve jelent6sen befolydsolndk az acéltermelést. Ez valtotta ki Robert

* Archiv fiir Christlich-Demokratische Politik, Bestand Reden Konrad Adenauer.

! Robert Schuman (1886-1963), francia politikus, 1944-ben a kereszténydemokrata
MRP alapité tagja, 1946-1947 pénziigyminiszter, 1947-1948 miniszterelnok, 1948-1952
kiiliigyminiszter, 1955-1956 igazsagiigyi miniszter, 1958-1960 az Eurépai Parlament
els6 elngke. Schuman kezdeményezése 1951. dprilis 18-dn az Eurépai Szén- és Acélks-
z06sség (EGKS illetve Montdnunio) Belgium, a Német Szovetségi Koztdrsasdg, Francia-
orszég, Olaszorszdg, Luxemburg és Hollandia altal tortént alapitdsdba torkollott.
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Schuman gondolatét, miszerint mindkét orszdgnak adassék meg
az a biztonsdg, hogy ne kelljen tdmadéstol tartani a masik fél ré-
szérdl.

Teljes szivemmel azonnal elfogadtam a javaslatot és oriiltem
neki. Ez a javaslat megfelelt sajdt, hossza évek 6ta dédelgetett el-
képzeléseimnek, azoknak az elképzeléseimnek, hogy Franciaor-
szdg és Németorszdg kozott joszomszédi, ha lehet, bardti viszonyt
kellene kialakitani ahhoz, hogy Eurépdban tobbet ne térhessen ki
héaborua.

Schuman javaslata azonban az egész szabad Eurépa szdmdra
dont6 és a jovE szempontjdbdl meghatdrozé jelentGségi politikai
tett volt. Torténelmi jelentdségtivé valt nyilatkozatdban Schuman
elmondta, hogy: , Eurépa olyan konkrét intézkedések révén ke-
letkezik majd, amelyek cselekv{ szolidaritdst hoznak létre. Az eu-
répai nemzetek egyesiilése megkoveteli, hogy megsziinjon az év-
szazados ellentét Franciaorszdg és Németorszag kozott.”

Javaslatdval Schuman — akkori francia kiiltigyminiszterként
— az eurdpai torténelem folyamatabol vont le kovetkeztetéseket,
méghozzd nem csupdn a két vildghdbora kozotti id6bdl, hanem
tobb évszdzad eurdpai torténelmébsl.

Az eurépai népek azonban mdr a két vildghdbord utdn is tud-
tdk, hogy Eurépdban értelmetlenné véltak a hdborik, amelyek a
jovSben a borzalmas testvérhdbort valamennyi jegyét magukon
viselnék. Noha azonban ezt a meggy6z8dést minden nép legjobb-
jai osztottdk, a faradozdsok eleve kudarcra voltak itélve, mert nem
sikertilt megfelel egytittmiikodések dltal oly szorosra fonni az ér-
dekeket és a tevékenységeket, hogy lehetetlenné viljanak a hdbo-
rus konfliktusok.

Az imént mdr emlitettem, hogy mdr hosszt ideje védrtam és
vagytam egy olyan Osszefogdsra valamely tertileten, amely 0sz-
szekoti a két ipart, a két orszdg ipardt egymadssal. Az els6 kisér-
letre 1925-ben kertilt sor — ez nem jart sikerrel. A II. vildghdbortu
utdn azonban Németorszdgban mindenki felfogta, hogy Eurépa
csak kozosen lelheti meg biztonsagét, csak kozosen védheti meg
szabadsdgdt, és csak egészként taldlhat olyan helyet a vildgban,
amely mélt6 szellemi rangjdhoz.

Holgyeim és uraim, Ondk szintén &télték Robert Schuman
gondolatainak fejl6dését és el6remutatdé megvaldsuldsat.
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A Montanunié mellett kin6tt az Euratom és az Eurépai Gazda-
sagi Kozosség?, és kin6tt a szabad eurdpai népek egyre er6s6do
Osszetartozdsanak érzése.

A legnagyobb stlyt erre, a szabad eurdpai népek egyre erso-
d6 Osszetartozdsdnak érzésére helyezem, mivel ez erGsebb, mint
barmilyen alairt szerz6dés. Korunk egyik legfontosabb kotelezett-
sége, hogy erssitsiik az Gsszetartozds érzését, nevezetesen a fiatal
nemzedékét mindentitt és Gsszességében az eurdpai népek kozotti
Osszetartozast is.

Az elsd naptél kezdve vildgos volt, hogy egy ilyen merész al-
kotds nem val6sithaté meg nagyobb nehézségek és akdr visszaesé-
sek nélkiil. Elvezetett azonban a célhoz az a kitartds és az a szen-
vedély, amellyel Franciaorszdagban, Olaszorszdgban, Belgiumban,
Hollandidban, Luxemburgban és a Szovetségi Koztarsasagban 4l-
lamférfiak egy csoportja a nagy gondolat mellé &llt.

Alegfontosabb eredmény a német-francia szolidaritds, ami ma
az eurdpai politika legfontosabb alappillére.

Robert Schuman terve azon kevés kezdeményezés kozé tarto-
zott, amely a II. vildghdbort vége utdn djjdalakitotta Eurdpa torté-
nelmét, és valamennyitinknek a jobb jov6 reményét, s6t bizonyos-
sdgat adta.

Kotelességemnek tartom azonban, hogy a mai napon teljes ko-
molysdggal elmondjam, hogy még sok tennivalé van hatra, ha Eu-
répa meg kivanja 6rizni szabadsagdt, és meg kivanja taldlni egy-
ségét. Bizakodva tekinthetiink azonban a j6v8be, mert az eurépai
Osszefogds gondolata id6kozben valdsagga vdlt.

Oszinte koszonettel és szivélyes baratsdggal koszontjiik tehdt
Robert Schumant a mai napon, azon az évfordulén, amikor tize-
netével a népekhez fordult.

Koszonjiik azt a merész kezdeményezést, amelyet akkor tett,
melynek merészségét a maiak koziil sokan taldn nem is értik telje-
sen — de mégis merész és nagy tett volt az, amit megvaldsitott.

2 Az alapité az 1957. mércius 25-én kelt Rémai Szerzédések révén a Montanuni6 hat
dllama.



A helyhatosdgi onkormdnyzatok jelentik az
egészséges demokrdcia alapjidt...

Beszéd a bonni Beethoven csarnokban a Jérdsszovetség "1960°
szervezet el6tt 1960. junius 30-4n*

A Rajna menti metropolisz, Koln vdrosi kozgyiilésének tagjaként (1906-
1917) és fopolgdrmesterként (1917-1933) Konrad Adenauer a politi-
ka gyakorlati iskoldjdt jdrta végig, és ennek a demokrdcia szempontjdbol
fenndllo jelentdségére a Német Szovetséqi Koztdrsasdg elsd kancelldrja-
ként tijra és vijra utalt.

Szovetségi EInok Ur!, tisztelt Holgyeim és Uraim! Orommel tet-
tem eleget meghivdsuknak, hogy részt vegyek a jardsok gytilé-
sén. Ajdrdsok az Gsszeomlds 6ta egészen mds funkcidhoz jutottak,
mint amilyennel évtizedekkel kordbban birtak. Szerettem volna
éppen egy ilyen rendezvényen részt venni. Sajnos — és ezen nem
tudok vaéltoztatni — csak révid ideig maradhatok Onokkel, mert a
Bundestagba kell mennem. A Bundestag annyiban tekintettel volt
Onokre és ram, hogy mai tilésének kezdetét 10 drdra tlizte ki 9 6ra
helyett.

Fejtegetéseim elején hadd szdgezzem ismételten le, hogy min-
dig is a helyhatdsdgi 6nkorményzatokban ldttam az egészséges
demokrdcia legszilardabb alapjat. Egyre jobban megszilardult az
a mindig is meglévé meggy6z6désem, hogy a parlamentekben is
lehetSleg sok olyan képvisel6nek kellene tilnie, aki kijérta az 6n-
kormdnyzatok kivdlé gyakorlati iskoldjat; ez a leghasznosabb ta-

* Bulletin der Bundesregierung, 1960. jalius 2.

! Heinrich Liibke (1894-1972), 1949-t51 1959-ig a Német Bundestag képviselje, 1953-t6]
1959-ig szovetségi élelmezési, mezdgazdasagi és erdészeti miniszter, 1959-t61 1969-ig
szovetségi elnok
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pasztalat. Tudjdk, hogy hosszu évekig voltam varosi koztisztvise-
16, ami képessé tesz arra, hogy megbirkézzam az elmélettel, és en-
gedjem sz6éhoz jutni a gyakorlatot is.

Holgyeim és uraim! Az 6nkormdanyzat tevékenysége még va-
lami masra is megtanit. A dolgok természetéb6l adéddan meg-
tanit arra, hogy az ember nem egyediil visel felel6sséget, hanem
a politikai ellenfélnek is igaza lehet néha bizonyos kériilmények
kozott. (Deriiltség és taps.)

Kérem, ne higgyék, hogy most valamilyen prognézist szeret-
nék alkotni a mai nap vonatkozdséban (Deriiltség.), ez téves értel-
mezés volna.

Az egészséges onkormdnyzat dllampolitikai jelent6sége azon-
ban anndl inkdbb erdsodik, minél inkdbb miikodik a demokrati-
kus parlamentarizmus, és ezért — és most legyen szabad nemcsak
szovetségi kancelldrként beszélnem, hanem valamit nagyon 6va-
tosan kdzbevetnem — pdrtom elndkeként is a legnagyobb stilyt he-
lyezem arra, hogy azok, akik a nagypolitikdba tartanak, el6szor
kezdjék kicsiben, azaz a helyhatdsdgi nkormanyzatban.

Amikor 1945-ben megtortént az Osszeomlds, akkor éppen a
kozségek és a jarasok vdltak be oly kivdldan a kozjé utolsé ma-
radékanak Oreiként és az dllami felségjogok utolsé maradékdnak
hordozéiként, hogy ezt sohasem szabad nekik elfelejteni. Szeret-
ném, még ha egy kicsit késon is — de hat az Onék szovetségének
sincs minden évben kongresszusa —, e helytitt még egyszer haté-
rozottan kijelenteni, hogy ha egyszer megirjék az 6sszeomlds uta-
ni id6 torténelmét, akkor a kozségek és a jardsok a torténelem e
konyvében értékes oldalt érdemelnek.

Ugy tinik szdmomra, hogy a kozségeket és a jardsokat most
a koncentrdlédds miatt olyan veszély fenyegeti, mint amilyen-
r6l az imént szovetségi elndk dr beszélt. Magam is, pedig még-
iscsak hosszu évekig voltam egy nagyvaros polgarmestere, nagy
veszélyt latok ezekben a koncentraléddsi tendencidkban, melyek
minden tertileten megmutatkoznak, és tgy gondolom, hogy min-
den tartomdnyi kormdnynak és a szovetségi kormanynak is fel
kell 1épnie annak érdekében, hogy ezek a tendencidk ne véljanak
veszélyessé a kozségek és jardsok szamadra.

Szovetségi elndk tr az imént mar jellemzett néhdny dolgot, az-
az a szellemi és mitiszaki képzés szintjének csokkenését ezekben a
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koncentrdl6do térségekben. Szeretnék rdmutatni azokra a szocidlis
veszélyekre, amelyek egyiitt jarnak e nagy koncentrdl6do térségek
keletkezésével; marpedig ezek a veszélyek nagyok. Szeretnék utal-
ni azokra a veszélyekre, amelyek az ilyen koncentral6d¢ térségek-
ben politikai nyugtalansag idején tdlontdl konnyen keletkeznek.
A napokban az argentin dllamelnokkel beszéltem Buenos Airesrdl,
mint koncentrdl6do térségrol, és arrdl a veszélyrdl, ami egy ilyen
koncentrdl6do térség megléte nyomdn az egész dllam szamdra ke-
letkezik. Mdrciusban beszéltem Tokié varos fé6polgarmesterével ar-
rél az elsédleges veszélyrdl, ami az egész orszdg, egész Japdn sza-
madra keletkezik a tokidi koncentrdl6do térség miatt. [...]

Ezeknek a példdknak, amelyeket ismertink, figyelmeztetések-
nek kell lenniiik szdmunkra, és arra kell birniuk benntinket, hogy
a modern fejl6dés dltal keletkezé mai feladatok, a modern kozle-
kedés és a modern ipar elényeit ne kizdrélag a nagy koncentrdl6-
do térségeknek juttassuk, hanem a jérdsoknak is. Ezek sok esetben
meghaladjak az egyes kis kozségek erejét. A jardsoknak azonban a
varosokkal egytitt a nagyvarosokkal koordindlt szemléletmdddal
és koordinalt befolydssal nagy feladataik lesznek egész gazdasagi
struktardnk atalakitdsa sordn.

Az kivanom Onoknek, hogy ismerjék fel ezeket a feladato-
kat, hogy az egész kozvélemény ismerje fel a jardsok feladatait,
és hogy mindig keriiljenek a jardsokba olyan beldtdssal bir6 férfi-
ak, akik készek és képesek szembeszdllni ezekkel a veszélyekkel.
Ezdltal nemcsak sajdt jardsuknak, 6 nem, 6k az egész német nép-
nek teszik az elképzelhets legnagyobb szolgdlatot az Gj ipari-m-
szaki korszakba torténd fejl6dés és atalakulds veszélyes kérdése
vonatkozdsdban. Eppen ezért nemcsak e napok munkéjghoz, ha-
nem egész munkdjukhoz kivénok szivbsl minden jot és sok sikert
a szovetségi kormany nevében. (A szovetségi kancelldr beszédét sok-

2

szor fogadta erds taps.)



Hasonlitsak 0ssze a mostanival az 1918 és
1933 kozotti iddszakot...

Mérleg és kitekintés a negyedik Bundestag megvalasztdsa el6tt
1960. november 18-an*

Adenauer kancelldrsdgdnak ideje éppoly hosszii id6t olel fel, mint maga a
Weimari Koztdrsasdg, amely kordbban a nemzetiszocializmus katasztrofd-
jaba siillyedt. Adenauer kancelldrsdga idején ezzel szemben megteremtdd-
nek a tartds demokrdcia politikai, gazdasdgi és szocidlis alapjai. Az immd-
ron 84 éves kancelldr a CDU Bundestagbeli frakcidjanak és Szovetségi Bi-
zottsdgdnak egyiittes iilésén Bonnban maga vetette dssze a két korszakot.

[...] A negyedik Bundestag megvdlasztdsa el6tti vélasztdsi kiiz-
delemre késziiltink. Viszonylag révid id6 valaszt el benntinket
az 1961. évi szovetségi parlamenti vélasztdsoktdl — 10 honap, ami
gyorsan el fog telni. Az eddigi valasztdsi kiizdelmekben a Keresz-
ténydemokrata Unid és a Keresztényszocidlis Unié szovetséges
partjai gydztek. A képvisel6ikbdl 4ll6 szovetségi parlamenti frak-
cié tobb, mint 11 éve egyre névekvé mértékben meghatarozta a
Német Szovetségi Koztarsasdg politikdjanak irdnydt. Politikdnk
mind a belpolitika tertiletén, mind a kiilpolitika tertiletén az elsé
naptdl kezdve egyontetti és vildgos volt.

Nincs a F6ldon olyan demokratikus orszag, amely ebben a kor-
szakban a Szovetségi Koztdrsasdghoz hasonlé kormdnyzati stabi-
litdst mutatott volna. Hasonlitsdk 0ssze a mostanival az 1918 és
1933 kozotti idészakot a német birodalomban: ekkor 15 év alatt
19 kormény volt! Es hasonlitsak 6ssze a sikereket is! A weimari
id6szak vége gazdasagi Osszeomlds volt, iszonyatos munkanél-

* Nyomtatdsban megjelent: Union in Deutschland. Informationsdienst der Christlich-
Demokratischen und Christlich-Sozialen Union, 14. évf., 47. szam, Bonn, 1960. nov. 24.



Meérleg és kitekintés a negyedik Bundestag megudlasztdsa el6tt 153

kiiliséggel. A nemzetiszocialista diktattra elséporte a demokrdci-
at. A diktatura 6riilt hdborthoz vezetett, amelyben végiil szinte a
vildg Osszes népét ellenfeliinknek tekintették, és amely Németor-
szégot politikailag, szellemileg és gazdasdgilag romhalmazza val-
toztatta. Amikor a Német Szovetségi Koztdrsasag 1949-ben szinre
lépett, az az iszonyu feladat vdrt rd, hogy ezt a kdoszt — melynek
rendezésébe a helyhatdsdgok és a tartomanyok csak éppen hogy
belekezdtek — teljesen megsziintesse, és Gj politikai és gazdasagi
rendet épitsen fel. Legnehezebbként az a feladat vért rd, hogy a
nemzetiszocializmus és a hdbord miatt a vildgon gytlolt és kire-
kesztett német népet ismét tiszteletnek és megbecsiilésnek 6rven-
do tagként vezesse vissza a nemzetek korébe.

Ezt a nagyon nehéz feladatot legnagyobb részben megoldot-
tuk. Csak azéltal vélt lehetségessé a megoldas, hogy sikertilt Né-
metorszag korabbi ellenségeiben bizalmat ébreszteni a német po-
litika irdnt, és ezt a bizalmat csak vildgos, egyértelmd, kitarté poli-
tikdval lehetett megszerezni.

Utunk azonban nem volt konnyt! Keményen kiizdott veliink
az ellenzék a Bundestagban. [Az ellenzék feladatirdl. Megjeqyzések
Herbert Wehnerre vonatkozéan.]

A Szocidldemokrata Part majdnem minden eurdpai torvény,
legaldbbis minden déntd térvénynek ellene szavazott. Nemcsak
az EVG ellen szavazott, hanem vehemensen a NATO-csatlakozds
ellen is szavazott. Az SPD magatartdsa minden széba kertil6 tor-
vény esetében nyugatellenes koncepcidjan alapul.

Ugy ttinik, az SPD széméra kemény dolog volt a Nyugat felé
vezet6 Ut, amelybe nem akart belenyugodni. Az SPD-ben persze
mindig volt — és van még ma is — egy sor olyan figyelemre méltd
hang, amely azon a véleményen volt, hogy Németorszdg semle-
gesitése valamilyen formdban az wjraegyesitéshez vezethetne és
vezetne. Szerintiik a Nyugathoz valé csatlakozds miatt ez a sem-
legesitési gondolat azonban lehetetlenné valt, és ennek kovetkez-
tében nem kovetkezik be az Gjraegyesités. A politikdban, de ép-
pen a kiilpolitikdban tényleg a legfontosabb dolog a realisztikus
gondolkodds. Ha csak egy pillantast vetnek a térképre, az egyik
oldalon egy borzaszté nagy kommunista kolosszust latnak, mas-
fel6l pedig ezt a kis orszdgot. Ha nem feledkeziink meg tovabba
arr6l, hogy a kommunizmus més orszdgokban is nagy szerepet



154 1960. november 18.

jatszik, akkor ugye mindenki szdmdra vildgossa kell, hogy véljon,
hogy Németorszdg semlegesitett orszdgként nem tarthatja magat
a kommunizmus altal fenyegetett Eurépaban.

Ez a politika azonban még szerepet jatszik a szocidldemokra-
tdkndl, méghozzd mindenféle olyan megtérési torténet dacdra,
amit 4téltiink, és a Godesbergi Program ellenére is. Hol mutatko-
zik ez most meg? Most a Szovetségi Koztdrsasag csapatainak nuk-
ledris felfegyverzésében mutatkozik meg. A NATO-ban lev6 né-
met csapatok — és ezt szeretném hangstlyozni — nem német {&-
parancsnoksdg ald tartoznak, hanem NATO-f&parancsnoksag ala
tartoznak; annak a véd&pajzsnak a részét képezik, amelyet a NA-
TO hadserege a kommunizmussal szemben 4llitott Nyugat-Eur6-
pdban, és amelyet tartania kell.

Feltételezett hdborts ellenfélként veliink a Szovijetuni6 és csat-
l6sdllamai dllnak szemben; valamennyien erds nukledris fegyver-
zettel. A véd6pajzs lényeges részei a tobbi NATO-édllam csapa-
tai, akik szintén kaptak vagy kapni fognak nukledris fegyvereket
Amerikatdl. A szocidldemokracia pedig vezet6i révén meg akarja
fosztani a német csapatokat a nukledris fegyverektdl. Mit jelent ez?
Nemrégiben a frakciéban beszéltem errdl. Engedjék meg, hogy itt
ma még egyszer kifejtsem a kovetkezSket: ha minden NATO-csa-
pat nukledris fegyverzettel rendelkezik, kivéve a német csapato-
kat, akkor a német csapatok nem egyebek dgyttolteléknél.

Azt mondom Onoknek, soha sem tudndm &sszeegyeztetni a
lelkiismeretemmel azt, hogy elégtelen fegyverzettel vonultassa-
nak fel német katondkat egy er&teljesen felfegyverzett ellenséggel
szemben. Hatdrozottan azt mondom, hogy sohasem tudndm 6sz-
szeegyeztetni a lelkiismeretemmel, mert ezeknek a fiataloknak a
szézezreit egyszertien a haldl torkdba kiildeném. [A. értetlenségé-
nek ad hangot az SPD politikdjdval szemben.]

Hadd fogalmazzak meg most néhany gondolatot azzal a hely-
zettel kapcsolatban, ami nalunk és a vildgban ma fenndll. Gazdasa-
gi helyzetiink j6. Ugyelniink kell majd arra, nehogy munkaershigny
miatt csdkkenjen a termelés és ezdltal a kivitel is, hiszen erre nagyon
nagy sziikségilink van. A Szovetségi Koztdrsasagban jok a szocidlis
kortilmények. A bérek és fizetések jelent6sen emelkedtek. A szabad-
id6 tobb lett. A terhek kiegyenlitése miikodik — persze ezzel biztosan
nem teljestilt minden, még csak nem is minden jogos kivansdg; itt
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azonban mégiscsak arrél van sz6, hogy hatalmas értékek kertilnek at
azok birtokdbdl, akiket nem 1ild6zétt el senki az eliildzottek és a hé-
borts karosultak birtokdba. Eddig kereken 36,3 millidrd német mér-
kat helyeztek at. A teherkiegyenlitésre, annak 1979. mércius 31-i be-
fejezéséig, pillanatnyi becslések szerint még 51,7 millidrd német mar-
kat kell majd forditani, ez 6sszesen 88 millidrd német marka. Anyug-
dijbiztositds a jogosult személyek messze legnagyobb része szamadra
a megélhetést fedezd vagy legalabbis szerény jovedelmet biztosit.

A szocidldemokratdk részérél azt dllitjdk, hogy a gazdaségi fej-
16dés sordn hagytuk, hogy nagy vagyonok keletkezzenek, mig a
kisember nem szerezhetett vagyont. A szemiinkre vetik tovdbb4,
hogy tdl nagy mértékii koncentréciora adtunk lehetséget.

Ami a nagy vagyonokat illeti, tigy szeretnék elGszor is egyvala-
mit elmondani: mds orszdgokban sokkal nagyobb vagyonok van-
nak, mint nalunk. Most nem az Egyesiilt Allamokra gondolok, ha-
nem eurdpai orszdgokra. Csakhogy a tobbi orszdgban az érintettek
immdron nem hirdetik akkora 6rommel, hogy milyen gazdagok.
Tulajdonképpen sokkal visszafogottabbak gazdagsdguk bemutata-
sat tekintve. Remélem, hogy azok, akik ndlunk gazdagok vagy meg-
gazdagodtak, ismét folytatjak azt a hagyoményt, amit a vagyonos
emberek azel6tt Németorszdgban is kotelességiiknek tekintettek.

Ami az ipari lizemek nagy novelését illeti, igy a nyereségekbdl
fedeztek nagyobb beruhdzdsokat, de hol tartanank, ha ezekre a be-
ruhdzédsokra nem kertilt volna sor? Ezek az tizemek a tSkepiacon
nem tudtak megkapni a sziikséges Osszegeket. Ha nem ruhdztak
volna be, és ezdltal nem jutottak volna olcsébb termeléshez, akkor
egyszertien alul maradtunk volna a nemzetkézi versenyben.

Ugyanakkor nem szabad dtsiklani afelett sem, hogy a lakossdg
nagy tobbsége jobb koriilmények kozott lakik és jobban él, mint
ahogy a németek valaha éltek, hogy még az 1950-t6] 1960 végé-
ig eltelt néhdny évben is kereken 1,3 milli6 6roklakdst védsdroltak,
és hogy a kiilonboz6fajta takarékpénztarakban Gsszességében 50,1
millidrd német mdrka taldlhat6. Mindez annak a jele, hogy a la-
kossag széles rétegeiben vagyon képzddik. Aki a tulajdon széles-
korti megoszlasét kivanja, annak minden lehetséget meg kell ra-
gadnia a tulajdon felosztdsdra, a szovetségi tulajdon privatizaldsét
is. Ez szildrd elhatdrozdsunk, és tovdbbi, most még szovetségi kéz-
ben lev{ tizemeket fogunk privatizdlni.
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A kiilpolitikai helyzetnek nagy aggodalommal kell eltSltenie
mindannyiunkat. Tovdbbra is szemben dll egymadssal a két tomb:
az er6s nukledris fegyverzetli Szovjet-Oroszorszag és csatldsai
— és az Egyesiilt Allamok, amely tovabbra is a legerdsebb hata-
lom, szintén erds nukledris fegyverzettel. Nagyon sajndlatos, hogy
eddig hidbavalénak bizonyult minden olyan fdradozds, amely a
nukledris vagy a hagyoményos fegyverek tertiletén ellensrzott le-
szerelésre irdnyult.

Tovébbra is az a véleményem, hogy ez a leszerelés korunk leg-
jelentdsebb feladata, és hogy nem szdmolhatunk igazi enyhtiléssel
a vildgon addig, amig a leszerelés nem indul el ténylegesen. Azt
gondolom tovabbd, hogy — ha egy ilyen leszerelés tényleges meg-
kezdésének kovetkeztében bekovetkezik a vildgon az enyhiilés —,
akkor a Fold nyomaszt6 politikai problémadi sokkal kénnyebben
megoldhat6ak lesznek, ez vonatkozik kiilondsen Berlin és a szov-
jet dvezet problémaira.

[A tovabbiakban fejtegetések kovetkeznek a nyugati partnerekhez fii-
z0dd viszonyra, Kennedy meguvdlasztdsdra, az EVG és az EFTA kozotti
viszonyra vonatkozéan. A NATO-hoz fiiz6d6 viszony kapcsdn Francia-
orszidg és a szovetségi kormdny kozott kialakult ellentétnek nem szabad
megzavarnia a német-francia bardtsdgot — fogalmazza meg Adenauer.]

Mi mindannyian mindig is mindent elkdvettiink annak érde-
kében, hogy végleg megsziintessiik az évszdzados ellentétet Fran-
ciaorszég és Németorszag kozott. Es ehhez ragaszkodunk! A ba-
ratsdg kék ege akkor sem szakad le, ha az ember véleménye vala-
mely dologban eltér, kiilonben nagyon is ingatag volt a baratsag.
Nekem azonban az a benyomdsom, hogy Franciaorszdg és Né-
metorszdg kozott mindkét oldalon oly szilard a baratsag, és oly-
mértékid megértésre és olyan meggy6zGdésre épiil, hogy biztosan
mindent 4t fog vészelni.

Franciaorszdgnak stlyos gondjai vannak. Ezt latnunk kell, és
fel kell ismerntink. Az algériai probléma olyan sz6rny( probléma,
amely Franciaorszdgra nehezedik.! Nem tudjuk megitélni, mi a he-

! Az algériai konfliktus 1960-ban a radikalis jobboldali francidk felkelésével (januar)
és kiilonb6zd tabornokok puccskisérletével (dprilis) csticspontja felé kézeledett.
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lyes, egyvalamit azonban mégis el szeretnék mondani: de Gaulle?
allamelnokat kiilonbozé megbeszélésekrdl ismerem; ismerem né-
zeteit, egyébként a német-francia baratsdgra és kdzos vondsokra
vonatkoz6 nézetét is, és ha van ember Franciaorszdgban, aki képes
megoldani az algériai problémat, akkor az de Gaulle tdbornok.

Rendkiviil sokat beszéltek mostandban a Szovjet-Oroszorszag-
hoz f(iz6d6 viszonyunkrdl. [...] Nyomaszt benniinket, hogy elvet-
ték téliink az Gvezetet, és hogy 17 millié németnek kell rabszolga-
sdgban élnie, hogy nincs meg az az 6nrendelkezési joguk, amit al-
taldban megadnak minden orszagnak Afrika belsd részében. Nyo-
maszt benniinket, hogy Berlin sorsa még mindig 16g a levegGben.
Ez az egész egy nyitott seb. Ezt teljesen higgadtan szeretném az oro-
szoknak cimezni. Orosz részrdl azt mondjak, hogy elveszitettiik a
héaborut, és hogy be kellene latnunk, hogy ezért fizetni kell. Nos hat
jo, fizetni is akarunk, de nem akarunk 17 millié német szabadsaga-
val fizetni!

Szeretnék azért egy dolgot elmondani Szovjet-Oroszorszag po-
litikdjérol. Azt hiszem, hogy Szovjet-Oroszorszdgnak a bels6 gaz-
dasdgi és kulturdlis fejlédés periddusdra van sziiksége. Tudom,
hogy Oroszorszdgban hisznek abban, hogy a fejldés sordn a kom-
munizmus uralja majd az egész vildgot, a most még nem kom-
munista berendezkedésti orszdgokat is, méghozzd szovjet-orosz
vezetés alatt. Erre csak az aldbbiakat tudom mondani: 1. A kom-
munizmus sohasem fogja a vildgot uralni, mar csak azon egysze-
ri okbdl sem, mert nmagdban véve lehetetlen, hogy a vildgon a
gondolkodds és a cselekvés ugyanazon rendszere uralkodjék — eh-
hez azért mégiscsak tdl nagyok az eltérések a kiilonbozé emberek
és orszagok kozott. 2. Ha tényleg a kommunizmus uralnd az egész
vildgot, akkor nem Szovjet-Oroszorszdg uralnd a vildgot, hanem a
voros Kina és a voros Kina egyidejtileg Szovjet-Oroszorszagot is
uralnd. Irredlis az a szovjet-orosz politika, amely arra a meggy6z6-
désre épiil, hogy a kommunizmus egy napon majd Szovjet-Orosz-
orszag vezetésével uralja a vildgot.

2 Charles de Gaulle (1890-1970), tébornok, 1944-t51 1946-ig az ideiglenes katonai
kormény vezetGje, illetve miniszterelnok, 1947-t61 1953-ig az RPF gytijtémozgalom
elnoke, 1958-t61 1969-ig francia dllamelnok.
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Még egyszer vissza kell térnem a szocidldemokratdkra. A szo-
cidldemokratdk Godesbergben nagy szorgalommal és nagy m-
vészettel 1j programot alkottak. Az SPD-nek az évtizedek soran
eddig tobb programja volt, az eisenachi, a gothai, az erfurti, a
gorlitzi, a heidelbergi. A médositdsok kivaltéi komoly gazdasdg-
politikai vagy allampolitikai fejlemények voltak. Miért akartak a
szocidldemokratdk most annyira 4j programot késziteni? Az ok
nagyon vildgos. Még ki is mondtdk: nem akarjdk még egyszer el-
vesziteni a szovetségi parlamenti vélasztdsokat. Nos, megértem,
hogy ezt nem akarjék, de hogy akarjdk a valasztdsokat megnyer-
ni? Azt mondjak, hogy képzett szocialista tagjaik tartaléka kime-
riilt, és hogy ott mdr nincs tennivaldjuk. Ezért olyan rétegekbdl
akarnak vélasztékat szerezni, akik eddig nem a szocialistdkra sza-
vaztak, tehat nem szocialistdk.

Nekik kindlni kell valamit, nem szabad azonban egyidejtileg
elijeszteni a szocidldemokrdcia régi, hiiséges kovetit. fgy épitet-
ték tehat fel — ahogy az imént mondtam — nagy miivészettel az Uj
programot.

A védelempolitika kérdésében a Godesbergi Program teljesen
szabad kezet adott a partnak. Ollenhauer® ar az idén a godesbergi
partkongresszuson a kovetkez&ket mondta: ,,a jelenleg adottnak
tekintett politikai és katonatechnika okokb6l maradunk a sorkéte-
lezettség elutasitdsanal.” Ez vildgos beszéd volt. Ez azonban nem
egyeztethets 6ssze a NATO-csatlakozds melletti kidlldssal; mert
legyen szabad még egyszer utalnom arra, hogy egydltaldn nem
allithat6 fel akkora méretdi hivatdsos haderd, mint amennyi csa-
patot a NATO megkovetel téliink. Aki tehdt nemet mond a sorks-
telezettségre, az ezzel nemet mond a NATO-ra is. Szemfényvesz-
tés azt mondani, hogy a NATO mellett vagyunk, majd kijelenteni,
hogy ellenezziik a sorkotelezettséget. Ez ugyanaz, mint a nuklea-
ris fegyverek esetében. Emitt igent, amott nemet mondanak.

Wehner* tr azonban a kovetkez8ket mondta: ,,nem szeretnénk,
hogy az éltaldnos sorkotelezettség olyasvalamivé valjék, ami-
hez ragaszkodni vagy amivel szemben &ll4st foglalni az alapel-

*Ld. p.138, 4. megj.
*Ld: p. 141, 3. megj.
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vi programban kell.” Ez dialektikus megfogalmazds, és jé iskola-
rél drulkodik. Wehner tr — marpedig val6jdban 6 a szocidldemok-
rdcia meghatdrozé embere — ezen tilmenden tett még egy olyan
kijelentést, amely igazan megérdemli, hogy rogzitsiik: ,Minden
olyan program ellen fordulnék, amely a szocidldemokratdk sza-
mdra megneheziti vagy akdr meg is tiltja, hogy ha hatalomra ke-
riilnek, azt tegyék, amit szocidldemokratakként a kozjé és a nép
java szempontjdbol egyszertien sziikségesnek tartanak.” Ez mds
szoval annyit jelent: ha hatalmon vagyunk, azt csindlunk, amit
akarunk! Ez nem demokrdcia, és nem is szocidldemokrécia. [...]

A szovjet 6vezet lakéival még jobban kell majd dpolnunk viszo-
nyunkat, mint eddig. Minden t6liink telhet6t megtesziink majd
annak érdekében, hogy er6sitsiik benniik a biztos reményt, hogy
egy napon Ordjuk is érvényes lesz majd az 6nrendelkezés joga.

Miutdn felépitettiik hdzunkat, az elkévetkezend6 években az ed-
diginél joval tobbet tesziink majd a szellemi tovabbképzésért. Mint
tudjdk, még ebben a hénapban tartunk Gelsenkirchenben egy rend-
kiviili kongresszust , nevelés, képzés, kiképzés” cimmel —, ezért ma
beérhetem az ezen a teriileten elSttiink dll6 munkadra valé utaldssal.
Ott majd sz6 esik az oktatds kérdésérdl is. Mdr ma is el szeretném
azonban mondani, hogy készek vagyunk arrél gondoskodni, hogy
szovetségi szinten is rendelkezésre bocsdssunk eszkozoket annak
érdekében, hogy a lehets leggyorsabban felépiilhessenek a még hi-
anyz6 altaldnos iskoldk, és ugyanez vonatkozik a kérhdzakra is.

Gondoskodni fogunk arrél, hogy mez6gazdasdgunk az eljo-
vendé évek viéltozé viszonyai kozepette is életképes és egészsé-
ges maradjon.

Gazdasdgunkat jo és biztos kézben tudjuk.

Az eddigieknél nagyobb mértékben torédiink majd a kdzép-
vallalatok Osszességével, és nemcsak az ipari kozépvallalatokkal.

A lakdsépités tertiletén ugyanolyan sebességgel dolgozunk to-
vabb, mint eddig. Még tobb lakdst és droklakast akarunk épiteni a
sokgyermekesek részére, és szeretnénk lakdsokat biztositani a fi-
atal hdzaspdrok szdmdra is. Eppen a fiatal hazasparoknak kell az
eddigieknél tobb segitséget adni a lakdshoz jutdshoz. Reméljiik,
hogy a terhek kiegyenlitését képesek lesziink javitani és b&viteni.
Nagy szocidlis torvényeink folyamatos feliilvizsgdlatra és esetle-
gesen csiszoldsra szorulnak majd.
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Nagy feladatot téiztiink magunk elé az ad6zas tertiletén. Feliil
kivanjuk vizsgdlni, hogy az adéforrdsok és az ad6kvotdk szovet-
ségi tartomdnyi és helyi szint kozotti elosztdsa idGszerti-e még
ugy, ahogy az tiz évvel ezel6tt megtortént, avagy ezen a tertileten
valtozasnak kell torténnie. Ez kiilondsen nagy jelentéségii feladat
lesz, f6leg a teleptilések szdmadra, annak érdekében, hogy a sz6-
vetségi torvények legnagyobb részét kivitelezni koteles helyi szint
erGs és erteljes kozosségi életet tudjon kibontakoztatni.

A kozségekben tanuljdk a politikat, azt a politikdt, amely meg-
mutatja, hogy végsd soron semmilyen beszédnek nincs értelme,
ha az ember nem képes a munkdlatokat ténylegesen elvégezni.

Az egyre novekvs forgalom egyre névekvd gondokat és terhet
jelent a falvaknak és lakossdguknak, a kis és nagy falvaknak egy-
arant. Az a véleményiink, hogy a szovetségi szintnek az eddiginél
joval nagyobb mértékben kell részt véllalnia az d&tmené forgalom
megfelel és veszélytelen terelésének koltségeibdl.

Korunk miiszaki fejlédése minden tertileten olyan veszélyeket
eredményezett a lakossdg élete és egészsége szempontjabol, ame-
lyekkel az eddigieknél er6teljesebben kell szembeszallni. Gondo-
lok itt a leveg@szennyezésre, a vizek szennyezésére és az egészsé-
get kiilondsen kdrosité zajra. [Tovdbbi témdk: sport, csalddi potlék, a
kozelgd szovetségi vdlasztdsok.]



Igen, hélgyeim,
teljesen nyiltan beszélek...

Részletek a német ndszovetségek elndkeivel folytatott
beszélgetésb6l 1961. februdr 3-4n*

A CDU brit ovezetbeli elsd kongresszusdn 1947 augusztusdban a pdrt
elndkeként Adenauer kifogdsolja, hogy csak kevés jdrdsi szervezet de-
legdlt noket: ,nekiink, férfiaknak meg kell szoknunk azt a gondola-
tot és meg kell vele bardtkoznunk, hogy a néknek jelentdsen bele kell
széIniuk a politikdba.” Adenauver kormdnyaiban azonban a férfiak eld-
sz0r maguk kozott maradnak, amig az 1961. évi szovetségi vdlasztdsok
utdn Elisabeth Schwarzhaupt' egészségiiqyi miniszterként politikai fe-
lelosséghez jut. Az Adenauer dltal a német ndszovetségek elnokeivel
folytatott beszélgetés sordn, amelyen Kai-Uwe von Hassel schleswig-
holsteini miniszterelnok és a Bundestag képuviselGje, Aenne Brauksiepe
(CDU) is részt vesz, az egyik téma éppen a ,,ndk politikai feleldsség-
vdllaldsa”.

Igen tisztelt Holgyeim! Szeretettel koszéntom Onéket, miel6tt
Onokhoz jottem, azt javasoltdk nekem, hogy mondjam azt, hogy
erre a mostani beszélgetésiinkre nem a valasztdsok miatt kertil sor.
Holgyeim, elég okosnak tartom Ondket ahhoz, hogy ezt dgysem
hinnék el nekem, és ezért teljesen nyiltan kimondom, hogy termé-
szetesen a vdlasztdsok miatt keritiink rd sort. Hiszen ez teljesen
magdtol értet6do!

* Stiftung Bundeskanzler-Adenauer-Haus, Bestand 03
! Elisabeth Schwarzhaupt (1901-1986), 1953 és 1969 kozott a Német Bundestag képvi-
selje (CDU), 1961-t61 1966-ig szbvetségi egészségiigyi miniszter
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[Ez utdn a bevezetd utdn Kai-Uwe von Hassel? miniszterelnok beszi-
mol egy, a német sajtoklubban folytatott kordbbi beszélgetésrdl. Brauksiepe
asszony megkoszoni a kancelldrral folytatando beszélgetésre torténd meg-
hivdst. Ezutdn a szovetségek képuiseldi problémdkat és kérdéseket vetnek
fel: a Deutscher Akademikerinnenbund képviseldje kifogdsolja, hogy a nék
felemelkedésének esélye — eqyenld teljesttmény mellett — a politikdban is
kisebb. A Deutscher Staatsbiirgerinnenverband e. V. Baden-Wiirttemberg
képuiseldje dlldsfoglaldst kér a nék kozéleti szereplésével kapcsolatban.
A Deutscher Frauenring képviseldje kevesli a polgdri [égoltalomra for-
ditott eszkozok nagysdgdt. A Deutscher Gewerkschaftsbund képuviseldje
arrél panaszkodik, hogy a munkaerdpiac utolsé tartalékaként a gyerme-
kes anydkat szélitjdk meg, és ramutat az eqyik német napilap vonatkozo
hirdetésére. A Deutscher Hausfrauenbund képviseldje a Fiatal lanyok
szocidlis évé-t kezdeményezi. A Vereinigung von Unternehmerinnen
képviseldje utal arra, hogy az dsszes iizem egyotodét nék vezetik, de a gaz-
dasdgi grémiumokban nem rendelkeznek kelld képviselettel.]

Tisztelt Holgyeim, szeretném a kérdéseket abban a sorrendben
megviélaszolni, ahogy azokat feltetették. Azzal kezdeném, hogy
ndknek egyenjogian, miniszterként és dllamtitkdrként is helyiik
van a minisztériumokban. Evek 6ta teljes meggy6z6déssel azt az
allaspontot képviselem, hogy ezt a kérdést igennel kell megvila-
szolni, és nagyon 6riilnék, ha a kormdnynak néi tagja is lenne. De
hogy jon 1étre egy kabinet? Szeretnék néhany dolgot elmesélni az-
zal kapcsolatban, hogy ez hogy is megy — persze nemcsak a CDU/
CSU-ndl, ez minden mds pdrtndl is ugyanigy van.

Az Alaptorvény szerint a szovetségi kancelldr hivatott javas-
latot tenni a szdvetségi elndk felé. A szovetségi elndk azutan el-
fogadja ezeket a javaslatokat és kinevezi a minisztereket. Papiron
ez ragyogoan fest. De a papir tiirelmes, és az a papir is tiirelmes,
amin az Alaptorvény &ll. A szovetségi kancelldr megvalasztdsa
utdn — akit ugye a parlament vdlaszt — vagy még azt megel6z&en,

2 Kai-Uwe von Hassel (1913-1997), 1954-t61 1962-ig Schleswig-Holstein miniszterelno-
ke (CDU), 1962-t8] 1966-ig szovetségi védelmi miniszter, 1966-t61 1969-ig az eliilds-
zo6ttek szovetségi minisztere, 1969-t61 1972-ig a Budestag elnoke, 1972-t61 1976-ig a
Bundestag alelncke



Részletek a német nészovetségek elndkeivel folytatott beszélgetésbol 163

hiszen vannak el6zetes egyeztetések, tomegével érkeznek hajok
arra vonatkozoéan, hogy ki szeretne miniszter lenni vagy allam-
titkdrt jellni. Még j6l emlékszem arra, hogy a vdlasztdsok utdn,
1957-ben azt mondtam, valasztdsi kiizdelmet folytatni élvezet, ezt
szivesen megteszem még egyszer, de kormanyt alakitani szornyf,
mert akkor jon a tortetés és a nagy-nagy konyoklés. Igen tisztelt
hélgyeim, egy dologban igazat adok Onéknek: én is sajnalattal fi-
gyelem azt, hogy a férfiak dltaldban a nSket nem akarjak egyen-
joguiaknak elismerni a kdzszolgdlatban, mert konkurencidt latnak
benniik. Igy van ez a frakciékban is. Ha most azt mondom Onok-
nek, ha djra szovetségi kancelldr leszek, akkor lesz egy miniszter
asszony, akkor nyiltan kimondom, hogy ezt mér fontolgattam, dj
kabinet esetére is. Azt azonban most senki nem tudja megmonda-
ni, hogy ez hogy fog alakulni. Azt az élldspontot képviselem, hogy
nagyon kivdnatos a néi befolyds a kormanytiléseken olyan tertile-
teken is, amelyek nem kézvetleniil az illet6 minisztérium tertiletét
érintik. Egy n6 bizonyos dolgokat egyszertien masként 14t, mint
egy férfi; és ezzel egyéltaldn nem azt mondom, hogy a férfi ldtja
jobban. Egy n6é mds létez6 drnyalatokat is figyelembe vesz adott
esetben, és Gsszességében lehet, hogy még jobban is itéli meg a
kérdést, mint a férfiak. Mert a férfiak hajlamosak az egyoldalt dl-
lasfoglaldsra, hajlamosak arra, hogy egyediil azt tekintsék fontos-
nak, ami az 6 tarcdjukat érinti.

Ismeretes el6ttem, hogy a minisztériumi biirokrdcidban nehéz
andk élete. Ez azonban mdr kordbban kezd6dik, az egyetemeken,
méghozza nemcsak a professzoroknal. Onok elmondtdk nekem,
hogy ha kevés a hely, akkor a ng, a fiatal kisldny nem kap helyet.
Ez egy nagyon sajndlatos kortiinet — mindenki szigortian a sajét
érdekeit nézi és nem tiszteli masok jogos érdekeit. Ez ellen minden
vonalon harcolni kell. Ez nevelés és oktatds kérdése — a sz pozitiv
értelmében. Azon az 4lldsponton vagyok, hogy amikor el6lépte-
tésr6l van sz6, akkor is csak a teljesitmény szdmit és nem az, hogy
férfirdl vagy nordl van-e szo.

Hosszu pélyafutdsom sordn azt tapasztaltam, hogy éltaldban
— most bizonydra megddbbennek — ha jol vélaszt az ember, a ndk
még megbizhatébbak is, mint a férfiak. Nem akarok Onoknek bé-
kolni, holgyeim; nem tudom, hogy megbizhatébbak-e, mint a fér-
jeik, ha hdzasok; de nekem csakugyan ez a tapasztalatom. Legyen
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szabad éppen ezért nemcsak jogi alapon képviselem azt az allds-
pontot, hogy el6léptetéseknél nem szabad szerepet jatszania an-
nak, hogy férfir6l vagy nérél van-e szo. |[...]

N6k a kozéletben és a parlamentben. A stuttgarti holgy azt
mondta, hogy nem veszik komolyan a nSket. Azt hiszem, ez min-
dig a n6kon mulik. (Helyeslés.) Ez igazdn tisztdn személyes tigy.
Ha a Bundestagot veszem alapul, akkor vannak ott nok, akiket tel-
jesen komolyan vesznek, akiknek a szavat kiilongsen tiszteletben
tartjdk. Vannak azonban ott férfiak is, akiknek a szavdra egyalta-
lan nem adnak. Ha pedig véletleniil egy né szavdra nem adnak,
nem szabad eleve azt mondania, hogy ez azért van, mert 6 ng, ha-
nem el6szor azt kell kérdeznie: tényleg okos volt-e az, amit mond-
tam vagy joggal utasitottdk el? Nem szeretném ezt tehdt dltaldban
elfogadni, ahogy én érzékelem, ez nem volna helyes.

Ami a polgdri légoltalmat illeti, err6l most nem tudok monda-
ni semmit. Tudom, hogy vannak hidnyossagok. De engedjék meg,
tisztelt holgyeim, hogy a kovetkezSket jegyezzem meg! Amikor
von Hassel dr az imént beszdmolt arrdl, ami ma odadt a sajtéklub-
ban elhangzott, akkor mér felmertilt bennem az a gondolat, hogy
kivancsi lennék arra, vajon a holgyek koziil valaki a pénziigyek
allasara rékérdezett-e. Ugy tlinik, nem, és az imént sem kérdezte
senki a pénziigyek alldsat. Tisztelt holgyeim, annak azonban, aki
a kozéletben fel szeretne 1épni, és a kozéletben szeretne tevékeny-
kedni, annak mindenekel6tt a pénziigyek dlldséra kell rakérdez-
nie. Hiszen minden, amit tenni kell, pénzbe kertil, és honnan veszi
az dllam a pénzt? A polgdrok zsebébdl! Ezért éppen a n6k szamad-
ra is nagyon fontos, hogy a pénziigyi helyzettel tér6djenek. Ezt
az imént hallhattuk a Verein der Unternehmerinnen elnskngjét6l:
vannak olyan ndk, akik a gazdasdgban dolgoznak, és bizonyosan
értenek a konyvvitelhez is. Ha tehat adhatok Onok koziil egy ta-
ndcsot azoknak, akik egy varosi kozgyftilésbe, egy tartomanyi par-
lamentbe vagy a Bundestagba fognak bejutni vagy oda akarnak
bejutni azért, hogy ott befolydst szerezzenek, akkor azt tandcso-
lom Onéknek, hogy forduljanak a pénziigyek felé! Ez egy olyan
feladat, ami els6 pillantdsra szdraznak tiinik, ténylegesen azonban
minden mds, csak nem szdraz, mert éppen a pénziigyi attekintés
nydjt képet arr6l, amit tesznek, amit teljesitenek, és mivel a leg-
tobb képviseld tul lusta ahhoz, holgyeim, hogy a pénziigyekkel
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torédjon, ezért az a ng, aki tényleg torédik ezekkel a dolgokkal,
nagyon nagy befolydst gyakorolhat a parlamentben vagy a védrosi
kozgytilésben.

Akovetkezd kérdést a Gewerkschaftsbund részér6l Weber® asz-
szony tette fel. Nem tudom, hogy igaza van-e Weber asszonynak,
de kétlem, hogy igaza volna. Altaldban tdémadtsk a vallalkozé-
kat, mert olyan hirdetéseket adtak fel, miszerint egy anya 6t 6ra
alatt kiilon kereshet valamit. Nem tudom, hol. Szerintem butasédg
az ilyen hirdetés, mert a szombat délutdn most dltaldban szabad
vagy az egész szombat is, és ha az apa otthon van, akkor az iize-
mek tgyis zdrva vannak. (Kozbekidltds: [...] jogvédd tdrsasdg Diis-
seldorfban! T6bb ilyen esetet is fel tudok sorolni.) Emiatt nem le-
het az egész gazdasdgot vagy a véllalkozok Gsszességét megta-
madni. Ha valaki egy ilyen hirdetést ad fel, akkor nem azért teszi,
hogy csak néhany 6rdra odatiltessen egy nét.

Ennek a dolognak azonban mélyebb gydkerei vannak Weber
asszony. Miért mennek a nék dolgozni? Miért tiilekednek a kis-
lanyok — amint ezt itt széba hoztdk — munkéaért? Ugy gondolom
ugyan, hogy kissé tilzés az, amit az egyik holgy az imént a fiatal
kisldanyokrol elmondott; de marad még épp elég, ami aggodalom-
ra ad okot. Az azonban, ami az elébb elhangzott, személyes ta-
pasztalatom szerint a kovetkez okok miatt kissé tdlzas.

Nemrégiben jart ndlam egy felsé tagozatos altaldnos iskolai
osztély Kolnbdl, és néhdny dalt akartak nekem énekelni. Utdna
megkérdeztem a fiatal kislanyokat, hogy mik szeretnének lenni.
El6szor is meg kellett dllapitanom, hogy tiz szdzalékuk azonnal
munkdba akar 4llni, mig kilencven szdzalék inkdbb még tovabbi
képzést szeretne a legkiilonb6z6bb szakmaékban. A fiatal kislanyok
tehdt szerették volna tovabb képezni magukat, és ennek oriiltem.
Ez egy dltaldnos iskola volt K6In-Neuehrenfeldben, tehadt nem egy
kiilonleges vérosrészrdl van sz6, hanem mégiscsak egy olyan va-

® Nyilvdnvaléan Helene Weber (1881-1962). Ez abbdl kovetkezik, hogy Adenauer (ké-
s6bb) utal arra, hogy Weber asszony egy kolni gimnadziumban tanitott. 1919/20-ban a
Weimari Nemzetgytilés és 1924-t6] 1933-ig a Reichstag képviselsje (Centrum), 1946-
ban Eszak-Rajna-Vesztfalia tartomény parlamentjének képviselGje, 1948/49-ben a Par-
lamenti Tandcs tagja és 1949-t61 1962-ig a Német Bundestag képviselsje (CDU).



166 1961. februdr 3.

rosrészrdl, ahol olyan emberek laknak, akik nincsenek kiilénoseb-
ben pénzzel megéldva. Azt hiszem tehit, hogy azon mulik, hogy a
fiatal lanyok torekszenek-e arra, hogy el6rébb jussanak és tanulja-
nak még valamit az iskola elvégzése utdn, hogy j6-e a tanarngjiik,
hogy jok-e sziileik, tehdt hogy j6 nevelést kapnak-e.

Ezzel egy olyan fejezethez érek, ami kifejezett sziviigyem; ez a
lanyok nevelése. Tudjdk, milyen korban éliink. Tudjdk, hogy a mai
korban mi minden szolgél arra, hogy az embereket befolydsolja,
a radi6tol kezdve a fényrekldmokon at sok minden, a televizid,
valddi hirek is — mindez nem is engedi Sket magukhoz térni, ha
nincs valahol egy kis szellemi odzisuk, ahol magukba szdllhatnak.
Sajnos ez gyakran mdr nem a sziil6i hdz, mert a sziil6i haz ritka-
sdag lett. Legjobban mindig az tigynevezett kulcsos gyerekeket saj-
ndlom. Tudjék, honnan ered ez a név. Ezek olyan gyerekek, akik
kapnak egy lakdskulcsot, mialatt anya és apa dolgozni megy, és a
gyerekeknek azutdn maguknak kell boldogulniuk. Véleményem
szerint amennyiben hivatottnak érzik magukat az ilyen munkadra,
gy az Onok szovetségeinek kellene kzbeavatkozniuk, és éppen
az ilyen gyerekekkel kellene torédnitik. A tartomdnyi kozigazga-
tdsnak is be kellene avatkoznia a tandrnék révén. Ez nagyon nagy
és fontos feladata a tanarn6knek, akik szakmdjukat tényleg olyan
komolyan veszik, és olyan etikusan tekintenek rd, mint ahogy azt
a tandri hivatds esetében tenni kell. Akkor aztdn konnyd elérni,
hogy a fiatal kislanyok még egyszer Gsszejojjenek és kozosséget
alkossanak, hacsak egy 6rdra is, nem kozvetlentil tanitds utédn, ha-
nem késébb valamikor. Gyakran jonnek hozzam ilyen osztélyok,
mint amilyet az el6bb emlitettem, és mindig tgy ldttam, hogy a
tandr személyiségén is mulik, hogy képes-e a gyerekeket — hiszen
a kislanyok még félig gyerekek ekkor — megragadni, képes-e Gket
osszekotni vagy nem. Ugy gondolom, erre kell rdvenni az iskola-
kat, azaz a tandrndket, esetleg kiilon fizetség fejében, hogy még az
iskola utdn, a tanulds utan is foglalkozzanak a fiatalokkal, hogy a
gyermekek egyfajta bizalmas viszonyba keriiljenek a tapasztalt ta-
narnével.

Rétérek a f&iskolai tandrokra. Igen, ezekben a helyiségekben
nem szabad ilyet mondani, mert ez itt a Szovetség, és ez a tarto-
ményok eljoga, mert ez kulttra! (von Hassel: Oh6! — dltaldnos neve-
#és.) Von Hassel tr, On most ,, Ohd”-t kidlt, de, ha a t6bbi miniszter-
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elnokkel il egyiitt, akkor azt kidltja, hogy , Aha!” Aztén ez egészen
mésképp megy. — De igaza van. Tudja, hogy el6szor az egyetem ja-
vaslatat kell benytjtani a kultuszminiszternek, és sok mindennek
kell térténnie ahhoz, hogy egy tanszékvezet$ raszanja magat arra,
hogy egy nét rendes egyetemi tandrnak javasoljon. De itt sem es-
nék kétségbe. Most jut eszembe, hogy van egy héziorvos doktor-
ném, aki kordbban a gyerekeimet és a feleségemet gondozta, és
akit aztdn én is megtartottam. O mesélte egyszer, hogy amikor or-
vostanhallgaté volt, az egyik professzor — nekem a nevét is meg-
mondta, de én itt nem akarom megnevezni — nem ilyen és ilyen
kisasszonynak vagy asszonynak szélitotta, hanem ,tirnak” sz6li-
totta! Ez a tanszékvezet§ igy akarta értésre adni, hogy méltésdgan
aluli lenne egy néi hallgatét tanitani. De médr régen nem teszi ezt,
és igy taldn ebbdl azt is lesztirhetjiik, hogy mégiscsak kezdetét vet-
te egy olyan fejl6dés, ami egy n6 szdmadra is lehetévé teszi, hogy
professzor legyen. Valamit azonban még meg kell nyiltan monda-
nom: nem tudom, boldog élete lesz-e egy nének professzorként a
didkok kozott, ez természetesen az adott holgyon is malik, tisztelt
holgyeim; hiszen vagy tal vonzo, — ami nem jo, holgyeim! —, vagy
egyéltaldn nem vonzg, ami szintén nem jo. (Nevetés). Igen, holgye-
im, amint ldtjdk, teljesen nyiltan beszélek. (Weber asszony: Nyu-
godtan lehet vonzd!) On mindig vonzé volt, Weber asszony? (Ne-
vetés — Weber asszony: En nem is lettem professzor!) Szeretnék most
Onoknek eldrulni valamit az & élettorténetébsl. — Weber asszony
egyszer sulyos csal6ddst okozott nekem, amikor Koln f6polgar-
mestere voltam. J6, ha ezt elmondom Onoknek, akkor latni fog-
jak, hogy mindig az egyenjogusdg mellett voltam. (Weber asszony:
Vagyis akkor még vonzé voltam!?) Ez a dolog kett6nkre tartozik!
(Nevetés.) Weber asszony akkor egy vdrosi liccumban dolgozott, és
én Weber asszonyt Németorszag els6 liceum-igazgaténsjévé akar-
tam tenni. Ezt felkindltam neki azzal az egy feltétellel, hogy tartdz-
kodnia kellene a politikdtdl, mert egy igazgaténd képviseloként
nem teljesithetné igazgaténdi feladatkorét. (Weber asszony: Ebben
teljesen igaza van!) Marpedig éppen azért kellene példdsnak len-
nie, mivel els$ izben toltene be nd egy ilyen hivatalt; ha cs6do6t
mondana, Ggy annak nagyon cstinya kovetkezményei lennének.
Nos, kosarat adott nekem, és azt mondta, nem, maradok a politi-
kéndl; mér képviseld volt és a politikdban akart maradni. (Weber
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asszony: De ma On elégedett ezzel!) Hogy a déntés j6 volt-e vagy
rossz, ki mondhatna ezt meg? Ki tudja, milyen teljesitményt nytj-
tott volna igazgaténsként! (Weber asszony: De On tudja, hogy mi-
lyen teljesitményt nytjtok a politikdban!) A politikdban On sokat
teljesitett és sokat kellett elszenvednie. — Ezt azonban azért mond-
tam, hogy vildgossd tegyem, hogy mindig is a kozéleti egyenlGség
mellett 4lltam, és hogy akkor csakugyan nagy elégtétel lett volna
szamomra az, ha dltalam vélt volna Németorszdgban els6 izben
egy nd egy kilencosztalyos liceum igazgatéjavd. Olyan alibit kap-
tam tehdt (von Hassel: Ez egy egész életre elég!), aminél jobbat nem
is mutathatok.

Elhangzott, hogy a vdllalkoz6 n6k nem képviseltetik magukat
kell6en a vonatkozé grémiumokban, kereskedelmi kamardkban
és a tobbi. Ezt én is igy hiszem, de ezen semmit sem tudunk val-
toztatni, itt Ondknek maguknak kell a sarkukra dllniuk, és gon-
doskodniuk arrél, hogy néhany né kertiljon ezekre a helyekre. En-
nek azonban semmi kéze nincs a koncentrdcidhoz. Eppen most
csindltatok egy vizsgdlatot a koncentrécioérdl, egy bizonyos mér-
tékd koncentrécid sziikségességérdl és az ilyen koncentracié ka-
rar6l. Nem szeretnék elhamarkodottan itélni. Nem is vagyok még
abban a helyzetben, hogy itéletet mondjak, mert a vizsgdlat még
nem zdrult le. Csak egyvalami vildgos: vannak bizonyos fajta ipar-
agak, ahol feltétlentil sziikséges a koncentracié egy nagyvadllalat
részérdl, méghozza nemzetgazdasdgi érdek kivénja ezt, mivel ez
a koncentrdci6 azaltal, hogy olcsébban allitjak el6 a terméket, a
kisvéllalkozdsoknak is javdra vdlik, mert ezen az alapon azutan
olcsébban termelnek. Hogy ezen tdlmenden bizonyos mértékig
sportbol, tiszta hataloméhségbdl, felesleges médon zajlik-e kon-
centréci6 — ez bizonydra kétségkiviil igy van —, ezt aztan tényleg
helyesen és objektiven is meg kell vizsgdlni, és ha a vizsgdlatnak
ez az eredménye, akkor remélhetSleg éllést fog foglalni a kérdés-
sel kapcsolatban az tij Bundestag.

Most szeretném kérni Ont, von Hassel tr, vezesse fel a tovab-
bi kérdéseket!



A szocidlis bizottsdgok tevékenyen
hozzdjdrultak ahhoz, hogy a munkdssdg
sorsa javuljon...

Beszéd a szocidlis bizottsdgok (CDA) 9. szdvetségi
kongresszusan, Kénigswinter, 1961. februdr 26-dn*

A CDU kiilonlegessége az, hogy azokat a tdrsadalmi érdekeket, amelye-
kért fellép, nem annyira programjai, mint inkdbb egyesiilései reprezentdl-
jdk. A szocidlis bizottsdgokba szervezddd keresztény munkdssdg dontden
ranyomta bélyegét az Unié megalapitdsdra és felépitésére. Erre emlékez-
tet Adenauer az aldbbi beszédben.

Tisztelt Holgyeim és Uraim, kedves Bardtaim! El8szor is hadd ko-
szonjem meg szivbol a szép fogadtatdst, amellyel vartak. Csak-
ugyan, e gytlés vezetSje joggal mondta, hogy mindig a szocidlis
bizottsdgok tdmogatdja voltam — ez voltam, ez vagyok, és ez is fo-
gok maradni. (Taps.)

Gondolataim visszakalandoznak 1945-re, abba az idébe, ami-
kor Eszak-Rajna-Vesztfslidban megalapitottuk a CDU-t, és visz-
szakalandoznak arra a nagy és erGteljes részvdllaldsra, amelyet
partunk megalakitdsa és formadldsa terén név szerint a keresztény
munkdssdg képviselsi véllaltak. A keresztény munkdssdg férfitii
és asszonyai voltak azok, akik szerencsésen elkeriilték a nemzeti-
szocializmus terrorjdt, és segitettek nekiink abban, hogy néppartot
és ne osztalypdrtot alakitsunk.

Ez nagyon nagy jelentGségti dontés volt. Gondoltak arra a ha-
gyomanyra, amelyet a nemzetiszocializmus hatalomra kertilésé-
nek ideje el6tt kaptak, és szemiik el6tt lebegett mindaz a borza-
lom, amit ez a zsarnoksag hozott a német népre. Ezért csakigy,

* Unkorrigiertes Manuskript, Stiftung Bundeskanzler-Adenauer-Haus, Bestand 03
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mint mindenki mds, dontd sulyt helyeztek arra, hogy az az 4j part,
amelyet ki szandékoztunk alakitani, igazi néppadrt legyen.

Még valamit megval6sitottak: a munkavallalok képvisel6i ha-
tarozottan kidlltak amellett, hogy felekezeti hovatartozdsra val6
tekintet nélkiil egy olyan pértot hozzanak létre, amely a keresz-
tény vilagnézet talajan all.

Hadd emlékeztessek éppenitt, Kénigswinterben, ahol az Adam-
Stegerwald-Haus 4ll, arra, hogy Adam Stegerwald! mér 1920-ban
kovetelte a keresztény szakszervezetek esseni gytilésén azt, hogy a
két keresztény felekezet szovetkezzen a politikai munkéban.

Nos, bardtaim, ne gondoljunk ennyire vissza a tavoli multba,
hanem gondoljunk arra, hogy is festett Németorszag az 6sszeom-
las bekovetkeztekor. Gondoljunk arra, hogy akkoriban teljesen
megvert, letagl6zott nép voltunk, amelyet a vildg gyilolt, nagy-
részt az egész vildg megvetett, és gondoljunk arra, hogy az ak-
kor kezdetét vevd felépitési munka évei sordn partunk —a CDU/
CSU - kozds munkéval hozta létre mindazt, aminek ma a német
nép orvend.

Megoriztiik a békét, és Németorszdg e nagyobb része, a Szo-
vetségi Koztdrsasdg szamdra megdriztiik a szabadsdgot, és ked-
ves bardtaim, szabad orszdgunkban 13 milli6 eliild6zottnek és
menekiiltnek adtunk helyet az élethez. Ezen tilmen&en helyreal-
litottuk tekintélyiinket és megbecsiilésiinket a vildgban, és korab-
bi ellenfeleink egy részét Gszinte és igaz baratnak nyertiik meg.
(Erds taps.)

Azt hiszem, j6 erre idénként visszagondolni, és arra is, hogy
éppen az Ujjaépités elsd évei mégiscsak kemény és nehéz évek
voltak, amelyek kemény munkat és sok nélkiilozést réttak a né-
met népre és kiilondsen munkdssdgara. Most még valamire em-
lékezem — néhdny évvel ezelGttre —, hogy leszogezhessem, hogy
a szocidlis bizottsdgok lényeges politikai befolydst gyakoroltak
az egész part irdnyultsdgdra, méghozzd pdrtunk legfontosabb

! Adam Stegerwald (1874-1945), szakszervezeti vezets és politikus, 1919-t61 1933-ig a
Reichstag képviselgje (Zentrum), 1919 és 1921 koz6tt porosz népjoléti miniszter, 1921-
ben porosz miniszterelnok, 1929 és 1930 kozo6tt birodalmi kozlekedési miniszter, 1930-
t6l 1932-ig birodalmi munkatigyi miniszter, 1945-ben a bajororszégi CSU alapito tagja
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alapelveit tekintve. A szocidlis bizottsdgok nem olyan szerve-
zetet alkottak, melynek csak az a sziviigye, hogy tagjai vagy a
munkdssdg anyagi jolétér6l gondoskodjon, hanem nagyon is po-
litikai és szellemi terheket is sziviikon viseltek. Legyen szabad
emlékeztetnem arra, hogy éppen a szocidlis bizottsdgok voltak
azok, amelyek kialltak a partunk nevében megjelen6 nagy cél
mellett. (Erds taps.).

[Megjeqyzések az 1958. évi kieli pdrtkongresszussal kapcsolatban,
ahol a ,,C” betii koriil robbant ki vita, és a rdkovetkezd 1960. évi karlsruhei
kongresszusra.]

Bardtaim, a szocidlis bizottsdgok hathatésan hozzdjérultak
ahhoz, hogy el6segitsiik és tovdbbvigyiik a munkdssdg felemel-
kedését néptink polgdri kozéposztilydba, és ez éppen a miisza-
ki haladds jelenlegi id&szakdban olyan fontos tigy szdmunk-
ra, amelyet valamennyien sziviink legmélyén viseliink. Ez sza-
momra, mint a CDU elndke szdmadra, kiilonosen sziviigy, mert
teljesen tisztdban vagyok azzal, hogy a munkdssdg nagy részé-
nek szavazatai nélkiil a Szovetségi Koztdrsasdgban nem érhet-
tiik volna el azokat a politikai és gazdasdagi sikereket, amelyeket
elértiink. (Erds, hosszantarté taps.) Es, barataim, még a jelenlegi
szintet sem tarthatjuk, nem is beszélve a tovdbblépésrdl, ha a
part nem &rzi meg a kdvetkezd és a késbbi szbvetségi parla-
menti vdlasztdsok alkalmaval a német munkdssdg széles réte-
geinek bizalmat.

Bizonydra megértik, holgyeim és uraim, hogy sziviigyemnek
tartom, hogy éppen itt, egy ilyen nagy, impozéns gytilésen, mint
az Onoké, errél a valasztasrdl is szoljak egy szot. [A kovetkezokben
A. az SPD-re tett megjegyzéseivel deriiltséget és tapsot vdlt ki.]

Bardtaim, ha ezekben az években mds népeknek megmutat-
tunk valamit, igy az éppen politikai dlldsfoglaldsunk megbizhaté-
sdga, Gszintesége és kovetkezetessége volt. (Erds, hosszantarté taps.)
Azt hiszem, egyetértenek velem abban, hogy a politikdban is — a
kiilpolitikdban is — a megbizhatdsdg, az Gszinteség és a kovetkeze-
tesség az épitkezés és a siker legjobb alapja. (Erds taps.) Visszaté-
rek azonban a szocidlis bizottsdgok tevékenységére. Tulajdonkép-
pen ki kell javitanom magam; azt vdrom a szocidlis bizottsagoktol
— és meggy6z6désem, hogy megfelelnek majd ezeknek a vdrako-
zdsoknak —, hogy helytéllnak majd a vélasztdsok elSkészitése és
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a vélasztdsok lebonyolitdsa sordn is. (Kozbekidltds Albers® részérdl:
A jeloltek &llitdséndl is! — Erds taps.) Holgyeim és uraim, nagyon
ortilok annak, hogy Albers dr végre kinyilvanitotta, hogy ismét a
Bundestag képviseldje szeretne lenni. (Ujabb kozbekidltds Albers ré-
szérdl). Gyakran fgjdalmasan hidnyoltam 6t a Bundestagban, és ezt
mdér meg is mondtam neki. Néhany hénapja, amikor bizonyos ko-
rilmények kozott még volt kildtds arra, hogy szovetségi listat alli-
tunk a Bundestag megvélasztdsakor, azt mondtam neki: akkor hét
keriiljon rd a szovetségi listdra, aztdn csindljon, amit akar.

Nos, bardtaim, a szocidlis bizottsadgok tarsadalmi programjukba
a szocidlis biztonsdg kérdése mellé a tulajdonszerzés kérdését 4lli-
tottdk. Szamos olyan intézkedés kovetkeztében, amelyet a szovet-
ség az évek sordn, legutobb Blank® bardtunk vezetése alatt hozott,
az élet legsilyosabb eseteire mdr valamelyest adva van a bizton-
sdg. A feladat még bizonyosan nem kész; finomitani és folytatni kell
majd még. Egyetértek azonban a szocidlis bizottsdgokkal abban is,
hogy a lakossdg minél szélesebb rétegei szdmdra lehet6vé tett tulaj-
donszerzés kérdése szabad és demokratikus dllamunk fennmara-
désa szempontjabdl nagyon lényeges kérdés. (Erds taps.) Nem azért
mondom ezt, bardtaim, mert az volna az elképzelésem, hogy noveli
a jolétet, ha minél tébben szereznek tulajdont. Biztosan ez is nove-
li; de sem Onoknek, sem nekem nem ez a legfontosabb. A legfonto-
sabb az, hogy a tulajdonnal valé rendelkezés, és kiilondsen egy sajat
otthon, bizonyos biztonsdgot ad az embereknek ahhoz, hogy sze-
mélyiségiiket is ki tudjdk bontakoztatni, hogy kultdrdnk, korunk
igazi kulttrajanak fejl6désébdl is részesedhessenek. Eppen ezért az
Onok idevégé elképzelését — hogy lehetdleg széles kirben kell tu-
lajdont biztositani a lakossag tag rétegei szdmara — elsérendi allam-
politikai feladatnak tartom. (Erds taps.)

2 Johannes Albers (1890-1963), szakszervezeti vezets, 1945-ben a CDU és 1946-ban a
CDU szocidlis bizottsagainak alapit tagja Kolnben, 1946 és 1950 kozott Eszak-Rajna-
Vesztfdlia tartomany parlamenti képviselGje, 1949-t61 1957-ig a Német Bundestag kép-
viselGje, 1947-t61 1949-ig és 1958-t61 1969-ig a CDU szocidlis bizottsdgainak elndke

® Theodor Blank (1905-1972), a CDU és a DGB alapité tagja, 1946-ban Eszak—Rajna—
Vesztfdlia tartomdny parlamenti képviselGje, 1949-t61 1972-ig a Német Bundestag képvi-
selGje, 1950-t61 1955-ig a szovetségi kancellar biztonsagi megbizottja, 1955-t61 1956-ig sz6-
vetségi védelmi miniszter, 1957-t61 1965-ig szévetségi munkatigyi és szocidlis miniszter.
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[A kovetkezdkben A. kifejezésre juttatja a szocidlis bizottsdgok prog-
ramalkoté munkdja irdnti elismerését.]

Barataim, nem akarok rosszalléan szélni ezen az iinnepségen
mdsokrol, de azért mégiscsak legyen szabad megdllapitanom, hogy
immadron a DGB-ben nem az a szellem uralkodik, mint még 10 év-
vel ezel6tt. A mult hét el6tti héten voltam egy Bockler* haldldnak 10.
évforduldja alkalmabdl tartott megemlékezésen. A Német Szovet-
ségi Koztdrsasdg megalapitdsa utdni els6 években sokat dolgoztam
vele egyiitt. Ezen egytittm{ikodés sordn tekintet nélkiil az & erételjes
meggybz&désére, azt is mindig felismertem, milyen vildgosan l4tta,
hogy masok meggy6z6dését is tisztelni és becsiilni kell. Nagyon to-
lerdns ember volt &, holgyeim és uraim, és mi, németek rendkiviil
sokat koszonhettiink neki ezekben a mozgalmas elsé években. O
mdr nincs; mdsok 1éptek a helyére; mds korosztélyok kovetkeztek,
kedves bardtaim. Anndl inkdbb sziikséges azonban, hogy a német
munkadssdg azon része, amely hozzank htiz, a mi vildgnézetiinkhoz
htiz, a mi programunkhoz hiiz, a szocidlis bizottsdgok révén lehe-
toleg er6s és ontudatos szervezettel rendelkezzen, melynek révén a
teljes nyilvénossdg elé 1éphet. (Erds taps.)

Most kélesondsen csak egyet akarunk mondani egymésnak: hol-
gyeim és uraim, mindenki munkdra, szeptemberig mindent meg
kell valésitani! Akkor jon a leszdmolds napja, holgyeim és uraim, és
aki azt a politikdt akarja tovdbbvinni, amelyet dllhatatosan és kovet-
kezetesen 12 éven 4t folytattunk, aki a szocidlis tertileten is olyan jo
fejlédést kivan, amely mindenekel6tt az embert tiszteli, és az 6 mél-
tosdgdt tartja a legtobbre, aki ezt a politikat akarja, az tudni fogja, mit
kell tennie az elGttiink all6 hénapokban.

Szivbdl kdszondm a munkdjukat! Név szerint kdszondm Albers kol-
léganak, hogy ilyen tetterdsen vallalta a vezetést. O régi bardtom, hol-
gyeim és uraim; 6 a vérosi kozgytilés képviselGje volt Kolnben, én pedig
f6polgdrmester (Deriiltség.); néha egy kicsit nehéz volt vele, ezt is tudjak.
(Ujabb deriiltsé.) De bizonyos nehézségek dacéra mindig kittinden ki-
jottiink egymadssal, és valamennyitink szdmdra nagy 6rom és nagyon

P

megnyugtaté az, hogy 6 dll az Onok élén. (Erds, hosszantarto taps.)

*Ld. p. 138, 2. meg;.



A szovjet 6vezet hatalmassdgai
ma éjjel megkezdték Nyugat-Berlin
elszigeteléseét...

A kancelldr nyilatkozata 1961. augusztus 13-4n*

1961. augusztus 13-dn megkezdddik Berlin keleti szektordnak lezdrd-
sa. A Brandenburgi kapu alatt pancélosokkal és géppuskdkkal felvonul
a Volkspolizei, valamint félkatonai tizemi harccsoportok. Létrejon a ber-
lini fal, amit a szabad vildg kénytelen tétlentil szemlélni. Bdrmilyen re-
akcié gyorsan terebélyesedd vildgméretii konfliktushoz vezethet. Ezért
Adenauer sem tehet semmi olyat, ami nehezitheti a helyzetet.

A szovjet 6vezet hatalmassdgai ma éjjel hozzélattak ahhoz, hogy a
négyhatalmi egyezmények nyilt megsértésével elszigeteljék Nyu-
gat-Berlint kornyezetétsl. Ezt az intézkedést azért hoztak, mert a
kozép-német lakossdgra egy kiilf6ldi hatalom &ltal rakényszeritett
rezsim nem tudott mér trrd lenni azokon a belsé nehézségeken,
amelyek a hatalmi 6vezetében uralkodnak. A keleti tomb t5b-
bi dllama azt kovetelte a zona vezetésétsl, hogy sziintesse meg
a gyengeség €s bizonytalansdg ezen allapotat. Az vezetbdl tor-
ténd tomeges menekiilés révén az egész vildg kozvéleményének
nap mint nap igazoltdk, milyen nyomds nehezedik a lakosokra,
és hogy az egész vildgon elismert 6nrendelkezés jogat szamukra
nem biztositjak.

A pankowi rezsim 6nkénye stilyos helyzetet idézett el6. Szo-
vetségeseinkkel egytitt megtessziik a sziikséges ellenintézkedé-
seket. A szovetségi kormény arra kér minden németet, hogy biz-
zon ezen intézkedésekben. Ebben az 6rdban a sziikség azt diktdlja,

* A szovetségi kormdny 1961. augusztus 15-i kozleménye
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hogy szildrdan, de ugyanakkor nyugodtan szélljunk szembe a Ke-
let kihivéséval, és ne tegyiink semmi olyat, ami csak nehezitheti,
de nem javithatja a helyzetet.

Tovébbra is a lehet6 legszorosabb kdoteléket érziink a szovjet
ovezetben és Kelet-Berlinben é16 németekkel, 6k német fivéreink
és névéreink, és azok is maradnak mindig. A szovetségi kormany
tantorithatatlanul ragaszkodik a szabadsdgban megval6sulé né-
met egységhez. Tekintettel a folyamat jelentGségére, arra kértem a
kiiltigyminisztert, hogy a német képviseleteken keresztiil tdjékoz-
tassa a kiilféldi kormdnyokat.



Amire a szabadsdg hidnya képtelenné,
a szabadsdg viszont képessé tesz...

Beszéd Bensbergben, a hatmilliomodik lakds dtaddsi
tinnepségén 1961. szeptember 1-jén *

Az Otvenes és hatvanas éveket oridsi épitSipari aktivitds jellemezte. 1953-
t6l évi tobb mint félmillio lakdst épitenek vagy dllitanak helyre. Adenauer
és Paul Liicke' lakdsépitési miniszter kiilonleges jelentdséget tulajdonit a
lakdstulajdon megteremtésének. EQyetértenek abban, hogy a lakdstulajdon
szocidlisan integrdld és politikailag mérsékld hatdssal bir, hozzdjdrul to-
vdbbd a csaldd, mint a tdrsadalom magja fennmaraddsdhoz. A Németor-
szdg nyugati részében zajlo élénk épitdipari tevékenység emellett szembe-
otlden bizonyitja a Szocidlis Piacgazdasdg folényét. Adenauer erre az aldb-
bi beszédben is utal.

Holgyeim és Uraim, kedves Gyerekek! Szant szandékkal mon-
dom azt, hogy kedves gyerekek, mivel éppen a gyerekek aratjdk
majd le egyszer ennek a munkdnak a gytimolcsét. Hatmilli6 la-
kés — kénnyt ezt mondani —, igen tisztelt holgyeim és uraim, de
hogy ez mekkora munka, ezt, holgyeim és uraim, csak sejtethet-
jik, megitélni nem tudjuk.

Liicke kolléga tir az imént Kolnrdl beszélt, és beszélt az én hely-
hatésdgi multamrél. Nos, bizonydra valamennyien tudjék, hogy
én még mindig nagy orommel gondolok vissza erre a helyhaté-
sagi multra. Ma pedig, amikor itt tinnepeliink — mert ez igazi tin-

: Stiftung Bundeskanzler-Adenauer-Haus Bestand 03

! Paul Liicke (1914-1976), 1949-t61 1972-ig a Német Bundestag képviselGje (CDU),
1954-t61 1965-ig a Deutscher Gemeindetag elntke, 1957-t51 1965-ig szovetségi lakds-
épitési ill. 1961-t6] lakdstigyi, varosépitészeti és tertiletrendezési miniszter, 1965-t61
1968-ig szovetségi belligyminiszter
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nep, holgyeim és uraim — taldn elmondhatok Onoknek valamit,
amit akkor allt szdindékomban, amikor még Koln f6polgarmestere
voltam. Remélem, a bensbergiek ezt nem veszik rossz néven! En
akkor Bensberget hozza akartam csatolni, holgyeim és uraim, be
akartam vonni Bensberget Kolnbe, és az Gsszes 6reg kolni hazat le
akartam bontani, és az egész lakossagot ide akartam kitelepiteni
telepiilésekbe, nagy telepiilésekbe, talan ahhoz hasonléakba, mint
amilyen most itt 1étrejott. [...] Helyhat6ségi tevékenységem sordn
megtapasztaltam — és erre még ma is eskiiszom —, hogy a lakds-
épités kérdése dontd kérdés a tekintetben, hogy élhet6vé tegyiik
az emberek életét. Es ez is maradt mindig a véleményem, és ez is
lesz a véleményem mindig. Es ezért, ha Liicke trnak tj, nagy ter-
vei lesznek — amire az imént utalt —, akkor nagy 6rommel fogok
segiteni, mert a vdrosépitészetet, azt még meg kell tanulni Német-
orszdgban — és hdt sok helyre eljutok Németorszagban, kiilénosen,
most, a vélasztdsok idején. (Tups.) Es tigy gondolom, hogy itt vala-
mi példaértékiit hoznak létre. Es kiilén 6rém szémomra, hogy azt
hallottam t&le, hogy itt ma Osszegyfiltek az épitdk, az els6tdl az
utolséig, az épitdipari kézmiivesek, a mérnokok, a varosépitészek,
a pénziigyi tarsasagok képvisel6i. J6, hogy dsszegytiltek, hogy 14t-
hassdk, hogy ennek a munkdnak milyen, csakugyan — a mi idénk-
ben is — dupldn 6romteli eredménye van.

Holgyeim és uraim! Tegnap Alsé-Szdszorszdgban jartam, és
utam szorosan az dvezet hatdra mellett vezetett el. Es l4ttam ott két
falut. Kordbban ezek valamikor szomszédos falvak voltak. Most
kozottiik huzodik ez az 6vezethatdr drétkeritéssel és haldlsavval.
Es az egyik faluban, abban a faluban, amelyik a mi oldalunkon
fekszik, ott Gj hdzakat ldttam, holgyeim és uraim, és ldttam, hogy
a faluban minden rendben van. Es a hatdron ttil — amelynek nem
szabadna hatdrnak lennie —, a tdl a hatdron fekvd faluban minden-
hol csak sziirkeséget lehetett ldtni. Sehol egy 6j hdz, még csak fol-
tozott tet6k sem. Csak azt tudom mondani, ez volt a legjobb kife-
jezés, amivel itt visszaadhatom: mindentitt sziirkeség. Es kérem
Onoket, holgyeim és uraim, ebbdl azt 1dssdk, mekkora is a szemé-
lyes szabadsdg..., a személyes szabadsdg, holgyeim és uraim, a
legnagyobb dolog, amivel az ember rendelkezhet. El akarok me-
sélni Onoknek még egy mésik példdt: nemrégiben egy semleges
orszag nagykovete jart ndlam. Végigment Kelet-Berlinen és Nyu-
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gat-Berlinen. Uj volt, Gj feladata teljesitését kezdte itt meg. Fs &
tulajdonképpen nagyon nyiltan megkérdezett: ,Szovetségi kan-
celldr ur, csakugyan igaz tehdt, hogy egyediil az dllami vezetés
tipusa eredményezi ezt? Ahogy az egyik oldalon ldtom, hogyan
néz ki Berlin keleti szektora, a mdsik oldalon pedig, hogyan néz
ki a nyugati szektor.” Es én azt mondtam neki: , A keleti szektor-
ban olyan németek laknak, mint mi, ugyanazokkal a hajlamokkal,
ugyanazzal a tuddssal, ugyanazzal a munkamordllal, ugyanazzal
a szorgalommal. Oket azonban megbékly6zza az dllami vezetés.”
Es megmondtam neki, hogy ez, amit olyan vildgosan lehet l4tni,
a szabadsdg hidnya, illetve a szabadsdg, ez az az ellentmondads,
amire a szabadsdg hidnya képtelenné, a szabadsdg viszont képes-
sé tesz. Es, holgyeim és uraim, mi a szabadségért akarunk kiallni,
amig csak birunk, és mindig birunk, mert sajat orszdgunkon lat-
juk, hogy minden emberi munka és emberi térekvés kiteljesedésé-
nek a szabadsag az el&feltétele.

Holgyeim és uraim! Liicke lakasépitési miniszternek kiilonb6z6
elédei voltak. Egyikiik jelen van itt most. Amivel azonban Liicke
ar dgy kittinik koziiltik, az nem mds, mint ezen munka, e mun-
ka szeretete, szinte szenvedélyes szeretete. Es az ember csak ak-
kor képes valamit teljesiteni, ha a rdbizott munkadt szereti — és még
egyszer hangstlyozom — szenvedélyesen szereti. Szivb3l minden
jot kivdnok neki a mai napon — és gondolom, Onék valamennyien
egyetértenek velem ebben -, amely szdmadra a nagy és gazdag szii-
ret napja. (Bravd kialtasok, Taps.) Oriiliink, hogy munk4jat — még
egyszer megismétlem — ezzel a szeretettel és ezzel a szenvedéllyel
végzi, és még sok sikert kivanok neki. Olyan sikereket, amelyek
sok ember javat szolgdljdk, amelyek mindenkinek a javat szolgal-
jak, amelyek egész német népiink javit szolgdljak. (Taps.)



Mert a szellem hosszu tavon er0sebb a

nyers erdszaknal...

Tévébeszéd a német egység napja alkalmabdl
1962. junius 16-an *

Adenauer szamdra a németek szabadsdga a nyugatnémet ,kozponti dl-
lamban” az eqység helyredllitdsinak nélkiilozhetetlen eldfeltétele. A meg-
osztottsdg felolddsdt a kelet-nyugati konfliktus enyhiilésével 6sszefiiggés-
ben vdrja. Az 50-es évek kozepétdl azonban a status quo megszildrdul,
a nyugati hatalmak is a megosztds elismerését siirgetik. Adenauer en-
nek ellenére nem adja fel a valamennyi német onrendelkezésére vonatkozo
kovetelést. A szabadsdg gydzelmébe vetett tantorithatatlan hitét, amely
1989/90-ben késdi elégtételt kap, a Német EQység Napja alkalmdbol tar-
tott aldbbi beszéd is hirdeti.

Tisztelt Hallgatéim! Holnap tinnepeljiik a Német Egység Napjat.
Immaron kilenc éve tortént az, ami miatt éppen a német egység
ezen napjan emlékeziink meg Berlinben és az 6vezetben é16 hon-
fitdrsainkrol.

Kilenc évvel ezel6tt, 1953. jtinius 16-dn, a Bauunion munkadsai a
berlini Stalin-Alleé-n tigy hatédroztak, hogy sztrajkolnak és tiltako-
zasképpen a Leipziger Strafie-ra vonulnak. Az odavezetd tton sok
ember csatlakozott hozzajuk. Mindentitt tovabbi tiintets felvonula-
sok szervezddtek. Altalanos sztrajkot hirdettek. A politikai foglyok
szabadon bocsatdséat kovetelték. Junius 16-dn este a berlini el6va-
rosok munkadsai elhatdroztdk, hogy mdsnap Berlinbe mennek.

Junius 17-én az egész szovjet Gvezet felbolydult. Az Gsszes na-
gyobb és kisebb varosban — és sokhelytitt vidéken is — tiintetések-

* A szvetségi kormany kozleménye 1962. jinius 19-6n.
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re kertilt sor. Az SED és a Volkspolizei szénokai hidba prébaltdk a
tomeget szétszorni. Tobb szdz szovjet harckocsi és harcjarmd vo-
nult fel. Az Ulbricht-rezsim negyedét haborts felszereltség(i szov-
jet csapatok zdartdk le. Dél koriil dordiiltek el az els6 16vések. 13
6rakor a szovjet katonai parancsnok kihirdette a rendkiviili 4lla-
potot. Letartéztatdsok és kivégzések kezdddtek, és ezdltal a védte-
len lakossdg felkelése lassan kezdett 6sszeomlani.

Tisztelt hallgatéim, a felkelés azért tort ki, mert az emberek szé-
madra elviselhetetlenné vdlt az élet szabadsdg nélkiil. Ismerik a szo-
mord véget: 569 ember vesztette életét, koziiliik 141-et rogtonité-
16 birésdgok 16ttek agyon; 1744-en sebesiiltek meg; 5143 tiintet&t
tartoztattak le és ezenkiviil 1756 rendért és SED-funkciondriust,
akik atdlltak a lakossdg oldaldra, vagy nem elég keményen léptek
fel a szabadsdg irdnti megmozdulds ellen. Mindezen emberek a
szabadsdgért dldoztdk fel magukat, a sajatjukért, csalddjaik és né-
piik szabadsdgaért. A szabadsdgvagy és az, hogy tigy élhessenek,
ahogy éIni szeretnének, voltak azok az er6k, amelyek a védtelen
emberek felkelése mogott élltak, és azt a batorsdgot ontotték belé-
jik, hogy akaratukat — a szovjet hadsereg és kiszolgdléik dacara —
kifejezésre juttassak.

A Szovjetunié nem tette j6l, hogy a szabadsdggal szemben az
elnyomdst valasztotta. Es hadd mondjam ki: a Szovjetunié ma is
rosszul teszi, ha megprébdlja 17 millié embertSl megtagadni azt a
jogot, hogy tgy éljenek, ahogy éIni akarnak. Tudjuk, hogy az uj-
raegyesitést nem érhetjiik el egyhamar. Nem fogunk erszakot al-
kalmazni, hogy elérjiik célunkat, de az id6 nekiink dolgozik majd;
mert a szellem hosszu tdvon ersebb a nyers erGszakndl.

Es szeretném ma azt is elmondani a Szovjetuniénak, amit mér
Dortmundban elmondtam: Németorszag kérdése esetében sokkal
inkdbb emberi és nem nemzeti érzések vezetnek benntinket. Adja-
tok a vasfiiggony és a fal mogott €16 testvéreinknek nagyobb sza-
badsagot, adjatok nekik emberhez mélté létet, hagyjétok, hogy ma-
guk donthessék el, hogyan szeretnének élni, és akkor sokkal kony-
nyebben és jobban tudunk beszélni egymassal mas kérdésekrdl is!

Még egy sz6t az Gvezetben €16 fivéreinkhez és névéreinkhez,
hiszen csak szavakat juttathatunk el hozzdjuk; és ezt azok, akik
oly nehéz helyzetben vannak, til sekélynek és tul olcs6nak érzik.
Olyasvalakiként azonban, aki az életben sok mindent megtapasz-
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talt, igy hiszem, szabad azt mondanom Onoknek: tartsanak ki! A
tiirelem sokat jelent az életben és a kitartds nagy erd!

Szeretnék egy sz6t sz6lni Onokhoz, kedves hallgatéim, a Szo-
vetségi Koztarsasadgban. Az elmdlt 12 évben sokkal jobban élhet-
tiink, mint honfitdrsaink az Gvezetben. Legyiink ezért héldsak.
Gondoljunk bele, miért megy nekiink jobban, és emlékezziink
azokra, akiknek annyival rosszabbul megy. Segitsenek az Gvezet-
ben é16 rokonaiknak és barataiknak, amennyire csak tudnak. Bato-
ritsdk ket, és mutassak meg nekik, hogy tgy érezziik, egy néphez
tartozunk, hogy htiségesek maradunk hozzdjuk.



Micsoda nagyszerti el6relépés e két nép

torténelmében...

Beszéd a német televiziéban a német-francia bardtsagi
szerzGdés aldirdsa alkalmdbol 1963. janudr 23-4n’

Adenauer szamdra, akinek mdr a lekoszonés lebeg a szeme el6tt, az 1963. ja-
nudr 22-i német-francia szerz0dés a Franciaorszdg irdnydban folytatott meg-
békélési politika megkorondzdsdt jelenti. A szerzddés ma a német-francia kap-
csolatok kiprobdlt alapjdnak szdmit. Igaz, nem jon létre ellentmonddsmente-
sen. A szocidldemokrata ellenzék, amely idokozben rdtért Adenauer nyuga-
ti integrdcios irdnyvonaldra, a szerzddésben vagy a ratifikdcids torvényben
fenntartds dltal szeretné biztositva tudni azt, hogy a hivatalos Eurépa-politi-
kdt és a NATO-hoz fiiz0d6 viszonyt nem zavarja majd meg valamifajta kii-
lonleges német-francia viszony. Ellendlldst taniisitanak a CDU szdmottevd
er6i is. Elesedik a pdrton beliili front a ,gaullistdk” és az , atlantiak” kozott.

Tegnap este ez id tajt Pdrizsban egy olyan szerz&dést irtunk ald,
amely korlatlan id6re szabdlyozni hivatott a két nép egytittmdi-
kodését. Francia részrél a francia koztdrsasdgi elnok, De Gaulle,
Pompidou miniszterelnok, Couve de Murville francia kiiltigymi-
niszter; német részrél én, mint szovetségi kancelldr és Dr. Schréder!
kiilugyminiszter. Ezt a szerz6dést Franciaorszdg kiiltigyminiszté-
riuma és a Német Szovetségi Koztarsasdg kiilligyminisztériuma

* A szovetségi kormany kozleménye 1963. janudr 25-én.

! De Gaulle vonatkozésaban lésd p. 170, 2. megj. Georges Pompidou (1911-1974), De Gaulle po-
litikai harcostdrsa, 1962-t61 1968-ig miniszterelnok, 1969-t61 1974-ig francia allamelngk. Jacques
Maurice Couve de Murville (1907-1999), 1956 és 1958 kozott francia nagykévet Bonnban, 1958-
t611968-ig kiiltigyminiszter, 1968-t61 1969-ig miniszterelnk. Gerhard Schréder (1910-1989), 1949-
61 1980-ig a Német Bundestag képviselGje (CDU), 1953-t6] 1961-ig sz6vetségi beltigyminiszter,
1961-t61 1966-ig szovetségi kiiltigyminiszter, 1966-t61 1969-ig szovetségi védelmi miniszter.



Televizids beszéd a német-francia bardtsdgi szerz6dés aldirdsa alkalmdbol 183

tobb hénapos, nagyon gondos munkadval készitette el6. Ez a szer-
z6dés ugy hiszem, a maga nemében egyedilllé a torténelemben,
méghozzd azért, mert korldtlan idére irdnyozza el a baréti kap-
csolatok apoldsét két nép kozott. Ezt a bardtsagot minden réteg-
ben és minden rendben dpolni kell.

De Gaulle francia dllamelnok az aldfrds eseményét egyediilalld
torténelmi eseménynek nevezte, véleményem szerint joggal. Ami-
kor ezt a szerz6dést latjuk, tisztdban kell lenniink azzal, ami tortént.
Németorszdg és Franciaorszag kozott, tobb mint négy évszdzada
allnak fenn fesziiltségek, vitdk, amelyek épp elég gyakran véres ha-
bortikhoz vezettek. Legyen szabad emlékeztetnem arra, hogy az
utolsé hdboru Franciaorszdg ellen még nem is oly régen ért véget,
az a hdbord, amelyben mi voltunk a legy6zottek. Legyen szabad
arra is emlékeztetnem, hogy akkor nagy veszély allt fenn Német-
orszdg szdmdra, nevezetesen az a veszély, hogy Németorszdgot fel-
osztjak és szétdaraboljdk. Mdig sem valésult meg az egyesités, és
ezért ez a szerz6dés szintén tartalmazza a Berlin-klauzuldt? amely
valamennyi mds orszdggal kotott szerzédésben is szerepel.

Ha azonban az ember a torténelem szempontjabél gondolko-
dik, és szem el6tt tartja azt a fordulatot, amely részben mar meg-
tortént e két nép kapcsolataiban, részben pedig e szerz6dés révén
fog bekovetkezni, akkor csakugyan azt kell mondani: micsoda
nagyszer( el6relépés e két nép torténelmében, amelyek Eurépa
kozepén fekszenek, amelyek szomszédok, amelyeket kozds ve-
szélyek fenyegetnek, és amelyek sorsa a vildg fejlddése okan azo-
nos lesz. Milyen nagy szerencse, hogy ez a két nép immadron egy-
madsra taldlt!

Tisztelt hallgat6im, mar nem lenne Eurdpa, ha nem tortént vol-
na meg ez az igazi megbékélés Franciaorszdg és Németorszag ko-
z6tt. Mindazon eurdpai intézmények, melyeket eddig létrehoz-
tunk, elképzelhetetlenek lennének a Franciaorszdg és Németor-
szdg kozotti egytittmiikodés nélkiil. Nagyon megfontoltan mon-
dom, hogy a Német Szovetségi Koztdrsasdg nem birna azzal a po-

21990 el6tt a szovetségi torvények és a Német Szovetségi Koztdrsasdg nemzetkozi szer-
z8dései dltaldban tartalmaztak a Berlin-klauzuldt, azaz ezek a képvisel6hdz hatdrozatd-
nél fogva dtmeneti térvény formdjdban (Nyugat) Berlinben is hatalyosak voltak.
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ziciéval a vildgban, amellyel most bir, ha még fenndllna az a fe-
szliltség Franciaorszdggal, amely a hdbort kimenetelekor fenndl-
lott. Szildrd meggy6z6désem, hogy a torténetirds a késGbbiekben
ezt a szerz8dést egyszer a hdbord utdni id6 egyik legfontosabb és
legértékesebb szerz&désének nevezi majd, és szilard meggy6z6-
désem, hogy mindkét nép haszndra és Eurépa és a vildg békéjének
haszndra vélik majd.

Rendkiviil bardti és meleg volt az a fogadtatds, amelyben a né-
met delegdci6 tegnap és tegnapel6tt részestilt Parizsban, kiilono-
sen a Francia K6ztdrsasag elnskénél, De Gaulle drndl. En és a kisé-
retemben levd miniszterek teljes nyiltsdggal tudtunk a vildg nehéz
problémairdl beszélgetni De Gaulle elnokkel és a francia miniszte-
rekkel. Azokon a k6zos megbeszéléseken is, amelyeken mindany-
nyian jelen voltunk, nagyon nyiltan és nagyon vildgosan elmond-
hattuk mindenrdl a véleménytinket, és nagy 6romomre megdlla-
pithattam, hogy a két nép képvisel6i igazdb6l minden lényeges
pontban teljesen egyetértettek.

Aligha lenne ajanlatos Onoknek, kedves hallgat6im, részle-
tesen el6adni a szerz&déseket. Egy ilyen miivet el kell olvas-
ni, az Ujsdgok dgyis kozzéteszik. El fogjuk juttatni a Bundesrat
és a Bundestag szdmadra, mert alkotmanyunk szerint minden
nemzetkozi szerz6dést torvény formdjaban kell jévdhagynia a
Bundesratnak és a Bundestagnak. Remélem, hogy néhdny ho-
nap alatt, az alatt a szokdsos id6 alatt, amire egy térvénynek nd-
lunk sziiksége van ahhoz, hogy torvénnyé véljon, ez a térvény-
tervezet is beteljesedést nyer, és azutdn tovébb lehet vinni azt a
munkdt, amelyet Franciaorszdg és Németorszdg kozott immaé-
ron évekkel ezel6tt megkezdtiink. Szeretnék valamire ramutat-
ni. E szerz6dés jelentSs része a fiatalokra irdnyul. Azt kivanja,
hogy a két nép fiatalsdgdnak valamennyi csoportja, nemcsak a
didkok vagy a hallgaték, hanem dolgoz¢ tagjai is megismerjék
egymdst, hogy megismerjék nyelviiket, természeti kincseiket,
kulturdlis kincseiket, és igy a mdsik orszdgban is nagy hazdra
leljenek. Azt hiszem, ez egy olyan cél, amelyre mindenkinek és
minden politikusnak is feltétlentil igent kell mondania, mert a
szerz6dést sok-sok évre tervezték, ezért most és a jovében a né-
met fiatalok és a francia fiatalok lesznek majd hivatottak ezt a
szerz6dést valosdggd valtoztatni.
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Amikor tegnap elhagytuk az Elysée-palotét, valamennyitink-
nek, francidknak és németeknek egyarant az a biztos érzésiink
volt, hogy valami igazdn jot tettiink — és hadd ismételjem meg
még egyszer, amit fentebb mondtam —, valami jét Németorszag-
ért és Franciaorszagért, Eurépaért és az egész vildg békéjéért.



Vissza fogok térni az Ondk soraiba...

A hivataladbdl tdvoz6 kancelldr beszéde a Bundestag rendkiviili
tilésén 1963. oktéber 15-én’

Adenauer 1963. janudr 5-én iinnepli 87. sziiletésnapjdt. Heinrich Krone,
aki képviseldként, frakcidvezetdként és miniszterként 1949 ota kiséri pd-
lyafutdsa sordn a kancelldrt, aznap este feljeqyzi: ,friss, rutinos, humo-
ros — a gyengeség legcsekélyebb jele nélkiil. Nem csoda, hogy nem akar
menni...”. A biicsii azonban elérkezik. Adenauer , lehivhato kancelldr-
nak” mindsiil, miéta az 1961. évi kancelldrvdlasztds napjdn az FDP-vel
— amely csak Adenauer nélkiil akart tovdbbi koaliciot kotni — folytatott
hosszadalmas tdrgyaldsok utdn megigérte Krone-nak, hogy kelld idében
visszalép ahhoz, hogy utddja ,bedolgozhassa” magdt és sikeresen vezet-
hesse az 1965-0s vdlasztdsi kiizdelmet. EQy évvel késobb bejelenti az idd-
pontot. 1963. oktéber 15-én elérkezik a nap. Biicsiibeszédében Adenauer
dllamférfihoz mélton nyugodtnak és jo kedélyiinek mutatkozik.

Szovetségi Elnok Ur!! Holgyeim és Uraim! Szivbdl hdlds vagyok
szavaiért Onnek, hazelnok tr? és Ondknek, a Bundestag tisztelt
tagjai, kollégdk és kollégandk, hogy hdzelnok dr zar6 mondatait
feldlldsukkal ilyen markdnsan megerGsitették és alahtiztdk.
Amikor a mai napon Onékhéz szolok, eltdlt a hdla is, a héla a
német nép irdnt. Persze, tisztelt holgyeim és uraim, ha az 1949-es
évre emléksziink vissza, hogy ha a romhalmazokrél hallunk, ame-
lyekrdl elndk tr az imént beszélt, akkor még orszagunk hatdrain
talra is akarunk nézni, és arra is gondolni akarunk, ahogyan a né-

* 4. Deutscher Bundestag. Gyorsirdsos jegyz6konyvek, 86. tilés, 1963. oktéber 15., kedd,
pp- 4165-4167. Ld. még Hans-Peter Schwarz, Konrad Adenauer. Reden 1917-1967 , pp.
453-456.

! Heinrich Liibke (1894-1972), 1959 és 1969 kozott szovetségi elnok.

2 Eugen Gerstenmaier, (1906-1986), 1949-t61 1969-ig a Német Bundestag képvisel&je
(CDU), 1954-t61 1969-ig a Bundestag elndke.
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met nevet kordbban a vildgon értékelték, és arra, hogy megvalto-
zott ez mara.

Ha sok mindent — nem mindent — Gjjdépitettiink, és ha a német
név kiilfoldon ismét jol cseng, akkor, holgyeim és uraim, ez nem
lett volna lehetséges a német nép egytittmtikodése nélkiil. (Taps az
egész Hazban.)

Ez igy igaz, holgyeim és uraim: minden népnek sziiksége van
dllamformadra, és sziiksége van ezen az dllamformdn beliil egy bi-
zonyos foku irdnyitdsra. De éppen a sziikség ezen idészakéban,
amit magunk mogott tudhatunk, valt vildgossa szdmunkra, hogy
anélkiil, hogy a nép veliink tartana, anélkiil, hogy a nép veltink
cselekedne, anélkiil, hogy a nép maga is véllalnd a terheket, anél-
kiil, hogy a nép faradozna a tovédbblépésen, egyetlen parlament-
nek és egyetlen kormdnynak sem adatik meg a siker.

Es ezért vagyok biiszke a német népre — ezt bizonyara mond-
hatom gy is, hogy hatdrainkon tulra tekintek: biiszke vagyok ar-
ra, amit a német nép e viszonylag révid idészak alatt teljesitett.
Mi, németek ismét emelt fGvel jarhatunk, mert beléptiink a Szabad
Nemzetek Szovetségébe, és szivesen latott taggd véltunk a Szabad
Nemzetek Szovetségében. (Taps a kormdnypdrtok részérdl.)

Igaz, elnok tr, hogy nem értiink el mindent. En még tovabb is
mennék, és azt mondandm: még sok mindent nem értiink el. Min-
dig vildgosnak kell lennie szdmunkra, hogy a folyamatosan vlto-
z6 élet mindig 1j szempontokat vet fel, mindig 4j kovetelményeket
tdmaszt, de az emberekre is mindig uj terheket r6. Ezért nap mint
nap azon kell gondolkodni, azon kell faradozni, hogy a nép egészét
hozzdsegitstik az el6rejutdshoz, ugyanakkor megkonnyitsiik azt a
terhet, ami a modern haladds nyomédn az emberre nehezedik.

Hadd szdljak néhdny sz6t a kiilfoldhéz fiz6d6 viszonyunkrol.
EInok tr mar jellemezte ezt, és én is szeretném megismételni: még
nem értiik el az tjraegyesitést, noha tgy hiszem, hogy a horizonton
eljonni latjuk az djraegyesités lehetSségeit akkor, ha figyelmesek és
6vatosak és tiirelmesek vagyunk addig, amig eljon ez a nap. Szilard
meggy6z6désem, hogy ez a nap egyszer eljon. Hiszen nem lehet egy
olyan népnek, mint a német nép ellentmondani, és nem lehet ellen-
allast tanusitani, ha békében akarja helyredllitani egységét. (Taps a
kormdnypdrtok és az SPD részérdl.) Legytink azzal is tisztdban, holgye-
im és uraim, hogy a Szovetségi Koztdrsasdg ma értékesebb orszdg a
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keletrdl jové ellenfél szdmadra, mint 20 évvel ezel6tt, ami gazdasagi
felemelkedéstinknek kdszonhets, ami annak a jelentSs erének is ko-
szonhet6, amit a német nép az UGjjaépités révén tantsitott.

Es legytink tisztdban egyvalamivel: Németorszdg minden ko-
rabbindl nagyobb mértékben olyan vildgpolitikai fesziiltségek
tengelyén fekszik, amely egész foldrészeken at htizédik. Nem hi-
hetjiik tehat, hogy a megosztottsdg terhét levennék rélunk anél-
kiil, hogy a fesziiltségek terhét egyidejtileg le ne vennék mads né-
pekrél is. Ez anndl inkdbb 6vatossdgot, anndl inkdbb tor6dést és
anndl inkdbb tiirelmet kovetel toliink.

Ne felejtsiik el azt, holgyeim és uraim, amit Gerstenmaier elnck
ur az imént mondott: a német kérdést megoldani nem lehetséges
egyedtil altalunk és azon ellenfél dltal, aki minket annyira nyo-
maszt; e kérdés megolddsa csak bardtaink segitségével lehetséges.
Es koszonjiik Istennek, hogy ismét bardtokra leltiink a vildgban.
(Tups a CDU/CSU részérdl és az FDP és az SPD képuiseldinél.)

Gondoljanak bele, holgyeim és uraim, hogy mi lett volna id6-
kozben Németorszagbol vagy mi lenne most Németorszagbol, ha
nem talaltunk volna ismét ezekre a baratokra! Eppen ez a barét-
sag — Eurépaban, Eurépén kiviil, az Egyesiilt Allamokkal, a vildg
minden szabad népével —jogosit fel arra, hogy bizonnyal elvarjuk,
hogy egy napon a szabadsadgban torténd tjraegyesiilés is megtor-
ténik majd. (Taps a CDU/CSU és az FDP képviseld részérdl.)

Holgyeim és uraim, mozgalmas napok ezek szdmomra, és ko-
szonetet szeretnék mondani. Készénetet szeretnék mondani On-
nek, elnok ur, az On szavaiért; koszonetet szeretnék mondani e
Hdz azon tagjainak, akik egytitt dolgoztak velem, kdszonetet azért,
hogy mind a 14 éven &t velem dolgoztak, és koszonetet szeretnék
mondani az ellenzéknek is azért, hogy jelen volt, és teljesitette a
parlamenti ellenzék kotelességét. (Taps a kormdnypdrtok részérdl.)

A parlamentdris kormanyzasu dllamokban az ellenzék, az el-
lenzék e kotelessége fontos sziikség a parlament szdmadra, a nép és
annak kormdnya szamadra.

Valamennyiiinknek sziiksége van ellen&rzésre, annak ellendr-
zésére, hogy helyes tton haladunk-e. Es igazdn nem az a helyzet
— ebben a pillanatban elmondhatom -, hogy az Gsszes és minden
olyan mondatot, ami a Hdz baloldaldrél érkezett, minden tovabbi
nélkiil félretettem volna. (Deriiltség.)
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Egyéltaldn nem, holgyeim és uraim! Az ellenzék léte el&szor
is , betegségmegel6z8”. (Deriiltség.) Az ellenzék e preventiv tevé-
kenységét a nyilvanossdg el6tt sajnos til kevéssé értékelik. De ez
van. Az ellenzék megléte nemcsak tjsagcikkekben mutatkozik
meg vagy esetleg itt, a parlamentben tartott beszédekben, hanem
minden kormanyfének, aki egy népet vezetni akar, tigyelnie kell
mind arra, hogy legyen egy tobbsége, mind arra is, hogy legyen
egy ellenzéke. (Deriiltség.)

Tisztelt holgyeim és uraim! Ezekben a napokban oly sokat be-
szélnek a konstruktiv bizalmatlansagi inditvanyrdl. Ez a konst-
ruktiv bizalmatlansdg azonban alaptorvénytiink egyik legértéke-
sebb vivmdnya. Nem mindannyiunk el6tt ismert, hogy a politika
irdnyelveir6l sz6l6 rész, marmint hogy ki hatdrozza meg Sket, szé
szerint kertilt 4t a weimari alkotmanybdl. Nem a weimari alkot-
manybdl keriilt be azonban a konstruktiv bizalmatlansagrél sz6-
16 rész. Azokat a kollégdkat, akik velem egytitt tevékenykedtek a
Parlamenti Tandcsban, szeretném most kiilongsen arra kérni, hogy
gondoljanak arra, hogy oly kordn elhunyt Katz® kollégank éppen a
konstruktiv bizalmatlansdgért mily sokat faradozott.

Eppen egy olyan legy6zott nép szdmdra, mint amilyen mi vol-
tunk, egy olyan hédboru utdn, amit a németek robbantottak ki,
alapfeltétel a politikdban a kiszdmithatésag. Holgyeim és uraim,
egy nép tekintélyének, és nevezetesen a mi népiinknek, mindazok
utdn, amit magunk mogott tudhatunk, semmi sem drtalmasabb,
mint a kiszdmithat6sdg hidnydnak hire. A politikai kiszdmithat6-
sag egy nép tekintélyének elfeltétele. (Tups a CDU/CSU részérdl.)

A siker egy jO része arra is visszavezethets, hogy az ellenzék
megenyhiilt (Deriiltséq.) — holgyeim és uraim, ez is a parlament si-
kere, és az is, hogy a parlamenti tobbség azt is megszokta, hogy
odafigyeljen, ha az ellenzék beszél (Ujabb deriiltség.). Hiszen csak a
beszédbdl és a figyelembdl lehet valami j6, nem egyediil a beszéd-
bdl, az odafigyelés is kell hozza. (Taps.)

Vissza fogok térni az Onék soraiba — ott a helyem —, és oda fo-
gok figyelni. Remélem, keveset fogok beszélni. (Dr. Mommer* kép-

® Rudolf Katz (1895-1961), 1948/49-ben a Parlamenti Tandcs tagja (SPD).
* Karl Mommer (1910-1990), 1949-t61 1969-ig a Német Bundestag képviselsje (SPD).
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viseld: Na, na! — Deriiltség.) — Igen, uraim, ha felszélitanak (Ujabb
deriiltség.), akkor beszélni fogok, remélhetdleg jol fogok beszélni.
Holgyeim és uraim, az ember ne beszéljen til sokat. Aki mindig
beszél, annak keveset adnak a szavdra. (Nagyon jé! —az SPD részé-
r6l.) Az embernek csak akkor kellene beszélnie, ha abszolut sziik-
séges, és ha az ember tgy hiszi, hogy ezt kellene tennie.

Vissza fogok térni oda, arra a helyre, és azutdn megszabadu-
lok néhédny olyan békly6tdl, ami most rajtam van (Deriiltség.), mert
az a hely, ott fonn, meg is békly6z, nem engedi meg az embernek
mindig, hogy szabad léptekkel jdrjon és szabadon beszéljen. De ha
visszatérek Onokhoz, akkor — hadd ismételjem ezt meg — igyekez-
ni fogok jol odafigyelni.

Nos, tisztelt holgyeim és uraim, még egyszer kdszonetet sze-
retnék Onoknek mondani, ahogy ezt beszédem elején tettem,
valamennyitiknek kivétel nélkiil, természetesen van, akinek in-
kdbb és van, akinek kevésbé. (Deriiltség.) Valamennyitiknek ko-
szonetet szeretnék mondani. Mindenekel6tt azonban legytink hé-
lasak német néptinknek. Tudatosan és szandékosan nem azt mon-
dom, hogy: a német népnek, hanem: német néptinknek. (Taps a
Hdz minden oldaldrél. A képviseldk feldllnak. Dr. Adenauer szovetségi
kancelldr képuviseldi helyére firad.)



Megtiszteltetés és kitiintetés, amely nagy

hatassal volt ram...

Adenauer beszéde az Académie des Sciences Morales et Politiques-

sz 2

ba torténd felvétele alkalméabdl, Pdrizs, 1964. november 9-én *

Majdnem 100 év elteltével Adenauer személyében eldszor vesznek fel
ismét eqy németet az Académie soraiba. Ezzel egyenrangii helyre lép
Winston Churchill és Eisenhower tdbornok mellé, akik tijabban lettek
az eldkeld intézet tagjai. Ennek szimbolikus ereje van. Ezt a megtisz-
teltetést Charles de Gaulle inspirdlta. Koszondbeszédében Adenauer
még egyszer eldadja Franciaorszdgra vonatkozé politikdjanak alap-
gondolatait. A nyilvdnossdg eqy 88 éves ,, nyugdllomdnyii kancelldrt”
ldthat maga el6tt, aki nyilvdnvaléan semmit sem vesztett életerejé-
bdl.

Allamelnsk tr!" Excellencids Uraim! Kedves Kollégak! Holgyeim
és Uraim! Davy elndk ur, az On szavai mélyen meginditottak. Ko-
szondm Onnek és a tisztelt Akadémia minden kollégdjanak a na-
gyon barétsagos fogadtatést, amire kériikben leltem. Eletem nagy
és jelentds pillanaténak érzem azt, hogy ma Onok kozott lehetek
ebben a szép és hagyomanyokban gazdag épiiletben, hogy védno-
ke, a Francia Koztdrsasdg dllamelnoke jelenlétében felvegyenek a
vildghird Institut de France-ba.

Megtiszteltetés szdimomra, hogy ebben az akadémidban azt a
helyet foglalhatom el, amely Louis Dumont-Wilden helye volt,
egy olyan férfié, aki kiilonosen elkoételezett volt az Onék orsza-
ga irant. Valasztott hazdjdban, Périzsban Louis Dumont-Wilden

* Bulletin der Bundesregierung, 1964. november 11.
! Charles de Gaulle, 1d. p. 170, 2. megj.
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vezet$ djsdgokndl, valamint kiilonb6zs, Franciaorszdg dicsségét
hirdetd foly6iratokndl publikalt.

Az, hogy az Académie des Sciences Morales et Politiques tar-
sult tagjaként az Institut de France-hoz tartozhatom, amely min-
den dgdban nemzedékek 6ta oly ragyogdé médon megtestesiti a
francia nép géniuszéat és az eurdpai szellemi kulttrdért jatszott
fontos szerepét, olyan megtiszteltetés és kitiintetés szamomra,
amely a legnagyobb hatdssal van rdm. Annal is inkébb, mivel 1869
6ta egy németet sem? vettek fel tagként ebbe az akadémidba.

Amikor ismertették velem a politikai és tarsadalomtudomanyi
akadémia hatdrozatat, hogy kiilfoldi tagként fel akarnak engem ven-
ni, felmertilt bennem a kérdés, hogy azok a szellemi és politikai el-
vek, amelyek meghatdroztdk utamat, indokoljék-e felvételemet egy
olyan kozosségbe, amely ilyen tiszteletet parancsol6 nevet visel.

Mint ahogy akadémidjuk neve tandsitja, az Onok célja a szelle-
men, a tdrsadalomtudoményokon és az emberi miveltségen ala-
pulé gondolkodds Osszekapcsoldsa a politikai gondolkoddassal.
Politikai meggy&z6désemet, cselekedeteimet és munkdmat szin-
tén mindig szellemi értékek hatdroztdk meg elsGsorban, olyan ér-
tékek, amelyek koziil meg szeretném emliteni a demokrécidt, a
megbékélést. Eppen ezért mindig azon faradoztam, hogy békét és
meggértést érjek el a népek kozott, de kiilondsen a két szomszédos
nép, Franciaorszag és Németorszdg kozott.

Minél viharosabbak lettek az id6k, minél inkdbb eltolédtak Eu-
répéban és a vildgban a politikai er6k, anndl inkabb arra toreked-
tem, hogy a Franciaorszdg és Németorszag kozotti bizalomteljes
bardtsadg révén legalabb Eurépa konszoliddldsét elérjem. Ezen tul-
menden ennek a bardtsdgnak a szildrd talajan allva egységes Nyu-
gat-Eurdpa létrehozdsdra torekedtem, — amely formdit tekintve
igazodhatna a fejlédéshez —, amelynek azonban mindig tudata-
ban kellene lennie 6nnén szellemi kdzosségének és az onfenntar-
tashoz sziikséges egységének.

Ez a cél lebegett szemem el6tt mdr joval azel6tt, hogy a Né-
met Szovetségi Koztdrsasdg szovetségi kancelldrjaként tevélege-

21869-ben vették fel Friedrich Adolf Trendelenburg filoz6fust.
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sen volt lehetdségem kozremiikddni. Két szomszédos népiink,
melyek mindig is oly sokat adhattak, és amelyek oly sok fdjdalmat
okoztak egymadsnak tragikus torténelmiik soran, valamint annak
tudata, hogy ez a testvérhdbort értelmetlen, nemcsak a minket
kozosen fenyegetd veszélyek, hanem a szellemi, gazdaségi és po-
litikai er8k egytittmiikodésébdl feléleszthets 6ridsi lehet&ségek fé-
nyében is, mindig arra késztettek, hogy semmilyen kudarctél nem
visszarettenve e cél elérésére torekedjek.

A Rajna mindkét oldaldn mindig voltak olyan emberek, akik
minden erejiiket latba vetették annak érdekében, hogy szét ért-
stink. Taldn két szornyti hdbord megprobdltatdsai, melyeket szé-
zadunk elszenvedett, és a Fold politikai hatalmdnak eltoléddsa
volt sziikséges ahhoz, hogy ehhez el6készitsiik a talajt. Biztosan
minden hidbaval6 lett volna azonban most is azon francidk kez-
deményezése nélkiil, akik allami létiink 6sszeomldsa utdn kezii-
ket nytjtottak nekiink, németeknek. A megbékélés e miivének ko-
rai stddiumabdl szeretnék sokak koziil egy nevet emliteni, Robert
Schumanét?, kinek érdemei el6tt most meghajolok, mindenekel6tt
azonban egy olyan férfi nevét kell az egész tovabbi fejl6dés szem-
pontjdbdl megemliteni, aki ma koztiink van, Charles de Gaulle
francia dllamelnokot.

Ha az én hozzéjaruldsomat Onok, kolléga urak, az Akadémisba
torténd felvételemmel méltatjak, gy ez személy szerint boldogga
tesz. Mély politikai értelmet is ldtok azonban ebben. Munkam ezen
elismerésében 1j, nagy tekintély( intézet 4ltal kidllitott bizonyité-
két 1dtom annak, hogy a politikusok &ltal végzett munkédt, hogy a
kozosen megtett utat a szellemi Franciaorszag is igenli és igazolja,
és kész egyiitt hordozni, egyiitt megvaldsitani e célokat.

Az Académie, most mdr mondhatom, az , Akadémiank”, kiil-
foldi tarsult tagjai kdzé olyan nagy személyiségek tartoznak, mint
Sir Winston Churchill* és Eisenhower® elnok. Az a tény, hogy ma
e két férfi kollégdja lettem, akik az utolsé nagy hdbortban oly je-
lentss szerepet jétszottak, a tény, hogy ma felvesznek melléjiik egy

*1d. p. 158. 1 meg;j.
*1d. p. 37. 14. megj.
*1d. p. 70. 7. megj.
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olyan intézménybe, melynek védnoke De Gaulle francia dllamel-
nok, a tény, hogy felvételem az 6 személyes jelenlétében torténik,
erds szimbolikus erével bir. Ez a kiils6é kapocs nemcsak azt fejezi
ki, hogy kozosnek tudhatom a magam személyének szellemi és
politikai céljait ezen férfiakéval, akikkel orszagom képviselGjeként
hosszt éveken at bizalomteljesen tudtam egytittmiikddni, hanem
reményteljes jel ez egy jobb jové szdmara is.

El6szor vetettem egy pillantdst a megtett ttra, amely végiil a
Franciaorszdgot és Németorszdgot 6sszekotd bardtsdgi szerz6dés-
hez vezetett. Ez a népeink kozotti megbékélést megpecsételd szer-
z6dés képezi a kozos jovonkért végzett kozos munka alapjat. Ep-
pen a legutobbi id6ben is sokat vitatkoztak ezen a szerz&désen.
Néhany oldalrél megallapitottdk, hogy Franciaorszdg és Német-
orszdg kozott az egylittmiikodés még nem olyan, mint amilyen-
nek lennie kellene. Lehet, hogy ez igy is van. Létrehoztunk azon-
ban valamit, ami fejlédni fog és kidllja a probat. Ez a szerzédés
hosszt tdvra késziilt és gytimolcs6z6 lesz majd.

A vildg helyzete e két nagy eurdpai néptdl azt is megkoveteli,
hogy egyiitt haladjanak Eurépa egységesitésének ttjan. Vildgunk
viharos politikai és mtiszaki fejlédése mellett Eurépéra sziikség
van. Hagyomadnya, szelleme nélkiilozhetetlen az emberiség sza-
maéra.

Az utols6 hdbort 6ta ez a harmincadik franciaorszdgi latogaté-
som. Boldog vagyok, hogy Onok kozott lehetek, és szivbdl koszo-
nom e lehetSséget. Biztosak lehetnek abban, hogy az Akadémia
eszméinek és szellemének jegyében dolgozom majd tovdbb orsza-
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gaink boldog jov&jéért.



Hiszen egy napon megnyilnak majd
a levéltdrak...

Beszéd a CDU 14. szovetségi kongresszusdn, Bonn,
1966. mércius 23."

1966 tavasza hozza Adenauer szdmdra a végsd biicstit a politikai hatalom-
tol. Az 1966. mdrcius 21-23-dn, Bonnban megrendezésre keriild 14. szo-
vetségi pdrtkongresszuson dtadja a pdrtelnokséget Ludwig Erhardnak, aki
utodja a kancelldri hivatalban. Kudarcot vall az a kisérlete, hogy Rainer
Barzelt juttassa csiicspozicioba. Elmarad a nemzedékvdltds. A szbvetsé-
gi pdrtkongresszuson tartott beszédeiben 90 évesen, tele temperamentum-
mal még egyszer eldadja kiilpolitikai és németorszdgi politikai alapelveit.
Ennek sordn reagdl arra a szemrehdnydsra is, hogy til kevéssé faradozott
Németorszdg tijracgyesitésén. Elénk tapsot kap az a megdllapitdsa, misze-
rint ,,sosem fogjuk feladni az vijraeqyesitésre vonatkozo elképzelésiinket”.
A hallgatésdg soraiban iil az ifjii Helmut Kohl, aki Rheinland-Pfalzban a
CDU tartomdnyi elndke, és aki késébb ,,az egység kancelldrja” lesz.

Kedves Pdrttdrsaim! A ma reggeli Gjsdgok néhany cikke — olyan
cikkek, amelyek visszaadjdk azt a benyomadst, amelyet azok a fej-
tegetéseim, melyeket tegnapelstt Onok el6tt mondhattam el, kiil-
foldon keltettek — arra kényszerit, hogy még egyszer szdldsra
emelkedjem ebben az tigyben.

Szeretnék egyvalamit mindenekel6tt nyomatékositani. Itthon
is sokszor szememre vetették azt, miszerint til kevéssé faradoz-
tam volna Németorszag tjraegyesitésén. Nos, holgyeim és uraim,
egy napon megnyilnak majd a levéltarak. Akkor latni lehet majd,
milyen ajdnlatok torténtek Szovjet-Oroszorszag felé a mi, dltalam

* Christlich-Demokratische Union Deutschlands (szerk.) 14. CDU-Bundesparteitag.
Bonn, 21-23. 1966. marcius. Niederschrift, pp. 170-176.
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vezetett oldalunkrél, méghozzd az évek hosszu sora alatt. Akkor
azt is 1atni lehet majd — ezt azonban beszédeimbdl is ki lehet olvas-
ni —, mi volt az dllaspontom kezdettdl fogva, és az ma is ugyanaz.

Holgyeim és uraim, véleményem szerint Szovjet-Oroszorszag-
nak hdrom feladatot kell teljesitenie; 1: versenyt fegyverkezni a
Nyugattal, 2: emelni lakossdganak életszinvonalat és 3: a ,,voros
Kinaval” szemben biztonsagot nyujtani.

A madr 1952-ben nyilvdnosan is megfogalmazott véleményem
szerint Szovjet-Oroszorszdg nem képes e hdrom feladatot egyi-
dejtileg teljesiteni. Eljon majd a pillanat, amikor Szovjet-Orosz-
orszagnak ahhoz, hogy emelhesse lakossdga életszinvonaldt, és
egyidejiileg védhesse magét a voros Kindval szemben, gondos-
kodnia kell majd arrdl, és fog is majd arrél gondoskodni, hogy Eu-
répa feldl ne érezzen fenyegetést. Ez azt jelenti, hogy ekkor majd
abban a szellemben és értelemben kell megbirkéznia az eurdpai
kérdésekkel, ahogy mi azt isteni és emberi jog szerint kovetelhet-
juk tole. (Taps.)

Azt hiszem, holgyeim és uraim, nem nagyon lehet ellenvetést
tenni azzal az érveléssel szemben, amit elsadtam Onéknek. Sajnos
be kell azonban vallanom, hogy sem mi, németek, sem az ame-
rikaiak, sem a kanadaiak vagy az angolok nem tartottdk magu-
kat ehhez az elvhez. (Taps.) Nézzék, Szovjet-Oroszorszag legna-
gyobb szdllitéja ez idS szerint az Egyesiilt Allamok. Milyen politi-
kai ellenszolgdltatast nytjtott ezért Oroszorszag? Legalabbis sem-
mi olyat, ami megkonnyitette volna az eurépai helyzetet. Szovjet-
Oroszorszdg, amelynek nagyon is sziiksége van modern terme-
16eszkozokre, mésodik legnagyobb széllitja, ahogy én tudom, a
Német Szovetségi Koztdrsasag — anélkiil, hogy Szovjet-Oroszor-
szag ezért politikai ellenszolgéltatdst nytjtana!

Néhany évvel ezel6tt Szovjet-Oroszorszagban rossz volt a ter-
més, mert az jonnan miivelés ald vont tertiletek cs6d6t mondtak
a betakaritasnal. SzakértSink egyébként el6re megmondték, hogy
cs6dot fognak mondani, mert szerintiik a sztyeppék — és akkor
a feltdrt sztyeppék miivelés ald vondsardl volt sz6 — egyszertien
nem birjdk ki a téli viharokat, és a vékony humuszréteg néhany
éven belil elttinik. Ez igy is tértént. Ezért Szovjet-Oroszorszag ra
van utalva mds orszagok segitségére ahhoz, hogy lakossdgat élet-
ben és valamelyest j6 er6ben tudja tartani.
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Nos, nyiltan megmondom Onoknek: én semmi kivetnival6t nem
taldltam volna abban, ha 3 millié tonna btiza széllitdsakor, amit ak-
kor azt hiszem, Kanada széllitott, politikai koveteléseket tdmasztot-
tak volna. (Kozbekidltds: Nagyon helyes!) Hiszen miben is 4ll egy-
altalan egész hatalmunk Szovjet-Oroszorszdggal szemben? Hiszen
csak abban 4ll, hogy nagyobb a termelSerdnk, hogy a mi embereink
jobban dolgoznak, hogy mi tobbet tudunk termelni, és hogy Orosz-
orszag erre az 0 rendszere mellett egyszertien nem képes.

Fel tudnék még sorolni tobb olyan példét, amikor szdvetsége-
seink olyan dolgokat széllitottak Szovjet-Oroszorszagnak, amely-
re nagy sziiksége volt, anélkiil, hogy politikai ellenszolgaltatdst
kértek volna.

Mar akkor, amikor beléptiink a NATO-ba, elmondtam, hogy a
NATO-nak alkalmasnak kell lennie politikai targyaldsokra is. Mi-
lyen segitség nekem a NATO, ha id6kozben egyre er6sodni enge-
dem az ellenfelemet? Eppen ezért Szovjet-Oroszorszéggal szem-
ben kozos politikat kellett volna kikristalyositani. (Taps.) Es lehe-
tett volna is. Igazdn nem tartom konyortelenségnek, ha azt mond-
juk: ,,ahhoz, hogy ideszallitsak 3 millié tonna buzat, ezt és ezt kell
tenned.” Ha azt mondom: ,akkor ennyi és ennyi fontot kell fi-
zetned nekem”, vagy ha ezt mondom: , akkor még ezt és ezt kell
tenned”, a végeredmény ugyanaz. Nem konydoriiletes ajandékrol
volt sz6 (Taps.), hanem, holgyeim és uraim — és ez alél a mi em-
bereink sem kivételek —, az dtkozott tizlet a politikdban a legjobb
politikdt is tonkre tudja tenni. (Taps.) Kezemben van a ma regge-
li ,Die Welt” egyik cikke. Kicsit késén kaptam meg, ezért is jot-
tem kés6bb. (Deriiltség.) Hiszen el6bb tudnom kellett, mi zajlik a
vildgban, még miel6tt Onok elé 4llok. (Derﬁltség. ) Remélem, nem
hitték, hogy tdvol maradok. (Deriiltség.) Ezt a ,Welt” cikkében &l-
16 moszkvai hangoknak is cimzem: a német szovetségi kormdny
1952 6ta mindent megtett, amit tudott az Gjraegyesités érdekében.
(Taps.) Egy napon megnyilnak majd a levéltdrak és akkor az is tel-
jesen vildgosan megmutatkozik majd, milyen munkat szentelt a
szovetségi kormany éppen ennek a feladatnak. Ez azonban az oro-
szoknal stiket fiilekre taldlt, s6t — nahat, Moszkvdaban tettek nekem
egy kevéssé sziizies ajanlatot. (Nagy deriiltség.) — Nem, uraim, ezt
egyéaltalan nem gondoltdk olyan egyszertien, mint ahogy Onok
gondoljék a dolgot (Ujabb nagy deriiltség.), és nem is igy fogtam fel
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(Deriiltséq.), az aprosdgoktol eltekintek. (Nagy deriiltséq.) Szeretnék
azonban csak egy jelenetet elmesélni Onoknek, hogy kissé élén-
kitsem a hangulatot. Amikor ott hat napig egytitt voltam Hrus-
csovval és Bulganyinnal, minden déli és minden esti étkezés al-
kalmdval a két ar kozott tiltem.! Egyszer csak felttint, hogy nekem
mindig egy masik pincér toltétt bort, mint a két trnak. Ugyan-
olyan poharaink voltak, zold poharak, nem atldtszoak. (Deriiltség.)
Amikor legkozelebb jott a pincér és teletsltotte a két tr poharait,
kivettem a kezébdl az tiveget. (Deriiltség.) Ekkor aztdn megdlla-
pitottam, hogy a két dr, amilyen 6nmegtartéztatéak voltak, beér-
ték tiszta vizzel (Deriiltség.), mig nekem nehéz krimi bort szolgal-
tak fel. (Nagy deriiltség és taps.) Az urak jézanok voltak, mire azt
mondtam nekik: Uraim, szinte jatékot! Vagy mindannyian vizet
iszunk, vagy mindannyian bort iszunk! (Nagy deriiltség és taps.) A
két dr ugy hatdrozott, hogy mind a hdrman bort igyunk. (Deriilt-
ség.) Igy is tettiink.

Egy napilap most azt mondta, hogy abbdl, amit tegnapel6tt
mondtam Ondknek, de Gaulle? szavai hallatszanak ki. Micsoda
finom fiilei vannak ennek a embernek! (Deriiltség.) Holgyeim és
uraim, amennyiben szabad beszélnem egy négyszemkozti megbe-
szélésr6l — de nem hallgatok el Onok eldl semmi lényegeset (Nagy
deriiltség.) —, gy a megbeszélés két {6 pontra Gsszpontosult. Egy-
szer de Gaulle nagy szovjet-oroszorszagi ttjara, egy egész Szov-
jet-Oroszorszagot érintd 12 napos ttra. Nos, lehet de Gaulle-t sze-
retni, lehet 6t gy(il6lni. Nagyon butdk lennék, ha gytilolnék, még
butdbbak, ha nevetnénk rajta. (Kozbekidltds: Nagyon jo!) De most
mégiscsak azt mondtam magamnak: ha de Gaulle 12 napig utazik
Szovjet-Oroszorszdgon keresztiil, akkor ez nagyon is politikai tigy.
(Tups.) Ki tudnd koziiliink most megjésolni, hogy pozitiv vagy ne-
gativ kimenetele lesz-e? Csak egy dolgot hiszek de Gaulle trr6l:
egy 12 napos tt esetében a tekintélyét is kockdra teszi, ha ennek
az ttnak a kimenetele negativ lesz. Ezért de Gaulle-nak bizonyéra
oka van feltételezni, hogy ez az ut — hogy mennyire, azt meg kell
vérni — pozitivan végzddik majd.

'Ld. még p.100 s.k.k.
2Ld. p. 170, 2. meg;.
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Nos, mit mondtam neki erre? Ergsen sulykoltam tigyeinket:
egyszer az Gjraegyesités kérdését, és masodszor ezt az dtkozott 16-
voldozést — most megint azt mondom, hogy , 4tkozott”; de Ondk
bizonydra megértik, ez a hatdr menti 16v6ldozés Németorszdg ko-
zepén — ez a lehetd legnagyobb botrany. (Hosszan tarto, élénk taps.)
De Gaulle tir megigérte nekem azt, amire kértem. J6 volt, hogy ott
jartam. (Taps.) Egy dolgot higgyenek el nekem, hélgyeim és uraim:
Franciaorszdgnak és Németorszdgnak ebben a borzaszté mozgal-
mas idSben és fejlédésben azonos lesz a sorsa. Ezért kiilpolitikai
szempontjaink azonos alapokon nyugszanak, nevezetesen a két
orszag jovebeli kozos érdekein. (Taps.)

Ez, barataim, a kiilpolitikai egytittmiikodés egyediili biztos
alapja. Emlékeztetek most egy beszédre, amelyet John Foster
Dulles? tartott egyszer, egy olyan férfi, aki bizonyosan j6t akart
nekiink. O nyilvédnosan kijelentette: Eurépaban nem francia po-
litikdt csindlunk, Eurépaban nem német politikdt csindlunk, Eu-
répdban amerikai politikdt csindlunk. Ezt nyilvdnosan mondta,
és teljes mértékben egyetértettem vele. Ezt meg kell értentink.
Ezért mindig nagyon gondosan kell figyelniink arra, mennyi-
ben egyeznek az amerikai és a német érdekek. (Kozbekidltds: Na-
gyon jo!)

Egydltaldn nem tetszett nekem az a hir, amit a mai Gjsdgokban
arrdl olvashattunk, hogy milyen engedményt tettek az Egyestilt
Allamok Szovjet-Oroszorszégnak Genfben. Az is nagyon megdsb-
bentd és figyelemre méltd, hogy Vietnamban Oroszorszdg ardny-
lag nagyon tart6zkodé. Barataim, ezt sem teszi ok nélkiil.

Ebbdl lathatjdk — ezért szurtam ezt ide kdzbe —, hogy a kiilpoli-
tika, kiilonosen a német kiilpolitika szorosan Osszefiigg és Gssze-
fondédott az egész vildg nagy politikai folyamataival. (Kozbekidltds:
Nagyon j6!) Kérem, tudatositsdk magukban mindig, hogy minden
orszag a maga érdekei szerint alakitja kiilpolitikdjat. A kiilpolitika
csak akkor és annyiban lesz k6zos kiilpolitika, ha egy maésik or-
szdg érdeke egyezik az adott nép érdekével, mégpedig azzal meg-
egyez6 mértékben. (Taps.)

® John Foster Dulles (1888-1959), 1953-t61 1960-ig az USA kiiliigyminisztere.
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Holgyeim és uraim, el kell Onéknek itt mondanom, hogy ami-
kor tegnapelstt Onokhoz beszéltem, rosszabb volt a megvildgi-
tds, mint amilyen most volt, és hogy ezért néhdny mondatot vagy
részletet emlékezetbdl mondtam, és nem az altalam gondosan el6-
készitett koncepcié szerint. De hdt mit is mondtam most? Itt van
nédlam, holgyeim és uraim, e hdz gyorsirdsos jegyz6konyve. A ko-
vetkez6t mondtam, és ezért keltettem akkora felttinést a vildgban
(Deriiltség.): nekem is az a felfogdsom — taldan Onok koziil nem
mindenki osztja ezt a felfogdst —, hogy Szovjet-Oroszorszaggal
szemben tgy kell viselkedniink, mint egy olyan néppel szemben,
amely nagy fdjdalmat okozott nekiink, melynek azonban el6tte mi
is nagy szenvedést okoztunk. Nemrégiben folytattam egyszer egy
beszélgetést err6l egy orosszal és azt mondtam neki: ne akarja ve-
lem elhitetni, hogy az On kormanya az Onék nukleéris fegyverke-
zése mellett tényleg fél t6liink. Erre az imént emlitett Gir azt mond-
ta nekem: nem az orosz kormédny fél, hanem az orosz nép. Elma-
gyardzta tovdbbd: a hdboriban nekik 15 millié halottuk és 5 mil-
li¢ stlyos sebestiltjiik volt. Ezéltal széles korben titottek sebeket
az orosz csalddokon, melyek még egyadltaldn nem gyégyultak be.
Ezért, mint elmondta nekem, az orosz nép Onokkel — ez a némete-
ket jelenti — szemben tele van aggodalommal. A napokban még a
Bundestag egyik képviselGjét — nem a mi partunkbol, holgyeim és
uraim, és nem is a CSU-bAl (Deriiltség.) —, aki éppen Oroszorszag-
ban volt, és beutazta Oroszorszagot, megkérdeztem, hogy & is ezt
érzékelte-e. Azt mondta nekem: igenis; mindentitt, ahova ment, az
els6 mindig az volt: csak nehogy hébort legyen koztiink!

Aztan a kovetkezk szerint folytattam: nemrégiben tortént va-
lami a vildgtorténelemben, amit véleményem szerint minden j-
sagnak jobban ki kellett volna emelnie. De, barataim, a mi tGjsaga-
ink ezt nyilvdnval6an nem értették meg. Ez az India és Pakisztdn
kozotti békekozvetités volt a Szovjetunid részérdl. Egészen nyil-
tan ki kell mondanom: ez meglep? fejlemény volt mindannyiunk
szdmdra, akik ismertiik a Pakisztdn és India kozotti viszonyo-
kat. Khan — Ayub Khan* kordbban nalam jért és elmondta nekem,

# Mohammed Ayub Khan (1907-1974), 1958-t61 1969-ig pakisztani allamelndk.
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mennyi csapata van és mennyi &ll vele szemben indiai részrol. —
Mindannyian harcra készek, holgyeim és uraim.

Az, hogy a Szovjetuni6 ott békét kozvetitett e két nép kozott,
szamomra annak bizonyitéka, hogy a Szovjetuni6 belépett azon
népek sordba, amelyek békét akarnak.

Most hozzd kell tennem ehhez egy mondatot — csak egy fél
mondatot —, amit sajnos a vildgitds miatt nem ldttam. (Deriiltség.)
Hozz4 kell tennem: mert Szovjet-Oroszorszagnak magdnak is bé-
kére van sziiksége. (Taps.) Ez ugyanis a donts: Szovjet-Oroszor-
szdgnak békére van sziiksége és békére Eurépdban is. Es hosszt
tdvon — hogy ez meddig tart majd, azt senki nem tudja megmon-
dani — Szovjet-Oroszorszdg valasziit elé keriil majd: vagy aldren-
deli magdt a voros Kindnak, vagy el a kezekkel Eur6pétdl. Ennek
kell a megoldasnak lennie, és véleményem szerint ez is lesz a meg-
oldéds. Addig azonban, holgyeim és uraim, azért gondoljunk ar-
ra, hogy a kemény sebek, amelyeket az oroszok ejtettek rajunk, és
amelyeket még most is ejtenek rajtunk azdltal, hogy oly sok milli6
németnek kell idegen iga alatt élnie, hogy ezek a kemény sebek
megtorldst jelentenek azokért a kemény sebekért, amelyeket Hit-
ler alatt ejtettek az oroszokon.

Gondolnunk kell tovébbd arra, hogy rank, németekre kiilono-
sen jellemzd az, hogy gyorsan felejtiink. Nem minden nép felejt
ilyen gyorsan, bardtaim. Tegnap kiilfoldi partok képviselGivel reg-
geliztem itteni konferencidnk alkalmabdl. Az urak beszéltek ve-
lem errdl, és azt mondtdk nekem — ezeket az urakat mar sok éve
ismerem, és tudom, hogy nyiltan beszélnek velem —: nagyon he-
lyes volt, hogy Németorszdgban elhangzott az, hogy az oroszok
nagy féjdalmat okoznak nekiink, és hogy mi korabban nagy fdj-
dalmat okoztunk nekik. Ezért azt hiszem, hogy ezt figyelembe kell
venni és tekintettel kell rd lenni. Nem kellene azonban semmi ké-
telyt hagyni az oroszokban a tekintetben, hogy sohasem fogjuk
feladni tjraegyesitésre irdnyul6 6hajunkat. (Elénk taps.) Es minden
népben, a veliink szovetségesekben is, tjra és Gjra tudatositanunk
kell, hogy Németorszdg megosztottsdga Eurépa megosztottsagat
jelenti (Ujabb taps.), és hogy Eurépa megosztottsdgénak megsziin-
tetése abszolut sziikségszerd a vildgbéke szdmadra. (Erds taps.)



Uraim, ma lettem 91 éves...

Adenauer pohdrkoszontSje utolsé sziiletésnapjdn
1967. janudr 5-én*

1966 végén megjelenik Adenauer mdsodik onéletrajzi kotete. A harmadik
koteten végzett munka haldlos dgydig kiséri. Utolsé utazdsai helyszinei
(1966 mdjusdban) Izrael és (1967 februdrjdban) Spanyolorszdg. Amikor
de Gaulle 1966 jiiliusdban Bonnba jon, sokadszorra hangzik el, hogy , te-
gyen meg mindent Eurépa megteremtéséért”. Elénken foglalkoztatja a
bonni , politikai kuszasdg”. Erhard megbukott, Kurt Georg Kiesinger egy
nagykoalicio kancelldrja. 1967. janudr 5-én szentmisén vald részvétellel
kezdi 91. sziiletésnapjdt. Délben egy kis fogadds a godesbergi Vigaddban,
ami viddm tinnepld menetté novi ki magdt. Este a CDU elnoksége ad a
tiszteletére vacsordt a bonni Konigshof szdlloddban. Pohdrkoszontdjében
Adenauer visszatekint életére. Aprilis 19-én hal meg.

Tisztelt Szovetségi Kancelldr Ur, kedves Partbarataim, azt hiszem
mindannyiukat nevezhetem igy, mert ha itt is van a CSU elndke —
mi mindannyian dsszetartozunk.

Uraim, ma lettem 91 éves. Es ez néha rettenetesen hosszu id6-
nek ttinik. Ha igy visszatekintek, akkor ez tényleg hosszu id8. Le-
gyen szabad réviden jellemeznem néhdny gondolattal azt, ami a
fejemben jar.

Négyéves koromban még személyesen lathattam I. Vilmost.
Akkor fejezték be a démot, a kélni démot; akkor volt a nagy dém-
épitési tinnep, és a kiilonb6z6 orszagok allamféi Kolnben gytil-
tek Ossze.! Apdmmal az utcdn mentem, és egy fogaton jott 1. Vil-
mos. Nem tudom, tudjdk-e, milyen ez a hinté; ez egy nyitott kocsi,

* Hangszalagfelvétel leirata. Archiv fiir Christlich-Demokratische Politik, Bestand
Reden Konrad Adenauer.
11880. oktéber 15-én
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kétiiléses, el6tte két 16. Egy szolga volt mellette és ezért csak tigy
ment, anélkiil, hogy bérki védte volna, és apam felhivta rd a figyel-
memet: ,Nézd csak, az ott a csdszér!” Ez egyike volt meghatérozé
élményeimnek.

Aztdn az ember felnétt, nekem volt két fivérem, akik mind-
ketten id6sebbek voltak ndlam. Apam a koniggratzi csatdban st-
lyosan megsebestilt, és szdmos politikai beszélgetést folytattunk,
nem is annyira Koniggratz miatt, sokkal inkdbb a bismarcki poli-
tika miatt. Es az ellentét kozottiink az volt, hogy apam eskiidétt,
legalabbis eleinte, a bismarcki politikdra, mert az a Birodalmat
eredményezte. Mi, a hdrom fiti pedig fel voltunk hdborodva a bis-
marcki belpolitikdn, mert az mindennemti szabadsagot mell6zott.
Egyfeldl a kulttirharc miatt — ma mdr bizonyéra el sem tudja kép-
zelni senki azt, ami akkor tortént, és amit maguk az érintettek sza-
jabol hallottam, miszerint a lelkészek az Eifelben kénytelenek vol-
tak dlruhdban, fészerekben misézni. A falut pedig kérbedlltdk a fa-
lubeliek, akik figyelték, hogy jonnek-e a csendérok. Es ez minket,
srécokat mélységesen felhdboritott. Es a masodik nagy hiba — ezt
kell mondanom, barmilyen jelent&s is volt a kiilpolitikdja — a szo-
cialistdkrdl sz6l6 térvény. Egy olyan torvény, holgyeim és uraim,
amit én [...]* lattam, volt egy fénykép, ahogy Lipcsében szentes-
te letartéztatjdk a szocialistdkat, letartoztatjak és kiilfoldre viszik
Oket. Véleményem szerint az orszagbdl valé kiutasitds a lehets
legrosszabb, ami torténhet egy emberrel, mert ez ellentétes termé-
szetes jogaval, és akkor épp szenteste tesznek ilyet. Ezzel kezd6-
dott az tildozés. Es, tisztelt holgyeim és uraim, végiil is minden
orszdgnak olyan szocialistdi vannak, amilyeneket megérdemel, és
ha — mérpedig Onok tudjék, hogy nem vagyok szocialista, és soha
nem is akarok az lenni. (Kozbekidltdsok, nevetés, Adenauer kozbevetett
megjegyzése: EInok tr, itt nem immunis! — nevetés.)

Nos, ez a két folyamat, holgyeim és uraim, el@szor a kultdr-
harc, mdsodszor a szocialistdkr6l sz6l6 torvény — és nem tudom,
hogy ezzel mindenki tisztdban van-e — donté mértékben befolya-
soltdk a német jov6t. Ezdltal alakult meg a Centrum. A Centrum

2 A hangfelvétel nem érthets.
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az dllam visszaszoritdsat szolgdld part volt ezeken a tertileteken,
amelyeknek szabadnak kellett volna lennitik. A Szocialista Pdrt
olyan part volt, amely védekezett az dllam ellen azokon a tertile-
teken, amelyeknek szabadnak kellene lennitik. Es mi lett ennek
a kovetkezménye? Az volt a kévetkezménye, holgyeim és ura-
im, hogy a Kelet, a maga kissé mds politikai nézeteivel, Poroszor-
szdgban kormdanyozta Németorszagot. Ha nem lett volna a kul-
tarharc, ha nem sziiletett volna egy ilyen torvény a szocialistdk-
r6l, akkor — meg ne ijedjenek — Nyugaton egy nagy liberalis part
képz6dott volna. Nem nemzeti-liberdlist mondok, mert a nemzeti
és a liberdlis 6nmagéban véve rossz sz, éppen olyan rossz, mint
az hogy Szabad Demokratdk, holgyeim és uraim. A tovébbi ko-
vetkezmény azonban az volt, hogy ez az orszdg, amely a '70/71-
es hdbort utdn egy igazan hatalmas orszag volt, hdt ezt éppen
Keletrdl kormanyoztdk, pedig Nyugat feldl kellett volna korma-
nyozni.

Tehdt ez a nagy liberdlis part sosem létezett, és ennek kovet-
keztében jott ez a partalakulds, amit valamennyien ismertink, és
ami végiil ahhoz vezetett, tisztelt holgyeim és uraim, hogy a bis-
marcki birodalom, ird és mondd, 71-t6l, amikor megalakitottdk,
1918. évi 6sszeomldsdig — szamoljdk ki kérem, hany év ez, és ak-
kor igazat fognak nekem adni — ez a birodalom ingatag alapokra
épiilt. Es ezt is 14tni kell. Mit segit az nekem, ha létrehozok egy
kolosszust, amelynek nincs alapja, marpedig ezt tettiik. Ez a né-
met torténelem menete, a '14-es évig, amikor aztdn kezd6dott ez
a hédbord, a haboru, amelyet elvesztettiink. Miutan megnyertiik
a hdbortt Dénia ellen, a hdborat Ausztria ellen, a hdbortat Fran-
ciaorszag ellen, elveszitettiik ezt az 1914 és "18 kozotti hébort,
és amit sajnos ndlunk, németeknél szintén elfelejtettek, hogy ak-
kor a legnagyobb veszélyben forogtunk amiatt, hogy szétszaki-
tanak benniinket.

Holgyeim és uraim, ha Isten ad hozza életet és er6t, akkor lesz
néhdny mondani- és irnivalém a szeparatizmusrél. De hajszdlon
mulott, hogy a Rajna egész bal partjit le nem végtdk. Higgyék el
nekem, holgyeim és uraim, hogy ez igy van, és ha szabad magam-
r6l beszélnem, az akkori ezredesnek — vagy tdbornok volt, ezt mar
nem tudom, egy angol, akinek Kélnben volt a rezidencidja —, ne-
ki megmondtam, hogy nem kell félnie a dortenista mozgalom-



Adenauer pohdrkoszontdje utolsé sziiletésnapjin 205

t6l.> De, holgyeim és uraim, én a kovetkez6t cselekedtem: Mivel
mar nem volt itt német katonasdgunk, megszerveztem Kolnben
a torndszokat és a sportoldkat, el6készitettem Sket, megépitettem
nekik ezt a stadiont, ami még most is 4ll, és az els6 volt Német-
orszdgban. Es, kedves barataim, a szervezés olyan volt, hogy két
6ran beliil 70.000 fiatal lett volna talpon annak érdekében, hogy a
szeparatistdkkal szemben védekezzen. Hadd térjek most vissza az
angolra.J6indulatud volt irdntunk, hivatott engem és azt mondta ne-
kem: ,,On mindig azt mondta, hogy nem térténik semmi, most pe-
dig Dorten Aachenban, Koblenzben és Wiesbadenben kikidltotta
a Rajnai Koztdrsasagot. Mit tegyiink?” Azt mondtam neki: ,Ondk
ezt az orszagot egy meghatdrozott alkotményjogi dllapotban vet-
ték at megsz&llé hatalomként, és kotelesek ugyanabban az dllapo-
tdban visszaadni.” Erre azt mondta nekem: ,Ez j6 és helyes, kor-
mdnyomtdl azonban azt az utasitdst kaptam, hogy ne alkalmaz-
zak erdszakot Dorten embereivel szemben.” Es ez volt, holgyeim
és uraim, életem egyik legfényesebb pillanata. Azt mondtam ne-
ki: ,, Azt ajanlom Onnek, hogy tegye a kivetkezdket. On itt az tr.
Bocsdsson ki most azonnal egy rendeletet — hogy is hivtdk ezeket
-, amelyben megtiltja, hogy az alkotményos rendben a megszéllé
hatésdgoknak a helyi hatésdgokon keresztiil tovdbbitand6 hozza-
jaruldsa nélkiil barmit megvéltoztassanak. Es volt annyi bel4tds
ebben a férfiban, hogy azt mondja: , Rogton ezt teszem!” Es ami-
kor elvéltunk — még hosszan beszéltiink —, Kéln véros falain mdr
ki voltak ragasztva az angolok els6 plakadtjai, melyekben megtil-
tottdk, hogy az alkotményos rendet az angolok hozzéjaruldsa nél-
kiil megvéltoztassak. Ezt nem taldljdk meg egyetlen torténelem-
kényvben sem, holgyeim és uraim, de taldn egy napon megtalal-
jak emlékirataim egyik kétetében. De ilyen nagy volt a veszély. Es
ehhez jott még, hogy akkor nemcsak Anglia volt kész megadni
magét Franciaorszdgnak, hanem Oroszorszdg is ott &llt mogotte,
s6t, holgyeim és uraim, az oroszok azt akartdk, hogy semlegesit-
sék a rajna-vesztfdliai iparvidéket, mert ez elintézte volna Német-
orszag gazdasagi életét.

® A rajnai szeparatista mozgalommal és Hans Adam Dortennel (1880-1963) kapcsolat-
ban Id. Hans-Peter Schwarz, Adenauer, 1. kdtet: Der Aufstieg 1876-1952, pp. 202-229
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Tisztelt holgyeim és uraim, azok az id6k, amelyek ezutan jot-
tek, a weimari koztdrsasdg korét jelentették. Nos, hogy is volt ez
akkor? En lettem a Porosz Allamtanécs elnoke. Es a Porosz Al-
lamtandcs elndkeként betsltdttem egy bizonyos szerepet Porosz-
orszdgban. Poroszorszdg akkor valdban [...]* kortilbeliil Németor-
szagnak felelt meg — bocsanatot kérek Strauf3 r, de tigy koriilbe-
liil Németorszagnak felelt meg, és a porosz miniszterelndknek, a
Porosz Allamtanécs elngkének és a Tartomanyi Parlament elnd-
kének joga volt a Tartomanyi Parlamentet kialakitani. Amikor jott
ez a dolog a ndcikkal és ez egyre fenyeget6bb lett, elmentem Bra-
un® miniszterelnokhoz és azt mondtam neki: , Teljesen hivatalos
mindségemben, a Porosz Allamtanécs elnskeként jottem, és felhi-
vom a figyelmét arra, hogy kiisz6bon &ll a véltds, és hogy Onnek
azonnal kozbe kell 1épnie a ndcik ellen.” Megvonta a vallat, hol-
gyeim és uraim, de azutén, amikor nem sokkal ezt kovetSen hata-
lomra keriiltek a nécik, az els6k kozott volt, akik Svéjcba mentek.
Uraim, akkor olyan emberek mondtak cs6dot, akikrdl ezt el sem
tudtam volna képzelni. Nos, a nécik jottek, és télem megtagadtak
a kolni vdroshdzédba valé belépést. Goring® akkor lett porosz bel-
tigyminiszter. Elmentem tehat Goéringhez, és azt mondtam: ,On
tudja, hogy én vagyok a kolni f&polgdrmester. Megtiltottdk, hogy
belépjek a sajat varoshdzdmba.” ,Igen — mondta 6 —, mit tegyek?”
Erre azt mondtam neki: ,Onnek azonnal gondoskodnia kell ar-
rél, hogy ismét engedélyezzék szdmomra a belépést.” Erre & azt
mondta: ,El&bb egy kérdés: hdny milliét dugott a vdrosi pénztdr-
bdl a zsebébe, amikor elhagyta KoInt?” Ez volt az a hozzdallas,
melyet Goring dr velem szemben — egyébként, uraim, az egyetlen
rangos ndci, akivel valaha beszéltem —, tehdt amit Goring velem
szemben mutatott.

A nemzetiszocializmusrél nem akarok itt sokat mondani, egy-
valamit azonban mégiscsak el kell mondanom, uraim: a nemze-
tiszocializmus sohasem jutott volna hatalomra Németorszdgban,
ha a német hatéségok nem mondtak volna cs6dét. Ez sziklaszildrd

* A hangfelvétel nem érthetd.
51d. p. 17, 10.megj.
¢1d. p. 19, 14. meg;.
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meggy6z6désem. A nemzetiszocializmus — igen, holgyeim és ura-
im, voltam néhdnyszor borténben, de egyvalami sikertilt. Egyszer
sikertilt a borténben egy tiltott adét hallgatnom, és ez olyan vigasz
volt szdémomra, hogy el sem tudom Ondknek mondani. Hogy ez
nekem hogy sikeriilt, az egy kiilon torténet, de nekem sikertilt. Az
ellenség kozeledett; holgyeim és uraim, az amerikaiaknak kissé sa-
jatsdgos hadviselési mddszeriik volt. Volt egy héborts naptéruk, és
abban az 4llt, hogy ekkor és ekkor, ott és ott kell lenniiik. Es igy az
is benne allt, hogy ekkor és ekkor az Erftnél” kell lennitik, és ha az
amerikaiak kordbban értek egy ilyen helyre, akkor megélltak. Nem
vonultak tovabb, akar élltak a mdsik oldalon ellendllni képes csa-
patok, akdr nem. Es igy az amerikaiak megadlltak az Erftnél, és nem
lépték at az Erftet, amig azt a naptdruk meg nem engedte nekik. Ez
volt a szerencsénk, holgyeim és uraim, mert amikor az amerikaiak
az Erftnél 4lltak, akkor minket — én akkor a brauweileri® bortonben
voltam —, akkor minket, — tehét a tobbi brauweilerit — egy falhoz ve-
zettek, és azt mondtdk nekiink, hogy amint az amerikaiak &tlépik
az Erftet, itt lesziink agyonlve. Az ember megszokja, holgyeim és
uraim, nem az agyonlévést, de az egész helyzetet. Fs most nagyon
héldsak voltunk az amerikaiaknak, amiért ilyen haditerviik volt,
amit pontosan betartottak. Tudnék még errdl mesélni, de most ezt
nem akarom, hanem most rd akarok térni arra, hogyan foglaltak el
benntinket az amerikaiak.

Egy frankfurti zsid6? kutatott fel Rhéndorfban, — 6 id6kézben
amerikai tiszt lett — és arra kért, hogy jojjek Kolnbe, az ott parancs-
nokl6 amerikai ezredeshez. Ez az tr nagyon bardtsdgosan foga-
dott, akkor Kélnben még ez volt a helyzet: a Rajna bal partja ame-
rikai volt, a Rajna jobb partja német volt. Es a Rajna jobb partjan
csapatok voltak, német csapatok, amelyek 4tléttek a bal partra, és
ez igy ment egy darabig ide-oda. Kélnben a Rajna bal partjan még

7 A Rajna mellékfolyéja KoIntSl nyugatra.

8 Koln melletti helység a Rajna és az Erft kozott, ma Pulheim varosrésze. Adenauer
1944. augusztus 23-i 6rizetbe vételét, szokését és ismételt letartoztatdsat kovetSen 1944
szeptemberétSl novemberig 26-ig a Gestapo brauweileri bortonében volt bebortéonoz-
ve. Ld. még p.152.

% Ezzel kapcsolatban 1d. Hans-Peter Schwarz, Adenauer, 1. kitet: Der Aufstieg 1876-1952,
p. 432
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ugy 25.000 lakos lehetett. A tobbiek mind elmenekiiltek. De az em-
ber ezt is megszokja.

Aztan késBbb, uraim — én kértem az amerikaiakat, hogy ne csi-
néljanak belSlem f6polgdrmestert; mert volt hdrom fiam, akik a
Wehrmachtban voltak, akik habortztak, és fel kellett tételeznem,
hogy ha én az amerikaiak kegyelmébsl Koln fGpolgarmestere len-
nék, akkor ezt 6k szenvednék meg. Az amerikai beldtta ezt, igy te-
hét az 6 tandcsaddja lettem. ™

Aztdn lassan jottek visszamenekiil6k, koztiik a varosi kézgy -
1és egy kordbbi szocidldemokrata képvisel&je is, és ez a kordbbi
szocidldemokrata varosi képvisel6! valahogy kapcsolatba kertilt
az angol titkosrend6rséggel, és irt nekik egy levelet, amely szerint
tehdt én egy nagyon rossz ember vagyok, és igy tovébb, és én ezt
a posztot nem tolthetem tovabb be. Ezt a levelet odaadta egy fér-
finak, akit teljes mértékben megbizhaténak tartott, hogy hozza el
Kélnbe. A férfi azonban hozzdm jott, és nekem hozta el a levelet.
Magatol értetddden kibontottam a levelet, Onok koziil is minden-
ki ezt tette volna, holgyeim és uraim, és elolvastam, amit a német
szocidldemokrata rélam irt. Aztdn visszaragasztottam a levelet, és
azt mondtam: ,Most vigye a levelet Kélnbe. A t6bbi majd kiala-
kul.” Azutdn, kedves bardtaim, az angolok teljes alkalmatlansdg
miatt tinnepélyes ceremoénia keretében felmentettek. Bementem
Barraclough tdbornok szobdjaba, aki egy sor ezredest gytijtott ma-
ga koré. Az urak iiltek, és én is fogtam egy széket, hogy letiljek. O
azonban azt mondta: ,Nem, Onnek dllva kell maradnia.” Es az-
tan felolvastdk nekem azt, hogy felmentenek totdlis alkalmatlan-
sdg miatt, mert megsértettem a német néppel szembeni kotelessé-
gemet.

Na, hélgyeim és uraim, tulajdonképpen ez volt az egyik legfdj-
dalmasabb, ami valaha is tortént velem, mert, uraim, nekem nem
és azt hiszem, jobban vjjdépitettem volna, mint ahogy ujjéépitet-
ték. De nekem mennem kellett.

01d. u.o.
' Robert Gorlinger-re gondol. Ld. Hans-Peter Schwarz, Adenauer, 1. kotet: Der Aufstieg
1876-1952, p. 471 s.k.



Adenauer pohdrkoszontdje utolsé sziiletésnapjin 209

[A kovetkezékben A. visszatér a nemzetiszocializmusra vonatko-
26 gondolatmenetéhez.] Engem szamtiztek Kolnbdl, egy egész évre
Maria Laach-ba' kellett mennem. Roviden és tomoren tehdt nem
is akarom Onoket ezzel terhelni, hanem csak azt akarom mondani,
milyen borzaszté buta volt a német nép akkor, hogy engedelmes-
kedett a nemzetiszocialistédknak, és hagyta magdt belevinni ebbe
a borzaszt6 hdbortba az egész vildg ellen. Hogy tanult-e bel6le? —
én valamivel szkeptikusabb vagyok, holgyeim és uraim, mint tisz-
telt szovetségi kancellarunk, Kiesinger®® tr. En valamivel szkepti-
kusabb vagyok, és nem eskiidnék meg rd feltétlentil, hogy tényleg
olyan okos lett. (Kozbekérdezés.) Nahdt, ha a kancelldrokrdl kellene
beszélnem, az utédaimrol, uraim, és ha Hindenburgrdl kellene be-
szélnem, — akkor ezt szdndékosan nem tettem, nem akartam ezt a
nevet kiejteni, de életemben nem ismertem még valakit, aki ndla
szanalmasabban mondott volna cs6dot.

Es azért ezt elmondhatom Onoknek: a Porosz Allamtandcs el-
nokeként volt egy lakdsom Berlinben, a Porosz Allamelnokségen.
Ugy emlékszem, mintha csak tegnap lett volna, amikor este, &jfél-
kor a Centrum Pért egyik tagja berohant hozzdm és azt mondta:
,Hindenburg nem megy Potsdamba.” Ez volt az a bizonyos pots-
dami eskii', és masnap reggel kilenc 6rakor hallom — Hindenburg
elnok palotdja srégen szemben volt az én lakdsommal —, nagy ri-
csajt hallok, és ki jott arra a fiaival egyiitt nyitott kocsiban, és ment
Potsdamba? Hindenburg volt. Nem, tényleg rdszoktam arra, hogy
mindig pesszimista legyek.

Es most, tisztelt Kiesinger tr, ez taldn néhany dolgot megma-
gyardz velem kapcsolatban, ezt a tobbi tirnak is el kell mondanom.
A mondds, amit most mondok, nem tSlem szdrmazik: a gazdasa-

2 Miutdn felmentették f&polgdrmesteri hivatalab6l, Adenauer sajat elhatdrozasdbdl
visszavonult az Eifelben fekv6 Maria Laach bencés apatsagéba. Mas helyiitt is kinyil-
vénitotta, hogy az ott toltott idSt szubjektive szdmtizetésnek érezte; v.6. Hans-Peter
Schwarz, Adenauer, 1. kotet: Der Aufstieg 1876-1952, p. 362.

13 Kurt Georg Kiesinger (1904-1988), 1949-t61 1958-ig és 1969-t51 1980-ig a Német Bun-
destag képviselGje (CDU), 1958-1966 Baden-Wiirttemberg miniszterelndke, 1966-1969
szovetségi kancelldr, 1967-1971 a CDU elnoke.

4, Potsdam napja” (1933. mércius 21.) a nemzetiszocialistak hatalomatvételének
megkoreografalt tinnepsége
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gisnak optimistdnak kell lennie; Erhard az is volt. A politikusnak
pesszimistanak kell lennie — én ez voltam, és Onrél is hatdrozottan
feltételezem, hogy az lesz, ha kozelebbrsl megismeri a tarsasagot.
Holgyeim és uraim, meggy6z6désem szerint a vildg nagyon
nagy veszélyben forog. Es nézzék csak, most 1967-et frunk. Emlé-
kezzenek vissza arra, hogy nézett ki a vildg az 1900-as esztendGben.
Uraim, 1900-ban Anglia volt a vildg legnagyobb tengeri hatalma,
1900-ban Németorszag volt a vildg legnagyobb szarazfsldi hatal-
ma, 1900-ban Amerika még egyaltalan nem jdtszott szerepet a po-
litikaban, sem kialakitott kiiliigyminisztériuma, sem katondi nem
voltak, nem voltak hajéi, sajit bezdrtsdgdban és elszigeteltségben
élt. Es hirtelen a fejlédés folyaman a vildg legnagyobb hatalma lett,
ami teljesen felkésziiletleniil érte Amerikat. Es mi tortént még?
Véleményem szerint Szovjet-Oroszorszag az a hatalom, amely a
hébord révén a leginkabb megerdsodott. Tisztelt bardtaim, nézzék
meg a térképet, Szovjet-Oroszorszdg borzaszté nagy hatalom. Es
aki azt hiszi, hogy az oroszok beldthat6 id6n beliil valahogy meg-
véltoznak, az dlmodik. Mindenesetre azzal kell szdmolni, hogy
nem fognak megvaltozni. Keleten pedig a voros Kina van felemel-
ked&ben, holgyeim és uraim, [...] most 650-700 milli6 lakosa van,
és a gyorsan repiil6 fegyverekkel a vorés Kina nincs is olyan mesz-
sze toliink. [gy teszem fel Ondknek a kérdést: mit gondolnak, mi
van kozelebb a voros Kindhoz, méghozza a voros Kindnak ahhoz
a részéhez, ahol a bombadik késziilnek? Ausztrdlia vagy London?
London van kozelebb, holgyeim és uraim, és ezéltal tehat Eurépa
kozelebb van, mint mondjuk Ausztrédlia. Csak annak kell tudato-
sulnia az emberben, hogy mivé lettek a tdvolsdgok. De ennek elle-
nére nem hiszem, holgyeim és uraim, hogy ha kicsit is ésszert po-
litikat folytatnak, akkor atomhdbortira kellene szdmitanunk.
Ennek azonban az az el6feltétele, holgyeim és uraim, hogy vég-
re megteremtsék Eurépét. Tényleg nem lehet az, hogy mi, eur6-
paiak mdr semmilyen szerepet ne jatsszunk a nagypolitikdban.
Vegyék példdul Anglidt: abban a pillanatban, amikor a repiils-
gép hédborus eszkozzé vélt, az angol hatalom hanyatldsra itélte-
tett, mdr nem kellett féIni a hadihajoktél, ennek mdr nem volt ér-
telme. Vegyék példaul Franciaorszagot: Franciaorszadg ugye egyik
valsagbdl a masikba diilongélt, amig nem jott de Gaulle; a sokat
szidott de Gaulle, akivel mi, németek is, nevezetesen a német saj-
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t6, ugy bantunk, holgyeim és uraim, hogy az szinte..., hogy az
ember csak csodédlkozni tud azon a butasdgon, amit itt elkovettek.
De Gaulle és Franciaorszdg azonban talpra 4llt, és, holgyeim és
uraim, Franciaorszag és Németorszdg egymds mellett fekszik és
szomszédok, és vagy mindketten az oroszok rabszolgdi lesziink,
vagy mindketten szabadok maradunk. Ez volt az a gondolat, ami
mindig vezetett. Es most azt mondhatom Onoknek, a leghatéro-
zottabban mondhatom, hogy Kiesinger szévetségi kancelldrunk,
amikor janudr kdzepén Pdrizsba megy, de Gaulle részér6l nagyon
jo fogadtatdsban részesiil majd, nagyon j6 fogadtatdsban. Es teljes
szivembdl kivdnom neki, hogy ezzel tegye meg az els 1épést a né-
met-francia szerz6dés megvaldsitdsa érdekében.

Uraim, a német-francia szerz&dés 1963 juniusdban lépett élet-
be. 1963 oktdberében kényszeriiltem lemonddsra. Istenemre, nem
mondhatjdk tehdt rélam, hogy nem tettem semmit a szerz6dés
hatékonnyd tételéért, hanem aztdn egy olyan id6, egy olyan poli-
tika kovetkezett orszagunkban, ami majdhogynem szornyti volt.
Meggy6z6désem azonban, és ez a meggy6z6dés egészen szilard
tényeken alapul, hogy On, tisztelt Kiesinger tr, Parizsban kitdi-
né fogadtatdsban részesiil majd, és azt hiszem, ez nagy szeren-
cse Eurdpa és az egész vildg szamdra. Es azon a véleményen is
vagyok, amelyre On taldn azt mondja, hogy kissé val6szertit-
len, hogy Franciaorszdg, de Gaulle révén sikeriil majd Oroszor-
széggal is olyan egyetértésre jutnunk, ami szémunkra elfogadha-
t6, hiszen de Gaulle mind Moszkvédban, mind most legutébb Pa-
rizsban is a leghatdrozottabban kijelentette orosz vendége’ el6tt,
hogy semmilyen koriilmények kozott nem ért egyet azzal, hogy
Németorszdg megosztott maradjon. Ezt egyszer az én jelenlétem-
ben is kijelentette, egészen sztik korben, amikor négy dllamférfi
volt jelen, akik koziil ketten nagyon visszafogott nyilatkozatokat
tettek, mig 6 azt mondta: ,...és én, uraim, vegyék ezt tudomd-
sul, Németorszag djraegyesitése mellett vagyok.” Nem miattunk,
a mi kedviinkért, hanem teljesen nyiltan meg is mondta nekik:
,Nincs kedvem egyik reggel azt hallani, hogy az oroszok a Raj-

1> Alexej N. Kosszigin, a Szovjetunié minisztertandcsa elndkének périzsi latogatadsa 1966.
december 1-9.
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ndnal 4llnak.” A kiilpolitikdban ugye hét csak a sajat orszdg érde-
ke érvényes; ez a dolog természetébdl is ad6dik. Es héla Istennek,
ennek a két orszdgnak, Franciaorszdgnak és Németorszdgnak ko-
z0s érdeke, hogy meg6rizzék szabadsagukat a maskiilonben egy
napon mindent lehengerl6 Szovjet-Oroszorszag nevi kolosszus-
sal szemben. Igy teljes szivembdl minden sikert kivanok Onnek,
Kiesinger ur. Az On sikere a mi sikeriink, Németorszdg sikere, és
meg akarunk tenni mindent, amit tenni tudunk, hogy On is sike-
res legyen, és hogy ezdltal a francidknak, és kiilonosen de Gaulle-
nak, legyen hozzank annyi bizalma, ami sziikséges egy olyan k-
z0sséghez, mint amilyet Franciaorszdggal és Eur6paban létre kell
hoznunk.

Ha ezt sikertil befejeznie a valasztasig, az 1969. évi valasztdsig,
akkor azt hiszem, meg fogjuk nyerni a véalasztdst. Ha nem sikertil
befejezniink, akkor, holgyeim és uraim, nagyon sotéten latom a jo-
v6t, mert partunk belstleg nincs rendben, és nincs a csticson, és a
legnagyobb eréfeszités lesz sziikséges ahhoz, hogy ismét sikerre
vigyiik. Holgyeim és uraim — azt hiszem, nagyon keveset beszéltek
errdl, de erre is gondolni kell —, 1969 elején szovetségi elnck valasz-
tdsdra is sor kertil. Tudjdk, hogy Liibke urat az Alkotmdny szerint
nem lehet Gjravdlasztani. Tehdt szovetségi elndkvélasztds lesz, és
ez id6 szerint ezen a gyfilésen, a szovetségi gytilésen, amely a sz6-
vetségi elnokot vélasztja, egy kis tobbségiink lenne, ami nem nagy.
Nem jegyeztem meg a szdmot, de, uraim, ez egy kétjegy(i szam,
és 50 alatt marad. Es van még most a harom tartoményi valasztds,
a brémai tartomdnyi parlamenti vdlasztds, a rajna-pfalzi tartomd-
nyi parlamenti vélasztds és az als6-szdszorszdgi tartomdnyi par-
lamenti vélasztds. (Mormogids.) J6, uraim, vegyiik tehat még hozza
Berlint. Es most gondoljanak bele, hogy akkor mit kell még 1969
elejéig pértunknak teljesitenie ahhoz, hogy ismét mi &llitsunk sz6-
vetségi elnokot; mert ha nem mi éllitunk djra szovetségi elnokot,
akkor ez egy nagyon rossz elgjel az 1969. évi szovetségi parlamenti
vélasztdsra. Ezért azt hiszem, hogy az id6 révid, és szdguldé gyor-
sasdggal rohan el, és teljes er6bél kell dolgozni ahhoz, hogy feliil
maradjunk.

Holgyeim és uraim, hadd mondjak még valamit a szocidlde-
mokratdkrél. A szocidldemokratdk bels6leg megosztottak. Azt
hiszem, On emlitette, szovetségi kancelldr ur, hogy tidvozoltem
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Wehner' urat, és azt mondtam neki: , Gondoljon az egészségére!”
Meg akarom Onéknek mondani, hogy mit vélaszolt nekem erre
Wehner. Azt vélaszolta nekem erre: ,Igaza van, nem tudom, nem
véllaltam-e tdl sokat magamra.” Es hat, uraim, Wehnerre is a leg-
nagyobb 6vatossdggal gondoltam, de, holgyeim és uraim, ez most
nem segit, § a koalicié!” tdmasza az SPD-ben. Tudjdk, mi a helyzet
Erlerrel', és mégiscsak 6 tartja az egész koaliciét. Es nekiink egyiitt
kell mtikédniink a koaliciéval, ez abszoltit sziikséges, akdr akar-
juk, akdr nem akarjuk, és ezért azt hiszem, helyes minden civako-
dast és minden vitat, amit 6k veliink szemben és mi veliik szem-
ben tdpldlunk, héttérbe szoritani addig, amig kozvetlen kozelség-
be keriil a vdlasztds. A tartomdnyi parlamenti valasztdsok, holgye-
im és uraim (nevetés) — hdt igen, mégiscsak magatodl értet6dd, ura-
im, Scheufelen® tr, hogy ha egy férfivel mindennap egytitt dolgo-
zom, akkor nem mondom azt neki: nem hiszek neked. Onok sem
mondanadk ezt egy tigyfélnek vagy egy tizlettarsnak. Addig azon-
ban, uraim, tekintettel a szdvetségi elnk megvalasztasara, inten-
ziven dolgoznunk kell a tartomdanyi parlamenti valasztdsokon is.
Uraim, a legegészségesebb tartomdany Bajororszdg, hala Isten-
nek. (Mormogds.) Nem, nem, nem, nem, Uraim, hat én nagyon
pontosan figyelem a dolgokat, és hét volt némi vitank egymadssal,
—nem igaz, Strauf ar? —, tehdt ez nem elfogultsdg a részemrdl, és
eszembe nem jutna, hogy békoljak neki, hanem ez igy van; ez a
legegészségesebb tartomdny, ezt erdsitik meg azok az amerikaiak
is, akik Onoknél laknak, hogy nekik is ez az érzésiik. Nézzék csak,
Eszak-Rajna-Vesztfalidban nagyon komoly és nagyon nehéz do-
log az a vereség, amit ott elszenvedtiink. Es aztén az egyhdzakhoz
ftiz6d6 viszony, uraim, ez mind az evangélikus egyhdznal, mind
a katolikus egyhdznal érzékelhets szerepet jatszik, és kezd 4tala-
kulni. Es ez is egy olyan momentum, ami a valasztds szempontja-
bdl jelentBséggel bir majd. Ezért, holgyeim és uraim, most befeje-

61d. p. 141; 3. megj.

17 Az 1966 és 1969 kozti nagykoaliciérél van szo.

81d. p. 148, 12. megj.

¥ Klaus H. Scheufelen, (1913-as), vallalkozé és CDU politikus, a CDU Gazdaségi Tand-
csdnak elsd elnoke (1964-1968), 1971-ig a CDU Szovetségi EInokségének tagja.
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zem, hogy ne torténjen velem az, amit legutébb Schéttle? tir mon-
dott Dehler? tirrél. Azt mondta, amikor a Dehler tr ezt a beszédet
tartotta, amely alatt én mindig aggédtam, hogy kiugrik a szeme
a fejébdl, akkor azt mondta: ,A Dehler ur egész normadlisan kez-
di, de aj6 ég tudja, hogy aztdn hova cstiszik el.” Ezért inkdbb bele
sem megyek az egész dologba; nem akarom, hogy megszéljanak.
Fontos volt azonban nekem, hogy egyszer egy zart, fontos kérben
kiadjam magambdl mindazt, ami azt hiszem, egyikiinket t6bbé,
masikunkat kevésbé, de mégiscsak mindnydjunkat megindit, meg
kell inditania, és ez az, hogy aggédunk azért, hogy mindent meg-
tegytink, amit tudunk, hogy a mi partunk maradjon a Szévetségi
Koztérsasdgban az els§ part. Es azt hiszem, holgyeim és uraim,
koccintsunk erre, és ennek sordn gondoljunk arra is, hogy tényleg
teljes er6nkkel vegytik keziinkbe ezt a feladatot és Isten segitségé-
vel teljesitsiik. Egészségiinkre!

2 Val6szintileg Erwin Schoettle, kiad6 és SPD politikus, 1949-t61 1972-ig a Bundestag
képviselGje, 1961-t6] 1969-ig a Bundestag alelnoke.
21d. p. 124, 1. megj.



Id6rendi tablazat

Konrad Adenauer 1876. janudr 5-én Kolnben sziiletik a Fellebb-
viteli Birésdg (ma [télstabla) titkdranak és késdbbi irodatandcso-
sanak, Konrad Adenauernek és feleségének — lednykori nevén
Helene Scharfenbergnek — 6t gyermeke koziil harmadikként.

1894

1897
1901
1904

1906
1909
1916
1917
1919

1921
1933
1933
1934
1935
1944

1945

1946

a kolni Apostelgymnasium didkjaként érett-
ségizik, majd ezt kovetSen Freiburg, Miin-
chen és Bonn egyetemeinek hallgatéja

jogi dllamvizsgét tesz

jogi szakvizsgat tesz; Assessor Kélnben
hézassagot kot Emma Weyerrel, gyermekeik:
Konrad, Max és Ria

KoIn vdros kozgytilésének képviselsje

a kozgyftilés elnokévé valasztjak

felesége, Emma Adenauer asszony haldla
KolIn vdros fopolgdrmesterévé vélasztjak
hézassagot kot Gussie Zinsserrel, gyermeke-
ik: Paul, Lotte, Libet és Georg

a Porosz Allamtandcs elnokévé vélasztjdk
(1933-ig)

a nemzetiszocialistdk elbocsatjdk f6polgdr-
mesteri poziciéjdbol

Maria Laach bencés apdtsagaban tartézkodik
Potsdam-Neubabelsberg lakéja

Rhoéndorfba koltozik

augusztus végétsl november végéig bebor-
tonzik

az amerikai megszéllok (mdjus 4-én) visszahe-
lyezik K6In véros f6polgarmesteri székébe; ok-
téber 6-an a brit katonai kormanyzat felmenti
a CDU elndke, a brit 6vezetben az 6vezet tana-
csdnak tagja; Fszak-Rajna-Vesztfdlia tartomd-
nyi parlamentjének képviselgje (frakci6vezets)
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1948

1949. mdjus 23.

1950. augusztus 7.

1951. mdrcius 15.

1952. mdjus 26.

1953. februdr 27.

Idérendi tdbldzat

Gussie Adenauer asszony halédla, Adenauert
a Parlamenti Tandcs elnokévé vdlasztjak
Konrad Adenauer kihirdeti a Német Szévetsé-
gi Koztarsasag Alaptorvényét; augusztus 14. —
az els6 német Bundestag megvalasztdsa; szep-
tember 15. — szovetségi kancellarrd vélasztjdk
a Szovetségi Koztarsasdg csatlakozik az Eu-
répa Tandcshoz; oktéber 21. — Adenauert a
CDU elnokévé valasztjak

a Kiiliigyminisztérium felallitdsa; Adenauer
dtveszi a kiiltigyminiszteri tisztséget is (1955-
ig); dprilis 18. — a Montdnunié (EGKS) meg-
alapitdsa, a szovetségi kancelldr elsé francia-
orszagi latogatdsa; jiinius 14-18. — els6 olasz-
orszagi latogatdsa; december 3-8. — els6 nagy-
britanniai ldtogatadsa

2702

Bonnban aldirjdk a Szovetségi Koztdrsasdg-
nak a hdrom nyugati hatalomhoz f(iz6d6
kapcsolatairdl sz6lé szerzédést (,Németor-
szdg-szerz8dés”); szeptember 10. — Izraellel
aldirjdk a Luxemburgi Egyezményt (,jovaté-
teli-egyezmény”)

a ,londoni addssdgegyezmény” alairdsa; dp-
rilis 6-18. — elsd latogatds az Egyesiilt Alla-
mokban és Kanadaban; jiinius 17. — népfelke-
1és az NDK-ban; szeptember 6. —a mdsodik né-

met Bundestag megvalasztasa

1954. augusztus-oktéber miutdn a Francia Nemzetgytilés elutasit-

1955. mdjus 5.

1956

ja az Eurdpai Védelmi Kozosség (EVG) szer-
z6dését, targyaldsok a Szovetségi Koztdrsa-
sdg NATO-ba és a WEU-ba valé felvételérol
(,,Parizsi Szerz6dések”)

a Német Szovetségi Koztarsasdg elnyeri szu-
verenitdsdt, és a NATO és a WEU tagja lesz;
szeptember 8-14. — 1atogatds Moszkvaba; okto-
ber 23. népszavazds a Saar mentén

feldllitjdk a Bundeswehr els6 egységeit; juli-
usban bevezetik a sorkotelezettséget
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1958.
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mdrcius 25. a ROmai Szerz6dés aldirdsa, — az EWG és
az Euratom megalakuldsa; szeptember 15. — a
harmadik német Bundestag megvélasztésa, a
CDU/CSU abszolut tébbséget szerez.

szeptember 14-15.  els6 taldlkoz6 Charles de Gaulle francia
allamelnokkel; november 27. — Hruscsov berli-
ni ultimdtuma: a , Berlin-vélsag” kezdete

1959. juilius 1. miutdn Adenauer lemond sajat jelolésérdl

1960.

1961.

1962.

(,,elnoki komédia”) Heinrich Liibkét szovet-
ségi elnokké valasztjak

mdrcius 12.-dprilis 1. hivatalos ldtogatds az USA-ban és Ja-
panban

augusztus 13. a berlini fal épitése; szeptember 17. — a negye-
dik német Bundestag megvdlasztasa

augusztus 29.-szeptember 9. de Gaulle elnok hivatalos latoga-
tast tesz a Német Szovetségi Koztdrsasdgban

1963. janudr 22.  Péarizsban alairjdk a német-francia szerz6dést

1964.

1965.

1966.

(,,Elysee-szerz8dés”); jiinius 23-26. — John F.
Kennedy amerikai elnok hivatalos ldtogata-
sa; oktober 15. — Adenauer lemond szovetségi
kancellari tisztérél

november 11. Adenauert az ,Académie des Sciences
Morales et Politiques” tagjava valasztjdk

szeptember 19. 6todik alkalommal vélasztjdk tjra a német
Bundestag tagjaként

mdrcius 23.  lemond a CDU elnoki tisztérdl; mdjus 2-10. —

latogatdst tesz Izraelben

1967. februdr 14-19. utolsé kiilfoldi utazds (Spanyolorszdg); dprilis

19. — Konrad Adenauer haléla
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