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In der Debatte -
Blick ins politisch-historische Feuilleton

Die Erinnerungskultur in Deutschland und ande-
ren Teilen der Welt ist zunehmend umkampft.
Neuen Formen des Gedenkens missen ange-
sichts des Verschwindens der Zeitzeugen sowie
des wieder anwachsenden Antisemitismus gefun-
den werden. Bildung, historische Reflexion und
gesellschaftliche Verantwortung bleiben entschei-
dend, um antisemitischen Tendenzen und ge-
schichtsvergessenen Entwicklungen wirksam zu
entgegenzutreten. BloRes Gedenken muss in akti-
ves Engagement umgewandelt werden.
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Eine Weltordnung im Umbruch, wachsende inter-
nationale Unsicherheit, die Erosion bislang gelten-
der Regeln und die Unberechenbarkeit der USA
unter Trump stellen Europa weiterhin vor grol3e
Herausforderungen. Die Debatte Uber eine ato-
mare Bewaffhung Deutschlands beginnt erneut.
Europa kann nur dann global bestehen, wenn es
seine internen Blockaden Uberwindet, die techno-
logische und 6konomische Modernisierung voran-
treibt sowie eine gemeinsame und glaubwurdige
Sicherheitsarchitektur entwickelt.

Die Debatte um Meinungsfreiheit zeigt, dass nicht
die Freiheit selbst erodiert, sondern ihr gemeinsa-
mes Verstandnis durch eine Verzerrung des Dis-
kurses unter Druck gerat.
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In der Debatte: Gedenken und Erinnern

Casey Babb and Naya Lekht argumentieren im Wall Street journal’, angesichts zunehmender
antisemitischer Vorfalle weltweit reiche blof3es Erinnern wie etwa am Holocaust-Gedenktag
nicht mehr aus. Gegenwartige Formen des Judenhasses wirden haufig Ubersehen, weil Anti-
semitismus meist ausschlieBlich durch die historische Linse des Holocaust vermittelt werde.
Dadurch wirkten nur offen entmenschlichende oder gewalttatige Ubergriffe als antisemitisch,
wahrend moderne Erscheinungsformen - etwa Vorwiirfe, Israel begehe Volkermord, oder die
Behauptung, der Zionismus sei rassistisch - haufig nicht als solche erkannt wirden. In Bil-
dungseinrichtungen und am Arbeitsplatz flhre dies dazu, dass judische Menschen diffamiert
oder ausgegrenzt wurden, wenn sie auf diese Formen des Antisemitismus hinweisen wirden.
Judenhass habe sich historisch immer wieder gewandelt: von religidsen Verleumdungen Uber
pseudowissenschaftliche Rassentheorien bis hin zu heutiger antizionistischer Rhetorik, die
sich moralischer Menschenrechtsbegriffe bediene. Die ausschlieBliche Fixierung auf den Ho-
locaust habe zudem ein verzerrtes moralisches Schema verfestigt, in dem Macht pauschal als
Schuld interpretiert werde und judische Selbstbestimmung als verdachtig gelte. Um aktuellen
Bedrohungen wirksam zu begegnen, sei ein umfassenderes Bildungsverstandnis erforderlich,
das die wandelbaren Formen des Antisemitismus klar benenne und moderne Verleumdungen
als Fortsetzung jahrhundertealter Muster kenntlich mache.

Gad Arnsberg zeichnet in der FAZ? nach, wie sich das judische Leben in Deutschland seit
1945 entwickelt habe und wie eng diese Entwicklung mit deutscher Politik, Erinnerungskultur
und internationaler Wahrnehmung verflochten gewesen sei. Nach dem Krieg galt die kleine
judische Gemeinschaft als moralischer Prifstein der neuen Bundesrepublik, wahrend die
Deutschen selbst lange Zeit der Auseinandersetzung mit dem Holocaust ausgewichen seien.
Erst ab den 1980er Jahren habe die Erinnerung an die Schoa an Bedeutung gewonnen und sei
zu einem zentralen Bestandteil deutscher Identitat, spater sogar zur Staatsrason mit Blick auf
Israel geworden. Dieses Gefuihl von Sicherheit und Anerkennung erweise sich jedoch als bru-
chig, denn Antisemitismus bleibe in verschiedenen Formen bestehen - latent, kodiert oder
offen -, sowohl von rechts als auch aus Teilen der linken und migrantischen Milieus. Spates-
tens seit dem 7. Oktober 2023 sei sichtbar geworden, dass der Hass auf Juden und Israel in
grofRer Wucht zurlickgekehrt sei und sich gesellschaftliche Allianzen quer Uber politische La-
ger hinweg gebildet hatten. Moderne antikoloniale und identitatspolitische Theorien reprodu-
zierten antisemitische Denkmuster, indem sie Israel falschlich des ,Siedlerkolonialismus” be-
zichtigten und Juden von Opfern zu vermeintlich privilegierten Tatern umdeuteten. Dieser
moralisch aufgeladene Diskurs flihre dazu, dass Gewalt gegen Israelis relativiert oder sogar
gefeiert werde und der traditionelle Judenhass in neuem ideologischem Gewand auftreten
kénne. Antisemitische Ressentiments griffen zunehmend auf Juden in der Diaspora Uber, die
sich wieder weniger sicher fuhlten und haufig ihre Identitat verbergen wirden. Die Schwache

' Casey Babb and Naya Lekht, Holocaust Education Obscures Antisemitism, Wall Street Journal, 26.1.2026.

2 Gad Arnsberg, Ende der Schonzeit. Uber Israel, die Juden und den Ausklang der Nachkriegsara in
Deutschland, FAZ, 24.1.2026.
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des deutschen Bildungssystems im Umgang mit Zwanderermilieus und politischem Islam ver-
scharfe das Problem zusatzlich. Die Erinnerung an den Holocaust, die lange als Schutzraum
fur judisches Leben gegolten habe, erodiere zunehmend unter ideologischem und politi-
schem Druck, womit judische Birger erneut in eine prekare Aul3enseiterrolle gedrangt wir-
den.

Der Kommentar in der Times?® warnt davor, mit dem Sterben der letzten Holocaust-Uberle-
benden wachse die Gefahr, dass Leugner, Extremisten und Antisemiten die Geschichte ver-
falschten. In einer Zeit digitaler Manipulation kdnne die Glaubwurdigkeit historischer Zeug-
nisse zusatzlich untergraben werden. Deshalb sei Holocaust-Bildung besonders wichtig, vor
allem am 27. Januar, dem Holocaust Memorial Day. Allerdings sei die Zahl der Schulen in Grof3-
britannien, die sich daran beteiligten, im Lauf der Jahre rapide gesunken. Dieser Rickgang
kénne teilweise mit den Reaktionen auf Israels Militdroperation in Gaza nach dem Ha-
mas-Massaker vom 7. Oktober 2023 zusammenhangen. Eine solche Entwicklungen kénne
aber auch Ausdruck fir einen wiederauflebenden Antisemitismus sein und daher sei es wich-
tig, dass die Erinnerung an die Schoa eine zentrale Verantwortung aller Schulen und der ge-
samten Gesellschaft bleibe.

In der Welt* kritisiert Christine Brinck, an deutschen Schulen habe eine zunehmende Ge-
schichtsvergessenheit Einzug gehalten. Zu wenig Unterrichtszeit und fachfremd erteilte Ge-
schichtsstunden wurden dazu fihren, dass junge Menschen historische Zusammenhange
nicht mehr verstehen kénnten. Geschichtsunterricht sei unverzichtbar, weil er politische, ge-
sellschaftliche und kulturelle Entwicklungen erklarbar mache und helfe, Fake News und ideo-
logische Verzerrungen zu erkennen. Friihzeitiges historisches Lernen ermogliche Kindern, ihre
eigene Herkunft und Identitat einzuordnen, bevor der Blick schrittweise auf nationale, euro-
paische und globale Geschichte erweitert werde. Ohne solide historische Kenntnisse kénnten
zentrale Begriffe wie Demokratie und Diktatur oft nicht verstanden werden. Dies hatten Stu-
dien gezeigt, in denen Schuler beispielsweise NS-Diktatur, DDR und Bundesrepublik kaum un-
terscheiden konnten. Fatal seien bildungspolitische Vorhaben, Geschichte zu einem Wahlfach
zu machen oder Themen wie die DDR-Geschichte zu streichen, da dadurch historisches Ver-
standnis weiter verlorenginge. Wichtiger sei stattdessen mehr Unterrichtszeit und eine nicht-
moralisierende Vermittlung historischer Fakten, die komplexe Zusammenhéange differenziert
darstelle. Geschichte sei notwendig, um Entwicklungen der Gegenwart einordnen zu kénnen,
und musse daher grindlich, faktenbasiert und in ausreichender Tiefe gelehrt werden, damit
Schiler lernen konnten, die Welt besser zu verstehen.

Stephan-Andreas Casdorff betont im Tagesspiegel> die Bedeutung des Holocaust-Gedenk-
tags, erinnert an die sechs Millionen Opfer und betont, dass ,Nie wieder” ein aktiver gesell-
schaftlicher Auftrag sein musse. Angesichts stark gestiegener Straftaten musse Antisemitis-
mus entschlossener bekampft werden. Zentrale Mittel seien eine fundierte historische
Bildung, die Empathie férdere und aktuelle Formen von Judenhass sichtbar mache, sowie eine
konsequente Benennung und strafrechtliche Verfolgung antisemitischer Handlungen. Der
Schutz judischen Lebens sei eine staatliche Kernaufgabe und der Kampf gegen Antisemitis-
mus eine gesamtgesellschaftliche Verantwortung, die Zivilcourage im Alltag und mehr Medi-
enkompetenz im digitalen Raum erfordere. Zivilcourage beginne im Alltag, etwa durch Wider-
spruch gegen antisemitische Kommentare, Verschwdrungsmythen oder Tater-Opfer-Umkehr,
sowohl im persénlichen Umfeld als auch online. Der digitale Raum gelte als besonderer Ver-
starker von Hass und Desinformation; deshalb misse Medienkompetenz gestarkt und klar

3 The Times View, Why children need a history lesson on horrors of the Holocaust, The Times, 27.1.2026.
4 Christine Brinck, Das stille Verschwinden des Geschichtsunterrichts, Welt, 12.2.2026.

> Stephan-Andreas Casdorff, Holocaust-Gedenktag. Sich erinnern heiBt handeln, Der Tagesspiegel,
27.1.2026.
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unterschieden werden zwischen legitimer Meinungsfreiheit und Angriffen auf die Menschen-
wirde. Entscheidend sei nicht nur, an das Geschehen von damals zu erinnern, sondern heute
aktiv zu handeln. Antisemitismus gelte als Prufstein der Gegenwart; ihm entgegenzutreten
bedeute, die Menschenwurde zu schiitzen und aus der Geschichte konkrete Konsequenzen
zu ziehen.

In der FAZ® stellt Simon Strauss die Rede des Bundeskanzlers auf der Sicherheitskonferenz
in MUnchen dem gleichzeitig stattfindenden Gedenken in Dresden an die Opfer der alliierten
Bombardierung vom 13. Februar 1945 gegenuber. Aus der Erfahrung des Totalitarismus folge
fur den Kanzler nicht nur die Warnung vor zu viel staatlicher Macht, sondern auch vor einem
Staat, der zu schwach sei, um die Freiheit zu sichern. Wahrend der Kanzler aus der deutschen
Geschichte eine neue auBenpolitische Fihrungsrolle und starkere staatliche Handlungsfahig-
keit ableite, zeige das Dresdner Erinnern an die Bombennacht von 1945, wie umkampft und
vielschichtig historische Deutung in Deutschland bleibe. Die Diskussion dartber, wie an dieses
Ereignis zu erinnern sei - als Terror gegen Zivilisten oder als Teil der Konsequenzen deutscher
Schuld -, ziehe sich seit Jahrzehnten durch die deutsche Erinnerungskultur. Zwischen stillem
Gedenken, kirchlicher Besinnung, politischer Instrumentalisierung und dem Verschwinden
der letzten Zeitzeugen entstehe das Bild einer Gesellschaft, die nach neuen Formen des Erin-
nerns suche. Die Rituale, die politischen Deutungen und die gesellschaftlichen Gruppen stin-
den sich oft unverséhnlich gegentber. Am Ende stelle sich daher die Frage, wie eine neue,
tragfahige Form des Erinnerns aussehen kdnne, eine, die weder politisch instrumentalisiert
werde noch in rituelle Beliebigkeit verfalle. Die Republik stehe auch erinnerungskulturell an
einer Wegscheide, denn die neue auBBenpolitische Selbstbehauptung brauche eine reflek-
tierte, zugleich gemeinsame Grundlage historischer Selbstvergewisserung.

Dankwart Guratzsch befasst sich in der Welt” mit dem Gedenken in Dresden an Bombardie-
rung vom 13. Februar 1945, ein Ereignis, das zunehmend Politisierung und ,Eventisierung"”
erfahre. Wahrend viele Dresdner weiterhin still ihrer Toten gedenken wollten, werde der Tag
zunehmend von linken und rechten Demonstranten genutzt, die das traditionelle Erinnern zu
Uberlagern suchten. Politische Akteure und Protestbindnisse sprachen vom ,Mythos Dres-
den” und versuchten, die historische Erzahlung umzudeuten oder zu ,entmythologisieren”.
MaBnahmen wie Historikerkommissionen, eine Menschenkette oder ein neuer Beirat zur Er-
innerungskultur hatten jedoch eher neue Konflikte geschaffen. Die Stadt versuche, Erinne-
rungsorte zu verlagern, doch die Polarisierung nehme weiter zu. Trotz all dieser Eingriffe halte
die Dresdner Bevdlkerung an ihrem stillen, personlichen Gedenken fest und frage sich, warum
die Stadtpolitik dieses nicht konsequenter schitze.

In der Debatte: Europa und die Neuordnung der Welt

Herfried Miinkler blickt im Gesprach mit der NZZ am Sonntag® auf die Erosion der bisherigen
internationalen Ordnung und die zunehmende Dominanz machtpolitischer Logiken. Wahrend
europaische Akteure weiterhin auf Volkerrecht und Normen pochten, erscheine dies global
wenig wirksam, da sie nicht Uber die Mittel verfigten, diese Regeln durchzusetzen. Regelbre-
cher wie Russland profitierten derzeit eher von ihrer Vorgehensweise, wahrend regelkon-
forme Staaten benachteiligt scheinen. Die Rickkehr zu einer politischen Grammatik des 19.
und frahen 20. Jahrhunderts, gepragt von Starke und Macht, zeige sich besonders deutlich in

® Simon Strauss, Ein neue Schule des Erinnerns, FAZ, 16.2.2026.
7 Dankwart Guratzsch, Gedenken braucht keinen Mythos, Die Welt, 13.2.2026.

8 Markus Bernath, ,Regelbrecher sind die Gewinner". Fragen an den Politikwissenschaftler Herfried
Munkler, NZZ am Sonntag, 26.1.2026.
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der amerikanischen Politik unter Donald Trump, dessen Einfluss Uber seine Person hinausrei-
che. Hinter ihm stinden Akteure wie Vizeprasident JD Vance, die eine deutliche strategische
Abkehr von Europa verfolgten. Trumps Konzept ziele auf eine machtpolitische Ordnung mit
einem Dreierdirektorium der GroRmachte USA, China und Russland, wobei er die amerikani-
sche Kontrolle Uber den Nordatlantik ausweiten wolle. Diese Entwicklung stelle Europa vor
grofRRe Herausforderungen. Die NATO sei kein Bindnis des Vertrauens mehr, und der Erfolg
russischer Territorialgewinne in der Ukraine kdnne revisionistische Begehrlichkeiten in weite-
ren Staaten wecken, etwa in Serbien, der Tiurkei oder Ungarn. Die internationale Ordnung sei
ins Rutschen geraten, weil sie lange auf rationalem Kosten-Nutzen-Kalkull basierte, dabei aber
emotionale Faktoren wie Ressentiments unterschatzte - vor allem jenes Russlands gegenuber
dem Westen. Die zunehmende Unberechenbarkeit autoritarer Akteure offenbare die Grenzen
der bisherigen westlichen Annahmen Uber politische Rationalitat. Europa agiere zudem zu
langsam flr eine Welt, deren Tempo von autoritaren Machten bestimmt werde. Gleichzeitig
formiere sich innerhalb der EU eine informelle Hierarchie: Deutschland, Frankreich, GroRbri-
tannien, Polen und Italien entwickelten sich zu einem handlungsfahigeren Kern. Um nicht zwi-
schen den Grolimachten unterzugehen, misse Europa selbst zum globalen Akteur werden,
und zwar militarisch wie technologisch. Gelinge es, Verblindete wie Kanada, Australien, Neu-
seeland, Sudkorea oder Japan einzubinden, kdnnte ein multipolares System mit vier oder funf
Machtzentren entstehen, das stabiler ware als ein Dreierkonflikt zwischen den USA, China und
Russland.

Christian Mélling betrachtet im Spiegel® die Forderung nach einer deutschen Atombombe
als Reaktion auf die zunehmende Unberechenbarkeit der USA unter Donald Trump und den
damit verbundenen Vertrauensverlust in den westlichen Sicherheitsverbund. Zwar erscheine
eine eigene Nuklearwaffe auf den ersten Blick als Mittel zu mehr Stérke und Unabhangigkeit,
doch ware sie weder eine verlassliche Sicherheitsgarantie noch strategisch sinnvoll. Nuklear-
waffen schitzten nur, wenn die Drohung glaubwirdig sei und diesen Zustand musste
Deutschland erst mit einer umfassenden nuklearen Strategie, politischer Entschlossenheit
und offentlicher Zustimmung erreichen. Der Weg zur Bombe ware zudem teuer, politisch ge-
fahrlich und international destabilisierend. Deutschland musste Vertrage brechen, seine
Nachbarn verunsichern und starke Gegenreaktionen von USA und Russland riskieren. Statt
nationaler Alleingange brauche Deutschland vor allem starke konventionelle Fahigkeiten und
enge Partnerschaften, um Sicherheit herzustellen, ohne die nukleare Schwelle unnétig zu sen-
ken. Die Debatte sei dennoch sinnvoll, weil sie klaren kénne, welche sicherheitspolitischen
Prinzipien Deutschland kinftig leiten sollten, aber eine nationale Atombombe stelle einen ge-
fahrlichen Irrweg dar.

Berthold Kohler blickt in der FAZ'° auf die wachsende sicherheitspolitische Unsicherheit Eu-
ropas angesichts zweier Faktoren, zum einen Putins Aggression gegen die europaische Frie-
densordnung und zum anderen Trumps mangelnde Bereitschaft, Europa militarisch zu schut-
zen. Da Russland seinen Krieg durch nukleare Abschreckung absichere und die USA unter
Trump als unzuverlassig erschienen, wachse in Europa die Sorge, ob der amerikanische Atom-
schutz weiterhin gelte. Deutschland und andere europdische Staaten zégerten deshalb - aus
Angst vor atomarer Eskalation -, die Ukraine starker militarisch zu unterstitzen. Gleichzeitig
wichsen die Zweifel, ob die USA im Ernstfall fiir europaische NATO-Staaten ihr eigenes Uber-
leben riskieren wurden. In dieser Lage denke auch die Bundesregierung dariber nach, ob
franzdsische und britische Atomarsenale den Verlust amerikanischer Abschreckung kompen-
sieren konnten. Doch ihr nukleares Potenzial reiche nicht annahernd an das der USA heran.
Angesichts dieser ,doppelten Zeitenwende” stelle sich die Frage, ob Deutschland - wie schon
in der Ara Adenauer erwogen - zumindest (iber eine eigene nukleare Bewaffnung nachdenken

% Christian Molling, Wollen wir wirklich eine deutsche Atombombe?, Der Spiegel, 13.2.2026.
10 Berthold Kohler, Die Furcht des Kanzlers vor der Bombe, FAZ, 19.2.2026.
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sollte. Nicht das Nachdenken dartber fahrlassig sei, sondern das Unterlassen. Deutschland
konnte sich zwar aus vélkerrechtlichen und politischen Griinden gegen eine eigene Atombe-
waffnung entscheiden, doch das beseitige weder die Risiken wie etwa ein mégliches Ende des
amerikanischen Schutzschirms noch die Gefahr eines weltweiten Aufweichens der Nichtver-
breitung. Gleichzeitig bleibe das Glaubwurdigkeitsproblem amerikanischer Abschreckung be-
stehen, was andere Staaten wie Polen bereits dazu veranlasst habe, offen tber eigene Atom-
waffen nachzudenken.

Im Tagesspiegel'' konstatiert Stephan-Andreas Casdorff, eine Debatte Uber europaische
Atomwaffen angesichts der veranderten Sicherheitslage sei - insbesondere durch den russi-
schen Angriffskrieg gegen die Ukraine und die Unberechenbarkeit der USA - notwendig ge-
worden, da Europa sich nicht Ianger ausschlie3lich auf den amerikanischen Schutzschirm stat-
zen kénne. Frankreich und GroR3britannien verfligten bereits Uber Atomwaffen, weshalb die
eigentliche Frage sei, ob diese nukleare Fahigkeit europaisch geteilt und politisch eingebettet
werden koénne und ob Deutschland bereit sei, mehr Verantwortung zu Ubernehmen, ohne
selbst Atommacht zu werden. Die Diskussion sei ein Paradigmenwechsel weg von deutscher
auBenpolitischer Zurtickhaltung hin zu strategischer Eigenstandigkeit, besonders da nationale
Alleingénge wie Polens Uberlegungen zu einer eigenen Bombe européische Antworten erfor-
derlich machten. Europa musse eine gemeinsame, glaubwurdige Sicherheitsarchitektur auf-
bauen, strategische Autonomie ernst nehmen und sich seiner sicherheitspolitischen Verant-
wortung stellen.

Georg Ismar und Joachim Kdppner erinnern in der Siiddeutschen Zeitung'? an die Debatte
um eine atomare Bewaffnung der Bundeswehr in den 1950er Jahren, die angesichts der aktu-
ellen Unsicherheit Uber die Verlasslichkeit des amerikanischen nuklearen Schutzschirms un-
ter Donald Trump erneut auflebe. Schon Konrad Adenauer habe daran gezweifelt, ob die USA
im Ernstfall wirklich atomar fur Europa einstehen wirrden, und habe deshalb trotz vélkerrecht-
licher Verpflichtungen auf taktische Atomwaffen fur die junge Bundesrepublik gedrangt, was
massive Proteste, die Gottinger Erklarung der Kernphysiker und die Bewegung ,Kampf dem
Atomtod” ausgeldst habe. Letztlich hatten die USA und die NATO-Partner deutsche Atomam-
bitionen verhindert, die Bundesrepublik in die bis heute bestehende nukleare Teilhabe einge-
bunden und sie 1969 zum Beitritt zum Atomwaffensperrvertrag gezwungen. Heute verflge
Deutschland weiterhin Uber keine eigenen Atomwaffen, sondern Uber amerikanische Atom-
bomben unter amerikanischer Kontrolle auf deutschem Boden. Die meisten deutschen Par-
teien, die friher den Abzug der amerikanischen Atomwaffen insbesondere in Wahlkampfen
gefordert hatten, hielten heute angesichts der unsicheren Haltung der Trump-Regierung den
Verbleib des amerikanischen nuklearen Schutzschirms in Deutschland fur notwendiger denn
je - eine Debatte, die stetig an Brisanz gewinne.

Die Diskussion Uber eine ,deutsche Atombombe” gewinne an Aufmerksamkeit, weil zwei
frihere sicherheitspolitische Gewissheiten brdckelten: der verlassliche Schutz der USA und
die Eindammung Russlands, konstatiert Peter R. Neumann im Tagesspiegel'®. Dennoch bleibe
eine eigene deutsche Bombe unrealistisch, sie ware politisch isolierend, extrem teuer und
wurde internationale Vertrage brechen. Stattdessen riicke die Idee eines europdischen Nuk-
learschirms in den Fokus. Frankreich verflige bereits Uber eine unabhangige Abschreckung
und signalisiere Offenheit fur eine europaische Rolle, doch die politische Umsetzung - etwa
Fragen der Kontrolle und Verlasslichkeit - bleibe schwierig. GroBbritannien ware ebenfalls ein

1 Stephan-Andreas Casdorff, Die Debatte Giber europaische Atomwaffen darf kein Tabu mehr sein, Der
Tagesspiegel, 19.2.2026.

12 Georg Ismar/joachim Kappner, Der Griff nach der Bombe, SZ, 14.2.2026.
'3 peter R. Neumann, Braucht Deutschland die Atombombe?, Der Tagesspiegel, 24.2.2026.
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moglicher Partner, sei jedoch nach dem Brexit politisch komplizierter einzubinden. Letztlich
fehle Europa vor allem strategische Einigkeit. Ohne klare gemeinsame Ziele und Entschei-
dungsstrukturen bleibe eine europaische Nuklearoption theoretisch. Fur eine glaubwurdige
Abschreckung brauche es jedoch eindeutige Verantwortlichkeiten im Ernstfall.

Europa erkenne zunehmend, dass die alte sicherheitspolitische Ordnung zerbreche und
es sich nicht mehr wie friher auf die USA verlassen kdnne, stellt Yascha Mounk in der Zeit'
fest. Trotz wachsender Spannungen und Trumps feindseliger Haltung bleibe ein vollstdndiger
Bruch jedoch unrealistisch, da Europa weiterhin auf amerikanische militarische und geheim-
dienstliche Unterstiitzung angewiesen sei und keine besseren Partner in Sicht seien. Die Ant-
wort auf Europas Schwache liege daher in einer zweigleisigen Strategie: pragmatisch mit ver-
fligbaren Partnern zusammenzuarbeiten und gleichzeitig die eigene militarische,
wirtschaftliche und technologische Handlungsfahigkeit massiv zu starken. Ein Bruch mit
Washington ware naiv, denn er wirde Europas Abhangigkeit von anderen autoritdren Mach-
ten nur erhdhen. Erst wenn Europa wirtschaftlich dynamischer, sicherheitspolitisch eigenstan-
diger und technologisch konkurrenzfahig werde, kdnne es sein Schicksal wirklich selbst be-
stimmen.

Im Gesprach mit der Frankfurter Rundschau' merkt Frank Trentmann an, Europa riste zwar
militérisch auf und versuche, die USA als verlasslichen Partner in der NATO zu halten, jedoch
werde weiterhin keine gemeinsame europadische Sicherheits- und Verteidigungspolitik zu-
stande kommen, weil nationale Malinahmen oft ins Leere liefen und der strategischer Zusam-
menhalt fehle. Unterschiedliche Militarkulturen sowie wirtschaftliche Zielkonflikte - beson-
ders zwischen Deutschland und Frankreich - erschwerten eine einheitliche Linie, wahrend
Europa gleichzeitig sicherheitspolitisch verletzlich bleibe und in den nachsten Jahren weiter
auf amerikanische Unterstitzung angewiesen sei. Hinzu komme, dass es in Deutschland an
politischer Fihrung, klarer Kommunikation und gesellschaftlicher Auseinandersetzung tber
sicherheitspolitische Pflichten mangele, was sich auch in einer verbreiteten Zurtckhaltung ge-
genuUber Bundnisverantwortung zeige. Parallel dazu leide die deutsche Wirtschaft unter jahr-
zehntelangen Investitionsversdumnissen, dem globalen Strukturwandel sowie Chinas techno-
logischem Aufstieg, wodurch das alte exportorientierte Modell nicht mehr trage und eine
europaisch koordinierte Industriepolitik nétig werde. Deutschland und Europa mussten so-
wohl wirtschaftlich als auch sicherheitspolitisch ihre Strukturen modernisieren und strategi-
sche Handlungsfahigkeit gemeinsam entwickeln, um in einer instabileren Weltlage bestehen
zu kénnen.

Leon de Winter konstatiert in der Welt'¢, Europa kénne niemals eine echte Weltmacht wer-
den, da ihm eine gemeinsame kulturelle Identitat fehle, die notwendig ware, um kollektive
Opferbereitschaft und nationale Mythen zu bilden. Wahrend Nationalstaaten wie die USA
oder Russland Uber solche identitatsstiftenden Symbole und eine kulturelle ,Seele” verfiigten,
sei die EU ein birokratisches, kulturell fragmentiertes Gebilde ohne gemeinsame emotionale
Basis. Auch ein europaisches Heer sei eher unrealistisch, da Sprachbarrieren, fehlende ge-
meinsame Geschichte und mangelnde kulturelle Einheit seine Entstehung verhindern wiir-
den. Daher bleibe Europa strukturell zersplittert, und der Wunsch nach einer einheitlichen,
starken europdischen Macht kénne sich nicht erfillen, und zeige der EU auf, dass ihre Gren-
zen in ihrer eigenen historischen und kulturellen Vielfalt liegen.

14 yascha Mounk, Mit wem soll man sich denn sonst verbinden?, Die Zeit, 29.1.2026.

15 Michael Hesse, ,Die Européer sind in eine verwundbare Position geraten®. Fragen an den Historiker
Frank Trentmann, Frankfurter Rundschau, 18.2.2026.

16 | eon de Winter, Diese EU ist dazu verdammt, seelenlos zu bleiben, Die Welt, 4.2.2026.
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Nicole Deitelhoff beschreibt im Spiegel'?, wie sich das Verhaltnis zwischen den USA und Eu-
ropa unter Donald Trumps zweiter Prasidentschaft massiv verschlechtert habe. Trumps Dro-
hungen, Strafzélle und offene Regelbriche wirkten radikal, seien aber historisch gesehen be-
kannt. Neu sei vor allem die Unverblumtheit, mit der die USA ihre RegelverstdRe
prasentierten, was Europa zwinge, die transatlantische Partnerschaft nlichterner zu betrach-
ten. Wahrend die USA schon immer bereit gewesen seien, internationales Recht zu umgehen,
sei dies friher meist verschleiert geschehen, heute werde es offen zur Schau gestellt und de-
mutige die europaischen Partner zusatzlich. Dadurch werde das bisherige ,Wegschauen” un-
moglich, und Europa musse sich starker an eigenen Interessen orientieren. Ein Bruch mit den
USA ware unklug, aber Europa musse lernen, die internationale Ordnung auch ohne einen
verlasslichen amerikanischen Partner zu stabilisieren. Dazu gehdre, mehr Verantwortung zu
Ubernehmen, eigene sicherheits- und ordnungspolitische Strukturen auszubauen und flexib-
lere Koalitionen zu bilden. Die regelbasierte Weltordnung kdnne weiter bestehen, doch Eu-
ropa musse aktiver werden und mehr Kosten tibernehmen, um sie zu erhalten.

In der Financial Times'® betrachtet Anne-Marie Slaughter die unterschiedliche Konzeption
westlicher Werte zwischen den USA und Europa, die eine grundlegende Uneinigkeit hinsicht-
lich der Grundlage des transatlantischen Bundnisses deutlich werden lasse. Marco Rubio
habe in seiner Rede auf der MUnchner Sicherheitskonferenz betont, Europa und die USA ge-
horten einer gemeinsamen westlichen Zivilisation an. Wahrend beide Seiten den Eindruck von
Einigkeit verstarken wollten - Rubio, um seine auBenpolitische Anschlussfahigkeit trotz seines
MAGA-Profils zu beweisen, und die Europaer, um Unterstitzung fur die Ukraine und eine ge-
meinsame Haltung gegenuber Russland zu festigen - offenbare eine genauere Betrachtung
grundlegende Unterschiede im Verstandnis westlicher Werte. Rubio habe eine neue Form der
Allianz gezeichnet, die weniger auf bestehenden Strukturen als auf einem erneuerten ,westli-
chen Jahrhundert” beruhe, das er klar mit weil3er, christlicher und nationalistischer Identitat
verbinde. Damit lehne er universelle Werte ab, die historisch etwa in der amerikanischen und
franzdsischen Revolution verankert seien. Europaische Fihrungspersonlichkeiten wie Ursula
von der Leyen, Friedrich Merz, Keir Starmer und Emmanuel Macron hatten als Reaktion darauf
ein anderes Wertefundament betont: Freiheit, Frieden, Demokratie, Rechtsstaatlichkeit und
Gleichheit. Sie hatten die EU als ein politisches Projekt skizziert, das Frieden durch wirtschaft-
liche Verflechtung und geteilte Souveranitat sichere, im Kontrast zu Rubios zivilisatorischem
und exklusivem westlichen Selbstverstandnis.

Im Gesprach mit dem Handelsblatt'® erklart Volker Perthes, dass der Krieg in der Ukraine
wohl erst mit der Erschopfung der Kriegsparteien enden werde und ein international abgesi-
cherter Waffenstillstand nétig sein durfte. Russland habe sein Ziel, die Ukraine politisch zu
dominieren, bereits verfehlt, auch wenn es Teile des Landes dauerhaft kontrollieren kénnte.
Der Kurs der Regierung unter Trump, der Druck vor allem auf die Ukraine ausube, Moskaus
Narrative Ubernehme und dadurch Allianzen beschadige, sei vollkommen unberechenbar. Die
europaische Sicherheitsordnung sei durch den russischen Angriff zerstért, doch Europa riiste
auf und entwickle sich sicherheitspolitisch weiter, auch wenn die USA weiterhin zentral fir die
nukleare Abschreckung bleiben wirden. Das europaisch-amerikanische Verhaltnis sei schon
immer Spannungen ausgesetzt gewesen. Die USA leisteten im Rahmen von Artikel 5 des
NATO-Vertrags zwar Beistand, bewahrten dabei aber strategische Ungewissheit und richteten
jede Reaktion stets nach ihren eigenen geopolitischen Interessen aus, sodass ein bedingungs-
loses nukleares Eingreifen fir Verblndete auch schon vor Trump nie garantiert gewesen sei.
Die auf der UN-Charta basierende internationale Ordnung bestehe zwar fort, sei jedoch stark

17 Nicole Deitelhoff, Szenen einer Scheidung, Der Spiegel, 23.1.2026.
'8 Anne-Marie Slaughter, Europe and America are locked in a struggle over ‘western civilisation’, Finan-
cial Times, 23.2.2026.

19 Jens Miinchrath/Sven Prange, ,Da hat die Trump-Regierung recht”. Fragen an den Politikwissenschaft-
ler Volker Perthes, Handelsblatt, 19.2.2026.
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geschwacht und stehe vor ihrer grofRten Bewahrungsprobe seit 1945, da sie nur Uberleben
kénne, wenn gentigend Staaten sie aktiv verteidigten und nicht - wie im Moment Russland
und die USA - ihre Bindung an gemeinsame Regeln zunehmend nur selektiv anerkennen wr-
den.

In der Financial Times?° macht Rana Foroohar deutlich, dass Donald Trump zwar keine L6-
sungen fur die Probleme der globalen Ordnung biete, aber sehr genau die Bruchstellen des
alten Systems erkenne und politisch ausnutze. Seine Fahigkeit, Widerspriche in Handel, inter-
nationalem Recht und globaler Verantwortung sichtbar zu machen, verschaffe ihm Einfluss,
obwohl seine Politik vor allem auf Instinkt, Ablenkung und Macht basiere. Gleichzeitig zeige
sein Auftreten die Versdumnisse westlicher Eliten auf, die lange die Schwachen der bestehen-
den Weltordnung ignoriert hatten. Trumps Erfolg resultiere daraus, dass er echte Fragen an-
spreche - wie etwa Migration, wirtschaftliche Ungleichheit, technologische Umbruche und
Chinas wachsenden Einfluss -, auf die die politische Krafte, in den USA wie international, end-
lich substantielle Antworten liefern missten. Europa und andere Staaten sollten starker tber
eigene Losungen und eine neue, tragfahige Weltordnung nachdenken, statt nur auf Trump zu
reagieren.

Im Interview mit dem Handelsblatt?' erklart Carl-Benedikt Frey, dass technologische Ent-
wicklungen wie Kunstliche Intelligenz nicht zwangslaufig zu digitaler Unterdrickung fuhrten,
denn dies hange von der Starke demokratischer Institutionen ab. Kl kénne sowohl autoritare
Uberwachungssysteme wie in China stitzen als auch Menschen weltweit neue Lern- und Ar-
beitsmoglichkeiten er6ffnen. Die Bewunderung mancher Tech-Milliardare fir autoritare Re-
gierungsformen sei ohne Grundlage, da Demokratien historisch betrachtet wirtschaftlich er-
folgreicher und innovationsfreundlicher seien. In Acht musse man sich aber vor globaler
technologischer Stagnation nehmen. Trotz der grol3en Erwartungen an Kl sei das Produktivi-
tatswachstum in China, Europa und den USA riicklaufig, da technologische Spriinge allein
nicht ausreichten und institutionelle Hirden Innovationen ausbremsen wirden. Besonders
im medizinischen Bereich verhinderten aufwendige Regularien und Marktkonzentration
schnelle Fortschritte. GroRe Unternehmen nutzten Kl vor allem zur Optimierung bestehender
Prozesse statt flr echte Neuerfindungen, was die Innovationskraft weiter schwache. Europa
sei zusatzlich durch fragmentierte Dienstleistungsmarkte, hohe Regulierungskosten und ge-
ringere Flexibilitat im Arbeitsmarkt ausgebremst. Die Wettbewerbspolitik der EU sei zwar ein
Vorteil, habe aber keine eigenen Tech-Giganten hervorgebracht. Um global aufzuholen, brau-
che Europa mehr Dynamik, weniger institutionelle Blockaden und eine starkere Harmonisie-
rung des Binnenmarktes. Strategische Autonomie konne zwar sicherheitspolitisch sinnvoll
sein, ersetze aber keine Wachstumsstrategie. Investitionen in Verteidigungstechnologie seien
zudem kein Motor fur wirtschaftlichen Fortschritt, historisch hatten Ristungsprogramme
eher Ressourcen aus innovativen Bereichen abgezogen, statt neue zivile Technologien hervor-
zubringen.

In der Debatte: Demokratie und Meinungsfreiheit

Michael Roth beschreibt in bei WELTplus??, wie in Deutschland der Eindruck einer eingeschrank-
ten Meinungsfreiheit hatte entstehen kénnen, obwohl zugleich eine massive Enthemmung
der Sprache zu beobachten sei. Beleidigungen, Hass und antidemokratische Positionen wur-
den zunehmend offen geauRert, wahrend Kritik daran falschlicherweise als Zensur bezeichnet

20 Rana Foroohar, Trump is the wrong answer to the right questions, Financial Times, 26.1.2026.

21 Torsten Riecke, ,Europa bekommt eine neue Chance”. Fragen an den Oxford-Okonom Carl-Benedikt
Frey, Handelsblatt, 13.2.2026.

22 Michael Roth, Der Widerspruch selbst wird verdachtig gemacht, WELTplus, 11.2.2026.
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werde. Meinungsfreiheit werde haufig missverstanden als Anspruch darauf, ohne Wider-
spruch provozieren zu dirfen. Tatsachlich existiere weiterhin ein breites Meinungsspektrum,
doch soziale Medien verstarkten Polarisierung und Einschiichterung. Autoritare Krafte nutz-
ten den Vorwurf der ,Meinungsdiktatur”, um Medien und demokratische Institutionen zu de-
legitimieren. Der eigentliche Verlust liege dabei nicht in der Meinungsfreiheit selbst, sondern
im gemeinsamen Verstandnis ihrer Verantwortung, denn Freiheit braucht Gegenrede, und
demokratische Debatten lebten vom Aushandeln von Grenzen, nicht von deren pauschaler
Aufldsung.

In der Frankfurter Allgemeinen Sonntagszeitung® verknUpft Rainer Hank die aktuellen Debat-
ten Uber Meinungsfreiheit mit den Prinzipien von John Stuart Mill, dem Verfasser von ,On
Liberty”, und seiner Frau Harriet Taylor. Mill betone, dass selbst falsche oder extreme Meinun-
gen geschutzt werden mussten, weil nur ihr offener Widerstreit zu lebendiger Wahrheit fihre.
In diesem Kontext sei es bedenklich, wenn Politiker Portale als ,Feind der Demokratie” be-
zeichneten und zum gesellschaftlichen Zusammenschluss gegen solche Stimmen aufgerufen
wurden. Wahrend dies fir eine Privatperson zuldssig ware, sei es problematisch, wenn ein
aktiver Politiker andere Meinungen moralisch exkommuniziere, da Meinungsfreiheit die Bir-
ger vor staatlicher Macht schitzen solle und nicht umgekehrt. Das Ehepaar Mill wirden argu-
mentieren, dass weder ,Faktenfreiheit” noch subjektive Krankung einen legitimen Grund dar-
stellen kénnten, Meinungen zu unterdricken. Grenzen bestinden erst dort, wo Worte
unmittelbar zu schadigendem Handeln wurden. Es entstehe eine gefahrliche Verschiebung,
wenn der Politiker mithilfe von Freund-Feind-Rhetorik definieren wirde, welche Ansichten de-
mokratisch seien. Dies fuhre zu ,toten Dogmen” und schade der liberalen Debattenkultur, die
Mill als Grundlage einer lebendigen Demokratie angesehen habe.

Martin Andree setzt sich in der Frankfurter Allgemeinen Sonntagszeitung?* mit der ,Zersto-
rung der Freiheit im Namen der Freiheit” auseinander und nimmt die rechtspopulistische Er-
zahlung in den Blick, der zufolge nur alternative Medien und soziale Plattformen echte Mei-
nungsfreiheit béten. Zugleich wiirden etablierte Medien und demokratische Institutionen als
angebliche Zensoren diffamiert. Dieses Narrativ funktioniere als Falle, denn es teile die Rollen
vorab so ein, dass Populisten und Techkonzerne als Verteidiger der Freiheit erscheinen, ob-
wohl sie selbst Iangst die Macht Uber das Internet besitzen wirden und durch algorithmische
Steuerung Polarisierung, Desinformation und rechtspopulistische Inhalte verstarkten. Diese
digitalen Monopole und ihr politisches Umfeld zerstérten somit die Grundlagen der Mei-
nungsfreiheit, indem sie demokratischen Gesellschaften das Recht absprechen wirden, die
Regeln des 6ffentlichen Diskurses selbst festzulegen, und zugleich durch ihr Haftungsprivileg
Verantwortung vermieden. Unbegrenzte Redefreiheit fihre aulRerdem zu verbaler und realer
Gewalt, schuchtere gemaRigte Stimmen ein und verzerre politische Sichtbarkeit. Die rechtsli-
bertare Strategie bestehe darin, die Meinungsfreiheit durch digitale Macht, Polarisierung und
eine irrefiGhrende Debatte Uber angebliche Zensur systematisch auszuhéhlen, wahrend in
Wahrheit nicht die Frage ,Was darf man sagen?”, sondern der Schutz der demokratischen Of-
fentlichkeit als Ganzes im Zentrum stehen musste.

Im Gesprach mit der Neuen Ziircher Zeitung?> analysiert J6rg Baberowski Donald Trumps
politischen Stil, der radikal machtorientiert und ungewdéhnlich offen sei. Trump lige, ohne
moralische Rechtfertigungen vorzuschieben, und mache Machtpolitik transparent, indem er
Konflikte 6ffentlich inszeniere und politische Gegner vorfiihre. Diese Strategie funktioniere,
weil sie in den USA auf einen gesellschaftlichen Resonanzboden treffe, der autoritares Geba-
ren kritisieren durfe, im Gegensatz zu Diktaturen wie Russland oder Iran, in denen 6ffentliche

23 Rainer Hank, Freie Rede gilt fiir alle, Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung, 8.2.2026.

24 Martin Andree, Das Internet sollte wieder uns allen gehoren, Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung,
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Zeitgeschichte
Themenservice | In der Debatte Februar 2026

Gegenstimmen fehlten und der Staat Gewalt ungehindert einsetzen kénne. Autoritare Sys-
teme wiirden ihre Macht nicht verlieren, weil ihre Propaganda unglaubwiirdig werde, sondern
weil sie Gewalt nicht mehr durchsetzen kénnten. Sprache kénne Gewalt legitimieren, aber
nicht automatisch in Taten umsetzen; entscheidend sei die Bereitschaft, Hemmschwellen zu
Uberwinden. Wahrend Trump autoritare Reflexe zeige, ihn jedoch demokratische Strukturen
begrenzten, herrschten in Russland und Iran weitgehend kontrollierte Offentlichkeiten, die
Kritik kaum zulieBen und Gewalt durch Angst stabilisierten. Im Iran fihre wachsender gesell-
schaftlicher Widerstand jedoch dazu, dass regimetypische Feindbilder nicht mehr funktionier-
ten. Aktuelle Gewaltphanomene sollte man aber nicht als neues Zeitalter der Gewalt deuten,
vielmehr sei Gewalt global stets prasent gewesen, aber oft ignoriert worden. Die internatio-
nale Ordnung befinde sich im Wandel. Neben den USA definierten heute auch Russland und
China als Hegemonialmachte ihre Einflusszonen neu, was die internationale Politik unbere-
chenbarer mache. Trumps Politik sei eine Reaktion auf diese multipolare Welt, da er riskante
militarische Interventionen meide und amerikanische Interessen konsequent machtpolitisch
verfolge. Der europaische Kontinent verliere an Bedeutung und da er pazifistisch gepragt sei,
blieben Appelle an die ,Kriegstlchtigkeit” unrealistisch, solange es an gesellschaftlicher Ak-
zeptanz und militérischer Kultur fehle.

Rezensionen

In der Stiddeutschen Zeitung?® befasst sich Robert Probst mit dem von Stephan Lehnstaedt
herausgegebenen Buch Die Wirkung der Wiedergutmachung. Internationale Perspekti-
ven auf die Erfahrungsgeschichte der deutschen Entschadigung fiir NS-Unrecht, mit dem
es gelinge, ,eine echte Lucke in der NS-Forschung zumindest teilweise [zu] schliel3en”.

Philipp Lenhard stellt in der FAZ?” den von Hans Kundnani herausgegebenen Sammelband
Hyper-Zionism. Germany, the Nazi Past and Israel vor, dessen ,zentrales Anliegen [...] eine
Revision der deutschen Erinnerungskultur” sei und in dessen Beitragen es ,Verzerrungen" zu-
hauf gebe.

Susanne Siegert habe sich in ihrem Buch Gedenken neu denken. Wie sich unser Erin-
nern an den Holocaust verandern muss, das Thomas Radlmaier in der Siddeutschen Zei-
tung?® betrachtet, Uberlegungen angestellt, wie man das ,Gedichtnistheater” verandern
musse, um es wieder zu mehr als einer ,Phrase” zu machen: ,Diese Erweiterung der Perspek-
tive gelingt laut Siegert, wenn sich die Nachkommen der damaligen Tater, Mitlaufer, Mitwisser,
Nichtssager, Sichwegducker - also die meisten Deutschen - der kollektiven Verantwortung
ihrer Vorfahren fur die Verbrechen endlich bewusst werden.”

Roman Toppel habe mit seiner Darstellung Manstein - Kriegstageblicher und Briefe
1939-1941 ein ,wichtiges Buch - gut 550 Seiten, nebst Karten und einem umfassenden An-
merkungs- und Quellenapparat - zur Geschichte des Westfeldzugs im Zweiten Weltkriegs vor-
gelegt. Man darf gespannt sein auf die angekindigten zwei weiteren Bande, die sich mit Man-
steins Wirken in der Operation ,Barbarossa’ befassen werden” merkt Oliver Kiihn in der FAZ?°
an.

~Christina Strunck hat ein faszinierendes, einfihlsames und differenziertes, daher sehr
empfehlenswertes Buch geschrieben tiber Menschen in der Diktatur. Uber die Mitglieder inrer

26 Robert Probst, Versshnung verpflichtet, Sz, 9.2.2026.
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eigenen Familie” merkt Joachim Képpner in der Siiddeutschen Zeitung3°® Uber Die Aufsteiger -
Deutscher Mittelstand unter Hitler: Eine Familiengeschichte an.

In der Stiddeutschen Zeitung3' weist Robert Probst auf den von Tilman Allert und Maurizio
Bach herausgegebenen Band M. Rainer Lepsius: Soziologie des Nationalsozialismus hin,
mit dem die Vorlesung des Soziologen ,Uber Hitler als charismatischen Herrscher erstmals
ediert” vorliege.

Frank Bésch weist in der FAZ32 auf den von Andreas Wirsching, Stefan Creuzberger und
Héléne Miard-Delacroix herausgegebenen Band Akten zur Auswaértigen Politik der Bun-
desrepublik Deutschland 1994, hin, in dem deutlich werde, ,wie die Bundesregierung eher
tastend eine Position in einer komplexeren Weltlage suchte. Die neue Bedeutung der NS-Ver-
gangenheit bremste dabei oft ihre Ambitionen.”

In der FAZ33 nimmt Wilfried Loth Auf dem Weg zur Europaischen Union. Die Europapoli-
tik von Hans-Dietrich Genscher in den Jahren 1981 bis 1992 von Felix Diekmann in den
Blick, der sich in einer ,substanziellen Studie” mit der zentralen, aber bislang unterschatzen
Rolle Hans-Dietrich Genscher im europaischen Einigungsprozess auseinandergesetzt habe.

In seiner ,akribischen Studie” Verboten, unvereinbar, geheim? gelinge es Florian
Schmaltz, die militarische Forschung der Max-Planck-Gesellschaft kritisch mit Hilfe von Fall-
beispielen zu beleuchten und einzuordnen - eine Frage, die sich aktueller denn je stelle, so
Gregor Grosse in der FAZ34,

In seinem ,gelehrten, sprachlich geschliffenen Buch” Souverane Entscheidungen - so
Eckhard Jesse im Cicero3> - mache sich Philipp Lepenies Gedanken Uber die ,Fragilitat der
Demokratie”.

Fran Osrecki befasst sich in der FAZ3¢ mit Wie Diktaturen funktionieren. Muster, die ver-
binden - Ein Katalog von Fritz B. Simon, das weder ,Sachbuch” noch ,Fachbuch” sei und
stellt fest, die Einordnung falle deshalb schwer, weil ,dieses eigentimlich hemdsarmelige
Werk" an den selbst gestellten Anspriichen scheitere.

Steve Crawshaw sei es gelungen, mit Vor Gericht. Kriegsverbrechen und die Ge-
schichte der internationalen Justiz eine ,spannende Geschichte des Volkerstrafrechts aus
der Sicht eines Journalisten und Menschenrechtlers” vorzulegen, urteilt finn Hohenschwert in
der FAZ?'.

Tobias Rapp merkt im Spiege/*® an, Holger Stark schildere in Das erwachsene Land.
Deutschland ohne Amerika - eine historische Chance, dass die deutsch-amerikanische
Entfremdung eine lange Geschichte habe und mache deutlich, ,wie komplex die Weltlage ist
und was sie ihren Protagonisten dadurch abverlangt”.

Mit ihrem Buch Das Versagen. Eine investigative Geschichte der deutschen Russland-
politik zeichneten Katja Gloger und Georg Mascolo ,die deutsche Politik gegentber Russ-
land minuziés nach” und ihr ,investigativer Quellenzugang” mache das Buch ,lesenswert”,
stellt Jorg Himmelreich in der Neuen Ziircher Zeitung?® fest.
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Das Buch Verfeindlichung. Demokratien am Ende des freundlichen Zeitalters von Udo
Di Fabio sei - so Wolfgang Janisch in der Siiddeutschen Zeitung® - ein ,Pladoyer fur die Revita-
lisierung gesellschaftlicher Krafte durch den Mut zu Freiheit und Eigenverantwortung, die un-
ter der Bevormundung eines regulatorischen und letztlich besserwisserischen Staatswesens
erdrickt warden”.

Jana Hensel habe mit Es war einmal ein Land ein ,ratloses Buch Uber den deutschen
Osten geschrieben. Das musste nicht schlimm sein, der Weltlauf kann im Augenblick die
klugste Autorin Uberfordern. Das Problem ist ein anderes: Wer Uber den Aufstieg der radika-
len Rechten im Osten schreibt und sich dann weigert, genau hinzuschauen, hat seine Ratlo-
sigkeit selbst gewahlt” urteilt Tobias Rapp im Spiegel*'.

In ihrem Gesprachsband Die neue Mauer. Ein Gesprach tuber den Osten wurden llko-
Sascha Kowalczuk und Bodo Ramelow ,ungewohnte deutsch-deutsche Perspektiven” bie-
ten, konstatiert Markus Wehner in der FAZ#2,

Lukas Fuhr stellt Gber Der groRe Umbruch. Ein Gespréch lber Krisen, Konflikte und
Kompromisse von Ricarda Lang und Steffen Mau in der FAZ*3 fest: ,Auf 400 Seiten werden
hier politische Grundfragen erértert, eher Haltungen ausbuchstabiert als Haurucklésungen
propagiert. Der Soziologe, selbst ein in der Politik gefragter Gegenwartsdeuter, kann immer
wieder mit skeptischen Einwirfen Anlasse fir Perspektivwechsel bieten, die Politikerin her-
ausfordern. Das tut dem Nachdenken Uber politische Programme gut und ist auch fur denje-
nigen aufschlussreich, der politische Grundsatzfragen anders gewichten wurde als Lang und
Mau.”

.The book is comprehensive, covering everything from the emergence of China as a great
power to the battle over the future of money, the risks of new technologies and the malaise
afflicting democracies” lautet das Urteil von Max Harris in der Financial Times** Gber das Buch
The Doom Loop: Why the World Economic Order Is Spiraling into Disorder von Eswar S.
Prasad.

In der Financial Times*> stellt Stephen Bush Blcher vor, die die Gefahren fur die liberale
Demokratie und ihre mogliche Rettung in den Blick nehmen: Why Populists Are Winning:
and How to Beat Them von Liam Byrne; Politics Without Politicians: The Case for Citizen
Rule von Héléne Landemore; Gordon Brown: Power with Purpose von James Macintyre
sowie Separation of Powers: How to Preserve Liberty in Troubled Times von Cass R. Sun-
stein.

In der FAZ*6 weist Dietmar Dath auf zwei Blicher hin, die sich mit den Urspriingen des Den-
kens von Karl Marx auseinandersetzen: Marx als Demokrat oder: Das Ende der Politik von
Alex Demirovic sowie Citizen Marx. Republicanism and the Formation of Karl Marx's So-
cial and Political Thought von Bruno Leipold.

Rainer Miihlhoff verknipfe in Kunstliche Intelligenz und der neue Faschismus ,die
politische und technologische Entwicklung der USA” und liefere - so Uwe Ebbinghaus in der
FAZ#" - ,eine anregende Beschreibung dessen, was in Trumps Amerika vor sich geht, das sich
mehr und mehr von demokratischen MaRstaben entfernt und oligarchischen sowie autokra-
tischen Formen annahert.”

40 Wolfgang Janisch, Mut zur Freiheit statt Bevormundung, SZ, 16.2.2026.

4T Tobias Rapp, Selbst gewahlte Ratlosigkeit, Der Spiegel, 6.2.2026.

42 Markus Wehner, Ostdeutscher Junge schwarmt vom Bundestag, FAZ, 27.1.2026.

43 Lukas Fuhr, Dem Soziologen sei Dank!, FAZ, 3.2.2026.

44 Max Harris, The Doom Loop - an economic portrait of a world on the brink, Financial Times, 28.1.2026.

4> Stephen Bush, Ways to save liberal democracy - the pick of the latest political books, Financial Times,
23.2.2026.

46 Dietmar Dath, Warum denn gleich das Eigentum abschaffen?, FAZ, 17.2.2026.
47 Uwe Ebbinghaus, Muss es denn Faschismus sein?, FAZ, 3.2.2026.
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Katharina Zweig habe mit WeiR die KI, dass sie nichts weil3? Wofiur wir Chatbots und
KI-Agenten nutzen sollten, wo sie sich irren und wo wir aufpassen mussen - ChatGPT
und Co. einfach erklart ein Buch vorgelegt, das sich ,kaum fir KI-Optimisten [eigne], die
schon tief in der Fachdiskussion stecken, sondern mehr fur jene, denen der ganze Boom von
Anfang an ein bisschen Sorge machte. Zweigs interdisziplinarer Zugang ermdglicht dabei den
Ansatz einer Vogelperspektive, die in der taglichen Diskussion oft fehlt”, konstatiert Patrick
Schlereth in der FAZ#,

Michael Zéller betrachtet in der FAZ*° The West. The History of an idea von Georgios
Varouxakis, der darin die Geschichte des Westens als politische Idee beschreibe und damit
eine ,beeindruckende Gelehrsamkeit und wegen der gelegentlichen Bosheiten sogar eine ver-
gnugliche Lekture” biete.

~Daniel Neep's excellent account corrects the traditional narrative to show a nation sur-
viving and resisting the powers that have vied to dominate it urteilt Charles Glass in der Finan-
cial Times®° Gber A History of Modern Syria.

Max Hastings weist in der Sunday Times>' auf Exit Stalin: The Soviet Union as a Civiliza-
tion, 1953-1991 von Mark B. Smith hin, das, da sehr dister, keine leichte Lektire sei, aber
sei ein wichtiges Buch fur jeden es, der das moderne Russland verstehen wolle.

»A dazzling reassessment of the continent’s historic handicaps, and its potential for eco-
nomic development” lautet die Einschatzung von David Pilling in der Financial Times>? (ber
How Africa Works: Success and Failure on the World’s Last Developmental Frontier von
Joe Studwell.

In seinem Buch The Broken China Dream: How Reform Revived Totalitarianism analy-
siere Minxin Pei China vom Beginn der Reformara in den spaten 1970er Jahren, als die Fih-
rung unter Deng Xiaoping die Krafte des Marktes nutzte, um das Land aus der maoistischen
Erstarrung zu I8sen, bis zum heutigen Tag, wobei deutlich werde, es sei zutreffender, Xi Jinping
als Teil eines kommunistischen Kontinuums und nicht als radikalen Reformer zu sehen, stellt
Richard McGregor in der Financial Times>3 fest.

48 patrick Schlereth, Die Grenzen der KI, FAZ, 9.2.2026.
49 Michael Zoller, Dieser Westen, wo liegt er nur?, FAZ, 3.2.2026.

>0 Charles Glass, A History of Modern Syria - the people at the heart of their own story, Financial Times,
28.1.2026.

>1 Max Hastings, What Russian life was really like after Stalin's death, The Sunday Times, 31.1.2026.

52 David Pilling, How Africa Works by Joe Studwell - how to change the economic trajectory, Financial
Times, 4.2.2026.

33 Richard McGregor, The Broken China Dream - how Xi turned back the clock on reform, Financial Times,
22.1.2026.
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