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Der Parteitag in Kéln hat die Christlich-Demokratische Union
in der Stirke und Geschlossenheit gezeigt, die ihrer inneren
Einheit entspricht. In Kéin wurde wieder deutlich, dall die
Union eine Partei ist, die sich durch sachliche Arbeit das Ver-
trauen unseres Volkes erworben hal, und deren innere Kraft
darin bestehl, daB sie die Aufgaben ihrer Politik in gréBeren
Zusammenhdngen sieht.

Die Vertiefung der Tagesarbeil, die eine entscheidende For-
derung gerade unserer Partei ist und die ihr als Verpilichtung
aus ihrer Griindungszeit auferlegt ist, ist nolwendig, weil die
Lage Europas und der Welt in den letzten Jahrzehnten eine
tiefgreifende Verdinderung eriahren hat. Die groBen Katlastro-
phen des Jahrhunderts haben politisch, wirtschafltlich, soziologisch
und geistig eine véllig neue. Lage geschaffen. Von dieser Tat-
sache miissen wir bei der Arbeit der kommenden Jahre aus-
gehen.

Der Verlauf des Parteitages mit seinen grundlegenden, geistig
weilgespannten Referaten und der erireulichen Beteiligung der
Delegierten in den Aussprachen hat die an diese Jahresver-
sammlung der Christlich-Demokratischen Union gekniipften Er-
warlungen erfiilil, Mein Wunsch ist, daB dieser Parteitags-
bericht weiten Kreisen die Mdglichkeit gibt, dem Inhalt der
wertvollen Referate die vertiefle Auimerksamkeil zuzuwenden,
die sie verdienen. Denn liber den Augenblick hinaus und weit
tiber die Zahl der Parleilagsteilnehmer hinaus sollen die Ge-
danken der Vortrige weiter wirken, weil sie aus fundiertem
Wissen und in ernster Verantwortung dem Wiederaulstieg
unseres Volkes und Vaterlandes in einem freien und starken
Europa dienen wollen.

Politische Tageserfolge kénnen im Bewubtsein eines Volkes
verblassen. Was aber bleibt und weiter wirkt, ist die Kraft
und Geschlossenheit einer Haltung, hinter der eine Idee steht.
Professor Héfiner hat sie in Worte gefafit:

»Nach christlichem Verstandnis ist die staatliche Gewalt
weder Golt noch Dédmon, sondern — nach den Worlen der
Schrift — Gotles Dienerin zu Deinem Beslen.”

Moacar
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Besinnung auf die Grundlagen

Der flinfte Parteitag der Christlich-Demokratischen Union in Kéln hat seine
besondere Aufgabe erfiillt: Die Anforderungen der Tagespolitik abzustimmen
auf die Linie ihrer grundlegend gewonnenen Erkenntnisse, wie sie sich nach
den Erfahrungen der letzten Jahre immer klarer abzuzeichnen beginnen.

Nach der stiirmischen Aufwértsbewequng des christlich-demokratischen
Gedankens im deutschen politischen Raum, wie sie sich bei den September-
wahlen des vergangenen Jahres bekundete, war das Bediirfnis nach einer
Festigung und Ordnung des politischen Ideenbereiches verstdndlich. Das
Programm zeigte die gegebenen Blickpunkte der Kélner Tagung: Die CDU
in der geistigen Gesamtstruktur unserer Zeit, eine Klarstellung und Ab-
grenzung, wie sie Dr. Ehlers mit der ganzen Prdgnanz seiner Sprach- und
Gedankenkraft traf, Deutschlands auBenpolitische Situation, wie sie nach
der aktuellen Seite hin Dr. Adenauer, in zeitgeschichtlicher Vertiefung und
Einordnung Dr. Gerstenmaier kennzeichneten, das Bild der deutschen Wirt-
schaft, wie es diesmal in Weltverflechtung Prasident Abs und als Diskussions-
redner Dr. Etzel und Dr. Erhard eindringlich sichtbar machten, der christliche
Sozialbegriff, vom Menschen her durch Professor Hoéffner geistig geformt,
die gesamtdeutsche Verpflichtung, aufgerufen durch Jakob Kaiser, und dann
ein nicht nur wissenschaftlich, sondern auch soziologisch interessanten Uber-
blick tiber die Situation der deutschen Landwirtschaft, umrissen von berufen-
ster Seite, Bundesminister Liibke, ein Uberblick iber die Arbeit der neuen
Bundestagsfraktion von Dr. von Brentano sowie eine eindrucksvolle Heraus-
hebung der brennendsten Probleme des groBten der Lander, das auch den
Parteitag zu Gast geladen halte, Nordrhein-Westfalen, dessen Minister-
prasident Arnold selbst das Wort nahm. '

In diesen Referaten von beachtlicher Klarheit und Wirklichkeitsnéhe und
in Diskussionen, die vor allem in der AuBenpolitik zu einer betonten
Akzentuierung der hier gewonnenen Erkenntnisse — und Besorgnisse fiihr-
ten, wurde die Absicht des Parteitages in vollem Umfange erreicht. Auch
in Koln zeigte sich wieder: Die Christlich-Demokratische Union ist eine
Partei, die auf Grund einer nicht nur deklamatorisch, sondern tatsdchlich
vorhandenen (weil bewdhrten) Verantwortungsgemeinschaft schon in sich
und immer von neuem die Voraussetzungen fir politisch tragfahige Losungen
bietet. Und das bei einer besonders weit gespannten Schichtung der An-
héngerschaft, wie sie in den verschiedenen Diskussionen auch zu niitzlichem
Ausdruck kam. Diese innere Stabilitdt, die in wesentlich kleineren, aber
nicht von innen her gebundenen Parteien fehlt und dort durch ihr Fehlen
auf Parteitagen zu &ulleren Dissonanzen fithrt, ist geradezu das Charak-
teristikum der Union geworden.

Der Kolner Parteitag fand, das hat Dr. Adenauer immer wieder und mit
letztem Ernst des Wissenden hervorgehoben, in einer Zeit geféhrlichster
Hochspannung der Weltpolitik statt. Es war eine eigenartige Schicksals-
figung, daB gleichzeitig die MRP in Frankreich, die dortige christliche Partei,
sich mit Nachdruck zur Notwendigkeit einer europdischen Losung mit der
Konsequenz der Vertragsratifizierung bekannte, und daB auch die franzé-
sischen Sozialisten zum gleichen Zeitpunkt zur gleichen Notwendigkeit in
gleicher Weise Stellung nahmen. Der Vertreter der MRP in Kéln, der
Abgeordnete Henri Medk, hat sich in Kéln mit leidenschaftlichen Worten
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fiir das Zusammenwirken der christlichen Parteien in Europa und fiir Europa
eingesetzt. Namhafte Vertreter dieser Gruppen auch aus Belgien, Holland,
Italien, Norwegen, Usterreich und der Schweiz bekannten sich zur Solidaritédt
und den iiberall gleichen Grundlagen einer politischen Arbeit aus christ-
licher Verantwortung.

Dieses Hervortreten christlicher europaischer Politiker gab dem Parteitag
ein um so beachtlicheres Geprdge, als z.B. nach der Bekundung Dr. von
Brentanos in seinem Bericht iiber die Arbeit der neuen Bundestagsfraktion
auch in StraBiburg sich immer deutlicher eine tberstaatliche Fraktionsbildung
abzuzeichnen beginnt. Hier liegen Entwicklungsnotwendigkeiten vor, zu
denen sich die CDU in Kéln besonders nachdriicklich bekannt hat.

In einer groflen o6ffentlichen Kundgebung, auf der neben dem Bundes-
kanzler Ministerprasident Arnold, die Bundesminister Schaffer und Dr. Till-
manns sowie die Abgeordnete Frau Dr. Rehling das Wort nahmen, wurden
diese Gedanken auch einer breiteren Koélner Uffentlichkeit nahegebracht.
Zugleich war hierdurch ein bedeutsamer Auftakt fiir die Landtagswahlen
gegeben.
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Erster Tag: Freitag, 28. Mai 1954

PARTEIVORSTAND
UND PARTEIAUSSCHUSS

Mit der Sitiupg des B,ﬁ ndesparteivorstande’s begann der Parteitag. |

Auf'der Sitzung des Parteiausschusses der Christlich-Demokratischen .
Union wies der Parteivorsitzende, Bundeskanzler Dr. Adenauer, auf die
Bedeutung des Parteitages gerade im gegenwdrtigen Augenblick hin. Er be-
tonte den auBerordentlichen Ernst der allgemeinen weltpolitischen Lage und v
kniipfte hieran die Folgerung, daB um so mehr eine Stabilitdt der Pollmk
der Bundesregierung nach innen wie nach aulBen notwendig sei. Diese
Stetigkeit der deutschen Politik sei das -stdarkste Kapital, das der Bundes-
republik das Vertrauen des Auslandes und die Moglichkeit der Einwirkung
auf die weltpolitische Lage sichere., In diesem Zusammenhang verwies Dr.

* Adenauer auf die bevorstehenden Landtagswahlen in Nordrhein-Westfalen,

die insbesondere fiir das Ausland ein Spiegelbild der politischen Entwick-
lung in der Bundesrepublik und ein Merkmal dafiir sein wiirden, daB die’
konsequente Linie, die bei den Bundestagswahlen vom deutschen Volk be—‘
statigt worden sei, weiter fortgesetzt werden solle.

Bundesgeschéftsfihrer Dr. He ck gab einen Uberblick “tiber “die von der
Bundesgeschiftsstelle geleistete Arbeit und wies auf die Wichtigkeit der
vorgelegten Wahlanalyse und der Vorschldge fiir die weitere Arbeit hin.

" Er hob hervor, daB nach dieser Wahlanalyse mehr Arbeitér fiir die CDU

als fiir die SPD gestimmt haben. Auch die neueren Feststellungen der Mei-
nungsforschung sind durchaus glinstig fir die CDU. Nétig ist es, der Jung-
wihlerschaft verstdrkte Aufmerksamkeit zuzuwenden. Dr. Heck verlangte
eine Verstdrkung der organisatorischen Arbeit und der Mitgliederwerbung.
Die CDU will keine Funktiondrspartei werden, aber ihre Mitglieder diirfen. .
auch auBlerhalb der Wahlzeit nicht so passiv bleiben wie bisher. 'Auch in
der Betriebsarbeit sind, vor allem durch die Sozialsekretare, gute Erfolge
erzielt. Fiir die unmittelbare Fiihlung mit den Mltglledern ist das ,Deutsche

" Monatsblatt" geschaffen worden, das ,besonders auch in der Ausstattung

noch ausgebaut, werden soll. Zlel der gesamten Arbelt bleibt es, aus der
Union eine ‘lebendige-Kraft zu. machien. Bundestagsabgeordneter Majo-'
nica machte auf die von der Jungen Unjon geleistete' Arbeit -aufmerksam.
Die Junge Union ist die zur Zeit stdarkste politische Gruppe der Jugend in -
der Bundesrepublik. Frau Bundestagsabgeordnete Dr. W e b e r forderte eine
stéarkere Beriicksichtigung und .Férderung der Frauentdtigkeit in der Union.
Im Anschlufl an die pohtnschen Ausfuhrungen des Bundeskanzlers berichtete
Bundestagsabgeordneter Kiesinger tber die gesunde Atmosphéire und
aktive Entschlossenheit, die er auf dem Parteitag der MRP in Lille fest-'
stellen konnte.-Die -Mitglieder der MRP bezeichnete Kiesinger als treue

“und zuverléissige Weggenossen in der Europapolitik. Staatssekretdr a. D.

Dr. Lenz wies imr.Hinblick auf die Wahlen darauf hin, da auch in den
Landern .das Interesse fiir die Bundespolitik sehr stark iiberwiege. Als
erfreulich bezeichnete er es, daB die positiven Feststellungen iiber die Stim-
mung in katholischen und evangelischen Gebieten in gleicher Weise zu-

“treffen. Der SPD hat die Unklarheit ihrer Parolen sehr geschadet. Eine

klaré und unzweideutige Politik ist weiterhin die beste Grundlage fiir die

CDU. Die weitere Aussprache beschaftigte sich mit Emzelheltcn der‘kom-

menden Landtagswahlen in Nordrhein- Westfalen. - ; B
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DIE EROFFNUNG DES
5. BUNDESPARTEITAGES

fand um 14.30 Uhr im' festlich gesdlrniicktén Raum der Messehallen statt.

RUNDESKANZLER DR. ADENAUER
(Mit starkem Beifall begriiBt.)

Als wir -hier in Kéln nach dem' Zusammenbruch des Jahres 1945 zur
Grindung der Christlich-Demokratischen Union schritten, hat niemand
von uns geahnt, daB schon neun Jahre spdter, im Jahre 1954, ein solcher
Parteitag hier in Koéln zusammentreten wiirde. Wenn ich noch etwas weiter
zurlickgehe und an den Sommer und an den Herbst 1944 denke, als wir -
hier im Konzentrationslager Messe versammelt waren, — wer
von uns hétte damals daran denken konnen, daB zehn Jahre spéter in der
Bundestagswahl am 6. September 1953 das deutsche Volk der Christlich-
Demokratischen Union den Anspruch und das Recht auf die Fihrung iber-
tragen wiirde!

Dieser Parteitag des Jahres 1954 ist dergrof3itederParteitage, die
- wir bisher erlebt haben; er zdhlt insgesamt Uber 1700 Teilnehmer, Dieser .
Parteitag und seine Beschickung kennzeichnen in unmifiverstdndlicher Weise
— unmifBiverstdndlich fir Deutschland und unmiBverstdndlich fiir das Aus-
land — die tiberragende Stellung, die wir in diesen wenigen Jahren erreicht
haben. DafB ein so zahlreich besuchter Parteitag in so vorbildlicher Weise
hier tagen kann, verdanken wir der gastlichen Stadt Ké61n, lhr gilt
unser von Herzen kommender GruBl und Dank. {Beifall.) Moge sie sich bald
.vollends aus den Triimmern erheben und 1hre européische Mission in vollem
MaB erfiillen!

Der Wahlsieg vom 6. September 1953 war grof}; ‘'er hat unsere Gegner
iiberrascht, und er war wohl gréfiler als" auch manche von uns geglaubt
haben. Er beruhte auf den Grunds&tzen unserer Partei, auf der hingebenden
. Arbeit, die von der Christlich-Demokratischen Union seit 1949 geleistet
worden ist. Allen, denen wir dieses Resultat verdanken, den Wahlern und
allen denjenigen, die in den Dienst der Partei getreten waren, bis zum
letzten jugendlichen Zettelkleber hinunter, danken w1r heute von ganzem
Herzen. (Beifall)

Dieser Wahlsieg hat uns eine’ ungeheure Verantwortung iber-
tragen. Niemand von uns darf sich dariiber im unklaren sein, daf§ die
Ubertragung einer so fithrenden Rolle fiir eine Partei die Verpflichtung in
sich schlieBt, nicht nur fir die eigene Partei, sondern fiir das ganze
deutsche Volk tdtig zu sein. Noch eines miissen wir, wenn wir an den
Wahlsieg zuriickdenken, uns vornehmen: wir diirfen nicht ausruhen auf
unseren Erfolgen, wir miissen weiter arbeiten wie bisher, denn noch
ist weder die.wirtschaftliche noch die politische Lage des deutschen Volkes
gesichert. Sicherlich, der deutsche Aufschwung ist grof}, aber seien wir uns
dariiber im klaren, da die deutsche Wirtschaft im Gegensatz zi der ert-
schaft anderer Lander noch der Kap1ta1decke entbehrt, die sie braucht, um
sich weiter entfalten zu kénnen.

‘Wir haben nach der nationalsozialistischen Zeit, nach den ersten Jahren
der Besatzung nunmehr innenpolitische Sicherheit, aber geben
.wir uns auch da keiner Tauschung hin, diese innenpolitische Sicherheit ist
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noch nicht absolut. Kommunistische Wiihlarbeit versucht 'fortgésetzt' unter
der Decke, diesen ‘Staat zu unterminieren. Seien wir uns auch dariiber im

klaren; daB wir auf gewisse nationalistische Tendenzen ein wachsames Auge

haben miissen. (Beifall) Unser auBenpolitisches Ansehen und unser auBen-
politischer Einfluf beruhen auch 'in der innerpolitischen und wirtschafts-
politischen Fest1gke1t auf der Stabilitdt der Bundesregierung und auf der
Breite der sie im Parlament tragenden Mehrheit. Diese Breite der die

‘Bundesregierung tragenden Mehrheit war bei allen Gesprachen, die ich mit )

filhrenden Ménnern ‘des Auslands nach der Wahl hatte, das hervor- °
stechendste Moment. Warum sollten wir uns nicht eines solchen Erfolges
auch einmal freuen diirfen? Wenn wir unsere Blicke tber die Regierungs-
verhdltnisse in anderen europdischen und auBereuropdischen Landern
schweifen lassen, -dann glaube ich nicht, da8 Sie irgendwo ein Land finden,
hinter dessen Regierung eine so groBe, eine Zweidrittelmehrheit des

Parlamentes steht. (Beifall.) ’ . R

Diese’ Uberlegungen waren fir uns maBgebend bei der Bildung der
Regierung nach dem Zusaminentritt des 2. Bundesparteitages. Nach wie
vor glauben wir, dafi eine absolute Notwendigkeit besteht, eine so
breite Regierungsmehrheit aufrechtzuerhalten. Sie ist notwendig schon aus
Griinden einer ruhigen inneren . Entwicklung, eines ruhigen inneren
Wiederaufbaus. Wenn es gelungen ist, trotz der Groéfle unserer Fraktion
-— Sie werden dieses ,trotz" verstehen; denn jeder, der.in eine Koalition mit
einem so starken Partner geht, ist naturgemadB etwas besorgt um seine
Selbsténdigkeit — eine so breite Mehrheit und eine so breite Grundlage
zu schaffen, und wenn wir trotz aller Schwierigkeiten daran festhalten, daf
diese Mehrheit bestehen bleiben muB, dann glaube ich, tun wir damit mehr
fiir die parlamentarische Demokratie und mehr fir die Stdrkung des Staats-
gedankens in dem zusammengebrochenen deutschen Volk als mancher sich
klar macht. (Beifall.) Ich glaube, daf diese ruhige Stetigkeit der Regierung
gerade fiir die jiingere Generation im deutschen Volk anziehend ist und sie
an den Staat heranbringt. Notwendig ist sie aber auch aus auBenpohtlschen
Griinden.

Die auBenpolitische Lage Europas und die Lage in der Welt ist
sehr ernst. Unsere Moglichkeit, das auBenpolitische Geschehen zu beein- -
flussen, beruht darauf, daB mehr als zwei Drittel des deutschen Volkes'
hinter dieser AuBlenpolitik stehen. Weil die auBenpolitische Lage so kritisch:
ist, weil die Verénderungen auf der Erde seit 1939 so auBlergewohnlich grofl

} smd haben wir geglaubt, bei der Auswahl der Gedanken, die Ihnen auf

diesem Parteitag in Vortrigen uriterbreitet werden sollen, die groBen
Zusammenhidnge des Weltgeschehens zu zeigen. Da Deutschland, unser
Vaterland, in dieses groBe Weltgeschehen eingebettet ist, besteht dariiber
hinaus fiir uns die Notwendigkeit, diese Verdnderungen, wirtschaftlicher
oder politischer Natur, die uns der Krieg und die Folgezeit gebracht haben,
auch bei unserer- Arbeit und unserer Politik zu beachten., Wir von der
Christlich-Demokratischen Union miissen daher vor -allem in dieser Zeit
epochaler “Verdnderungen unsere Politik nach den gTo 13 en Gesichts-
pu nk ten zu orientieren versuchen.

Noch ist die Zeit der Ruhe nicht gekommen Im Inneren haben wir dafiir
Sorge zu tragen, daB der w1rtschaft11che Aufschwung bleibt und

"daB die Wirtschaft sich weiter entwickelt. Wir haben noch grofie soziale

Aufgaben zu erflillen, fiir die Vertriebenen, die Ausgebombten, die
Kriegsopfer und die Rentenempfénger. Wir miissen dafiir sorgen, daB der
Staatsgedanke gefestigt und das deutsche. Volk in allen seinen
Schichten an die parlamentarische Demokratie herangebracht wird.

Wir missen alles, was wir kénnen, dafiir einsetzen, damit die Wieder-
vereinigung Deutschlands in Freiheit und Frieden erfolgt. Wir.
mussen uns dem Aufbau Europ as widmen mit unserer ganzen Kraft
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und in-der tiefsten Uberzeugung, da sonst, wenn 51ch d1e westeuropédischen
Vélker nicht zusammenschlieBen, die europalsche Kultur, das uns tiber-
kommene Erbe, die Freiheit der Person, zum Untergang verurteilt sind. Mége
dieser Parteilag‘ uns allen Kraft, Starke und . Vertrauen geben, -unsere
Aufgabe zu erfiillen. In dieser Hoffnung' erkldre ich den 5. Parteitag der
Christlich-Demokratischen Union fiir erdffnet. (Beifall.)

“Parteivorstand und ParteiausschuB schlagen Thnen nun vor, zum Vor-
sitzenden dieses Parteitages den Vorsitzendén der Christlich-Demokra-
tischen Union Rheinland, Herrn John en, zu wéhlen (Beifall) und zu seinen

‘. Ste llvertretern die Parteifreu_nde Albers, Cillien, Erhard, Kiesinger,
- Lemmer, Lensing und Frau Praetorius. — Ich darf feststéllen, dafl Sie mit

diesenr Vorschldgen einverstanden sind. Ich darf Herrn Johnen nunmehr
bitten, die Leitung des Parteitages zu iibernehmen. (Beifall.) "

PRASIDENT JOHNEN

‘

Zunéchst ein aufrlchtlges WortdesD ahkes fiir den uns erteilten Aufirag.
Ich darf Ihnen einen herzlichen WillkommengruB in meiner Eigen-
schaft als Vorsitzender des Landesverbandes Rheinland sagen. Wir freuen uns,

" daB der 5. Parteitag der Christlich-Demokratischen Union am schonen Rhein bei

herrlichem Wetter stattfindet. Er findet in Ko61ln statt, das hat eine
‘doppelte Bedeutung: diese Stadt ist mit dem Bundeskanzler Konrad Adenauer
und seinem Schicksal eng verbunden. Dieses Messegeldnde, in dem wir tagen,
hat er der Stadt Kdéln, damals jener aufstrebenden, wirtschaftlichen Stadt
geschenkt, und dieses glelche Messegelidnde war berufen, daB er dort seinen

"Leidensweg im Dritten Reich begann. Er sprach selbst eben von

dem Konzentrationslager Messe. In diesem Konzentrationslager hat er mit
seiner verstorbenen Gattin den Leidensweg antreten miissen. Ich-sage das,
um an dieser Stelle dem Herrn Bundeskanzler Dr. Adenauer fiir alles das,

. was er im Dritten Reich aushalten muBlte, hier herzlichst zu danken. (Starker

Beifall) Ich méchte aber in ihm all denen danken, die im Dritten Reich so
viel gelitten haben, (Beifall) Ich sage das auch deshalb, weil die” Gefahr
droht, daB wir diese Dinge vergessen, und weil die Gefahr besteht, daB
dle]emgen, die es mitverschuldet haben, heute Anspruch erheben, w1eder
in der erstem Reihe zu sitzen. (Starker Beifall))

- In Kéln wurde die CDU gegriindet. Lassen wir uns heim 5. Parteitag
an die Grundsatze der Christlich-Demokratischen Union aus dem Jahre 1945
erinnern. Wenn wir diese Tage der Besinnung, so darf ich sie nennen, dazu
benutzen, dann wird das fiir unsere Partei und dariber hinaus fiir das
gesamte deutsche Volk von erheblichem Wert sein.

" So darf ich an erster Stelle begriBen, so sonderbar es klingt, unseren
Chef, den Herrn Bundeskanzler Dr. Adenauer. (Lebhafter Beifall) Er
hat nicht .gern, wenn er aus meinem Munde Lob hért. Ich will deshalb auch
nicht mehr sagen: es ist unser Konrad Adenauer herzlich willkommen!
(Erneuter Beifall) Ich darf ebenso herzlich begriifen den zweiten Vor-
sitzenden unserer Partei, den Bundestagsprésidenten, Herrn Dr. Ehlers.
(Starker Beifall)) In gleicher Eigenschaft ist der Herr Bundesmlmster Kai-
s er herzlich willkommen. (Beifall.) :

Ich begriife ferner die Herren Ministerprdsidenten der Lander.
Ich darf mich darauf beschrénken, den Ministerprésidenten des gastgebenden
Landes insbesondere zu nennen und ihn herzlich willkommen zu heifien,
Herrn Karl Arnold. (Beifall, ) Ich begriiBe ferner die Herren Bundes-
undLandesminister, die Mitgliederder Bundestagsfraktion,
an ijhrer Spitze den Vor51tzenden, Herrn -Dr. von Brentano. Auch die
Herfren Landt agsa bgeordneten von Nordrheln Westfalen w111 ich
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gern in dlesen GruB mit emschheBen Ich griiBe dann .ferner '‘den Vize-
présidenten der Montan-Union, Herrn.Etzel. (Beifall.) Besonders herzlich
will ich aber willkommen héifien den Oberbiirgermeister,dieser Stadt, Herm
Dr. Ernst Schwering, aus. Westfalen!" (Beifall und groBe Heiterkeit.)

Ich habe dann die besondere Freude, die Vertreter der hefreundeten-
ausldndischen Parteien hier herzlichst zu begriien. Ich darf mit
dem Prasidenten der Schweizerischen Konservativen Volkspartei, Herrn
Nationalrat Dr. Ro hr, beginnen. (Beifall.) Ich grafie ferner den General-
sekretdr der Schweizerischen Konservativen Volkspartei, Herrn Dr. Rosen-
b erg. (Beifall) Ebenfalls herzlich willkommen ist der Vorsitzende der Anti-
revolutiondren Partei Hollands, Herr Ross jen. (Beifall) Ich begriiBe den
Vertreter der Christlich- Soz1a1en Arbeiterpartei Norwegens, Herrn. Reichs-
tagsabgeordneten Bondevik (Beifall), den stellvertretenden General- -
sekretdr der Internationalen Union  Christlicher Demokraten, Herrn Dr.
Schuvyt (Be1fall )

Im Laufe der Tagungen werden noch weitere Vertreter befreundeter aus-
landischer Parteien eintreffen. Ich darf mir vorbehalten, die Begriifungen
spater zu wiederholen.

Ebenso herzlich willkommen heiBe ich die Vertreter der Kirchen, fur die
evangelische Kirche Herrn Prélaten. Dr. Kunst (Beifall) und fiir die
katholische Kirche Herrn Prélaten Dr. B o hle r./ (Beifall)

Mit besonderer Warme und Herzlichkeit begriie ich unsere Freunde

'von der CSU (Beifall) und mit hesonderer Betonung, Freundlichkeit und

Herzlichkeit unsere Freunde von der saar. (Starker Beifall))

Ich darf noch begruﬁen d1e Vertreter der Gewerkschaften,. des,
Bundesverbandes der deutschen Industrie, der lbrigen Verbande,
sowie mit verniinftiger Herzlichkeit die Vertreter von Presse, Rund-
funk und Film. (Heiterkeit und Beifall)

Ich darf die Reihe der BegriiBungen nicht abschlieBen, ohne unsere Freunde
zu erwahnen, die noch abgetrennt von uns sind, sei es im Osten, sei es .
im Westen. Wir fiithlen uns mit ihnen verbunden und ersehnen mit ihnen
den Tag herbei, an dem das gesamte Deutschland wieder in'Freiheit geeint.
ist. Unser Dank gilt aber auch all den deutschen Ménnern und Frauen, die
heute noch un gerecht festgehalten werden in anderen Léndern.

Wir haben uns schones Wetter ausgesucht um den Parteitag zu begehen.
Das hat natiirlich den Nachteil, daB wir hier koérperlich allerlei aushalten -
missen. Ein Parteitag von einer derartigen GriBe, wie er jetzt stattfindet,
kann nur ein fruchtbares Ergebnis haben, wenn wir damit beginnen, da8 wir
uns vornehmen, auch aufeinander Riicksicht zu nehmen. Wenn wir das
alle tun, dann machen Sie das Amt des-Prasidenten zu einem Spiel. Ich
méchte chcnfalls mir und meinen Vertretern- wiinschen;, daB es kein ernstes"’
Spiel wird.

Der Herr Minister p P dsident dieses Landes, der nun ein- Grquort
zu Ihnen sprechen soll; shat mich, um die Zeit abzukiirzen, gebeten, Sie in.
seinem Auftrag ebenfalls-herzlich w1llkommen zu heiflen im Land Nordrhein-
Westfalen, (Beifall.) :

Nun hat das Wort der Herr Oberburgermelster dxeser schénen rhemlschen
Stadt Koln,

\

OBERRBT RGERMEI STER
PR. ERNST SCHWERING '

Vielleicht haben Sie im stillen gehofft, ich wiirde es machen wie der Herr

‘Ministerprasident. Ich muB Sie enttduschen. Das scheint nlir in diesem Fall

nicht anzugehen.
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Wenn ich Thnen aber jetzt meine BegriiBung entgegenbringe, so enthilt
sie eigentlich nur zwei Gedanken, Freude und Dank: Freu d e dariiber, da8l
Sie gekommen sind nach dem groBen Sieg von 1953, um in dieser Stadt Thren
Parteitag .abzuhalten, und herzlichen Dank gleichzeitig, dafi Sie es getan
haben. Uber diesen Dank méchte ich gleich noch etwas mehr sagen. .

Eine wesentliche Aufgabe des Oberbiirgermeisters neuen Stils ist es, .in
seiner Stadt Verbédnde, Vereine, Kérperschaften des privaten und 6ffentlichen
Rechts und Organisationen zu begriien. Es besteht dann eine besondere
Kunst darin, in jedem Einzelfall etwas zu finden, was nun gerade zeigt, daB
diese Stadt-mit diesem Verband oder Verein in besonderer Weise verbunden
ist. '

Heute und hier ist die Ftille des Stoffes, die sich aufdréngt, so groB,
daB es viel schwerer ist, sich vor dem Zuviel zu hiiten als vor dem Zuwenig.

Kéln und die CDU! Meine verehrten Herren Vorredner sind schon etwas
in. dem Garten spazierengegangen, in dem ich mich jetzt bewegen wollte,
indem sie darauf hingewiesen haben,’da hier die CDU gegriindet wurde.
Das ist wahr, wenn auch eine andere Stadt den Anspruch erhebt, einige
Stunden vorher denselben Gedanken gehabt zu haben, was ich ausdriicklich
anerkennen will. Herr Minister Kaiser, machen Sie sich keine Sorgen. Aber
wir Koélner nehmen fiir uns immerhin in Anspruch, daf es damals weder
Post noch Telegraph noch sonst etwas gab; also unsere Ideen waren unsere
eigenen ldeen, und wir hatten schon im Marz angefangen, dariiber nach-
zudenken. Wir machten am 16. Juni 1945 gleich die entsprechenden Leitsétze.

AuBerdem haben die 18 Minner, die damals zusammentraten, einen erheb-
lichen Mut bewiesen; denn damals durften nach dem Gesetz der Englander
noch nicht mehr als fiinf in einem Raum zusammenkommen, und es waren
mehr als dreimal soviel. Diese 18 Haben eine grofie Tat getan; denn allein in
dieser Stadt brachten wir es bei der ersten Wahl von 1946 gleich auf
53,5% aller Abstimmenden. Wir brachten also schon iiber 100 000 Stimimen
zur Gemeindewah! mit. Aber aus diesen 18 sind dann im Vorjahre bei der
groBen Ernte am 6. September fast genau 200000 allein in dieser Stadt

.geworden. In allen drei Wahlkreisen, die wir hatten, hatten wir die absolute
Mehrheit. )
Wir haben wirklich der CDU zu danken dafiir, daB} sie hierher gekommen
ist und hier ihren grofiten Parteitag abhéalt. Aber die CDU hat uns auch
. allerhand zu danken. Auf die Griindung habe ich schon hingewiesen. Darf ich
-weiter darauf hinweisen, daB diese Stadt von jeher nur drei Mandate
zum Bundestag hatte. Diese drei Mandate hat sie immer der CDU
gegeben. Darf ich weiter darauf hinweisen, daf diese Stadt nur sechs
Mandate zum Landtag hat. Diese sechs Mandate hat sie immer der
CDU gegeben, und sie wird es Ende dieses Monats wieder tun. (Beifall.)

Man hat mir klugerweise eine Frist von nicht mehr als fiinf Minuten
gesetzt. Das will ich, soweit es jetzt noch méglich ist, auch einhalten.
Ich muB ausdriicklich betonen, daB unser Parteivorsitzender, Herr Albers,
mich gebeten hat, zur Abkiirzung des Verfahrens auch in seinem Namen zu
sprechen. Ich bin also in der Lage, das zu wiederholen, was unser verehrter
Herr Prdsident hinter meinem Riicken eben mit dem Ministerprasidenten
getan bat, und die beiden, Herr Karl Arnold und Herr Johannes Albers,
moégen um die Palme der Klugheit und der Zeitékonomie streiten.

Im tbrigen darf ich Sie fiir die ganze Bevélkerung von Kéln
herzlich willkommen heiBlen; denn wenn Sie auch die Vértreter einer
politischen Partei sind, so weill doch jeder letzte in Kéln, was die CDU fir
Deutschland, fiir unser Land und fiir unsere Stadt bedeutet. Noch eins lassen
Sie mich sagen, wenn auch meine Zeit schon abgelaufen ist. Den Chef Ihrer .
Partei verdanken Sie ja Koéln. (Beifall) Aber was noch mehr ist, Sie ver-
danken auch den Bundeskanzler dieser Stadt. Betrachten Sie sein
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Leben. Er hat es gefiihrt, wie er es immer wieder in der Uffentlichkeit sagt;
er hat in der Gemeinde begonnen. Und das war richtig. Er wurde im
Jahre 1906 Beigeordneter der Stadt Ko6ln, nach wenigen Jahren Erster Bei-
geordneter und im Jahre 1917 Oberbilirgermeister. Wir wissen es.beide noch
sehr genau; denn ich war damals. auch schon ldngst bei denen, die mitfeiern
durften und die damals schon iiber 10 Jahre engstens rmt dem damaligen
Oberburge1mexster zusammengearbeitet. hatten.

Diese Stadt — ich kann das immer nur wiederholen — hat ihtem
damaligen Oberbulgermelster und jetzigen Bundeskanzler eine Dankes-
schuld -abzutragen, die' sie in Wahrheit niemals wird abtragen konnen.
Alles das, was bereits erwdahnt worden ist, ist ja nur ein Teil. Zur Messe
kommt die Universilat, es kommen die Héafen hinzu, es kommt der Griin-
giirtel hinzu, es kommen die Briidken hinzu, von denen -eine freilich, die eine
besondere geschichtliche Bedeutung hatte, an einem schrecklichen Tage im
Oktober 1944 zerstdrt wurde, aber wir haben sie genau so wieder aufgebaut,
wie sie vorher war, so daB man meinen kénnte, €s wire noch die alte. Dazu
kommen unendlich viele andere Dinge. .

g

Ich glaube,‘dem Naturfreund Dr. Adenauer war insbeséndere der Grin-
giirtel ans Herz gewachsen, der ja gleichzeitig auch eine bedeutende soziale
Tat darstellte, der heute wie je der Kélner Bevolkerung, insbesondere auch
der minderbemittelten, die Méglichkeit gibt, ihre Gesundheit dort zu pﬂegen
und gegebenenfalls wiederherzustellen.

Verehrter Herr Bundeskanzler! Ich darf es heute noch einmal sagen, was
ich schon &fters gesagt habe. Diese Stadt freut sich immer, wenn Sie kommen.
Sie kommen uns nur etwas zu wenig. Aber auch da sind wir wieder milde’

"Richter; denn wir wissen ja, welch ungeheure Last der Verantwortung jetzt
auf Ihren Schultern ruht, und wir haben manchmal so etwas das Gefiihl
und den Wunsch, wenn wir héren, dafi Sie einen Staatsbesuch in dieser oder
jener Stadt — oft ganz in der Néhe von Kéln — machen, sie méchten uns
auch einmai einen richtigen Staatsbesuch machen. (Lebhafter Beifall))

Meine verehrten Damen und Herren! Lassen Sie mich schliefien, indem ich
Sie herzlich willkommen heiBle in dieser Stadt und Ihnen herzlich danke und
indem ich auch noch einmal unserem Bundeskanzler, der so viele Jahre als
Oberbiirgermeister dieser Stadt nach alter Pragung gewirkt hat, den herz-
lichen Dank der gahzen Bevélkerung auch in dieser Stunde wieder zum
Ausdruck bringe. (Beifall))

]

’

rici&srnnxm JOHNXE)

dankt Oberbiirgermeister Dr. Schwermg Ich glaube, wir kénnen ohne Ab-
stimmung dem Herrn Bundeskanzler empfehlcn die Stadt Kéln einmal durch °
einen Staatsbesuch zu ehren.

Die Ehre seines Wortes schenkt uns ]etzt del Praqldent de1 Schweizerischen
Konservatlven Volkspartei, Herr>

NATIONALRAT DR. ROKR

Als ich heute frith in diese herrliche Rheinstadt einfuhr, machten die noch
vorhandenen Zeugen schwerer Kriegsschdden auf mich einen tiefen Eindruck.
Ich war seit Kriegsende schon zu wiederholten Malen in der Deutschen
Bundesrepublik, aber bei jedem spéteren Besuch durfte ich feststellen, welch

1
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erstaunliche Fortschritteaufallen Gebieten erzielt worden sind,’
nicht nur im &duBeren Aufbau, sondern auch in- der inneren Einstellung der
Menschen.

'‘Die Depression und. die Hoffnungslosigkeit sind-gewichen, und an ihre
Stelle ist' ein entschlossener Wille und eine frohe Zuversicht in
die Erholung des deutschen Volkes getreten. Auch die Atmosphdre.ist Gott
sei Dank eine andere geworden. So freue ich mich denn, Thnen im Namen
der Schweizerischen Konservativen Volkspartei micht nur freundschaftliche
GriiBe, sondern auch aufrichtige Gliickwiinsche zur vollen Entfaltung
der Christlich-Demokratischen Union iiberbringen zu diirfen.

Die schwere Heimsuchung, d1e tiber das deutsche Volk gekommen ist, hat»
die Erkenntnis wachgerufen, daB alle gutgesinnten christlichen Elemente,
Protestanten und Kadtholiken, in gemeinsamer Arbeit und in der
gleichen politischen Front sich zusammenfinden kénmmen und miissen, um
dem grofien Feind der persénlichen Freiheit die Stirne zu bieten. Mit jedem
Tag bestdtigt sich aufs neue die Feststellung, die Bundesrat Motta im
Jahre 1934 im Zusammenhang mit der Diskussion iber die Aufnahme Sowjet-
-rufilands in den Voélkerbund gemacht hatte, als er erklarte, dafl der
Kommunismus auf allen Gebieten, den religiésen, den wirtschaftlichen,
sozialen, politischen und moralischen, die radikale Vemeinung aller Ideen
sei, die die Substanz unseres Daseins bilden.

Die Septemberwahlen des Jahres 1953 mit ihrer in diesem AusmaB
‘nie geahnten Kundgebung des deutschen Volkes fiir ‘'den Willen zur Abwehr
des Kommunismus und zum Aufbau éines gesunden Staatswesens waren
eine eindrucksvolle Demonstration, die ihre Wirkung auf Freund und Feind
nicht verfehlt hat. Es war aber auch zugleich eine prachtlge Dankesbezeugung
an den  Vorsitzenden Ihrer Partei und an alle seine Mitarbeiter, eine
Zustimmung fiir den geraden und einzig méglichen Weg, auf dem Herr
Bundeskanzler ‘Dr. Adenauer das deutsche Volk aus der Atmosphidre des
Miftrauens herausgefiihrt hat.

Ein. wahrer und dauerhafter Friede kann ja nicht nur auf der Macht,
- sondern nur auf dem Vertrauen aufgebaut werden. Moge die starke
und rasche wirtschaftliche Erholung nicht wieder auseinanderreifien, was Not
und Heimsuchung zusammengeschweilit haben. Ich bin iiberzeugt, daf die
' verantwortlichen politischen Fiihrer, die Fiihrer des 6ffentlichen Lebens, alles
tun werden, um die politische Front der protestantischen und katholischen
Christen beisammen zu behalten und das ZusammengehérigkeitshewuBtsein
zu stdrken, um nicht den Feinden des deutschen Volkes ein Schauspiel der
inneren Zerrissenheit zu.geben.

‘Ich weiB} aus Erfahrung im eigenen Land, wie stark der Druck unverant-
wortlicher Elemente sich oft auswirkt, um MiBtlrauen und Zwietracht zu
sden, wo doch Vertrauen und Eintracht so motwendig sind.

"Mit einenv herzlichen GrufB}. aus Ihrem kleinen Nachbarland, aus meiner
lieben Heimat, der Schweiz, verbinde ich den aufrichtigen Wunsch, daB diese
Tagung im deutschen Volke diesseits und jenseits des Eisernen Vorhanges
und weit Uber die Grenzen Eurer Heimat hinaus die Uberzeugung weckt, die
christlichen ‘und guten Kréfte im deutschen Volke sind entschlossen in
geschlossener Front ihre Aufbau- und Abwehrarbeit weiter fortzusetzen
(Beifall.)
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Fir die Antirevolutiondre Partei Hollands spricht
HERR R ()ﬂ S J EN

Im Namen der Katholischen Volkspartei und im Namen der Antirevolutio- .
niren Partei der Niederlande, welche ich mit dem Herrn Gosker die
Ehre habe, hier zu vertreten, mochte ich zuerst meinen herzlichen Dank aus-
sprechen fiir die Gastfreundschaft der Christlich-Demokratischen: Union, die
és uns ermdglicht, die Verbundenheit unserer Parteien nicht nur in formeller ‘
Weise vorzufithren, sondern auch tatsachlich zu verstarken

Schon seit Goslar sind die beiden protestantisc h en’ Parteien der
Niederlande, die Antirevolutiondie Partei und die Christlich-Historische
Union, mehrmals auf Ihren Tagungen vertreten gewesen. Die Katho-
lische Volkspartei ist regelméBig auf ihren Parteitagen zu Gast

gewesen. Wir sind glucklich gewesen, Thre Vertreter bei unseren Kongressen - v

regelmédfig willkommen leiBen zu koénnen. Wir freuen uns liber die Ent-
wicklung dieser Verstdndigung darum so sehr, weil sich daraus die gegen-
seitige Einsicht zeigt, daB die christlichen Demokraten nur in Zusammen-
arbeit ihre Aufgaben erfiillen und ihre Probleme l6sen kénnen. (Beifall)

In Holland versuchen die Sozialisten jetzt schon seit Jahren, dem Volke
klarzumachen, daB die lebensanschauliche Grundlage unserer evangelischen
und katholischen Parteien keine Mdoglichkeit mehr bietet fir eine reale’
Politik und fir politische Entscheidungen. Uns aber wird es jeden Tag klarer,
das im Gegenteil nur die Lebensanschauung unserer christlichen
Parteien zu einer Politik zu fiihren vermag, die wirklich dem Gemeinwohl
niitzt. (Beifall.)

Wenn man sich jetzt lber gesamteuropdische Wahlen fiir ein euro-
padischesParlament einigen wiirde, so wére das fiir uns um so mehr
ein Grund, dies zu realisieren, da diese Ebene der européischen Politik und
des europdischen Gemeinwohls uns den Weg zeigt, den wir zu beschreiten
haben, sonst wiirden wir an dem christlichen Charakter Europas Verrat iben.

In diesem Sinne mdchte ich Thnen einen ganz guten Erfolg dieses Partei-
tages wiinschén und auBerdem Ihfem Parteivorsitzenden die Verwirklichung
seiner Friedenspolitik, fir welche wir in Holland eine starke
Bewunderung haben. (Beifall.) W1r haben uns in Holland sehr gefreut iiber.
den Wahlsieg Ihrer Partei. Dieser Sng hat uns gesagt: die Christlich-Demo-
kratische Union ist festgewurzelt im Boden Westdeutschlands. Gott segne
Thre Partei! Gott seqne Ihre Arbeit; Gott segne Deutschland! (Sehr starker
Beifall.)

' \

Fir die Christliche Volkspartei Norwegens spricht Herr

v

REICHSTAGSABGEORDNETER BONDEVIK '

Im Namen der Christlichen Volkspartei Norwegen$ bringe ich Thnen einen
herzlichen Dank fiir die groBmiitige Einladung zur Teilnahme an dieser
Sitzung, die wir vor einiger Zeit empfangen und angenommen haben. Es
scheint uns ungemein vorteilhaft, eine Partei &hnlichen Ursprungs und des-
selben Zieles zu besuchen, um Gedanken und Meinungen iiber-das Gliick des
Einzelstaates und der Gesamtheit zu tauschen,

Ich sehe die einzige Errettung einer zersplitterten, verirrten und verwirr-
ten Welt in der Ergebung in den Willen des Allméchtigen, in der Leitung
Gottes, Niemand vermag eine andere Grundla g e zu legen als die; welche
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schon durch Jesus Christus gelegt worden ist; denn es gibt keine andere. In
gleichem MaBe gilt das fiir Einzelpersonen wie fiir Staaten. Legen wir groBen
Wert darauf, dem Wirken und Treiben der jungen Geschlechter eine derartige
Erziehung zu geben, damit sie in allen Stirmen und Schwierigkeiten be-
stehen werden. Ich las einst in -einem deutschen Lesebuch fiir Norweger ein
Stiick, das mir nie aus dem Gedéchtnis gehen wird, wo folgende Lehre eines
Pastors stark betont war: Ich werde in dir eine Grundlage schaffen, an der
der Teufel und die Welt zuschanden werden.

Das ist unser gemeinsames Ziel. Alles andere vergeht mit der Zeit. Allein
das Ewige besteht. Die moralische Haltung eines Volkes ist die beste
Garantie gegen Schwéche und Vernichtung. Miissen wir auch dessen in der
Politik gedenken? Fragen wir immer nach dem Willen Gottes? Suchen wir
seine Wege aufzusplirem? Dann wird er uns auch Hilfe leisten. Nationen,
welche die Gebote Goties verletzt und verlassen haben, sind aus -der
Geschichte getilgt und ausgeldscht worden. Die zeitlichen Dinge miissen
natiirlich "auch beachtet werden, aber sie sind nicht die einzigen und auch
nicht die wichtigsten; denn das Irdische geht zugrunde, ~allein der Geist
bleibt. Gonnen wir anderen alles, was, sie erzielen.

Die Biirgschaft des Bestehens, des Wuchses und des Gliickes unserer
Volker liegt in der Sittlichkeit, in der Demut und in dem Unterwerfen unter
die ewigen Gesetze Gottes, die nicht gekrdankt oder verletzt werden wiirden.
~ Der Materialismus darf uns nicht gefangennehmen. Der Lebensstandard ist

oft zur Lebensanschauung und zum Gott unserer Zeit geworden. Darin liegt
die grofite Gefahr der Menschheit. Mit diesen einfachen, aber realistischen
Worten winsche ich Ihnen Gliick in den Erérterungen und Entschliissen.
Moge alles zum Guten dienen! (Lebhafter Beifall)

PRASIDENT JOHRNEN

Darf ich allen drei Gésten fiir die aufrichtigen Worte herzlich danken
und sie zugleich bitten, in ihre L&nder 'die herzlichsten Griile des Fiinften
Parteitages mitzunehmen, zugleich aber auch die Versicherung, da wir mit.
ihnen alles daransetzen werden, daB das geeinte Europa, das kommt, ein
christliches ist. (Beifall.) ’

Ich bitte die verehrten Géste, damit einverstanden zu sein, daf die tibrigen
Gaste mit ihrem GruBwort morgen zum Wort kommen, da wir heute den
Zeitplan genau einhalten miissen. .

Es spricht nunmehr der

BUNDESTAGSPRASIDENT DR. FHLERS
\ E .

Die geistige Struktur unserer Zeit

Dije Tatsache, daB auf dem Parteitag der gré8ten deutschen Partei als erstes
iiber die geistige Situation der Zeit gesprochen wird, bedarf fast schon einer
Rechtfertigung.

Viele Leute beschiftigen sich heute mit der Frage der Stellung der
Parteien im politischen Leben des Volkes. Die Tatsache, dal die Parteien
im Grundgesetz der Bundesrepublik zum erstenmal in einer deutschen Ver-
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fassung ausdriicklich als Mittrager der politischen Verantwortling aufgefiihrt
" sind, und die Bedeutung, die die Parteien bei den Wahlen und im politischen
Leben gewonnen haben, veranlassen manche, den heutigen Staat als einen

Parteienstaat zu bezeichnen. Vielerlei Momente wirken dahin zusammen,:

daB dieses Wort ‘bei manchen Deutschen .,ankommt” und sofort hdchst
kritische Reaktionen hervorruft. Wenn diese Deutschen dann noch lesen, daB

das Volk durch die Parteien ,mediatisiert* sei, daB es eigentlich keine echte
Wahl mehr, sondern nur noch eine Art Volksentscheid gébe, und wenn dann
"schlieBlich noch die noétigen Gewtirze durch die :Spezialkritik an Ménnern
und Einrichtungen hinzugefiigt werden, dann ist fiir viele unserer Mitbiirger
dieser Staat schon wieder verdachtig geworden. Manchmal hat man den Ein-
druck, daB es solchen Kritik ern nur auf dieses Ergebnis ankommt. Wenn
man sie sich ndher betrachtet, hiatte man den Wunsch, daB. sie damals, als
eine vollige Entmachtung und Entmiindigung des Volkes im Hitlerstaat durch-
gefihrt wurde, etwas mehr bereit gewesen wiren, die heute so ungeféhr-
liche, damals aber wesentlich gefahrlichere Kritik horen zu lassen. Damals
~ haben wir von emlgen dieser Herren aber etwas' ganz anderes gehort!
Darum iiberzeugt uns ihre Kritik heute nicht ohne welteres

Zu den Hauptthemen dieser Kritik gehért, da8 die deutschen Parteien '

falsch konstruiert seien. Sie seien im Unterschied zu den Parteien der grofien
westlichen Demokratien Weltanschauungsparteien. Damit, meint
man; werde die-eigentliche politische Grundlage und Aufgabe der Parteien
von vornherein verschoben. Und es gibt genug Leute, die den Unmut Uber
solche Weltanschauungsparteien nahren: Sie mochten, da auch bei uns die
Parteien "sich ausschlieBlich nach den politisch-wirtschaftlich-technischen
Fragen ausrichteten und nicht mit dem deutschen Eifer in solchen Dingen
eine weltanschauliche Grundlegung ihres Handelns versuchten.

Nun ist es tatséchlich richtig, daB in England und den Vereini gten
Staaten in der Parteistruktur wesentlich andere Gesichtspunkte maB-
gebend sind als bei uns. Auch wenn dort bestimmte weltanschauliche Unter-
schiede bestehen mogen, so haben sie nicht das Gewicht wie bei uns.
Vielleicht kommt das daher, daB diese Laénder eine viel ldngere parlamen-
tarisch-demokratische Tradition haben; bestimmt wirkt aber dabei mit, dal
die weltanschauliche Situation quer durch die verschiedenen Parteien hin-
durch insgesamt viel einheitlicher ist als bei uns. Man mag das bewundern,
kopieren kann man es nicht. Es ist ja kein Zufall, daB die Situation in den
kontinentaleuropdischen Léndern durchweg\ wesentlich an-
ders ist. Man sehe sich dié Lage in Frankreich oder Italien, aber auch in so
betont neutralen L&ndern wie Schweden und der Schweiz.an, und man wird
sofort erkennen, daB auch hier — natiirlich temperiert nach der politischen,
sozialen und wirtschaftlichen Lage der Lander — tiefe, nicht nur politische,
sondern auch weltanschauliche Scheldungen durch .die Parteien hindurch-
gehen, 'In diéser Lage sind auch wir. Wenn man frither gemeint haben

kénnte, das seien moglichst bald zu tiberwindende Restbestéinde iiberholter:

Verhdltnisse, so ist diese Frage jetzt nur noch dringlicher geworden.

Alle Welt, aber Kontinentaleuropa insbesondere und wir vornehmlich,
stehen in der Auseinandersetzung mitdem Kommunismus.
Wenn andere Leute meinen, die Sowjetunion sei wie andere Staaten auch
einzuordnen, sie treibe.ihre Politik mit den iiblichen Mitteln, und solcher
Politik sei mit den iiberkommenden Methoden zu begegnen, so hat uns
unsere Erfahrung gelehrt, da dem nicht so ist. (Beifall) Neben der
sowjetischen Macht, der man gegebenenfalls mit den im Leben der Staaten
iblichen Mitteln begegnen miifite, wenn, was wir nicht hoffen, es zu einem
machtmdBigen ZusammenstoB kame, steht die Ideologie des Kommunismus
mit ihrer weltweiten Zielsetzung und ihrem marxistisch-kommunistischen
SiegesbewuBisein, Durch alle Welt geht der primitive Ruf, man miisse dieser
kommunistischen Ideologie eine Gegenideologie mit gleich antreiben-
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der und begeisternder Kraft entgegenstellen. Wenn man das versuchte,
wiirde man sich den Operationsort und die Waffen vom Gegner vorschreiben
lassen. Anti-Parolensind nochnieetwas Gutes gewesen.

-Und wenn wir von der Gefdhrlichkeit der Ideologisierung des kom-

munistischen Weges iiberzeugt sind, nicht nur far uns, sondern fir alle, die
Opfer dieser Ideologie sind, dann kénnen wir nicht geistig auf den gleichen
Boden, wenn auch mit umgekehrten Vorzeichen, treten.

Die Frage, die an uns gestellt ist, ist die, ob wir auf einer ganz anderen
Ebene andere Krifte zur Verfigung haben, die mit dem Kommunismus zwar
nicht in eine Konkurrenz der Mittel und Erscheinungsformen eintreten
konnen, die aber geeignet sind, feste Fundamente fiir den Bau unserer
Lebensformen — bezogen auf den einzelnen und die Gemeinschaft des
Volkes — zu bieten, Diese Frage macht deutlich, daBl wir tatsdchlich in einer
Auseinandersetzung stehen, die mit den technischen und taktischen Mitteln
der Politik und Wirtschaft, so wichtig sie sein mdégen, nicht allein bestritten
werden kann. Esegeht um die innere Fundierun g unseres politischen
Wollens und Handelns. Mindestens in Ansétzen spiirt das jeder, der politisch
tatig ist, sonst wiren die Debatten um die geistige Fundierung unserer
Politik nicht so lebhaft. Jedes Wort, das dabei gebraucht wird, ich nenne als,
Beispiel: ,christliche Politik”, .Konfessionalistmus”, «Liberalismus"”,
»Freiheit®, ,Sozialismus”, ,Tradition”, macht deutlich, daB iiberall die-Frage
nach der weltanschaulichen und geistigen Situation der Politik aufsteht.

In dieser geistigen Situation, aber auch in dieser geistigen Bedrohung,
treten wir zur Besinnung iiber unseren Weg zusammen. Dieser Weg ebenso

" wie die Gefahren, die auf ihm lauern, fordern von .uns, daB wir an der

geistigen Struktur unserer Zeit nicht vprbexgehen sondern uns mit ihr aus-
einandersetzen. Wir sind nicht von denen, die solche Reden den Philosophen
oder den weltfremden Schwérmern tberlassen, um inzwischen die Bilanzen,

"~ die Produktionszahlen, die Lohne und die Steuerertrdge in Ordnung zu

bringen, sondern wir meinen, daBb jedes Handeln im politi-
schen Raum des Volkes die stdndig neue Besinnung

.auf die geistige Grundlage der Nation zur Voraus-

setzung hat. (Beifall)
Ich méchte zunédchst etwas sagen lber die auflésenden Momente.

‘ Jede Therapie hat zur Vorausseizung die Diagnose. Da wir offenbar an

einem sehr gefdhrdeten Punkt unserer geistigen Enthcklung stehen, ist es
nétig, uns iiber die Momente klar zu werden, die uns ‘in die Gefahren-
situation gefiihrt haben. Lassen Sie mich zuerst von einem Vorgang reden,
dessen Bedeutung weithin unterschétzt wird.

Das vergangene Jahrhundert, aber auch die ersten. Jahrzehnte dieses
Jahrhunderts waren von dem allgemeinen Streben nach biirgerlicher
Sicherheit bestimmt. Damit sage ich nicht, daB das ausschlieBlich eine
schlechte Sehnsucht gewesen sei. Sie umischloB sehr positive Elemente, den

~-Willen, sich selbst und die Familie sicherzustellen, die Ausbildung der

Kinder zu férdern unter dem Stichwort: ,Die Kinder sollen es einmal besser
haben”, das Sparkassenkonto fiir den Notfall, die gemiitliche Wohnung als
Heim, das eigene Haus mit Bildern, Blichern und dem, was ,nun einmal zum
Leben gehort”. Das Biirgerliche Zeitalter ist durch diese Sicherheit und das
Bemiihen, sie -zu erringen, gekennzeichnet. Dieses Ziel war nicht nur das
des Biirgertums, auch die klassenbewuBiten Proletarier hatten, wenn sie mit
sich allein waren, durchaus das glelche Ziel vor Augen, und wie viele haben
es erreicht! .

Das alles ist in _unserer Generation zweimal zusammenge-
brochen. Die psychologischen Auswirkungen, die damit verbunden sind,
konnen gar nicht abgeschdtzt werden. Wie oft erhélt man noch Briefe von
solchen, die die Inflation nach dem Ersten Weltkrieg als den ersten groBSen
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Schock' dieser Art nicht verwunden haben und heute noch die Wiedergut-
machung fordern. Um wieviel mehr gilt das fiir alle, die durch den Zusam-
menbruch bis zur Wéhrungsreform zum, zweiten Male alles, was sie sich

- erarbeitet hatten, einbiiBten oder fiir die Millionen, die durch.die groBe . ‘
Flucht und Vertreibung aus dem Osten oder _durch Bomben alles Hab und: --

Gut verloren haben

Das alles sind nicht nur wirtschaftliche und finanzielle Vorgange Sie
greifen in die innersten Bereiche des Lebens hinein. Die ver-
fassungsméBige Garantie der Unberlihrtheit des persénlichen Bereichs hat

* ja nur dann einen Sinn, wenn es einen solchen Bereich tiberhaupt gibt. Und
diese weggefallene Sicherheit hat noc¢h eine spezxelle politische Bedeutung.

Jeder, der sich eine solche Sicherheit geschaffen oder sie ererbt hatte, besaB
ein bestimmtes MaB von innerer und &uBerer Unabhén gigkeit. Er
konnie gegeniiber dem Arbeitgeber, dem Staat, einer politischen Partei
eine eigene Meinung vertreten, weil er miehr oder weniger nicht auf sie
angewiesen war. Die Beziehungen zwischen der &uBéren Unabhidngigkeit
und der inneren Freiheit sind sehr enge. Darum wird ja oft in Debatten,
z. B. auch iiber Didten von Abgeordneten, diese Frage der Unabhdngigkeit
erdrtert. Es ist eben fiir ein Volk zerstérerisch, wenn ein Arbeitnehmer im
Betrieb, ein Beamter im Staat, ein Abgeordneter in einer Partei sich keine
eigene Meinung mehr glaubt leisten zu konnen, weil er Furcht haben muB8,
morgen entlassen oder kaltgestellt zu werden und dann mit den Seinen

" vor dem Nichts zu,stehen. (Beifall.)

Man sollte endlich die Bemﬁhungen vieler unserer politischen Freunde,

die Familie zu starken, ihr ein eigenes Heim zu sichern, und was es denn

sonst noch an Hilfen geben mag, dahin verstehen, daB es um die Schaffung
der Voraussetzungen einer wiederaufzubauenden Sicherheit und einer inne-
ren und &uBeren Freiheit geht. (Beifall) Wenn wir das nicht schaffen, wer-
den alle unsere anderen Bemuhungen die innere Struktur unseres Volkes
nicht endgiiltig bessern.

Das alles kann man natirlich nicht ,machen”. Das wichst sehr stark aus
den noch vorhandenen Restbesténden heraus. Sie sind aber noch vor-
handen. Wir haben uns von Sozxologen gern sagen lassen, daB die Familie
in unserem Volk in aller Zerstérung ersiaunlich gesund geblieben sei. Wir
sind wahrlich die letzten, die sie schlechter machen wollen, als sie ist, und
die eine Katastrophenstimmung hervorzurufen wiinschten. Aber man mag
auch daran denken, daB es nicht wenige Krisenzeic hén gibt, die die

. ernsteste Aufmerksamkeit verdienen, Mit einigen Witzen und Karikaturen

ist die Frage jedenfalls nicht abgetan. (Beifall) Wir wiinschen solche Witze
insbesondere nicht von jenen zu horen, die unermiidlich dafiir sorgen,-daB
die Krisenzeichen 'mehr und nicht weniger werden.

Wir haben die gréﬁte'l-‘fochachtung vor den deutschen Menschen, die
trotz aller Enttduschungen und Zusammenbriiche .es nicht miide geworden
sind, diese Sicherheit, von der ich sprach, wieder zu gewinnen. Es ist doch

nicht selbstverstdndlich, sondern geradezu ein Wunder, wenn wir die Ent- - |

wicklung der Sparguthaben, der Ziffern der Lebensversicherungsabschliisse
und der Bausparvertrige verfolgen., Darin wird eine Beharrlichkeit und ein
trotz allem wieder gewachsenes Vertrauen sichtbar, das uns ernsteste Ver-

pflichtung sein mufl. Wir wissen jedenfalls, dafl Finanz- und Steuer-

politik nicht nur eine fiskalische Aufgabe ist, sondern daB sie in der
unbedingten Sicherstellung der Wahrung in erster Linie dafiir zu sorgen
hat, daB} dieses wieder gewonnene Vertrauen nicht zum dritten Mal, und
dann endgiiltig, enttduscht wird, DaB es erstaunlich breiten Massen unseres
Volkes geschenkt ist, wenigstens in Ansétzen sich die Sicherheit ihres per-
sonlichen Bereichs wieder aufzubauen, ist uns eine besondere Genugtuung.

Dabei muBl darauf hingewiesen werden, daB das nicht nur fiir die soge-
N R L} Lt
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nannten ‘birgerlichen Schichten gilt, sondern daB weithin die arbeiten-
den Klassen Anteil an dieser Entwicklung haben. Schon aus diesem
Grunde ist es ein Unsinn, heute mit klassenké@mpferischen Parolen von
vorgestern noch einmal Politik treiben zu wollen. (Beifall) '

Wir wissen auch, daB quer durch alle Schichten hindurch Millionen
von Deutschen, insbesondere aus den Kreisen der Vertriebenen und Rent-
ner, daran noch keinen hinreichenden Anteil haben. Hier sehen
wir die Aufgabe des Staates, dort, wo die private Initiative, die Erstaun-
liches geschaffen hat, nicht ausreicht und nicht helfen kann, dafiir zu sorgen,
daB auch diese Menscheh aus dem Gefithl der He1mat1051gke1t und des -~
Ausgeliefertseins herauskommen und sich ein eigenes Leben ohne Sorgen
gestalten kénnen. (Beifall)

Ich habe das, obwohl man sonst dieses Sicherheitsstreben oft etwas-
naseriimpfend als eine biirgerliche Dekadenzerscheinung hinzustellen pflegt,
vorangestellt, weil hier ein Hinweis darauf gegeben ist, was wir unter
dem Sozialen in unserer Gesamtwirtschaft verstehen. Es scheint mir
notwendig, daB wir nicht gar zu leichthin dieses Wort ,sozial’ mit dem
Wort Marktwirtschaft verbinden, weil es dabei als eine zu sehr eingefiihrte
Formel unter die Rdder geraten koénnte. Das-heilit nicht, daB -ich die Be-
hauptung aufstellen wollte, die iberwiegende Zahl derer, die in der Wirt-
schaft Verantwortung tragen, hétte die Notwendigkeit eines solchen Ver-
haltens nicht eingesehen. Aber die vielleicht wenigen, die es nicht einge-
sehen haben, die fiir ihre eigene Person glauben, einen Lebensstil fihren
zu koénnen, der mit der Gesamtsituation unseres Volkes nicht in Einklang
steht, und die insbesondere dem Ausland diesen Lebensstil in einer hdchst -
geféhrlichen und Widerspruch weckenden Weise vorfithren, sollten jeder-
zeit im' gemeinsamen Interesse unseres Volkes zur Ordnung gerufen
werden. (Starker Beifall) Wir hitten als Partei mit christlicher Verant-
wortung keine Daseinsberechtigung, wenn wir uns nicht immer und zuerst
die befohlen sein lassen wiirden, die in innerer und &uBerer Bedrédngnis
sind.

\

Lassen Sie mich etwas sagen iiber die Auflésung der Ordnun-
gen, in denen wir sfehen; obgleich dies auch fast schon zu einem Schlag-
wort geworden ist. In der Debatte um die Sicherung der Familie ist immer
wieder auf den Wegfall der Grofifamilie hingewiesen worden, die in
der Lage ist, ihre Glieder, auch wenn sie drauflen in der Welt waren,
wiederaufzunehmen und zu erhalten, der Familie besonders, die auch dazu
bereit ist. Wir wissen alle, dafi sie, von geringen Ausnahmen abgesehen,
verschwunden ist. Hin und wieder hat sie sich noch bewéhrt bei der gro8en
Flucht aus dem Osten. Es lohnt schon eine Uberlegung, warum das grofBlen-
teils bei den Familien der Fall war, die auch sonst besonders in der Tradi-
tion der Familie und des Staates wurzeln, bei einem nicht geringen Teil
des Adels. Man sage nicht, da es dort leichter gewesen sei, an vielen
Stellen sicher nicht. Aber hier war noch das Wissen um den weiteren Kreis
der Familie geblieben, das infolge der technischen, arbeitsmafigen und
wohnungsméBigen Entwicklung sonst meist verlorengegangen ist. Fa-
milie, Heimat, Beruf sind Ordnungen, die gegeniiber
den Auflosungstendenzen erhaltende Kraft haben. Von
der Familie ist gesprochen.

Es mag etwas iiber die Heimat gesagt werden. Die rechte Bindung an
die Heimat ist zweifellos eine der Kréfte, die dem geistigen und mensch-
lichen Vagabundentum wehren. Gerade in einer Zeit, in der Millionen von
Menschen unter uns ihre Heimat verloren haben, sollte uns das besonders
deutlich werden. Im Blick auf die Vertriebenen geht es mir dabei nicht um
eine organisatorische Frage, sondern um eine grundsétzliche. Wir haben
allen Wert darauf gelegt, dafl die Vertriebenen nicht eine gestaltlose Masse
von Habenichtsen sind, die sich auch als solche empfinden, Mir scheint es
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wichtig, daB sie in einer realen Beziehung zu ihrer Heimat stehen und
sich auch hier und heute als OstpreuBen, Schlesier, Pommern, Siebenbiir-
ger Sachsen oder Donauschwaben fithlen. (Beifall.)

Mit der Heimat und dem Wissen um die Heimat ist der ganze Schatz der
Uberlieferungen und Eigenarten verbunden, der aus dem allge-
meinen Wesen Mensch die spezielle Form macht, die ein- Gesicht hat und
darum dem Leben auch ein Gesicht geben kann. Das gilt aber in gleicher
Weise fiir den deutschen Menschen, der in seiner Heimat bleiben kornte;
Bayer, Schwabe, Hesse, Nledersachse und Holsteiner sind nicht dasselbe,
sondern sie sind Besonderheiten aus Landschaft, Volkstum und Geschichte,.
Es wiére unsinnig, das zu vergessen. Die Erkldrung, daB man nicht mehr
in Stimmen denken konne, wenn man Europa wolle, geht an der Sache
vorbei, Natiirlich kann man nicht mehr Dinge bei einem Stamm oder Land
lassen, die im Inleresse des Ganzen dem deutschen Staat oder einem
kommenden Europa zugeordnet werden sollten. Aber auch in einer
Gemeinschaft Europa wird es den Heimattyp der West-
falen oder Bayern und Brandenburger genau so geben
wieden Typ der Bretonen, der Gascogner, der Lombar-
den oder der Rémer. (Beifall) Nach unserem Willen beendet die
groBere politische Gemeinschaft nicht die Heimatbezogenheit und erledigt

nicht die aus ihr herauswachsenden Kréifte,,

Nun. gestatten Sie mir aber, eétwas Ketzerhaftes als meine persénliche

“Meinung hier zu sagen. In den Debatten um diesen Bereich, die bei uns

zumeist unter dem Schlagwort ,Foderalismus” gefiilhrt werden, schei-

-nen mir erhebliche Unklarheiten vorzukommen. In den letzten Wochen hatte

ich im Zusammenhang mit Finanz- und Steuergesetzen gelegentlich den Ein-
druck, daB auch iiberzeugte Fdderalisten an die Grenze ihrer Freudigkeit
kamen. (Heiterkeit.)

Mir scheint der Foderalismus nicht garantiert zu sein, wenn es in Deutsch-
land fast ein Dutzend L&nderparlamente und Regierungen gibt, die oft'genug
in der Versuchung stehen, den Féderalismus mit ihrer Existenz als gesichert,
in seinen Funktionen damit aber auch als ausgeschépft anzusehen. Auch in
einem groBeren politischen Zusammenhang, gerade unter dem Gesichts-
punkt der engen Verbindung mit der Heimat, muB der Fdderalismus sich in
der Entfachung der auf.den untersten Stufen der staatlichen Ordnung vor-
handenen selbstdndigen Kréfte, also in der Gemeinde und im Kreis, als
gestaltende Kraft erweisen. Der Herr »Oberbiirgermeister. hat auf einen
speziellen Weg aus der Gemeinde in den Staat in dankenswerter Weise
vorhin aufmerksam gemacht. Hier liegt auch die wirkliche Méglichkeit, der

_stéindig zunehmenden Verstdrkung der Biirokratie entgegen-

zutreten und echte ehrenamtliche Mitarbeit in Staat und Gemeinde zu
erreichen. Wenn der Foderalismus das nicht tut und in einen fruchtlosen
Kampf mit einer Zentralgewalt verfallt, kann der Foderalismus sehr leicht
ein destruktives Element werden,

Wir vertreten auch heute mit allem Nachdruck die Ansicht, daB zentral
nur das geordnet werden soll, was um des Ganzen willen zentral geordnet
werden muB. (Beifall.) Das Merk'mal ist dann aber wirklich das Ganze
und nicht die begrenzte Interessenlagerung eines Landes. Wenn dem Gan-
zen das verweigert wird, was es braucht, kann das leicht zu einem Element
nicht der Starkung der Lénder, sondern zum Antrieb eines erneuten tiber-
steigerten Zentralismus werden Das soliten alle beachien, die es- angeht,
insbesondere auf'dem Gebiet der Finanz- und Kultur-, besonders der Schul-
politik. Da wir in Koéln versammelt sind, kann ich nur das Wort in Erinne-
rung rufen, mit dem mein Staatsrechtslehrer in Berlin vor mehr als dreiBig
Jahren mitten in der damaligen Not und Ohnma'ht seine Vorlesung schlof:
+Halt fest am Reich, 'du kolscher Bauer!" Das gilt mit anderen Worten
auch heute! (Beifall)
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Und das dritte in diesem Zusammenhang ist der Ber uf. Wir wissen alle,
wie die technische Entwicklung dazu gefiihrt hat, daB der Mensch in fast
jeder Arbeitsform in den organisierten, rationalisierten und technisierten
Massenbetrieb hineingefiihrt worden-ist. Das gilt nicht nur fiir Arbeiter und
Angestelite, es gilt auch fiir Beamte und sodar in erstaunlichem MaBe fiir
die sogenannten freien Berufe Wir wissen, was es bedeutet, daB3 der
Mensch kaum irgendwo noch ein ganzes Werk zu tun imstande ist, dafl er
in irgendeinen ,ArbeitsprozeB” hineingestelit wird, an eine Stelle, an der
ihn, wenn es nétig ist, der Mensch X jeden Augenblick ablosen kann, Wir
sind keine Romantiker, die meinen, man koénne in dieser Zeit zZu vergange-
nen Arbeitsformen zurlickkehren, obwoh! wir der Ansicht sind, da8 in der
Organisation der Arbeit und der Betriebe, in der Gestaltung des Arbeits-
platzes, in der Erméglichung der notwendigen Freizeit sich auch heute noch
vieles bessern laft,

Ich darf hier einmal als Niedersachse sprechen und sagen — gerade weil

- libermorgen hier iber die Bedeutung Nordrhein-Westfalens gesprochen

wird —, daB wir die stindig zunehmende Zusammenballung
der wirtschaftlichen und industriellen Kréfte in diesem Raum mit einiger
Sorge betrachten. Nicht, weil wir Nordrhein-Westfalen die damit auch
vorhandenen Méglichkeiten nicht gonnten, sondern weil wir im Blick auf
die -berufliche Situation des einzelnen, die Wohnverhéltnisse,. die sténdig
stdrkere Zusammenballung der Menschen in Grofistddten ernste Sorgen
haben. Dariiber hinaus scheint es mir ein groBes und berechtigtes Anliegen

-zu sein, daB im gesamten deutschenr Vaterland, auch in industrieller und

wirtschaftlicher Hinsicht, eine Ausgewogenheit vorhanden ist, die
allen Teilen letztlich zugute kommt. Darum erwarten wir auch unter diesem
Gesichtspunkt die Wiedervereinigung Deutschlands so brennend, weil sie
auch in dieser Frage zu solcher Ausgewogenheit helfen und die etwas ein-
seitige Entwicklung bremsen kann.

Ich spreche aber im Blidk auf die geistige Struktur vom Beruf vorwiegend
noch unter anderen Gesichtspunkten. Wir haben groBe Berufszweige, die

" vieles von der iberkommenen Berufsstruktur gerettet haben, Auch hier
* wollen wir nicht mit Gewalt Uberholtes erhalten. Es ist uns aber allen klar,

daB in der Landwirtschaft, im Handwerk und in weiten Bereichen des son-
stigen Mittelstandes noch eine standfestere berufliche Situation vorhanden
ist. Auch sie ist in Gefahr, sich aufzulésen. Soweit das aus inneren, zwingén-
den Griinden erfolgt, kann der Staat nicht sehr viel dagegen tun. Er kann
aber durch eine Wirtschafts- und Finanzpolitik dazu helfen, daB nicht ohne
Not tandwirtschaftliche und handwerkliche Betriebe entweder aus Griinden
der Konkurrenzfdhigkeit oder aus Mangel an Arbeitskrdaften oder wegen
fehlender Rentabilitdt zusammenbrechen miissen. Ich sage das hier, um vor
der Offentlichkeit darauf hinzuweisen, daB unsere Mittelstandspoli-
tik, auch wenn es manchmal anders scheinen mag, nicht in erster Linie

.aus finanziellen Griinden getrieben wird, sondern weil hier noch ein Rest-

bestand von beruflicher tragender Ordnung da ist, der um der Gesamt-
sfruktur unseres Volkes willen erhalten werden muB. (Beifall)

Es scheint mir eines der dringlichsten Anliegen zu sein, um ein Beispi&l
zu nennen, daB eine Handwerkerfamilie in der Lage bleibt, einen Lehrling
auszubilden, das heiBt, ihn nicht nur mit den technischen Aufgaben seines
Berufes vertraut zu machen, sondern ihm auch eine Lebensanschauung und
Haltung zu vermitteln, die ihn die tberkommenen Werte eines ehrbaren
Handwerks hochhalten 148t. Das ist keine Romantik, sondern eine sehr
niichterne Betrachtung, die mit Erwédgungen iiber notwendige -Rationalisie-
rung nicht hinreichend beantwortet ist. Lehrlingsheime sind dafiir nur ein
manchmal notwendiger, aber doch nur sehr kiimmerlicher Ersatz. i
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- Nachdem von einigen der auflosenden Momente gesprochen ist, kann ich -
etwas sagen von den falschen Fluchtwegen, zu denen diese Auf-
lésung gefuhrt hat.

Die Zerschlaqung des abgegrenzten, ausgefiillten und gesicherten person-
lichen, Lebensbereichs hat dazu gefiihrt, daB die damit verburidene Ver-
massung von vielen Menschen gar nicht mehr als Not empfunden, son-
dern ‘geradezu zum Prinzip der Zeit wurde. Es hat etwas Erschreckendes,
daB die Menschen sehr leicht bereit sind, die ihnen aufgezwungenen Lebens-
formen zur Kenninis zu nehmen und geradezu als das von ihnen Gewollte
und fiir sie Niitzliche zu empfinden, Diese Erfahrung kann man in der Ge-
schichté und heute bei jeder Staatsform — auch der brutalsten — machen,
und sie gilt insbesondere fiir die Wandlungen im soziologischen Bereich.’
Wenn es schon keinen Raum fiir den einzelnen geben soll, dann’
wird die Masse mit ihren Moglichkeiten zum Lebensraum. Es ist miiBig,
dariiber nachzudenken, ob die notwendigen technischen Voraussetzungen
fiir diese Massenexistenz deswegen erfunden wurden, "weil die soziolo-
gischen eingetreten waren oder umgekehrt, Jedenfalls sind diese Mdglich- -
keiten heute vorhanden. Wir brauchen sie nur aufzuzdhlen, um ihre Be-
deutung zu erkennen:. Film, Rundfunk, Fernsehen, illustrierte Zeitungen,.
Blldzeltungen, Bou]evardblatter pocket books und so weiter. Damit nun
niemand in diesem Augenbhck den Bleistift ziickt und notiert, es wiirde .
Staats- oder Volkszensur gefordert und die Freiheit sei in Gefa»hr, erklare
ich hier ausdriicklich, daB es mir hier lediglich um die Feststellung -eines .
Tatbestdndes geht. Zum Thema ,Freiheit* habe ich nachher noch emlges
zu sagenl

Es ist gar kein Zweifel, daB fast alle hier genannten M 6 glzchkelten
‘«des Ansprechens der Menschen auf Massenwirkung abgestellt sind.
Sie gehdren schon so zum Weltbild, da8 sie bewuBt zum Teil gar nicht mehr
aufgenommen werden. Mir ist die Erzéhlung des Kultursenators einer deut-
schen Hansestadt am bezeichnendsten gewesen, der in eine Nissenhiitte
kommt, um einem dort wohnenden Jungen eine Auszeichnuhg zu iber-
reichen: nicht das Bundesverdienstkreuz; es war eine Armbanduhr. Das
Radio wimmerte ununterbrochen. Als er fragt:.,Kénnen Sie das Radio nicht
abstellen?” erhalt er von der Mutter zur Antwort: ,Stért Sie das? Ich hére

das schon gar nicht mehr.” Man vergleiche diese Einstellung mit dem, was -

Lessing und Schiller einst liber das Theater zu sagen wufBten, und der Auf-
geschlossenheit zur Aufnahme und Verarbeitung, die unsere Véiter noch
mitbrachten, wenn sie in das Theater gingen. Es mag fiiglich bezweifelt
werden, ob alle, die diese Instrumente handhaben, das Verantwortlichkeits-
gefiihl besitzen, sich ihrer Auswirkungen stets bewuBt zu sein. (Beifall))

Hier gilt insbesondere das Wort, das Karl Jaspers schon vor mehr als
Zwanzig Jahren im Blick auf die Massenordnung gesagt hat: ,Nichts ist
fern, geheim, ;wunderbar. Und man koénnte hinzufigen: Nichts ist
mehr privat! Wir kénnen diese Massenbeeinflussungsmittel nicht be-
seitigen,- aber wir kdénnen erwarten, daB Menschen, die an der Gestaltung .-
solcher Mittel beteiligt .sind, sich dariiber klar sind, daB sie positiv oder
negativ an einem ProzeB beteiligt sind,” der unerhorte zerstorerische Wir-
kungen haben kann. Die Masse hat die Bereitschaft zu rezipieren, ohne
eigene gedankliche Arbeit zu leisten. Dazu kommt der offenbar unaus-
rottbare Glaube der Deutschen, daB8 das, was gedruckt ist, wahr sein
miisse, obwohl die Erfahrungen, die 'wir gemacht haben, eigentlich das
Gegenteil hétten bewirken miissen. Man miiite elgenthch hoffen diirfen,
daB ein Appell an diese Verantwortung alle, die es angeht, zu einer gréBe-
ren Wachsamkeit ermuntern_sollte.

Auf der Tagung des. Deutschen Zeltungsverlégerverems in Wiesbaden
vor wenigen Wochen hat Professor Dovifat beherzigenswerte Mahnun-
gen zum Thema Zeitschriften ausgesprochen, Im Blick auf die geistige

‘.
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Struktur unseres Volkes kann man das nur unterstreichen. Was sich illu-
strierte Zeitungen leisten, verfolgen wir dann und wann. Es war mir in-
teressant, daB vor wenigen Tagen im Aufsatz eines Arztes in der ,Frank-
furter Allgemeinen” zu diesem Thema unter der Uberschrift ,Giftmischer
am Werk" der Satz vorkam: ,Wohl stiinde es dem Arzte an und wire

" . schén, kénnte er angesichts des allwéchentlichen Giftgebraues aus Drucker-

schwarzc sei es nun ,enthiillender”, sei es pseudohelehrender Art, gleich-
miitig die Schultern zucken — doch die Millionen Leser sind auch Millionen
Patienten. Die Giftmischer wissen das. Wissen es "auch die Arzte? Dann
miiBten sie sich endlich wehren!” (Beifall))

Da das in einer Zeitung gedruckt wurde, darf ich es hier wohl auch
zitieren, ohne in den Verdacht zu kommen, einer der ,Dunkelméanner’ zu
sein, mit denen man heute das Volk gern unterhilt. Im Blick auf die
geistige Situation unseres Volkes sind wir alle Arzte und gerufen, uns-
darum Sorge zu machen, wie den zerstdrerischen Wirkungen dieser Ver-
massung begegnet werden kann. Es ist allerdings meine Meinung, daBl wir
mit Zensurbestimmungen, abgesehen von den begrenzten Fillen,
wo es um den Schutz der Jugend geht, hier nicht weiterkommen. Wenn
es mdglich ist, im industriellen Proze den Wirkungen der Vermassung
auf dem Gebiet der Gestaltung der Arbeit entgegenzutreten, warum soll
das bei diesen Instrumenten, die die Freizeit ausfiillen, nicht auch mdoglich
sein, wenn sich verantwortungsbewufite Leute finden, denen es nicht nur
um das Geschift geht. Es ist das zuerst immer wieder eine Frage an uns,
an unsere produktiven Kréifte, unsere Fdhigkeiten, ob wir imstande sind,
nun nicht gerade die Produkte des ,Giftgebrdues aus Druckerschwirze® zu
iibertreffen, aber etwas zu schaffen, was mindestens nicht sofort wegen

der aufdringlichen Tendenz oder der tddlichen Langeweile beiseite gelegt
wird. (Beifall.)

Von einer Folge dieser Zusammenballung der Massen bei der Arbeit und
in“der Freizeit sei noch gesprochen, von der Funktion des Neides. Vor
hundert Jahren hat Bismarck schon einmal geschrieben: Wenn ein Eng-
lander jemand reiten sehe, dann freue er sich am Pferd und daran, daB
der andere reiten kénne., Ein Deutscher fragt sofort, warum habe ich kein
Pferd? Ich fiirchte, da das bis heute nicht anders geworden ist'und daB
diese Einstellung durch das enge Zusammenriicken der Massen nur noch
gefdhrlicher geworden ist. Es wére niitzlich, wenn der Funktion des Neides
in der gesamten wirtschaftlichen und sozialen Entwicklung der letzten
hundert Jahre einmal nachgegangen wiirde.

Niemand wird leugnen koénnen, daBl die Werbekraft sozialpolitischer und
wirtschaftlicher Theorien bis heute durch den Hinweis auf den, dem es
besser geht, verstarkt worden ist, auch dort, wo legitime Griinde fiir dieses
Bessergehen vor aller Augen sind. Das heiBt nicht, daB die Bewegun-
gen des vergangenen Jahrhunderts, die sich die Besser-
stellung der arbeitenden Klassen in ihren Lohn-, Lebens- und Arbeits-
bedingungen zum Ziel gesetzt haben, nicht begriindete und notwendige
Ansatzpunkte hatten. Auch wenn man der Vernunft der Arbeitgeber und
der fortschreitenden wirtschaftlichen Entwicklung alles Mdogliche zutraut,
wird niemand bestreiten, daB die erreichten Erfolge auf diesem Gebiet
ein wesentlicher Ertrag dieser Bewegungen sind, die so weit gehen, dafl man
an diesem 1. Mai die Forderung nach der 40-Stunden-Woche aufstellen
konnte, ohne dafl irgend jemand .das als vollig illusorisch bezeichnete.
Was uns im Blick auf die geistige Struktur aber beschéftigt, ist die Frage
nach der Funktion der Masse in diesem ProzeB. Die konsequent verstan-
dene Lehre des Marxismus des vorigen Jahrhunderts ist die der Erringung
der Herrschaft fiir die arbeitenden Massen im Wege des Klassenkampfes
und der Enteignung der Enteigner. Ernsthait wiinscht das bei uns im .
Westen niemand mehr zu behaupten, auch wenn der Mangel einer klaren
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anderen Konzeplion immer wieder Reminiszenzen aufklingen laft. Die-
ses hinter uns liegende Jahrhundert hat es fertig ge-
bracht, den Gedanken des Klassenkampfes als des In-
strumentes der Besserstellung der Massen ad absur-
dum zu fihren,

Es ware sehr falsch, aus dieser Feststellung schlieBfen zu wollen, daB ja
damit die Gegner des Marxismus in einem Jahrhundert gerechtfertigt
seien und fortan alles beim alten bleiben kénne. Der Marxismus hat seine
Theorie auf die Masse gestellt, und wo sie nicht da war, hat er sie poli-
tisch und weltanschaulich geschaffen. Diese Masse hat ihre Ziele weit-
gehend auf andere Weise erreicht, aber sie ist infolge des Beharrungs-

Bundestagspréasident D. Dr. H. Ehlers im Gesprach mit Minister Farny

vermogens noch weithin Masse, wenn auch z. T. nur fiktiv. Hier liegt die
ungeheure Verantwortung unserer Wirlschalts- und Sozialpolitik, den Auf-
losungsprozeli der Masse fortschreiten zu lassen.

Das ist ubrigens keine parteipolitische Forderung. Wo die sich wieder
zu Individualitaten umbildende Masse — die man frither das Proletariat
nannte — sich politisch einordnet und welchen Parolen sie dabei folgt,
maqg dahingestellt bleiben. Hier geht es darum, Lebensformen
Zzu schaffen, indenen die voninnenund aullen zerstor-
ten Grundlagen der Ordnung wieder wachsen kénnen.
Niemand wird leugnen wollen, dali die Versuchung dieser Zeit zur Mas-
senbildung nicht geringer ist, wenn auch auf anderen Sektoren, als vor
hundert Jahren beim Beginn der industriellen Entwidklung. Aber unsere
Aufgabe ist es, dem falschen Nachgeben und dem Idealisieren des Zu-
standes der Masse ein Ende zu machen und wieder Menschen werden zu
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lassen, die ihres eigenen Wertes und ihrer eigenen Freiheit gewill sind.
Das ist keine Aufgabe von Beschworungen, sondern praktisch politischer
MaBnahmen auf allen dazu geeigneten Gebieten.

Ich habe noch von einem anderen Fluchtweqg zu sprechen, der mindestens
ebenso gefahrlich ist wie der der Flucht in die Masse, das ist der Weg
der falschen Freiheit. Kein Wort ist fiir den Menschen iiberhaupt,
besonders aber fiur den Menschen unserer Tage, so verfuhrerisch wie das
Wort ,Freiheit”, In ihm ist alle Sehnsucht des Menschen beschlossen, mit
diesem Wort hat man Revolution gemacht; Freiheit garantiert man in Ver-
fassungen und Vertragen. Leider ibersieht man dabei, daBl das gleiche
Wort nicht immer dasselbe beinhaltet.

Der von der industriellen Entwicklung, von der Zusammenballunag der
Menschen, vom Steigen der technischen Modaglichkeiten bedrohte Mensch
empfand naturgemdlB den immer enger werdenden Raum seines person-
lichen Ich bedrangt. Wir haben von den Auswirkungen schon gesprochen.
In diese zunehmende Beengung wurde die Parole der Freiheit geworfen.
Da war das Fanal, das der immer eingeschlossene Mensch ersehnt hatte.
Die Freiheit des Geistes, die Freiheit der Forschung, die Freiheit der Kunst,
die Freiheit der MeinungsauBerung, die Versammlungsireiheit, alles das
waren Postulate, die begeisterte Gefolgschalt fanden. Wer wollte leugnen,
daB das alles legitime Forderungen sind, die kaum einer Be-
grindung bedurfen. Hier war endlich der Weg gewiesen, auf dem der
Mensch sich seinen eigenen Raum gegen alle ihn bedrangenden Madchie
erhalten konnte. Die Parole der Freiheit, die in diese Welt geworfen
wurde, hat eine vielfdltige Geschichte. Sie ist so alt wie die Geschichte
der Menschheit tberhaupt. Aber ihren bestimmten Charakter hat diese
Freiheit, wie man sie propagierte, in den letzten zweihundert Jahren er-
halten.

Es gibt hier ein merkwiirdiges Zusammenwirken zweier
Krafte Im staatlichen Bereich haben die amerikanischen Neueng-
landstaaten den Freiheitsbegriff formuliert, Man spiirt ihm an, dall er
aus der kalvinistischen Tradition kommt, die ohne weileres bereit tst, die
Nichtwahrung der Birgerrechte aul Freiheit und Selbstverantwortung als
Hochverrat gegen Gott anzusehen. Der andere Strom, der in dieses Bett der
Freiheit geflossen ist, in Europa der bestimmendere, ist die Franzo-
sische Revolution., Von hier stammt der aus der Autonomie des
Menschen entwickelte Begriflf der Freiheit: ,Der Mensch ist das Mal aller
Dinge.” Dieser Satz stammt von dem griechischen Sophisten Protagoras und
ist damit 2400 Jahre alt. Da er in der letzten Zeit in der Auseinandersetzung
uber aktuelle Fragen zitiert wurde, mub ich dazu eine Anmerkung machen.
Wir wiirden seine Schriflen zwar weder auf dem Markiplatz von Athen noch
auf dem Minsterplatz von Bonn verbrennen — was miilite dann vorher noch
alles in Flammen aufgehen —, aber Protagoras ist nicht unser Mann.
Das Wort des Protagoras lautet vollstandig: ,Der Mensch ist das Mal aller
Dinge, der seienden, daB sie sind, der nichlseienden, dafl sie nicht sind.”
Das bedeutet, wenn man eltwas genauer zusieht, jeder Mensch ist das Mal
aller Dinge, und es gibt keine objektive Wahrheit, wenn die Menschen
verschiedener Meinung sind.

Das Ganze ist also eine skeptische Doktrin, und sie wird sehr deutlich,
wenn man die Worte des Protagoras uber die Gotter liest: ,Uber die
Gotter weill ich nichts zu sagen, weder dall sie existieren noch daB sie nicht
existieren, denn vieles behindert unsere Erkenntnis, die Dunkelheit des
Gegenstandes und die Kirze des menschlichen Lebens.* Nein, Prota-
goras istnicht unser Mann, auch wenn es noch Nachfahren von
ihm gibt! Der so verstandene Mensch normiert alles auf dieser Welt, Was
ihm recht ist und gefallt, kann er tun. Er braucht sich keiner Bindung zu
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unterwerfen, es sei denn der, die die Menschen gemeinsam aufstellen, um
ihr Zusammenleben noch méglich zu machen. Aber dieser dem Staat ver-
bliebene Raum soll so eng wie mdglich sein, da er die Menschen mdglichst
wenig im Genuf} ihrer Freiheit beschrdanken soll.

Das Wesentliche ist aber, daB es vom Geist der Franzgsischen Revolution
her keine Begrenzung dieser Freiheit durch eine {iber dém Menschen
stehende absolute GréBe gibt. Gott hat in diesem Weltbild
keine Funktion, Hier ist die Grenze gefallen, die die Menschheit in
irgendeiner Form vor dem Chaos bewahrt hat. Geblieben ist der autonome
Mensch, der keine Bindungen mehr anerkennt. Niemand sage, das sei eine
falsche Darstellung. Epochen der geistigen Geschichte der Menschheit gehen
ineinander Uber, sie folgen nicht abrupt aufeinander. So hat in den andert-
halb Jahrhunderten seit dem Sturm auf die Bastille der damals aufge-
brochene Freiheitsbegriff gegolten, untermischt und begrenzt durch die fort-
wirkenden Kréfte, die seiner MabBlosigkeit eine Grenze setzten. Erst in
letzten Auswirkungen und Erschiitterungen ist es zur krassen Darstellung
dessen gekommen, wohin diese bedingungslose Freiheit fithrte. Der
Hitlerstaat ist ebenso wie der Kommunismus ein legi-
times Kind der Franzésischen Revolution, sosehrauch
das Pathos der Freiheit gegen diese Erkenntnis stehen
mag. (Starker Beifall)

Weil das so ist, sind wir gegen die Anrufung der Freiheit heute so
skeptisch. Wenn heute gegen irgendein Erzeugnis der Presse oder des Films
protestiert wird, dann ertént sofort der Ruf nach der Freiheit, und sie wird
gegen Versuche der Zensur angerufen., Dazu mulB doch ein Wort gesagt
werden. Die Freiheit der Presse und der MeinungsduBe-
rung ist verfassungsgemdB garantiert, und niemand
wilinscht — um des Staates und nicht nur um der Presse
willen — diesen Zustand einzuschrédnken oder zu
dndern. Wenn das aber soverstanden wird, daB es etwa
dem Politiker verwehrt wird, eine unter dem Schutz
dieser Freiheit ausgesprochene Kritik flir falsch zu
halten und sie anzugreifen und man ihm dann unter-
stellt, er wolledieKritik hbeschneiden,dann mufl deut-
lich Einspruch erhoben werden. (Beifall)

Jeder, der kritisiert wird, hat die Pflicht, diese Kritik zu hoéren; wer es
nicht,daBerrecht hat, Kritik hat nur dann ein Recht, wenn sie mit
auch das Recht haben, eine Krilik fiir falsch, unberechtigt oder gefdhrlich
zu halten und das 6ffentlich auszusprechen. Jeder Politiker muf} sich gefallen
lassen, fiir einen schlechten oder fehlerhaften Politiker gehalten zu werden;
er mufl aber auch der Meinung Ausdruck geben konnen, daB3 ein Kritiker
den an sein Fach zu stellenden sachlichen Anforderungen nicht geniigt. Ein
Theaterkritiker muB zwar kein Theaterstiick schreiben kénnen, er muB aber .
vom Theater und von der Literatur etwas verstehen. Dasselbe muf im
politischen Bereich gelten. Und wer das nicht héren mag, soll sich nicht auf
die Freiheit der Presse berufen. Daf jemand zuletzt Drucker-
schwdrzeundein Mikrofon zur Verfiigung hat, beweist
nicht,daBerrecht hat. Kritik hat nur dann ein Recht, wenn sie mit
gleichen Maflen gemessen werden kann.

Uns geht es wirklich um die Freiheit, aber um eine Freiheit, die weiB, da8
sie nur in einem echten Gegeniliber zwischen der Freiheit des Handelns und
Denkens und der inneren Bindung, die sie bestimmt, bestehen kann. Es mag
andere Begriindungen fiir sie geben. Wir wollen aber mit Deutlichkeit
aussprechen, daBl wir dieses Gegeniiber nur in einer letzten Verant-
wortung sehen kénnen, und daB wir das Wort des 2. Korintherbriefes
«Wo aber der Geist des Herrn ist, da ist Freiheit* sehr
ernst nehmen. (Beifall) .
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Al
Nun lassen Sie mich als letztes etwas von den haltenden Krédften
sagen. In den Krisen- und Auflésungserscheinungen der Zeit geht es uns um
die haltenden Kréfte.

Da wir hier besonders unter politischem Vorzeichen reden, ist in erster
Linie die Wiedergewinnung einer rechten Einstellung zum Staat zu
nennen. Sie ist uns in den letzten anderthalb Jahrhunderten verloren-
gegangen. Daran haben viele Momente mitgewirkt. Es ist nutzlos, sie jetzt
umfangreich darzulegen. Ein klassenkdmpferischer Marxismus, der an die
Stelle des Staates die Gesellschaft setzen wollte, eine den Menschen in den
Mittelpunkt riickende Weltanschauung, die den Staat auf einen mdglichst
engen Raum beschrdnken wollte, eine Abwendung von der Welt unter
verinnerlicht-christlichem Vorzeichen, die den Staat als ein Ding dieser Welt
nicht ernst nahm, eine politische Ideologie, die den Staat zum Mittel der
Durchsetzung ihrer Ziele machte unter der Parole ,Die Partei ist der Staat”,
und der Staat selbst, der in vielerlei Formen alles nur Mdgliche getan hat,
um sich um seinen Kredit zu bringen, haben dabei zusammengewirkt.

Niemand kann leugnen, daB heute alles unter der Zielsetzung steht:
moglichst wenig Staat! Und man darf weiter feststellen, daB es genug
politische Krafte gibt, die sich nur insofern {iir den Staat interessieren, als
er ihnen die Moglichkeit gibt, ihre politischen oder sonstigen Zielsetzungen
durchzusetzen oder Personalpolitik zu betreiben.

Die Reaktion auf das ,zuviel Staat von gestern in dem ,méglichst
wenig Staat* von heute ist nur zu verstandlich, und sie ist sicher auch
weithin gerechtfertigt. Ich habe bereits einmal darauf hingewiesen, daf die
politisch-weltanschaulichen Zeitabschnitte nicht {ibergangslos aufeinander-
folgen. Wenn erst einmal der Staat und seine Funktiondre sich daran
gewohnt haben, daB sie alles zu tun haben, ist es schwer, der stiandig wach-
senden Ausdehnung des staatlichen Handelns und des staatlichen Apparates.
entgegenzuwirken. Diese Erscheinung gibt es, auch wenn das ein schwacher
Trost sein mag, ja in anderen Lindern noch mehr als bei uns.

Wir sollten uns einen Augenblick auch dariiber Ge-
danken machen, daBb dieselben Leute, die heute nach
der Verminderung des Staatsapparats rufen, gleich-
zeitig ununterbrochen neue Forderungen an den Staat
stellen und ihm Aufgabengebiete zuschieben, die ohne ihn und aufBer-
halb seines Bereichs ebensogut oder besser geldst werden koénnen. (Beifall.}
Der iiberall beklagte Weg zum Wohlfahrtsstaat wird nicht nur vom
Staat selbst geférdert, sondern von denen, die dem Staat jede nur denk-
bare Forderung stellen mit dem Ziel, daBl der Staat den Biirger von jedem
moglichen Risiko entbinde. Wer vom Staat alles fordert, kann
sich nicht wundern, wenn der Staat alles nimmt.

Aber alle diese Fehlentwicklungen diirfen nicht dariiber hinwegtauschen,
daB es eine der groften Aufgaben unserer Zeit ist, eine andere und ver-
pllichtendere Einstellung zum Staat wiederzugewinnen, Weder der Staat als
Nachtwachter, noch der Popanz Staat, noch der Staat als Wohlfahrtstriger
wird dem gerecht, was der Staat auch bei uns um der Menschen willen
bedeuten muB. Ob man diesen Staat nun mit der lutherischen Lehre von den
zwei Reichen oder vom Naturrecht her begriindet, immer steht eines fest,
dieser Staat hat von Gott her seine Wiirde. Er hat zwar nicht
die Aufgabe, schon jetzt und hier das Reich Gottes oder einen VorschuB
darauf darzustellen. Es ist eine Notordnung, die die Aufgabe hat, die Men-
schen in ihm zu erhalten. Dazu hat er Macht und das Recht, sie auszuiiben,
dazu mufBl er Gehorsam fordern und strafen konnen. Dieser Staat steht in
der groflen Spannung, die vor zwanzig Jahren auf der 1. Bekenntnissynode
der Evangelischen Kirche in Deutschland in der harten Auseinandersetzung
mit dem den wirklichen Staat verfdlschenden Totalitarismus Hitlers sichtbar
wurde. Ich zitiere die beiden S&tze der 5. These der Theologischen
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Erklédrung dieser Bekenntnissynode: ,Wir verwerfen die faische Lehre,
als solle und koénne der Staat iiber seinen besonderen Auftrag hinaus die
einzige und totale Ordnung menschlichen Lebens werden und also auch die
Bestimmung der Kirche erfiillen. Wir verwerfen die falsche Lehre, als solle
und koénne sich die Kirche Gber ibren besonderen Auftrag hinaus staatliche
Art, staatliche Aufgaben und staatliche Wiirde aneignen und damit selbst
zu einem Organ des Staates werden.” In dieser Spannung, sagte ich, miissen
wir auch heute unsere Einstellung zum Staat als hilfreiche Stiitze unseres
Seins in dieser Weit finden. Auf jeden Fall ist sicher, dall
die Bagatellisierung des Staates keine fi{ir uns moég-
liche Haltung ist, ebensowenig wie die Ideologisie-
rung des Staates.

Mit den zitierten Sdtzen ist aber auch Entscheidendes gesagt zur heute
so oft gehorten Frage der Klerikalisierung. Soweit sie nur eine
Wahlkampfiparole darstellt, haben wir uns mit diesem Thema iberhaupt
nicht auseinanderzusetzen, (Beifall) Soweit echte Sorgen und Fragen hinter
dieser Frage sichtbar werden, und sie werden da und dort sichtbar, kdnnen
wir nur sagen: Wir sind politische Partel und nicht Kirche, Wir wiinschen
die Abstdnde zwischen der politischen Partei und der Kirche nicht zu ver-
wischen, (Beifall) Die CDU ist nicht die Kirche, und die
- Kircheistnichtdie CDU. (Beifall)

Gerade in der Spannung, von der ich gesprochen habe, wird sichtbar, wo
die Grenzen liegen, die beide, Staat und Kirche, um ihres Auftrages
willen und damit im eigenen Interesse beachten miissen. Wir haben erlebt,
wohin der Staat kommt, wenn er glaubt, mit einer volkischen Religion die
Funktion der Kirche mit ibernehmen zu konnen. Es gibt Beispiele in der
Geschichte dafiir, wohin die Kirche kommt, wenn sie die Aufgaben des
Staates mit zu tUbernehmen sich anschickt.

Niemand wird bestreiten, daBl es Grenzfille, daB es auch kirchlichen oder
politischen Ubereifer gibt. Vor ihnen zu warnen, ist unsere Aufgabel Wir
mochten aber deullich aussprechen, dafl die Gefahren, die durch solchen
Ubereifer und durch gelegentliches Vergessen der Grenzen zwischen Kirche
und Staat entstanden sind und entstehen mdgen, wesentlich geringer sind
als die Schéden, da dadurch eingetreten sind, daB ein angeblich aufgeklértes
Zeitalter weder mit der Kirche noch mit dem Staat etwas anderes an-
zufangen wufBte, als sie zum Tummelplatz seiner Freiheitsideologien zu
machen. (Beifall). Dadurch sind Kirche und Staat ausgehéhlt und ernstlich
gefahrdet worden und werden es noch heute. Durch den Ruf: Haltet den
Dieb! werden wir uns nicht dazu bringen lassen, unsere Aufmerksamkeit
von den wirklichen Gefahren fiir den Staat, Volk und Kirche abzuwenden.
Wir entnehmen unsere Vorstellungen liber den Staat aus dem Wort Gottes
und erben sie nicht von Jean Jacques Rousseau. (Beifall) Und aus der
Schrift lernen wir, um noch einmal kurz die Barmer Synode zu zitieren:
.daB der Staat nach goéttlicher Anordnung die Aufgabe hat, in der noch
nicht erlésten Welt, in der auch die Kirche steht, nach dem MaB mensch-
licher Einsicht und menschlichen Vermoégens unter Androhung und Aus-
ibung von Gewalt fiir Recht und Frieden zu sorgen. Die Kirche erkennt in
Dank und Ehrfurcht gegen Gott die Wohltat dieser seiner Anordnumg an.
Sie erinnert an Gottes Reich, an Goties Gebot und Gerechtigkeit und damit
an die Verantwortung der Regierenden und Regierten.”

Auch wenn das iiberraschen mag, nenne ich als weitere haltende Kraft
das Prinzip der Demokratie, Es hat sich zwar in Deutschland ein-
gebirgert, daB jeder, dem irgendetwas im Staat nicht paBt, sagt, das sei
eben die Demokratie. Nach den Erfahrungen mit dem MiBbrauch des Wortes
Demokratie in aller Welt sind wir davor bewahrt, sie leichtfertig zu glori-
fizieren. Wir glauben auch nicht an die Automatik der Demokratie, die
Jaspers 1932 noch glaubte so schildern zu kénnen: ,Die politische Struktur

s 33



dieses Leistungsapparales — in der Massenwirtschaft — wird notwendig
Demokratie in irgendeiner Gestalt. Niemand mehr vermag ohne Duldung
durch die Masse das, was sie tun soll, nach einem erdachten Plan gewalt-
sam zu bestimmen.” Wir haben inzwischen gelernt, daB das doch mdglich
ist, gestern und heutel Aber gerade weil wir das erlebt haben, sind wir
genotigt, die Demokratie ernst zu nehmen als die Regierung des Volkes
durch das Volk fiir das Volk, um auch hier eine amerikanische Formulierung
aufzunehmen,

Wir sind weit davon entfernt, die Demokratie zu idealisieren, sie ist viel-
leicht wirklich nur die am wenigsten schiechte Staatsform.
Wir sind uns ihrer Gefahren und Mingel durchaus bewufBt, Das, was Walter
Dirks in seinem Aufsatz iber die ,Klerikalen” und die ,Liberalen”, wie
ich meine félschlicherweise, dem Klerikalismus als eine ,der giftigsten
Friichte* vorwirft, die Moralisierung des politischen Kampfes, kann sehr
leicht zum Kennzeichen der Demokratie werden. Wenn wir es nicht schon ge-
wult hitten, wiirde es uns Kennan aus seiner diplomatischen Erfahrung
im Blick auf die erste Hélfte dieses Jahrhunderts bestdtigt haben, wenn er
von der Gefahr des Moralismus in der Demokratie spricht und darauf hin-
weist, daB die Demokratie im Zorn auch bis zum unerwiinschten Ende
kampfe. Und die amerikanische Diplomatie steht wohl am wenigsten in der
Gefahr des Klerikalismus, denn Puritanismus ist doch wohl etwas anderes.
Wir wissen auch, welche Moglichkeiten es gibt, durch das, was Werner
Weber unermiidlich den Pluralismus oligarchischer Herrschaftsformen nennt,
die Demokratie von innen her in Besitz zu nehmen oder sie von auflen her
durch die Produktion eines scheinbaren Volkswillens zu entmachten. Das
alles wissen wir, und dennoch sind wir gehalten, uns dartiber klar zu
sein, daB es nur die Entscheidung zwischen einer
funktionierenden Demokratie und einem neuen Tota-
litarismus fiir uns gibt. Unsere Entscheidung bei dieser Alter-
native ist klar. Diese Entscheidung stellt an uns als politische Partei die
hochsten Anspriiche, nicht nur an irgendein Fiihrungsgremium oder an
Funktiondre, sondern an alle, die ein Amt oder Mandat haben, und an
alle irgendwo im Lande, die sich bereitfinden, die politische Verantwortung
von unten her mitzutragen. Es geht um das DurchstoBen der gefdhr-
lichen Abstinenz im politischen und parteipolitischen Leben, es geht
um die Vertreibung der Angst, sich politisch festzulegen. Niemand soll
meinen, daB er durch diese Abstinenz in einem neuen totalitiren System
sich einen besseren Fragebogen sichern kdnnte., (Beifall) Es geht um das
echte Gesprédch insbesondere mit der jungen Generation. Es geht um das
Sichtbarmachen dessen, was wir wissen, daB Vaterlandsliebe und das Ge-
- fiithl fiir nationale Wiirde nicht miit Nationalismus und Fanatismus gleich-
zusetzen sind, (Beifall.)

Es geht um die Ablehnung der politischen und nationalen Phrase und die
Herausstellung des Méglichen und Vertretbaren, Es geht inshesondere aber
darum, daB jeder, der ein Mandat hat, dieses Mandat wahrnimmt als ein
seiner Verantwortung und seinem Gewissen Unterworfener. Ich zitiere
Hans Adolf Dombois aus seinem Aufsatz in der ,Evangelischen Verant-
wortung”: ,Auch der Abgeordnete hat ein Amt und wird durch die Zu-
stimmung des Volkes nicht in der Entscheidung seines Gewissens gedeckt
und entlastet. Weder der Staat noch das Volk sind souverdn, wenn das
heifit, daB der Mensch sich seinen letzten Lebenssinn selber setzt. Der
Mensch verfiigt nicht iber seinen Lebenssinn, sondern dieser ist ihm gesetzt.”
Wir wissen, daBl eine solche Demokratie, wie der Staat tberhaupt, der
gewachsenen Autoritdt bedarf. Wir reden so viel von Inte-
gration und beschrénken dieses Wort auf bestimmte Vorgénge europiischer
Zielselzung. Die Demoakratie selbst lebt in ihrer inneren Gestaltung von
solcher Integration. Sie darf nicht auf Formalisierung und Funktionalisierung
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gestiitzt werden, Es geht um die Vermenschlichung der Demokratie, Ohne
selbstgefdllig zu sein, wird man sagen diirfen, daf in den vergangenen
Jahren auf diesem Wege manches erreicht ist.

Wie das etwa verfassungsméBig zu sichern und zu gestalien wére, braucht
hier heute nicht erdrtert zu werden. Es ist aber kennzeichnend, daf auch
die Frage nach Form und Inhalt der Demokratie sich letztlich nicht in Ver-
fassungsartikeln und Verfahrensformen entscheidet, sondern im mensch-
lichen Bereich. So verstehen wir die Verantwortung in der Demokratie,
und so, meinen wir, diirfen wir unser Volk aufrufen, sich in ihr seinen
politischen Lebensstil zu bilden, auch hier wieder in der Polaritdt zwischen
dem durch den Stimmzettel immer erneut zum Ausdruck kommenden Wil-
len der Mehrheit des Volkes und der Verantwortung, die nicht vom
Stimmzettel abgeleitet werden kann.

Das letzte, was wir zu sagen haben, ist die Besinnung auf den
Glauben als den Motor unseres politischen Handelns.
Die geistige Struktur unserer Zeit wird dadurch gekennzeichnet, daB der
Fortschrittsglaube versunken ist, daB niemand mehr an die immer weiter-
gehende Entwicklung des Menschen zum Guten glaubt, daB der Glaube
an die Autonomie des Menschen ins Wanken geraten ist, daB Naturwissen-
schaft und Theologie in ein ganz neues Gesprdch gekommen sind, das
heiBt also, dafl der Aberglaube, der Mensch habe im Jahre 1900 die Welt-
ridtsel gel6ést und damit Gott entthront, im Aussterben begriffen ist. (Bei-
fall) Merkwiirdigerweise hat sich diese Erkenntnis in politischen Kreisen
bisher am wenigsten herumgesprochen. Und darum begegnet es immer noch
groBem Erstaunen, daB wir auf den Gedanken gekommen sind, diese Wand-
lung konne oder miisse auch etwas flir das politische Leben bedeuten.

Natiirlich kann man das, was wir wollen, nicht mit dem primitiven Satz
beschreiben, wir wollten vom Konfessionellen her das politische Leben
ordnen. So einfach ist es nicht. Gott sei Dank! Aber wir siehen tatsdchlich
vor der Frage, ob eine geistes-geschichtliche Entwicklung, die auf allen
Gebieten des Lebens angehoben hat, ausgerechnet auf dem der Politik, wo
es wie kaum bei einem anderen um den Gesamtbereich des menschlichen
Lebens geht, keine Spuren hinterlassen haben sollte, Wer meint, daB sich
das darin auswirke, daff nun jede politische Entscheidung aus dem Glauben
zu begriinden sei, daB mit den Mitteln der Politik die Macht der Kirche
gefordert werden solle oder dafl man die Bibel als politisches Rezeptbuch
benutzen kénne, der hat die Frage, vor der wir, Deutschland, Europa und
die Welt stehen, iberhaupt noch nicht aufgenommen. Es ist zu langweilig,
diese Debatle mit den Uberkommenen Kategorien zu fithren. Ich sehe
darum auch keine Veranlassung, hier heute Schlach-
tenmitdem Liberalismus zuschlagen, die Schlachtist
geschlagen. (Starker Beifall) Es geht darum, ob die Geisteshaltung,
die ein Jahrhundert bestimmt hat, daB Gott in Pension sei, daB Glaube und
Kirche eine zusdtzliche erbauliche Sache fiir die seien, die sich aus Tra-
dition oder Angst davon nicht trennen kénnten, ob diese Haltung — sage
ich — heute noch mdglich ist. Moglich ist sie, das sehen wir jeden Tag,
aber ob sie fir uns méglich ist? Fir manchen unter uns sicher noch;
so schnell &ndern sich die Geister nicht. (Heiterkeit) Aber der Ansatz
unseres politischen Weges ist bereits ein anderer. Es geht gar nicht um
die Macht und den EinfluB "der Kirche, es geht ausschlieBlich darum, in
welcher inneren. Bindung und Verantwortung wir Politik treiben. (Bei-
fall) Es ist wirklich die Frage nach dem christlichen Poli-
tiker. Ob das jeweils zu einer Politik fithrt, die man als ,christlich” be-
zeichnen konnte, ist dabei gar nicht entscheidend. Wir sind jedenfalls in
einer entscheidenden Umkehr angetreten nach dem Prinzip, da wir uns
auch in unserem politischen Handeln daran zu erinnern, ja davon bestim-
men zu lassen haben, daB wir Christen sein méchten. Es hilit uns ja gar
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nicht weiter, wenn man uns -— auch von theologischer Seite — immer
wieder vortrdgt, es gibe keinen christlichen Staat, keine christliche Schule,
keine christliche Partei. Wir haben jedenfalls erlebt, dal es einen anti-
christlichen Staat gibt, daB es eine christentumsfeindliche Schule
gibt und daB es christentumsfeindliche Parteien gegeben hat. (Starker Bei-
fall) Dann wollen wir mit unserer Politik jedenfalls erreichen, daB das
Gegenteil davon sichtbar wird; wie man das nennen mag, soll uns gleich-
glltig sein. (Beifall)

Es ist unsere Meinung, daB die Heimkehr zum Wort Gottes, die — trotz
allen Lirmens dagegen — die geistige Struktur unseres Volkes weithin
bestimmt, auch in den Institutionen dieses Staates sichtbar werden kann
und nicht mit Phrasen von gestern erschlagen wird. Die Parole der
Freiheit ist dagegen keine hinreichende Parole. Wir
haben inzwischen erfahren, daf dié Meinung, Religion sei Privatsache, eine
wesentlich geféhrlichere ist als die Behauptung, Religion sei Opium fiirs
Volk.

Ich kann nur das aulnehmen, was von der evangelischen Jugend einer
norddeutschen Stadt kiirzlich gesagt worden ist: ,Wir wehren uns da-
gegen, dafl das Schlagwort der ,Konfessionalisierung’ lediglich gebraucht
wird, um die Gedanken und Betdtigungen der Christen auszuschalten und
die eigene Ideologie, womdglich noch unter der Bezeichnung ,Neutralitdt’
zum Zuge zu bringen.” Ich kénnte unser Wollen in dieser Frage nicht
besser zum Ausdruck bringen.

Wir sind weiterhin der Meinung, daB diese Heimkehr zur christlichen
Verantwortung beiden Konfessionen gemeinsam befohlen ist.
Wenn sie in dieser gemeinsamen Verantwortung zusammen handeln wol-
len, setzt das die gegenseitige Anerkennung als Christen
voraus. Es bedarf dann einer sehr sorgsamen Haltung und Zuriidchaltung
auf beiden Seiten, um nicht durch Ubereifer des Glaubens die andere Seite
zuriickzustofen. Jeder muf sich darliber klar sein, daB negative Vorgange
in diesem Bereich weder der einen noch der anderen Seite nutzen, sondern
nur denen, die ein halbes Jahrhundert hinter der Zeit zurlickgeblieben sind.
(Beifall.)

Wir sehen die geistige Struktur unserer Zeit nicht mit dem Optimismus
der Fortschrittsgliubigen, aber wir sehen sie dennoch hoffnungsvoll, weil
wir meinen, Anzeichen flir eine Heimkehr der auseinandergelauienen
Menschheit zu dem einen Fundament zu erkennen. Wir sind zwar weil
davon entfernt zu jubeln, es sei eine Lust zu leben, aber wir m&chten doch
mit Conrad Ferdinand Meyer die Worte sprechen diirfen, die er Ulrich von
Hutten in den Mund legte:

#Er fiihlt der Zeiten ungeheuren Bruch, und fest umklammert er sein
Bibelbud.”

PRASIDENT JOHNEKN

Ich darf in Threr aller Namen dem Herrn Bundestagsprdsidenten Dr.Ehlers
fir seine Ausflihrungen herzlich danken. (Sehr starker Beifall.) Es war nicht
nur ein GenuB, ihn zu héren, sondern es wird fir uns weiterhin lehrreich
bleiben, seine Ausfiihrungen nachher sorgféltig zu lesen.

Ich darf auch dem Gilirzenichorchester, inshesondere seinem
Leiter, Herrn Professor Wand, fiir seine Mitarbeit und seine Leistungen
heute unseren besonderen Dank aussprechen,

Mit einem herzlichen Dank an Sie alle erklare ich die Eréf{fnungssitzung
fiir geschlossen. Ich darf gleichzeitig die erste Plenarsitzung um 18 Uhr
einberufen.

Ende: 17.15 Uhr.
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1. Plenarsitzung

Die Sitzung wird um 18.10 Uhr durch den Présidenten Johnen eroffnet.

PRASIDENT JOHNEN

Wir haben zunédchst das Redaktionskomitee zu wéhlen. Bundes-
parteivorstand und Bundesparteiausschufl schlagen Ihnen folgende Herren
vor: Dr. Heck, Kiesinger, Lemmer, von Lojewski, Dr. Siisterhenn,
Dr. Tillmanns und Dr. Wuermeling. Ich nehme an, da sich niemand in dieses
Komitee dréngt, daB Sie einverstanden sind.

Ferner ist noch zu wéhlen die Mandatsprifungskommission.
Vorgeschlagen werden die Herren Dennhardt, Landesgeschédftsfiihrer von
Schieswig-Holstein, Dr. Barth, der erkrankt ist — an seiner Stelle wird
Herr Dr. Fay, Hessen, vorgeschlagen —, und Miillenbach von der Bundes-
geschéi{tsstelle._leh darf annehmen, daB Sie damit einverstanden sind.

Ich bitte die Stimmberechtigten, die zuféllig hinten sitzen, sich nach vorn
zu setzen.

PRASIDENT JOMNEN

weist auf die Notwendigkeit hin, trotz der Hitze im Saal auszuhalten, und
erteilt das Wort zu einem

Bericht iiber Arbeit der Bundestagsfraltion

DR. YON BRENTANO®

Der Parteitag in Hamburg stand im Zeichen des bevorstehenden Wahl-
kampfes So entsprach es auch der besonderen Aufgabe dieses Partei-
tages, daB ich iber die Arbeit der Fraktion in der auslaufenden Legislatur-
periode Bericht erstattete. Ich tat dies nicht ohne auf die besonderen Auf-
gaben hinzuweisen, die nach meiner Uberzeugung dem neuen Bundestag
gestellt waren. Aber ich wuBte nicht, und niemand von uns wuBte es damals,
daB die Fraktion der CDU/CSU im neuen Bundestag mehr als die Halfte der
Sitze einnehmen wiirde. :

Ich glaube, in die berechtigte Freude und in den berechtigten Stolz iiber
das Wahlergebnis mischie sich bei uns allen nach jenem 6. September auch
ein Gefiihl der Sorge, einmal vor der Frage, ob Partei und Fraktion der
Verantwortung gerecht werden konnten, die dieses Wahlergebnis
uns aufgebiirdet hat. Noch ist es zu frith, heute auf diese Frage eine auch
nur vorldufige Antwort zu geben. Es sind ja erst wenige Monate her, seit
der Bundestag seine Arbeiten aufgenommen hat, und die Bewdhrungsprobe
werden wir erst in den kommenden Jahren ablegen kénnen.

Trotzdem glaube ich, objektiv und niichtern sagen zu konnen, daB die
groBeFraktion in den vergangenen Monaten die Erwartungen erfallt
hat, die man an sie stelleh durfte, und dafBl insbesondere auch zwischen den
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Erstgeborenen und den Nachkémmlingen ein gutes menschliches und sach-
liches Verhédltnis entstanden ist, was um so leichler war, als beide sich
zahlenmé&Big etwa die Waage halten durften.

Wir miissen uns aber dariiber im klaren sein, dafl diese Zusammenarbeit
in der Zukunft noch auf manche Probe gestellt werden wird. Hatten wir bis
zum 6. September die manchmal zutreffende, manchmal aber auch vielleicht
etwas zu bequeme Ausrede, daBl unsere Partner sich uns versagt hatten, ——
im bestehenden gegenwartigen Bundestag verfiigt die CDU/CSU fiiber die
absolute Mehrheit und ist mithin in der Lage, Forderungen von
grundsétzlicher Bedeutung durchzusetzen, wenn sie geschlossen und ein-
miitig auftritt.

MiBverstehen Sie mich nicht, wenn ich das sage. Ich hoffe und wiinsche,
daB wir niemals von dieser Mehrheit Gebrauch machen miissen, die selbst-
verstandlich auch zu schmal wire, als dafl man sie strapazieren konnte,
Wir wissen auch, daB} die koalitionsmdaBigen Bindungen uns
Pflichten und Riicksichten auferlegen, die wir respektieren wollen und wer-
den. Der EntschluB des Bundeskanzlers nach seiner Wiederwahl, die Koali-
tion auf méglichst breite Basis zu stellen, spricht von der niichternen Uber-
legung und dem Verantwortungshewufitsein dieses Mannes. Er hat auch
nach dem Erfolg der Wahl vom 6. September den Sinn fir das MaB und den
Blick fiir das Maogliche nicht verloren. Mit uns war er sich dariiber im
klaren, daB die innenpolitische, mehr aber noch die auBenpolitische Lage
unseres Volkes eine breite Regierungsmehrheit verlangt.

Zuweilen scheint man es schon vergessen zu haben oder vergessen zu
wollen, daB unser Vaterland den schrecklichsten und blutigsten aller Kriege
verloren hat. Man will sich zuweilen keine Rechenschaft geben, daB die
Uberwindung dieses Zusammenbruchs auf Jahre und Jahrzehnte hinaus
dieZusammenfassung aller aufbauwilligen Kréfte in unserem Vater-
land verlangt. Manch einer berauscht sich an den ungeheuren Erfolgen der
letzten Jahre, die man ebenso gern wie unzutreffend das ,deutsche Wun-
der” zu nennen pflegt. Dabei ist diese Kennzeichnung nur eine flache Verein-
fachung fiir einen Vorgang, der mit einem Wunder nichts zu tun hat; nam-
lich dafiir, da das deutsche Volk in allen seinen Schichten mit &uBerster
Entschlossenheit an die Wiederaufbauarbeit herangegangen ist, unterstiitzt
von entscheidenden wirtschaltlichen MaBnahmen der Sieger von gestern,
wobei die Vereinigten Staaten von Amerika an der Spitze stehen. Aber es
ist gefdhrlich, sich mit dieser Vorstellung von'dem sogenannten deutschen
Wunder zufrieden zu geben. Manch einen konnte das dazu verfiihren,
seinen eigenen Beitrag an dieser Entwidklung zu lberschédtzen. Und manch
einer konnte in den gefahrlichen Irrtum verfallen, daB diese wunderbare
Entwicklung ein Geschenk des Schicksals sei, das Deutschland sich selbst
verdient habe und nicht mehr verlieren kénne.

Mir will scheinen, dafBl dies gleichermaflen gilt fiir die innerdeutsche Ent-
wicklung, wie flir die Stellung, die die Bundesrepublik sich im Ausland
wieder zu schaffen verstand. Es wird der letzten Anstrengung bediirfen,
wenn wir auf dem bisherigen Wege fortfahren wollen und wenn wir uns
die Erfolge sichern wollen, die wir mithsam errungen haben.

Von dieser Erkenntnis missen wir zunachst ausgehen, wenn wir an die
eigene Arbeit der Fraktion in den kommenden Jahren denken. Wir haben
nicht das Recht, die Hinde in den SchoB zu legen, und noch weniger das
Recht, iibermiitig zu werden. Bei jeder Entscheidung mufl der einzelne,
gleichgliltig welcher Gruppe, welchem Verband, welcher Organisation er
angehort, sich lber seine Verantwortung fir das ganze
deutsche Volk bewuflit sein. Fiir die Partei und fiir die Fraktion kénn-
ten unabsehbare Gefahren daraus entstehen, wenn wir damit beginnen
wollten, Sonderinteressen in den Vordergrund zu schieben und den Rahmen
der gemeinsamen Arbeit damit zu sprengen. Wir wissen es alle, daBl der
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Wabhlerfolg zu solchen Fehlern verlockt. Wir erleben es téglich, wie Orga-
nisationen und Verbhédnde, die von aulen an uns herantreten, ihre Forderun-
gen und Wiinsche anmelden. Ich will gar nicht bestreiten, daB mancher
Wunsch, der an uns herangetragen wird, berechtigt ist, und daB wir manche
Forderungen gern erfiillen méchten, weil wir spiiren, da gesunde wirt-
schaftliche Erwédgungen oder wertvolle sozialpolitische Vorstellungen
dahinter stehen. Und manchmal ist es noch mehr: zuweilen fiithlt man sich
moralisch angesprochen und darum auch sittlich verpflichtet. Und es ist
dann nicht gerade leicht, das Zégern oder gar das Nein zu begriinden und
zu vertreten. Aber das alles andert nun einmal nichts an der Tatsache, daB
die harte Wirklichkeit uns Grenzen setzt, die wir nicht Gberschreiten diir-
fen, wenn wir nicht das allgemeine Wohl gefahrden wollen. Ein ehrliches
und offenes Nein zur rechten Stunde verrat sicherlich mehr Verantwortungs-
gefiihl als ein Ja, wenn man weiBl, daB die Erfullung des Versprechens nur
moglich ist {ir den Preis des Verzichts auf die Erfiillung anderer Aufgaben,
die im Gesamtaspekt den Vorrang verdienen missen.

Ich spreche iiber diese Frage mit dieser Eindringlichkeit, um uns selbst an
diese Verantwortung zu erinnern, die unteilbar ist. Ich spreche aber auch
davon, weil die Zusammenarbeit mit anderen Parteien und Gruppen in
einer Koalition die von mir aufgezeigten Gefahren erhéht.

Als ich nach der Wahl und nach der Konstituierung unserer Fraktion ein-
mal davon sprach, dal die Fraktion der CDU/CSU in der parlamentari-
schen Arbeit den Fihrungsanspruch fiir sich in Anspruch nehmen,
wurde ich aus den Reihen der Koalition leidenschaftlich und nicht immer
geistvoll kritisiert. Das hindert mich nicht, diese Feststellung auch heute zu
wiederholen und diesen Anspruch auch heute unverdndert aufrechtzu-
erhalten. Und ich glaube, da8 es wirklich guten demokratischen Spielregeln
enlspricht, einen solchen Anspruch anzumelden, der durch die zahlen-
mifige Stdrke unserer Fraktion im Parlament hinreichend begriindet wird.
Ich habe aber bereits oben gesagt und wiederhole es noch einmal aus-
driicklich, daB wir bereit sind, innerhalb der Koalition mit voller Loyali-
t&t mit unseren Partnern zusammen zu arbeiten, ohne das quantitative
Stdrkeverhéltnis in dieser Zusammenarbeit zu betonen oder gar zu miB-
brauchen.

Man darf eine solche Zuriickhaltung aber auch nicht als Schwéche miB-
deuten. Und wenn ich von den Gefahren sprach, die eine Aufsplitterung
der Krifte innerhalb der CDU mit sich bringen kénnte, dann wird man
nicht mehr miverstehen, wenn ich mit groftem Ernst und Nachdruck darauf
hinweise, daB diese Gefahren' im Verhdltnis zwischen den Parteien und
Fraktionen der Koalition noch erheblich gréBer sind. Die Arbeit in der Frak-
tion ist nicht dazu bestimmt, die Individualitat des einzelnen Abgeordneten
zu ersticken. Die innere Freiheit des einzelnen in der Fraktion
ist eine selbstverstdndliche und unbestrittene Voraussetzung dieser Zusam-
menarbeit. Wir wollen keine Uniformitdt der Meinungen und wir wollen
kein Kollektiv, in dem jeder einzelne wie im Sumpf ersticken’ miifite. Und
was wir bei uns nicht wollen, verlangen wir noch weniger von denen, die
sich mit uns zu gemeinsamer Arbeit zusammengeschlossen haben. Wir diirfen
aber wohl erwarten, daB dieser echie politische Kompromi8, der in einer
Koalition sichtbar wird, von allen Beleiligten als solcher anerkannt und
respektiert wird. Es wiirde unertrdglich sein, wenn etwa der eine oder
andere Koalitionspartner seine Mitarbeit an der gemeinsamen Aufgabe nur
darin sehen wollte, an den Erfolgen der gemeinsamen Anstrengungen teil-
zuhaben, aber sich im ubrigen in Opposition innerhalb der Koalition zuriick-
zuziehen. (Beifall.) ’

Solche AuBerungen sind schon gefallen, und ich stehe nicht an, hier ein-
deutig zu erklédren, daB sie uns aufs tiefste miBfallen. Man wiirde — auch
das mochte ich offen aussprechen, ohne damit irgendwie polemisch zu wer-
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den — unseren politischen Willen, aber auch unsere politische Vernunft
erheblich unterschdtzen, wenn man ernstlich glaubte, i der Gegenwart oder
in der Zukunft etwa die Verantwortung fur irgendwelche
unpopuldrenMaBnahmenaufunsereFraktionabwélzen
zu konnen. Wer mit uns den siiBen Tropfen genieBen will, mufl auch den
bitteren schlucken. (Beifall.)

Ich habe eingangs schon angedeutet und mochte es wiederholen: Wie im
vergangenen Jahr, so werden wir auch in Zukunft vor manche Frage gestellt
werden, die zu beantworten dem einzelnen nicht leicht fallen wird., Wir
stehen zur Zeit in einer leidenschaftlichen Diskussion um die Steuer-
reform. Firchten Sie nicht, daB ich auf Einzelheiten dieser Frage hier ein-
gehen wollte. Ich heschrdnke mich auf die Feststellung, daB wir Sinn und
Zweck dieser Vorlage billigen und wir unserem Finanzminister Fritz
Schéffer fiir seine Initiative dankbar sind, auch wenn wir uns vorbehalten,
diese Vorlage in einer gesetzgeberischen Arbeit des Parlaments sorgféltig
zu priiffen und wo es notwendig erscheint, umzugestalten. Aber gerade bei
einer solchen Vorlage darf das Parlament nicht zum Tummelplatz egoistischer
Interessen werden. (Beifall))

Wir miissen uns bei unseren Entscheidungen dariiber klar sein, daB die
harte Wirklichkeit uns Grenzen setzt, die wir nicht {iberschreiten kénnen.
Innerhalb dieser Grenzen haben wir eine Bewegungsfreiheit, von der wir
Gebrauch machen wollen und Gebrauch machen mussen. Aber dieser Spiel-
raum jst nicht grof genug, um alle Wiinsche zu erfiillen. Die Folgen des
politischen Wahnsinns, die uns den 8. Mai 1945 beschert haben, lasten auf
uns allen, und keiner hat das Recht, sich diesen Konsequenzen zu entziehen.
Notwendig ist es nur, diese schwere Last gerecht zu verteilen,
insbesondere nach dem Grundsatz, daB starke Schultern mehr zu tragen ver-
mogen als schwache. Neben vielen Einzelproblemen, die ich nicht behandeln
mochte — ich denke beispielsweise an die steuerliche Behandlung der mit-
arbeitenden Ehefrau und &dhnliche Fragen —, haben wir auch die besondere
Aufgabe, an die Schaffung eines leistungsfdahigen Kapitalmarktes zu denken.
Gerade im Bereich der sozialen Marktwirtschaft ist eine gesunde Kapital-
bildung von besonderer Bedeutung. Nur eine Wirtschaft, die itiber aus-
reichendes Kapital verfiigt, wird dafiir sorgen konnen und kann dazu ange-
halten werden, konjunkturelle und strukturelle Krisen micht auf.den sozial
Schwaicheren, also auf den Arbeitnehmer, abzuwaélzen,

Ebenso ist die Schaffung des Kapitalmarktes unerldBlich, wenn wir weiter-
hin das Wohnungshbauprogramm erfiillenr wollen. Ich spreche hier
vom Wohnungsbauprogramm. Im Gegensatz zu gewissen Meldungen machte
ich feststellen, daB zwischen unserer Fraktion und dem Wohnungshau-
minister prinzipielle Gegensatze erfreulicherweise nicht bestehen. Die Vor-
lage der Fraktion, die wir eingereicht haben, entspricht aber dem einmiitigen
Wunsch der Partei, die uns in Hamburg einen entsprechenden Auftrag er-
teilt hat. Die Forderung, daB nunmehr familiengerechte Wohnungen bevor-
zugt errichtet werden sollen und ebenso die Forderung nach starkerer
Berlicksichtigung des Wohnungseigentums ist fiir unsere wirtschaftliche und
soziale Zielsetzung unahdingbar. (Beifall) Ich mochte hier ein gutes Wort
zitieren, das gestern mein Freund Liicke in den Sozialausschiissen gebraucht
hat. Er zitierte Albert Schweitzer und sagte, dafBl dieser kluge Mann einmal
geduBert habe: Zuerst bauen die Menschen Hauser, und dann bauen die
Héauser die Menschen. — Diese liberzeugende Formulierung enthdlt meiner
Meinung nach unser Programm, aber auch seine innere Rechtfertigung.

Und wenn wir iiber eine Steuerreform sprechen — es ist immerhin die
dritte seit Beginn unserer Arbeit im Jahre 1949 —, dann miissen wir immer dar-
an denken, dafl es bis zur Stunde noch Hunderitausende von Menschen
gibt,dieim Schatten leben. Industrie, Handel und Gewerbe haben
ebenso wie Arbeitnehmerschaft und Beamtentum an dem wirtschaftlichen

40



Erfolg der letzten Jahre teilgenommen. Wir sind glicklich dartiber, daB dort,
wo vor funf Jahren noch Ruinen standen, neue Hauser und moderne Be-
triebe stehen. Wir sind stolz darauf, dall der Reallohn des Arbeitnehmers
nicht nur den Anschlulb an das Preisniveau erreicht, sondern es uberschritten
hat. Wir konnten die Beziige der Beamten in einem Malie erhéhen, das noch
vor wenigen Jahren undenkbar gewesen ware, und damit auch einen Aus-
gleich schatfen fur die unermudliche Arbeit von vielen, ohne die der Aufbau
nicht moglich gewesen wadre. Die Landwirtschalt hat sicherlich noch ernste
Sorgen. Aber der Anstieqg der landwirtschaftlichen Produktion und die Preis-
gestaltung fur die landwirtschaftlichen Erzeugnisse geben uns die Gewili-
heit, dali wir auch hier auf dem richtigen Wege sind, und vielleicht wird es
moglich sein, in absehbarer Zeit die Preisschere zu schliefien, die gerade auf
diesem Sektor noch zu unbestreitbaren Unzutraglichkeiten fuhrt.

Aber ich wiederhole, daB es noch hunderttausende Menschen ibt, die im
Schatten leben und die an dieser Entwicklung nicht einen echten Anteil
haben. Ich denke dabei, nur um ein Beispiel zu nennen, an denjenigen Teil
der Heimatvertriebenen, der aus Grunden des Alters oder viel-
leicht auch der Gesundheit nicht die Moglichkeil hatte, sich in der neuen
Heimat gleichberechtigt  einzugliedern; es sind insbesondere hier die
fritheren selbstandigen  Existenzen, wie Landwirte, Handwerker und
andere, die wir durch den Lastenausqleich zwar vor der unmittelbaren Not
schulzen konnten, aber deren Lebensstandard nicht dem allgemeinen Stan-
dard in Deutschland entsprichl. Und ich denke ganz besonders an den Kreis
der Altrentner. Wir haben sie in der Vergangenheit auch nicht ver-
gessen, und die Leistungen der Bundesrepublik an die Sozialversicherung
sind in den letzten Jahren um mehr als das funffache gestiegen. Aber diese
Menschen, denen auch ein wohlerworbenes Recht zustand, leben zum Tei!
noch in Armut und Elend, und wir sind politisch und sittlich verpflichtet, hier
in allernachster Zeit einen Ausgleich zu schaffen, (Starker Beifall.) Wenn
sich die Christlich-Demokratische Union dieser Verpflichtung entziehen
wollte, wiirde sie gegen den Geist sindigen, der Mitglieder, Wahler und
Abgeordnete zusammengefuhrt hat, (Beifall) Wir wissen sehr wohl, dab
wir fur unsere Winsche und Vorstellungen nicht auf allen Seiten des Bun-
destages Verstandnis finden. Wir werden uns bemiihen, dieses Verslandnis
zu wedken und unsere grundsdtzlichen Forderungen, die Zusammenarbeit
mit allen zu verwirklichen, die dazu bereit sind, durchzufihren., Wir kdnnen
und werden uns allerdings nicht hindern lassen durch die Restbestande der
cinmal  so  groben politischen  Formation, die sich zum  dialektischen
Marxismus bekannte und die die Klassenkamplparole aufs Panier ge-
schrieben hatte. Wir stellen nicht ohne innere Befriedigung fest, dali die
schon etwas versprengten Nachhutformationen bereits Anschlufl suchen an
die Verfechter der sozialen Marktwirtschalt und dalb sie den freien Wett-
bewerh als neues Ergebnis der politischen  Selbstbesinnung anpreisen.
Wir haben auch nichts dagegen einzuwenden dazu hat unser Freund
Ehlers schon einiges gesagt —, wenn sich Traditionskompanien um das
Banner eines langst verklungenen und wirklichkeitsfremden Manchester-
Liberalismus sammeln. Wir haben Achtung vor der Pflege einer solchen
Tradition, aber im Raume der Gegenwartspolitik konnen wir ihr nur noch die
Erinnerung widmen, die historischen, ldngst vergangenen, Ereignisse zu-
kommt. (Beilall.)

Man macht uns, wenn wir solches sagen und danach handeln, gerne den
Vorwurf der Intoleranz, wenn wir namlich ldeologien ablehnen, die nun
einmal der Vergangenheit angehoren und die wir nicht wiederbeleben
wollen, weil wir an die Zukunft denken. Es ist nicht meine Aufgabe unser
Freund Ehlers hat es in meisterhalter Weise vorweggenommen , mich mit
dem milliverstandenen Freiheilsbegriltl auseinanderzusetzen,
den andere verkunden und bei uns angeblich vermissen; die Freiheit,
namlich die Fahigkeit freier Selbstbestimmung des Willens, ist fur uns die
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Wir wissen aber auch, und das war vielleicht das wertvollste Ergebnis
und der sichtbare Erfolg der so enttduschenden Berliner Konferenz, daB wir
den Tag der Wiedervereinigung nur dann erleben werden, wenn wir uns
die Unterstiitzung aller freien Voélker der Welt erhalten. Ich
spreche es auch hier mit allem Nachdruck aus und wiinschte, dal man es
auch jenseits unserer Grenzen hort, im Westen wie im Osten: Es gibt nach
unser aller Uberzeugung nur den Weqg der friedlichen Verstdndigung
dieses Ziel zu erreichen. Jede gewaltsame Losung lehnen wir ab, weil sie
das deutsche Volk und alle Volker im weiten Umkreis in neues Ungliick
stiirzen wiirde. Aber wenn wir uns feierlich und endglltig zur Gewaltlosig-
keit bekennen, dann sollte niemand dieses Bekenntnis als den Ausdruck der
Selhstaufgabe miBverstehen. Um unseres Volkes und seiner Zukunft willen
bekennen wir uns zu einer unaufldslichen. Verbundenheit mit den freien
Volkern der Welt. Uber unsere Freiheit mit uns zu diskutieren, ware
zwecklos; sie ist fiir uns kein Handelsobjekt, und sie ist auch
kein Preis {iir irgendwelche sogenannten gesamldeulschen Losungen. (Beifall.}

Und darum gibt es auch fiir uns kein Entweder—Oder und keine Unent-
schlossenheit, wenn wir gefragt werden, auf welche Seite der Welt wir ge-
hoéren. Das ist alles weniger als eine Kampfansage und alles eher als der
Ausdruck der Unwvertraglichkeit. Wir sind uns bewuBt, daB die geographische
Lage unseres Vaterlandes und die unselige politische Vergangenheit uns
an einer Stelle der Welt unmittelbar in das Spannungsfeld hineingestellt
haben, aus dem es im Augenblick keinen Ausweg zu geben scheint. Aber
darum wissen wir auch, daB der Tag kommen wird, an dem die Frage der
Koexistenz zwischen politischen Organisationsformen gestellt und beant-
wortet werden wird, die nichts gemeinsam haben als eben die duBere Form.
Ich spreche das aus, weil man zuweilen, sogar im Bundestag, von dem be-
rechtigten oder von dem angeblichen Sicherheitsbediirfnis unserer 6stlichen
Nachbarn spricht, das ich nach seiner politischen und moralischen Berechti-
gung nicht untersuchen méchte. Wir sind keine Gefahr fir den Weltfrieden,
und wir wollen es zu keiner Zeit und aus keinem Anla werden. Es ist aber
eine bosartige Unterstellung, wenn man uns den Willen zur Selbsthehaup-
tung als aggressive Tendenzen unterstellt.

Gerade unsere Bereilschaft, an der europédischen Zusammenarbeit teilzu-
nehmen, sollte eine solche Ausdeutung unmoglich machen. Wir sind zutiefst
davon iiberzeugl, daB die européischen Staaten einfach zu klein gewordern
sind, um in der gegenseitigen Isolierung zu wverharren. Und wir wissen
insbesondere — ich darf hier einen Satz zitieren, den Sie, Herr Bundeskanz-
ler, einmal gebraucht haben —, daB eine selbstgewdhlte Isolierung uns
Deutsche zur politischen Vereinsamung verurteilen wiirde. Deutschland hat
darum auf jede Frage mit einem bedingungslosen Ja geantwortet, die ge-
stellt wurde, um uns der europiischen Zusammenarbeit nédherzubringen.
Es gab fiir die Bundesrepublik kein Zégern, als man uns einlud, dem
Europarat beizutreten. Gerade die letzte Tagung des Europarats, von
der ich zurlickkomme, scheint mir (berzeugend bewiesen zu haben, daf
diese Institution an: Kraft und Bedeutung gewonnen hat in einem Augen-
blick, in dem die Politik der europaischen Integration sicherlich eine echte
Krise durchmachen muf. Die Einmiitigkeit, mit der sich die Vertreter aller
europdischen Nationen in Straburg erneut zur gemeinsamen Arbeit be-
kannt haben, war gerade in diesem Augenblick eindrucksvoll und muBte
zuversichtlich stimmen. Dabei waren es durchaus nicht nur die Sprecher der
engeren europdischen Gemeinschaft. Auch mafBgebliche englische Politiker,
wie der Unterstaatssekretar Nutting und der englische Labourfihrer Morri-
son haben sich mit derselben Eindringlichkeit und mit derselben Uberzeu-
gungskraft zur Gemeinsamkeit in der europdischen Arbeit bekannt, wie der
Schwede Wistrand, der Dédne Jacobson und die Sprecher aus den anderen
Staalen, die Teilnehmer im Europarat sind.
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Die 1. Etappe auf dem Wege zur europdischen Einigung wurde mit der
Montan- Union erreicht. Fir Kohle und Stahl ist der gemeinsame
Markt eréffnet worden. Die Gemeinsame Versammlung der Montan-Union
hat den Bericht der Hohen Behérde, der ersten europédischen Regierung, ent-
gegengenommen und nach eingehender Diskussion gebilligt. Fiir uns alle war
es eindrucksvoll und iiberzeugend zu spiiren, dal die Montan-Union, die noch
vor zwei Jahren leidenschaftlich bekdmpft und als utopische Vorstellung
dbgetan wurde, inzwischen zu einer Realitét geworden ist, die man gar
nicht mehr wegdenken kann. Das erste ibernationale Parlament, diese gemein-
same Versammlung, hat sich bewé&hrt. Zum ersten Male wurden in dieser
Versammlung Fraktionen sichtbar, ein Vorgang, der besondere Beachtung
verdient. Die politische Willensbildung vollzog sich nicht mehr in national-
staatlichen Delegationen, sondern in iiberstaatlichen Gruppen, und es wurde
erkennbar, daB die Kraft der faktischen Entwicklung die Grenzen gesprengt
hat. (Beifall)

Dal} im dbrigen der Bericht der Hohen Behorde die einmiitige Zustimmung
der Versammlung fand, dafl nicht ein einziger Abgeordneter gegen diesen
Bericht stimmte oder auch nur durch Stimmenthaltung seine Distanzierung
von der Institution und dem Ergebnis der Arbeit zum Awusdruck brachte,
verdient besondere Erwdhnung, da wir uns erinnern, daB uns noch vor
vier Wochen im Deutschen Bundestag leidenschaftlich vorgetragen wurde,
dall die Montan-Union eine Fehlkonstruktion sei, die eine Fehlentwicklung
genommen habe und die man bekd@mpfen miisse, Dieselben Leute, die uns
damals dies im Bundestag sagten, haben den Berlcht der Hohen Behérde
dann angenommen. (Hort! Hort!) :

Der zweite Schritt muB folgen: die Ratiﬁzierung der Europédischen
Verteidigungsgemeinschaft, die inzwischen — das ist eine
andere Entwicklung, als wir sie in Hamburg vorfanden — in vier Landern,
und zwar jeweils mit erdrickender Mehrheit vollzogen wurde. Ich glaube,
daB ich den Sinn der Verteidigungsgemeinschaft nach dem, was ich oben
sagte, kaum noch erldutern brauche: Wenn freie Menschen sich entschlieBen,
die Erhaltung ihrer freiheitlichen Ordnung gemeinsam zu sichern, dann
kann darin nur der Boswillige eine schlechte Absicht vermuten. Der Tag,
an dem die letzte Ratifikationsurkunde hinterlegt wurde, wird, davon bin
ich iiberzeugt, in Wahrheit die Geburtsstunde des neuen Europas sein und
eine neue Phase engster Zusammenarbeit aller freien Volker einleiten. Ich
bin davon um so mehr iiberzeugt, als die Aulenminister der beteiligten L&n-
der am 4. Mai beschlossen haben, alsbald nach der Ratifizierung der Ver-
trage direkte Wahlen flir ein europédisches Parlament
auszuschreiben, das eine echte, demokratische Kontrolle sowohl gegeniiber
der Hohen Behdrde der Montan-Union sowie gegeniiber dem Kommissariat
der Verteidigungsgemeinschaft ausiiben soll. Diese Wahlen werden die Ver-
wirklichung der 3. Etappe einleiten, an der ich selbst als Vorsitzender des
Verfassungsausschusses unter so verheiBungsvollen Vorzeichen mitarbeiten
durfte. Die Bereitschaft der Regierungen GroBbritanniens und der Vereinig-
ten Staaten von Amerika zur engen Mitarbeit mit dieser europalschen Ge-
meinschaft diirfte auch den letzten Zweifler davon iiberzeugen, daB wir auf
dem richtigen Wege sind.

Auch an der Verwirklichung dieser Aufgabe werden die Fraktionen und
der Bundestag noch mitarbeiten miissen. Es gilt, noch manchen Stein aus dem
Wege zu rdumen, und ich nehme an, daB mein Freund Gerstenmaier dartiber
einiges zu sagen haben wird. Bei allen unseren Entscheidungen miissen wir
uns dariiber klar sein, dal eineneue Arades politischenLebens
begonnen hat, und daB wir nicht mehr in den {iberkommenen Kategorien
denken diirfen, die ich in ihrem zeitbedingten Wert nicht unterschatzen, aber
in ihrer zeitlosen Bedeutung nicht anerkennen méchte. Es ist fiir jeden
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einzelnen von uns selbstverstandlich geworden, daBl wir uns als Glied einer
Nation, zu der wir uns mit Stolz bekennen, in die gemeinsame Ordnung ein-
zufiigen haben, nicht als duldendes Objekt, sondern als handelndes und
mitbestimmendes Subjekt, Diese Aufgabe ist nun den Nationen gestellt,
die auf einer hoheren Ebene das vollenden miissen, was in den vergangenen
Jahrhunderten im nationalen Bereich sich vollzogen hat.

Ich bin liberzeugt, daB die Fraktion wie in den vergangenen Jahren unbe-
irrt an diesem Ziel festhalten wird, das mit so bewunderungswiirdiger Be-
harrlichkeit von unserem Parteivorsitzenden Bundeskanzler Konrad Aden-
auer immer wieder aufgezeigl worden ist. Wenn wir in diesem Sinne weiter
arbeiten, dann werden wir im deutschen Bereich die Grundlagen fiir eine
dauerhafte, in sich selbst gefligte und tragfdhige Ordnung schaffen.
Diese Ordnung wird als Zelle Bestandteil einer grofen gemeinsamen Ord-
nung sein, an der wir teilhaben werden mit unseren Vorziigen und unseren
Fehlern, mit unserem FleiB und unserer Bestandigkeit, mit unserem Bekennt-
nis zum deutschen Volk und Vaterland als einem integralen Bestandteil
eines geeinigten Europas in einer freien Welt. Damit werden wir die Vor-
aussetzungen schaffen, um die Lebenswerte in ihrem Bestand zu sichern, zu
denen wir uns in der Christlich-Demokratischen Union bekennen: christliche
Kultur und christliche Sitte als Grundlage einer jeden staatlichen Ordnung
und Demokratie als Voraussetzung flir das freie Schalten und die unge-
hemmte Entwicklung des einzelnen in seinem Volk und mit seinem Volk
in der groBeren Gemeinschaft.

Die Fraktion wird die Aufgaben, die vor ihr liegen, nur dann erfiillen
kénnen — ich wiederhole, was ich lhnen auch in. Hamburg sagte —, wenn
hinter einer starken Fraktion auch eine starke Partei steht. Unterstiit-
zen Sie uns in unserer Arbeit; denn wir sind von Thnen beauftragt. Tadeln
Sie uns, wenn wir es falsch. machen. Tadeln Sie uns aber nicht, wenn wir es
falsch. machen, weil Sie uns die Unterstiizung versagen, auf die wir ange-
wiesen sind. i

Ich habe die Hoffnung und den Wunsch, dal auch aus diesem Parteitag
mehr noch als aus den vorangegangenen eine engere Zusammenarbeit wird
zwischen der Christlich-Demokratischen Union als Partei und ihrer Fraktion
im Bundestag, und ich darf lThnen sagen, die Fraktion wird jeder Zeit zu
einer solchen Zusammenarbeit gerne bereit sein. (Starker Beifall

PRASTIDENT JOMNNEN

dankt Dr. von Brentano und erteilt das Wort zur
Aussprache

dem Bundeskanzler bzw. dem Abgeordneten

PR. ADENAUER

Unser Vorsitzender, Herr Johnen, ist etwas launig, aber wir verstehen ihn
“sehr gut, ich spreche auch nicht als Abgeordneler, sondern ich spreche als
Delegierter zum Parteitag. (Heiterkeit und starker Beifall.) !

Als Delegierter zum Parteitag mochte ich einige Worte dem
hinzufiigen, was Kollege von Brentano gesagt hat. Die Herren unter Thnen,
die micht Mitglied der Bundestagsfraktion sind, machen sich nur sehr schwer
einen Begriff davon, wie auBlerordentlich schwierig-es ist, eine Fraktion von
250 Leuten zusammenzufassen und mit ihnen zu einer einheitlichen Willens-
bildung zu kommen. Wir kénnen den Herren, die die Fraktion leiten und
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fithren, insbesondere dem Vorsitzenden der Bundestrags{raktion, Herrn von
Brentano, unseren herzlichen D an k dafiir aussprechen, da3 in den sieben
Monaten, die ‘seit dem Zusammentreten der Fraktion verstrichen sind, sich
vieles zusammengefligt und zusammengefunden hat. (Beifall.)

Eins liegt mir besonders am Herzen. Ich weill nicht, ob ich das richtig
sehe. Es ist weniger eine Angelegenheit der Fraktion, sondern eine Ange-
legenheit der einzelnen Mitglieder der Fraktion. Das ist, die ndhere Ver-
bindung mit den Wahlkreisen zu halten. (Beifall) Aber, meine.verehrten
Freunde, da miissen Sie nun fordern! Die Abgeordneten sind in den beiden
ersten Jahren der Wahlperiode etwas hartnéckig, (Heiterkeit) aber das ist
ein Leiden, das sich bessert, je ndher man auf die neue Wah! zugeht!
(Erneute Heiterkeit und Beifall))

Solange nun die neue Wah! noch etwas entfernt ist, miissen Sie Ihre’
Stimme sehr laut erheben und miissen Sie regelmidBig von den Bundestags-
abgeordneten Rechenschaft verlangen und einen Bericht iiber das, was ge-
schehen ist.

Was Herr Kollege von Brentano tber Strafiburg berichtet hat, daB sich
dort ein Zusammenwachsen wieder fiihlbar mache in der Beratenden Ver-
sammlung, das kann ich nur bestatigen, auch von den Sitzungen des Mini-
sterrates. Wenn auf den Sitzungen des Ministerrates z. B. von dem
britischen Delegationsfithrer gesagt wird, wir sind hier doch in einer
Familie, dann stellen Sie sich doch vor, welch neuer Ton das ist gegeniiber
friheren Zeiten. (Beifall.)

Noch ein weiteres kommt hinzu. Die Politik in der Praxis wird vielfach
weder von den Abgeordneten noch von den Ministern, gleich welchen Landes,
gemacht, sondern sie wird gemacht von der Ministerialblirokratie. Das ist
nun mal so im Leben, das wissen Sie auch. Ich halte es fiir einen grofien Vor-
zug, daBl durch die Einsetzung von Sachversténdigenausschiissen — wenig-
stens beim Ministerrat — die Ministerialblirokratie der 14 L&nder, die zuin
Europarat gehoren, zusammenkommt, sich kennenlernt und praktische Dinge
miteinander erdrtert. Das ist eine Entwicklung, die, wie ich glaube, in
frilheren Jahrzehnten véllig unmoglich gewesen ist.

Der Europarat, iher den so viel gesprochen wird, hat nach meiner
Auffassung der Dinge, auch wenn er manchmal nicht gelobt worden ist in der
UOffentlichkeit, doch sich groBe Verdienste erworben. Wir sollten daflir dank-
bar sein. Auf diesem Gebiete hat sich ein besonderes Verdienst erworben
unser Freund von Brentano als Vorsitzender der adhoc-Kommis-
sion. (Beifall) Die Arbeit, die er geleistet hat, ist nicht. umsonst gewesen.
Es wird das eine oder andere sicher abgeédndert werden, aber daBl er mit
einer solchen Energie die Arbeit vorwdérlsgetrieben hat, das ist und bleibt
sein groBies Verdienst um die Sache Europas. (Beifall))

PRASIDENT JOMHNNKERN

Wir konnen dem Herrn Bundeskanzler, d. h. diesmal dem rheinischen
Delegierten Dr. Adenauer, sehr dankbar sein, dafl er die Worte des Dankes
fiir Herrn von Brentano gefunden hat.

Sie dirfen von mir annehmen, daB ich von dem Spiel der Fraktionen etwas
kenne. Wer eine so grofle Fraktion zu leiten hat, wie Herr Dr. von Brentano
das Gliick hat, der wei auch, wie schwierig es isl, immer zu so positiven
Ergebnissen zu kommen, wie die CDU-Partei das will. Es gehért schon viel
Kraft und noch mehr Geduld dazu, mit einer so groBen Fraktion und neben-
her auch noch mit der Bundesregierung fertig zu werden. (Heiterkeit.)
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Ich glaube, wir schlieBen uns dem Urteil des Herrn Bundeskanzlers Dr.
Adenauer gerne an, indem wir dem Herrn Dr. von Brentano — das darf ich
wohl! in Threm Auftrag tunr— ein herzliches Wort des Dankes sagen. (Star-
ker Beifall))

Aber ich mochte mich jetzt auch wieder mit dem Herrn Bundes-
kanzler versbhnen und ihm danken, daB er heute den ganzen Tag bei
uns verbracht hat. (Starker Beifall.) Ich glaube, er hat damit seinem eigenen
Vorstand ein gutes Beispiel gegeben. (Beifall))

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

(Bundeskanzler Dr. Adenauer: Zum SchluB
. der Sitzung mochte ich ums Wort bitten!)

Dann muB ich es jetzt tun, Herr Bundeskanzler, denn ich wollte zum
Schlufl kommen. Das Wort hat der Herr

BUNDES KANZLER DR. ADRKENAUER

Meine lieben Parteifreunde! Unser Vorsitzender Herr Johnen hat heute
Namenstag. (Starker Beifall] Ich hoffe, Sie werden alle damit einverstan-
den sein, daB wir ihm von Herzen an diesem Tage Glick wiinschen. (Erneut
starker Beifall.

PRASIDENT JOHNHNEY

Es ist jetzt einer der wenigen Momente, wo ich nicht wage, dem Herrn
Bundeskanzler zu widersprechen. (Heiterkeit.)

Meine Damen und Herren! Dann darf ich zu meinem und zu lThrem Glick
den heutigen Tag schlieBen, denn ich mochte meinen Namenstag beginnen.
Ich mochte die Mahnung und die Bitte an Sie richten, morgen um 9 Uhr
plinktlich zur zweiten Plenarsitzung zu erscheinen. Wenn ich etwas
ketzerisch sein darf, dann wirde ich den stimmberechtigten Delegierten
raten, piinktlich hier zu sein. Ich wiinsche Ihnen heute abend in Kéln einen
recht frohen rheinischen Abend.

Ende: 19 Uhr.
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Zweiter Tag: Sonnabend, 29. Mai 1954

2. Plenarsitzung

PRASIDEXNT JOHNREN

eréffnet die Sitzung um 9.10 Uhr:

Darf ich mit einem herzlichen Willkommensgruf die heutige Ple-
narsitzung eroffnen. Der erste Gruf} gilt unserem Bundeskanzler Dr. Aden -
auer. (Beifall)} :

Ick habe weiterhin die Ehre, noch zwei ausldndische Giste bei uns be-
griilen zu kénnen, und zwar den Abhgeordneten der Nationalversammlung
und Vertreter der MRP, Herrn Henry M e ck (Beifall), und als Vertreter der
Antifrevolutionéren Partei Hollands Herrn Generalsekretir Gosker.
(Beifall.)

Die ausléndischen Géste werden im Laufe der Plenarsitzung des heutigen
Nachmittags zu Wort kommen. Ich darf ferner begrifien den Referenten des
heutigen Vormittags, den Herrn Bundestagsabgeordneten Dr. Gersten-
maier. (Beifall)

Ich erteile das Wort zu seinem Referat Herrn

DR, GERSTENMAL K R

Die politische Weltlnge und Deutschlamnd

Am 1. Dezember 1943 wurde in Teheran eine amtliche Verlautbarung der
Kriegsgegner Deutschlands veroffentlicht. In ihr heiBt es: ,Das allgemeine
Einvernehmen, das wir hier erreichten, garantiert, dal der Sieg unser seiu
wird. Hinsichtlich des Friedens sind wir ferner sicher, dal unsere Eintracht
ihn zu einem dauernden machen wird. Wir sehen mit Vertrauen dem Tag
entgegen, an dem alle Vélker in der Welt unberithrt von Tyrannei nach
ihren verschiedenartigen Wiinschen und ihrem eigenen Gewissen ein freies
Leben leben kénnen. Wir kamen hierher voll Hoffnung und Entschlossen-
heit. Wir gehen fort von hier als Freunde in der Tat, im Geist und in den
Zielen." Gezeichnet: Roosevelt, Stalin, Churchill.

Am 8. Mai 1945 nachmittags 15 Uhr unterzeichneten in Berlin-Karlshorst
der Generaladmiral von Friedeburg, der Generalfeldmarschall Keitel und der
Generaloberst Stumpff eine Urkunde, deren Absatz 1 wie folgt lautet: ,Im
Auftrag des OKW iibergeben die Unterzeichneten bedingungslos dem Ober-
sten Befehlshaber der Alliierten Expeditionsstreitkrdfte und gleichzeitig
dem Oberkommando der Roten Armee alle gegenwirlig unter deutschem
Oberbefehl stehenden Streitkrafte zu Lande, zu Wasser und in der Luft.”

Am 26. Juni 1945 wird in San Franzisko die Chartader Vereinten
Nationen unterzeichnet. In ihr bekennen sich die Regierungen von 51
Staaten feierlich dazu, ihre ,Bemiihungen fir die Aufrechterhaltung des
internationalen Friedens und der Sicherheit zu vereinen” und damit eine
von Ost und West gemeinsam getragene Nachkriegsordnung zu schafien,
wie sie eineinhalb Jahre zuvor in Teheran im Grundsatz verkiindet wurde.
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