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Erster Tag: Samstag, 2. Juni 1962

Der 11. Bundesparteitag

der Christlich Demokratischen Union Deutschlands
in der Westfalenhalle in Dortmund

begann um 15.00 Uhr mit einer

Sitzung des Bundesvorstandes

Die Sitzung des Bundesausschusses
begann um 17.30 Uhr in der ,Krone Am Markt”

Dr. Rainer Barzel, MdB, berichtete Uber sein Gutachten, das er
im Auftrage des Bundesvorstandes erstellt hatte. (Siehe Anlage)



Zweiter Tag: Sonntag, 3. Juni 1962

Eroffnung und 1. Plenarsitzung

Beginn 11 Uhr

Nach den Gottesdiensten (Erzbischof Dr. Lorenz J&ger in der Lieb-
fravenkirche, Vizeprdses Dr. Hans Timme in der Reinoldikirche) nahm
das Wort der 1. Vorsitzende

Bundeskanzler Dr. ADENAUER (mit anhaltendem lebhaftem Beifall
begrifit):

Meine lieben Parteifreunde! Ich eréffne den 11. Parteitag der Christ-
lich Demokratischen Union Deutschlands und heifle Sie und alle Gdste
einschlieBlich der Gdste von der Presse, aus dem Inland und aus dem
Ausland herzlich hier willkommen.

Der Vorstand und der Parteiausschu3 schlagen thnen vor, als Présiden-
ten dieses Bundesparteitages den Vorsitzenden der CDU Westfalen,
Herrn Minister Dufhues, zu wdhlen. (Beifall.) Ich darf feststellen, daf3
Sie diesem Vorschlag zustimmen und bitte Herrn Dufhues die Leitung
der Versammlung zu Gbernehmen.

Président Minister DUFHUES:

Herr Bundeskanzler! Hochverehrte Gédste! Meine Damen und Herrenl
Liebe Parteifreunde! ich danke lhnen fir das Vertrauen, das Sie mir
durch die Wahl zum Prdsidenten dieses Bundesparteitages aus-
gesprochen haben. Gemeinsam mit den noch zu wdhlenden Mitglie-
dern des Prdsidiums hoffe ich dazu beitragen zu kdnnen, einen har-
monischen Ablauf der Beratungen zu gewdhrleisten.

Ich sagte bereits, daf3 die Ubrigen Mitglieder des Prédsidiums noch zu
wdhlen sind. Im Einvernehmen mit dem Bundesvorstand und dem
Bundesausschuf3 schloge ich lhnen vor, folgende Parteifreunde in dos
Présidium zu delegieren: Arndgen, Frau Blohm, Dichtel, Dr. Bert
Even, Kriger, Bundesminister Lemmer und Frau Dr. Rehling.

Darf ich fragen, ob Sie mit diesem Vorschlag einverstanden sind?
(Beifall.) Dann darf ich zugleich namens der von lhnen gewdhlien Mit-
glieder des Présidiums die Wah! annehmen.

Als Prdsident des Bundesparteitages begrifle ich mit besonderer
Herzlichkeit den Bundesvorsitzenden der Christlich Demokratischen
Union, Herrn Bundeskanzler Dr. Konrad Adenauer. (Anhaltender leb-
hafter Beifall, Bravo-Rufel} Herr Bundeskanzler, wir freuen uns, Sie
gesund und voller Tatkraft unter uns zu sehen.



Mit dem Herrn Bundesvorsitzenden begriie ich die stellvertretenden
Vorsitzenden der Christlich Demokratischen Union, Herrn Bundes-
arbeitsminister Theodor Blank, (Beifall) Herrn Bundestagsprdsidenten
Dr. Eugen Gerstenmaier, (Beifall) Herrn Ministerprésidenten Kai Uwe
von Hassel (Beifall) und Herrn Bundesminister Dr. Heinrich Krone.
(Beifall.) Ich begrifle ferner den Vorsitzenden der CDU/CSU-Fraktion
des Bundestages, unseren Parteifreund Dr. Heinrich von Brentano. (Bei-
fall)

Mein Willkommensgruf3 gilt den Ministerprdsidenten Herrn Dr. Peter
Altmeier, (Beifall} Herrn Dr. Franz Meyers (Beifall) Herrn Dr. Franz
Josef R&der. (Beifall) Unser Parteifreund Kiesinger wird voraussicht-
lich erst morgen eintreffen, weil er infolge einer Erkrankung am
punktlichen Erscheinen gehindert ist.

Wir erfreuen uns der Anwesenheit zahlreicher Mitglieder des Bundes-
kabinetts. Ich begrifie herzlichst Herrn Vizekanzler Bundeswirtschafts-
minister Professor Ludwig Erhard, (Lebhafter Beifall, Bravo-Rufe!) Herrn
Bundesminister Dr. Schréder, (Beifall) Herrn Bundesminister Hocherl,
(Beifall) Frau Bundesministerin Schwarzhaupt, (Beifall}) Herrn Bundes-
minister Stiicklen, (Beifall) Herrn Bundesminister Wuermeling, (Beifall)
Herrn Bundesminister Lemmer, (Beifall) Herrn Bundesminister Seebohm,
(Beifall) Herrn Bundesminister Dr. von Merkatz, (Beifall) Herrn Bundes-
minister Balke, (Beifall) und nicht zuletzt Herrn Bundesminister Licke,
dem wir herzlich zu seiner Wiedergenesung gratulieren. (Beifall.)

Wir freven uns iber die Anwesenheit mehrerer Landtagsprdsidenten
und zahlreicher Landesminister. Mit besonderer Herzlichkeit begriBle
ich unsere Parteifreunde aus den Fraktionen des Bundestages und der
Landtage.

Aufrichtige und herzliche Grifle gelten unseren Freunden aus der
Christlich Sozialen Union, an ihrer Spitze dem stellvertretenden Vor-
sitzenden Dr. Hans Weiss. (Beifall.) Der Vorsitzende der CSU, Bundes-
verteidigungsminister StrauB3, kann erst ab Montag an den Verhand-
lungen dieses Parteitages teilnehmen. Ich bin Uberzeugt, daf3 unsere
bayerischen Freunde sich in der grofiten Bierstadt Deutschlands be-
sonders wohlfihlen werden. {Heiterkeit.)

Meine lieben Parteifreunde! Hohe und befreundete Géste aus dem In-
und Ausland beehren uns mit ihrem Besuch. Ich begrifie

fir die Konservative Partei Grof3britanniens Frau Emmet und Herrn
Ridsdale (Beifall.)

fir die konservative Partei Norwegens Herrn Reichstagsabgeordneten
Stray (Beifall.)

fur die Konservative Partei Dénemarks die Herren Jensen und Hastrup
(Beifall.)

fur die Katholische Volkspartei Hollands Herrn von Beek (Beifall.)

for die Christliche Volkspartei Belgiens Herrn Generalsekretér Tinde-
mans (Beifall.)



fur die Osterreichische Volkspartei Herrn Staatssekretér Dr. Steiner und
Herrn Bundesrat Dr. Eckert (Beifall.)

fir die Konservativ-Christlichsoziale Volkspartei der Schweiz Herrn
Regierungsrat Dr. Jeger (Beifall.)

fir die Democrazia Christiana [taliens erwarten wir die Herren dal
Falco und Passoni,

als Mitglied der Hohen Behérde der Montan-Union Herrn Dr. Hellwig
(Beifall.)

als Vertreter der Stadt Dortmund Herrn Biirgermeister Parteifreund
Scherer (Beifall.)

die Vertreter der Kirchen:
fur die Katholische Kirche Herrn Prélat Wissing (Beifall.)
fir die Evangelische Kirche Herrn Oberkirchenrat D. Doehring (Beifall.)

for den Zentralrat der Juden in Deutschland Herrn Generalsekretér Dr.
van Dam (Beifall.)

die Herren Vertreter des Diplomatischen und Konsularischen Corps,
(Beifall.)

die Verireter der Deutschen Bundeswehr, an ihrer Spitze Herr Brigade-
general Schaeder (Beifall.)

die zahlreichen Vertreter des kulturellen, politischen, wirtschaftlichen
und sozialen lebens. Ich begrifBe insbesondere Herrn Richter vom
Deutschen Gewerkschaftsbund. (Beifall.) Herrn Seiler vom Christlichen
Gewerkschaftsbund (Beifall) Herrn Spéten von der Deutschen An-
gestelltengewerkschaft (Beifall) Herrn Krause vom Deutschen Beamten-
bund (Beifall.} Ich begrifie ferner die Vertreter der Gewerkschaft der
Polizei (Beifall.)

Ich begrifle herzlichst die Vertreter von Presse, Rundfunk, Film und
Fernsehen. (Beifall) Ich freue mich, daBB gerade Sie trotz der Auf-
einanderfolge von drei Parteitagen in so grofler Zahl zu uns gekom-
men sind. Ich lade Sie insbesondere zu den Beratungen der Arbeiis-
kreise ein, die auf unserem Parteitag ohne Ausnahme in Anwesenheit
von Presse, Rundfunk, Fernsehen und Film diskutieren werden. (Beifall.)

Namens des Présidiums begrifie ich unsere Delegierten. Ich bedauere,
daB wir den Kreis der nicht stimmberechtigten Delegierten aus rédum-
lichen Grinden haben ein wenig beschrénken missen.

Ehe wir an die Arbeit gehen, wollen wir in Ehrfurcht und Dankbarkeit
unserer Toten gedenken. (Der Parteitag erhebt sich von den Plétzen.)

Wir gedenken unseres Freundes
Jakob Kaiser

des langjéhrigen Stellvertretenden Bundesvorsitzenden unserer Partei.
Jakob Kaiser: tapferer Vorkédmpfer gegen Unrecht und jegliche Will-
kir, die des Nationalsozialismus in gleicher Weise wie des Kommunis-
mus, wird uns immer an unsere Pflicht erinnern, opferbereit der Freiheit
zu dienen. Er bleibt uns Mahnung, niemals Berlin und die Deutschen
der Zone zu vergessen. Seine unter uns weilende Lebensgeféhrtin wird
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das BewuBltsein haben, daf3 das Vermdchinis ihres verstorbenen Gat-
ten guten H&nden anvertraut ist.

Wir gedenken unseres vor wenigen Tagen verstorbenen Freundes
Dr. Erich Stuckel

des Vorsitzenden der CDU-Fraktion des Landtages von Nordrhein-
Westfalen. Sein Leben war dem Dienst am Nd&chsten gewidmet und
der Idee der Union.

Mit diesen Toten ehren wir alle Freunde, die — an welchem Platz auch
immer ~ fir die Union gearbeitet haben und von uns gegangen sind.
Ich danke lhnen.

Lassen Sie mich herzlichst begrien Frau Ehlers und Frau Cillien. (Bei-
fall.) Sie sind uns stets willkommene Gdste auf unserem Parteitag.

Meine lieben Parteifreunde! Die Stadt dieses Bundesparteitages und
das Land an der Ruhr sind Zeugen eines Wiederaufbaus, der im
Buche unserer Geschichte fir immer mit dem Namen der Christlich
Demokratischen Union und der Christlich Sozialen Union verbunden
bleiben wird. Das Land an der Ruhr mit seiner ungewdhnlichen
Massierung von Menschen, Werkstdtten und Fabriken ist zugleich
Sinnbild der groBien Aufgaben, vor die wir als moderne Partei ge-
stellt sind. Diese Aufgaben mit niichternem Wirklichkeitssinn und
unter dem Gesetz der sozialen Gerechtigkeit zu erfillen, ist unser
Bestreben. Hier wie in allen Teilen unseres Vaterlandes steht vor allem
unsere Wirtschaftspolitik vor ihrer sozialen Bewdhrung.

Mbgen sich die Beratungen unseres 11. Bundesparteitages dahin aus-
wirken, daf3 der innere Zusammenhalt der Union gestérkt wird. Mége
der Parteitag den Millionen unseres Volkes das BewuBtsein vermitteln,
daf3 eine kraftvoll gefihrte Union auch die Aufgaben der Zukunft
meistern wird.

Lassen Sie mich damit das Gruflwort des Présidiums des Bundespar-
teitages schlieBen. Ich bitte Sie, damit einverstanden zu sein, daf3
noch einige Formalien erledigt werden.

Wir haben wie Ublich ein Redaktionskomitee zu wdhlen. Vor-
stand und AusschuBB schlagen lhnen vor, folgende Personen in das
Redaktionskomitee zu wdhlen:

Herrn von Hassel als Vorsitzenden, als Mitglieder unsere Partei-
freunde: Bauknecht, Etzel, Gerstenmaier, Dr. Heck, Katzer, Kiesinger,
Dr. Kraske, Dr. Krone, Dr. Petienberg, Dr. Otto Schmidt, Schmiicker,
Dr. Schréder, Frau Dr. Teusch und auBlerdem mich als Présidenten
dieser Tagung. Darf ich feststellen, da3 Sie diesem Vorschlag zu-
stimmen? (Zustimmung.)

Wir haben auBlerdem eine Mandatsprifungskommission
zu wdhlen. Hierfir schlagen Vorstand und Ausschul vor, die Kom-
mission mége bestehen aus den Parteifreunden Blumenfeld, Mollen-
bach, Braun und Busch. Ich bin sicher, daf3 auch diesem Vorschlag
zugestimmt wird. (Zustimmung.)



Meine Damen und Herren, damit sind die Formalien dieses Bundes-
parteitages erledigt.

ich darf nunmehr zu einem GruBwort das Wort erteilen, Herrn
Ministerprésidenten

Dr. Franz MEYERS (mit Beifall begrifit):

Herr Bundeskanzler! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe
Freunde in der Union! Zum zweitenmal wéhrend der Amiszeit der von
mir gefihrten Landesregierung von Nordrhein-Westfalen habe ich
die besondere Freude, einen Bundesparteitag der Christlich Demokra-
tischen Union im Lande Nordrhein-Westfalen willkommen zu heifien.
Im vorigen Jahr waren wir in K&ln, der alten rheinischen Metropole,
von der im Jahre 1945 wesentliche Impulse fiir die Griindung unserer
Union ausgingen.

In diesem Jahr hat die CDU mit der Wahl einer grofien Stadt des
Ruhrgebietes, wie mir scheint, zugleich auch eine Vorentscheidung
Uber Arbeit und Stil dieses Bundesparteitages getroffen. Hier im Ruhr-
gebiet formt sich unter den Bedingungen eines technischen Massen-
zeitalters die Welt, in der wir morgen leben und arbeiten missen. Hier
(6Bt sich in unmittelbarster Anschauung Giltiges aussagen Gber die
wirtschaftlich-soziale, die kulturelle und gesellschaftliche Wirklichkeit
unserer Zeit, Uber ihre Médglichkeiten und ihre Grenzen, Uber ihre
Entwicklungstendenzen und ihre Gefdghrdung.

Als der Dichter des rheinisch-westfélischen [ndustrieraumes, Heinrich
Lersch, vor nunmehr etwa 50 Jahren mit dem Wort ,Arbeit hei3t die-
ses Land” die schon damals gréBite Industrielandschaft unseres Konti-
nents sinnféllig umschrieb, da klang in diesem Wort noch Stolz und
Zukunftserwartung einer Gesellschaft mit, die sich am Beginn eines
unaufhaltsamen menschheitsbeglickenden Fortschritts fihlte. Wir Heu-
tigen sind gerade in dieser Beziehung skeptischer geworden, weil wir
wissen, daf3 in diesem so viel gepriesenen Fortschritt zumindest eben-
soviele Gefahren wie Werte stecken. Vor allem aber wissen wir, daf3
selbst die Verwirklichung des Fortschritts im guten Sinne in den letzten
Jahrzehnten mit Opfern erkauft worden ist, die uns als Politiker aus
christlich-demokratischer Verantwortung besonders beriihren missen.
Man braucht nur durch dieses Ruhrgebiet zu fahren oder gar einige
Zeit hier zu leben, dann wird man diese Gefahren fir Leben, Gesund-
heit und Arbeitskraft schnell erkennen.

Hier liegt nach meiner Uberzeugung ein groBer Teil der Aufgaben
beschlossen, die eine christlich-demokratische Politik im Deutschland
der Gegenwart zu bewdltigen hat. Es geht um nichts weniger als um
die Aufgabe, die Entwicklung einer Massengesellschaft im Zeitalter
sténdig fortschreitender Technik in den Griff zu bekommen und nach
dem christlich-demokratischen Ordnungsbild zu formen.

Das sagt sich leicht. Die Verwirklichung dieser Forderung ist aber nur
mdglich, wenn unsere Union noch mehr als bisher bereit ist, auf die
Zukunft hin zu arbeiten und diese Zukunft klar, nichtern und ohne
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sozialromantische Verbrémung zur Grundlage ihres politischen Den-
kens und Handelns macht.

Die von mir gefihrte Landesregierung hat auf vielen Gebieten in den
letzten vier Jahren die Grundlagen fir eine solche Politik geschaffen.
Auf anderen Gebieten liegt die exakte Analyse der wirtschaftlich so-
zialen Wirklichkeit dieses Landes und seiner Entwicklungstendenzen
vor und zeigt uns, was wir zu tun haben, um in diesem bevdlkerungs-
und industriereichsten Land der Bundesrepublik dem Menschen von
morgen Leben und Arbeit in Freiheit, Gesundheit und Sicherheit zu
schaffen. Ich glaube nicht zuviel zu sagen, wenn ich behaupte, daf3
in diesem rheinisch-westfdlischen Industriegebiet nicht nur im wirtschaft-
lichen und sozialen, sondern auch im gesellschaftlichen und staats-
politischen Sinne die wesentlichen Entscheidungen tber die Grundlagen
fallen, auf denen sich unser &ffentliches Leben in der Zukunft gestalten
wird. Wir hier an Rhein und Ruhr sind weder stolz noch besonders
erfreut darber, daf3 dies so ist; aber wir sind bereit, die Verantwortung
zu Ubernehmen, die sich daraus ergibt. Wenn von diesem Land so man-
nigfache Einflisse auf die Zukunft Deutschlands ausgehen, dann wollen
wir hier alle Krdfte daran setzen, diese Zukunft aus christlich-demo-
kratischem Geiste mitzugestalten.

So gelten die herzlichen Winsche und GriiBe der Landesregierung
dem Erfolg dieses Parteitages in einer der gréBiten Metropolen des
Ruhrgebietes. Mége die CDU hier in Dortmund fiir ihre Arbeit in der
Zukunft neue Kraft finden zum Besten der ganzen Bundesrepublik
Deutschland, der freiheitlich-demokratischen Ordnung ihres dffentlichen
Lebens und zum Besten all der Millionen unserer Mitbirger, die Tag fir
Tag in harter Arbeit darum ringen, ein Leben in Freiheit, Menschen-
wirde und Sicherheit finden zu kénnen. lhnen gilt unsere Arbeit und
unsere Sorge. Mit ihnen fGhlen wir uns gerade in diesen Tagen gemein-
samer Beratungen und Beschlisse besonders verbunden. So grifie ich
denn den Dortmunder Parteitag der CDU mit dem alien vertrauten Gruf3
des Ruhrgebietes: Glick auf!

(Lebhafter Beifall.)

Président DUFHUES:
Ich danke Herrn Ministerprdsidenten Dr. Meyers fiir sein GruBBwort.
Der Bundesparteitag winscht Ihnen, Herr Ministerprdsident, daf8 Sie
thre politischen Vorstellungen auch wéhrend der néchsten Jahre in
diesem Lande an Rhein und Ruhr zum Wohle seiner Bevélkerung
verwirklichen kdnnen.

(Lebhafter Beifall.)

Fir die Stadt Dortmund spricht unser Parteifreund Birgermeister
Scherer zu uns.

Birgermeister SCHERER (Dortmund):

Herr Bundeskanzler! Meine Herren Ministerprésidenten und Minister
des Bundes und der Lénder! Meine lieben Parteifreunde! Ich habe die
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Ehre, namens der Stadt Dortmund den Bundesparteitag der Christ-
lich Demokratischen Union in den Mauern der Stadt Dortmund zu
begrifien. Der Gruf3 soll besonders herzlich sein, denn ich méchte
mich zum Dolmetsch all derer machen — und es sind recht viele in
Dortmund —, die die Arbeit der Christlich Demokratischen Union und
ihre Erfolge kennen und schdtzen und die bereit sind, diese Arbeit
anzuerkennen und zu unterstiitzen.

Es mog ein gliicklicher Entschlu3 gewesen sein — so sehen wenig-
stens wir Dortmunder es —, als entschieden wurde, daf3 dieser so
bedeutsame Bundesparteitag in Dortmund stattfinden soll. Dortmund
hat ein besonderes Profil. Dortmund ist keine Stadt der Beamten,
der Rentner, der grofien Kongresse mit rauschenden Festen. In Dortmund
wird viel und schwer und intensiv gearbeitet. Diese Arbeit, insbesondere
in der Erde und Gber der Erde prégt den Menschen; sie macht ihn hart
und erzeugt Spannungen. So ist Dortmund eine mit Dynamik geladene
Kraft.

Ich erwéhne das deshalb, weil mir scheint, daf3 dieser Bundesparteitag
eine besondere Aufgabe hat. Er wird in die Geschichte der Christ-
lich Demokratischen Union als ein Parteitag der Reform, der Erneu-
erung, der geistigen Entwicklung eingehen. Hierfir ist Dortmund mit
seiner Dynamik, mit seinem spannungsreichen Leben, mit der Ausein-
andersetzung, auf allen Gebieten — so scheint mir — der richtige Ort.
Mége das besondere Fluidum der Stadt auch in diesem Parteitag seinen
Niederschlag finden.

Nun winsche ich — nicht als Biirgermeister der Stadt allein, sondern
nunmehr als Parteifreund und Vorsitzer der Christlich Demokratischen
Union in Dortmund —, dof3 dieser Bundesparteitag der Christlich De-
mokratischen Union die Erwartungen erfiillen mdge, die Tausende und
Millionen von christlichen Demokraten an ihn kniipfen. Dazu ein
herzliches Glickauf.

(Beifall.)

Prasident DUFHUES :

Auch thnen herzlichen Dank, Herr Birgermeister Scherer. Nehmen Sie
zugleich fir die Stadt Dortmund und ihre Bevélkerung den herzlichen
Dank des Parteitages fir die freundliche und gastliche Aufnahme ent-
gegen, die wir hier gefunden haben. (Beifall.)

Ich erteile das Wort dem Vertreter der Christlich Sozialen Union,
Herr WEISS:

Herr Prdsident | Herr Bundeskanzler | Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Liebe Freunde der Christlich Demokratischen Union !
Ich Gberbringe lhnen die Grie unseres Landesvorsitzenden, Herrn
Bundesminister Strauf, der auf Grund seiner Auslandsreise leider zu
dieser Eréffnungsveranstaltung nicht persénlich kommen konnte, aber
noch Gelegenheit nehmen wird, die weiteren Veranstaltungen zu be-
suchen.
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Ich Uberbringe lhnen die herzlichen Grifle der Christlich Sozialen
Union, einer Partei, die nicht nur als Bruderpartei mit der CDU in
trever Fraktionsgemeinschaft verbunden ist und seit Bestehen der
Bundesrepublik mit lhnen groflie gemeinsame politische Verantwor-
tung trdgt, sondern die sich auch trotz aller Selbstdndigkeit und allen
bayerischen SelbstbewuBiseins mit der CDU in der Geschlossenheit
der christlichen politischen Aktion einig und eins fihlte und fihlt.

Die politische Einheit der Christen aller Konfessionen in der Bundes-
republik kann und darf nicht mehr zerstért werden; sie ist ideell ge-
festigt und stark, und sie ist rationell gesehen, eine nationale deutsche
Notwendigkeit; denn die Geschichte der deutschen Demokratie und
nicht nur die nationalsozialistische Perversion eines unchristlichen Staa-
tes liefert uns hierfir zahlreiche Beweise. Die Einheit und die Einigkeit
der Union im Grundsatz und im Ziel, ihr Freisein von antiquierten |
traditionellen Vorstellungen — all das war entscheidend for die grofien
politischen Erfolge, auf die wir zwar sehr stolz sind, auf all das, was die
Union mitgeleistet hat.

Aber wir kdnnen und dirfen beim Rickschauen nicht verbleiben; denn
die Union ist nicht am Ende, sondern immer noch am Anfang ihrer
politischen Verantwortung. Neue grofie Aufgaben in ihrer Problema-
tik und in ihrer Auswirkung, die teilweise nur in groben Grundrissen
erkennbar sind, kommen auf uns zu. Diese Aufgaben anzugehen und
sie zum Wohle unseres Volkes in der Verbundenheit mit der freien
Welt zu bewdltigen, das ist auch heute wieder wie eh und je unsere
Forderung an alle, die aus dem Geiste der Union und mit dieser
Union Politik gestalten und politische Arbeit leisten. Es ist selbstver-
stdndlich, daf3 solche Unionspolitik auch weiterhin von der Christlich
Sozialen Union mit getragen und mit verantwortet werden wird. Wir
sind — und das darf ich klar und deutlich vermerken — mit lhnen, der
CDU, nicht nur eng verbunden im Geiste und der Einheit einer
christlichen politischen Union, wir sind mit lhnen in gleicher Weise in
der gemeinsamen Verantwortung unserem deutschen Vaterland gegen-
Uber verbunden. Denn gerade — und das darf ich zum Schlusse meiner
Worte kiar und deutlich herausstellen —, weil wir als bayerische Partei
besonders eng mit Bayern verbunden sind, sind wir betont eine deut-
sche Partei, die sich in erhéhtem Mafle ihrer deutschen Pflicht und
Verantwortung bewuBt ist.

(Starker Beifall.)

Président DUFHUES :

Ich danke lhnen, Herr WeiB, besonders herzlich fir lhre Worte, vor
allem fior lhr Bekenntnis zu unserer gemeinsamen Verantwortung.
Mégen CDU und CSU auch organisatorisch getrennt sein — stdrker
wiegt das BewuBisein gemeinsamer Verantwortung und dos gemein-
same geistige Band. In diesem Sinne und in dieser Verbundenheit wer-
den wir auch in Zukunft vertrauensvoll zusammenarbeiten.

Die Ehre ihres Wortes schenkt uns fir alle ausléndischen Gdste
Frau EMMET, Konservative Partei Englands:
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Sehr geehrter Herr Bundeskanzler | Herr Dufhues! Meine Damen und
Herren | Es ist schon das dritte Mal, daB ich die Gelegenheit gehabt
habe, herzliche Griifle von England lthnen fir lhre Partei zu iber-
bringen. Ich bin gebeten worden, im Namen aller ausidndischen
Géaste und befreundeten Parteien, der CDU ein Gruflwort zu bber-
bringen. Das tue ich mit ausdricklicher Freude besonders als Eng-
lénderin fir die Freunde des kontinentalen Europaos. (Starker Beifall.)
Vor drei Jahren hétte ich nicht gedacht, daB3 wir so weit auf dem
Wege der Vereinigung Europas vorgeschritten sein wirden. Aller
Anfang ist schwer | Einiges ist noch schwieriger. Es sind noch Hinder-
nisse zu Uberwinden. Aber wenn der gute Wille da ist — und ich
glaube, daf der gute Wille doch dabei ist —, werden wir Erfolg
haben. Wir dirfen aber jeizt nicht zu viel Zeit verlieren | (Starker Bei-
fall.) Chruschischow ist schon aufmerksam geworden. (Heiterkeit. —
Sehr gut | — Beifall.) Nichts kann in der Auseinandersetzung zwischen
Ost und West bedeutungsvoller sein als die Stérkung europdischer
Gedanken. (Beifall.)

In der Verwirklichung europdischer Zusammenarbeit und in der Ver-
wirklichung européischer Politik haben wir einen grofien Schritt
getan: ndmlich das Ersuchen der Britischen Regierung um Eintritt in
die EWG. (Lebhafter Beifall) Ich bin sicher, da3 Sie hier in Deutsch-
land gut verstehen, dafl das Commonwealth fir uns etwas Wichtiges
und Lebendiges ist — némlich unsere liebe Familie, und man kann und
winscht nicht, seine Familie zu verlassen. (Beifall) Dann haben wir
auch europdische Kameraden — und die kdnnen wir cuch nicht ver-
gessen. (Beifall.)

Wenn diese zwei Dinge Schwierigkeiten mit sich bringen, die geldst
werden kdnnen, fihren sie doch auch wichtige neve Kréfte Europa zu.
Wenn sich Europa zusammenfindet und die ganze westliche Welt eng
und stark zusammenarbeitet, dann werden wir die Worte von Edward
Grey ,The lights are going out in all Europe”: Die Lichter gehen aus
im ganzen Europa, umkehren kénnen. Dann wird auch Europa eine
feste Burg, mit Lichtern aus den Fenstern strahlend, ein Leuchtturm
for die freie Welt sein, eine helle Kerze fir die christliche Welt und
ein leuchtendes Beispiel fir das bedrickte Volk hinter dem Eisernen
Vorhang, das sie zu der Freiheit ruft.

{Starker Beifall.)
Président DUFHUES :

Sehr verehrte gnddige Frau! Namens des Prdsidiums und des Bun-
desparteitages danke ich lhnen herzlich fir das GruBwort, dos Sie for
die Konservative Partei Grof3britanniens und die (brigen hier ver-
tretenen befreundeten ausléindischen Parteien vor diesem Parteitag
abgelegt haben.

Wir sind besonders dankbar fir [hr Bekenntnis zur europdischen Idee,
und ich darf die Hoffnung, die Erwartung und den Wunsch dieses
Bundesparteitages aussprechen, dafl die begonnenen Verhandlungen
zu einem guten Ergebnis im Sinne einer weiteren Stdrkung und Festi-
gung Europas fihren mégen. (Lebhafter Beifall.)
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Meine Damen und Herren ! Damit sind die GruBBworte abgeschlossen.
ich erteile nunmehr das Wort unserem Bundesparteivorsitzenden,
Herrn Bundeskanzler Dr. Konrad Adenauer. (Lebhafter Beifall.)

Bundeskanzler Dr. Konrod ADENAUER :

Herr Prgsident! Meine sehr verehrten Damen und Herren ! Es ist
eben vom Herrn Ministerprésidenten Meyers aus diesem Lande von
der kommenden Wahl gesprochen worden. Ich glaube, ich kann
namens der Bundespartei unserer Partei in Nordrhein-Westfalen
sagen, daB wir fir die Schwierigkeiten, die der Bergbau gegeniiber
dem Vordringen des Ols hat, volles Versténdnis haben, und wir sind
uns auch dariber klar, daf3 diese Schicht der Bevélkerung, die mit
dem Bergbau direkt oder indirekt zu tun hat, sehr grof ist, und unsere
Freunde in Nordrhein-Westfalen kénnen sich darauf verlassen, daf3
wir daran denken werden. (Lebhafter Beifall)

Nun komme ich zu einer Art Rechenschaftsbericht gegeniber dem
Parteitag Uber die wesentlichen Entwicklungen seit dem letzten Par-
teitag:

Wir haben die Bundestagswahl hinter uns, und diese Bundestagswahl
des Jahres 1961 hat nicht das Ergebnis gehabt, das wir erwartet
hutten. Meine Damen und Herren ! Ich stehe auf dem Standpunkt,
daB man gerade in der Politik die Dinge so sehen und aussprechen
soll, wie sie sind, und daf3} man nichts beschénigen soll, allerdings
auch nicht bei anderen Parteien. (Heiterkeit.) Ich wiederhole: Diese
Wahl des Jahres 1961 hat nicht das von uns gewinschte Ergebnis
gehabt. Es ist von der Bundesgeschéfisstelle eine sehr sorgféltige
Analyse dieser Wahl aufgestellt worden, und diese Analyse ver-
dient sehr groBe Beachtung. Es scheint, daBl sich unsere Verluste fast
gleichmdfig auf die verschiedensten Stédnde und die verschiedenen
Berufe verteilen. Vielleicht liegt das auch daran, daB wir in unserer
Organisation dem zu wenig Bedeutung geschenkt haben, was in der
heutigen Zeit wirklich bestimmend fir alle Parteien ist, das heifit,
dem Organ, das die &ffentliche Meinung in einem Lande — nun,
‘ich will nicht den Ausdruck gebrauchen: machen, aber doch — vermit-
teln. Das ist die Presse. Das ist aber auch der Rundfunk, und ist vor
allem das Fernsehen. (Lebhafter Beifall) Es scheint mir, daB wir
diesen Werkzeugen, die auf die dffentliche Meinung einwirken, eine
viel gréfBere Beachtung schenken mussen, als wir das in den vergan-
genen Jahren getan haben. (Lebhafter Beifall.)

Ich begrifie es darum, daB, entsprechend einem Wunsche, den ich
schon vor Jahren gehabt habe, ein Geschdftsfohrender Vorsitzender
gewdhlt wird, Herr Dufhues, der die Parteileitung gerade- auf diesem
Gebiet entlasten und fihren kann. (Beifall) Herr Dufhues, meine
Freunde, ist lhnen bekannt. Er ist lhnen bekannt aus seiner Tdtigkeit
als ausgezeichneter Organisator der Partei in Westfalen. Er ist
Ihnen bekannt als Minister des Inneren in diesem Lande. Wir alle
miteinander freuen uns, wenn er kommt, und wir setzen in seine
Arbeit sehr grofie Erwartungen. {Lebhafter Beifall.)
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Die Wahl hat uns den Verlust der absoluten Mehrheit im Bundestag
gebracht. Es war kein groBer Einschnitt: Acht Mandate mehr auf der
einen Seite und weniger auf der anderen Seite hdtten geniigt, eine
knappe absolute Mehrheit herzustellen, aber immerhin, wenn man
johrelang an eine cbsolute Mehrheit gewdhnt ist, dann ist es emp-
findlich, sie nicht mehr zu haben. Als erstes muB man daraus den
festen Willen entwickeln, unter allen Umstéinden bei der ndchsten
Bundestagswahl diese absolute Mehrheit wiederzugewinnen. (Leb-
hafter, langanhaliender Beifall.)

Das, meine Freunde, stelle ich an die Spitze unserer gesamten Partei-
arbeit, auf dieses Ziel den Blick zu lenken, denn, meine Damen und
Herren, ich werde im Laufe des Vormittags und wahrscheinlich noch
mehr heute nachmittag darauf zuriickkommen, daf3 sich eine neue
Volkspartei in vielfarbiger Bemalung gebildet hat. {Heiterkeit.) Wir
werden darauf achten missen, was sie tut und was sie |483t, und wer-
den uns mit ihr auseinandersetzen mijssen.

Aber trotzdem: Die Leistungen der Zeit seit dem Jahre 1949, meine
Freunde, haben wir cufzuweisen! (Lebhafter, langanhaltender Bei-
fall) Diese Leistungen waren ganz auBerordentlich groB. Wenn die
CDU nicht in den zwdlf Jahren gewesen wére, dann — davon bin ich
Uberzeugt, meine Freunde — wirde dieses Land nicht mehr zu den
freien Léndern auf der Welt gehéren. (Zurufe: Sehr gut | — Lebhafter,
langanhaltender Beifall.)

Nur zu leicht vergifit man ja die vergangenen Gefahren; aber, meine
Freunde, ich werde noch darauf zyrlickkommen: Sind die Gefahren
wirklich vergangen ¢ — Ich sage lhnen, sie sind nicht vergangen; sie
sind etwos zurickgetreten, aber die Gefahr, daB wir und damit
Europa seine Freiheit verliert, besteht nach wie vor | (Beifall.)

Ich kehre zuriick zu unserer Wahl und zu dem Ergebnis der Bundes-
tagswahl. Wir muBten eine Koalition bilden. Nun, ich bin immer
dafir gewesen, daf3 unsere Partei, auch als sie die absolute Mehrheit
johrelang hatte, nicht allein die Verantwortung Gbernehmen sollte;
doch sind, wenn man die absolute Mehrheit hat, Koalitionsverhand-
lungen sehr viel bequemer, (Heiterkeit) ols wenn man sie nicht hat.

Ein Weiteres kommt noch hinzu: Einer Fraktion, die jahrelang im
Besitz der absoluten Mehrheit war und damit hat arbeiten kénnen,
fallt es manchmal etwas schwer, sich darauf einzustellen, daf3 sie
diese absolute Mehrheit nicht mehr hat. Nun boten sich an, meine
Damen und Herren, das ist bildlich, vielleicht auch richtig gesprochen,
{Heiterkeit.) so wie ich es soge — ich Uberlasse das |hnen, die Auswah!
zu treffen — auf der einen Seite die FDP, auf der anderen Seite die
SPD.

Von der FDP trennt uns selbstverstéindlich sehr vieles; aber von der
SPD trennt uns noch unendlich viel mehr, (Beifall) und es ist immer
kluger, einen Koalitionspartner zu haben, der doch in der Zah! der
Bundestagsmitglieder weit hinter einem zuricksteht, als mit einer
Fraktion eine Koalition zu schlieBen, die nahe aufrickt. Das ist der
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anzler Adenauer berichtet iiber die Lage
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praktische Grund. Das andere war der ideelle Grund, der unsere
Fraktion dazu bewogen hat, die Koalition mit der FDP abzuschlieflen.
Nun werden Sie mich fragen, war es schwer und wie lGuft die ganze
Sache 2 Sie stehen hier im Wahlkampf in Nordrhein-Westfalen gegen
die SPD und gegen die FDP. In einem Wahlkampf soll man natirlich
nicht jedes Wort auf die Waagschale legen, aber immerhin hdtte ich
mir doch gewinschi, dof bei den Rednern der Freien Demokraten in
Nordrhein-Westfalen gewisse kulturelle Momente eine andere Rollé
gespielt hdtten und nicht so viel Verletzendes fir uns dabei ausge-
sprochen worden wdre. (Beifall.)

Was die Verhandlungen im Bund angeht, meine Freunde, so sind
Koalitionsverhandlungen immer schwierig; dem einen paf3t die Nase
des anderen nicht, dem anderen pafit das Gesicht nicht, dem dritten
pafit der Rock des anderen nicht. Das geht aber auf beiden Seiten
so. Aber Geduld Uberwindet diese Schwierigkeiten und hat sie auch
in diesem Falle Uberwunden. Im grofien und ganzen glaube ich lhnen
heute sogen zu kdnnen, daBl die Zusammenarbeit der beiden Koali-
tionspartner, der CDU/CSU und der FDP, im Bundestag sich mit weni-
ger Reibungen vollzieht, als wir das von vornherein gedacht hatten.
Es ist auch nicht richtig, was der Vorsitzende der Oppositionspartei —
entschuldigen Sie dieses Wort ,Oppositionspartei”, das kommt mir
nur sehr schwer iiber die Lippen — nach dem Parteitag der SPD in
KéIn gesprochen hat. (Beifall) Aber jedenfalls ist sie nicht in der
Regierung. Unsere Arbeit in der Koalition ist viel besser und viel
fruchtbarer, als das Herr Ollenhauer, der Vorsitzende der Fraktion ~
die nicht in der Koalition ist —, es haben will. Ich glaube, dof3 wir
auch im Laufe der Zeit immer mehr zusammenarbeiten werden und
daB auch dieser Bundestag zum Wohle des deutschen Volkes, aber
auch zum Wohle Europas und des Friedens in der Welt fruchtbare
Arbeit leisten wird. (Beifalil)

Bei diesen Koalitionsverhandlungen spielte natirlich die Frage eine
grofle Rolle: Wer wird Bundeskanzler? Das ist ja ganz klar. Die FDP
hatte sich zuerst nicht auf mich eingestellt, (Heiterkeit) aber Trdume
verwirklichen sich nicht immer, so cuch hier. (Beifall) Ich wurde
gebeten, wieder das Amt des Bundeskanzlers zu ibernehmen, und
zwar zum vierten Male. (Beifall.)

Meine Freundel Nun méchte ich thnen sehr menschlich und sehr
offen doch einiges sagen. Als ich zum ersten Male vor Gber 12 Jahren
Bundeskanzler wurde, habe ich den Professor Martini in Bonn gefragt,
ob er wohl glaube, daf3 ich trotz meines Alters noch ein Jahr lang
die Arbeit leisten kénne. Er hat mich pflichtgemdf untersucht und
mir donn gesagt — und doas hat mich sehr bervhigt —, Sie werden
sicher anderthalb Jahre lang die Arbeit leisten kénnen. Und das sind
jefzt 11 Jahre her, meine Damen und Herren. (Heiterkeit.) Man sieht
an diesem Beispiel, daf3 man der Barmherzigkeit Gottes keine Schran-
ken setzen soll. (Heiterkeit und Beifall.)

Aber, meine Freunde, weil die Presse —~ auch uns nahestehende Zei-
tungen — fortgesetzt darauf loshackt: wann geht er, wann hat die
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Aera Adenauver ein Ende usw., — méchte ich sehr offen ein Wort
dariiber hier sprechen, und zwar weil ich gerade lhnen — ich habe
das eben schon gesagt — verantwortlich bin fir meine ganze Tétig-
keit.

Ehe ich die Wahl als Bundeskanzler annchm, habe ich den damali-
gen Vorsitzenden der Bundestagsfraktion, Herrn Dr. Krone, in einem
Brief geschrieben, ich beabsichtigte nicht, den nédchsten Wahlkampf
im Jahre 1965 zu fihren. Ich wiirde so rechtzeitig von dem Amt als
Bundeskanzler zuricktreten, dafl mein Nachfolger in der Lage wdre,
diesen Wahlkampf zu fihren. Ein Datum habe ich nicht genannt ! Ich
glaube, es war auch richtig, das nicht zu tun, meine Freunde; denn
der EntschluB, von diesem Amt zuriickzutreten, wird abhdngig sein
von einer Reihe von Umstédnden innenpolitischer, auBBenpolitischer und
personlicher Art. (Zurufe: Sehr gut 1)

Darum missen Sie mich bis auf weiteres ertragen! (Beifall) Auch
die Presse mufl mich eriragen ! (Beifall) Sie muf3 sich darin figen,
daB ihre stdndigen Prophezeiungen nicht zutreffen. Es ist schwer
fur einen Journalisten, aber er muB es lernen. Das passiert jedem
von uns,

Was mich aber dabei doch sehr zum Nachdenken veranlaf3t hat, ist,
wie falsch und wie unrichtig die Presse — auch uns nahestehende
Zeitungen —~ unsere Partei und unsere Fraktion beurteilt. (Beifall.} Es
ist doch geradezu blind, die Augen davor zu verschlieflen, daf3 ein
Bundeskanzler nichts ausfihren und nichts leisten kann, wenn er nicht
die Mehrheit seiner Partei und seiner Fraktion hinter sich hat. (Leb-
hafter Beifall.) Darum ist es total unrichtig zu schreiben, diese Aera
ginge zu Ende.

Meine Damen und Herren! Der Geist, der uns die vergangenen
zwolf Jahre geleitet und uns zu diesen Taten befdhigt hat, bleibt in
der Bundestagsfraktion und in unserer Partei erhalten. (Beifall.)

Nun méchte ich einige Fragen der I[nnenpolitik streifen. Ich weif3,
daB ich jetzt Fragen anrihren werde, die wahrscheinlich bei diesem
oder jenem sicher auch unter thnen Anstof erregen werden. Aber auch
hier kann ich nur sagen, man muf3 die Dinge sehen, wie sie sind,
sonst leidet man eines Tages Schiffbruch.

Das kommende Haushaltsjohr, das Jahr 1963, verlangt von uns eine
Finanzverfassungsreform und eine Steuerreform. Dabei missen Bund,
Lénder und Gemeinden beriicksichtigt werden. Das Verhélinis zwi-
schen Bund und Léndern, wie es jetzt ist, entspricht nicht dem Geiste
des Grundgesetzes. Es ist auf die Dauver unméglich, dafl der Bund
auf den guten Willen der Lénder angewiesen ist, um seinen Haus-
halt in Ordnung zu bringen. Da ist etwas nicht in Ordnung infolge
der Entwicklung, die im Laufe der Jahre eingetreten ist. Auf der einen
Seite ist diese Entwicklung eine Folge der grofien Steigerungen der
Ausgaben fir den Bund — namentlich fur die Verteidigung ~ und auf
der anderen Seite eine Folge der Entwicklung der verschiedenen
Stevern. Es muf3 also eine Finanzverfassungsreform und eine Stever-
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reform kommen. Was diese Steuerreform angeht, werde ich mich
hiten, unserem Finanzminister jetzt dazwischen zu reden, was er
sich in dieser Hinsicht Gberlegt hat oder Uberlegt. Aber, als ganz
einfacher CDU-Wdéhler méchte ich folgendes sagen (Heiterkeit) —
Ich habe auch nur eine Stimme, genav wie Sie. — {Heiterkeit.)

Manche steuerlichen Erleichterungen, die wir in den Zeiten des Wie-
deraufbaues geben muBten, missen fortfalien. (Lebhafter Beifall) Und
noch ein Weiteres: Der Aufwand, der von gewissen Schichten unserer
Bevdlkerung getrieben wird, ist meines Erachtens nicht weiter tragbar.
(Lebhafter Beifall.)

Ein sehr ernstes Problem, das uns ebenso wie andere Lédnder beschaf-
tigt, ist die Frage des Wertes des Geldes. Glauben Sie nicht, daBl es
da eine Patentldsung gibt. Da muB in der Tat an sehr vielen Stellen
dafir gesorgt werden, daB3 uns der Wert unseres Geldes erhalten
bleibt. (Beifall) Die Schaffung eines Gremiums von unparteiischen
Sachverstindigen — eine Frage, mit der wir uns wirklich sehr ernstlich
befassen — wird allein die Frage nicht 16sen. Denn auch auf das
Votum der besten Sachverstdndigen héren die Menschen in unserer
Zeit nicht, wenn sie nicht darauf héren wollen,

Nun, meine Freunde, lassen Sie mich noch ein Wort zu unserer Zeit
sagen. lch denke da an ein Gesprdch, das ich mit dem Erzbischof
von Paderborn heute morgen gehabt habe Uber die maBlose
Unzufriedenheit unserer Welt, nicht nur der deutschen. Diese maf3-
lose Unzufriedenheit ist fast ein Kennzeichen unserer Tage. Immer
mehr und immer mehr zu verlangen, ist unméglich, uhd kein Mensch
in der Welt soll glauben, da3 man dadurch glicklich wird, wenn
einem jeder Wunsch erfillt wird. Denn dann hat man uberhaupt
keine Freude mehr am Leben und keine Freude an der Arbeit. (Bei-
fait.)

Nun werde ich ein sehr heifles Eisen anfassen. Aber man lernt jq,
sich daran zu gewdhnen. tch mdchte sehr kurz und knapp so sagen:
Die beiden Sozialpartner in allen Ehren. Aber sie sind nicht die
hochste Macht im Staat. (Anhaltender lebhafter Beifall, Bravo-Rufe.)
Die hochste Macht im Staat missen die Organe haben, die durch
demokratische Wahlen im Staat zustonde kommen und nicht die
Sozialpariner. {Lebhafter Beifall) lch mochte gern einmal wissen,
wer diesen Ausdruck erfunden hat. Der Mann kann dafir etwas ein-
kassieren. — Nicht die Sozialpartner also sind die héchste Macht,
deren Interessen nicht immer gegeneinander gehen, sondern die oft
auch gemeinsam gehen auf Kosten des armen Verbrauchers und Ver-
zehrers. (Beifall)

Das wollte ich einmal hier vor thnen aussprechen und Sie bitten, — wir
tragen alle die Verantwortung — nicht blind zu sein fir die Fehler
und Schdden unserer Zeit. Und diese Fehler und Schédden unserer
Zeit sind in der Tat erschreckend. Arbeit, ist das ein Fluch, meine
Damen und Herren 2 Ich méchte einmal sehen, was geschieht, wenn
man leute dazu verurteilte, Uberhaupt nicht mehr zu arbeiten. ich
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habe, wie Sie wissen, im Geféngnis gesessen und hatte nichts zu
arbeiten. Da lernt man erst den Wert der Arbeit kennen, (Beifall.) auch
den Wert der Arbeit fir die innere Entwicklung des Menschen. Ich
sage deshalb: Arbeit ist kein Fluch, sie ist ein Segen fir den Men-
schen. (Beifall) Ich wirde es auflerordentlich begrifien, wenn das
gesamte deutsche Volk in allen seinen Schichten — ich nehme keine
Schicht und keinen Stand aus — sich dariber klar werden wirde, daf3
die Arbeit ein Segen ist und kein Fluch. (Beifall.)

In Kéln war der Sozialdemokratische Parteitag. Herr Ollenhaver hat
in seiner Erdffnungsrede gesagt: Weg mit dem Bundeskanzler | Ich
wdre ein schlechter Bundeskanzler, wenn der Fihrer der sogenannten
Opposition das nicht erkldrt hétte. (Heiterkeit.) Wenn er erkldrt hdétte,
ich sei ein ausgezeichneter Bundeskanzler, dann wiirde ich ganz allein
in mein Kédmmerlein gegangen sein und dariiber nachgedacht haben:
Was hast du fir eine Dummheit gemacht 2 (Heiterkeit.)

Daf3 mir also Herr Ollenhaver ein so schlechtes Zeugnis ausgestellt
hat, nehme ich ihm wirklich nicht Gbel. Dagegen ist nicht wahr, wenn
er sagt, die Bundesregierung und die Koalition seien steril. Das ist
nicht waohr ! Ich glaube, es sind in der verhdlinisméBig kurzen Zeit
schon 45 Gesetze von dem Bundestag verabschiedet worden, die zum
weitaus gréfiten Teil von der Bundesregierung vorgelegt waren, und
eben so viele Gesetze sind jetzt in der ersten Lesung. Aber lassen Sie
mich auch da etwas einschieben: Ich bin gar nicht gliicklich darober,
meine Freunde, wenn so furchtbar viel Gesetze gemacht werden.
(Beifall.) Das ist noch lange kein Beweis dafir, dafl die betreffende
Regierung, die sie vorgelegt hat, oder die betreffenden Parteien, die
sie angeregt haben, oder das Parlament, das sie beschlossen hat,
nun wirklich staatsménnisch klug gearbeitet haben. Nein, meine
Damen und Herren, wenn wir die Zeit dazu hdtten, dann wiirde ich
vorschlagen, dafl wir unsere ganze Gesetzgebung vom ersten Tage,
an dem wir im Jahre 1949 angefangen haben, einmal einer Nach-
prifung daraufhin unterziehen kénnen, ob sie noch fir die heutige
Zeit pafBt oder nicht. (Beifall.)

Und noch ein anderes wirde ich tun. Ich wiirde die Landtagswahlen
der elf Bundeslénder auf einen Monat zusammenlegen. (Sehr richtig |
— Beifall.) Wir hoben im Spétsommer, im Herbst, die Bundestagswahl
abgehalten. Dann ist der Bundestag zusammengetreten, in jeder Frak-
tion sind Veréinderungen vorgenommen worden, und allméhlich hatte
man angefangen, sich einzuarbeiten. Nun aber kommen die Land-
tagswahlen, zuerst Nordrhein-Westfalen, dann Schleswig-Holstein,
Hessen, und in den ersten Monaten des ndchsten Jahres Nieder-
sachsen, zum Schluf3 cber kommt Rheinland-Pfalz. Dann eine kleine
Pause, und schon geht es weiter.

Allmdhlich ist es so geworden, dafl bei der Propaganda fir die
Wabhlen in den Léndern nicht die Angelegenheiten der Lénder die
Hauptrolle spielen, sondern die der Bundesrepublik. Deshalb kommen
auch unsere Bundestagsabgeordneten niemals zur ruhigen Uberlegung
und zur ruhigen Arbeit. Daher wdére ich sehr glicklich, wenn sich die
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Ldnder einigen kénnten, ihre Wahlen im selben Monat, etwa in der
Halbzeit der Bundestagswahl, abzuhalten. Das wirde fir das politi-
sche Leben sehr gut sein, in den Léndern und erst recht im Bunde.
Nun komme ich zur Sozialdemokratie zuriick. Wahrscheinlich haben
Sie nicht die Zeit dazu gehabt, diesen Parteitag der SPD in K&ln mit
groBer Genauigkeit zu verfolgen. Selbstverstdndlich sind dort alle
Vorschldge angenommen worden. Das brauche ich gar nicht erst zu
erwdhnen. Sehr nachdriicklich und ous Uberzeugung sage ich, daf3 der
beste Parteimanager, den ich je in meinem Leben kennengelernt habe,
Herr Wehner ist. Ich sage nicht: der beste Parteifihrer, geschweige
denn derjenige, der das beste Programm aufstellt. Nein, der beste
Parteimanager, und der hat das so gemacht, daf3 dieser ganze Par-
teitag, der an sich Beschlisse gefaflt hat, die vor Jahren ganz uner-
hért gewesen widren, lautlos, still und geduldig geschlucki und zuge-
stimmt hat.

Meine Freunde, ich wirde viel eher daran glauben, daf3 es sich hier
um eine ernste Bekehrung handelt, wenn auf diesem Parteitog leb-
hafte Auseinandersetzungen stattgefunden und dann schliefllich eine
der Richtungen obsiegt hétte; dann kénnte man an den Ernst der
ganzen Sache vielleicht glauben, jedenfalls eher als jetzt. Aber wenn
sich so etwas vollzieht, wie es sich da ereignet hat, genau wie ein
Stick auf der Bishne, wo dieser oder jener seinen Spruch sagt, und das
wird dann beschlossen wie im Theater, dann muf3 man zweifeln; eine
ernsthafte Auseinandersetzung um Themen, die noch vor wenigen
Jahren von der Sozialdemokratie mit allem Elan verteidigt wurden,
dessen sie fihig war, einen solchen Kampf gab es nicht.

Ich freue mich eigentlich Gber jeden Sinder, der Bufie tut. Aber in der
Bibel heif3t es ja auch so: ,Es ist im Himmel” — ich gehdre noch nicht
dozu, meine Damen und Herren — (Heiterkeit.) ,mehr Freude Gber
einen Sinder, der Bufle tut, als Ober 99 Gerechte, die der Bufie nicht
bedirfen 1 (Heiterkeit.)

Wenn auf diesem Parteitag einer aufgestanden wdre und hétte ge-
sagt: Meine verehrten ‘Genossen ~ verzeihen Sie, nein — meine
verehrten Damen und Herren ! — (Heiterkeit) Wenn also einer ge-
kommen wére und hdite gar nicht etwa zurickgegriffen bis in die
Zeiten Dr. Schumachers, sondern wenn er nur davon gesprochen hdtte,
daf} dieselbe Partei in den Jahren 1959 und 1960 den Deutschlandplan
entwickelt und verteidigt hat — dessen Annahme uns totsicher den
Verlust unserer Freiheit gebracht hdtte — dann wére es etwas
anderes gewesen. Doch davon wurde nicht gesprochen. Es kam
sofort der brillante Redner des Parteitages, Herr Brandt, und ver-
langte als Belohnung den Eintritt in die Regierung.

Sehen Sie, das stimmt dann eben nicht mit dem Bibelwort Gberein,
denn danach muf3 der Sinder Bule tun. {Grofie Heiterkeit. — Beifall))
Hier aber, meine Freunde, verlangt der Sinder sofort und a tempo
Eintritt in die Regierung. Das wirkt etwas erniichternd; so etwas tut
man nicht. Man muB sich dann wenigstens eine Anstandspause gon-
nen, nicht aber auf demselben Parteitag diese Belohnung fordern. Es
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hat ja noch Zeit, wahrscheinlich hat es noch sehr lange Zeit | (Heiter-
keit.) Und deswegen wollte man sofort etwas haben. Aber immerhin,
wir werden uns in unserer Parteiarbeit mit diesem parteipolitischen
Phénomen, das wir erlebt haben, sehr intensiv beschdftigen missen,
damit keine Menschen irregefithrt werden.

Lassen Sie mich jetzt einige Worte zur AuBenpolitik sagen: zu Ber-
lin, zu der Zone, zu der Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft und
der gesamten Europapolitik. Nach meiner Meinung ist es eine absolute
Selbstverstdndlichkeit, dafl bei dieser groBen Auseinandersetzung
zwischen Ost und West, zwischen Freiheit und Sklaverei die Ver-
einigten Staaten die Fihrung behalten missen. (Beifall) Und wer,
meine Freunde, uns und speziell mir unterstellt, daB ich anderer An-
sicht sei, der hat die letzten zwdlf Jahre geschlafen. (Sehr richtig ! —
Beifall.) Aber Europa, und das ist der Inhalt von Gesprédchen gewesen,
die ich mit dem verstorbenen Staatssekretdr Foster Dulles &fters ge-
habt habe, muf3 ein wertvoller Pariner der Vereinigten Staaten sein.
(Beifall.)

Das ist unser Besireben: Wir wollen die Fihrung der Vereinigten
Staaten, Europa soll ein wertvoller Partner sein. Und ich glaube, die
Vereinigten Staaten legen auch in der jetzigen Administration noch
Wert darauf, daB Europa ein wertvoller Partner der Vereinigten Staa-
ten ist und bleibt. (Beifall.) Das, meine Freunde, liegt in unserem In-
teresse, liegt aber auch im Interesse der Vereinigten Staaten.

Man muB sich Gber folgendes klar sein: wenn es Sowjetruflland ge-
lingen sollte, Westeuropa ouf irgendeine Weise in seine Sphére zu
bekommen — nicht durch einen Krieg; ich denke jetzt nicht an einen
Krieg —, dann wiirde sich in der Hand dieser Dikiotur SowjetruBBland
eine wirtschaftliche Macht vereinigen, die den Vereinigten Staaten sehr
schwere Sorgen machen wiirde. Doher ist die Konzeption fir uns
beide dieselbe fir die Vereinigten Staaten und fir die Europder: die
Fiohrung missen die Vereinigten Stoaten haben, weil sie das gréfite
Potential einsetzen kénnen; Europa aber muf3 ein wertvoller Partner
der Vereinigten Staaten sein und bleiben. (Beifall.)

Meine Damen und Herren, ich glaube nicht an einen grofien Krieg
mit nuklearen Waffen. Ich glaube nicht daran, weil bis auf weiteres
— man kann bei all diesen Dingen nicht fir die Ewigkeit sprechen;
man mufl immer sagen: bis auf weiteres — bei einer kriegerischen
Auseinandersetzung mit groBlen nuklearen Waffen man kaum von
Siegern und Besiegten sprechen kdnnte; denn auch derjenige, der
dann noch Gbrig bleibt, ist so schwer angeschlagen, daf3 er auf lange,
lange Zeit aus diesen Wunden bluten wirde.

ich glaube nicht, daf3 sich Chruschischow Uber diese Dinge im un-
klaren ist und sich dariiber keine Rechenschaft gibt. Ich war im Herbst
1955 sechs Tage mit Chruschtschow zusammen., Wir haben sehr viele
Gespréche gehabt, dreimal am Tage sechs Stunden lang. Ich habe
ihn als einen kaltblitigen kiugen Mann kennengelernt, der seine Inter-
essen verficht, der sich aber auch klar dariber ist, wo die Grenze
for thn und fir andere liegt.
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Etwas kann einem manchmal Sorge machen: daf3 SowjetruBland zu
der falschen Meinung kommen kénnte, der freie Westen sei nicht
einig. Das muf3 unter allen Umstdnden verhitet werden, meine Freun-
de. Ich bin fest Uberzeugt; wenn Chruschischow und seine Leute die
feste Uberzeugung hdtten, dafl die freien Vélker des Westens einig
sind, dann wdren wir in manchen Fragen — in der Deutschlandfrage,
in der Frage der kontrollierten Abristung — sehr viel weiter, als wir
jetzt leider gekommen sind. (Beifall.)

Selbstversténdlich kénnen auch bei den freien Vélkern des Westens
Meinungsverschiedenheiten auftreten. Aber das missen SowjetruBBland
und insbesondere Herr Chruschischow sich doch immer sagen: Die
freien Volker des Westens sind sich voll klar und einig im Ausgangs-
punkt und in den Zielen ihrer Politik. Wenn dann und wann einmal
Uber etwas disputiert wird, so sind das Meinungsverschiedenheiten,
die den Kern der Sache nicht beriihren; das sind Meinungsverschie-
denheiten zweiten und dritten Ranges.

Aber auch da muf3 man vorsichtig sein. Namentlich die Presse aller
Lénder sollte sehr vorsichtig in der Behandlung von Meinungsverschie-
denheiten des freien Westens sein. Sie sollte immer darauf hinweisen,
dafB es sich um Angelegenheiten und Meinungsverschiedenheiten han-
delt, die entweder durch Aussprachen beseitigt werden k&nnen oder
in der ganzen Politik Uberhaupt keine Rolle spielen.

Ich bedauere, daBB auf dem Parteitag der Sozialdemokraten die Rede
von Meinungsverschiedenheiten zwischen der Bundesrepublik — und
speziell von mir — mit den Vereinigten Staaten, mit Kennedy gewe-
sen ist. Meine Damen und Herren, es hat gewisse Meinungsverschie-
denheiten gegeben. Aber ist es nicht gut, wenn auch dann und wann
in der Auseinandersetzung einmal eine andere Meinung ausge-
sprochen wird 2 (Beifall.) Gibt das nicht die Kldrung, an der alle das
grdBte Interesse haben 2 Da sollte die Presse aller Ldander sehr viel
zuriickhaltender und vorsichtiger sein und nicht Bagatelien Ubermdflig
aufbauschen. (Beifall.)

Gibt es denn nicht etwa auch auf der anderen Seite Meinungsverschie-
denheiten 2 Glauben Sie denn, daB3 zwischen Rotchina und Sowijet-
ruBBland voliste Harmonie herrsche? Glauben Sie, daft z. B. zwischen
Albanien und Moskau vollste Harmonie herrsche 2 Sind Sie etwa der
Auffassung, daf3 zwischen Moskau und Jugoslawien absolute Harmo-
nie herrsche 2 — Keineswegs, aber unsere Presse — ich spreche jetzt
von der Presse der freien Ldnder — fohrt das gelegentlich an, macht
aber — auch mit Recht — nicht viel Aufhebens davon. Nur wenn auf
der anderen Seite einmal eine kleine Meinungsverschiedenheit auf-
tritt, wird Gott weifl was fir ein Spektakel daraus gemacht. Das
sollte und darf nicht geschehen.

Lassen Sie mich nun ein Wort zu Berlin sagen. Ich war vor wenigen
Wochen in Berlin. Als ich wieder in der Bernauer Strafle war und
das Ganze da erlebt habe — es waren sehr viele Menschen da, um
mich zu begriBen und zu sehen —, da war ich in der tiefsten Seele
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empért, dof3 so etwas in unserer Zeit inmitten Europas méglich ist.
(Lebhafter Beifall.)

Ich mache hier aus meinem Herzen keine Mdrdergrube und méchte
insbesondere an die Adresse Sowijetrullands sagen: fiir uns — ins-
besondere auch fir mich — sind die Fragen der Zone nicht in erster
Linie politische Fragen, geschweige denn nationalpolitische Fragen;
fir mich sind das in erster Linie menschliche Fragen. (Erneuter leb-
hafter Beifall) Wenn SowijetruBland das bedenken wirde, und wenn
es dafir sorgen wirde, daf3 die Deutschen in der Zone ein Leben
fihren kdnnen, wie sie es wollen — Sowijetruflland erkennt doch das
Recht der Selbstbestimmung fiir alle Vélker an —, dann wére die poli-
tische Seite der Angelegenheit in hohem Mafle entschdrft. (Beifall)
Nun ein Wort zu Berlin: Die drei westlichen Alliierten haben ein Recht
darauf, in Berlin zu sein, und sie haben Verpflichtungen gegeniber
Berlin. Aber mit uns steht es so: Wir wollen Berlin retten, und wenn
die Freiheit Berlins bedroht ist, dann stellen wir unsere gesamte
Macht zur Rettung dieser Freiheit zur Verfigung. (Starker Beifall)
Meine Damen und Herren | Europa: Sie wissen, dofl Verhandlungen
Uber den Eintritt Grof3britanniens in die Européische Wirtschafts-
gemeinschaft schweben. Die Situation ist fir GroBbritannien —~ das
erkenne ich, meine Freunde, absolut an - auBerordentlich schwer,
weil Grofibritannien mit den Commonwealth-Staaten durch viele,
viele Bande auch menschlicher Art und menschlichen Gepréges ver-
bunden ist und wir auf der anderen Seite dieses ungeheure Common-
wealth mit seinen groflen Wirtschaftsgebieten innerhalb der Europd-
ischen Wirtschaftsgemeinschaft wohl nicht verdauen kénnen. Das ist
die Schwierigkeit dieses Problems.

Ich habe nie ein Mehl daraus gemacht, daf3 ich es begrifien wirde,
wenn Grof3britannien in die EWG eintrdte. Aber die Commonwealth-
Frage muf3 im Einvernehmen aller Beteiligten geregelt werden; denn
wir kénnen auch nicht etwas tun, was das innerhalb der EWG bis
jetzt Erreichte gef&hrdet, ohne dafl Groflbritannien Uberhaupt einen
Gewinn davon haben wirde.

Sie wissen, meine Freunde, dafl heute de Gaulle und Macmillan zu-
sammen sind, um diese Frage zu besprechen. Daher werden Sie auch
verstehen, wenn ich es gerode in diesen Tagen der Besprechungen
zwischen diesen beiden peinlich vermeide, irgendwie etwas so oder
so zu sagen; domit wiirden wir nach meinem Empfinden und nach
meiner persdnlichen Kenntnis der Charaktere der beiden Herren, die
heute miteinander sprechen, Gefahr loufen, mehr zu schaden als zu
nitzen.

Um so bedauerlicher finde ich es, daBB von Mdnnern, deren Name
einen Klang hat — sowohl in den Vereinigten Staaten, dort noch mehr,
aber auch in London -, jetzt gesagt wird, Deutschland und speziell
Adenauer mifiten wdhlen zwischen de Gavulle auf der einen Seite
und Grof3britannien und Kennedy auf der anderen Seite. Diese vor-
wiegend amerikanischen Zeitungen, die in diesen Tagen derartige
Artikel in die Welt hinausjagen, schaden der europdischen Einigkeit
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unendlich | (Starker Beifall.) Herr Chruschtschow hat in diesen Tagen
viel Arger wegen der Erhéhung der Fleisch- und Fettpreise. Wenn er
aber solche Artikel liest, dann glaube ich, daf3 sie ihm das Tragen des
Argers Uber die Steigerungen der Preise auBerordentlich erleichtern
werden. (Heiterkeit.) Wer solche Artikel schreibt, meine Freunde, der
nutzt Chruschischow und niemandem sonst. (Starker Beifall) Das muf3
ausgesprochen und es muBB dafir gesorgt werden, daf3 diese sehr
schwierigen Verhandlungen, die den Eintritt Grofibritanniens und vier
weiterer Staaten in die EWG zum Inhalt haben, klug, zuriickhaltend
gefihrt werden und dafl méglichst nicht vor dem &éffentlichen Forum
verhandelt wird.

Dahinter steht die Frage der politischen Einigung Europas. Die Frage
stellt sich von selbst, ob, wenn die Europdische Wirtschaftsgemein-
schaft um so viele Mitglieder vergréBert sein wird, man nicht prifen
sollte, ob die europdische politische Gemeinschaft auf einen kleineren
Kreis beschrdnkt werden kénnte. Ich bedauere es unendlich, daf3 wir
in dieser Frage der europdischen politischen Gemeinschaft noch nicht
weitergekommen sind. Ich habe, weil diese Fragen jetzt so akut ge-
worden sind, nachgelesen, was Robert Schuman, als er mir seinerzeit
den Entwurf des Montanunion-Vertrages schickte, damals Gber die
europdische Einigung geschrieben hat und was er mir insbesondere
auch Uber die Froge Frankreich-Deutschland geschrieben hat.

Frankreich und Deutschland haben schwere Kriege miteinander ge-
fuhrt, aber wir sind Nachbarn. Es kann keine europdische Einheit,
auch nicht eine Europdische Wirtschaftsgemeinschaft geben, wenn
Frankreich und Deutschland nicht Freunde bleiben. (Starker Beifall.)
Glauben Sie mir, es handelt sich dabei nicht, wie jene Journalisten
meinen, um eine Freundschaft zwischen de Gaulle und mir. Sicher:
mein persénliches Verhdlinis zu General de Gaulle ist ausgezeichnet.
Aber was doch unendlich viel wichtiger ist, das ist die enge Verbun-
denheit zwischen dem franzdsischen und deutschen Volk. (Starker
Beifall.) Daf3 es uns gelungen ist, diesen alten Zwist aus der Welt zu
schaffen und aus den beiden Nachbarvélkern wirkliche Freunde zu
machen — das ist ein historisches Verdienst auch unserer Partei. (Star-
ker Beifall.)

Ganz durch Zufall fiel dieser Tage — ich suchte bei mir zu Hause nach
einem Brief — ein kleiner Karton in meine Hénde, der mir, ich glaube,
Anfang der 50er Jahre iibergeben worden ist, und zwar — die Szene
fiel mir dann wieder ein — von einem franzésischen Mddchen, das 20
oder 21 Jahre alt war. Ich war damals in Paris; das Médchen kam zu
mir ins Hotel und Uberbrachte mir das Kriegskreuz, das ihrem im Krieg
gefallenen Vater verliechen worden war. Sie brachte mir das als Dank
dafir, daB es gelungen sei, Freundschaft zwischen den friheren Fein-
den herzustellen. (Starker Beifall.)

Mehrere Redner, die uns begrifit haben, haben von den Aufgaben,
die vor uns stehen, gesprochen, von den Aufgaben von grofier Bedeu-
tung. Die Herren haben recht gehabt. Aber die historische Wahrheit
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ist, dafl die ganzen Entwicklungen, die in die Welt gekommen sind, zu
unserem Nachteil anders verlaufen wdren, wenn die CDU/CSU nicht
jahrelang gegen den hdrtesten Kampf von sozialdemokratischer Seite
daran festgehalten hétte, daB Deutschland zum Westen gehért. (Star-
ker Beifall.)

Die Einfohrung der Wehrpflicht war nicht populér. Wir haben es ge-
wagt, wir, und wir haben damit Erfolg gehabt, und so kdnnte ich Ihnen
eine ganze Reihe von Erfolgen hier vortragen, die unsere Partei im
Laufe dieser zwélf Jahre fir Deutschland und fir Europa, und fir den
Frieden und fir die Freiheit in der Welt errungen hat.

Darum glaube ich: Wir sind die Partei der Zukunft. Wir werden wieder
siegen, auch im Jahre 1965, wenn wir uns selbst trev bleiben, wenn wir
an uns glauben; wenn wir daran glauben, daf3 wir so, wie in den
Jahren der schwersten Not Deutschlands und Europas, an unserer Poli-
tik festhalten und dadurch den Frieden in der Welt, soweit man Gber-
haupt davon sprechen kann, auch in Zukunft sichern werden. {Lebhafter,
lang anhaltender Beifall.)

Ich hoffe, daf3 Sie von diesem Parteitag in der festen Uberzeugung
scheiden, daf} wir eine starke und eine grofie Partei sind. Wir missen
vor allem eine Partei sein und bleiben, die an sich selbst glaubt. Dann
werden auch die anderen an uns glauben.

(Lebhafter, lang anhaltender Beifall.)
Prdasident DUFHUES:

Herr Bundeskanzler! Namens des Bundesparteitages danke ich thnen
fir lhre Worte, vor allem fir die Worte des Selbstvertrauens und der
Ermunterung, die Sie zuletzt an diesen Parteitag gerichtet haben. thre
Rede war ein Beweis fir lhre Bereitschaft und lhren Willen zur Ver-
antwortung. Dafiir danke ich Thnen. (Lebhafier Beifall.)

Meine Damen und Herren! Die Beratungen des Bundesparteitages wer-
den am Montag um 9 Uhr in dieser Holle fortgesetzt. Ich lade Sie noch
recht herzlich ein, heute nachmittag um 1530 Uhr an der &ffentlichen
Kundgebung in der Grofien Westfalenhalle teilzunehmen, mit der die-
ser Bundesparteitag an die weite Offentlichkeit tritt.

Ich schlieBe damit die Beratungen der heutigen Sitzung.

SchluB3 der Sitzung 12.54 Uhr.
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Dritter Tag: Montag, 4. Juni 1962

2. Plenarsitzung
Beginn: 9 Uhr

Prasident DICHTEL:

Herr Bundeskanzler! Meine Damen und Herren! Liebe Parteifreunde!
Ich erdffae hiermit die 2. Plenarsitzung und heifle Sie alle recht herzlich
willkommen. Auf der Tagesordnung des heutigen Vormittags steht er-
stens ein Vortrag von Professor Dr. Ludwig Erhard und zweitens von
unserem Arbeitsminister Theodor Blank, beide zum Thema ,Die Wirt-
schaftspolitik in ihrer sozialen Bewdhrung”. Ich heifle unsere beiden
Redner herzlich willkommen und gestatte mir, damit in die Tagesord-
nung einzutreten, indem ich Sie, Herr Bundesminister, bitte, das Wort
zv ergreifen. (Beifall.)

.Die Wirtschaftspolitik in ihrer sozialen Bewéhrung”

Prof. Dr. Ludwig ERHARD, Bundesminister fir Wirtschaft:

Liebe Parteifreunde! Meine Damen und Herren! Niemand wird von mir
erwarten, daf3 ich mich ein weiteres Mal bemihe, die Ordnungsfunk-
tion und -elemente der Marktwirtschaft — der Sozialen Marktwirt-
schaft — darzulegen und auszudeuten. Dieser 11. Parteitag der CDU
féllt in das Geschehen einer Zeit, die innen- und auflenpolitisch von
Spannungen geladen ist. Darum geht es hier weder um theoretische
Abstraktionen, noch erscheint es notwendig, die Erfolge der von uns
getragenen Wirtschaftspolitik unter Beweis zu stellen. Sie sind Wirk-
lichkeit.

Es ist die Gegenwart, die unseren wachen Sinn und unseren starken
Willen herausfordert, wenn wir die Féhrnisse in allen unseren Lebens-
bereichen vom menschlichen Sein bis hin zum Schicksal unseres Vol-
kes glicklich meistern und uns den allumfassenden politischen Auf-
gaben im nationalen und weltweiten Raum gewachsen zeigen wollen.
Es geht also um viel mehr als um ein ,System” oder um eine ,Teil-
ordnung” unseres Lebens, so sehr wir auch fernab eitler Selbstgefdllig-
keit bereit, ja sogar gehalten sind, unsere wirtschaftliche, soziale und
gesellschaftliche Gegenwart fruchtbar fortzuentwickeln. Wenn wir uns
des Anfangs unserer politischen Arbeit bewufit werden und uns besin-
nen, woher wir kommen, dann k&nnen wir von der CDU, zusammen
mit unserer Schwesterpartei, der CSU, die feste Zuversicht hegen, daB3
wir auch morgen selbst harte Prifungen bestehen werden. Und wir
sind es ja nachgerade gewohnt, daf3 uns auf unserem Wege geistlose
Nérgelei begleitet, aber wo wére das deutsche Volk geblieben, wenn
wir in den letzten 15 Jahren den innen- und auB3enpolitischen Vor-
stellungen der Opposition gefolgt wdren, von denen sie heute selbst
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nichts mehr wissen will? (Beifall.) Die VergeBlichkeit der sozialdemo-
kratischen Fihrung ist ebenso bemerkenswert wie ihre Gelehrigkeit,
fremdem Gedankengut nachtrdglich den eigenen Stempel aufdriicken
zu wollen und sich als ,bessere CDU” oder als eine Art ,CDU-Ersatz”
auszugeben. (Beifall)

Wir sind nicht die Sklaven eines Systems, eines Dogmas oder gar einer
Ideologie, wenn wir gewifl auch nicht bereit sind, bewdhrte Grundsétze
Uber Bord zu werfen, die von letzten sittlichen und religidsen Werten
beherrscht werden. Das sogenannte progmatische Prinzip muf3 dort ein
Ende finden, wo die Grundsatzlosigkeit zur Auflésung aller Bindungen
und damit zum Chaos fiihrt. (Beifall.)

Inmitten unseres Weltbildes steht der Mensch, dem Gottes Wille als
KompaB fir das irdische Leben die Gnade des Gewissens hat zuteil
werden lassen. Und darum méchte ich, ohne der Fragestellung nach der
sozialen Bewdhrung der Wirtschaftspolitik ausweichen zu wollen, eine
Umkehrung der Beweisfithrung vornehmen und die Frage stellen, ob
und inwieweit die Menschen in der Ordnung der Sozialen Marktwirt-
schaft die Bewéhrungsprobe bestanden haben.

Das wdére ein unwiirdiges Leben, anzunehmen, daf jeder tun und lassen
dirfe, was ihm gerade behagt, und dofl es das gute Recht des Indivi-
duums sei, innerhalb oder am Rande bestehender Gesetze und fihllos
gegen seine Mitmenschen seichtestem Egoismus zu fréhnen — kurz und
im besonderen gesagt, die Soziale Marktwirtschaft wére nicht mehr und
héitte nichts anderes zu besorgen, als fernab jeder menschlichen Ver-
antwortung den mechanisch-gesetzméfligen Ablauf des dkonomischen
Geschehens zu regeln. Eine solche Ordnungsvorstellung mifte unsere
Welt zu einem Automaten werden lassen, in dem sich die Bewegungs-
freiheit nur innerhalb streng gesetzter Normen vollzieht.

Welches Armutszeugnis stellen wir uns selbst aus, wenn wir innerhalb
der Sozialen Marktwirtschaft Besinnung und Verantwortung als system-
fremd aufler Kraft setzen wollten. Wilhelm Rdpke, dem gewil niemand
Verrat an der Markiwirtschaft vorwerfen méchte, hat es gesagt, daf3
die entscheidenden gesellschaftspolitischen Kriterien jenseits von An-
gebot und Nachfrage liegen. Die Marktwirtschaft besteht nicht in sich
selbst, sie vollzieht sich nicht in einem isolierten Lebensraum, sondern
macht nur einen Teil des Schicksals der Menschen und Vélker aus. Die
Soziale Marktwirtschaft will die Menschen nicht in die seelenlose Ude
eines Termitenstaates pressen. Sie will das gesellschaftliche Zusammen-
leben nicht auf die Formel des Befehlens und Gehorchens reduzieren.

Das ist die menschlichste und zugleich beste Ordnung, in der dem ein-
zelnen ein Héchstmaf3 an Freiheit, aber dazu dann auch an Verant-
wortung anheim gegeben ist. Freiheit in der sittlichen Bindung und in
der Verantwortung vor Gott und den Menschen, dos sind und bleiben
die unantastbaren Grundlagen unserer Politik. (Beifall.) Mit denen, die
einen sittlichen Appell an die menschliche Verantwortung und an die
Bewdhrung in der Freiheit als gegen den Geist der Marktwirtschaft
verstoBend nicht gelten lassen wollen, habe ich jedenfalls nichts ge-
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mein. Diesem grundsétzlichen Problem kommt weit Uber den &kono-
mischen Rahmen hinaus absolute Geltung zu.

Lernen wir aus der Geschichte! Nicht zuletzt kam in den letzten 50
Jahren soviel Unheil tber die Welt, weil die Vélker und Staatsménner
eine Synthese zwischen Freiheit und Verantwortung nicht zu finden ver-
mochten, weil sich weder der Wille zur Freiheit und zur Abwehr jed-
weder Gewalt deutlich genug ausprégte, noch sich Gber partielle oder
nationale Interessen hinaus eine hdhere gemeinsame Verantwortung
manifestierte. Nicht nur daf3 die Vdlker ihr Leben in nationaler Eng-
stirnigkeit bewahren zu kénnen glaubten, es war auch nichts von der
Einsicht zu spiren, daf} die einzelnen Seins-Bereiche der Menschen
vom Erleben des Alltags in der Familie und im Beruf Gber gesellschaft-
liche Bindungen profaner Art bis zu den héchsten Werten der Ge-
meinschaft und der Religion sowie der schicksalhaften Verflechtung
des volklichen Lebens mit politisch geschichtlichen Entwicklungen und
Ereignissen ein untrennbares Ganzes bilden. Man glaubte noch wie zu
Metternichs Zeiten, da3 z. B. Wirtschaft nur ,Wirtschaft’ und Politik
eben ,Politik” sei, daf3 jeder Ausdruck des menschlichen Lebens sozu-
sagen ressoriméBig manipuliert werden kdnne, und dabei noch eine
ewig giltige Rangordnung vorgegeben wdre. So kam es iiber die
Weltwirtschaftskrise, Massenarbeitslosigkeit, nationalistisch-egoistische
Inzucht und die Auflésung aller Bande der Vélkergemeinschaft fast
zwangsldufig dahin, daf3 verbrecherische Elemente auf dem Hinter-
grund wirtschaftlicher und sozialer Krisen jenes schreckliche Inferno
auslésen konnten, dessen lebendige Zeugen wir waren und dessen
Trommer wir vorfanden, als wir die politische Verantwortung in
Devutschland Ubernahmen. )

So viel Unheil muBte die Geister anriihren und die Vélker fir neuvzeit-
liche Ideen der Zusammenarbeit und der Versdhnung aufgeschlossen
machen. Erkennen wir es immer wieder dankbar an, daf3 jenes Europa,
das mehr und mehr solchen Geist atmet, nicht zuletzt der Initiative der
Vereinigten Staaten zu verdanken ist. Und wir haben uns heute die
Frage vorzulegen, was uns zu fun aufgegeben bleibt, damit sich ge-
féhrliche Entwicklungen wie die der Dreifliger Jahre, von innenpoliti-
schen Fehlleistungen ausgehend, sich in der Demontage der weltwirt-
schaftlichen Zusammenarbeit fortsetzend und am Ende in einer fast
fatalistischen Einstellung gegeniber Drohung und Gewalt gipfelnd,
nicht noch einmal wiederholen kénnen. Anders ausgedrickt heifit das:
Wie kénnen wir unsere innere und &uBere Ordnung so festigen, daf3
sie den Anforderungen unserer Zeit gerecht wird?

Zwar sieht uns das Jahr 1962 formal noch immer in einer Welt der
Nationalstaaten, aber eine isolierte nationalstaatliche Politik als solche
kann kaum mehr als eine Erinnerung an gestern, als eine geschichtliche
Reminiszenz bedeuten. Das BewuBtsein eines unteilbaren und gemein-
samen Schicksals aller freien Volker lebt als eine sténdige Mahnung in
uns. Die Denkmodelle der Vergangenheit sind fir alle Nationen un-
brauchbar geworden. Das Schicksal der Bevélkerung von Hamburg
oder von Miinchen wird am Ende ein gleiches sein wie das der Men-
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schen in Paris oder Rom, und ihr Ergehen wird sich wiederum nicht
unterscheiden von dem der Bewohner New Yorks oder Londons. Ge-
messen an den letzten Méglichkeiten oder Unmdglichkeiten dieser Welt
zwingen uns Sorge und Zuversicht gleichermaflen zusammen. Die Er-
kenntnisse der Naturwissenschaft sowie die stiirmische Entwicklung der
Technik, der Wirtschaft, des Verkehrs und der Waffen haben die Be-
dingungen unseres Daseins so grundsdtzlich veréndert, daf3 gerade die
praktische Politik diesem dynamischen Prozef3 Rechnung tragen mufi.
Nicht nur wir Deutschen spiren es angesichfs unserer nationalen Not,
daB in der angestoBBenen weltweiten Auseinandersetzung auf allen
Ebenen des Lebens der isolierte Nationalstaat zur Unfruchtbarkeit,
wenn nicht gar zum Untergang verurteilt ist. Das aber wiederum heif3t,
daB wir nicht nur aus der Interessenlage des Augenblicks und auch
nicht um materieller Vorteile willen politische Entscheidungen zu tref-
fen haben, sondern in unlésbarer Bindung an héchste gemeinsame
Werte und um ihrer Verteidigung willen einen klaren Standort be-
ziehen missen. (Beifall.)

Bittere Erfahrung sollte uns gelehrt haben, daf3 diese allumfassende
Verpflichtung eine Aufspaltung nach politischen, wirtschaftlichen und
militdrischen Konsequenzen nicht mehr zuldfBt und daf3 unser Handeln
und Unterlassen nicht an bloBer ZweckmdéfBigkeit oder Nitzlichkeit aus
nationaler Schau heraus orientiert sein darf. Das westliche Bindnis
schlieBt die Notwendigkeit ein, es immer mehr und mehr und immer
dichter zu einer umfassenden politischen, wirtschaftlichen und militéri-
schen Gemeinschaft auszubauen und es damit zum stdrksten Hort der
Freiheit in dieser Welt werden zu lassen. Unsere Freunde haben ein
Recht darauf, in unmifiversténdlicher Weise zu wissen, wo wir stehen.
lhre Bereitschaft, auch fir die Belange des deutschen Volkes, sein
Selbstbestimmungsrecht und fir die Freiheit Berlins einzutreten, erfor-
dert in unserer Haltung und Gesinnung, aber auch im Politischen iber-
zeugenden Ausdruck und eine von jedem Zwielicht freie, klare und
unmiflverstdndliche Antwort.

Wie im Zusammenleben der Menschen die Grundlage des Verstehens
das gegenseitige Vertrauen ist, so dirfen auch Bindnisse der Vélker
nicht von MiBtrauen oder Zweifel Gberschattet sein. Ein politisches
Klima solcher Art kdnnte die Position keines Partners stdrken, wohl
aber miBte es zuletzt die Einheit geféhrden und die gemeinsame Kraft
schwéichen.

Lassen Sie mich nun im besonderen von der europdischen Politik spre-
chen! Es ist uns gelungen, die integrierende Wirkung der wirtschaft-
lichen Zusammenarbeit dem Reifeprozef3 einer immer besseren poli-
tischen Verstéindigung nutzbar zu machen. Die Europdische Wirtschafts-
gemeinschaft hat sich zu einer starken Kraft entwickelt. lhr die in den
Rémischen Verirdgen vorgesehene Fortentwicklung zu erméglichen und
ihre Ausweitung auf clle Staaten des freien Europa zu verwirklichen,
die willens und in der Lage sind, ihre Ziele anzuerkennen, ist eine der
grofien Aufgaben, die unmittetbar vor uns liegen. Auch wollen wir den
unserer geistigen Welt zugehdrigen Neutralen mit Aufgeschlossenheit
begegnen, um Schaden von ihnen abzuwenden.
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Der ungetribte Fortbestand freundschaftlich vertrauvensvoller Zusam-
menarbeit mit Frankreich auf politischem und wirtschaftlichem Gebiet
bleibt nicht nur im Interesse dieser beiden Lénder ein entscheidendes
Element der europdischen Politik Gberhaupt. Wir bekennen uns zu die-
ser Freundschaft ausdricklich und aus ehrlichem Herzen. (Beifall.)

Die europdische Einigung aber mufl im Interesse der Freiheit und der
Selbstbehauptung des Kontinents vollendet werden. England gehort
zu Europa! Jede andere Vorstellung ist und bleibt gespenstische Un-
wirklichkeit und bedeutet einen geféhrlichen Rickfall in die politischen
Denkkategorien des vergangenen Jahrhunderts. (Beifall.)

Aber auch jenen anderen Staaten, die auf dem Wege zu uns sind,
sollten wir verstdndnisvoll entgegenkommen, um mit ihnen unsere Ge-
meinschaft noch kraftvoller zu gestalten. Die rdumliche Weitung der
EWG wird ihre innere Geschlossenheit nicht beeintrdchtigen. Ich ver-
trete den Standpunkt, daB3 manche Spannungen und Stérungen im
engeren Raum einen besseren Interessenausgleich im weiteren Rahmen
finden und damit indirekt, aber organisch zu einer Stérkung der poli-
tischen Kraft dieser Gemeinschaft fihren werden. Selbst Herr Chru-
schtschow hat das inzwischen erkannt.

So geschlossen und stark aber auch dieses freie Europa sein mag, seine
weltweite historische Aufgabe wird es doch nur in einem engen Zu-
sammenhalt mit den Vereinigten Staaten von Amerika erfillen kénnen.
Die Welt soll wissen, dafl wir Deutsche zu diesem Bindnis stehen und
daf3 wir den uns daraus erwachsenden Verpflichtungen getreulich nach-
kommen werden. Wiéviel Europa Amerika zu verdanken hat, habe ich
bereits anklingen lassen; aber es ist nicht nur das Gefiohl der Dank-
barkeit, und es ist auch nicht blof3 politische Taktik, sondern gleicher-
maflen gebieten uns Vernunft und Einsicht, das BUndnis mit den Ver-
einigten Staaten durch unseren eigenen Beitrag unzerstérbar und
unlésbar werden zu lassen. (Beifall.)

Die Weltlage erfordert auch aus spezifisch deutscher Sicht einen immer
festeren Zusammenhalt der freien Welt. Eine solche Stérkung aber er-
reichen wir gewif3 nicht durch Zweier- oder Dreierlésungen. Der Bilate-
ralismus hat sich nicht nur in den wirtschaftlichen Beziehungen der
Vélker als schéddlich und unbrauchbar erwiesen; darum kann und darf
diese Idee auch nicht ldnger Modell fir das politische Zusammengehen
der Vélker sein. Kein derartiger Versuch bedeutet eine brauchbare
Antwort auf die zur Entscheidung stehenden Fragen unserer Zeit,

Halten wir uns an Stelle einer dem einen oder dem anderen lieb-
gewordenen Romantik lieber an die Wirklichkeit. Diese verlangt, daf3
die Interessen in mbglichst groBer Ubereinstimmung bleiben. Das aber
heiflt, daBB wir fachlich und sachlich regionale Differenzierungen oder
gar Teilungen im Rahmen des gréferen Biindnisses Gberwinden bzw.
meiden missen. Die Initiative des amerikanischen Prdsidenten, die wirt-
schaftlichen Verbindungen der Vereinigten Stoaten zu der brigen
freien Welt — und dabei insbesondere im atlantischen Raum — wesent-
lich zu intensivieren, wird — dessen bin ich gewif3 — nicht zuletzt auch
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dem BewufBitsein der politischen Zusammengehdrigkeit dienen. Das
Verlangen der Menschen nach Frieden, Freiheit und Sicherheit findet
keine letzte Antwort in der Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft noch
in einer europdischen Einigung Uberhaupt, sondern verlangt nach
einer Verklammerung der atlantischen Welt, die unserer Generation
und denen, die nach uns kommen, Schutz und Sicherheit bietet.

Damit ist aber wieder eine grundsétzliche Frage angerUhrt. Fihrt die
Verstéirkung der wirtschaftlichen Zusammenarbeit sozusagen ,automa-
tisch® zu einer engeren politischen Ubereinstimmung oder Einheit?
Diese Frage ist gewifd nicht ketzerisch gemeint, denn jedwede Integra-
tion — auf welchem Felde auch immer — verstérkt das Bewuf3tstein eines
gemeinsamen Schicksals in allen Lebensbereichen. Auf Deutschland
bezogen ist die Problemstellung wegen der Ausdeutung auf den euro-
pdischen Raum nicht uninteressant, ob etwa der Deutsche Zollverein,
d.h. also eine wirtschaftliche Integration, zu der politischen Formie-
rung unseres Landes gefiihrt hat oder ob nicht umgekehrt das potitische
BewuBtsein um die Zusammengehdrigkeit zerrissener deutscher Lénder
und Stdmme den Deutschen Zollverein erzwang. ich neige jener letz-
teren Auffassung zu und ziehe daraus die Konsequenz, daBB auch aus
der EWG nicht ,automatisch” eine neue, festgefigte politische Gestalt
Europas erwachsen muf3, wenn sie nicht von einer europdischen Idee,
einem neuen europdischen Leitbild und vor allem von einem starken
politischen Willen getragen wird. (Beifall) Nicht daB in dieser Rich-
tung keine hoffnungsvollen Ansétze vorhanden wéren, daBB es an
einem europdischen Idealismus gebrdche, daf3 es der Sehnsucht nach
einer europdischen politischen Einheit ermangelte; aber bleiben wir
nichtern und vertrauen wir nicht darauf, dal uns Konstruktionen und
Institutionen allein das ersehnte Ziel erreichen lassen.

Ziehen wir die Nutzanwendung: Unser gemeinsames politisches Schick-
sal entscheidet im letzten nicht nur Gber Frieden und Freiheit, sondern
vordem Uber unser wirtschaftliches und soziales Sein. Aber dieses
letztere ist wiederum nicht nur die abhdngige Komponente, sondern es
erwdichst umgekehrt aus einer gedeihlichen und befriedeten Ordnung
die Kraft und die alle freien Vélker verséhnende Bereitschaft, um
solcher Werte willen entschlossen und geschlossen den vollen politi-
schen Einsatz zu wagen. GewiB} ist die soziale Sicherheit ein unverlier-
barer Bestandteil der inneren Kroft zur Gewdhrleistung eines freiheit-
lichen demokratischen Lebens; aber gerade diese Erkenntnis muf3 uns
daran hindern, im nationalen Bereich Uber die Mafle und Grenzen, die
sich alle Partner gesetzt haben, hinwegspringen zu wollen. In meiner
Rede vom 21. Mdrz sagte ich aus wohlerwogenen Griinden:

«Der Konkurrent auf dem Weltmarkt mag sich vielleicht freuen, wenn
sich der deutsche Mitanbieter aus eigener Schuld selbst schwécht; aber
das wdre nur die primitive Seite dieser Reflektion. Ich hege nicht ohne
Grund die tiefe Besorgnis, daB man in der freien Welt am Ende gar
befirchten konnte, ein Volk, das aus tiefer Tragik heraus so Grofles
vollbracht hat, kdnnte in erneuter MaBlosigkeit seiner Winsche und
Vorstellungen noch einmal zum Stérenfried werden. Welchen Schutz, so
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kénnte man allenthalben im Ausland fragen, haben wir gegeniber
gefdhrlichen Reaktionen des deutschen Volkes nach aufBen, wenn dieses
selbst, die eigene, innere Leistung mifBachtend, sich auf den Weg des
wirtschaftlichen und sozialen Abenteuers zu begeben bereit ist2”

Diese Sorgen gelten der inneren Ordnung in auflenpolitischer Sicht. So
wie wir uns in den rickliegenden Jahren dessen bewuft waren und
auch entsprechend gehandelt haben, daf3 Gber das nationale Interesse
hinaus wir auch Verantwortung fiir das Gefiige der freien Welt tragen,
so sollten wir heute erkennen, daf der bedenkenlose Egoismus mancher
Gruppeninteressen sehr wohl dahin wirken kdnnte, die in der freien
Welt mihsam zurickgewonnenen Handels- und Zahlungsbilanz-Gleich-
gewichte nochmals zu geféhrden. Von deutscher Seite aus kénnen wir
zur Ordnung und zum Ausgleich des internationalen Waren- und Kapi-
talverkehrs nichts Besseres beitragen, als uns in den Maflen und Gren-
zen zu bewegen, die heute fost zu einer wohlerwogenen, selbstver-
stindlichen Verpflichtung der modernen Industriestaaten geworden
sind. Leider kann das noch nicht besagen, daf die intervalutare Ord-
nung frei konvertierbarer Wéhrungen befriedigend funktionieren wiir-
de. Ungeachtet des Fortschritts im System dauern die Wetthewerbs-
verzerrungen vor allem durch nationale Einwirkungen auf die Belastun-
gen im grenziberschreitenden Verkehr fort und stéren die echte Ver-
wirklichung eines ,gemeinsamen” Marktes.

Die Bundesrepublik hat es bezeugt, daf3 sie um Europas willen manches
Opfer zu bringen bereit ist; aber diese Entsagung hat auch Grenzen,
die dort liegen, wo die Lebenshaltung des deutschen Volkes ernstlich
Schaden leiden oder aber unsere bduerliche Bevdlkerung in Existenz-
not geraten miflte. Wir wissen alle darum, dof3 die Agrarpolitik in
aller Welt nicht streng liberalen Prinzipien huldigt; aber wir wollen es
deutlich aussprechen, daf3 kein Agrarisolationismus der Sechs uns von
unseren traditionellen Mdrkien trennen darf. Das Europa, das wir mei-
nen, ist kein ,Geschdft”. Es findet seinen Sinn nicht im Geben und
Nehmen, d.h. im Aushandeln von materiellen Vorteilen und Nach-
teilen; nein, das wirkliche Europa muf3 seinen tiefen Gehalt in der
organischen Zvordnung aller Lebensbereiche der Vélker finden. Es ist
auf diesem Wege ohnehin nicht leicht, die Grenzen zwischen natio-
nalem Eigennutz und Obernationaler gemeinsamer Verantwortung
richtig abzustecken. Derzeit bewegen wir uns sozusagen zwischen den
Fronten und zwischen den Zeiten, was besagen soll, daf3 unsere Zu-
sammenarbeit noch nicht ausgereift genug ist, um damit allein unsere
Gegenwart bewdltigen zu kénnen, die schon die Konturen von morgen
erkennen |48t

Mit meiner schon zitierten Rede habe ich nicht Gruppen und Organi-
sationen, sondern vor allem den einzelnen Menschen ansprechien wol-
len. Yon denen wurde ich auch gehdrt und verstanden; aber das war es
ja gerade, was die Opposition zum Widerstand und Widerspruch
reizte. Die Macht des Kollektivs Uber die menschiichen Seelen soll nicht
geschwdcht werden. Diese Haltung ist nicht etwa wegen des beson-
deren Anlasses interessant; sie gewinnt vielmehr Bedeutung unter
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einem demokratischen Aspekt und zwingt fast zu der Fragestellung, ob
der Burger etwa nur vor Wahlen der Ehre einer direkten Ansprache
seitens verantwortlicher Politiker teilhaftig werden soll. (Lebhafter Bei-
fall.)

ich gehdre nicht zu denen, die mit schénen Reden und leeren Ver-
sprechungen um die Gunst des Volkes buhlen und ihm deshalb nicht
auch einmal eine bittere Wahrheit zu sagen bereit sind. So habe ich
denn auch von dem Gesagten nichts zuriickzunehmen. Ja, von Monat zu
Monat zeigt sich immer deutlicher, wie richfig meine Prognose war und
wie berechtigt mein Anliegen ist. Mit Fatalismus oder Pessimismus hat
das nichts zu tun. In diesen Fragen aber ist meine unmittelbare Ver-
antwortung angesprochen, und dazu glaube ich, da3 es weiser ist,
einer bedenklichen Entwicklung rechizeitig zu begegnen, als die Dinge
~ oder besser gesagt, die Menschen — treiben zu lassen. (Lebhafter
Beifall.)

Man lese nur die Berichfe der Deutschen Bundesbank, die in der Amis-
sprache inhaltlich genau das gleiche wiedergeben, was zu sagen not-
wendig ist. Die SPD, die bisher zu jeder Zeit den Teufel an die Wand
gemalt und periodisch immer wieder kommendes Unheil vorausgesagt
hat, findet — mit der Ausnahme natirlich, daf3 die Regierung, wie
immer, versagt habe — mit einem Male, dafl unsere wirtschaftliche
Lage und Entwicklung durchaus gesund seien und darum Gberhaupt
kein Anlaf3 bestinde, Mahnungen und Besorgnisse auszusprechen. All
das sei vielmehr nur geeignet, diese gute Konjunktur unheilvoll zv be-
einflussen. Diese Taktik wdre unverstdndlich, wenn hinter ihr nicht
Methode steckte. {Sehr richtigl — Sehr wahrl) Die Opposition will die
aktivistische Lohnpolitik nicht geziigelt wissen, und vor allem soll sich
nicht auch noch die 6ffentliche Meinung mit dieser Frage befassen. Die
Bevolkerung soll wegen der steigenden Preise nur auf die Regierung
schimpfen dirfen, die es ~ wohlgemerkt trotz der guten Konjunktur —
an jeder konjunkturpolitischen Voraussicht habe fehlen lassen. (Sehr

gutl)

Im besonderen wére hier anzumerken, daBl in bezug auf die Auf-
wertung — ganz gewiBl ein konjunkiurpolitisches Mittel — eine moderne
Form von ,Dolchstofllegende” im Enistehen begriffen ist, die besagt,
dafl on der allenthalben spirbaren Abschwéchung unserer Wett-
bewerbsfdhigkeit — auf einmal also doch! — eben jene Aufwertung
schuld trage. Diese Aussage bedeutet in Wahrheit kaum mehr als ein
dirftiges Feigenblatt, das das Versagen der Sozialpartner nichi ver-
decken kann die sich trotz stdndiger Hinweise so benahmen, als hétten
wir nicht auf-, sondern abgewertet. (Beifall.) Das heifit, man hat sehen-
den Avuges und doch blind gegeniber den unausweichlichen Folgen
die Kostenerhdhungen auf allen Ebenen munter vorangetrieben.

Es ist Gberhaupt psychologisch interessant und verdient auch politisch
registriert zu werden, daB sich die Tarifpartner, deren autonome Ent-
scheidungen doch wahrlich von grofiem EinfluB auf die Entwicklung
sind, bei sichtbar werdenden Fehlleistungen zuerst einmal die Hénde in
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Unschuld zu waschen suchen und dann — so oder so — schlieflich doch
die Ursache des Ubels bei der Regierung oder den politischen Par-
teien finden. Der Wirtschaftsexperte der SPD streichelt sogar beide
Partner; denn abgesehen von den ,Konzernherren” und ,GroBlkapita-
listen”, die ithre Macht miBBbrauchen, seien weder die Unternehmer
noch die Arbeitnehmer fir Preiserhdhungen verantwortlich zu machen;
Schuld trdgt eben immer wieder die Bundesregierung allein. Ja, wenn
Sie es noch nicht wissen sollten: Der Bundesvorstand der SPD hat
beschlossen, dafl die starken Kurseinbriche vom Dienstag letzter
Woche an allen internationalen Bérsen auf meine ,véllig unbegrin-
deten” Alarmreden zuriickzufihren seien. (Heiterkeit) Was sind diese
.Kapitalisten” an den Bérsen doch fir merkwiirdige Leute, und welche
geheimnisvolle Absprache mag da wohl vorgelegen haben, daf3 zehn
Wochen nach der besagten Rede alle Bérsen der Welt gleichzeitig und
in gleicher Weise reagierten. Jetzt fehlt nur noch die Feststellung, daf3
die ,Aufkldrung” dieses Falles durch den Parteivorstand der SPD alle
Bérsen sofort wieder beruhigt hétte. (Heiterkeit.) Man ist geneigt, hier
an die lustigen Streiche von Max und Moritz zu denken, denn ernster
sind solche Wiize wirklich nicht zu nehmen. (Lebhafter Beifall.)

Aber lassen Sie uns wieder zu sachlicher Betrachtung zuriickkehren: Ich
bin keineswegs der Auffassung, daB nicht auch Regierung und Bundes-
tag — aber das gleiche gilt analog fur die Lédnder und Kommunen —
durch die starke Aufbldhung der Haushalte wie auch durch die spezi-
fische Verwendung der Mittel nach der produktiven oder konsumptiven
Seite hin der latenten Preissteigerung noch Auftrieb gegeben haben.
Auch wir Abgeordnete von der CDU/CSU haben da und dort wohl
gefehlt. Wir sind keine Phariséer, die immer nur der Opposition mit
sténdig ausgestrecktem Finger alle Schuld anlasten wollen. Aber wie
sthe wohl der Bundeshaushalt aus, wenn unsere Fraktion in den rick-
liegenden Jahren allen Antrdgen der Opposition nach Mehrausgaben
gefolgt wdre, und wie wére es dann um unsere Wdhrungsstabilitét be-
stellt! (Lebhafter Beifall.)

Ich hoffe, wir stimmen darin Uberein, dafl angesichts der derzeitigen
konjunkturellen Lage eine allgemeine Erhdhung der Einkommen- und
Kérperschaftstever Uberhaupt nicht in Frage kommen kann, — ja, daf3
diese das sicherste Mittel wdre, um das Steveraufkommen von morgen
zu mindern. (Sehr gut! — Beifall)) Es wiirde indessen den Rahmen dieses
Parteitages sprengen, wenn ich mich in einem volkswirtschafilichen
Fachreferat erschépfte oder Sie gar mit Zahlen iiberfittern wollte. Ich
kann fir mich gewiB3 in Anspruch nehmen, daf3 ich nunmehr Uber 14
Jahre hinweg die wirtschaftlichen Entwicklungen richtiger beurteilt
habe als meine Widersacher. (Bravo! — Starker Beifall.) Aus den Druck-
sachen des Bundestages allein k&nnte man Bénde fillen, die dafir
zeugen.

Ich wiederhole es darum noch einmal, was ich immer wieder gesagt
habe: Mich bewegt nicht die Sorge um die Konjunktur als solche; ~
ja, man kann es nachlesen, daf3 ich zum Jahreswechsel fur das Jahr
1962 die Erhaltung der Vollbeschédftigung und einen weiteren Anstieg
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des Sozialprodukts vorausgesagt habe. Aber es ist fast unméglich,
dabei zu verkennen, daB sich der weitere Ablauf der Hochkonjunktur
unter entscheidend verdnderten Daten und auch in einem anderen
wirtschaftlichen Klima vollzieht. Diese Wandlung kann auf die Dauer
nicht ohne Rickwirkung auf das Konjunkturbild und das Wirtschafts-
geschehen bleiben, wenn wir nicht alie bereit sind, in innerer Wahr-
haftigkeit Bilanz zu ziehen, die neuen Fakten zu erkennen und danach
zu handeln. Man muf3 wirklich kein ziinftiger Nationalékonom sein, um
die Unhaltbarkeit mancher Entwicklungen zu begreifen.

Man wiederhole auch nicht das fade Geschwdétz, daB ich gewerk-
schaftsfeindlich eingestellt sei, wenn ich um des Ganzen willen in man-
cher Sache auch diese ansprechen muB3. Handele ich denn gegeniber
Unternehmerorganisationen anders? — Ich kenne nicht nur schwarz oder
weif3, gut oder bése, so wie die Opposition die Welt sieht. Aber hier in
Dortmund muf3 es klar ausgesprochen werden, daf3 es eine nun schon
geschichtliche Tatsache, aber auch die Wirklichkeit von heute ist, daf3
es unsere Politik — unsere Politik! — war, die den Arbeitnehmern zu
Wohlfahrt und sozialer Sicherheit verholfen hat, (starker Beifall) und
zwar — in den entscheidenden Phasen — gegen den Widerstand der
Opposition, die — was ich verstehen kann — daran nicht mehr erinnert
werden médchte.

Umgekehrt méchte ich das alles gewahrt wissen. Ich kann mein Ver-
halten darum auch nicht von der Gunst oder Ungunst der Meinungen
bzw. von der Gnade oder Ungnade von Organisationen abhéngig
sein lassen. (Lebhafter Beifall) Zum Wesen einer harmonisch befrie-
deten Gesellschaft gehért auch, doB sich die Menschen aus den ver-
schiedensten Lagern versténdnisbereit zeigen und einander unvorein-
genommen anhéren, Meinungen gegeneinander abwdgen und in dem,
der einen anderen Standpunkt vertritt, nicht den unverséhnlichen Feind
erblicken, der verddchtigt und beschimpft werden muf. (Lebhafter Bei-
fall.)

Die wenigen statistischen Zahlen, die ich jetzt anfihre, sind weder von
mir erfunden noch erstellt. Denken Sie also mit mir nach!

Ich habe schon betont, dafl wir uns nichi einfallen lassen sollten, die
MafBle zu sprengen, die in der wirtschaftlichen Welt der Realitdten
Barrieren setzen. Wir wirden dadurch unsere Ordnung gefdhrden. So
schlecht und unsozial kann ja wohl die deutsche Wirtschaftspolitik
nicht gewesen sein, wenn sie es aus einem rauchenden Trimmerhaufen
und allem Ubrigen Unheil neben der fast unvorstellbaren materiellen
Wiederaufbauleistung, den erdrickenden Lasten aus Krieg und Kriegs-
folgen sowie den Verteidigungsaufwendungen dennoch zuwege
brachte, daf3 heute — im Jahre 1962 — der Arbeitnehmer in der Bundes-
republik im Vergleich zu allen anderen europdischen Lindern Uber die
kirzeste Arbeitszeit, den léngsten Urlaub, den héchsten Lohn sowie
Uber das fortschritilichste soziale System der Welt verfigt. Im Grunde
genommen mifte selbst der politische Gegner vor Scham erréten,
wenn er das alles nicht gelten lassen will. Niemanden kann dieser
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Erfolg mit mehr Freude und Stolz erfillen als mich, aber das eben
gibt mir auch das Recht der freien Rede gegen jedermann. Wenn wir
uns im Jahre 1959 beziglich der Lohnhohe in die absolute europdische
Spitzengruppe eingereiht haben, verdient es im Hinblick auf die Er-
haltung unserer Wettbewerbsfdhigkeit verzeichnet zu werden, dafl in
den darauffolgenden zwei Jahren die Ldhne und Gehdlter je ge-
leisteter Arbeitsstunde in Deutschland um 23 %, in Frankreich um 14 %,
in Grof3britannien um 9 %, in Belgien um 7 % und in den USA nur um
6°0 anstiegen. Die Lohnkosten‘je Produktionseinheit stiegen wéhrend
des gleichen Zeitraumes in Devutschland um 8%, in Frankreich und
GroBbritannien um 4 %, in Belgien ergab sich mit plus minus null ein
Ausgleich, die Vereinigten Staaten gar k&nnen mit minus 3% einen
beachtlichen Erfolg verbuchen. Das Jahr 1962 wird mit fast absoluter
Sicherheit die wettbewerbschmdélernde Diskrepanz noch weiter auf-
reiBen, denn bei unseren Parinern richtet man sich auf eine Lohn-
erhdhung von rund 3% ein,

Was das deuische Volk im Wiederaufbau geleistet hat, mag als ein
Wounder anmuten, aber jetzt versuchen wir gar noch zu zoubern. Hatte
sich schon im Jahre 1941 die negative Produktivitdtsscheere mit einer
Erhbhung des Arbeitseinkommens aus Lohn und Gehalt von rund 10%
je Beschdftigten und nur noch einem Produktivitdtszuwachs von rund
4% weit gedffnet, so ist fur das laufende Jahr noch ein ungiinstigeres
Ergebnis zu erwarten. Der oft gehdrte Hinweis, dafl die Arbeitskosten
zwar unterschiedlich, ober im ganzen doch immer nur einen Teil der
Herstellungskosten ausmachen, ist nicht mehr als eine Milchmddchen-
rechnung, denn es gibt keinen Wirtschaftszweig, bei dem in den Roh-
und Hilfsstoffen, in den Dienstleitstungen Dritter, in den Investitions-
gitern und Gber diese wieder zuriick bis zu den Grundstoffen nicht die
gleiche Lohnkostenbelastung wirksam wire.

Eine von der Deutschen Bundesbank ausgewiesene Statistik beleuchtet
schlagartig, wie unverkennbar und wie rasch sich unsere internationale
Wetitbewerbsposition gerade auch im EWG-Raum verschlechtert. Wenn
wir die Arbeitskosten pro Stunde in der verarbeitenden Industrie
Deutschlands von 1959-1961 jeweils gleich 100 setzen, dann ist diese
Belastung in Belgien vergleichsweise von 98 auf 83%, in Frankreich
von 93 auf 84 %, in ltalien von 78 auf 70 % und in den Niederlanden
von 73 auf 71 % abgesunken. Aus der Statistik geht zugleich hervor,
da3 wir im Kreis der EWG-L&nder bereits 1959 an der Spitze lagen.
Fir 1961 stellt sich die Relation also wie folgt:

Deutschland = 100, Frankreich = 84, Belgien = 83, ltalien = 70,
Niederlande = 71.

Es kommt in bezug auf unsere Wetbewerbskraft nicht nur auf die
absolute Lohnhdhe an, die wir fir angemessen halten wirden, son-
dern auf die internationale Lohnkostenrelation. Fir ein Land wie die
Bundesrepublik, die die zweite Position im Welthande! inne hat,
kommt dieser Frage geradezu schicksalshafte Bedeutung zu. Ich wiirde
den Pflichten meines Ministeramtes zuwiderhandeln, wenn ich in der
Vorausschau auf das Jahr 1962 die Besorgnisse, die ich hege, nicht

37



auch aussprechen wirde. Die Opposition méchte die Wahrheit ver-
schweigen. Das deutsche Volk aber ist — durch Erfahrungen gereift —
fur ein offenes Wort aufgeschlossen. Die Menschen wollen wissen,
was fir jeden einzelnen auf dem Spiele steht.

Hinzu kommt, daf3 wir in bezug auf die Erwerbsbevéikerung eine
unginstige Entwicklung zv erwarten haben. Der Stagnation in der
Bundesrepublik stehen bis zum Jahre 1970 Zunohmen gegeniiber in
ltalien von 5,3 %, in Frankreich von 6,6 % und {man hérel) von 18,6 %
in den Niederlanden.

Das Beweismoteriol fiir meine These ist eindeutig. Auch Bundesbank
und Statistisches Bundesamt stellen fest, daBB die Zuwachsraten des
Sozialprodukts nur noch sehr bescheiden sind und daB3 auch der Auf-
tragseingang eine sehr labile Grdfle bleibt. Demgegeniiber wird der
ausldndische Wettbewerb auf dem deutschen Markt immer sidrker,
wdhrend die Behauptung der deutschen Position auf den Weltmdérkien
schwieriger wird. Die Einfuhr an Fertigwaren gewerblicher Art erhdhte
sich in den ersten 4 Monaten 1962 gegeniiber dem gleichen Zeitraum
1961 um 20%,, bei Endverbrauchsgitern sogar um 28,5%. Der Uber-
schuf unserer Handelsbilanz weist fir das erste Drittel dieses Jahres
gegeniber dem Vorjahr eine Minderung um 1,1 Milliarden DM aus.

Vielleicht werden Sie mich jetzt fragen wollen, ob das denn der rechte
Stil einer Parteitagsrede wéire. Anstatt mit den stolzen Erfolgen, die
wir gewi3 zu verzeichnen haben, zu prunken, sage ich Dinge, die man
im allgemeinen nicht gern hé&rt. Das aber eben charakterisiert die in
erster linie verantwortliche Regierungsportei — unsere CDU/CSU —,
daf3 sie vor dem deutschen Volk, statt ihm Sand in die Augen zu
streuen, redlich bleibt. Nach allem, was ich soeben beweisbar und
nachprifbar ausfihrte, stellt eine Partei wie die SPD einfach ihre
Glaubwiirdigkeit in Frage, ja, sie lddt Schuld auf sich, wenn sie, nur
um ihre sozialistische Kampfgruppe in den Gewerkschaften nicht zu
vergrémen, das ganze deutsche Volk gegeniiber drohender Gefahr
narkotisieren méchte. Nach allem, was da vor der ganzen deutschen
und internationalen Tffentlichkeit unmiBverstéindlich zutage liegt, hélt
es der Parteivorstand der SPD fir richtig — gewiB nicht mir zum Lobe —,
aus rein parteipolitischem Opportunismus heraus zu behaupten, dafl
meine Sorgen ,vdllig unbegrindet” wdren. Das heiBe ich nicht mehr
Politik, — es sei denn, Vogel-Strau3-Politik,

Aus Presseinterviews wurde es ja deutlich erkennbar, von welchen tak-
tischen Uberlegungen sich ein Teil der Gewerkschaftsfihrung in der
Lohnpolitik leiten 16Bt. In schéner Offenheit wurde erklért, dafd gerade
die Hochkonjunktur mit der Verknappung der Arbeitskraft die Még-
lichkeit eréffnet, endlich die unternehmerischen Gewinne zu beschnei-
den, um solcherart eine Andersverteilung des Volkseinkommens und
indirekt auch des Volksvermdgens zu erzwingen, zumal der zuneh-
mende Wettbewerb ein Ausweichen in steigende Preise versperre. Der
intellektuelle Ansatz dieser Rechnung ist richtig, aber es fragt sich nur,
ob die Rechnung, was die wirtschaftlichen und sozialen Konsequenzen
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anbelangt, auch aufgeht. Nehmen wir wieder die Statistik zur Hand!
Nach ihr sind die Nettoldhne und -gehdlter aus unselbsténdiger Arbeit
jeweils im Verhdlinis zum Vorjahr in 1959/60 um 11 %o, in 1960/61 um
12%, gestiegen. Die Nettoeinkommen der Unternehmer sind von einer
Zuwachsrate von 13,1 % auf ein Plus von 0,8 % abgesunken. Natirlich
besagen die Relationen nicht alles, und sie lassen vor allem auch nicht
die absolute Hdhe der angezogenen Einkommenskategorien erkennen.
Auch méchte ich der letzte sein, der die Selbstfinanzierung als vorran-
giges Prinzip der volkswirtschaftlichen Kapitalbildung heilig sprechen
will. Aber, was unter Beriicksichtigung cller Umstdnde nach der Wéh-
rungsreform eine zwingende Notwendigkeit war, was allein den Wie-
deraufbau ermdglichte und die Not der Menschen bannte, darf dann
auch nicht als eine moralische Stinde gebrandmarkt werden. Der Unter-
nehmer, der gewi3 zum eigenen Vorteil, aber auch im Interesse des
Ganzen so handelte, weil Gberhaupt kein anderer Ausweg mdglich
war, hat ein Recht darauf, nun nicht etwa gar als Schédling des Volkes
gebrandmarkt zu werden. \

Zuaegeben, daf diese Methode der Selbstfinanzierung nach objektiven
MaBstében zu leichter und auch ,ungerechter” Vermdgensbildung ver-
half. Aber sicher sind wir alle einer Meinung, daB eine nachtrdaliche
Umverteilung der bestehenden Verm&gen im Sinne einer ,Wiedergut-
machung” untauglich ist. Dieses Problem ist zweifellos erregend, und es
ist darum wegen seines sittlichen Gehalts nur zu verstdndlich, daf sich
auch die Kirchen mit wertvollen Beitréigen in die Diskussion einaeschal-
tet haben. Das Thema ist von so grundsdtzlicher Bedeutung, daf3 es in
einer Parteitagsrede mindestens zu diesem Zeitpunkt noch nicht er-
schopfend abgehandelt werden kann: aber wir stellen uns dieser
sozialen Aufgabe ‘ersten Ranges. Die Grundfrage lautet: Wie soll das
Problem einer breiten Eigentumssireuung und einer echten individuel-
len Mitbeteiliogung aller Schichten an dem volkswirtschafilichen Produk-
tivkapital gelést werden? Wirde die These, daf3 der ,leistungs®-Lohn
kein volles Aquivalent des Beitrags der Arbeitnehmer zum Sozial-
produkt ist nicht der Marx’schen Mehrwert-Theorie Vorschub leisten?
Aber sowenig dies allein ein Grund fir die Ablehnung einer noch
anderen Lohnkategorie — etwa des Investiviohnes — sein dirfte, erhebt
sich doch gleichzeitig die Frage, welche WertmaBstabe dafir brauch-
bar sein kdnnten. Volkswirtschaftlich gilt der Satz absolut, doB sich
Eigentum nur Uber Sparen —~ von wem und an welcher Stelle auch
immer gelibt — manifestieren kann. Es ist nicht zu bestreiten, daf die
Lohnpolitik und auch die Lohnh&he selbst in einem anderen Licht er-
scheinen, wenn wir es erreichen wirden, daB3 ein groferer Teil des
Lohnes bzw. des Masseneinkommens, {etzt als eine Einheit und als ein
Ganzes verstanden, langfristig echter volkswirtschaftlicher produktiver
Anlage zugefuhrt werden wiirde. [Lebhafter Beifall.)

Gibt es — das wéire zu kléren — nur die eine Maglichkeit, dem unsicht-
baren Zwangssparen der breiten Massen in der Wiederaufbauphase
nun ein bewuBtes, sichtbares und spirbares Zwangssparen, nun aller-
dings fir eigene Rechnung entgegenzusetzen? Es wdre dann sicher-
zustellen, daBB die aus dieser Sparkopitalbildung flieBenden Miitel nicht
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nur den groflen Kapitalgesellschaften in Form direkter Aktienbetei-
ligung oder einem anonymen Kapitalfonds zuflieBen, sondern gleicher-
maflen die gesamte mittelstéindische Wirtschaft befruchten wirden.
Wir wollen auf keinen Fall dabei der Konzentration und der einseiti-
gen Stdrkung der GrofBlunternehmungen Vorschub leisten. Sozial-
politische L8sungen dirfen nicht in Widerstreit zu lebenswichtigen
mittelstédndischen Interessen geraten. (Lebhafter Beifall.)

Vom Augenblick her gesehen, aber méchte ich der einseitigen Freude
ob der Beschréinkung bzw. Reduzierung der unternehmerischen Ge-
winne doch das sachliche Bedenken entgegenstelien, ob die Gewerk-
schaften bzw. die Arbeitnehmer gut beraten sind, wenn sie dieses Er-
gebnis ihrer oktiven Lohnpolitik als einen absoluten Erfolg oder als
ihren Gewinn verbuchen zu kénnen glauben. Es steht hier auch gar
nicht die Angemessenheit unternehmerischer Gewinne zur Diskussion;
ja, ich bin sogar geneigt, zuzugestehen, doB in der rickliegenden Zeit
manche Unternehmer hinsichtlich ihrer Gewinnerwartung oder vielleicht
sogar ihres vermeintlichen Gewinnanspruchs sich unrealistischen Vor-
stellungen hingaben. Wenn aber mit zunehmender Erschwerung des
Wettbewerbs bei riickldufigen Unternehmergewinnen das Wagnis
weiterer Investitionen subjektiv zu groB3 erscheint und die materielle
Grundlage fir die Investitionsbereitschaft und -féhigkeit schmdler
wird, dann kann ous dieser Wurzel sehr wohl nicht nur eine Konjunk-
turabschwéichung Platz greifen, sondern es kénnte daraus die noch
viel gréflere Gefahr erwachsen, da8 wir im Produktivitdtsfortschritt
gegeniber unseren Partnern ins Hintertreffen geraten.

So méchte ich den sozialdemokratischen Experten doch nahelegen, daB3
sie in dem von ihnen verleugneten Karl Marx nachlesen, wie ent-
scheidend, unbeschadet der Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung,
eine ausreichende Kapitalbildung das soziale Schicksal gerade auch
des Arbeiters bestimmt. Eine Sparrate von etwa 8,8°%, wie wir sie in
der Bundesrepublik seit Jahren zu verzeichnen haben, ist zwar nicht
gerade unbefriedigend, aber angesichts eines stdndig und stark an-
steigenden Masseneinkommens auch nicht dazu angetan, den Ausgleich
fur tendenziell rickidufige unternehmerische Ertrége zu schaffen.

Der Parteitag der SPD gipfelte wirtschafispolitisch in einer einzigen
Anklage gegen die GrofBunternehmungen, deren Willkir und Macht-
mifibrauch durch eine Monopolkommission, durch die Kontrolle des
Managements und radikale Publizitét unterbunden werden solf. Das zu
fordern, mag gewif3 populdr sein, aber die Sozialdemokraten haben es
sich allzu leicht gemacht, denn wieder einmal ist daran zu erinnern,
daB wir nicht allein in der Welt sind und daf3 die Entscheidung, wo
morgen in dem sich weitenden Markt die Kriterien und Maf3stdbe fir
GréBe” und ,Marktbeherrschung” liegen, sorgféltigster Uberlegung
bedarf. Mit billiger Rhetorik ist diesem ernsten Problem jedenfalls nicht
beizukommen, wie Gberhaupt der Opposition gesagt werden muB3, daf}
Sentiments oder gar Ressentiments die schlechtesten Ratgeber sind.

Der innere Zwiespalt, {a, die Zwielichtigkeit in der Politik der SPD, tritt
so offen zutage, dafl gerade unsere mittelsidndische Wirischaft von
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allen guten Geistern verlassen sein mifBite, wenn sie den Pferdefufl
Ubersehen wirde. Unter Beriicksichtigung der soziologischen Struktur
der SPD-Fraktion ist es zwar nicht verwunderlich, wenn sie die Gewerk-
schaften von jeglicher Kritik aussparen, ja, am liebsten deren Politik
totschweigen méchte. Demgegeniber kann der konzentrierte und haB-
erfillte Angriff auf die (im Ubrigen mitbestimmten!) GroBunternehmun-
gen — deren Sprecher ich gewifl nicht bin — nur als ein Ablenkungs-
manéver gekennzeichnet werden. Wie liegen denn die Dinge wirklich?
Soweit gewerkschaftliche Forderungen die Leistungskraft der Volks-
wirtschaft im ganzen Ubersteigen, mégen zwar hochrationalisierte
Grofibetriebe dank hoher Produktivitét in der Lage sein, derartige
Kostenerhdhungen noch abzufangen; ja, man hat den Eindruck, daf3
gerade die hdchste indusirielle Leistung manchen Gewerkschafis-
fihrern zur Orientierung ihrer Lohnbemessung dient.

Was aber folgt daraus? Die in ihrer Produktivitét ncchgeordneten das
sind im -Regelfall mittelstdndische Unternehmungen, geraten wett-
bewerbsméBig mit zunehmendem Abstand ins Hintertreffen und liegen
am Ende im geschlagenen Felde. Wenn aber die Groflunternehmungen
Preise nehmen, die auch die mittelsténdische Wirtschaft mitkommen
lassen, dann sind die ersteren ,Monopolkapitalisten” und ,Schadlinge”,
denen das Handwerk gelegt werden misse. Die Rechnung geht einfach
nicht aufl Gewif3 gibt es fiir die sogenannte mittelsténdische Wirtschaft
hinsichtlich ihrer Existenzlage keine absolute Aussage. Aber es ist doch
immerhin nicht zu Ubersehen, daf3 die Zahl derer, die aus Existenz-
angst unter die Fittiche grofler Konzerne zu flichten bereit sind, im
Zunehmen begriffen ist. Ist das die Schuld der wettbewerbswirtschaft-
lichen Ordnung, der wir auf internationalem Feld gar nicht entrinnen
kénnen und gewif3 auch nicht wollen, oder aber tragen nicht vielmehr
diejenigen Schuld, die die Wettbewerbsféhigkeit der mittelstéindischen
Wirtschaft durch Uberforderung immer mehr schwéichen. Aus solcher
Sicht wird ja auch immer wieder das Verlangen nach Kartellen laut.

Ich muB mit groBem Ernst noch ouf etwas weiteres hinweisen. Ich
spreche dabei wohlgemerkt weder die SPD als Partei, noch den Deut-
schen Gewerkschaftsbund als Institution an, wenn ich mich dennoch des
Eindrucks nicht erwehren kann, als ob es den bewuBt klossenkdmpfe-
rischen Kréften in diesen Lagern, die auch 6ffentlich aus ihrer Haltung
gar kein Hehl machen, nicht zuletzt darum ginge, die innere Ordnung
und Stabilitét zu stéren, Unruhe und Unsicherheit zu erzeugen, ja, selbst
Schdden und Nachteile fiir den Arbeitnehmer hinzunehmen, um daraus
Waffen gegen unsere Gesellschaftsordnung zu schmieden. (Beifall)
Einer Regierung das Leben schwer zu machen, jo, sie stirzen zu wol-
fen, ist ein legitimes Anliegen der Opposition. Aber dann soll diese
auch nicht zimperlich, beleidigt und wehleidig sein, wenn die Regie-
rungspartei die Karten auf den Tisch legt. (Beifall) Ich jedenfalls bin
immer bereit, ohne persénliche Feindschaft die offene Feldschlacht zu
wagen, und ich meine sogar, dof3 das im letzten einer Versténdigung
dienen kann. Was ich aber mit Entristung ablehne, das ist die hinter-
héltige Art, den politischen Widersacher diffamieren zu wollen. (Leb-
hafter Beifall.)
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Wieder wurde es auf dem SPD-Parteitag gesagt, dafl es gelte, den
EinfluB der Interessentengruppen abzuwehren, und dabei verstieg man
sich zu der Behauptung, daf3 in der Bundesrepublik kleine, aber méch-
tige Gruppen einen Einfluf3 auf Parlament, Regierung und Verwaltung
hdtten, wie es in keinem anderen modernen demokratischen Land der
Welt denkbar wére. Daf3 ich mich in dieser Sache nicht persénlich
angesprochen fihle, bedarf wohl kaum einer Beteuerung. Aber dar-
Uber gehdrt von seiten der Opposition schon verwegener Mut dazu,
diese Frage Uberhaupt anzurihren, do doch alle Welt und vor allem
die ganze deutsche UOffentlichkeit wei3, wie fast sklavisch die Bindun-
gen zwischen der SPD und den Sozialisten im DGB sind, {lebhafter Bei-
fall) die nach wie vor fir Klassenkampf, Verstaatlichung und sozialisti-
sche Wirtschaftsdemokratie eintreten. Es ist notwendig, da3 wir uns Uber
Fragen monopolistischer Beherrschung der Mdrkte und des MiBBbrauchs
der wirtschaftlichen Macht vorurteilslos unterhalten. Aber dann muf3
dieses Thema Uber die ganze Breite einschlief3lich der besonderen Stel-
lung der Gewerkschaften in der Volkswirtschaft durchdiskutiert werden.
(Beifall.) Aus allen diesen Griinden ist es héchste Zeit, dem zu bildenden
Gutachtergremium endlich Inhalt und Gestalt zu verleihen. (Beifall.) Die
babylonische Sprachverwirrung zwischen den Tarifpartnern hat mitt-
lerweile solche Ausmafle angenommen, daf3 grofie Teile unseres Vol-
kes in wachsender Sorge dariber sind, ob die Partner Gberhaupt noch
den guten Willen fir volkswirtschaftlich tragbare L&sungen besitzen.
Die Tarifpartner Gberschreiten ihre Befugnisse und miBiverstehen ihre
Aufgabe griindlich, wenn sie, anstatt nach bestem Wissen und Gewis-
sen nach brauchbaren Mafistében Vereinbarungen iber Arbeitsbedin-
gungen zu treffen, sozusagen Uber die Hintertreppe Ziele und Vorstel-
lungen anderer Art durchsetzen zu kénnen glauben. Diese Grenzen gilt
es um der Sicherung der parlamentarisch-demokratischen Ordnung wil-
len endgiiltig abzustecken, um damit zugleich eine reinliche Funktionen-
teilung zwischen den verfassungsméfliigen Organen unseres Staats-
wesens und den spezifischen Aufgaben und Verantwortungen der So-
zialpartner sichtbar zu machen. (Beifall) Niemand von uns denkt dar-
an, jenen Organisationen ein ihnen verfassungsmdflig eingerdumies
Recht zu schmélern oder gar zu entziehen. Aber der derzeitige un-
ertragliche Zustand, wie er Gbrigens in keinem anderen demokratisch
regierten Lande Europas besteht, kann auch in der Bundesrepublik im
Interesse unseres Volkes und zum Schutze unserer Wdhrung nicht
Iinger hingenommen werden. Vor dem Gruppeninteresse steht die
Staatsraison und die Verpflichtung jeder Regierung, Schaden vom
Volke abzuwenden. (Beifall.) Dabei ist grundsdtzlich kein Unterschied
zu machen zwischen Gewerkschaften, die angesichts der Verknappung
des Arbeitsmarktes ihre Machtposition ausspielen — hier folgen sie, die
Marktwirtschaft zwar immer als untauglich hinstellend, den Prinzipien
einer liberalen Wirtschaft manchesterlicher Prégung —, und den Unter-
nehmern, die, noch im Besitze dicker Auftragsbicher, gute Geschdfte
nicht preisgeben wollen und, nur den Augenblick bedenkend, trotz aller
Gegensdtzlichkeit, aber immer aus eigener Interessenlage heraus, fak-
tisch mit den Gewerkschaften nur allzu leicht eine Einheit bilden. (Bei-
fall.)
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Stehen der Regierung nicht Moral und Recht zur Seite, wenn sie von
dem Grundsatz ausgeht, daf3 dort, wo Entscheidungen der wirtschaft-
lichen Gruppen die Stabilitdt und Wettbewerbsféhigkeit der Wirt-
schaft, die soziale Sicherheit oder sogar die Kaufkraft der Wé&hrung
bedrohen, der Verantwortung des Staates nach einem gemdfBen Han-
deln ein hdéherer Rang zukommt als jedweder Vertretung von Einzel-
interessen? SchlieBlich scheint es mir nach dem Geschehen der letzten
Wochen auch notwendig zu sein, den Unternehmer anzusprechen und
sein Verhdlinis zu Politik und Staat néher zu umreifien. Es ist doch un-
verkennbar, daf3 jene Zeit vergangen ist, in der noch die Devise gelten
konnte, daf} sich die Tdtigkeit des Unternehmers auflerhalb des politi-
schen Raumes vollziehe, d. h. also, daB es so etwas wie eine Wirtschaft
an sich und in sich gébe, — mit der Konsequenz, daf3 alles, was sich
auflerhalb der Unternehmen ereigne, sowie die Rickwirkungen unter-
nehmerischen Verhaltens auf die Interessenlage der Gesamtheit auBer-
halb der Verantwortung des Unternehmers stinden. in der Sozialen
Marktwirtschaft, die dem Unternehmer eine hervorragende Funktion zu-
geordnet hat, weil sie seiner Schaffenskraft, seinem Einfallsreichtum
und seiner Risikobereitschaft vertraut, ist gerade der Unternehmer -
wie allerdings auch jeder andere Birger ~ zugleich Subjekt und Objekt
der Politik. Der Unternehmer erwartet billigerweise, daB er von wirt-
schaftspolitischen Entscheidungen rechtzeitig Kenntnis erhélt und dof3
sein Rat und auch seine berechtigten Interessen in der Gesetzgebung
BeriUcksichtigung finden. Aber, wie es so oft scheint, ist er umgekehrt
wenig bereit, dem Staat bzw. der Regierung ein Recht zur Kritik
an der Unternehmenspolitik einzurdumen. Ich selbst bin gewif der
Letzte, der der unternehmerischen Initiative und Freizigigkeit Fesseln
anlegen oder sie durch dirigistische Mafinahmen géngeln méchte, —
selbst dort nicht, wo es von unternehmerischer Seite gefordert wird.
Das aber kann, wie schon gesagt, heute nicht mehr bedeuten, daB sich
die Unternehmensentscheidungen im Iuftleeren Raum auBierhalb der
politischen Umwelt vollziehen.

Lassen Sie mich hier ein weiteres Wort einflechten: Man beschuldigt
mich — fast leichtfertig, mdchte ich sagen ~ eines unverzeihlichen Stil-
wandels, weil ich es ,gewagt’ habe, die von dem grdfiten deutschen
Industrieunternehmen zu dem denkbar ungiinstigsten Zeitpunkt vor-
genommene Preiserhéhung als wenig glicklich und hinsichtlich der Not-
wendigkeit als fragwirdig hinzustellen. Wer mich indessen verdéch-
tigt, in die freie unternehmerische Preisbildung eingreifen zu wollen,
mége mir sagen, wo und wann ich — soweit es sich nicht um staatliche
Preisbindungen handelte — jemals einem Unternehmen oder gar einer
Gruppe iber die allgemeine Mahnung zur Preisdisziplin hinaus nach
dieser Richtung Vorschriften gemacht oder gar Kontrollen durchgefihrt
hatte. Dieser Angriff ist unsachlich und unwahrhaftig und darum rihrt
er mich auch nicht an. (Beifall.) Wenn es um die Freiheit der Wirtschaft
geht, dann werde ich zu diesem Prinzip stehen, und ich hoffe nur, daf3
die Unternehmer dann ein Gleiches tun werden. Den Einsatz marktkon-
former Mittel kann und wird sich die Regierung allerdings nicht neh-
men lassen. (Beifall) Und der GréBe der Freiheit muB3 die Bereitschaft
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zur Selbstdisziplin und Veraniwortung auch gegeniber der Allgemein-
heit entsprechen. {Beifall.) Doch genug damit.

Zusammenfassend méchte ich zu dem Thema ,Unternehmer, Politik und
Staat” ausfihren, daf3 jene Zeiten des Paldo-Liberalismus ebenso vor-
bei sind wie die absolutistische Herrschaftsform. Das sind dann aber
auch keine getrennten Welten mehr, wenn der Staat von frei gewéhl-
ten Biirgern verwaltet wird. Mit der Wandlung der politischen Gestalt
der Staaten in den letzten 150 Johren, mit der grundsétzlichen Neu-
orientierung politischer, gesellschaftlicher, wirtschaftlicher und sozialer
Ziele ist die Vorstellung nicht in Einklang zu bringen, dof3 von alledem
das Bild des Unternehmers und seiner Aufgabe und Verantwortung fir
Staat und Gesellschaft unberihrt bleiben kénnten. Schon auf dem
Kélner Parteitag des vergangenen Jahres verwies ich darauf, daf3 die
CDU/CSU jede Art von Neo-Feudalismus entschieden ablehnt, von
welcher Seite er auch kommen mag. (Beifall.} In einem demokratischen
Staat darf nebenverfassungsmdfBigen Krédften kein verfassungswidri-
ger EinfluB auf die Politik eingerdumt werden. Diese Aussage richtet
sich keineswegs gegen die Verbénde an sich, um deren Unentbehrlich-
keit ich trotz mancher kritischer Anmerkung wohl weif3. Sie sollen ge-
hért werden, aber sie dirfen nicht regieren. (Lebhafter Beifall.)

Wenn wir gemeinsam darum ringen, daf3 das deutsche Volk aus der
tiefen Tragik seiner Geschichte endlich erkennen méchte, wie gerade
sein gesellschaftliches, wirtschaftliches und soziales Sein seiner eigenen
Gestaltung und Verantwortung anheim gegeben ist, dann leitet uns
weifl Gott nicht der Ehrgeiz, einem Dogma zum Siege zu verhelfen,
sondern allein die Erkenntnis, daBl wir noch und wieder einmal mut-
willig das Gliick verspielen kdnnten, das wir bei besonnerer Haltung
als gesichert ansehen dirfen. Wie zufrieden waren wir doch alle, als
wir nach dem vdlligen Zusammenbruch aus dem Nichts heraus wieder
Boden unter den Fiflen fanden, und wie gefihllos und abgestumpft
sind wir mit wachsendem Wohlstand geworden, daf3 uns heute nichts
mehr befriedigen, nichts mehr bewegen kann. (Beifall.) st unsere
deutsche Welt wirklich nur noch zu einer Wechselstube materieller
Werte geworden?

Mir will es scheinen, daf3 sich auf allen Ebenen des sozialen Standards
unseres Volkes ein gleicher Prozef3 vollzieht, d. h. da3 mit zunehmen-
der Séttigung des Bedarfs das Unbehagen nur immer gréfier wird und
im letzten Grund ein ungestillter Hunger nach etwas Gbrigbleibt, was
nicht mehr materiell zu deuten und rechenhaft zu erfassen ist. Mit die-
ser Aussage behaupte ich keineswegs, daf3 nicht noch berechtigte An-
spriche zur Erfillung eines wiirdigen menschlichen Daseins zu stellen
widren. Aber ich bin davon Dberzeugt, daB die seelische Not der Men-
schen und die gesellschaftliche Krise unserer Zeit bei aller Bedeutung
der materiellen Fragen auf andere Ursachen zurickgehen.

Wie mein Freund Blank noch darlegen wird, &t sich dos mit der
Sozialpolitik unldsbar verbundene gesellschaftliche Anliegen unserer
Zeit nicht nur in Mark und Pfennigen ausdriicken. So niichtern wir die
Dinge auch im Alltag sehen wollen, so wenig iiberzeugend erscheinen
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die nur moteriellen Lésungen. Wir sind aufgerufen, eine Wirtschafts-
und Gesellschaftsordnung zu verwirklichen, in der der Mensch nicht in
der Masse untergeht, in der er davor bewahrt wird, durch Verbénde,
Organisationen und Institutionen aller Art seiner Individualitdt und sei-
nes persdnlichen Willens beraubt zu werden. Wenn diese Sorge wahr
und berechtigt ist, dann miissen wir durch Staat, Gesellschaft und politi-
sche Parteien alles nur Mégliche unternehmen, um dieser alles mensch-
liche Fihlen Uberwuchernden Anonymitdt des Lebens rechtzeitig und
wirksam zu begegnen. Ich habe dariber zu lhnen schon in Karlsruhe
gesprochen.

Wir sollten uns von den Sozialdemokraten nicht dazu verleiten lassen,
in dem Dréngen und Verlangen nach Vervollkommnung einer men-
schenwirdigen und menschenverséhnenden Geselischaftsordnung auf
deren eigenen Boden zu treten, d. h., das Heil in nur materiellen und
kollektivistischen Lésungen zu suchen. Immer nur fordern und mehr
verlangen, ist leicht. Sie méchten mit SPD-Methoden den Wohlstand,
den die Arbeit des Volkes und die Politik der CDU/CSU geschaffen
haben, verwalten und verteilen. Wir missen das verhindern.

Nach dem auf dem Kélner Parteitag zur Schau getragenen Opportu-
nismus geht zwar der H&utungsproze der SPD weiter. Aber sie muf3
sich vom deutschen Volk die Frage gefallen lassen, ob ihre Wandlung
echt ist oder ob sie nur eine Tarnung ihrer Absichien bedeutet, Uber
Schleichwege sowohl innen- wie auBlenpolitisch am Ende doch den
sozialistischen Vorstellungen zum Siege zu verhelfen. Jedenfalls kennt
die deutsche Parteiengeschichte — und ich kenne auch kein Beispiel aus
einem anderen Lande — keinen Prozef3 oder Vorgang, der dem, den
uns die SPD jetzt demonstriert, gleichkéime. Das hat sich noch nicht er-
eignet, daf3 eine Partei es wagen darf, sich selbst die Vokabeln des
politischen Gegners — wie etwa ,Wohlstand fir alle” — anzueignen,
ohne nicht der L&cherlichkeit anheimzufallen. Eine Kopie hat noch nie
das Original zu ersetzen vermocht! (Zuruf: Sehr gutl — Beifall)
Es muB3 schon MiBtrauen auslésen, wenn sich die fihrenden Mdénner
der SPD so viel auf ihre modernen Werbe- und Propagandamittel zu-
gute halten. Ich unterschétze das keineswegs, aber zuletzt kommt es
doch eben nicht auf die Verpackung, sondern auf den Inhalt, auf die
Guite einer Ware an. Fast mdchte ich sagen, daf3 jeder, der das will,
was die SPD mit den reformistischen Teilen ihres heutigen Programms
zu wollen vorgibt, nicht diese Partei wihlen darf, sondern seine Stimme
der Chrisilich Demokratischen Union geben muf3. (Beifall.} Trotz der
von der CDU abgeschriebenen Parolen leistet die SPD jenen Krdften
Vorschub, die nach ihren eigenen Aussagen den Klassenkampf, die Ver-
staatlichung und die sattsam bekannte ,Wirtschaftsdemokratie” ver-
wirklicht sehen wollen. Solange sich die SPD nicht eindeutig von diesen
Kréiften distanziert, sind nicht nur Zweifel und Mif3trauen in die Glaub-
wirdigkeit ihrer Aussagen am Plotze, sondern es dient der Selbsterhal-
tung des deutschen Volkes, wenn es dieser sogenannten neuven Linie der
Sozialdemokratie eine eindeutige Absage erteilt. (Beifall.) Jener Geist
von Godesberg, den die SPD heute so gern ausstrahlen méchte, hat —
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wie ich tdglich erfahre — fihrende Funktiondre keineswegs ergriffen;
sie handeln nach wie vor im Stile marxistischer Doktrin.

Es geht heute und hier nicht um Patentrezepte. Denn nicht die Dinge
bereiten uns Beschwer, nicht die Materie ist es, die uns besorgt sein
I6B3t. Die Meisterung der Konjunktur, der fortdauvernde wirtschaftliche
Aufschwung und sich mehrende Wohlstand, die zunehmende soziale
Sicherheit, die Erhaltung der Wdhrungsstabilitdt — das alles waren
und sind [8sbare Probleme. Wir sind fdhig, die sachlichen Aufgaben
zu bewdltigen, aber schwerer ist es, die Menschen zu bdndigen und
ihre meist noch parteipolitisch beeinfiuBten Vorstellungen mit den
politischen und sachlichen Notwendigkeiten in Einklang zu bringen.
So schlieBt sich der Ring unserer Betrachtung | Ich stellte eingangs die
Frage, ob sich die Markiwirtschaftliche Ordnung als System bewdhrt
hat oder ob die Menschen versagen, das heif3t, ob sie von der Frei-
heit den rechten Gebrauch machen und die ihnen abverlangte Be-
wihrungsprobe bestehen werden. Die Antwort ist eindeutig und klar:
Selbst wenn wir wider alle Vernunft handeln und gegen alle War-
nungszeichen blind und taub bleiben, — die inneren Gesetze eines welt-
weiten freien Marktes werden uns zur Besinnung und zur Wiederher-
stellung einer gedeihlichen Ordnung zwingen. Aber missen wir wirklich
alle Stationen der Sorge, der Néte und Schmerzen erst hinter uns brin-
gen, ehe wir Einsicht zu Uben bereit sind? Sollten wir nicht aus der Krise
der Dreifliger Jahre lernen 2 MuB uns immer erst Elend tberfallen,
ehe wir dann auf sehr viel bescheidenerem Niveau wieder von vorne
beginnen kénnen 2 (Beifall.) :

Alles ist gewonnen, und es drohte uns nicht die geringste Gefahr,
wenn wir jene Verantwortung bezeugen, die ein Teil der Bewdhrung
ausmacht. Uber alle Parteien hinweg gibt es auch in den lebens-
wichtigen Fragen des wirtschaftlichen und sozialen Schicksals eine
gemeinsame Verantwortung und Verpflichtung. Seien wir wach und
kampfbereit; denn hinter dem Geschehen der Gegenwart kann das
Verhéingnis lauern.

Es beschdftigt mich bei Tag und bei Nacht, was wir tun missen, um
Gefahren abzuwenden, aber auch, was die Folgen sein kénnten, wenn
rickldufige Produktion, absinkender Export, der Verlust der Vollbe-
schéftigung, Zohlungsbilanz-Schwierigkeiten und die Gefdéhrdung der
sozialen Sicherheit — und dies alles leichtfertig selbst verschuldet — das
deutsche Volk vor eine ernste Probe stellen wirden. st unsere Zeit
nicht zu hektisch, wdren die Menschen in ihrer nervésen, Uber-
reizten psychischen Verfassung Uberhaupt in der Lage, gegebenen-
falls einen solchen Bereinigungs- und GesundungsprozeB3 durchzu-
stehen 2 Wirden sich Regierung und Parteien die innere Kraft bewah-
ren, die Folgen einer solchen Entwicklung tragen zu kdnnen, wirde
die Wirtschaft selbst nicht nach staatlichen Eingriffen verlangen, und
wirde solche Bedrdngnis nicht klassenk&dmpferisch-revolutiondre Krdfte
ermuntern, die gesellschaftliche Ordnung nach ihren Vorstellungen
umzubauen 2 Domit ist im letzten die Frage gestellt, ob wir dann nicht
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noch einmal in die Dumpfheit einer Zwangsordnung und eines Zwangs-
staates zurickfallen kénnten.

Seien Sie, meine lieben Freunde, Uberzeugt, daB ich solche Betrach-
tungen nicht wagen wirde, wenn mich nicht die tiefe Uberzeugung
beseelte, daB3 wir — die CDU/CSU — solange wir die Verantwortung
tragen, aller Féhrnisse Herr werden. Darum kommt auch der Wah! in
Nordrhein-Westfalen eine so entscheidende Bedeutung zu.

Uns aile mag der frohe Mut stdhlen, daf3 wir wissen, um was es geht.
Jede Stunde soll uns bereit finden, parteipolitischer Verblendung und
Unwahrhaftigkeit entschlossen den Kompf anzusagen. (Beifall.) Wir
wollen keine Milhe scheuen, dem deutschen Volke vor Augen zu fihren,
was sein Schicksal sein kénnte — nein, sein mifBite —, wenn diejenigen,
die stets geirrt haben, seine Geschicke in die Hand nehmen wirden.
Wir brauchen keine billige Propaganda, wir kénnen auf Reklame ver-
zichten, wir missen uns nicht einnebeln, wir miissen nicht widerrufen
und abschwéren — fir uns, die Christlich Demokratische Union, zeugt
die Tat, zeugt das, was wir fir das deutsche Volk aus grofier Not ge-
schaffen haben. (Beifall.)

Frieden, Freiheit, Wohlstand und Sicherheit fir das ganze Deutsch-
land: das bleibt unsere Politik heute und morgen.

(Langanhaltender, lebhafter Beifall.)

Président DICHTEL :

Herr Bundeswirtschaftsminister | [ch danke ihnen namens des Parteitags
for thre ausgezeichneten Ausfihrungen. Der Beifall des Parteitages hat
ihnen bewiesen, wie alle von uns mit lthnen verbunden sind. (Beifall.)
Meine lieben Parteifreunde ! Wir stehen in Auseinandersetzungen
mit den anderen Parteien, und gerade die vor uns liegenden Landtags-
wahlen werden diese Auseinandersetzungen verschdrfen. Meiner Mei-
nung nach haben wir von der CDU aus gesehen den besseren Stand,
denn wir brauchen unseren Wéhlern nicht zu sagen, was wir wollen,
sondern wir kdnnen unseren Wéhlern sagen, was wir in langer,
muihevoller Arbeit erreicht haben.

Es ist nicht jetzt der Augenblick, einen Riickblick zu nehmen, aber,
Herr Bundeswirtschaftsminister, wir haben es noch nicht vergessen,
wie es nach diesem unglicklichen Weltkrieg gewesen ist. Wir wissen
noch, wie die Menschen damals mutlos waren, wie es nach dem totalen
Zusammenbruch ausgesehen hat. Wir erinnern uns noch der zerstérten
Wohn- und Wirtschaftsstétten. Wir haben den Hunger der damaligen
Zeit noch nicht vergessen. Als Sie, Herr Bundeswirtschaftsminister, lhr
Amt angetreten haben, war das Zeitalter der Bezugscheine, der Kon-
tingente und fir uns in der franzésischen Zone das Zeitalter der De-
montagen.

Damals kam es darauf an, neue Wege zu suchen. Sie haben den
Streit mit sozialdemokratischen Wirtschaftstheoretikern um die Plan-
wirtschaft, um die Soziale Markiwirtschaft gefihrt, zum Teil mit Poli-
tikern, die nicht mehr unter uns sind. Das eine danken wir lhnen in
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dieser Stunde: daf3 Sie sich als ein guter Steuermann erwiesen haben,
(Beifall) daf3 Sie voller Optimismus die Soziale Marktwirtschaft zum
Tragen gebracht haben. Eines stelle ich in dieser Stunde unseres Par-
teitages fest: Sie haben einen groflartigen Erfolg erzielt, den niemand
von uns sich in der damaligen Zeit ertrdumte. Es ist nach meiner
Meinung unsere Aufgabe, in dieser Stunde lhnen dafir herzlichst zu
danken. (Lebhafter Beifall.}

Herr Bundeswirtschaftsminister, ist es nicht eine Ironie des Schicksals,
daf3 lhre Widersacher von damals heute von den Erfolgen der CDU
unter der Fihrung von Bundeskanzler Dr. Adenauer, von den Erfolgen
die Sie als Wirtschaftsfohrer erzielt haben, profitieren?

Wir erwarten nicht alles Heil vom Materiellen. Aber eines haben wir
im Laufe eines langen Lebens gelernt: ohne eine gute Wirtschaft ist
ein gesundes Staatsleben nicht mogllch Darum nochmalis unseren
herzlichen Dank. (Beifall.)

Bevor ich jetzt dem Herrn Arbeitsminister Blank dos Wort gebe, darf
ich einige geschdftliche Mitteilungen bekannigeben. Es ist vorgesehen,
daf im AnschluBB an das Referat des Herrn Bundesarbeitsministers eine
Aussprache stattfindet. Dirften wir Sie herzlichst bitten, die Aussprache
Uber die Referate von heute morgen nicht jetzt im Anschluf3 im Plenar-
saal, sondern heute mittag im Arbeitskreis “Wirtschafispolitik” durch-
zufiihren? Die Aussprache von heute morgen soll den Charakier einer
Generalaussprache haben. Sie soll die Méglichkeit bieten, auch zu den
Ausfihrungen des Herrn Bundeskanzlers und der anderen Redner Stel-
lung zu nehmen. — Damit diese Aussprache nachher reibungslos vor
sich geht, dirfen wir jefzt schon um Wortmeldungen bitten.

Dann darf ich bekanntgeben, dafl Herr Ministerprésident Kiesinger
mitteilen 168, er kdnne zu seinem Bedauern leider nicht nach Dort-
mund kommen, da er sich wegen seiner Armerkiankung in klinische
Behandlung begeben muBl. Der Herr Vorsitzende Minister Dufhues
hat Herrn Ministerprésidenten Kurt Georg Kiesinger im Namen des
Parteitages ein herzlich gehaltenes Telegramm mit den besten Win-
schen fir eine Genesung bermittelt. (Beifall.)

Darf ich dann noch bitten, heute nachmittag an den Sitzungen der
Arbeitskreise teilzunehmen, zu denen Sie sich angemeldet haben. Die
Arbeitskreise tagen wie folgt: Arbeitskreis 1 — ,Deutschland, Europa
und die freie Welt" — im Silbersaal; Arbeitskreis 2 — ,Die Wirl-
schaftspolitik in ihrer sozialen Bewdhrung” — im Goldsaal; Arbeits-
kreis 3 — ,Kinftige Aufgaben der CDU” — im Plenarsaal. Der Weg
zum Silbersaal und Goldsaal ist auBerhalb und innerhalb der Séle
gekennzeichnet.

Nun darf ich bitten, das Wort zu nehmen Herrn

Theodor BLANK, Bundesminister fir Arbeit und Sozialordnung (mit
Beifall begrifit):

Meine lieben Freunde! Sehr geehrie Damen und Herren ! Gelegent-
lich wird unsere Gesellschaft eine Wohlstands- oder gar Uberflu3-
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