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Erster Verhandlungstag
Montag, 19. Mai 1980

1. Plenarsitzung
Beginn: lo.oco Uhr

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU (mit Beifall begruft):
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Exzellenzen! Verehrte
Gdste! Liebe Freunde! Hiermit ertffne ich den 28. Bundespartei-
tag der Christlich Demokratischen Union Deutschlands und darf Sie
alle sehr herzlich in Berlin begrifien.

(Beifall)

Unser erster Grufl zu Beginn dieses Parteitages geht an unsere
Mitbiirger in Ost- und West-Berlin, ebenso an alle unsere Mitbiir-
ger in der DDR, in Mittel- und Ostdeutschland.

(Lebhafter Beifall)}

Sie sollen wissen, daB wir, die CDU Deutschlands, den geschicht-
lichen Auftrag, fiir die Einheit unserer Nation einzutreten, nie
vergessen werden.

(Beifall)

Sie sollen wissen, dafl wir, die wir das Glick haben, auf der
Sonnenseite deutscher Geschichte, in der Bundesrepublik Deutsch-
land zu leben, zu keinem Zeitpunkt vergessen werden, was wir un-
seren MitblUrgern im Blick auf die Einheit unseres Vaterlandes
schuldig sind.

(Beifall)

Deswegen ist es selbstverstdndlich, dafl wir erneut einen Bundes-
parteitag nach Berlin einberufen haben. Flir uns ist es ein Stiick
Selbstverstidndnis unserer Partei, immer wieder in Berlin zu sein.
Wenn jedes Jahr unser Bundesparteiausschufl hier tagt, wenn zwei-
mal jdhrlich die CDU/CSU-Fraktion des Deutschen Bundestages im
Reichstag tagt, wenn wir viele Fachkongresse und Tagungen hier
in Berlin durchfiihren, dann geschieht das nicht als Demonstra-
tion, sondern das ist fiur uns ein Stlick gelebte Wirklichkeit der
Deutschen, die wir wahrnehmen wollen - gerade hier in Berlin,

fir unser ganzes Vaterland.

(Beifall)

Wir haben es in diesen zehn Jahren der Diskussion iiber Abriistung
und Entspannung immer wieder gesagt: Berlin ist der Priifstein
fir wirkliche Entspannungspolitik. Berlin ist aber auch ein
Priifstein fiir jede demokratische Partei in Deutschland, also
auch fiir uns, die Christlich Demokratische Union.

Hier miissen wir uns der Herausforderung der Geschichte stellen.
Hier werden wir am Reichstag mit der Mauer konfrontiert. Hier
haben wir heute friith - ich bin sicher, vielen ging es so wie mir
- beim Gkumenischen Gottesdienst in der Kaiser-Wilhlem-Gedidcht-
niskirche versplirt, wie jenes geistige Berlin uns im Geistigen
und Geistlichen gerade am Vorabend eines wichtigen Parteitages
sehr viel zu sagen hat.

Wir wollen uns dem Auftrag der deutschen Geschichte stellen, fiir
die Einheit unsers Vaterlandes einzutreten. Wir wollen unseren
Beitrag leisten, daB die Deutschen den langen Atem von der Ge-
schichte besitzen, um diese schwierige Zeit gemeinsam zu be-

stehen.
(Beifall)
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Vor Eintritt in die Tagesordnung wollen wir unserer Tradition
gemidB unserer heimgegangener Freunde gedenken.

(Die Anwesenden erheben sich)

Ich kann fiir die vielen, die von uns gegangen sind, nur einige
wenige nennen. Seit unserem letzten Bundesparteitag waren es
viele Freunde aus der #lteren Generation, aus der Grilndergenera-
tion der Union, Baumeisterinnen und Baumeister unserer Republik,
die uns verlassen haben.

Ich nenne Hugo Scharnberg, gestorben am 3o. April 1979. Er war
Landesvorsitzender des CDU-Landesverbandes Hamburg, von 1949 bis
1961 Mitglied des Deutschen Bundestages, ein unerschrockener und
aufrechter Kidmpfer fir die Ideale der Sozialen Marktwirtschaft.

Ich nenne Felix von Eckardt, gestorben am 11. Mai 1979. Er war
von 1952 bis 1962 Sprecher der Bundesregierung, Weggenosse
Konrad Adenauers. Von 1965 bis 1972 war er Mitglied unserer Bun-
destagsfraktion. Er war ein Zeuge und Mitgestalter der Aufbau-
jahre der Bundesrepublik Deutschland.

Ich nenne Franz Josef Rdder, gestorben am 26. Juli 1979. Er war
iiber 20 Jahre hindurch Ministerprdsident des Saarlandes. 15 Jah-
re war er Vorsitzender des CDU-Landesverbandes Saar. Er gehdrte
viele Jahre hindurch dem Bundesvorstand der CDU Deutschlands

an. Franz Josef Rd8der hat in {iber zwei Jahrzehnten die Geschichte
und die Geschicke seiner Heimat, des Saarlandes, geprdgt. Er

war ein iliberzeugter deutscher Patriot und ein grofler Europder.

Ich nenne Josef Miiller, gestorben am 12, September 1979, Grlinder
der CSU, von 1945 bis 1949 Vorsitzender der CSU, von 1947 bis
1952 bayerischer Justizminister und von 1946 bis 1962 Mitglied
des Bayerischen Landtages. Josef Miiller war ein grofler Patriot,
ein aufrechter Mann und ein guter Christ. Als es Nacht wurde iiber
Deutschland, hat er mit seinen Freunden alles gewagt. Er hat das
Dritte Reich {lberstanden, und er hat dann seinen Beitrag fir den
Wiederaufbau unseres Vaterlandes geleistet. Wir, die CDU Deutsch-
lands, werden nie vergessen, dafl er , der Mann der ersten Stunde,
stets das Gemeinsame der Union zwischen CDU und CSU betont hat.

Ich nenne Professor Gustav Stein, gestorben am 21. Oktober 1979,
Mitglied des Deutschen Bundestages von 1961 bis 1972. Gustav
Stein war ein fihrender Repridsentant der deutschen Industrie. Er
war ein Mann von weltldufiger Kultur, den schénen Dingen offen
und zugetan, in keiner Sache in seinem Leben eng und begrenzt.
Er hat unserer Idee viel gegeben.

Ich nenne Rudolf Mendel aus Berlin, gestorben am 13. Dezember
1979. Er war 29 Jahre lang Mitglied des Abgeordnetenhauses von

ger11n. Er hat unserer Partei und der Stadt Berlin viel gege-
en.

Ich nenne Dr. Wilhelm Fay, gestorben am 7. Februar 1980. Er war
Landesvorsitzender des CDU-Landesverbandes in Hessen von 1952
bis 1967. Er war von 1966 bis 1972 Blrgermeister der Stadt
Frankfurt. Er hat in einer entscheidenden Phase den Wiederauf-
bau seiner Heimat und insbesondere auch den Landesverband
Hessen der CDU geprigt.

Ich nenne Hans Dichgans, gestorben am 21. Mirz 1980. Er war
von 1961 bis 1972 Mitglied des Deutschen Bundestages und des
Europdischen Parlaments. Wir alle haben noch seine Beitrige



zur wirtschaftlichen und kulturellen Entwicklung unseres Lan-
des in Erinnerung.

Ich nenne Wilhelm Johnen, gestorben am 28. Mdrz 1980. Er war
von 1951 bis 1959 Landesvorsitzender der CDU des Rheinlandes.
Exr war von 1950 bis 1959 Vorsitzender der CDU-Landtagsfraktion
in Nordrhein-Westfalen. Er war ein Mann, der unserer Partei
von der "Stunde Null' an seinen Beitrag fiir den Aufbau der
Union in Nordrhein-Westfalen und seinen guten Dienst fir die
Blirger des Landes Nordrhein-Westfalen zur Verfiigung stellte.

Ich nenne DPr. Wilhelm Claussen, gestorben am 4. April 1980.

Er war von 1957 bis 1965 Staatssekretdr im Bundesarbeitsmini-

sterium. Er kam aus der christlichen Gewerkschaftsbewegung. Er
war ein engagierter Sozialpolitiker. Er hat mit seiner Person

die Briicke der christlich-sozialen Bewegung der Weimarer Zeit

in unsere Tage geschlagen.

Ich nenne Heinrich Kdppler, gestorben am 20. April 1980. Er war
seit 1946 Mitglied der CDU, seit 1969 Vorsitzender der CDU des
Rheinlandes und seit 1970 Vorsitzender des Prdsidiums der CDU
in Nordrhein-Westfalen. Er war seit 1973 stellvertretender Vor-
sitzender der CDU Deutschlands. Heinrich K8ppler war uns ein
Vorbild fiir eine Politik aus christlicher Verpflichtung. Sein
Name stand und steht filir Grundsatztreue, Toleranz, Menschlich-
keit und Zuverlidssigkeit. Heinrich Képpler hat sich im Dienste
unserer Idee, im Dienste unserer Sache verzehrt.

Ich darf Sie bitten, unseren heimgegangenen Freunden ein stilles
Gebet zu widmen. - Ich danke Ihnen.

Ich rufe nunmehr Punkt 2 der Tagesordnung auf:

Wahl des Tagungspridsidiums

Darf ich davon ausgehen, daf Sie alle die schriftliche Vorlage
zum Tagesordnungspunkt 2 erhalten haben? - Die Vorlage beginnt
mit dem Vorschlag, als Tagungsprdsident Peter Lorenz zu wéhlen.
Ich gehe davon aus, daB Sie alle diese Vorlage haben. Werden
weitere Vorschlige gemacht? - Das ist nicht der Fall.

Dann komme ich zur Abstimmung. Wer dem Vorschlag des Bundesvor-
stands fiur die Wahl des Tagungsprdsidiums seine Zustimmung geben
will, den bitte ich um das Handzeichen. - Ich bitte um die Ge-
genprobe. - Enthaltungen? - Dann ist das einstimmig so be-
schlossen. Ich darf die Damen und Herren des Tagungspridsidiums
bitten, die Geschidfte zu libernehmen.

Peter Lorenz, Tagungsprisidium: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Liebe Freunde! Das Prisidium dankt fir das Ver-
trauen des Parteitages und verspricht, die Verhandlungen des
Bundesparteitages ordnungsgemif, fair und ziigig zu leiten. Wir
bitten um Ihrer aller Mithilfe.

Liebe Freunde, der Parteitag ist in der alten deutschen Reichs-
hauptstadt Berlin zusammengetreten. Hier wurde 1945 der Name
unserer Partei "Christlich Demokratische Union Deutschlands"
geboren. Es ist der dritte Bundesparteitag der CDU, der hier
stattfindet. Der erste Bundesparteitag wurde hier 1952 abge-
halten, als die Grenze zum anderen Teil Deutschlands noch eine
Demarkationslinie und offen war.



Wir alle hofften damals, die Wiederherstellung der deutschen
Einheit schneller zu erreichen.

Der zweite Parteitag in dieser Stadt fand im Jahre 1968 statt,
in einem unruhigen Jahr, in dem die inneren Feinde unserer
freiheitlich-demokratischen Grundordnung fiir lingere Zeit das
Bild auf den Straflen bestimmten. Um so mehr waren wir ent-
schlossen, die Demokratie zu bewahren und fortzuentwickeln.
Dieser Parteitag hat der Union das Berliner Programm, das weg-
weisend flr unsere politische Arbeit in den 70er Jahren wurde,
gegeben.

Der Parteitag heute und morgen findet in einer Zeit auflenpoli-
tischer Gefahren statt. Erneut muB die Bundesrepublik Deutsch-
land ihre Stabilitdt und ihre Biindnistreue beweisen und &st-
liche Bedrohungen abwehren. Bei der Bewdltigung dieser Probleme
hat die Union eine besondere Verantwortung. Wir nehmen diese
Verantwortung auch im Namen der Deutschen wahr, die jenseits
der Mauer leben und die uns und unserer Arbeit, wie ich selbst
am Samstag in bewegender Weise erleben konnte, Vertrauen und
Hoffnung entgegenbringen.

(Beifall)

Wir, liebe Freunde, wollen alles tun, um das Vertrauen unseres
Volkes in Ost und West zu rechtfertigen.

Wir haben zu Beginn unseres Parteitages die Freude, liebe
Freunde, zahlreiche Gdste bei uns willkommen heiflen zu k&nnen.
Ich begrifie sie alle recht herzlich und bitte gleichzeitig alle
jene um Nachsicht, die m8glicherweise durch das Parteitagspro-
tokoll noch nicht erfaflt worden sind und die jetzt vielleicht
in der BegriiBung vergessen werden.

Zunidchst begriiBe ich auf diesem Parteitag sehr herzlich die
Vertreter der drei alliierten Schutzmichte dieser Stadt Berlin.

(Beifall)
Insbesondere begriiffie ich als Vertreter des amerikanischen Stadt-
kommandanten den Gesandten David Anderson und als Vertreter des

britischen Stadtkommandanten den Gesandten Francis Robert Mc-
Ginnis in unserer Mitte.

(Beifall)

Ich freue mich, unter uns den Regierenden Blirgermeister von
Berlin, Herrn Dietrich Stobbe, herzlich begriifen zu ké&énnen.

(Beifall)
Er wird nachher ein Wort der BegriiBung an uns richten.

Mit besonderer Herzlichkeit danke ich dem Bischof der Evange-
lischen Kirche in Berlin-Brandenburg, Dr. Martin Kruse, und
Herrn Domprobst Professor Dr. Haendly fir die Worte, die sie
heute morgen in dem Skumenischen Gottesdienst gesprochen haben.

(Beifall)

Ich bedanke mich auch bei den beiden Lektoren, Norbert Blim und
Horst Waffenschmidt.

(Beifall)

Der Parteitag heiBft willkommen den Bevollmichtigten des Rates
der Evangelischen Kirche Deutschlands, Herrn Pridlaten Heinz-
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Georg Binder, und den Leiter des Kommissariats der deutschen
Bischdofe, Herrn Prdlaten Paul Bocklet.

(Beifall)

Eine besondere Freude ist es mir, auf diesem Parteitag den Vor-
sitzenden des Direktoriums des Zentralrats der Juden in Deutsch-
land, Herrn Werner Nachmann, willkommen zu heifien

(Beifall)

und mit ihm den Generalsekretdr des Zentralrats der Juden in
Deutschland, Herrn Alexander Ginsburg, und den Vorsitzenden der
Jidischen Gemeinde zu Berlin, Herrn Heinz Galinski, begriien

zu konnen.

(Beifall)

Hier in Berlin m&chte ich mit besonderem Nachdruck die Leiter
einiger Bundesbehdrden begriilen. Mit besonderer Herzlichkeit
begrile ich den Prdsidenten der Bundesanstalt flir Arbeit in
unserer Mitte, unseren Freund Dr. Josef Stingl.

(Beifall)

Flir die in Berlin ansdssigen Bundesbehdrden begriiBe ich den
Prdsidenten des Bundesgesundheitsamtes, Herrn Professor Dr.
Georges Fllgraff, den Prédsidenten des Bundeskartellamtes, Herrn
Professor Wolfgang Kartte, den Pridsidenten des Bundesversiche-
rungsamtes, Herrn Dr. Alfred Christmann, den Pridsidenten des
Bundesaufsichtsamtes filir das Versicherungswesen, Herrn Dr. Wal-
ter Rieger, den Pridsidenten der Bundesversicherungsanstalt fir
Angestellte,Herrn Klaus Hoffmann,und den Kurator der Deutschen
Stiftung flr internationale Entwicklung, Herrn Dr. Gerhard
Fritz.

(Beifall)

Flir den Deutschen Gewerkschaftsbund begriiBe ich seinen stell-
vertretenden Vorsitzenden, Herrn Gerd Muhr, und das Mitglied
des geschiéftsfilhrenden Bundesvorstands, Herrn Martin Heiss.

(Beifall)

Ich begrifle den stellvertretenden Vorsitzenden der Deutschen
Angestellten-Gewerkschaft, Herrn Walter Quartier.

(Beifall)

Fiir den Deutschen Beamtenbund begriiBe ich seinen stellver-
tretenden Bundesvorsitzenden, den Bundestagsabgeordneten Ulrich
Berger.

(Beifall)
Ich begriBe den Vorsitzenden des Deutschen Bundeswehrverbandes,
Herrn Heinz Volland.

(Beifall)
Ein herzliches Willkommen richte ich an den Vorsitzenden des

christlichen Gewerkschaftsbundes, den Bundestagsabgeordneten
Glinter Volmer.

(Beifall)

Ich freue mich, daB neben den Repridsentanten der gewerkschaft-
lichen Dachorganisationen auch eine grofle Zahl der Mitglieds-
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verbidnde durch ihre Vorsitzenden, stellvertretenden Vorsitzenden
und geschdftsflhrenden Vorstandsmitglieder hier vertreten 51nd.
Ich heifle sie alle recht herzlich willkommen.

(Beifall)

Ein herzliches GroBwort richte ich an den Vorsitzenden des
Bundesverbandes der Katholischen Arbeitnehmerbewegung Deutsch-
lands, an unseren Freund Alfons Miiller, und an den Vorsitzenden
der Evangelischen Aktionsgemeinschaft fiir Arbeitnehmerfragen,
Herrn Horst Leichtenberger.

(Beifall)

Fiir die kommunalen Spitzenverbidnde begriiBe ich mit besonderer
Herzlichkeit den Pridsidenten des Deutschen Stiddte- und Gemeinde-
bundes, unseren Freund Dr. Horst Waffenschmidt.

(Beifall)

Zahlreiche Berufs- und Wirtschaftsverbinde haben ihre Vertre-
ter zu unserem Berliner Parteitag entsandt. An erster Stelle
mdchte ich unseren Freund, den Prisidenten des Zentralverbandes
des Deutschen Handwerks, Herrn Paul Schnitker, Mitglied des
Europaparlaments, begrlfien.

(Beifall)

Flir die Hauptgemeinschaft des Deutschen Einzelhandels begriifle
ich den Vorsitzenden des Gesamtverbandes des Einzelhandels
Berlin, Herrn Andreas Howaldt.

(Beifall)

Willkommen heifle ich den Pridsidenten des Zentralverbandes der
Deutschen Haus-, Wohnungs- und Grundeigentimer, Herrn Dr.
Theodor Paul.

(Beifall)

Ich begrifle den Vorsitzenden des Verbandes Freier Wohnungsun-
ternehmen, Herrn Werner Kock.

(Beifall)

Ich freue mich, in unserer Mitte den Direktor des Deutschen
Mieterbundes, Herrn Helmut Schlich, begriiBen zu kdnnen.

(Beifall)

Flir das deutsche Genossenschaftswesen begrifie ich den Vor-
standsvorsitzenden der Deutschen Genossenschaftsbank, Herrn
Dr. Felix Viehoff, und den Prisidenten des Bundesverbandes der
Deutschen Volks- und Raiffeisenbanken, Herrn Bernhard Schramm.

(Beifall)

Ich freue mich sehr herzlich {iber die Anwesenheit des Pridsiden-
ten des Deutschen Lehrerverbandes, Herrn Clemens Christians.

(Beifall)

Mit ihm begriiBe ich die anwesenden Vorsitzenden der dem
Deutschen Lehrerverband angeschlossenen Verbdénde.

Mit gleicher Herzlichkeit begriie ich den Vorsitzenden des
Deutschen Richterbundes, Herrn Dr. Leo Witte, und den Vorsitzen-
den des Bundes Deutscher Rechtspfleger, Herrn Karl Weiss.

(Beifall)
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Ich begriife den Prisidenten der Union der Leitenden Angestell-~
ten, Herrn Dr. Friedrich Ische.

(Beifall)

Mit besonderer Herzlichkeit begriife ich den Vorsitzenden des
Bundesverbandes der Kriegs- und Zivilbesch#digten, Herrn
Oswald Engel, sowie den Vorsitzenden des Bundes Deutscher
Kriegsopfer, K6rperbehinderter und Sozialrentner, Herrn Dr.
Paul Giebe.

(Beifall)

Ich begriile den Pridsidenten des Bundes der Vertriebenen, unse-
ren Freund Dr. Herbert Czaja.

(Beifall)

Mit gleicher Herzlichkeit begriiBe ich den Pr#sidenten des Bundes
der Mitteldeutschen, Herrn Manfred Schmidt.

(Beifall)

Herzlich willkommen heifie ich den Vorsitzenden des Deutschen
Journalisten-Verbandes, Herrn Dr. Manfred Buchwald.

(Beifall)

Unser Willkommensgrufl gilt allen Vertretern von Rundfunk, Pres-
se und Fernsehen, die gekommen sind, um von diesem Parteitag
zu berichten oder ihre Anstalten hier zu vertreten. Herzlich
willkommen!

(Beifall)

Jetzt, meine Damen und Herren, liebe Freunde, habe ich die be-
sondere Freude, mit grofler Herzlichkeit und Verbundenheit den
Ehrenvorsitzenden der CDU Deutschlands, Herrn Altbundeskanzler
Kurt Georg Kiesinger, zu begriifen.

(Lebhafter Beifall)

Ihnen, lieber Herr Dr. Kiesinger, und allen Anwesenden, die im
Namen der Union in schwieriger Zeit Verantwortung fiir unser
Land getragen haben, sage ich an dieser Stelle ein herzliches
Wort des Dankes im Namen des Parteitages.

(Erneuter Beifall)

Erlauben Sie mir, liebe Freunde, an dieser Stelle einen beson-
deren GruBl an jemanden im Saal zu senden, dessen Charme und
Liebenswiirdigkeit fiir viele von uns eines der - zugegebener-
maflen seltenen - angenehmen Ereignisse der Politik ist. Ganz
herzlich grife ich Frau Hannelore Kohl.

(Beifall)

Liebe Frau Kohl, der Blumenstraufl, den ich Thnen schicke, ist
nur ein bescheidener Dank fiir die vielen Opfer, die Sie dem
Beruf Thres Mannes und damit unserer Partei gebracht haben.

(Erneuter Beifall)

Liebe Freunde, ganz besonders herzlich begriiBen wir die anwe-
senden Vertreter der CSU, an ihrer Spitze Dr. Friedrich
Zimmermann und unseren Freund Werner Dollinger.

(Beifall)
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Dieser Parteitag wird morgen das Auditorium fiir ihren Vorsitzen-
den, fiir unseren Kanzlerkandidaten, fiir Franz Josef Strauf
sein.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, mit grofler Freude begriiBe ich in unse-
rer Mitte die Herren Botschafter, ihre Vertreter und die Mit-
glieder des diplomatischen und konsularischen Corps in der
Bundesrepublik Deutschland und in Berlin. Wir freuen uns dar-
tiber, dafl sie in so grofler Zahl aufmerksame Giste unseres
Parteitages sind. Herzlich willkommen!

(Beifall)

Wir haben die groBe Freude, bei unserem Bundesparteitag 70 De-
legierte befreundeter Parteien aus dem Ausland bei uns zu
wissen.

(Beifall)

Die internationale Zusammenarbeit der CDU mit gleichgesinnten
Parteien in anderen Lidndern ist in den vergangenen Jahren
immer wichtiger geworden. Gerade im Europawahlkampf, den wir
mit unseren Freunden von der EVP siegreich bestanden haben,
haben wir gespiirt, was eine gemeinsame Kraftanstrengung mit
europdischen Freunden, die fur die gleichen Ziele und Werte
eintreten, bewirken kann.

Wir begriiBen unsere ausliéndischen Freunde mit Dankbarkeit. Sie
sind heute in noch gréBerer Zahl als bei fritheren Parteitagen
zu uns gekommen. Das spiegelt auch den gewachsenen Umfang un-
serer Auslandsarbeit wider. Aber es ist besonders bedeutungs-
voll, weil sie den Weg nach Berlin gefunden haben. Wir wissen
ihre Anwesenheit als eine Unterstiitzing flir unsere Stadt, die
alte und die zuktinftige Hauptstadt Deutschlands, zu schitzen.

(Beifall)

Dieser Beweis fir freundschaftliche Verbundenheit und Interesse
an unserer Arbeit f#llt in das Wahljahr 1980. Wir danken unseren
auslidndischen Freunden flir den sichtbaren Beweis ihrer Unter-
stiitzung dessen, was wir uns bei diesem Bundesparteitag und bis
zum 5. Oktober 1980 vorgenommen haben.

Lassen Sie mich mit unserer italienischen Schwesterpartei, der
Democrazia Cristiana, beginnen. Wir haben die groBe Ehre und
Freude, den neuen Parteichef der DC, den Politischen Sekretir
Flaminio Piccoli, bei uns zu haben. Herzlich willkommen, lieber
Freund Piccoli!

(Lebhafter Beifall)

Der italienischen Delegation gehdrt ferner Herr Ministerpridsi-
dent a.D. Mariano Rumor an,

(Beifall)

der zugleich in seiner Eigenschaft als Prédsident der Christlich-
Demokratischen Weltunion in Berlin ist.

(Erneuter Beifall)

Er gehdrt zu den treuen Besuchern unserer Parteitage, und wir
begriBen ihn herzlich.



Ich begriiBe ferner den Pridsidenten der christlich-demokrati-
schen Fraktion im italienischen Abgeordnetenhaus, Herrn Gerardo
Bianco.

(Beifall)

Ich begriiBe Herrn Minister Vito Lattanzio, den neugewdhlten
Leiter des Auslandsbiiros der DC.

(Beifall)

Ich danke fiir ein freundliches Schreiben unseres Freundes
Fanfani, der urspringlich die Absicht hatte, teilzunehmen, jetzt
aber leider absagen mufite.

In der italienischen Delegation begriiBe ich ferner unseren alten
Freund Angelo Ber Nassola, der gleichzeitig stellvertretender
Generalsekretidr der Weltunion ist.

(Beifall)

In der italienischen Delegation begriiBe ich ferner die Herren
Paolo Piccoli, Carlo Cantini und aus dem italienischen Norden
Herrn Ingenieur Walter Rosa, Vorstandsmitglied der Trentiner
Tiroler Volkspartei, und Herrn Klaus Dubis, Vorstandsmitglied der
Stidtiroler Volkspartei.

(Beifall)

Liebe Freunde, es erfiillt uns mit Freude und Stolz, dal gerade
unsere italienischen Partner mit einer solch machtvollen Dele-
gation zu uns gekommen sind. Die D.C. und die CDU/CSU sind die
groften christlich-demokratischen Parteien Europas und der Welt.
Sie sind eng befreundet. Wenn sie zusammenstehen, kOnnen sie
Grofles fiir die christlich-demokratische Sache und damit fir Frei-
heit und Demokratie in der Welt bewirken. Flir uns hat daher der
Besuch dieser bedeutenden Delegation hohen Wert. Wir danken Ihnen
von Herzen fiir Thr Kommen!

(Beifall)

Die Vertreter der drei Regierungsparteien Frankreichs werden erst
im Laufe des heutigen Tages eintreffen. Wir werden sie dann spi-
ter begrifien. Ich begriile aber eine Delegation der Spanischen
Zentrumsunion mit Herrn Parlamentspridsidenten Fernando Alvarez

de Miranda und dem Cortes-Abgeordneten Perfecto Yebra an der
Spitze.

(Beifall)

Aus Portugal begriiBen wir den Abgeordneten Lucas Pires, den stell-
vertretenden Vorsitzenden unserer jetzt regierenden Partnerpar-
tei, des CDS, und Herrn Staatssekretdr Ribeiro e Castro.

(Beifall)

Aus Malta von der Nationalist Party sind deren Vorsitzender
Dr. Edward Fenech-Adami und der auBlenpolitische Sprecher Dr. Vin-
cent Tabone zu uns gekommen.

(Beifall)

Von der Usterreichischen Volkspartei begriiBen wir Herrn National-
rat Roland Minkowitsch.

(Beifall)
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Von der niederldndischen Delegation ist bereits Herr Minister
a. D. Dr. Roelof Kruisinga eingetroffen.

(Beifall)

Von der Konservativen Partei Grofbritanniens begrilifen wir unter

uns eine Delegation unter Leitung des Abgeordneten Anthony

Kershaw. Ihr geh6ren ferner unser alter lieber Freund Tom Normanton,
Abgeordneter aus Westminster und Strafburg, der Leiter der Poli-
tischen Abteilung, Alan Howarth, und der internationale Beauf-
tragte Scott Hamilton sowie Herr Harvey Thomas an. Herzlich will-
kommen in Berlin!

(Beifall)

Von unserer finnischen Partnerpartei, der Kansallinen Kokoomus,
begriilen wir Herrn Reichstagsabgeordneten Pekka Jokinen.

(Beifall)

Aus Schweden ist als Vertreter der regierenden Moderata Samlings-
partiet Herr Staatssekretdr Carl Bildt, Reichtstagsabgeordneter,
zu uns gekommen.

(Beifall)

Als Vertreter unserer Partnerpartei in Norwegen, der Hdyre, be-
griflen wir den Abgeordneten des Storting, Herrn Tore Austad.

(Beifall)

Liebe Freunde, neben diesen Parteien, mit denen wir seit vielen
Jahren bilateral, in der Europdischen Volkspartei, in der Euro-
pidischen Union Christlicher Demokraten, in der Europ#ischen
Demokratischen Union zusammenarbeiten, haben wir heute die grofle
Freude, eine Reihe von gleichgesinnten Parteien zum erstenmal

* unter uns vertreten zu sehen, mit denen wir erst in den letzten
Jahren enge Zusammenarbeitsbeziehungen begriindet haben. Sie
kommen aus Nordamerika und aus dem Mittelmeerraum.

Die demokratische Partei Tunesiens, die Parti Socialiste
Destourien, ist heute durch Herrn Minister Kooli, den Direktor
der Partei, vertreten

(Beifall)

Sehr geehrter Herr Minister, wir freuen uns, dafl Sie so bald
nach Threr Ernennung durch Pr4sident Bourgiba zu Ihrem hohen
Amte den Weg zur CDU gefunden haben. Wir hoffen auf eine gute
Entwicklung der Beziehungen zwischen den beiden Parteien. Wir
verfolgen die Ereignisse in Threm Lande mit hoher Aufmerksam-
keit. Wir m8chten gern unseren Beitrag dazu leisten, dafl Ihr
Land noch enger an Europa, mit dem es viel verbindet, heranriik-
ken kann.

(Beifall)

In seiner Eigenschaft als Mitglied des Zentralkomitees der De-
stourpartei ist der neue tunesische Botschafter in Bonn, Exzel-
lenz Belkhodja, unter uns.

(Beifall)

Mit der marokkanischen Mehrheitspartei, dem Rassemblement des
Indépendents, haben wir kiirzlich bei einem hochrangigen, von
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Ministerpridsident Ahmed Osman geleiteten Besuch in Bonn gute Ar-
beitsbeziehungen begriindet. Wir begriiBen als Vertreter der Unab-
hingigkeitspartei besonders herzlich den Abgeordneten Belhadj in
unserer Mitte.

(Beifall)

Mit der tiirkischen Gerechtigkeitspartei, der Partei Minister-
prisident Demirels, verbinden uns bereits enge Freundschaftsbe-
ziehungen. Wir freuen uns, eine Delegation unter uns zu haben,
der der stellvertretende Parteivorsitzende, Minister a.D. Ali
Naili Erdem, der Generalsekretdr Nahit Mentese und unser alter
Freund Minister a.D. Bahri Dagdas und andere angehdren. Auch
Staatsprdsident a.D. Celal Bayar, der vor wenigen Tagen seinen
98jihrigen Geburtstag begangen hat, hatte seine Teilnahme zuge-
sagt. Aus Gesundheitsgriinden hat er doch von der Reise absehen
missen. Wir senden ihm unsere besten Wiinsche.

(Beifall)

Zum ersten Male in der Geschichte der CDU sind die groflen nord-
amerikanischen Parteien bei einem Bundesparteitag vertreten. In
einer Zeit, in der es notwendiger denn je ist, die transatlan-
tischen Bindungen zu festigen, freuen wir uns, durch ihre Teil-
nahme unter Beweis stellen zu kdénnen, daf die CDU mehr als jede
andere deutsche Partei die Partei der Freundschaft mit Nord-
amerika ist.

(Lebhafter Beifall)

Unter uns weilt eine Delegation aus den USA, der fiir die Repu-
blikanische Partei Frau Noelle Gross und fiir die Demokraten Herr
Anthony Bianca angehdren. Der amerikanischen Delegation gehdrt
ferner Professor George Agree, der Pridsident der American Poli-
tical Foundation, an, einer Einrichtung, lUber die die beiden
amerikanischen Parteien in Zukunft ihre internationale Arbeit
leiten wollen.

(Beifall)

Schlieflich begriile ich mit grofler Herzlichkeit eine Delegation
der Progressiv-Konservativen Partei Kanadas unter Leitung von
Herrn Minister a. D. Allan Lawrence.

(Beifall)

Ihr gehdren ferner die Abgeordneten Jack Ellis, Walter McLean
und Lorne McCuish an. Generalsekretdr Dr. Geifller hat vor zwei
Jahren bei einem Besuch in Ottawa Beziehungen zwischen den Ka-
nadiern und uns angeregt. Sie haben sich seither ausgezeichnet
entwickelt. Wir freuen uns Uber eine so zahlreiche und gewich-
tige kanadische Beteiligung.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, ich rufe nun nach den BegriiSungen

Punkt 3 der Tagesordnung auf:

BeschlufRfassung idber die Tagesordnung

Sie haben die Tagesordnung alle rechtzeitig tibersandt bekommen,
sie liegt lhnen also vor. Wir haben allerdings bei der Vorbe-
sprechung festgestellt, dafl wir bei der Abwicklung, so wie sie
urspriinglich vorgesehen war, in zeitliche Schwierigkeiten kommen
werden. Wir sind deshalb der Meinung, daB wir bei der Abwicklung
etwas anders gestalten miissen, damit geniigend Zeit fiir die Dis-
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kussion bleibt. Der Bundesvorstand hat daher auf seiner gestrigen
Sitzung beschlossen, Ihnen zu empfehlen, die Aussprache zu Tages-
ordnungspunkt 9 mit der Aussprache zu Tagesordnungspunkt 12 zu
verbinden und gemeinsam heute nachmittag nach dem Bericht des Ge-
neralsekretdrs stattfinden zu lassen. Sind Sie mit diesem Vor-
schlag einverstanden? - Ich hére keinen Widerspruch; damit ist
beschlossen, so zu verfahren.

Ich lasse dann iber die Tagesordnung abstimmen. Wer ihr zustimmt,
den bitte ich um das Zeichen mit der Stimmkarte. - Danke schén.
Das ist, soweit ich sehe, die grofBle Mehrheit. Die Tagesordnung
ist damit beschlossen.

Liebe Freunde, um geniigend Zeit zur Diskussion heute nachmittag
zu haben, haben wir beschlossen, daB unser Berliner Abend heute
nicht um 2o, sondern erst um 21 Uhr beginnt. Ich bitte also vor-
zumerken: Berliner Abend heute um 21 Uhr am Kurfiirstendamm.

Zunidchst noch einige geschidftsleitende Beschliisse.

Nach § 1o Abs. 1 der Geschidftsordnung der CDU wdhlt der Bundes-
ausschufl auf Vorschlag des Bundesvorstandes fiir jeden Bundes-
parteitag eine Mandatspriifungskommission. Fiir den 28. Bundes-
parteitag hat der BundesausschuB bei seiner Sitzung am lo. Dez.
1979 in Berlin folgende Mitglieder fiir die Mandatspriifungskommis-
sion gewdhlt: als Vorsitzender Norbert Kaczmarek, CDU-Landesver-
band Berlin, als Beisitzer Harm Dallmeyer, Generalsekretidr der
CDU Schleswig-Holstein, Hartmut Perschau, Landesgeschidftsfiihrer
der CDU Hamburg, Karl Schumacher, CDU-Bundesgeschidftsstelle. Die
t“andatsprifungskommission wird ihren Bericht bei der 2. Plenar-
sitzung am heutigen Nachmittag abgeben.

Die genannten Mitglieder der Mandatspriifungskommission werden ge-
beten, sich um 11 Uhr, also jetzt, im Biiro der Organisations-
leitung auf der Biihnenebene zu ihrer Sitzung einzufinden.

Weiter schlagen wir Thnen, liebe Freunde, vor, dafl wir folgende
Fristen fiir die Einreichung von Initiativantridgen, die von 3o
Delegierten unterschrieben sein miissen, jetzt festlegen:

1. fir Antrédge zum Wahlprogramm der CDU/CSU Montag, den 19. Mai
1980, 13 Uhr; 2. fur Antrdge zu Tagesordnungspunkt 14 - Antrige
zur Anderung des Statuts, der Beitrags- und Finanzordnung und

der Parteigerichtsordnung -, fiir Antrige zu Tagesordnungspunkt

15 - sonstige Antrige - und fiir Antrige zu Tagesordnungspunkt 13 -
Jugend und Union - Montag, den 19. Mai 1980, 17 Uhr. Sind Sie mit
diesem Vorschlag einverstanden? - Ich sehe keinen Widerspruch.
Damit sind 'die Fristen so beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 4 auf:

Bestétigung der vom Bundesvorstand eingesetzten Antragskommission
Eine Aufstellung der vom Bundesvorstand nach § To Abs. 3 der Ge-
schdftsordnung bestellten Antragskommission liegt Ihnen vor. Der
Bundesparteitag kann diese Antragskommission um weitere Mitglieder
ergidnzen. Werden solche Erginzungsvorschlige gemacht? - Das ist
nicht der Fall. Dann bitte ich diejenigen, die die Antragskommis-
sion in der vorgeschlagenen Zusammensetzung bestdtigen wollen,

um das Kartenzeichen. - Das ist die Mehrheit. Damit ist die
Kommission bestellt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:
Wahl der Stimmz&hlkommission:
Der Vorschlag des Bundesvorstandes fir die nach § 1o Abs. 2 der
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Geschdftsordnung zu wdhlende Stimmz#hlkommission liegt Ihnen vor.
Wenn Sie mit diesem Vorschlag einverstanden sind, bitte ich um
das Erheben der Stimmkarten. - Das ist die Mehrheit. Damit ist
die Stimmz&dhlkommission bestellt.

Damit sind wir mit den geschidftsleitenden Angelegenheiten fertig.

Zu einem Grullwort erteile ich nunmehr das Wort fiir das gastgebende
Land Berlin dem Regierenden Biirgermeister Dietrich Stobbe.

Dietrich Stobbe, Regierender Biirgermeister von Berlin (mit Bei-
fall begrufBt):

Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten Damen! Meine Herren! Ich
heiffé Sie alle in Berlin namens des Senats von Berlin sehr herz-
lich willkommen. Wir freuen uns, daf Sie Ihren Bundesparteitag
bei uns abhalten.

Thr Generalsekretdr hat in der Vorausschau auf diese Tagung
seiner Hoffnung Ausdruck gegeben, daB es in Berlin fir die CDU
einen Parteitag der Ermutigung geben werde. Lassen Sie mich dazu
sagen: Wir Berliner begriilen es, wenn Gidste in unserer Stadt Mut
schopfen. Wir nehmen das als ein gutes Zeichen fiir Berlin selbst
und seine Aufgaben, die es fiir alle Deutschen erflillt.

(Beifall)

Ihre Beratungen und Ihre Beschliisse werden, auch wenn die Berliner
selber nur bedingt an der Entscheidung des 5. Oktober mitwirken
kénnen, in unserer Stadt mit groBer Aufmerksamkeit verfolgt;

denn wir Berliner bleiben fiir politische Entwicklungen und Ent-
scheidungen in besonderer Weise sensibilisiert. Keine andere

Stadt in unserem Land ist so unmittelbar mit dem Gang der inter-
nationalen Ereignisse verbunden. In keiner anderen Stadt wird mit
so vitalem Interesse beobachtet, welchen Beitrag unser Land fur
den Frieden leisten kann und muB.

Ihr Bundesparteitag findet in einer Zeit statt, in der die Doppel-
krise im Mittleren Osten und die Diskussionen {iber ungeklidrte
Ristungsfragen zwischen Ost und West die Welt in Atem halten. Er
findet statt an einem Ort, an dem deutlich wird, daf sich trotz
dieser krisenhaften Entwicklungen das in den letzten zehn Jahren
geknlipfte Netz von Vertridgen, Vereinbarungen und Kontakten als
haltbar und ausbaufihig erwiesen hat. Das ist, so meinen wir,
meine Damen und Herren, eine wichtige Erfahrung, die bei kinftigen
Entscheidungen nichit unberiicksichtigt bleiben kann.

Meine Damen und Herren, wir in Berlin sind bereit, praktische
Solidaritit mit den Vereinigten Staaten von Amerika zu tiben, auch
wenn es Belastungen bedeuten sollte.

(Beifall)

Die Vereinigten Staaten haben Europa und insbesondere unserer
Stadt in jeder Stunde der Nachkriegszeit Schutz und Hilfe gewiihrt.
Das werden und diirfen wir nie vergessen. Das Abgeordnetenhaus von
Berlin hat die Haltung der Blirger unserer Stadt erst vor kurzer
Zeit einmiitig - das kommt weiB Gott selten genug vor - zum Aus-
druck gebracht. ’

(Beifall)

In Berlin, meine Damen und Herren, werden die Widerspriche der
po}ltisghen Lage, in der wir Deutsche uns befinden, in besonderer
Weise sichtbar. Wir wissen, daB der Frieden nur erhalten werden
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kann, solange es das Gleichgewicht der Krifte, insbesondere
zwischen den groflen Midchten, gibt. Dieses Gleichgewicht ist zu-
gleich die Voraussetzung fir die Erhaltung unscrer Freiheit.
Dieses Gleichgewicht bedeutet aber auch, daf keine Seite der
anderen ihren politischen Willen aufzuzwingen vermag. Das wieder-
um bedeutet, daB in Uberschaubarer Zeit kein Erde der Teilung
unserer Stadt und unseres Landes zu erwarten ist, weil sich
Machtverschiebungen in Mitteleuropa eben ausschliefen.

Diese Erkenntnis darf fiir niemanden Resignation bedeuten und hat
sie insbesondere fir die Berliner auch nie bedzutet. Sie war und
ist vielmehr Ausgangspunkt der Politik, die das Ziel hat, die
Folgen der Trennung abzubauen und Beitrige zu leisten, die auf
eine allmdhliche Verbreitérung des Kooperationsfeldes zwischen
Ost und West hinzielen.

Indem wir das tun, erdffnen wir die Chance auf eine schrittweise
Gestaltung einer europdischen Friedensordnung, die iiber das blofle
Widerspiegeln der als Folge des Zweiten Weltkriegs entstandenen
Machtstrukturen hinausweist. Berlins Auftrag bleibt es dabei -

so sehen wir Berliner es -, ein Eigengewicht in das Machtgetiige
zwischen Ost und West einzubringen, weil hier jeden Tag neu be-
wiesen werden kann, daB es sich lohnt, gemeinsam mit den drei
Schutzmidchten und dem Bund unsere Freiheit zu bewahren und gleich-
zeitig gemeinsam nach Wegen der Verstdndigung mit der anderen
Seite zu suchen.

Meine Damen und Herren, Bundeskanzler Helmut Schmidt hat vor
wenigen Monaten anlidBlich des SPD-Parteitags mit Blick auf diese
neue Berliner Tagungsstdtte festgestellt: Wer sich im ICC zu-
rechtfindet, findet sich auch im Leben zurecht.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich bin sehr zuversichtlich, daf das auch fir Sie gilt, zumal Sie
mit einem neuen ICC-Leitsystem arbeiten. Die griine Richtung ist
fiir die Presse; das 1dft manchen bestimmt hoffen. Die rote Rich-
tung ist - man sehe und staune - fiir die Delgierten; verzeihen
Sie mir, wenn ich sage, daf das zumindest mich hoffen 1dRt.

Ich wiinsche Ihnen einen guten Bundesparteitag und einen ange-
nehmen Aufenthalt in Berlin.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Herr Regierender Biirgermeister,
wir danken Ihnen filir die ermutigende BegriiBung, wenn auch viel-
leicht nicht alle Ihre Hoffnungen in Erfiillung gehen.

(Heiterkeit und Beifall)

Die Delegierten dieses Bundesparteitages der CDU fithlen sich
in Berlin wohl, und wir danken Ihnen herzlich fiir die Gast-
freundschaft in dieser Stadt.

(Beifall)

Seien Sie versichert, dafl die CDU alles tun wird, um die Frei-
heit Berlins zu bewahren, seine Lebensfidhigkeit zu stdrken und
seine Zukunft zu sichern.

(Beifall)



Zu einem GruBwort fiir den gastgebenden Landesverband Berlin er-
teile ich jetzt unserem Freund Richard von Weizsidcker das Wort.

Dr. Freiherr Richard von Weizsicker (mit Beifall begrifit):
Herr Regierender Blirgermeister, Sie haben uns alle hier im
Namen Berlins begrifit. Ich méchte mich dem von Herzen an-

schlieBen,nicht nur weil Sie mein Berliner Vorredner sind,
sondern weil Sie, wie ich zuversichtlich hoffe, auch mein

Berliner Amtsvorginger sind. ’

(Heiterkeit und Beifall)

Wir sind hier auf einem Parteitag; irgendwann mufl es ja los-
gehen; Steigerungen bleiben sowieso vorbehalten.

(Heiterkeit)

Wir von der Berliner CDU sind von Herzen dankbar, daB die CDU
Deutschlands in entscheidungsvoller Zeit wieder Berlin als Ort
fiir den Parteitag gewidhlt hat. Es hat noch nie jemandem ge-
schadet, nach Berlin zu kommen. Es ist immer gut, hierherzu-
kommen, nicht nur gut fiir den Kampfgeist, sondern auch gut fiir
die Perspektive fiir die eigene Politik. Erlauben Sie mir, Ihnen
zu dieser Perspektive kurz drei Gedanken vorzutragen.

Zundchst: Was bedeutet die Gemeinschaft des Bundes, in die das
freie Berlin fest eingeschlossen ist? Was bedeutet sie fir
Berlin, und was bedeutet sie fir die Bundesrepublik Deutsch-
land im ganzen? Fiilr uns in Berlin bedeutet sie die Sicherung
unserer Lebensfihigkeit und den Ausgleich unserer Standort-
nachteile, den lebensspendenden Strom fiir die menschliche und
geistige Zusammengehdrigkeit in Freiheit. Fur die, die aus allen
anderen Teilen der Bundesrepublik Deutschland nach Berlin
kommen, aus Westdeutschland, wie man hier immer sagt - das
mdgen die Stdlichter und die Nordlichter gniddig hinnehmen -,
ist eine Reise nach Berlin schén, interessant, aufregend,auch
aufwiithlend. Uberdies méchte ich anmerken, dafl die Chaoten, die
am Samstagabend am Amerika-Haus in Erscheinung getreten sind,
iiberwiegend keine Berliner Pflanzen, sondern Teilzeitimporte
aus allen méglichen Richtungen der Welt sind.

(Beifall)

Berlin ist aber fiir manchen, der in Westdeutschland mit Berlin
zu tun hat, gelegentlich auch l4stig. Es kostet Zeit, Geduld.
Man muB3 sich mit der Berlin-Klausel, mit Fragen nach den Haus-

haltsmitteln abgeben. Ist es aber wirklich nur eine Last?

Meine Damen und Herren, liebe Freunde,man stelle sich doch ein-
mal vor: Wie wiirde sich die Mentalit#dt in der Bundesrepublik
Deutschland denn ohne das freie Berlin entwickelt haben? Wie
wiirde sie sich im Blick auf das Ziel unseres Grundgesetzes,

die Teilung Deutschlands zu ilberwinden, entwickelt haben? In
unseren Grundsatzprogramm steht:

"Freiheit und Einheit fur das gesamte deutsche Volk zu erringen,
ist Aufgabe der deutschen Politik. In Frieden wollen wir die
Spaltung Europas und mit ihr die Teilung unseres Vaterlandes
tiberwinden."

Wie widre es mit dem BewuBtstein in bezug auf diese Aufgabe ohne
Berlin? Gewif, Berlin wird gelegentlich als Last empfunden.
Berlin bindet uns Deutsche aber an das, was wir eben nicht los-
lassen diirfen und nicht loslassen wollen. Der Wille der
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deutschen Nation zur Einheit wird immer friedlich sein, denn er
baut auf dem demokratischen Grundrecht der freien Selbstbe-
stimmung auf.

Eben deshalb wird dieser Wille seine geschichtliche Kraft be-
halten. Diesen Willen tdglich zu unterstreichen, ihn zu stidrken,
ihn auch einer neuen Generation in und durch Berlin verstidndlich
zu machen - das ist es, was, neben anderem, Berlin fir die
Deutschen im ganzen bedeutet. So wirkt Berlin gelegentlich als
Last. Mir scheint aber, es ist wie eine tiefere Weisheit der
Geschichte, daB dieses Berlin zugleich Mahnung der Deutschen fir
das ist, was sie ohne diese Mahnung sonst vielleicht nicht so
plastisch vor Augen hitten und nicht so deutlich als Aufgabe er-
kennen und behalten wiirden. Dies gilt es gerade auch in einem
Wahljahr nicht zu vergessen.

Mein zweiter Gedanke ist dieser. Liebe Freunde, wir miissen -

der Regierende Biirgermeister hat darauf mit Recht hingewiesen -
hier in Berlin gemeinsam dem Ernst der weltpolitischen Lage ge-
wachsen sein. Folglich lernen wir hier auch das, was Demokraten
immer auszuzeichnen hat, ndmlich zwischen dem, was wir gemein-
sam zu tragen haben, und jenem anderen, woriiber wir streiten
miissen, zu unterscheiden. Der Regierende Biirgermeister hat mit
Recht an die Ereignisse in den letzten Monaten hier in Berlin
erinnert. Wir von der Berliner CDU haben ihn und die fiihrenden
Perstnlichkeiten der Koalitionsparteien zu einem Gedankenaus-
tausch eingeladen. Ziel dieses Gedankenaustausches war es, fest-
zustellen, wie einer weiteren Verschlechterung des Verhdltnisses
zwischen den Vereinigten Staaten und uns entgegengewirkt werden
kdnnte. Wir haben den Herrn Regierenden Blirgermeister nachdriick-
lich ermuntert, frithzeitig nach Amerika zu fahren und den Pridsi-
denten Carter zu besuchen. Wir haben ihm dafiir ausdriicklich die
Unterstitzung aller Berliner zugesagt. Sein Besuch bei dem ameri-
kanischen Pridsidenten, seine Eindriicke, die er driiben und hiiben
6ffentlich zum Ausdruck gebracht hat, haben wesentlich dazu bei-
getragen, dafl unser Gedanke einer gemeinsamen EntschliefBung im
Abgeordnetenhaus verwirklicht werden konnte. Hier hat das freie
Berlin seiner Haltung vor aller Welt Ausdruck verliehen. Die
Unterstiitzung, die enge Bundesgenossenschaft mit unserer Schutz-
macht, den Vereinigten Staaten, unser Wille, daff die amerikani-
sche Position nicht geschwicht, sondern gestirkt werde - das
alles entspricht nicht nur unserer Dankbarkeit aus schweren Zei-
ten dieser Stadt, sondern unserem gegenwidrtigen und zukiinftigen
ureigensten Interesse.

(Beifall)

Natirlich gibt es aber auch streitige Bestandteile. Das deutsch-
amerikanische Verhdltnis war auf jene positiven Auflerungen drin-
gend angewiesen. Kurz vorher hatte ja der Bundeskanzler den ameri-
kanischen Prdsidenten besucht. Er hatte auf die besondere Lage
der Deutschen dort hingewiesen, wo seine Beurteilung der Welt-
lage von der des amerikanischen Prdsidenten etwas abwich. Er

hat auf Dinge verwiesen, die zweifellos stimmen. Wir haben eine
besondere Verantwortung fir unsere Landsleute im anderen Teil
unseres getrennten Vaterlandes. Der Bundeskanzler hat dann aber
auch gesagt, das, was unsere besondere Lage ausmache und uns von
den Amerikanern unterscheide, seien die besondere Lage und die
Verwundbarkeit Berlins. Meine Freunde, wenn es etwas Besonderes



gibt, was die Amerikaner und die Deutschen gerade nicht trennt,
sondern verbindet, dann ist es die besondere Lage Berlins.

(Beifall)

Wir wilrden einen gefidhrlichen Weg gehen, wenn wir die Amerikaner
darauf hinwiesen, daBl das, was uns gegeniber ihnen in eine be-
sondere Lage bringe, die Lage Berlins sei. Wir wiirden dann eines
schénen Tages ja vielleicht gendtigt sein, selber eine Schutz-
machtrolle zu libernehmen. Wie wiirden denn dann die Vereinigten
Staaten reagieren? Derartiges hat vor Bundeskanzler Schmit nie
ein Bundeskanzler gesagt, egal, von welcher Partei er kam. Der-
artiges wird Franz Josef Straufl niec sagen.

(Beifall)

Daher waren die Reise des Regierenden Blirgermeisters und die ge-
meinsame Resolution des Berliner Abgeordnetenhauses gut und not-
wendig.

Mein dritter und letzter Gedanke, liebe Freunde: Die Stichworte,
die diesen Parteitag und unseren Wahlkampf kennzeichnen, sind
zugleich auch die Stichworte, die unsere Lage in Berlin kenn-
zeichnen: Frieden und Freiheit.

In Berlin muf3 man lernen, daf Freiheit kein Geschenk, kein Biin-
del von Ansprichen an andere, keine deutsche Ubersetzung fiir das
Wort Subventionsmentalitdt ist, sondern die Unterstiitzung, die
wir von anderen ndtig haben, gewinnen wir nur - und das wissen
wir gemeinsam in Berlin -, wenn wir selbst die Freiheit als das
verstehen, was sie ist: Aufgabe und Herausforderung an uns
selbst.

Dazu gehdrt: Wir haben die Freiheit nur dann, wenn wir nicht
weiter lber unsere Verhdltnisse leben. Wir werden die Freiheit
nur dann erhalten, wenn wir an die Zukunft denken und die Zu-
kunft sichern, nicht aber, wenn wir die Kosten der Gegenwart
verantwortungslos auf die Zukunft schieben, nein, wenn wir uns
die Zukunft in der Gegenwart etwas kosten lassen.

(Beifall)

Die Verantwortung des Menschen fiir sich selbst, sein Blick fir
den Nidchsten, seine Hilfe flr den Nachbarn, sein Engagement in
der Gemeinde, das alles ist Sache des freien Menschen und nicht
seiner Blrokratien.

(Beifall)

Daher miissen wir ernst machen und unsere Stichworte der Solidari-
tdt, der Subsidiaritdt, der Selbstverwaltung, der Dezentralisie-
rund anstelle undurchschaubarer Burokratien und zentraler und
kollektiver Systeme ernst nehmen.

Liebe Freunde, meine Damen und Herren, das Grundsatzprogramm der
CDU ist kein bloBer Sonntagstext, sondern eine Notwendigkeit fir
den Alltag. Es ist die Ermutigung zu unserer eigenen Sache, die
wir aus diesem Grundsatzprogramm entnehmen kénnen. Wir ziehen
jetzt gemeinsam in den Wahlkampf. 50 % der neuen Berliner Bundes-
tagsabgeordneten kommen von der Berliner CDU - das mdgen Sie als
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Anzahlung auf das auffassen, was wir zu diesenm Bundestagswahl-
kampf noch beitragen wollen.

(Beifall)

Was wir aber brauchen und was uns befliigelt, ist neben der Aus-
einandersetzung mit dem Gegner das Zutrauen zu uns selbst, das
Zutrauen zur eigenen Sache. Das hat der Berliner in schweren und
guten Tagen immer als eine ihn auszeichnende Qualit#t gehabt.
Das wollen wir Berliner auch in den Bundestagswahlkampf einbrin-
gen. Das ist die Kraft, mit der Sie alle von Berlin gestidrkt
¥ied§r nach Hause zurlickkehren mégen - in den gemeinsamen Wahl-
ampf.

In diesem Sinne heifRt die Berliner CDU Sie hier in Berlin alle
herzlich willkommen.

(Anhaltender Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Lieber Richard von Weizsicker,

herzlichen Dank fiir diese Worte der BegriiBung. Mdgen Ihre Hoff~
nungen alle in Erftllung gehen. Der Parteitag wiinscht Ihnen und
der Berliner CDU fdr Thre Arbeit in Berlin Glick und Erfolg.

Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

Bericht des Parteivorsitzenden ) )
Ich erteile das Wort dem Vorsitzenden der Christlich Demokrati-
schen Union Deutschlands, unserem Freund Dr. Helmut Kohl.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU (mit lang anhaltendem Bei-
fall begriiBt): Meine lieben Freunde! Ein herzliches Wort des
Dankes von mir fiir diese freundliche BegriiBung. Und jetzt wol-
len wir zur Sache kommen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Meine lieben Freunde!
Wir haben uns heute zu unserem Bundesparteitag in Berlin unter
unserem Wahlslogan "Filir Frieden und Freiheit' versammelt. Sel-
ten zuvor waren diese Grundlagen unserer Politik so unmittel-
bar gefdhrdet wie gerade heute.

Aber, bevor wir uns diesen dringenden und bedriickenden aufen-
und innenpolitischen Problemen zuwenden, erwarten Sie mit Recht
vom Vorsitzenden der CDU ein Wort zur Lage unserer Partei. Es
scll ein offenes Wort sein. Ich habe mit vielen von Ihnen in
diesen Tagen gesprochen, viele haben mir geschrieben, manche
mit Sorge, manche resigniert. Bei vielen unserer Mitglieder,
unserer Wdhler und Freunde spirt man, daB sie auf ein Wort der
Ermutigung, auf eine Tat der Ermutigung warten.

(Beifall)

Wir haben im Laufe dieses Jahres bei den Landtagswahlen Riick-
schlége hinnehmen miissen. Ich sage es ganz drastisch, wie ich
es empfinde: Das Wahlergebnis in Nordrhein-Westfalen steckt
vielen von uns noch in den Knochen. Wir haben mit vollem Ein-
satz gekdmpft, und wir haben es nicht geschafft. Ich kann die
Geflihle unserer Freunde an Rhein und Ruhr verstehen, die in ei-
ner groflartigen Weise geki#mpft haben, tberall um Wihlerstimmen
geworben haben. Sie haben unseren Dank und unseren Respekt ver-

dient.
(Beifall)
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Das gilt auch flr unsere Freunde in Baden-Wiirttemberg und an

der Saar. Mit Recht fithlen sich nicht wenige nicht nur um einen
méglichen, sondern auch um einen verdienten Erfolg betrogen. Be-
trogen durch einen Wahlkampf, in dem die Sozialdemokraten alle
Register der Verleumdung, der Demagogie und der Verdngstigung
der Blirger gezogen haben.

Aber, es wire ganz falsch, wenn unsere Antwort darauf Resig-
nation wire. Es wire ebenso falsch, wenn unsere Antwort auf die-
se Form von Demagogie blinde Konfrontation widre. Das ist nicht
der Stil der Union in Deutschland.

(Beifall)

Wir wollen hart um jede Stimme kimpfen. Aber aus der Idee und
aus den Uberzeugungen der Union heraus sind wir nicht in der
Lage, mit Unfairnef politische Geschédfte zu machen.

Wir sollten dies gerade hier in Berlin bedenken. Wer tber diese
Stadt blickt, wer am Reichstag steht, spiirt etwas vom Auf und Ab
unserer Geschichte.

Zu unserer Geschichte gehdrt auch die schlimme Erfahrung, dal

die Republik von Weimar in den bilirgerkriegsdhnlichen Verhdlt-
nissen, in dem Angriff der roten und braunen Horden zugrunde ge-
gangen ist. Wer in unserem Lande Sturm s#it, muB wissen, dafl er
Chaos ernten wird. Das ist die Erfahrung der deutschen Geschichte.

(Beifall)

Aber gerade weil dies die Erfahrung ist, milssen wir in den nich-
sten Monaten kidmpferisch unddentschieden unsere Argumente vortra-
gen.

Eine Partei, die fiihren will, die den Blirgern sagt, daB gerade
sie die schwierigen Probleme unserer Zeit meistern kann, eine
solche Partei - und das sind wir - muB auch Rickschlige verkraf-
ten konnen; sie mufl Stehvermégen beweisen kénnen. Beharrlichkeit,
Selbstvertrauen, die Mobilisierung aller unserer Kraftreserven
und die Fihigkeit eines jeden von uns, sich in diesen kommenden
Wochen und Monaten zu steigern - das ist jetzt das, was unsere
Mitbiirger von uns verlangen, was Sie mit Recht von mir, dem Vor-
sitzenden, verlangen, was ich von jedem Mitglied der CDU gleicher-
maflen erwarten darf.

(Beifall)

Wir missen fdhig sein, noch zuzulegen und aus den Riickschldgen
der zuriickliegenden Monate Konsequenzen zu ziehen.

Die erste Konsequenz lautet: doppelter Einsatz. Mehr als zwei
Millionen Burger, die 1975 gewdhlt haben, sind bei der letzten
Wahl in Nordrhein-Westfalen zu Hause geblieben. Mit {iber 100.000
Stimmen weniger als bei der letzten Bundestagswahl haben die
Sozialdemokraten jetzt die absolute Mehrheit erreicht. Auch viele
unserer Wihler sind zu Hause geblieben. Wir mllssen gerade diesen
Mitbiirgern bis zum 5. Oktober klarmachen, um was es bei dieser
groBen Entscheidung geht.

(Beifall)

Die zweite Konsequenz: Wir miissen mit unserer Politik nicht nur
den Verstand, sondern stidrker als bisher auch die Herzen der
Menschen erreichen. Das ist eine der Voraussetzungen flir den

Wahlerfolg. (Beifall)
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Wir haben - und darauf sind wir stolz - in diesen letzten zehn
Jahren unsere Sachkompetenz, unsere programmatische Kompetenz
enorm gesteigert. Wir haben hervorragende, seridse, iiberzeugende
Programme.

Wir konnen zu Recht - Richard von Weizsidcker sprach aus gutenm
Grund davon - auf unser Grundsatzprogramm stolz sein. Aber, dies
alles darf nicht nur kluge Parteitheorie fiir kleine Zirkel blei-
ben. Wir miissen seine Grundgedanken, wir miissen sein Menschenbild,
wir miissen seine Ziele zur pridgenden Kraft, zum Signum unserer
Politik drauBen im Lande auf den Straflen und Pldtzen machen. Das
ist die Voraussetzung, wenn wir die Wahl gewinnen woéllen.

(Beifall)

Wir haben hervorragende jugendpolitische Leitsidtze. Aber es ist
uns offenbar bis jetzt nicht gelungen, diese Gedanken Uber eine
kritische Distanz hinwegzutragen, die uns noch immer von Teilen
der jungen Generation trennt - und zwar deswegen, weil auch wir
nicht genug hinh6ren und die Sorgen nicht verstédndlich genug
ansprechen.

Wir haben ganz gewifl das iiberzeugerndste Umweltprogramm, das es in
der Bundesrepublik Deutschland gibt. Aber dennoch milssen wir zur
Kenntnis nehmen, daff die Griinen immer noch Zulauf finden.

Wir haben frither, intensiver als andere, die Neue Soziale Frage
formuliert, haben uns zum Anwalt der Schwachen gemacht. Wir ver-
zichten auf das einseitige Biindnis mit mi#chtigen Interessengrup-
pen. Und dennoch hidlt sich das Vorurteil, daB eine andere Gruppe,
die SPD, stdrker die Interessen der sozial Schwachen vertritt,
obwohl gerade diese zehn Régierungsjahre der SPD den Verrat an
den Interessen der kleinen Leute jedermann deutlich machen k&n-
nen.

(Beifall)

Wir miissen von Geld und von Wirtschaft und von Investitionen und
von Staatsquote reden. Aber wir dirfen nicht nur deshalb davon
reden, weil die Sozialisten so eklatant versagt haben. Wichtiger
ist es, unsere Mitbiirger davon zu iliberzeugen, daB es uns eben
nicht nur um Statistiken, um Daten, um MeBgréfBen, sondern um die
Menschen, um ihr ganz persdnliches Schicksal, um die Qualitit
ihres Lebens geht.

Es fehlt uns ganz gewifBl nicht an Analysen und Antworten auf die
Probleme unserer Zeit. Aber - und das ist meine dritte Konsequenz
aus diesen Erfahrungen des Jahres - wir miissen das soziale und
das liberal-freiheitliche Profil unserer politischen Aussage
deutlicher herausstellen.

(Beifall)

Wir kénnen und diirfen den Menschen in der Bundesrepublik Deutsch-
land eine Politik zusichern, die Steuern abbaut, damit sich
Leistung, Einsatz und Risiko lohnen, damit sich die Oberstunde
wieder lohnt. Wir kénnen den Menschen eine Politik zusichern, die
die Renten sicherer macht und die Angst vor der Zukunft berwin-
det.

Wir kénnen den Menschen in der Bundesrepublik Deutschland eine
Politik zusichern, die unsere Energieversorgung sichert, damit
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die Menschen nicht eines Tages gezwungen sind, das, was sie
jetzt fiir den Urlaub verwenden, in Zukunft fiir das Heiz81l sparen
zu missen.

Diese Ziele miissen wir im Wahlkampf selbstbewullt und klar heraus-
stellen. Unsere Mitbilirger sollen uns vertrauen. Es geniligt nicht,
daBB sie uns etwas zutrauen.

Deshalb ist es so wichtig, daB wir unsere Programme und unsere
Sachkompetenz auch personell darstellen. Wir, die Union, verfli-
gen iber ein breites Angebot qualifizierter und ilberzeugender
Persdnlichkeiten in allen Bereichen der Politik. Deswegen ist

es wichtig, richtig und notwendig, daff wir in wenigen Tagen in
Bonn gemeinsam mit Franz Josef StrauB eine Mannschaft vorstellen,
die unser Programm vertritt, in der der Wahlblirger seine Politik
auch in Persénlichkeiten wiederfindet.

(Beifall)

Meine Freunde, wir treten mit Franz Josef Straufl an, der mit Kon-
rad Adenauer und der CDU/CSU die Verankerung der Bundesrepublik
Deutschland im westlichen Bindnis mitgestaltet hat, der einer

der Baumeister dieser Republik ist.

Wir treten mit Franz Josef Straufl an, der mit Ludwig Erhard und
der CDU/CSU schon damals im Wirtschaftsrat der Bizone die Soziale
Marktwirtschaft durcligesetzt hat.

wir treten mit Franz Josef Straufl an, der als Verteidigungsmini-
ster der Regierung Adenauer die entscheidenden und noch heute
wirksamen Grundlagen fir unsere Sicherheit gelegt hat.

Wir treten mit Franz Josef Straul an, der als Finanzminister der
Regierung Kurt Georg Kiesinger unseren Biirgérn gezeigt hat, was
sorgsamer und verantwortungsbewuf3ter Umgang mit dem Geld des
Steuerzahlers bedeutet.

(Beifall)

Meine Freunde, es ist doch eine Heuchelei der Sozialisten, wenn
die SPD in der mit der bisher gr6Rten Verleumdungskampagne in

der Geschichte unserer Bundesrepublik Deutschland Wahlkampf

fiihrt - vor allem gegen Franz Josef StrauB. Das sind die gleichen
Sozialdemokraten, die vor nicht allzu langer Zeit - in der

GroBen Koalition - ganz selbstverstdndlich neben Franz Josef
Straufl am Kabinettstisch Platz genommen haben. Das ist die
gleiche SPD, die damals die gute Zusammenarbeit mit diesem Mann
gar nicht genug loben konnte.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, politische Gegnerschaft unter Parteien
ist notwendig und richtig. Aber wenn politische Gegnerschaft

in blanke Feindschaft, in blanken Haf umschldgt, dann ist das der
Anfang vom Ende einer freiheitlichen Ordnung in unserer Bundes-
republik Deutschland.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Mit unserem gemeinsamen Programm, mit unserer Mannschaft, mit

Franz Josef Straufl kénnen wir die Wahl im Oktober gewinnen. Wir
haben im vergangenen Jahr unter schwierigen Bedingungen die Eu-
ropawahl in hervorragender Weise bestanden. Wir milssen kdmpfen,

- 27 -



wir missen um das Vertrauen unserer Mitblirger ringen. Es ist

jetzt nicht die Zeit, um zu verschnaufen, jetzt miissen wir gemein-
sam ohne Zaudern und Zagen die Armel hochkrempeln, gemeinsam und
entschlossen kdmpfen. Wer zdgert, iliberzeugt nicht, und wer ab-
wartet, wird lange warten missen. Auch das mull jederman in der
Partel begreifen.

(Beifall)

Unser Parteitag und unser Wahlkampf stehen unter dem Thema "Fir
Frieden und Freiheit". In keiner anderen Stadt unseres Landes
haben die Menschen mehr Offenheit und Sensibilitit fir die Be-
deutung und die Aktualitit dieser Aussage als hier im freien
Teil Berlins. Die Menschen in dieser Stadt lehnen sehr bewuflt
eine Politik ab, die den Frieden zum Preis der Freiheit erkauft.

Unser Parteitag findet in einer Lage statt, in der der Frieden

in der Welt und unsere Freiheit gefdhrdet sind. Erstmals seit

dem Zweiten Weltkrieg hat die Sowjetunion ihren Machtbereich mit
militirischer Gewalt erweitert. Sie hat in der Woche nach Weih-
nachten Afghanistan iiberfallen. Sie ist damit den Ulquellen des
Iran und der strategiscﬁ‘wichtigen Position am Persischen Golf
ein groBes Stiick ndhergetrlickt. Sie bedroht, wenn sie will, eine
der Lebenslinien unserer Energieversorgung und unserer Wirtschaft.
Der Westen - und auch wir in der Bundesrepublik Deutschland -
sind durch diese Entwicklung erprefbarer geworden. Die Gelegen-
heit schien der Sowjetunion giinstig, das Risiko berechenbar. Die
Schwidche des Westens, die EntschluBlosigkeit derjenigen, die die
Freiheit verteidigen, ist fiir die Sowjetunion fester Bestandteil
ihres machtpolitischen Kalkiils. Dies ist die geschichtliche Stun-
de der Union, um diese fir unsereFreiheit und fiir den Weltfrie-
den gleichermaflen gefidhrliche Rechnung zu durchkreuzen, genauso
wie wir dies in 20 Jahren Regierungszeit mit Adenauer, Erhard
und Kurt Georg Kiesinger getan haben.

(Beifall)

Wie hat sich diese Republik in diesen zehn Jahren veridndert! '"Eiir
Frieden und Freiheit'", diese fiir uns unldsbare Einheit, ist fir
nicht wenige unserer politischen Gegner bereits eine Provokation.
Eine starke Fraktion innerhalb der SPD ist nicht mehr bereit,
diese elementare Programmaussage zu unterschreiben. Um so ent-
schlossener miissen wir uns fiir eine Politik einsetzen, die den
Frieden und die Freiheit sichert, die bereit ist, die Freiheit

zu verteidigen und notfalls auch Opfer fiir die Freiheit zu brin-
gen; denn die Freiheit hat ihren Preis, und das miissen wir un-
seren Blrgern wieder deutlicher sagen.

(Beifall)

Wenn wir uns "Flir Frieden und Freiheit'einsetzen, dann mul} unser
Land entschlossen an der Seite der Vereinigten Staaten stehen.
Sie allein garantieren unsere Freiheit, und nur gemeinsam mit
den Vereinigten Staaten von Amerika kdnnen wir den Frieden und
die Freiheit unserer Bundesrepublik Deutschland sichern.

(Beifall)

Unsere amerikanischen Freunde haben in den letzten Wochen erlebt,
wie sich Wehner, Brandt, Bahr und auch Helmut Schmidt beflissen
und einfiihlsam in die Sicherheitsbedlirfnisse der Sowjetunion ver-
setzt, aber gleichzeitig die Solidaritit mit den USA in klein-
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lichem "Wenn und Aber' zerredet und abgewertet haben.
(Beifall)

Wir miissen unseren Mitbiirgern deutlich machen, daf es fiir die
Bundesrepublik Deutschland keinen dritten Weg gibt. Es gibt in
der machtpolitischen Auseinandersetzung unserer Zeit keine
"deutsche Karte'", die ein deutscher Bundeskanzler ausreizen kdnn-
te, ohne dabei lebenswichtige deutsche Interessen zu verletzen.
Wenn es in der krisenhaften Zuspitzung der weltpolitischen Lage
fliir uns Deutsche {iberhaupt eine besondere Mission gibt, dann be-
steht sie vor allem in unserem Beitrag zur Festigung des west-
lichen Biindnisses. Dieses Blindnis schiitzt uns, in ihm sind wir
Partei. Daran darf es keinen Zweifel geben.

(Beifall)

Unser Platz ist nicht zwischen den Blécken, unsere Aufgabe ist
nicht die Rolle des Vermittlers. Dies wilirde uns weit {iberfordern.
Der Friede ist heute deshalb so gefihrdet, weil die Sowjetunion
durch ihre beschleunigte Aufristung, durch die weltweite Aggres-
sion das militdrische Gleichgewicht zwischen Ost und West zu
ihren Gunsten immer weiter verschoben hat. Die Entscheidung der
NATO im Dezember letzten Jahres war in letzter Stunde die not-
wendige Antwort, um das Gleichgewicht der Kridfte und damit Frie-
den und Freiheit wieder zu sichern. Nur vier Monate danach hat
Bundeskanzler Schmidt ohne jede Absprache mit den Bindnispart-
nern und offenkundig auch zur Uberraschung seines eigenen Auflen-
ministers diese zentrale Position des Westens in Frage gestellt
und damit den BeschluB in seiner politischen Wirkung eingeschrinkt.
Der monatelange Sturmlauf der Sowjetunion gegen diesen NATO-Be-
schlu hat ausgerechnet bei uns, den Deutschen, die wir diesen
BeschluBl am dringendsten bendtigen, den ersten Einbruch erzielt.

Bei der Entscheidung lber die Nichtteilnahme an den Olympischen
Sommerspielen haben Schmidt und die SPD den empdrenden Eindruck
vermittelt, als gehe es dabei mehr um eine Riicksichtnahme auf die
USA als um einen Protest gegen die imperialistische Politik der
Sowjetunion. Was ist eigentlich eine deutsche Solidaritit wider
Willen noch wert? Brauchen wir wirklich die Amerikaner, um un-
sere Probleme, unser moralisches Gewicht als Teil der freien
Welt deutlich werden zu lassen? Haben wir aus der jlngsten
deutschen Geschichte nicht genug Erfahrung, dafl wir gegen jede
Diktatur, gegen jede Verletzung der Menschenrechte aufstehen, ob
sie von rechts oder von links kommt?

(Beifall)

Es muB klar gesagt werden: Der Ausweg aus der Krise mufl von der
Sowjetunion kommen. Sie muf im Sinne des Votums der Vereinten
Nationen vom Januar ihre Truppen aus Afghanistan zurlickziehen,
sie muB ihr Nein zu Verhandlungen tiiber die Abriistungsfrage im
Mittelstreckenbereich zurticknehmen. Wenn wir iiber all diese

Dinge sprechen, dann miissen wir verzeichnen, daBl sich in der ver-
faBten Meinung der Welt ein Begriff auftut, der in der deutschen
Politik seine Bedeutung hat: Es ist die Rede von einer '"Moskauer
Fraktion" innerhalb der SPD.

Es ist die Rede von Krdften, die fiir die sowjetische Haltung mehr
Verstdndnis als fiir die amerikanische Politik aufbringen. Er-
innern Sie sich an das undurchsichtige Spiel, das Herr Bahr noch
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in letzter Minute trieb, als es um die Abstimmung im Nationalen
Olympischen Komitee ging. Was ist das filir ein Akt der Heuchelei,
wenn ein Mann im Bundestag der Regierungsentscheidung zustimmt
und diese Entscheidung dann in Frage stellt, um das Ziel iber
einen Umweg zu erreichen?

(Beifall)

Da ist die Rede von Kridften, die selbst nach der sowjetischen
Aggression in Afghanistan die USA und die Sowjetunion moralisch
auf eine Stufe stellten. Da ist die Rede von Kriften, die die
Bundesrepublik Deutschland immer stdrker von Amerika und dem
westlichen Biindnis abkoppeln und innen- und auflenpolitisch einen
dritten Weg zwischen Ost und West suchen.

Da ist die Rede von Kridften, die bereits die Sprache der Kommu-
nisten iibernommen haben, die von Berufsverboten, Militarismus
und Imperialismus in der Bundesrepublik Deutschland sprechen.

Diese Strategie hat in der Politik der SPD Methode. Sie ist an-
gelegt auf Verunsicherung. Sie soll Zweifel ausstreuen, Angst
machen, wo der offene Kurswechsel noch nicht gewagt wird. Wenn
die Sozialdemokraten jetzt mit dem Slogan in die Wahl ziehen
"Sicherheit fiir Deutschland'", dann ist das schlicht ein Wihler-
betrug. Denn es waren doch die Sozialdemokraten, die mit ihrer
Theorie vom "Wandel durch Ann#herung' Illussionen erzeugt, die
Zweifel an unseren auflenpolitischen Positionen gendhrt und die
Bereitschaft der jungen Generation, unsere Freiheit zu verteidi-
gen, systematisch untergraben haben.

(Beifall)

Noch vor zehn Jahren war es jedem Schulkind in der Bundesrepub-
1ik Deutschland klar, wer unsere Freunde in der Welt sind, wem
wir unsere Freiheit und unsere Sicherheit verdanken und wer die-
se Sicherheit und diese Freiheit bedroht. Inzwischen geht die
Saat des Zweifels auf. Ein dumpfer Antiamerikanismus macht sich
hier in den Reihen der SPD breit. Das ist wieder die alte SPD,
die SPD vor Godesberg. Ich warne nachdriicklich davor, diese An-
zeichen einer unheilvollen Entwicklung zu unterschidtzen.

In diesem Zusammenhang miissen wir von jener infamen Kampagne
sprechen, aus der Kriegsangst unserer Blirger parteipolitisches
Kapital zu schlagen und die Union mit ihren tber 18 Millionen
Wihlern 1976 - das ist praktisch jeder zweite in unserem Lande -
in den Verdacht der Kriegstreiberei zu stellen. Das war kein Aus-
rutscher in Nordrhein-Westfalen, das war der Beginn einer sorg-
faltig geplanten Kampagne. In der Bundestagsdebatte am vergange-
nen Dienstag hat der Bundeskanzler ja selber die Argumente fiir
diese Aktion geliefert. Hier kann der Mantel des Staatsmannes

den Brandstifter nicht mehr verdecken.

(Lebhafter Beifal})

Wer es zuldft, daB im Jahre 1980 Frauen, die ihre Minner und
S8hne auf den Schlachtfeldern des Zweiten Wel tkriegs verloren
haben, vor den Karren seiner Wahlpropaganda gespannt werden,

der verletzt nicht nur die Regeln von Anstand und Moral, sondern
der tritt auch die Gefithle und die Wiirde der Menschen mit Fiien.

Wir alle wollen den Frieden. Es gibt kaum ein Volk auf dieser
Erde, das in zwei schrecklichen Kriegen, in der Teilung des Va-
terlandes, der Vertreibung und dem Verlust der Heimat, die Lek-
tion der Geschichte so bitter gelernt hat wie wir, die Deutschen.
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Wir wollen den Frieden. Aber Frieden nach draufen ist nicht mdg-
lich, wenn der Friede im Innern nicht gewdhrleistet ist. Zum
inneren Frieden gehdrt, dafl man sich in den Grundfragen der Poli-
tik die Anstindigkeit der Motive als selbstverstdndlich unter-
stellt. Das ist eine der Voraussetzungen einer lebendigen Demo-
kratie.

(Beifall)

Was betreibt der Kanzler in diesem Zusammenhang? Er sagte uns am
Dienstag im Bundestag, wir seien unfdhig zum Frieden, aber er
selbst hat durch Wort und Tat den inneren Frieden mit zerstodrt.

Meine Freunde, ich sagte, in diesen zehn Regierungsjahren hat
sich unsere Republik wesentlich veridndert. Sie hat sich tiefgrei-
fender veridndert, als sich dies mancher von uns in der Auseinan-
dersetzung der Tagespolitik heute klar macht. Die Erfahrung in

diesen Tagen beim feierlichen Geltbnis von Bundeswehrsoldaten
in Bremen macht dies schlaglichtartig deutlich. DaB das 6ffent-
liche Geldbnis junger Soldaten auf unsere Verfassung den Staat
in Atem h#dlt, daR dabei ein heftiger Streit in der grofen Regie-
rungspartei SPD provoziert wird, daf dieses Gelsbnis nur unter
dem Schutz eines riesigen Polizeiaufgebots méglich ist, daB

dann unter blrgerkriegsdhnlichen Verh#dltnissen Hunderte von Sol-
daten und Polizeibeamten verletzt werden und daf man anschlies-
send in der Offentlichkeit dariiber diskutiert, ob derartige Ver-
anstaltungen kinftig nicht besser hinter verschlossenen Tiiren
abgehalten werden sollten, zeigt in wenigen Sitzen die drama-
tische Verdnderung zwischen 1969 und 1980.

(Beifall)

Das alles wirft ein grelles Schlaglicht auf den inneren Zustand
unseres Staates. In welchem anderen Land der Welt widre es denk-
bar, dafl gegen eine Veranstaltung demonstriert wird, bei der
Soldaten auf die Verteidigung des Friedens, der Freiheit und des
Rechtes verpflichtet werden?! Was tun eigentlich diese jungen
Soldaten? Was ist denn der Stein des Anstofes?

Diese Soldaten geloben: "Ich gelobe, der Bundesrepublik Deutsch-
land treu zu dienen und das Recht und die Freiheit des deutschen
Volkes tapfer zu verteidigen."

In welchem anderen Land wdre es vorstellbar, daB Zweifel am Sinn
dieses dffentlichen Geldbnisses eine Partei, die sich demokra-
tisch nennt, die Sozialdemokratische Partei, in zwei Lager spal-
ten, daf es fiihrende Mitglieder der SPD wagen, &ffentlich zur
Demonstration gegen dieses Treuegel®bnis der Soldaten aufzufor-
dern, daf sich Arbeitsgemeinschaften der SPD nicht mehr scheuen,
mit Verfassungsfeinden zusammenzuarbeiten, die als gewalttétig
bekannt sind?! Dies alles legt doch Abgriinde offen, dies alles
missen wir doch unseren Mitbiirgern deutlich machen in diesen
letzten entscheidenden Wochen!

(Lebhafter Beifall)

Wir alle erwarten von unseren Soldaten, daB sie unseren demokra-
tischen Staat verteidigen, dafl sie in der Bedrohung ihr Leben
einsetzen, daBl sie dem Frieden dienen. Was geht in einem jungen
Soldaten vor, der seiner Wehrdienstpflicht nachkommt, wenn er
solche Ereignisse erleben muB? Wie kann eigentlich diese Bundes-
wehr, wie kbnnen ihre Soldaten das Gefiihl haben, Teil des Ganzen
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zu sein, wenn sie sich in einem Getto wiederfinden und man sie
nach Méglichkeit nicht mehr in der Offentlichkeit vorzeigt?
Meine Damen und Herren, es ist das Ende des Verteidigungswillens
der Bundesrepublik Deutschland, wenn wir dies hinnehmen.

(Lebhafter Beifall)

Ich sage nochmals: Unser Volk erwartet von den Soldaten, daR sie
diesen demokratischen Staat verteidigen und in der Bedrohung ihr
Leben einsetzen, um dem Frieden zu dienen - aber auch fiir einen
Staat, in dem die Regierungspartei SPD diese Verpflichtung
ldcherlich und ver#dchtlich machen 148t und in Zweifel zieht? So

verrottet die Wiirde unseres Staates in den Hidnden von Soziali-
sten.

In unserer Bundesrepublik Deutschland gibt es heute Leute an
Schaltstellen der Macht, die hier in diesem Saal vor wenigen Mo-
naten auf dem Bundesparteitag der SPD in brausenden Jubel und
Beifall ausbrachen, als Walter Jens in seiner demagogischen Re-
de die demokratische Grundordnung unserer Verfassung im Jargon
der Kommunisten als "jene FDGO" diffamierte, die "ldngst zur
Panzerfaust des Staates" geworden sei.

Ich frage Herrn Schmidt, ich frage Herrn Brandt, und ich frage
die vielen alten demokratisch gesonnen deutschen Sozialdemo-
kraten: Kann eine solche Entwicklung in der SPD ein Beitrag da-
zu sein, daf Lehrer unsere Kinder zu selbstbewufiten, iiberzeugten
Demokraten erziehen, wenn sie selbst, die doch ein Beispiel
geben sollten, zu solchen Diffamierungen der Republik Beifall
spenden?

(Beifall)

Ich sage nicht "Die Sozialdemokraten', ich sage aber: Wichtige
Teile der SPD sprechen heute die Sprache der Systemliberwinder.
So reden Leute, die nicht diese Bundesrepublik Deutschland,
sondern eine ganz andere Republik haben wollen!

(Beifall)

Dies ist auch nicht mehr die Sprache Kurt Schumachers, Erich
Ollenhauers, Fritz Erlers, Ernst Reuters, Carlo Schmids, nicht
die Sprache von Herbert Weichmann.

Seit zehn Jahren sieht die SPD tatenlos zu, wie ihre Jugendorga-
nisationen an Dutzenden von deutschen Universitidten Volksfront-
blindnisse mit Kommunisten abgeschlossen haben und mit ihnen vor
allem aus einem Grund zusammenarbeiten: um andere, demokratische
Hochschulgruppen wie etwa den RCDS zu diffamieren und auszu-
schlieflen. Meine Freunde, vergessen wir nie: Die Studenten von
heute, das sind die Lehrer, das sind die Professoren, das sind
die Richter und das sind die Abgeordneten von morgen!

(Beifall)

Wer die Entwicklung in der SPD sorgfilig beobachtet, der stellt
fest, daf nach der Bundestagswahl die Gruppe derer in der SPD,
die dem Umfeld solcher Volksfrontbitndnisse entstammen, noch
stirker sein wird. Helmut Schmidt kann das nicht bremsen. Nein,
er richtet sich schon heute auf diese Entwicklung ein. Vieles
von dem, was er heute sagt und tut, und mehr noch das, was er
nicht sagt und nicht tut, ist die Anpassung an diese Entwick-
Tung, die Riicksichtnahme auf die Stategie einer neuen dogma-
tischen Linken in der SPD.




Diese neue Linke hat hier in diesem Saal auf dem letzten SPD-
Parteitag ihre Truppen vorgefithrt. Fast die Hdlfte der Dele-
gierten ist ihr bereits gefolgt. Aus diesem Geiste wurden die
Wahlkdmpfe in Nordrhein-Westfalen und bei den Wahlen zuvor zu
einer Entscheidung tiber Krieg und Frieden umfunktioniert.

Das Geschidft mit der Angst, die Kriegsliige des Jahres 1980
meine Freunde, dies alles gab es schon einmal, dies alles hat
Vorgidnger:

- in der Aufschwungliige des Jahres 1975,

- in der Rentenliige des Jahres 1976.

Und es hat Nachfolger in der Finanzliige und in der Engergiellige
des Jahres 198o.

Wer sich daran erinnert, in welchem Zustand Kurt Georg Kiesinger
das Staatsschiff an Willy Brandt und Helmut Schmidt {ibergab, der
weil: Vor zehn Jahren herrschte in unserem Lande Aufbruchstim-
mung; die Kassen waren voll, die Vollbeschiftigung war ge-
sichert, es ging aufwidrts; die Menschen hatten Vertrauen zu
ihrem Staat, sie sahen optimistisch in die Zukunft.

Heute nach zehn Jahren sozialdemokratischer Politik, blicken
viele mit Sorge in die Zukunft. Der &4uBere Frieden ist un-
sicherer denn je, die Entwicklung im Inneren ist mit einer ge-
waltigen Hypothek aus Versdumnissen, Pseudoreformen und auch
Schulden belastet. Das soziale Klima ist kdlter, die Gesell-
schaft anonymer, der Staat blirokratischer, seinen Blirgern
fremder geworden. Unsere Mitbilirger wissen, da der Wohlstand auf
ténernen FiBen steht, daB in diesen letzten Jahren viel ver-
sdumt und wenig investiert wurde, daB wir viel an Kraft und
Substanz eingeblift haben. Sie wissen vor allem auch, daB wir
jetzt auf Kosten der nichsten Generation leben.

Diese Politik war und ist in ihrem Ergebnis ausgesprochen reak-
tiondr. Sie hat fiir unser Land Probleme geschaffen, die wir
ldngst iiberwunden glaubten, und sie hat vor den Problemen der
Zukunft versagt. Je lidnger diese Krisen dauern, desto schwieri-
ger wird ihre L8sung. Deswegen milssen wir jetzt die notwendigen
Entscheidungen herbeiftihren. Die Regierung ist dazu nicht in
der Lage.

Wir haben zur LOsung dieser Aufgaben iiberzeugende Programme vor-
gelegt. Wir werden auf diesem Parteitag unser Wahlprogramm, das
die Schwerpunkte der Regierungsarbeit enthdlt, diskutieren. Im
Vordergrund stehen drei Hauptziele unserer Politik:

1. Die Bewahrung des Friedens in Freiheit,

2. die Sicherung der materiellen Grundlagen in Staat und Wirt-
schaft

3. die Ge;taltung einer lebenswerten Zukunft fir alle Menschen
in unserem Lande.

Der Ausweg aus der gegenwdrtigen Krise heifit:
Wir wollen nicht mehr Staat, sondern mehr freiheitliche, mehr
private Initiative des einzelnen.

(Beifall)

Wir wollen nicht mehr Schulden, sondern mehr Investitionen fir
die Zukunft.

Wir wollen nicht Arbeitslosigkeit finanzieren, sondern mehr
Arbeitspldtze schaffen.
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Wir wollen nicht mehr Steuern, sondern mehr Lohn, fir eigene
Leistung, fiir eigenes Risiko, fiir eigene Verantwortung.

(Beifall)

Wir sagen unseren Mitblirgern zu: Wir wollen die Steuern senken.
Wir werden dem Arbeitnehmer die Steuern zuriickerstatten, die
ihm von dieser Regierung durch Inflation und Progression unzu-
léssigerweise aus der Tasche gezogen wurden.

Wir sagen zu: Wir werden die Betriebe steuerlich entlasten, wir
wollen ihre Investitionskraft stdrken und so neue Arbeitsplitze
schaffen.

Wir sagen zu, daf die maBlose Verschuldung des Staates und da-
mit die Ausplinderung der Zukunft unserer Kinder und Enkel ge-
stoppt wird.

Meine Freunde, wir haben das durchgerechnet, und unser Finanzie-
rungsplan stimmt. Nicht hektisch zusammengeschriebene Mafnahmen-
kataloge, sondern politische Prioritdten und klare, inhaltlich
prédzise gesetzliche Vorgaben sind jetzt notwendig.

Das gilt vor allem fiir eine der ganz groflen Aufgaben, die vor
uns liegen, fiur eine Aufgabe, die als eine besondere Heraus-
forderung das Interesse der jungen Generation berithrt: Wir miis-
sen die Soziale Marktwirtschaft mit einem 6kologischen Ord-
nungsrahmen versehen. Dazu bedarf es einer klaren Zielbestim-
mung, es bedarf langfristig verlidflicher Ordnungsdaten, und wir
benstigen Zuverlédssigkeit.

Flir uns sind - lassen Sie uns das drauflen kdmpferisch vortra-

gen - Umweltschutz und Wirtschaftswachstum keine prinzipiellen
Gegensdtze. Im Gegenteil: Wachstum ist eine notwendige Voraus-
setzung fir wirksamen Umweltschutz in der Zukunft.

(Beifall)

Zum Umweltschutz gehért die Sicherung unserer Energieversorgung.
Sie ist eine der wichtigsten und vorrangigsten Aufgaben fiir die
ndchsten Jahre. Sicherheit setzt dabei in erster Linie voraus,
dafl wir uns darauf besinnen, unsere Abhingigkeit von auflen abzu-
bauen. Der Ausbau aller vorhandenen Energietridger ist ebenso
unverzichtbar wie die friedliche Nutzung der Kernenergie und

die sparsame Energieverwendung.

Wir wollen nicht wegen der EntschluBlosigkeit der SPD auf unab-
sehrbare Zeit durch die Launen der Ajatollahs erpreflbar bleiben.
Wir miissen jetzt fiir die Zukunft handeln!

(Beifall)

Die Erfahrungen der letzten Jahre und die innere Entwicklung in
der SPD und auch in der FDP haben deutlich gezeigt, dafl nur die
CDU/CSU in der Lage ist, ein liberzeugendes Energiesicherungspro-
gramm durchzusetzen, ein Programm, das die breite Zustimmung
unserer Bilrger findet.

(Beifall)

Eine groBle, vor allem die Mitarbeit der jungen Generation heraus-
fordernde Aufgabe wird die Gestaltung einer lebenswerten Zukunft
sein. Viele unserer Mitblirger sind heute der Meinung, dafl die
Mehrung unseres materiellen Wohlstandes allein keine befriedigen-
de Zukunftsperspektive sein kann. Dabei geht es nicht um die Al-
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ternative eines "einfachen Lebens', sondern um das Ziel eines
sinnerfiillten Lebens. Nach zehn Jahren sozialdemokratischer Re-
gierungsherrschaft in der Bundesrepublik Deutschland gibt es vie-
le deprimierende Anzeichen menschlicher Verzweiflung und Hoff-
nungslosigkeit:

- Die Drogensucht, der steigende Alkoholismus, die Flucht zu den
Jugendsekten, die wachsende Zahl von Selbstmorden Jugendlicher,
das alles hat sich in einem Jahrzehnt ereignet und verschérft, in
dem die Sozialisten angeblich eine bessere Gesellschaft bauen
wollten.

- Der Riickgang der Geburtenraten, die wachsende Zahl von Schei-
dungen, die Krise der Familie, dies alles ist nicht zuletzt auch
ein Beweis dafiir, dafl die Menschen desorientiert sind, dafl sie in
ihre Zukunft nur noch wenig Hoffnung setzen.

Meine Freunde, dies ist einer unserer zentralen Punkte. Lassen
Sie uns unseren Beitrag dazu leisten, dafl wir in der Bundesrepu-
blik Deutschland endlich wieder eine kinderfreundliche Gesell-
schaft bekommen.

(Beifall)

Die Politik, die dies alles mitzuverantworten hat, ist geschei-
tert. Sie war in ihrem Ergebnis zutiefst unsozial.

Anzeichen der Desorientierung in einer anonymen blirokratischen
und fiir viele Mitbiirger zunehmend als undurchsichtig empfundenen
sozialen Umwelt ist auch die stindig steigende Nachfrage nach Be-
ratung in allen Lebensbereichen. Selbst in den Kernbereichen des
Privaten - Ehe, Familie, Erziehung - meinen immer mehr Menschen,
ohne fremde Hilfe nicht mehr auskommen zu k&nnen.

Wenn sich heute eine grofle Zahl junger Mitblirger von unserer Ge-
sellschaft abwendet, sich ins Private oder in sogenannte Subkul-
turen zuriickzieht, dann ist das eine Absage an die Ergebnisse
einer Politik, die technokratisch und ohne Herz und Sensibilitit
fiilr die immateriellen Bediirfnisse der Menschen vonstatten ging.
Vor allem die Kreativitdt, die Offenheit junger Mitbilirger und
noch mehr die Mitarbeit der Frauen in unserer Gesellschaft ist
hier herausgefordert. Statt der hiufig zu beobachtenden Emanzipa-
tion von der Familie bietet sich den Frauen hier eine Chance der
Emanzipation fiir die Familie!

(Beifall)

Die Frage, wie wir in Zukunft leben wollen, wird eines der zen-
tralen Themen der 8oer Jahre sein. Hier gilt fiir uns der Satz:
Die Familie muB wieder Mittelpunkt unseres eigenen Lebens werden,
aber auch des Lebens unseres Staates. Der alte Satz - in den
Grlinderjahren dieser Republik ganz selbstverstdndlich - mufl wie-
der Glanz und Geltung erhalten, daB ndmlich eine gesunde Familie
die Voraussetzung eines gesunden Staates ist.

(Beifall)

Die Familie ist der wichtigste Ort individueller Geborgenheit.
Ehe und Familie sind das Fundament unserer Gesellschaft und un-
seres Staates. Diese ganz entscheidende Feststellung unseres
Grundsatzprogramms muB den Weg aufzeigen. Die Perspektive, unter
der wir die Gesellschaft .und den Staat fortentwickeln wollen,

-~ 35 -



zeigt deutlich die geistig-moralischen und die sittlichen Grund-
lagen, die wir in der Familie sehen.

30 Jahre nach Grindung unserer Bundesrepublik Deutschland ist zu
verzeichnen, daB die Griindergeneration mehr oder weniger abge-
treten ist. Die Wdhler, die im Oktober zum ersten Mal wihlen,
gehdren dem Geburtsjahrgang 1962 an. Sie sind zu einem Zeitpunkt
geboren, als sich Konrad Adenauer anschickte, die Kanzlerschaft
der Bundesrepublik Deutschland niederzulegen. Sie haben nichts
von jener groflen Aufbauphase erlebt. Sie leben ganz selbstver-
stdndlich in Freiheit. Niemand sollte ihnen das vorwerfen. Gott
sei Dank war es das Verdienst der Grlindergeneration, daf jetzt
eine ganze Generation in Deutschland in Frieden und Freiheit
aufgewachsen ist!

{Lebhafter Beifall)

Aber wir alle spiliren es in den Anfragen junger Mitblirger, in den
Gespridchen und Diskussionen, daB uns immer wieder die Frage ge-
stellt wird: Sind die materiellen Formen eures Staates so wich-
tig, sind Renten, Steuern und Finanzen wirklich alles? Die Fra-
gen nach den geistigen, nach den sittlichen und den moralischen
Grundlagen unseres Gemeinwésens werden gerade von Jungen mit
4YuBerster Radikaliti#t gestellt. Da geniigt nicht die Antwort, daf
wir '"nur" sagen: Wir haben fiir die Renten die besseren Vorstel-
lungen, wir haben fir die Finanzreform die bessere Vorstellung.
Das ist alles wichtig, aber junge Leute liberzeugt dies allein
noch nicht. Unser Beispiel muf sie tberzeugen, meine Damen und
Herren, unser Beispiel im Alltag des Lebens, auch im Alltag un-
serer Partei!

(Beifall)

Wir sagen in unserem Grundsatzprogramm: Im Mittelpunkt steht der
Mensch, nicht das Kollektiv. Dann miissen wir aber auch danach
handeln und das soziale Unrecht, das die Familien in diesen
Jahren ins soziale Abseits gedrdngt hat, endlich wieder beseiti-
gen.

Deswegen sagen wir zu:

- Wir werden nach der Regierungsiibernahme jeder Mutter ein Mut-
terschaftsgeld und ein Erziehungsgeld zahlen, weil wir ihre
Funktion als Hausfrau und Mutter richtig zu wiirdigen wissen.

(Beifall)

- Wir wollen das Steuerrecht familienfreundlich gestalten und
Kinderfreibetridge wieder einfihren.

- Wir wollen familienfreundliche Wohnungen bauen.

Das alles ist finanzierbar. Wir haben es vorgerechnet. Ich fiige
hinzu: Es mufl finanzierbar gemacht werden, selbst um den Preis,
dafl wir andere wichtige Leistungen in der Reihenfolge zurtick-
stellen miissen, denn hier geht es um eine Prioritit allerersten
Ranges. Ohne die familidre Entwicklung der Zukunft hat die Bun-
desrepublik Deutschland keine Zukunft!

(Beifall)

Wir werden nicht iiber die Frauen reden, sondern wollen mit ihnen
gemeinsam den richtigen Weg finden. Wir werden den Beruf agr Haus-
frau und Mutter schrittweise sozial absichern. Es bleibt die per-
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sénliche Entscheidung einer Frau, ob sie berufstitig ist oder
nicht. Es bleibt die pers6nliche Entscheidung eines Ehepaares,
ob es ja sagt zum Kind oder nicht. Aber wenn dieses Ehepaar ja
sagt und wenn diese Hausfrau und Mutter zu Hause bleibt und ihre
Kinder erzieht, dann hat sie einen juristisch wie moralisch be-
rechtigten Anspruch, daf ihr Dienst genauso gewertet wird wie
der einer berufstédtigen Frau.

(Beifall)

Wir werden die Gleichberechtigung von Mann und Frau im Renten-
recht wiederherstellen.

Wir werden die bruttolohnbezogene dynamische Rente wieder ein-
filhren. Wie damals bei Adenauer, Erhard und Kurt Georg Kiesinger
sagen wir: Bei uns kann sich jeder Rentner darauf verlassen, daf
seine Rente sicher ist. Bei uns wird es nicht passieren, daf die
Rentner, die schon zwei Inflationen erlebt haben, jetzt wieder
die Leidtragenden der Inflation sind. Die Rentner, meine Freunde,
sind keine Almosenempfinger des Staates. Deshalb ist es ein
Skandal, daf die Rentner in diesem Jahr bei 6 % Inflation nur

4 % mehr Rente bekommen. Dies ist ein Fall sozialer Demontage,
und zwar bei solchen Mitbiirgern, die sich nicht wehren kdnnen.

{(Beifall)
Meine lieben Freunde, dies ist ein ehrliches, dies ist ein soli-
des, dies ist ein finanzierbares Programm.

Damit weifl jeder in unserem Land, was wir fur ihn ganz persén-
lich tun wollen. Wir versprechen nicht allen alles. Aber wir
halten, was wir versprechen.

Als die Generation unserer Vdter vor den Trimmern des verlorenen
Krieges stand, wagte sie die Vision eines freien Landes, das
seine Not ohne ideologischen Zwang, ohne Mangelverwaltung,
allein mit der Kraft und mit dem Lebensmut seiner Blrger iber-
winden wollte. Damals gehérte viel Mut zu dieser Vision der
Freiheit. Mit diesem Mut, mit politischer Phantasie und mit dem
Vertrauen in die schépferische Kraft unserer Biirger wird es uns
gelingen, diese Vision von Frieden und Freiheit auch fiir die
Zukunft zu bewahren und wahrzumachen.

Meine Freunde, ich rufe Ihnen allen zu, und ich fordere uns alle
auf: Flir Frieden und Freiheit, fiir eine bessere Politik, fur
einen Wahlsieg der Union lafit uns gemeinsam kidmpfen - mit

Franz Josef Strauf, mit unserer Mannschaft, mit unseren Pro-
grammen, mit allen unseren Freunden drauflen im Lande, einig,
solidarisch und entschlossen! Es kommt auf jeden von uns an!

(AuBergewShnlich langanhaltender, sich steigern-
der lebhafter Beifall und wiederholte Bravo-Rufe;
die Delegierten erheben sich)

Peter Lorenz, Tagungsprisidium: Lieber Helmut Kohl, der Beifall
fir Sie - nicht nur nach, sondern auch vor dieser Rede - hat
gezeigt, wie dankbar wir alle Ihnen sind. Sie haben in den
letzten Jahren die CDU durch Erfolge und auch durch Riickschlédge
unbeirrbar, beharrlich und zuverlidssig hindurchgefithrt. Auf
diesem Wege, meine Freunde, gab es nicht nur Freundschaft und
Solidaritdt, sondern auch Enttduschungen und Zwietracht. Um
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so mehr, lieber Helmut Kohl, danken wir Ihnen £lir Ihre Treue,
Ihr unermiidliches Eintreten fiir die Einheit der Union, Ihren
kdmpferischen Einsatz fiir unsere gemeinsame Sache.

(Lebhafter Beifall)

Lieber Helmut Kohl, die CDU Deutschlands weil gerade nach den Er-
fahrungen der letzten Jahre, was sie an Ihnen hat. Zusammen

mit Ihnen wollen wir geschlossen unseren Weg gehen: hin zum Er-
folg fiir unsere gemeinsamen Ziele zum Wohle unseres Volkes und
zum Wohle unseres Landes.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, damit sind wir am Ende unserer Plenar-
sitzung des Vormittags. Da wir am Nachmittag viel vor uns haben,
bitte ich Sie herzlich, zur 2. Plenarsitzung piinktlich zu er-
scheinen. Es empfiehlt sich deshalb, das Mittagessen im Selbst-
bedienungsrestaurant im Saal 2, der unmittelbar hinter uns liegt,
einzunehmen.

Die 1. Plenarsitzung des 28. Bundesparteitags ist damit ge-
schlossen.

Ich rufe die 2. Plenarsitzung fiir heute mittag, 13.30 Uhr, ein.
(Unterbrechung von 12.27 Uhr bis 13.30 Uhr)



Montag, den 19. Mai 1980
2. Plenarsitzung
Beginn/ 13.30 Uhr

Lothar Spédth, Tagungspridsidium: Meine Freunde, ich erdffne die
Nachmittagssitzung.

Zunichst frage ich, ob die Mandatsprifungskommission ihre Ar-
beit abgeschlossen hat und der Vorsitzende jetzt Bericht erstat-
ten kann. - Das ist der Fall. Dann rufe ich nunmehr Punkt 10
der Tagesordnung auf:

Bericht der Mandatspriifungskommission

Der Vorsitzende der Kommission, Norbert Kaczmarek, wird den Be-
richt erstatten. Ich erteile ihm das Wort.

Norbert Kaczmarek, Mandatsprifungskommission:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die Mandatspriifungskom-
mission hat heute getagt und dabei festgestellt, dafl von den
781 Delegierten um 12 Uhr 752 anwesend waren.

(Beifall)
Von den 30 Delegierten der Exil-CDU waren alle 30 anwesend.
(Beifall)
Die Delegierten der Exil-CDU sind nach § 28 Abs. 3 des Statuts
bei Abstimmungen nach § 29 Abs. 5 - dort geht es im wesentlichen

um Abstimmungen tiber das Statut, die Finanz- und Beitragsord-
nung sowie die Parteigerichtsordnung - nicht stimmberechtigt.

Die Uberpriifung hat ergeben, dafl die Wahl der Delegierten ord-
nungsgemidfl erfolgt ist. Der Parteitag ist beschluBfdhig.

Lothar Spédth, Tagungsprdsidium: Herzlichen Dank.

Wir kehren jetzt zu Tagesordnungspunkt 6 zurilick: GruBworte.

Im Namen der christlich-demokratischen Parteien in Europa
spricht nun der Generalsekretdr der italienischen Christdemokra-

ten, unser Freund Flaminio Piccoli, zu uns. Ich erteile ihm das
Wort.

Flaminio Piccoli (mit Beifall begriiRt): Liebe Freunde! Ich wer-
de mich in meinem unperfekten Deutsch ausdriicken.

(Beifall)

Es ist wirklich eine groBe Anstrengung; ich will es aber tun, um
unseren grofen Respekt flir Eure groBe Partei auszudriicken.

(Beifall)

Es freut mich, Threm Parteitag den Grufl der italienischen
Christdemokraten Uberbringen zu k&nnen, einen GruB aufrichtiger
Freundschaft auch in Hinsicht auf die Wahlen im Herbst, die flr
Europa von grofler Wichtigkeit sind. Ein briiderliches Wort mdch-
ten wir an unseren Freund, den Vorsitzenden der CDU, Helmut Kohl,
richten,

(Beifall)

mit dem uns nunmehr eine lange Zusammenarbeit verbindet. Aufrich-
tige Winsche sprechen wir Threm Kanzlerkandidaten Franz Josef
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Straufl aus, der auf die lebhafteste Solidaritét der italieni-
schen christlichen Demokraten zihlen kann.

(Beifall)

Unsere Vorschlige sind keine gelegentlichen Vorschlidge, sondern
Ausdruck des gemeinsamen Willens, ein geeintes Europa aufzu-
bauen, das wir mit unseren konkreten Idealen und einer an diesen
Idealen orientierten Politik verwirklichen wollen. Ein neues
Kapitel hat sich in den Beziehungen zwischen den europdischen
christlichen Demokraten mit der Griindung der Europ#dischen Volks-
partei und mit den europdischen Direktwahlen erdffnet. Dies er-
mdglichte es uns, uns im Rahmen europdischer Einrichtungen zu
einem direkten Gedankenaustausch zu treffen, um die wichtigsten
Probleme in Ruhe eingehend zu besprechen, angefangen bei den
6konomischen und monetdren Problemen bis hin zu den internatio-
nalen Problemen. Bei diesem Treffen wurde auch das delikate
Thema einer Bilanz betreffend eine gemeinsame Position in
Europa behandelt. Fiir eine solche Position hat sich unser Freund
Egon Klepsch, der mit groBer Fidhigkeit der Parlamentsfraktion
der Europdischen Volkspartei vorsitzt, positiv ausgesprochen.
Ihm méchten wir unseren besten Dank aussprechen.

(Beifall)

Die Verschiedenheit der regionalen Situationen hat also das
Erreichen positiver Resultate nicht verhindert. Dieser bedeu-
tende Anlafl gibt uns Grund, nachdtiicklich zu betonen, daf dies
die Basis fiir noch tiefergehende Entwicklungen in der Zukunft
darstellt.

Liebe Freunde, auch wir in Italien haben zu kidmpfen. Am 8. Juni
miilssen wir die Regional-, Provinz- und Gemeindewahlen - dies
wird ein schwieriger Kampf - in Angriff nehmen. Fir diese Wah-
len wurde auf unserem letzten Bundesparteitag, zu dem mit Ihr
Vorsitzender Kohl Ihre Griile tiberbracht hat, flir die wir erneut
danken .wollen, eine klare politische Linie festgelegt. Auf die-
sem Parteitag wurde mit Entschiedenheit und Bestimmtheit unse-
Te negative Position gegeniliber der italienischen Kommunisti-
schen Partei bestitigt und deren Forderung nach Regierungsbe-
teiligung abgelehnt.

(Beifall)

Er hat auch der Wiederaufnahme direkter Gesprdche mit der So-
zialistischen Partei Italiens, die nun wieder in der Regierung
ist, zugestimmt. An der Regierung sind auch die Republikaner
beteiligt. Sie ermdglichen somit die Regierung Italiens nach
einer Phase ungeniigender und unstabiler Mehrheitsverhdltnisse
im Parlament. Es gab in Italien Stimmen, die schon in direkter
Verbindung mit unseren Kongrefpositionen das Todesurteil tiber
unsere aktuelle Legislatur aussprachen. Diese Propheten des
Ungliicks wurden Liigen gestraft.

(Beifall)

Es gelang uns in kurzer Zeit, die Regierungskrise beizulegen.
Wir haben damit bewiesen, daf es mdglich ist, auch in Italien
eine Regierung ohne die Kommunistische Partei zu formen.

(Beifall)
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Die Kommunistische Partei versucht nun, Verbindung mit den so-
zialdemokratischen Parteien Europas aufzunehmen. Zu einigen hatte
sie auch in der Vergangenheit Beziehungen.

Wir stellen uns offen und mit Klarheit dem Urteil der Wdhler mit
einer Bilanz, die wir fiir positiv halten und beweisen, daf das
Italien der 80er Jahre nicht ein sich in einer Mifllage befind-
liches Italien ist, sondern sich - wenn es alle wollen - der
Wiederaufschwung durchsetzen kann. Wir hoffen, daB uns das ita-
lienische Volk eine positive Antwort in diesem schwierigen Kampf
gibt.

(Beifall)

Liebe Freunde, in der Formulierung der Themen unserer internen
Situation legen wir die gréfte Beachtung auf die schwerwiegende
internationale Lage; denn diese beeinfluflt immer mehr unsere
Verhaltensweise. Wir bestdtigen und bekridftigen die enge Verbin-
dung mit unseren europdischen Verblindeten und mit den Vereinig-
ten Staaten.

(Beifall)

Wir lassen nicht zu, daf eine derartige Beziehung geschwidcht wird.
Angesichts einer derartigen Weltkrise halten wir eine aufrichtige
Partnerschaft, einen konstanten Dialog anl#dflich der Gipfeltref-
fen der westlichen Verblindeten im Hinblick auf gemeinsame Ent-
scheidungen fiir unerlidflich. Wir akzeptieren nicht, daf ein neues
Minchen eine neue europ#dische Phase kennzeichnet.

(Beifall)

Die Vergangenheit muf uns zu der Einsicht bringen, daB es ndtig
ist, flexibel in den Verhandlungen zu sein. Wir miissen jedoch
auch die F#dhigkeit haben, unsere Positionen zu verteidigen. Dabei
dirfen wir das Risiko der Situation nicht verhehlen.

Wir haben ohne Zdgern die Stationierung von Raketen der NATO auf
unserem Territorium als einen unentbehrlichen Faktor einer gleich-
gewichtigen Verteidigung gegeniiber der Macht und der Aggression
der Sowjets bejaht.

(Beifall)

Wir sind flr den Frieden. Die Christlichen Demokraten sind fir
den Frieden. Aber wir verpflichten uns, uns fiir die Sicherheit,
die Respektierung der Rechte eines jeden Volkes, die Respektie-
rung des dkonomischen und kulturellen Eigentums einzusetzen, um
mit Erfolg den Kampf gegen Arbeitslosigkeit, Hunger und Armut,
das wahre Ungliick der Menschheit, aufzunehmen.

(Beifall)

Auch wenn in Italien einige Beobachter in der Polemik, die sich
zwischen den politischen Krdften entwickelt, die Invasion in
Afghanistan, einen wahren Akt des sowjetischen Imperialismus, mit
der gescheiterten Blitz-Aktion Amerikas im Iran auf eine Stufe
stellen, lassen wir uns nicht tduschen und verurteilen sie auf
etwas Schwerwiegendes, das jedes grundlegende Recht ignoriert

und nur den Sowjets einen Vorteil bringt. Nein, wir k&énnen uns
keine Neutralitdt erlauben. Wir italienischen christlichen Demo-
kraten stehen solidarisch an der Seite unserer westlichen Ver-
biindeten

(Beifall)
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und setzen uns fir die Entspannung ein. Wir sagen: Diese ist wie
der Frieden unteilbar. In diesem Sinne bestétigen die italieni-
schen Christdemokraten ihre Verpflichtung, gemeinsam mit allen
Schwesterparteien und somit auch der CDU/CSU die bewuflite Iden-
titdt des europdischen Bilirgers zu definieren und zu vertiefen so-
wie auf diesem Wege die Teilnahme unserer Gastarbeiter in der
Europidischen Gemeinschaft - viele davon befinden sich in der
deutschen Bundesrepublik ~ zu konkretisieren.

Mit Nachdruck sagen wir den Italienern - und wir wiederholen das
hier auf Ihrem Parteitag in Berlin; denn wir vertreten dieselben
Ideen und haben dieselben Verpflichtungen -, daB wir die Pflicht
haben, uns fiir die Verteidigung der staatsbiirgerlichen Rechte,
die in der heutigen Welt der moralischen und materiellen Gewalt-
tdtigkeit miBbraucht werden, einzusetzen.

(Beifall)

Vernehmen wir den Ruf der Unterdriickten der verschiedenen totali-
tdren Regierungen des rilickkehrenden Kolonialismus, des sowjeti-
schen Imperialismus und seien wir solidarisch mit jenen, die fiir
die Verteidigung des Rechtes eines jeden Volkes auf Unabhidngig-
keit, also flir die Freiheit, kdmpfen!

(Beifall)

In diesem Sinne wiederhole ich unseren freundlichen briiderlichen
GruB und mdchte Ihnen sagen, dafl die christliche Demokratie
Italiens an Ihrer Seite steht, dafl wir uns in Italien nicht der
bewaffneten Partei gefiigt haben und nicht fiigen werden, auch
nicht einem Terrorismus, der vor allem unsere Midnner tddlich
trifft. Ich habe gerade jetzt erfahren, dafl wieder eine fiihrende
christdemokratische Persénlichkeit, Regionalassessor in Neapel,
vor einigen Stunden ermordet wurde. Sein Opfer folgt vielen an-
deren, unter ihnen Aldo Moro.

Meine Freunde, wir sind mit Ihnen flUr die Errichtung eines freien
demokratischen Europa. Wir hoffen, dafl das unter christlich-demo-
.kratischer Fiihrung geschaffen wird, und wir hoffen. daBl es ab
nidchsten Herbst mehr freiheitliche Politik in Deutschland geben

wird. (Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprisidium: Lieber Freund Piccoli, der Par-
teitag dankt Ihnen sehr herzlich fir diese Ihre Rede und den be-
sonderen Ausdruck der engen freundschaftlichen Verbundenheit

der Christdemokraten Italiens mit der CDU. Wir danken lhnen aber
auch - das méchte ich hinzufligen - fiir die ganz klaren und be-
sonders wichtigen Aussagen zur europiischen Blindnispolitik, zu
unserem gemeinsamen Selbstverstidndnis zu dieser Blindnispolitik.

Wir setzen die Beratungen fort. Ich rufe nunmehr die Punkte 8
und 11 der Tagesordnung auf, die wir, entsprechend dem BeschluB
von heute vormittag, gemeinsam beraten:

Bericht des Generalsekretdrs und Vorstellung des Wahlprogramms
der Union

Das Wort hat zu diesem Tagesordnungspunkt der Generalsekretdr,
unser Freund Dr. Heiner Geifller.

Dr. Heiner GeiBler, Generalsekretdr der CDU: Herr Pridsident! Mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Parteifreunde! Ich
méchte zundchst unserem Freund Flaminio Piccoli unsere Anteil-
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nahme und Solidaritdt aussprechen. Die Ermordung von Pino Amato,
einem der fithrenden christlichen Demokraten Italiens, bewegt uns.
Unsere Anteilnahme und unsere Solidaritét gehSren den Angehéri-
gen und der Democrazia Cristiana. Aber ich glaube, wir miissen

den Biirgern auch folgendes sagen. Dies ist nur einer von vielen
Terroranschldgen gegen christliche Demokraten in Italien, aber
auch in anderen Lindern der Welt. Die Konzentration des linken
Terrorismus auf die christlichen Demokraten der ganzen Welt, auch
bei uns in Deutschland vor wenigen Jahren, zeigt, daB die christ-
lichen Demokraten das eigentliche geistige Bollwerk gegenfiiber

dem Totalitarismus sind.

(Beifall)

Ich habe heute die Aufgabe, neben einem kurzen Bericht iiber das

vergangene Jahr zu unserem Wahlprogramm Stellung zu nehmen. Ich

darf Sie zun#chst auf den Bericht der Bundesgeschiéftsstelle hin-
weisen, den Sie in Thren Tagungsmappen finden und den ich Ihrer

aufmerksamen Lektiire empfehle. Ich verbinde mit der Vorstellung

des Berichts meinen Dank gegeniiber den Mitarbeitern der Bundes-

geschidftsstelle, stellvertretend fiir alle gegeniiber dem Bundes-

geschiftsfihrer Ulf Fink, fir die geleistete Arbeit

(Beifall)

und dafir, daB die Bundesgeschidftsstelle diesen Parteitag inhalt-
lich und organisatorisch so gut vorbereitet hat. Ich mdchte noch
eine zweite Bemerkung machen. Mit diesem Bundesparteitag leiten
wir die dritte Phase unseres Bundestagswahlkampfes ein. Auch da-
zu liegen Ihnen die Materialien vor. Wir bauen diesen Bundestags-
wahlkampf auf den Erfahrungen des erfolgreichen Bundestagswahl-
kampfes 1976 und des Europawahlkampfes 1979 auf. Ich glaube, die
Arbeit, die wir leisten, zeigt, daBl die SPD die Schlagkraft un-
serer Organisation und des Konrad-Adenauer-Hauses zu Recht filirch-
tet. Ich zitiere den parlamentarischen-politischen Pressedienst
der SPD: "Frither als Kanzlerwahlverein verspottet, haben sich

CDU und CSU zu schlagkrdftigen Mitgliederparteien gemausert. Die
SPD muB eingestehen, daB ihr traditioneller und organisatorischer
Vorsprung kaum noch existiert." Soweit wollte ich den politischen
Gegner zitieren.

Ich mdchte auch Fritz Zimmermann an dieser Stelle herzlich danken.
Bei der Vorstellung unseres Wahlprogramms in der CSU-Landesgrup-
pe in Bonn hat er den Mitarbeitern des Konrad-Adenauer-Hauses
gesagt, daR die CDU im edlen Wettstreit mit der CSU in ihrer
Wahlkampfeffektivitdt die CSU mittlerweile eingeholt und sogar
iiberholt habe. Es f#llt natiirlich einem gestandenen CSU-Mann
nicht leicht, so etwas zu sagen; aber die Wahrheit befliigelt uns
alle fir den kommenden Bundestagswahlkampf.

(Beifall)

Wir haben seit dem letzten Bundesparteitag in Kiel bewegte Zeiten
und wichtige, auch spannende Wahlkidmpfe erlebt. Ich nenne hier

nur einige besonders wichtige Ereignisse. Wir diskutieren oft
lange tiber Niederlagen und vergessen schnell die Siege. In Schles-
wig-Holstein hat die CDU in einem schweren Wahlkampf, auf dem
Hohepunkt der Auseinandersetzung um die Kernenergie, mit Gerhard
Stoltenberg ihre Position erfolgreich behauptet.

(Beifall)
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Wir haben mit der absoluten Mehrheit in der Bundesversammlung,
ein einmaliges historisches Ereignis in der Parteiengeschichte
der Bundesrepublik Deutschland, Karl Carstens zum Bundesprisi-
denten der Bundesrepublik Deutschland gewdhlt.

(Beifall)

Wir haben mit {iber 49 % der Stimmen bei den ersten Europa-Wahlen
ein Uberragendes Ergebnis erzielt. Christliche Demokraten und
Konservative sind gegen Sozialisten und Kommunisten in Europa
die stdrkste politische Kraft geworden. Im Ubrigen ein Beweis
daflir: Wir kénnen auch auf Bundesebene - und die geringere Wahl-
beteiligung, das kénnen wir beweisen, spricht nicht dagegen -
absolute Mehrheiten erringen.

(Beifall)

Franz Josef Straufl wurde von der Bundestagsfraktion zum Kanzler-
kandidaten nominiert. Er -« nicht Helmut Schmidt - muf# Kanzler
werden im Herbst dieses Jahres.

{(Beifall)

Wir gratulieren der CDU von Baden-Wiirttemberg und Lothar Sp#th
zu der erneuten klaren, absoluten Mehrheit, ebenso der saarlin-
dischen CDU und Werner Zeyer, der sich in kurzer Regierungszeit
mit seiner Koalition durchgesetzt hat.

(Beifall)

In Nordrhein-Westfalen hat unsere Partei einen harten und durch
den Tod unseres Freundes Heinrich Képpler {iberschatteten Wahl-
kampf filhren missen. Ich war - wie viele andere - in Nordrhein-
Westfalen mit im Wahlkampf, und wir alle haben festgestellt: Die
Christlichen Demokraten in Nordrhein-Westfalen haben mit hohem
Einsatz in einer schwierigen Situation gekidmpft. Ich méchte un-
seren Freunden in Nordrhein-Westfalen sagen, daR ihnen unsere
ganze Solidaritidt und Anerkennung gehdrt.

(Beifall)

Wir miissen natiirlich aus dem Landtagswahlkampf in Nordrhein-West-
falen Schliisse fiir die Strategie und die Aussage fiir die Bundes-
tagswahl am 5. Oktober ziehen, weil wir aus diesem Wahlkampf ab-
lesen kdénnen, mit welchen Methoden, mit welcher Strategie und
mit welchem Ziel die SPD den Bundestagswahlkampf bestreiten wird.
Die SPD will dem Biirger einreden, es gehe bei der Bundestagswahl
um die Alternative Krieg oder Frieden. Der Versuch von Helmut
Schmidt, die SPD mit Frieden und die Union mit Krieg gleichzu-
setzen, ist eine Geschichtsliige und wird wie jedes Ligengespinst
zerreiflen.

(Beifall)

Hdtten die Sozialdemokraten in den ersten 20 Jahren die Bundes-
republik Deutschland regiert, dann g#be es heute keine Mitglied-
schaft in der NATO, dann gidbe es heute keine Europdische Gemein-
schaft, dann gibe es heute keinen deutsch-franzbésischen Freund-
schaftsvertrag, dann hitten wir in der Tat eine andere Republik,
eine Republik mit sicherlich weniger Frieden und mit weniger
Freiheit.

. (Beifall)
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Was den inneren Frieden anbetrifft, meine Damen und Herren -
lassen Sie uns das den Sozialdemokraten gegeniiber offensiv ver-
treten -: Wir, nicht die Sozialdemokraten, haben den sozialen
Frieden auf der Grundlage einer wirtschaftlichen und sozialen
Ordnung geschaffen und begriindet, die uns die Sozialisten auf der
ganzen Welt erst einmal nachmachen milissen.

(Beifall)

Nicht Krieg oder Frieden ist das Thema, sondern Frieden und Frei-
heit. Dies ist die Aussage unseres Wahlprogramms: Frieden und
Freiheit nach aufien und Frieden und Freiheit im Innern. Es geht
um die groBen grundsdtzlichen Alternativen: Frieden in Freiheit
statt Frieden unter sowjetischen Bedingungen, Investitionen fir
die Zukunft und nicht nur fiir die Gegenwart, Partnerschaft statt
Klassenkampf. Das sind die drei grofien, libergreifenden Themen
unseres Wahlprogramms. Es geht letzten Endes darum, ob das Modell
Bundesrepublik Deutschland, das wir Christliche Demokraten nach
dem Kriege geschaffen haben, gefestigt und ausgebaut wird oder ob
diese Republik in den absoluten SPD-Staat abgleitet.

Meine Damen und Herren, wir miissen uns dariiber im klaren sein:
Diese grundsdtzliche Auseinandersetzung zu verschleiern, ist die
Absicht der SPD. Wir milssen besonnen und ruhig tiberlegen, wie wir
diese Strategie durchkreuzen kénnen.

Blsher konnte der absolute SPD-Staat verhindert werden. Dafir

gibt es ja Griinde: Das Bundesverfassungsgericht hat trotz der Ver-
suche der Einschiichterung durch die Bundesregierung seinen Ver-
fassungsauftrag erfillt. In zwei Dritteln aller Stiddte und Gemein-
den stellt die CDU den Biirgermeister oder Oberbfirgermeister. Ober
die Hdlfte der Blirger lebt in christlich-demokratisch regierten
Bundeslédndern, und der Bundesrat verfiigt {ilber eine Mehrheit der
Union. Wir haben aus dieser Position auch in den letzten vier
Jahren die Politik dieses Landes mitgestaltet.

Aber nach der Wahl in Nordrhein-Westfalen miissen wir uns mit der
Frage auseinandersetzen, was aus dieser Republik wiirde, wenn die
Machtiibernahme der SPD sich am 5. Oktober im Bund wiederholte. Ich
bin mir sicher, die Blirger wollen keine absolute Mehrheit der SPD.

(Beifall)

Ich bin mir genauso sicher, daf die Freien Demokraten die Blrger
vor dieser Gefahr nicht schiitzen kdnnen.

(Zustimmung)

Die Liberalen sind im Blockbiindnis mit der SPD nicht Freie Demo-
kraten geblieben. Sie sind zu Filialdemokraten der SPD geworden.

(Beifall)

In Diisselderf wurde die Filiale {iber Nacht geschlossen. Wir wen-

den uns deshalb’an die liberalen Wihler, die in der politischen
Verbindung von Helmut Schmidt, Graf Lambsdorff und Herbert Weh-

ner einen politischen Sinn erblickt haben. Wir geben ihnen zu iber-
legen, welchen Sinn es hat, eine Partei zu widhlen, von der man

nicht weiBl ob sie tber 5 % kommt; eine Partei, die beim Kosten-

didmpfungsgesetz mit der SPD stimmt, aber hinter vorgehaltener

Hand den Arzten sagt, die CDU werde dies im Bundesrat schon repa-

rieren; eine Partei, die mit der SPD den Kinderfreibetrag ab-

lehnt, aber im Stillen darauf hofft, daf die CDU im Bundesrat
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ihn durchsetzt; eine Partei, die mit der SPD eine Verschirfung
des Vermogensteuerrechts beschliefft und sich bei den Unterneh-
mern mit dem’ Hinweis entschuldigt, das miisse man dem Koalitions-
partner zuliebe tun, aber die CDU werde das im Bundesrat schon
richten; eine Partei, die mit den Sozialdemokraten eine ver-
schirfte Besteuerung der Bauern beschlieffit, Herrn Ertl aber sagen
148t - mit Hinweis auf den Bundesrat -, so heifl wiirden die Kar-
toffeln nicht gegessen; eine solche Partei wird den absoluten
SPD-Staat nicht verhindern. Wer diesen nicht will, kann die FDP
vergessen, er muBl die Union wdhlen.

(Beifall)
Wie ist unsere Strategie?

Erstens. Wir missen nicht in erster Linie danach fragen, was
Helmut Schmidt sagt, sondern danach, was die SPD will. Wir miissen
jedem Bilirger klarmachen Wer Schmidt wdhlt, liefert diesen Staat
der SPD aus; er wihlt, ob er.es will d6der nicht, den SPD-Staat.
Zweitens. Wir werden in diesem Wahlprogramm, das wir heute vor-
stellen, die Uberlegenheit und die Faszination einer freiheitli-
chen und sozialen Politik deutlich machen - unverkiirzt, unver-
fdlscht, mit Argumenten und offensiv.

Nun méchte ich etwas zu dem Thema "Der SPD-Staat und die Alter-~
native der Union'" sagen. Unter der Regierungsverantwortung von
SPD und FDP ist die Politik eindimensional geworden, sie hat nur
die erste Dimension, die der Gegenwart, beriicksichtigt und die
zweite Dimension, die der Zukunft, vernachlédssigt. Was hat diese
Frage mit dem SPD-Staat zu tun? Der Generationenkonflikt, die
dramatische Staatsverschuldung, die Diskriminierung von Kindern
und Familien, die ungesicherte Energieversorgung, das Schwinden
der Widerstandskraft gegeniiber der Bedrohung unserer Demokratie
nach innen und auBlen beweisen, daB der Zukunftsbedarf der Ge-
sellschaft von den Sozialdemokraten systematisch unterschitzt
wird. Die zentrale Frage dieses Jahrzehnts ist die Wiederher-
stellung des richtigen Verhdltnisses zwischen Gegenwart und Zu-
kunft.

Es ist bemerkenswert, was die Sozialdemokraten auf diese zentra-
le Frage, auf die zentrale Frage der Zukunft, in ihrem Wahlpro-
gramm "1o Grinde, SPD zu wihlen'" unter Punkt 7 antworten. Die
Uberschrift: "Wer morgen sicher leben will, muB heute die Zu-
kunft gestalten. Deshalb werden wir alles daransetzen, die Wohn-
welt menschlicher zu gestalten."

Ich frage: Wie? Keine Antwort. Ich zitiere weiter: "Deshalb ma-
chen wir" - so die SPD - "eine andere Verkehrspolitik."

Ich frage: Welche? Keine Antwort. Das Zitat geht weiter: ''Des-
halb kann sich die junge Generation auf unsere Solidaritit ver-
lassen."

Ich frage: Was schlidgt die SPD vor? Sie gibt keine Antwort. "Und
deshalb fragen wir uns - sagt die SPD - 'ob alles technisch
Mégliche auch gesellschaftlich wiinschbar ist; das gilt besonders
fiir die neuen Medien."

Punkt, Ende des Zitats. Das ist alles.
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Meine Damen und Herren, liebe Parteifreunde, diese Aussage be-
weist: Die SPD hat {iberhaupt nicht begriffen, worum es heute
geht.

(Beifall)

Ich habe frither schon einmal gesagt: Der Sozialismus hat im
letzten Jahrhundert schon keine richtigen Antworten gegeben, aber
er hat wenigstens einige richtige Fragen gestellt. Heute stellen
die Sozialdemokraten nicht einmal mehr die richtigen Fragen.

(Beifall)

Dies, meine Damen und Herren, hat seinen Grund in der Person des
Bundeskanzlers - er ist die personifizierte Perspektivlosigkeit-,

(Beifall)

aber auch in der geistigen Grundlage seiner Partei.

Ich bin davon Uberzeugt, daB zur Erfiillung der Aufgabe, in der
Gegenwart die Weichen fir die Zukunft richtig zu stellen, in

der Gegenwart Opfer fir die Zukunft zu bringen, den Interessen der
Zukunft dén Vorrang zu geben, letztendlich nur eine Partei in
der Lage ist, die von ihren Grundlagen her daran glaubt, dafl der
Sinn der Politik Uber die Gegenwart, liber die eigene Generation,
tiber das Diesseits hinausreicht und dafl dazu nur Menschen fdhig
sind, die wissen, dafl ihre politischen Entscheidungen iiber das
eigene Leben hinaus einen Sinn haben. Politische Parteien, die
auf materialistischen oder positivistischen Philosophien auf-
bauen, sind dazu nicht in der Lage, weder der liberalistische
Kapitalismus, der den Menschen auf den homo oeconomicus, der
keine Fragen nach den Werten jenseits von Angebot und Nachfrage
stellt, verkiirzt, noch der Sozialismus, dessen wichtigste Grund-
lage der Historische und Dialektische Materialismus ist.

Wir haben ein anderes Menschen- und Weltbild, das lber eine Ge-
neration, das Diesseits und die Gegenwart hinausweist. Fur uns
ist das Gemeinwesen kein Selbstbedienungsladen und keine Gegen-
wartsgesellschaft mit beschridnkter Haftung fiir die Zukunft. Wir
haben den Mut zu sagen: Der Mensch hat nicht nur Rechte in der
Gegenwart, er hat auch Pflichten fiir die Zukunft.

(Beifall)

Ein zweiter fundamentaler Unterschied kommt hinzu. Wir bestrei-
ten den demokratischen Sozialisten nicht, daf sie das Gliick der
Menschen wollen. Aber wir unterscheiden uns von ihnen dadurch,
daBl die Sozialisten das Gliick, das s i e flr richtig halten,
den Menschen aufzwingen wollen, wdhrend wir die Voraussetzungen
daflir schaffen, dafl jeder sein Glick selber finden kann. Wir
setzen auf Kreativitédt, Vielfalt, Freiheit, Personalitdt, widh-
rend der Sozialismus sich selbst ein Monopol fiir die wahre Demo-
kratie und filir die richtige Politik zuspricht, widhrend er den
Anspruch erhebt zu wissen, was das Glick des Menschen ist.

Helmut Schmidt hat vor dem Parteirat der SPD am 13. Februar 1969
in Bonn gesagt: '"Der demokratische Staat ist nichts anderes in
seinem Fundament als die Sozialdemokratische Partei." Helmut
Schmidt setzt hier - wie schon 'die SPD im Godesberger Grund-
satzprogramm - Demokratie und SPD in eins. Deswegen spreche

ich vom SPD-Staat.

Uberall dort, wo die Sozialdemokraten an der Macht sind, trifft
der Biirger in den Amtern die Genossen. SPD-Staat, das ist die
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Verbindung von Parteibuch und Inkompetenz.
(Beifall)

Wie ist es eigentlich zu erkldren, daB in SPD-regierten Lindern,
beim HelLaBa-Skandal in Hessen angefangen bis zum Klinikum in
Aachen und zum Steglitzer Kreisel in Berlin, Finanzpleiten und
Skandale aufeinander folgen, dagegen in keinem von der Union re-~
gierten Land - ich wiederhole: In keinem und zu keinem Zeitpunkt
-~ #hnliches geschehen ist? Wie ist das zu erkliren, meine Damen
und Herren?

(Beifall)

Der Grund liegt darin, daB im SPD-Staat in wichtigen Positionen
die falschen Leute sitzen, weil die richtige Gesinnung wichtiger
als K6énnen und Leistung ist.

(Beifall)

Und noch etwas zu diesem SPD-Staat: Wihrend sich am 6. Mai 1980
in der Bremer Innenstadt die Demonstranten zu ihrem gewalttdti-
gen Marsch auf das Weserstadion formierten, wurde in Radio Bre-
men_unverhohlen Stimmung fiir diese Demonstration gemacht. Da
hiefl es: "Im Weserstadion demonstriert die Bundeswehr' und
"Beim Demonstrieren hilft dem Milit#dr Karl Carstens'; da war
davon die Rede, es sei einfach Blech zu sagen, die Demonstra-
tion sei kommunistisch gesteuert.

Was ist das eigentlich? Radiostationen als Einsatzzentralen
gewalttidtiger Demonstrationen? Wir sind Ernst Albrecht und
Gerhard Stoltenberg dankbar dafiir, daB sie ein Zeichen fir die
Informations- und Meinungsfreiheit in der Bundesrepublik Deutsdr
land gesetzt haben.

(Starker Beifall und Bravo-Rufe)

Die SPD an der Macht, das bedeutet auch die Bedrohung aller
Institutionen und Gemeinschaften, die sich dem Absolutheits-
anspruch des demokratischen Sozialismus widersetzen. Im Zweiten
Familienbericht, von dem sich die SPD nie distanziert hat, heifit
es: "Die Erziehung der Kinder ist eine gesamtgesellschaftliche
Aufgabe besonderer Art und Bedeutung. Die Wahrnehmung dieser
Aufgaben lbertrigt unsere Gesellschaft Familien und auBerfami-
lidren piddagogischen Einrichtungen'.

Es ist vom "Erziehungsmonopol der Eltern" die Rede, und ange-
strebt wird "eine soziale Kontrolle elterlichen Erziehungshan-
delns'", denn "die private Verfassung des Familienraumes hindert
genaue Transparenz und schnelle Interventionen'. Der erste Ent-
wurf der Bundesregierung zum Recht der elterlichen Sorge hat es
so formuliert: "Der junge Mensch muBl aus der Fremdbestimmung der
Eltern befreit werden." Wir wollen hier einmal feststellen, daf
all diese Vorstellungen in totalitire Herrschaftssysteme gehdren,
aber keinen Platz in einer freiheitlichen Gesellschaftsordnung
haben.

(Beifall)

Die SPD gibt das Mutterschaftsgeld nur Frauen, die im Produk-
tionsprozeBl stehen. So ist es Gesetz geworden. Schmidt sagt,

dies hitte finanzielle Griinde. Wir wissen, dal fiir die Sozial-
demokraten mehr dahintersteckt. Marx hat den Menschen als pro-
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duzierendes Wesen definiert und erklédrt, daB gesellschaftlich
relevante Leistungen nur im industriellen Produktionsprozefl er-
bracht werden kénnen. Es ist in diesem Sinne marxistisch konse-
quent, daB die DDR die Alten und Rentner iiber die Zonengrenze in
den kapitalistischen Westen 148t, denn sie erzielen aus marxi-
stischer Sicht keine gesellschaftlich relevante Leistung mehr,
aber es entspricht derselben geistigen Wurzel, dall die Sozial-
demokraten das Mutterschaftsgeld nur berufstidtigen Miittern zu-
gestehen. Kinderhaben und Kindererziehung ist offenbar fir die
SPD keine Aufgabe, sondern eine Unterbrechung der Erwerbstédtig-
keit.

(Beifall)

Die Union versteht unter Gleichberechtigung dagegen die Wahlfrei-
heit zwischen einer Vielfalt von Lebensméglichkeiten. Die Frau
muBl frei entscheiden k&nnen, ob sie ihre persdnliche Entfaltung
entweder in der Familie oder in einer Berufstdtigkeit aufierhalb
der Familie oder der Verbindung von beidem will. Die wirkliche
Gleichberechtigung wird erst dann erreicht sein, wenn jede Frau
in jeder Lebensphase den Schwerpunkt ihrer Arbeit nach eigener
Entscheidung setzen kann.

Auf dem Kulturpolitischen Kongrefl der SPD in B&blingen 1969 wurde
der Berliner Wissenschaftssenator Peter Glotz zum unfreiwilligen
Kronzeugen dieses SPD-Staats, von dem wir gerade reden, indem er
die Hoffnung beschrieb, die die Sozialdemokraten in eine tief-
greifende Umgestaltung des Bildungssystems gesetzt hatten. "Wir
haben unsere ganze Hoffnung," so sagte Peter Glotz, "insbesondere
nach der Diskussion um das Godesberger Programm, an die Bildung
und an das Bildungssystem gehdngt. Es hat viele gegeben, die ge-
sagt haben: Die Umgestaltung der Wirtschaftsordnung ist schwer
méglich oder nicht n6tig; laBt uns das Bildungssystem umgestalten.
Damit ist dann die Gesellschaft auch in eine sozialistische zu
verwandeln."

Die Gesamtschule in Frankfurt-Nord-West-Stadt unterrichtet fast
4000 Schiiler. Es ist klar, dafl durch die Vermassung in diesen
Riesenkidsten und das komplizierte Kurssystem die schwidcheren
Schiiler, die Hemmungen haben, untergehen. Das Gefithl, in der Mas-
se verloren zu sein, nicht mehr wie friither in einem vertrauten
Beziehungsfeld zu stehen, bewirkt bei robusten Naturen Neigung
zu Aggression, bei schwidcheren das Gefithl von Vereinsamung und
Angst. Die Erfahrung zeigt: Der isolierte Jugendliche ist anfdl-
liger fiir den Sozialismus. Wir miissen sogar sagen: Der Sozialis-
mus braucht den entwurzelten Menschen, damit er ihn besser mani-
pulieren kann.

(Beifall)

Wir lehnen diese Bildungspolitik des SPD-Staates ab. Wir wollen
die menschliche Schule, ein iiberschaubares Schulsystem, das Ge-
borgenheit und Vertrauen ermfglicht.

Lassen Sie mich noch auf eines hinweisen. Es ist eine der groflen
Errungenschaften der politischen Kultur, daB in den birgerlichen
Demokratien der Neuzeit die wirtschaftliche und die politische

Macht getrennt wurden. Dadurch wurde der Feudalismus abgeldst,

um mit dieser Gewaltenteilung die Freiheit des Birgers wirkungs-
voll zu sichern. Wir miissen heute verhindern, daf durch Investi-
tionslenkung, Investitionskontrolle und die daraus folgende Ver-
gesellschaftung der Unternehmen die Unabh#dngigkeit und Autonomie
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der unternehmerischen Entscheidung zerstdrt werden und in einer
neuen Art von Feudalismus rote Barone die politische und wirt-
schaftliche Macht in eine Hand bekommen.

(Beifall)

Orwells "1984" ist keine Utopie. Sie kann relativ rasch Realitidt
werden. Wir wollen den Vorzug des freiheitlichen Staates erhal-
ten, dafl er dem einzelnen Leben, Freiheit und das Recht, sein
Gliick zu finden, garantiert - so die klassische Formulierung der
amerikanischen Unabhidngigkeitserkldrung. In den 80er Jahren geht
es um die Frage, ob der einzelne auch in Zukunft dieses Recht und
die Moglichkeit haben wird, es zu gebrauchen. Ich weifl, es wird
viele geben, die glauben wollen, dall der SPD-Staat keine reale
Gefahr ist. Seine konkreten Lebensumstinde findet der einzelne
leicht filir beweiskridftiger als die Programme, die Zielsetzungen,
die ja zunidchst Worte und Gedanken sind und die nur Zug um Zug
und Schritt um Schritt in die Tat umgesetzt werden.

Was uns aber vom SPD-Staat trennt, ist in Wirklichkeit viel
weniger, als eben viele glauben. Es sind in Wirklichkeit nicht
mehr als einige hunderttausend Stimmen, auf die es bei der
ndchsten Wahl ankommt.

Meine Damen und Herren, der politische Gegner glaubt, er hidtte
diesmal bei der Bundestagswahl leichtes Spiel; doch er wird sich
tiuschen iber die Kraft, die in unserer Partei steckt.

(Beifall)

Die CDU ist in schwerer Zeit entstanden. Sie ist geboren im Wider-
stand gegen den Nationalsozialismus und aus der geschichtlichen
Notwendigkeit, die jahrhundertealte politische Spaltung unseres
Volkes in Konfessionen, Regionen und soziale Gruppen zu tliber-
winden. Sie hat ihren geschichtlichen Auftrag seit tiber 30 Jahren
immer gegen schwere Widerstdnde durchsetzen miissen. Sie hat das
letzte Jahrzehnt in der Opposition zu einer beispielhaften gei-
stigen Erneuerung genutzt. Der geschichtliche Auftrag unserer
Partei bleibt.

Das Grundsatzprogramm und das auf dem Grundsatzprogramm aufge-
baute Wahlprogramm 1980 geben Zeugnis, mit welchem Ethos und mit
welchem Ziel wir diesen geschichtlichen Auftrag in den 80Qer
Jahren erfiillen wollen. In dieser Frage nach den Zielen und Grin-
den der Politik liegt die entscheidende Schwiche des SPD-Kanzlers.
Der SPD-Staat ist in Theorie und Praxis erkennbar. Helmut Schmidt
redet vom Machbaren und Mtglichen. Aber wir fragen: Machbar wozu
und méglich warum? Schmidt bekennt sich zur Mitbestimmung, aber
Sozialdemokraten wollen mehr. Er spricht vom Gleichgewicht der
Krédfte, aber Sozialdemokraten nennen die Nachriistung der NATO
eine Provokation. Welchen Weg nimmt dieses Land unter seiner
Fiihrung?

(Beifall)

Die SPD hat in den vergangenen Monaten ein diffuses Bild unserer
auBenpolitischen Lage gezeichnet. Tadel fiir Amerika, Verstidndnis
fiir die Sowjetunion, Beschreibung der Ohnmacht des Westens und

r Ubermacht der Sowjetunion. Sollte hier ein Szenario entwor-
fen werden, das immer mehr Blirgern plausibel machen soll, daf
der Friede in Europa nur gesichert bleiben kdnne, wenn bestimmte
neue Bedingungen der Sowjetunion erflillt werden, der europdische
Friede auch Bestandteil der pax sowjetica werde? Ich bin davon
liberzeugt, daf dieses schillernde, in sich widerspriichliche,
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fast groteske Bild das Resultat mangelnder innerer moralischer
Kraft ist, in der Gefahr, in der wir uns heute befinden, klar
Position zu beziehen.

Die Unsicherheit und Angst, die hinter dieser Politik stecken,
sind in Wahrheit aber unbegriindet.

Der Westen ist stark. Die Leistungskraft der Sowjetunion und
des gesamten Ostblocks entspricht bei weitem nicht der Lei-
stungskraft der freien Staaten der westlichen Welt. Sie ist so-
gar im Vergleich zu derjenigen der freien Staaten der westlichen
Welt in den letzten Jahren gesunken. Realistisch gerechnet ist
die Wirtschaftskraft der Sowjetunion heute kaum gréBer als die
der Bundesrepublik Deutschland und kleiner als die Japans, von
einem Vergleich mit der gesamten Wirtschaftskraft des freien
Westens gar nicht zu reden.

Am Lebensstandard gemessen ist die Sowjetunion ein Entwicklungs-
land. Die Fithrer in der Sowjetunion haben die Hoffnung léngst
aufgegeben, den Westen einholen zu kdnnen. Die Bedeutung der
Sowjetunion beruht allein auf militdrischer Macht, deren Hoch-
riistung die sowjetische Diktatur mit einer gnadenlosen Ausbeu-
tung der sowjetischen Bilirger erkauft. 2 Millionen Menschen leben
in der Sowjetunion heute in Konzentrationslagern.

Dem Westen fehlt also gar nicht die Macht, Frieden und Freiheit
durchzusetzen. Ihm fehlt nicht die materielle und finanzielle
Uterlegenheit, auch nicht die militdrische Mdglichkeit, Frieden
und Freiheit zu sichern. Er hat Macht und Uberlegenheit, aber es
gibt Fuhrer und Parteien in den westlichen Lédndern, denen die im
nere, die geistige und moralische Kraft fehlt, Macht und Oberle-
genheit mutig und entschlossen fiir die Freiheit einzusetzen, und
die die Bereitschaft verloren haben, Moral und Recht den Vorzug
vor Bequemlichkeit und Geschdft zu geben.

(Beifall)

Ich glaube nicht, daf wir zur Erneuerung dieser inneren Kraft

in der Bundesrepublik Deutschland auf die SPD warten und auf die-
se Partei und ihren Kanzler bauen kdnnen. In unserem Grundsatz-
programm, auf dem unser Wahlprogramm aufbaut, steht: "Der Mensch
ist zur sittlichen Entscheidung befdhigt. In verantworteter Frei-
heit sein Leben und die Welt zu gestalten, ist Gabe und Aufgabe
fiir den Menschen.' Danach zu handeln, ist unser Auftrag.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungspridsidium: Lieber Heiner Geifler,

der Parteitag hat Dir durch diesen Beifall fiir Deinen Bericht
und fir die Vorstellung des Wahlkampfprogramms gedankt. Aber,
meine Freunde, ich glaube, der Parteitag dankt Heiner GeifBler
darliiber hinaus filir seinen unermidlichen, aufrechten und tapferen
Dienst fir unsere Partei.

(Beifall)

Er dankt filir ein ganzes Jahr klarer, kluger, zielstrebiger
Politik uvnd dafiir, daB durch diese Rede eben die Strategie ge-
wiesen worden ist, wie die Union den Wahlkampf gewinnen kann.
Herzlichen Dank dem Generalsekretdr der Christlich Demokratischen
Union!

(Beifall)
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Bevor wir in der Tagesordnung fortfahren, werden die Mitglieder
der Antragskommission gebeten, sich um 18.0c Uhr im Sitzungszim-
mer der Antragskommission zu einer weiteren Sitzung einzufinden.

Ich rufe jetzt die Tagesordnungspunkte 9 und 12 auf: 9. Ausspra-
che zu den Berichten des Parteivorsitzenden und des GeneTralsekre-
tdrs, 12. Aussprache und Verabschiedung des Wahlprogramms.

Das Tagungsprdsidium schlidgt Thnen vor, diese Aussprachen in den
nichsten Stunden in sechs grofle Beratungsbldcke zu gliedern. Im
Block 1 wollen wir eine Generalaussprache tlber die Berichte des
Parteivorsitzenden und des Generalsekretdrs fiihren sowie iiber die
Prdambel und den Wahlaufruf am SchluB des Wahlprogramms diskutie-
ren. Im Block 2 sollen die Ziffern 1.1 bis 1.5, in Block 3 die
Ziffern 2.1 bis 2.2 sowie 2.8 und 2.3 behandelt werden. In Block
4 rufen wir die Ziffern 2.4, 2.5, 2.6 und 2.7 zur Beratung auf.
Als Block 5 wird Ziffer 2.9 aufgerufen. In Block 6 stehen ab-
schlieBend die Ziffern 2.10, 2.12, 2.13, 2.14 und 2.15 zur Bera-
tung.

Das Prdsidium macht darauf aufmerksam, daB es nach § 18 Abs. 3
der Geschdftsordnung die Redezeit auf fGinf Minuten begrenzen kann.
Wir wollen von dieser Moéglichkeit zunichst noch keinen Gebrauch
machen, in der Hoffnung, daB sich die Redner ohne vorher festge-
legten Zwang freiwillig kurz fassen. Das Tagungsprisidium bittet
um Einverstdndnis, daB wir fiir jeden der sechs Beratungsbldcke
etwa 45 Minuten Zeit vorsehen. Damit jedoch insgesamt ausreichend
Zeit zur Verfligung steht, haben wir die Berliner Freunde gebeten,
den Berlin-Abend erst um 21.oo Uhr beginnen zu lassen. Ich darf
fragen, ob sich zu diesem Vorschlag betreffend Gliederung der
Diskussion Widerspruch erhebt. - Da das nicht der Fall ist, wer-
den wir so verfahren.

Ich bitte denjenigen, der sich zu Wort melden méchte, den Wort-
meldezettel voilstdndig auszufiillen und beim Tagungsprisidium
abzugeben. Dabei mtge bitte vermerkt werden, wozu der einzelne
sprechen méchte, am besten durch Angabe der Ziffer.

Ich eréffne jetzt die Aussprache zum Beratungsblock 1. Es han-
delt sich um die Generalaussprache, auch um die Diskussion iiber
Prdambel und Wahlaufruf. Wer eine Wortmeldung abgeben méchte,
mdge das bitte bei den Hostessen an den Treppen zu dieser Tri-
biine tun. Ich benutze diese Gelegenheit, den Hostessen fiir ihren
Dienst wdhrend dieses Parteitages schon hier sehr herzlich zu
danken.

(Beifall)

Die erste Wortmeldung zum Rechenschaftsbericht kommt von Herrn
Franz-Josef Jung von der Jungen Union. Ich darf Herrn Jung bit-
ten. An ihn schlieft sich Herr Jiger, Wangen, an.

Dr. Franz-Josef Jung, Bundesvorstand: Herr Vorsitzender! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Heiner GeiBler hat im Vorfeld
zu dieser Zusammenkunft in Berlin diesen Parteitag als einen
Parteitag der Ermutigung bezeichnet. Nach Auffassung der Jungen
Union ist aber aller Wille zu Geschlossenheit und Motivation
nicht ausreichend, wenn es uns nicht gelingt, die Ansitze - die
hier auch in der Rede von Helmut Kohl zum Ausdruck kamen - zu
einer programmatischen Profilierung zu erreichen und iber ein
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paar Punkte in der Vergangenheit nachzudenken, die zu noch mehr
programmatischer Profilierung unserer Partei nach auflen beitra-
gen.

Hierbei kann es nach unserer Auffassung - ich sage dies offen -
nicht darum gehen, persdnliche Schuldzuweisungen vorzunehmen. Es
mufl vielmehr darum gehen, selbst mit dazu beizutragen, mehr Mut
und Entschlossenheit in unseren eigenen Reihen zu verbreiten und
die Voraussetzungen fiir die parteipolitische Profilierung zu
schaffen. Aus der Sicht der Jungen Union mufl deshalb die Frage
aufgeworfen werden, ob nicht die Konzentration auf die wichtig-
sten Punkte, die zwischen uns und der SPD kontrovers sind - sie
kommen auch im Wahlprogramm zum Ausdruck -, in der Wahlkampfaus-
einandersetzung dringend geboten ist und ob nicht dort, wo die
SPD die Angriffsflichen bietet, unsere entscheidende Wahlkampf-
auseinandersetzung erfolgen mufl, Wir meinen, daB gerade die wich-
tigen Kapitel des Programms - die Fragen der Familienpolitik,

der Bildungspolitik, der Energiepolitik, Fragen der Vollbeschif-
tigung und der Jugendpolitik sowle die Problematik der finanziel-
len Belastbarkeit des Biirgers - mehr als in der Vergangenheit

in den Vordergrund geriickt werden miissen, weil die SPD gerade
auf diesen Gebieten die entscheidenden Schwachpunkte aufweist

und wir die besseren Alternativen anzubieten haben.

Meine Damen und Herren, deshalb sage ich auch folgendes etwas
kritisch an die Adresse des Parteitags. Nach unserer Auffassung
trdgt ein Wahlprogramm, das erst drei Wochen nach Antragsschluf
vorgelegt wird, nicht dazu bei, auch die innerparteiliche Moti-
vierung zu férdern, die notwendig ist, um den entscheidenden
Wahlerfolg zu erreichen.

(Beifall)

Aus der Sicht der Jungen Union h#tten wir uns gewlinscht, daB wir
Zeit und Gelegenheit dazu gehabt hitten, das Programm im Vorfeld

dieses Parteitages zu diskutieren und hier sodann zu verabschie-
den.

(Beifall)

Dies schlief3t nach unserer Auffassung auch die Bewertung und die
Behandlung der eigenen Programme ein, die teilweise durch fiihren-
de Persdnlichkeiten unserer Partei in der Uffentlichkeit darge-
tan werden. Nach unserer Meinung - dies sage ich gerade aus der
Sicht der Jungen Union - wire es notwendig gewesen, das Grund-
satzprogramm in der Vergangenheit stirker umzusetzen und draufien
an den Mann zu bringen, gerade in einer Zeit, in der junge Men-
schen die Perspektivlosigkeit der Regierungspolitik so vehement
beklagen. Wir meinen, dafl wir mit unserem Angebot das Grundsatz-
programms in der Zukunft deutlichere Akzente setzen missen.

Wenn wir Uber Wahlniederlagen diskutieren und den Analysen immer
wieder entnehmen, daf wir z.B. in katholischen Regionen, in Hoch-
burgen Stimmenverluste zu verzeichnen haben, dann frage ich mich,
ob vom Wihler und Blirger in der Vergangenheit teilweise nicht
auch eine Akzentuierung unserer Politik aus christlicher Verant-
wortung vermifit worden ist. Wir brauchen - um es klar und deut-
lich zu sagen - eine harte Auseinandersetzung in der Sache, aber
ohne persénliche Diffamierung des politischen Gegners. Wir haben
das bessere Programm. Wir haben die liberzeugenderen Persénlich-
keiten, die nach unserer Meinung fiir den Wihler als Mannschaft
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unpedingt erkennbar werden miissen, wobei in den wichtigsten Be-
reichen konkrete Kompetenzzuweisungen erfolgen sollten.

(Beifall)

Wenn wir diese Voraussetzungen auf unserem Parteitag schaffen -
programmatische Profilierung, Darstellung unserer hervorragenden
Persénlichkeiten -, dann kénnen wir dem Biirger und Widhler die
besseren Alternativen deutlich machen und am 5. Oktober trotz
der schwierigen Ausgangslage unser Wahlziel erreichen. Wir als
Junge Union Deutschlands werden unter diesem Aspekt unseren ent-
schiedenen Beitrag leisten, um diese Voraussetzungen zu schaffen
und den Erfolg am 5. Oktober zu gewidhrleisten.

(Beifall)
Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Jung.

Jetzt hat Herr Jiger, Wangen, vom Landesverband Baden-Wirttem-
berg das Wort. Nach ihm spricht Herr Dr. Huck. Bitte, Herr Jidger.

Claus Jédger, Wangen: Herr Vorsitzender! Meine lieben Parteifreun-
deT HeImut Kohl und Heiner GeiBler haben uns auf das eingestimmt,
was in den kommenden Monaten auf uns wartet. Es wird - daran
kann Uberhaupt kein Zweifel bestehen - zu einer beispiellosen
Konfrontation, zu einer beispiellosen Diffamierung unseres Spit-
zenkandidaten, zu einer beispiellosen Diffamierung all jener
Frauen und Midnner, die ihm als Mannschaft zur Seite gestellt
werden, kommen. Wir haben ja auch schon mit unserem Freund Ernst
Albrecht nach der berechtigten Entscheidung iiber Angelegenheiten
des Norddeutschen Rundfunks erlebt, daBl und wie schnell die
Diffamierung auch auf andere filhrende Persdnlichkeiten der Union
tbergreift. Wir haben uns also gegen eine Konfrontation von einem
Ausmafl zu wappnen, iber das sich vielleicht manche von uns noch
nicht die notwendige Klarheit verschafft haben. In dieser Kon-
frontation, meine lieben Parteifreunde, gilt es nun in der Tat
nicht - .darin folge ich meinem Vorredner mit grofiem Nachdruck -,
auch unsererseits zu diffamieren. Es gilt aber - darin folge

ich vor allem dem, was Helmut Kohl gesagt hat -, mit grofler Deut-
lichkeit zu zeigen, auf welches abschiissige Gebiet und auf welch
abschiissige Bahn sich ein Grofteil der Fihrer der Sozialdemo-
kratischen Partei in seiner Kampagne gegen uns bereits begeben
hat.

Ich kann einfach nicht daran glauben, daB es blof schlichte Ein-
falt war, die Herrn Bahr veranlalte, dem Nationalen Olympischen
Komitee einen Brief zu schreiben, mit dem dem ganzen Deutschen
Bundestag und seiner beinahe einmiitigen EntschlieBung in bei-
spielloser Unverfrorenheit in den Riicken gefallen wird.

(Beifall)

Meine lieben Freunde, ich kann nicht daran glauben, dafl blof
schlichte Unkenntnis der Sachzusammenh#nge das Motiv dafiir ist,
daBl der Fraktionsvorsitzende der SPD die Mafnahmen der Sowjet-
union im Rahmen ihrer Hochriistung als defensiv und den Einmarsch
in ein kleines tapferes, aber wehrloses Land als eine Mafinahme
der Vorsorge fiir den islamischen Siedlungsraum der Sowjetunion
darstellt. Meine lieben Freunde, ich kann auch nicht glauben,
daB es bloBe Arglosigkeit ist, wenn der Bundeskanzler in seiner
Rede, auf die Helmut Kohl verwiesen hat, davon spricht, daB die
Union die Fdhigkeit zur Friedenspolitik nicht habe.
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Die Sowjetunion hat es in einem Ausmaf, das wir uns vor zehn
Jahren noch nicht vorstellen konnten, fertiggebracht, unsere
Ostpolitik, d.h. die Ostpolitik der Bundesregierung dieser Repu-
blik,in der Tat in eine Spielart der sowjetischen Westpolitik
umzufunktionieren. Dies klarzumachen, mu in den kommenden Mona-
ten eines der entscheidenen Anliegen sein. Seien wir also gewapp-
net! Krempeln wir die Armel hoch und sorgen wir dafiir, daf unser
Volk endlich erfidhrt, auf welch schiefe Bahn es mit dieser Poli-
tik getrieben wird, und daB, wenn diese Politik fortgesetzt wer-
den sollte, der Zeitpunkt nicht mehr alizu fern sein kann, zu

dem die Bundesrepublik Deutschland den Status der Finnlandisie-
rung,erreicht,einen Status, in den uns so manche fithrenden Ménner
der heute Regierenden durch ihre Reden, durch ihre Briefe und
durch ihre Auflerungen bereits hineinbringen. An uns selber liegt
es, ob wir dieser Konfrontation standhalten und ob wir durch un-
sere Aktivitdt dafir sorgen, daf die Bevdlkerung unserer Repu-
blik erkennt, daB ohne die Union eine friedliche Zukunft unseres
Landes nicht zu erreichen ist.

(Beifall)
Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Jidger.

Jetzt hat Herr Dr. Bernd Huck, JU~Bundesvorstand, das Wort. Nach
Herrn Huck spricht Kurt Biedenkopf. Herr Huck, bitte.

Dr. Bernd Huck: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Liebe
Freunde! Es gibt ein altes Sprichwort, welches lautet: Wer liber
das Ziel hinausschiefit, ist von diesem genausoweit entfernt wie
derjenige, der es gar nicht erst anstrebt.- Ich will damit fol-
gendes sagen. Wer jetzt nach den NRW-Wahlen eine hidrtere Gang-
art fordert, mufl deutlich machen, dafl er damit nicht bloR einen
verbalen Rundumschlag, sondern auch eine klare und bestimmte
Sachaussage meint.

Mit Verbalienjurien, die wir leider auch in der letzten Zeit
hin und wieder gefunden haben, und mit Polemik kdnnen wir aus
einem hundertprozentigen CDU-Wihler vielleicht einen hundert-
finfzigprozentigen machen aber nicht diejenigen ansprechen, die
heute noch z8gern oder gar ablehnen, die Union zu wihlen. Das
gilt insbesondere fir die Jugendlichen.

(Beifall)

"Es ist - und da kann ich auf das verweisen, was vorhin
Franz-Josef Jung gesagt hat - wirklich unertridglich, wenn nach
einzelnen Erlebnissen, die wir hatten, einige von uns pauschal,
vielleicht im Hinblick auf den Oktober auch vorsorglich, schon
den Schuldigen zu finden versuchen.

Vielmehr - und das darf ich fir die Junge Union sagen - brauchen
wir eine uneingeschrinkte, vorbehaltlose Solidaritdt zu unserer
Fllhrungsmannschaft und zu unserem Programm, was wir heute verab-
schieden werden - selbst wenn der eine oder andere da persdnliche
Abstriche wird machen miissen. Ich wiederhole: vorbehaltlose
Solidaritédt.

Wir brauchen erstens eine im Stil saubere Auseinandersetzung,
keine Polemik. Wir miissen in der Sache klar und hart sein und in
der Sache zu den wesentlichen Punkten Stellung nehmen. Das be-
darf - ich muB das angesichts des Wahlprogramms, das uns im Ent-
wurf vorliegt, sagen - in der weiteren Diskussion in den ndchsten
Monaten einer Erginzung. Wir brauchen ferner einen iiberzeugenden
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Einsatz unseres gesamten Personalkapitals, lber das wir gliick-
licherweise verfiligen.

Die Junge Union ist insofern dem Parteivorsitzenden sehr dank-
bar, der das Problem heute morgen in seiner Rede aufgegriffen
hat. Wir wiirden es sehr begriiBen, wenn die Diskussion, die in

den letzten Wochen in der Presse geflihrt wurde - und scheinbar
allzu gerne mit Spekulationen dariiber, wer alles in diese Mann-
schaft hineinkomme, noch weiter gefiihrt wird -, méglichst schnell
durch eine klare Beschluflfassung der dafiir zustidndigen Gremien
ein Ende fidnde.

(Beifall)

Im Hinblick auf diese BeschluBfassung und zur Stdrkung dessen,
was unser Vorsitzender, Matthias Wissmann, dann hoffentlich dazu
vortragen wird, mdchte ich im einzelnen schon jetzt folgendes
sagen: Es ist nach unserer Auffassung erforderlich, daf diese
Kernmannschaft nach Kompetenzbereichen zusammengesetzt wird, daB
den einzelnen Mitgliedern klare Sachkompetenzen zugewiesen werden.
Es muB nicht nur fiir uns, sondern auch drauBen fir den Wihler
klar und unzweifelhaft sein, daf} die Mitglieder der Kernmann-
schaft bereit sind, anschlieflend in einem Kabinett Ministerimter
zu Ubernehmen. Hier kénnen wir den Wihlern nichts vormachen. Wir
missen in dieser Kernmannschaft insbesondere auch das soziale
und liberale Element unserer Programmatik personifizieren.

(Beifall)

Wir missen den Blirgern immer wieder eines deutlich machen: Hinter
der biirgerlichen Kaiser-Wilhelm-Miitze Helmut Schmidts, die in
Bonn regiert, regieren tatsdchlich die Ballonmiitzen von Brandt,
Bahr, Wehner und vielen anderen. Die Mehrheit der Widhler wird
dann geneigt sein, diesen Miitzen die Hutablage zu zeigen, wenn
wir insgesamt eine personelle und sachliche Alternative bieten,
wenn wir eine Mannschaft aufbieten, die zusammen mit unserem
Spitzenkandidaten Franz Josef StrauBl bei den Wihlern lberzeugend
fir unser Programm einsteht. Vielen Dank.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungspridsidium: Vielen Dank, Herr Huck.
Es spricht jetzt Herr Biedenkopf und nach ihm Herr Heinzel vom
Landesverband Westfalen. Herr Biedenkopf, die zeitliche Begren-
zung, die ich vorhin erbeten habe, gilt bei Ihnen nicht, weil
wir von Ihnen eine etwas ausfilhrlichere Darlegung erwarten. Das
Wort hat Kurt Biedenkopf.

Prof. Dr. Kurt H. Biedenkopf: Herr Prdsident! Herr Vorsitzender!
Liebe Freunde! Vor vier Jahren haben wir uns in Hannover auf dem
24. Bundesparteitag der CDU auf die Bundestagswahl 1976 vorbe-
reitet. Die politische Entscheidung, vor der die Biirger damals
standen, lautete: Freiheit oder Sozialismus. Unsere Antwort
lautete: Freiheit statt Sozialismus. Die Union war der Anwalt
der Freiheit in der Auseinandersetzung mit dem Sozialismus in
Deutschland und in Europa.

Wir waren nach der Bundestagswahl die mit Abstand stdrkste Partei.
3oo ooo Stimmen trennten uns von der Mehrheit im Bundestag. Wieder
war es die Koalition, die der stirksten politischen Kraft im Lande
den Weg zur politischen Verantwortung versperrte.

Seitdem haben wir Rlckschlige erlitten. Helmut Kohl hat davon ge-
sprochen. Dazu gehdrt auch die Landtagswahl in Nordrhein-West-
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falen. Wir haben gekdmpft, zunidchst mit unserem Freund Heinrich
Képpler und, als der Tod ihn aus unserer Mitte riff, alleine, ohne
den Freund. Wir haben gekdmpft, und wir haben verloren. Trotzdem
werden wir weiterkidmpfen.

(Lebhafter Beifall)

Wir haben ein wichtiges Heimspiel verloren aber das Riickspiel
steht noch aus.

(Beifall)

Wir in Nordrhein-Westfalen haben flir die Solidarit#dt der Union
zu danken. Wir haben zu danken unserem Parteivorsitzenden Helmut
Kohl und allen Mitgliedern des Pridsidiums. Wir haben zu danken
fiir einen fabelhaften Einsatz in Nordrhein-Westfalen, einen Ein-
satz, der die Liicken geschlossen hat, die mitten im Wahlkampf
entstanden sind, einen Einsatz, der uns ermutigt hat, einen Ein-
satz, der uns mitgerissen hat. Wir haben zu danken fiir den Ein-
:satz von Franz Josef StrauB.

(Beifall)

Franz Josef StrauB hat geholfen zu kidmpfen. Er hat - und er wollte
es - in dieser Landtagswahl mitgetan. Wir haben ihn gebeten, so
viel wie m8glich zu tun. Er ist wahrscheinlich der einzige - den
drtlichen FuBballklub eingeschlossen -, der in der Lage war, das
Aachener FuBballstadion zu fiillen.

(Beifall)

Ich persénlich habe meinem Freund Konrad Grundmann zu danken.
Konrad Qrundmann hat in den letzten Wochen dieses Wahlkampfes in
groflartiger Weise mitgeholfen, das Team zu erhalten, auf dem der

Wahlkampf aufgebaut war.

Wir haben in Nordrhein-Westfalen den Blick nach vorne gerichtet.
Was wir in Zukunft besser machen konnen, werden wir zu Hause
ernsthaft diskutieren und zu Hause regeln. Wir haben einen Land-
tagswahlkampf geflihrt, denn es ging um das Land Nordrhein-West-
falen - natiirlich auch mit Bundesthemen, denn Kernenergie, Siche-
rung der Zukunft, Staatsverschuldung, die Wiedergenesung des Ruhr-
gebiets, all dies sind Themen der Bundesrepublik Deutschland.

Unser Kanzlerkandidat Franz Josef StrauBl hatte in diesem Wahl-
kampf eine dienende Funktion. Das haben wir so gewollt. Deshalb
gehdrt die Verantwortung flir das Ergebnis in Nordrhein-Westfalen
in die Hinde der Union. Dort sollte es auch bleiben.

Jetzt, meine Freunde, geht es nach vorne. Mit dem Wahlprogramm
und auf diesem Parteitag diskutieren wir Uber den Auftrag der

_Union und den Weg in den kommenden Monaten. Aus der Landtagswahl
in Nordrhein¥estfalen kénnen wir dafiir drei wichtige Erkenntnisse
mitnehmen, die von groBer Bedeutung fiir die zukiinftige Strategie
dieses Bundestagswahlkampfes sein werden.

Erstens. Die FDP ist aus dem Landtag ausgeschieden. Sie konnte an
der Seite der SPD nicht linger iliberleben. Die Leute, die zu vor-
nehm waren, sich duzen zu lassen und deshalb nicht bei der SPD
waren, haben es sich anders iiberlegt und sind dorthin gegangen.
Andere sind zu uns gekommen.

Zweitens. Die Volksfront in der SPD wird wieder sichtbar. Sicht-
bar wird die Unverséhnlichkeit der sozialdemokratischen und der
sozialistischen Positionen. Diese Unversdhnlichkeit haben wir
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1974 schon einmal demonstriert und aufgegriffen. Wir haben ge-
zeigt, daf die Sozialdemokratische Partei nicht in der Lage war -
wie sie glaubte -, den Marxismus in der Bundesrepublik Deutsch-
land zu integrieren. Was inzwischen geschehen ist, ist nicht eine
Integration des Marxismus in die SPD, sondern die zunehmende Zer-
stérung der demokratischen Substanz der SPD durch den Marxismus.

(Beifall)

Der Konflikt, angelegt im Godesberger Programm, bricht wieder auf.
Heute hat dieser Prozefl selbst die SPD in Nordrhein-Westfalen
voll ergriffen. Die Freien Demokraten hatten dies bisher verdeckt.
Heute ist es sichtbar.

Schon kurz nach der Wahl machen sich viele Gewerkschaftsfiihrer in
unserem Lande Sorgen, dafl der Llnksruck in der Sozialdemokra-
tischen Partei, daf das Immer-stirker-Werden des marxistischen
Fliigels auch die Einheitsgewerkschaft bedrohen kdnnte, daf die
Unfihigkeit der SPD, gegen Feinde der Demokratie vorzugehen, es
den Gewerkschaften immer schwerer machen kdénnte, sich in ihren
eigenen Reihen vor Unterwanderung zu schiitzen.

Drittens. Schmidt hat in Nordrhein-Westfalen gezeigt - und dies
ist wahrscheinlich das wichtigste Ergebnis dieser Landtagswahl -,
wie er den Bundestagswahlkampf gewinnen will: 1. durch Konzentra-
tion des Wahlkampfes ganz auf seine Person - die Sozialdemokra-
tische Partei, der SPD Ministerprdsident Rau, kam im Wahlkampf
in Nordrhein-Westfalen bei der SPD nicht vor -, 2. durch Ver-
leumdung des politischen Gegners und 3. mit der Parole: "Krieg
oder Frieden".

Mit der Konzentration auf Schmidt ist Schmidt unser Gegner, nicht
nur die SPD. Schmidt hat sich von der SPD abgesetzt; die Volks-
front in der SPD 148t ihm keine Wahl. Er versucht in der Bev§l-
kerung den Eindruck zu erwecken, Helmut Schmidt als Bundeskanz-
ler sei etwas anderes als die Sozialdemokratische Partei in der
Bundesrepublik Deutschland. Diesen erneuten Versuch der Tduschung
der Widhler werden wir nicht zulassen; er wird ihm nicht gelingen.

(Beifall)

Was folgt aus diesen Erfahrungen: 1. Die Alternative fiir die Bun-
destagswahl heifit: Die Union mit Franz Josef Straufl gegen Schmidt
und eine durch die Volksfront gelihmte SPD. Diese Alternative mul
unseren Wahlkampf bestimmen.

Wir sind eine Partei, die eine gemeinsame Politik hat. Unser
Grundsatzprogramm, unser Wahlkampfprogramm haben dies bewiesen.
Schmidt ist ohne eine Partei mit einer gemeinsamen Politik. Die
SPD ist durch die Volksfront gelédhmt.

2. Die Verleumdungen, meine Freunde, waren zum Teil schrecklich.
In den Straflen von Kéln liefRen sozialdemokratische Landtagskan-
didaten Lautsprecherwagen auffahren, die der Bevdlkerung mitteil-
ten: "Nur wer SPD wdhlt, sorgt dafiir, daf unsere S8hne nicht im
Jemen fallen miissen.”

(Pfui-Rufe)

Vorher war das gleiche schon in Saarbriicken geschehen. Dort hief
es vom Saarbriicker Oberblirgermeister: Ihr miift SPD wdhlen, damit
wir nicht auf unseren Friedh&fen Kreuze fir im Nahen Osten ge-
fallene deutsche Soldaten errichten mlssen."

Die Kriegerwitwen und ihr Schicksal wurden fiir Anzeigen mif3-
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braucht, die an Peinlichkeit, Demagogie und Geschmacklosigkeit
nicht zu lberbieten waren; und all dies trug die Unterschrift
von Helmut Schmidt.

(Beifall)

Dagegen, meine Freunde, kann man etwas Gleichartiges nur setzen,
wenn man - wie Schmidt - bereit ist, nicht nur die wirtschaft-
liche Substanz unseres Landes, die Chancen seiner Zukunft, son-
dern auch die moralische Substanz der Demokratie aufs Spiel zu
setzen, nur, um an der Macht zu bleiben.

(Beifall)

Dazu sollten wir nicht bereit sein. Denn was nach einer solchen
Auseinandersetzung iibrig bleibt, ist keine funktionsfihige Demo-
kratie mehr, sondern eine Demokratiehiilse - eine Demokratiehiilse,
von der sich die Menschen abwenden, vor allem die Jugend, die
keinen Halt und keine Stabilit#dt mehr bieten kann und die zusam-
menbricht, wenn wir sie wirklich belasten miissen.

3. Aber, meine Freunde, wir haben es auch gar nicht ndtig, gegen
diese Verleumdung eine andere zu setzen. Denn wir setzen etwas
gegen die Parole: "Krieg oder Frieden'. Diese Parole - und das
ist die wichtige Erkenntnis aus der Landtagswahl in Nordrhein-
Westfalen- ist keine Verleumdung, sie ist der Endpunkt einer Po-
litik der Illusionen und damit der Kapitulation vor der Wirklich-
keit. Schmidt glaubt wirklich an diese Alternative. Sie ist der
Ausdruck der Ausweglosigkeit seiner Politik. Die Alternative
"Krieg oder Frieden" ist die Bankrotterklidrung der von Brandt
begonnenen und von Schmidt fortgesetzten Kapitulation vor der
Flihrungsaufgabe, die in einer freiheitlichen Demokratie gelei-
stet werdeh muf,

(Beifall)

vor der Verantwortung politischer Flhrung in einem freien Land,
vor dem sittlichen und moralischen Auftrag der Demokratie.

Wer nichts mehr zu sagen weifl als "Krieg oder Frieden', der ist
politisch am Ende. Denn, meine Freunde, da es Krieg in Europa
nicht geben kann, ohne daf Europa selber aufhdrt zu existieren,
bedeutet die Formel "Krieg oder Frieden": Frieden um jeden Preis.

Die Formel "Krieg oder Frieden'" bedeutet: Wir haben gar keine Al-
ternative mehr, sondern wir haben nur noch Frieden um jeden Preis,
auch den Frieden in der DDR, auch den Frieden in Polen, auch den
Frieden in der Sowjetunion, auch den Frieden des Archipel GULAG.

Nicht Krieg oder Frieden ist deshalb der wahre Inhalt der
Schmidtschen Politik. Der wahre Inhalt der Politik von Schmidt -
nach aufen wie nach innen - ist die Kapitulation.

Worum wir in dieser Bundestagswahl ringen, ist eine ganz andere
Frage; es ist nicht die Frage "Krieg oder Frieden", sondern es
ist die Frage: welchen Frieden wollen wir haben?

(Beifall)

Den Frieden der Freiheit oder den Frieden des Sozia}ismus? Den
Frieden der Verantwortung oder den Frieden der Entmindigung? Den
Frieden durch Freiheit oder den Frieden durch Kapitulation?

Freiheit oder Kapitulation - das ist d@e Alternative. Freiheit
in Frieden, Freiheit und Frieden, das ist unsere Antwort.

(Beifall)
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Dies gilt in der AuBlenpolitik. Die Union - das heifBlt praktische,
praktizierte Solidaritidt mit den VeTreinigten Staaten; das heift
das, was der Regierende Biirgermeister von seinem Besuch Amerika
mitgebracht und was er hier den Berlinern gesagt hat: daB Soli~-
daritdt keine EinbahnstraBe ist, sondern daf auch wir k#dmpfen
und flir die Vereinigten Staaten einstehen missen.

Schmidt - das heift Kapitulation vor denen, die im Bundestag die
Zustimmung zum Olympia-Boykott verweigert haben. Die Koalition
hétte fiir diese Boykott-Empfehlung im Bundestag keine Mehrheit
gehabt, wenn es richtig widre, daB die Union die sogenannte Frie-
denspolitik blockiere; denn dann hitten wir gegen die Empfehlung
des Kabinetts gestimmt, und Schmidt wdre mit leeren Hinden vor
den Prédsidenten der Vereinigten Staaten getreten. Wir haben die-
se Entscheidung getragen.

(Beifall)

Die Union - das heiBt einstehen fiir die Bundeswehr, einstehen fir
die Jungs, die dort ihr Geldbnis abgeben, immer wenn es darum
geht, neue junge Minner in die Bundeswehr aufzunehmen, einstehen
daflir, daf unsere Bundeswehr den angemessenen politischen, ge-
sellschaftlichen, moralischen und geistigen Stellenwert in unse-
rem Lande hat;

(Beifall)

Schmidt und die SPD -~ das heifit Kapitulation vor denen, die die
Bundeswehr verh&hnen.

Die Union - das heift Stdrkung des Biindnisses, auch durch die
UObernahme von Verantwortung, wie sie zum Beispiel mit den Nach-
rlistungsbeschliissen der NATO verlangt wird;

Verantwortung auch dafiir, solche Beschlilsse mehrheitsfdhig zu
machen, Verantwortung auch dafilir, die Menschen davon zu lberzeu-
gen, dafl solche Raketen aufgestellt werden miissen, wenn unser
Verteidigungswille glaubhaft sein soll.

Schmidt, das heift Kapitulation vor der Unfdhigkeit der SPD, die-
se starkung mitzutragen. Schmidt, das heiflt, Kapitulation vor
Brandt und Bahr.

(Beifall)

Dies gilt natiirlich in der gleichen Weise auch in der Innenpoli-
tik.

Die Union, das bedeutet das Einstehen fiilr die Notwendigkeit neuer
Technologien und die Bereitschaft, die Verantwortung fiir diese
Technologien zu {ibernehmen, eine Verantwortung, die wir gerade
gegeniiber den Entwicklungslindern haben; einen moralischen Auf-
trag, unsere Mdglichkeiten einzusetzen, damit das knappe Rohdl
fir die zur Verfiigung steht, die keine hochentwickelten Techno-
logien handhaben kdnnen. Die Union, das bedeutet, daf wir durch
unsere neuen Technologien einen eigenen Beitrag fir das Oberleben
der Entwicklungslidnder leisten.

Schmidt, das heiBit Kapitulation vor der Herausforderung, die Ent-
wicklung neuer Energiequellen mehrheitsfdhig zu machen, neue
Energiequellen zu erschlieBen und Frieden durch Abbau der Ab-
hingigkeiten von auBen zu sichern. Schmidt, das heifit, sich so

zu verhalten wie der Reiche, der in einer Hungersnot jeden Preis
fiir Brot bietet, ohne Ricksicht auf die Fdhigkeit der Armen zu
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kaufen und damit ohne Riicksicht auf deren Uberleben.
(Beifall)

Die Union, das bedeutet, in der Gegenwart fir die Zukunft zu sor-
gen, die éolidaritét mit der nédchsten Generation zu sichern.

Schmidt, das bedeutet die Kapitulation vor dem Druck organisierter
Interessen und vor der Aufgabe, die Interessen derer zu wahren,
die noch kein Stimmrecht haben, vor der Aufgabe, die Zukunft vor
dem Zugriff der Gegenwart zu schiitzen. Schmidt, das bedeutet,

die Zukunft zu plindern, um in der Gegenwart iiber die Runden zu
kommen.

(Beifall)

Die Union, das heifit, ein Demonstrationsrecht zu schaffen, das
die Freiheit der Meinung ebenso wie die Ordnung unseres Landes
sichert und nicht zulift, daf die Freiheit der Meinung gegen den
inneren Frieden ausgespielt wird.

Schmidt, das heifit die Kapitulation vor denjenigen, die sich
als Demonstranten mit Helmen und anderem Schutzgerit versehen,
nicht um sich vor der Polizei zu schiitzen, sondern um die Po-
lizei als Quelle der Gewalt und damit die Staatsgewalt selbst
zu diffamieren, die den inneren Frieden sichert.

(Beifall)

Die Union, das heiBt die klare Verwirklichung des Anspruchs der
Biirger, daB die 6ffentlichen Dienste auf den Auftrag unserer Ver-
fassung verpflichtet bleiben, nidmlich auf die freiheitlich demo-
kratische Ordnung.

" Schmidt, das heift die Kapitulation vor der Aufgabe, die Demokra-
tie vor einer Ideologie zu schiitzen, die die Bindung des einzel-
nen und seiner Einrichtung an die Wertordnung als Unterdriickung
diffamiert, um die Leistungsfihigkeit dieser freiheitlichen Ord-
nung zu zerstdren und damit neue undemokratische Herrschaft zu
errichten.

Die Union, das heifit, auch die 6ffentlich-rechtlichen Medien auf
den sittlichen Auftrag der Demokratie dauerhaft zu verpflichten.

Schmidt, das heiflit die Kapitulation vor Leuten, die in Radio
Bremen der Propagierung der Volksfront und der Verhohnung der
Bundeswehr freien Lauf lassen - und dann von der Zerschlagung
6ffentlich-rechtlicher Anstalten sprechen, wenn wir nichts ande-
res tun wollen, als die Herrschaft des Grundgesetzes wiederherzu-
stellen.

(Beifall)

Die Union, das heiBt, Einheitsgewerkschaften, in denen alle Ar-
beitnehmer eine solidarische Heimat finden k®énnen, auch die, die
CDU wédhlen.

Schmidt, das bedeutet den Mifbrauch der Gewerkschaften fiur die
Sozlaldemokratische Partei und damit die Uffnung der Einheitsge-
werksckaften fir das Eindringen der Volksfront.

(Beifall)

Die Union, das heiBt schlieflich, die Familie und deren Auftrag
zu schiitzen und ihr die Kraft zu erhalten, die sie braucht, um
Kinder zu erziehen und das Fundament der Zukunft zu legen.
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Schmidt das bedeutet kapitulieren vor denjenigen, die die el-
terliiche Autoritéit von Mutter und Vater zerstdren, um die halt-
los und orientierungslos gewordenen jungen Menschen mit dem Netz
einer Ideologie einzufangen, die die Sicherheit verspricht und
die Freiheit nimmt.

(Beifall)

Freiheitliche Friedensordnung oder Kapitulation vor dem Auftrag,
freie Demokratie zu sichern, darum wird es in den kommenden Mo-
naten gehen. Wir, meine Freunde, stehen auf der Seite der Frei-
heit. Wir stehen auf der Seite des Friedens in Freiheit. Eines
Friedens, zu dem es keine annehmbare Alternative gibt.

In diesem Kampf stehen wir alle, jeder von uns. Er begriindet un-
sere Solidaritdt. In diesem Kampf fiithrt uns Franz Josef Straufd:

Weil wir ihn dafiir gewdhlt haben und weil er dafiir der richtige

Mann ist.

(Beifall)

Wir waren 1976 Anwalt der Freiheit. Wir kdmpfen heute wieder als
Anwalt der Freiheit und des Friedens. In der Konfrontation von
Freiheit oder Kapitulation sind wir diejenigen, die den Frieden
in Freiheit sichern.

Wir haben das Heimspiel verloren; aber wenn wir wollen, k8nnen
wir das Riickspiel gewinnen. Und dazu ruft die nordrhein-west-
fdlische CDU die ganze Bundespartei auf: nach vorwdrts zu gehen,
zu arbeiten, den Menschen im Lande zu zeigen, worum es wirklich
geht, nicht um Krieg oder Frieden, sondern um die Friedensord-
nung, die wir schaffen wollen.

Adenauer hat gewufit: Die Politik darf die Bundesrepublik Deutsch-
land nie vor die ausweglose Alternative '"Krieg oder Frieden" stel-
len. Er wuBte, dafl es nur einen Frieden in Freiheit geben kann
und dafl es ihn auch geben wird, wenn wir ihn wollen und wenn wir
die damit verbundene Verantwortung auf uns nehmen.

Die Politik von Brandt und Schmidt hat dazu gefihrt, daB diese
Verantwortungsfihigkeit beeintridchtigt und das Wissen um die Not-
wendigkeit dieser Verantwortung geldhmt ist. Daf die Kraft des
Landes durch eine Ideologie zugeschiittet wurde, die uns einreden
will,es gebe einen Naturschutzpark Bundesrepublik Deutschland,

in dem man trotz einer feindlichen Ordnung der Unfreiheit im Osten
in Frieden leben kénnte, in der wir nur iber den Zaun reden
mifiten, um in Ruhe gelassen zu werden. Dies ist eine Utopie. Eine
Politik jedoch, die auf Utopie aufbaut, ist lebensgefdhrlich;
denn sie gibt die falschen Antworten.und weist damit den fal-
schen Weg.

Die wirkliche Herausforderung heifit: Frieden und Freiheit, Frie-
den durch Freiheit, Frieden in Freiheit. Allein darum geht es.

Wenn wir diese Herausforderung annehmen, werden wir nicht nur das
Riickspiel gewinnen. Dann werden wir auch in Nordrhein-Westfalen
das ni#chste Heimspiel haushoch gewinnen. Und dafiir wollen wir
arbeiten.

(Anhaltender Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Kurt Bieden-
kopf, fir diese Rede und unseren Freunden aus den Landesverbin-
den Rheinland und Westfalen-Lippe noch einmal herzlichen Dank
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fiir ihren Einsatz in den letzten Wochen und Monaten.

Bevor ich das Wort weitergebe, méchte ich einen Gast begriifien.
Ich begriiBe herzlich den Generalsekretdr der CSU, Herrn Edmund
Stoiber, hier unter uns.

(Beifall)

Wir danken Ihnen, Herr Stoiber, daff Sie schon heute gekommen sind,
und wir freuen uns, daB Sie hier bei unserem Parteitag dabei sind.
Herzlich willkommen!

Das Wort hat Herr Heinzel aus dem Landesverband Westfalen-Lippe.
Thm folgt Herr Dr. Friedmann aus dem Landesverband Baden-
Wirttemberg.

Richard Heinzel: Herr Prdsident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Parteifreunde! Wir sind in diesen Tagen hier
zusammengekommen, um erkldrtermaflen unser Wahlprogramm zu ver-
abschieden. Aber jetzt geht es nicht zuletzt auch darum, die
Unsicherheit zu beseitigen, die sich nach den Wahlen im Saar-
land und in Nordrhein-Westfalen breitgemacht hat, und der Basis
wieder einen festeren Halt zu geben. Wie kdnnen wir das, was
bendtigen wir dazu?

Wir bendtigen dazu den Durchblick der Basis, vor allen Dingen
aber den Durchblick derer, die wir besonders erreichen wollen,
ndmlich der Arbeitnehmerschaft und der Jugend. Wenn wir in
diesen Tagen ein Wahlprogramm verabschieden, das in schénen
Worten und sicherich auch richtig das umschreibt, was wir ver-
folgen wollen, dann ist es meiner Meinung nach genauso nétig, so
schnell wie méglich den Inhalt dieses in schéne Worte gefafBiten
Programms der Basis verstdndlich darzustellen. Wir brauchen
Leute, die an der Basis mit den Arbeitern iiber das diskutieren,
was wir hier festschreiben. Wir haben solche Leute; wir haben
genug Gewerkschaftler in der CDU, und wir haben genug CDU-
Leute in den Gewerkschaften, die darauf warten, informiert zu
werden. Sie sollten an die Hand genommen werden, und es muf}
ihnen gezeigt werden, welchen Weg die CDU bis zum 5. Oktober
gehen will.

Unsere Organisation mufl jetzt all die Leute, die basisbezogen
mit der Arbeitnehmerschaft und mit der Jugend diskutieren
konnen, herausziehen, informieren und auf sichere Flife stellen.
Wenn ich z.B. in meinen Betrieb zurlickkehre - ich komme aus dem
Ballungsraum Ruhrgebiet - und lese den Diskutanten,die ich
sicherlich antreffe, vor, was im Wahlprogramm steht, werde ich
auf wenig Verstdndnis stoflen, obwohl das, was darin steht, sehr
gut ist.

Wir miissen uns also bemiihen, an dieser Stelle schnellstmdglich
einzugreifen. Denn wenn wir die andere Seite sehen: die wagt
sich in die tiefsten Niederungen hinein und meint damit die
Arbeitnehmer 'und auch die Jugend ansprechen zu koémnhen. Meines
Erachtens sollten, wenn es ndtig ist, auch wir uns in diese
Niederungen hineinbegeben. Wir wollen nicht etwa mit Dreck
werfen oder mit solchen miesen Verleumdungen arbeiten, wie das
die andere Seite tut. Nein, wir miissen eine Strategie entwickeln,
die uns dazu verhilft, den anderen immer einen Schritt voraus
zu sein. Wir miissen also dazu kommen, daBl wir Leute haben, die
praktisch auskundschaften, was die anderen vorhaben und unseren
Leuten an die Hand geben: das und das passiert. Wir milissen
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unseren Leuten Argumentationshilfen geben, damit sie in den Stand
versetzt werden, rechtzeitig an der Basis zu diskutieren. Nur
das bringt uns einen Schritt weiter.

(Beifall)

Wir miissen uns ndmlich bemiihen, daf wir da Stimmen gewinnen, wo
wir bis jetzt immer abgefallen sind, weil die Gewerkschaften mit
ihren groflen Organen - ich nenne hier mal die IG Metall und die
IG Bergbau, die mir aus dem Ruhrgebiet sehr gut vertraut sind -
in keiner Weise mit Schmutzschleuderei zuriickhalten. Wir miissen
also in den Stand gesetzt werden, all das, was in den Organen
steht, rechtzeitig zu entkrdften und als Multiplikatoren

einen groflen Kreis von Leuten heranzuziehen, die das Gedanken-
gut der CDU wieder in die Arbeitnehmerschaft hineinbringen.

Da liegt ndmlich ein Stimmenreservoir flir uns. Wenn wir in der
Weise verfahren, sehe ich nicht die Gefahr, daB wir am 5. Okto-
ber wieder hinten herunterfallen. Um mit Herrn Biedenkopf zu
sprechen: dann kénnen wir das Riickspiel gewinnen.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungspridsidium! Das Wort hat jetzt Herr

Dr. Friedmann vom Landesverband Baden-Wirttemberg. Ihm folgt der
Herr Burckhardt vom Landesverband Westfalen-Lippe.

Dr. Bernhard Friedmann: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren!
Liebe Parteifreunde! Im zweiten Absatz der Prdambel heiflt es,

daBl unsere militdrische Sicherheit und unsere wirtschaftliche
Sicherheit gleichermafen bedroht seien. Ich halte es fir richtig,
daB gleich am Anfang auf dieses Problem hingewiesen wird. In der
Tat ist in unserer Bevdlkerung ein tiefes Gefiihl der Unsicher-
heit, ja sogar der Angst verbreitet.

Indessen haben Sicherheit und Unsicherheit zumindest noch eine
weitere Komponente, ni#mlich die geistige. In den zuriickliegen-
den Landtagswahlkdmpfen hat sich gezeigt - und das zeichnet sich
jetzt auch fir den Bundestagswahlkampf ab -, daB wir vom poli-
tischen Gegner in die Ecke des Sidbelrasslers, des Kriegshetzers
gedridngt werden. Das ist Tyrannei, das ist Ausilibung geistiger
Gewalt uns gegeniiber. Dies diirfen wir nicht hinnehmen.

Ich bin der Meinung, es wire gut, wenn wir die betreffende Stel-
le in der Priambel interpretierten und folgendermaflen faBiten:
"Unsere Sicherheit ist militdrisch, wirtschaftlich und geistig
bedroht." Die jetzt vorgesehene Formulierung, daf die militdri-
sche Sicherheit bedroht sei, konnte dahin ausgelegt werden, daf
die Bundeswehr und die NATO bedroht seien. In Wirklichkeit ist
es doch die militdrische Ubermacht des Ostens, die uns bedroht.
Weiterhin kénnte man die andere jetzt vorgesehene Formulierung,
daB die wirtschaftliche Sicherheit bedroht sei, dahin verstehen,
dal unsere materielle Sicherheit bedroht sei. In Wirklichkeit
sind es doch die stdndigen sozialistischen Eingriffe, die unsere
Soziale Marktwirtschaft in Gefahr bringen. Wir koénnen es auch
nicht hinnehmen, daf der Psychoterror auf geistigem Gebiet weiter
ausgelibt wird. Wir wollen, daB hier nicht Schindluder getrieben
wird. Wir wollen, daB die Freiheit des Geistes zum Zuge kommt,
und alles, was dagegen ist, wollen wir nicht haben.

Ich widre dankbar, wenn eine Interpretation in diesem Sinne még-
lich wire.

(Beifall)
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Dr. Bernhard Vogel, Tagungspridsidium: Das Wort hat Herr Burkert.
Nach ihm spricht Herr Brok.

Dieter Burkert: Herr Pridsident! Herr Vorsitzender! Liebe Partei-
Treunde! Der Generalsekretdr unserer Partei, Heiner Geifliler, hat
u.a. gesagt: Wir miissen natiirlich aus dem Wahlkampf in Nordrhein-
Westfalen unsere Schliisse ziehen. Unser Landesvorsitzender Kurt
Biedenkopf, hat dies vorhin in der ihm eigenen brillanten Weise
getan. Lassen Sie mich als kleinen Basiskdmpfer aus Nordrhein-
Westfalen etwas aus dieser Sicht hinzufiigen. Da ich im Rahmen

der allgemeinen Aussprache spreche, will ich versuchen, das so

zu tun, daf auch die Freunde aus den anderen Landesverbédnden
etwas davon haben.

Ich stelle folgende Frage: Welches Politikverstdndnis haben ei-
gentlich die beiden Hauptkontrahenten in der Bundesrepublik
Deutschland, die Christlich Demokratische Union einerseits und
die Sozialdemokratie andererseits? Genau dies war es meiner
Meinung nach, was in Nordrhein-Westfalen letztlich aufeinander-
geprallt ist. Auf der Seite der Sozialdemokratie stelle ich ein
Ausweichen vor den Sachfragen, eine Diffamierung des politischen
Kontrahenten und eine Emotionalisierung durch Unwahrheiten fest.
Dies fasse ich unter dem Begriff eines Politikverstdndnisses der
verschleierten Substanzlosigkeit zusammen.

Auf der anderen Seite diirfen wir uns dadurch nicht von dem Zu-
gehen auf Sachfragen, von dem Stellen des politischen Gegners,

von dem Aufriitteln unseres Volkes durch Wahrheiten abbringen
lassen. Wir stellen der Politik der verschleierten Substanzlosig-
keit der SPD eine Politik der offenen Zukunftssicherung gegeniiber.

Mit diesem unterschiedlichen Politikverstdndnis hidngt der derzei-
tige Zustand unseres politischen Gegners, der SPD, mit Sicherheit
zusammen. Was ist dies filir eine Partei? Es ist dies eine Partei
der Doppelziingigkeit, die nach oben und auBen mit der Miene des
staatsmidnnischen Biedermannes auftritt und die sich nach unten
und innen sozialistisch-verfassungsgleichgiiltig, ja teilweise
verfassungsfeindlich zeigt. Sagen wir dem Wdhler, daB es gar
nicht ''die SPD" gibt, sondern Gruppen von Sozialdemockraten, die
teilweise vollig gegensitzlich denken und auch handeln.

Wir kénnen sicher sein, dafl der Wihler bei dieser Taktik der Ent-
larvung unseres politischen Kontrahenten verstehen wird, wem er
zum Wohle des deutschen Volkes seine Stimme zu geben hat: der
Partei, die geschlossen, aussagekrdftig und zuversichtlich in den
Bundestagswahlkampf zu ziehen weifl. - Danke schon.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Burkert!

Meine Damen und Herren, zur Geschiftslage: Fiir die allgemeine
Aussprache habe ich jetzt noch zwei Wortmeldungen vorliegen,

und dann méchten wir gern den Pridsidenten der Weltunion der
Christlichen Demokraten, Mariano Rumor, um sein Wort bitten. Es
s0ll hier in diesem "Raumschiff" etwa zehn Minuten dauern, bis
die Dolmetscherin hier ist. Ich darf deshalb auf diese Weise die
Dolmetscherin bitten, sich auf den Weg zu machen, damit ich die-
sen Zeitplan einhalten kann.



Das Wort hat jetzt Herr Brok von der Jungen Union.

Elmar Brok: Herr Vorsitzender, liebe Parteifreunde! Wir als Junge
Union hdtten uns gefreut, wenn wir auf Grund der fritheren Be-
schlulfassung dieser Partei iliber dieses sicherlich in weiten Be-
reichen gute Programm auf einem gemeinsamen Parteitag von CDU und
CSU hdtten sprechen kdnnen und wenn wir es gemeinsam hitten be-
schlieBen kdnnen. Wir sind optimistisch, dafl wir dies vielleicht
beim nichsten Mal hinbekommen werden.

(Beifall)

Lassen Sie mich im Zusammenhang mit dem Programm bitte einige
Bemerkungen beziiglich der Situation der Jungwdhler machen. Es ist
so, daB bei der Bundestagswahl in diesem Jahr 6,5 Millionen Wihler
- das sind 14 % aller Wihler - zwischen 18 und 24 Jahre alt sind.
Wir miissen feststellen, dal unsere Ergebnisse in dieser Wdhler-
gruppe in der Vergangenheit katastrophal gewesen sind und dafl wir
uns etwas iliberlegen miissen, um da herauszukommen. Wir wissen aus
Untersuchungen, dafl die Erstwdhlerentscheidung von diesen jungen
Leuten in ihrem weiteren politischen Leben mitgetragen wird und
dafl von daher fiir uns insgesamt eine Basisverschlechterung ein-
tritt. Dies muB AnlaB zu ernsthaften Oberlegungen sein. Schimpfen
auf die ach so anders geartete Jugend hilft dabei nicht weiter.
Zu Recht heiBt es im Protokoll des Bergedorfer Gesprichskreises:

wDie Beziehungen und Konflikte zwischen Jugend und Gesellschaft
sind nicht primdr als Jugendprobleme oder Generationskonflikt zu
verstehen, sondern sie resultieren vornehmlich aus ungeldsten
Problemen und Spannungen der Gesellschaft selber. Die zerfallende
Kohdsion der Gesellschaft, die Bindungsschwidchen ihrer Institu-
tionen bedingen die Verselbstindigung der Jugend in Form einer
Teilkultur. Krisensituationen sind ein Hinweis darauf, daf neue
Formen der Integration entwickelt und neue Wertsysteme gebildet
werden miissen",

Besonders im blirgerlichen, begiinstigten Teilen der Jugend, die
sich oftmals als konfliktbereite Minderheit mit lberzogenem Mo~
ralismus erweist, hat deshalb die Forderung nach einer Revolu-
tionierung der Gesellschaft eine gewisse Attraktivitdt., Dieser
Einstellung der jungen Generation darf die CDU nicht allein durch
die Verteidigung der gegenwidrtigen Situation in der Bundesrepu-
blik Deutschland entgegentreten; vielmehr mufl sie offen auf vor-
handene Mifistinde hinweisen und der jungen Generation in einem
Dialog Lésungen zur Beseitung dieser Miflstdnde anbieten. Nur dann,
wenn sich die freiheitliche Staats-, Wirtschaft- und Gesellschafts-
ordnung als verbesserungs- und entwicklungsfihig erweist, hat sie
eine Chance, in ihren Prinzipien gegen utopische Ideologien er-
folgreich verteidigt zu werden.

Die Ursache fiir die politische Einstellung vieler Jugendlicher
ist eine vielfdltige Zukunftsangst. Um dies zu verstehen, ist es
richtig, daB die Situation der Jugend aus ihrer eigenen Sicht
untersucht wird. Lassen Sie mich deshalb einige verkirzende
Stichworte, die schlagartig die Situation aus der Sicht der jun-
gen Generation erhellen, aufzeigen.

Erstens. Kinder und Jugendlich sind enttiduscht dartber, daB ihre
Eltern,nicht selten gehetzt, nur dem Materiellen nachjagen und
fir sie keine Zeit haben. Sie machen dafiir bewullit oder unbewult
unsere Wirtschaft- und Gesellschaftsordnung verantwortlich, in
der oftmals materielle Gesichtspunkte vor Sinnfragen rangieren.
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Zweitens. Dieser Bindungsverlust wird noch durch die Auflésung
der Klassenverbidnde in den Schulen und durch die dort oftmals
gelehrte Konfliktp#ddagogik erginzt.

Drittens. Unpersdnliche Mammutschulen mit hohem Leistungsdruck,
der aus der Unsicherheit der beruflichen Zukunftschancen ent-
steht, ergédnzen dieses Bild.

Viertens. Die vielfdltige Reiziiberflutung lberfordert viele
Jugendliche.

Flinftens. Die Zerstdrung lebenswerter Umwelt und vertrauter ge-
wachsener Stadtbilder wird als ein Verlust an Lebensqualitit
empfunden.

Sechstens. Die Macht der staatlichen Biirokratie und einer wert-
freien, sich unbegrenzt entwickelnden Wissenschaft wird als
freiheitsgefdhrdend angesehen.

Wir meinen, dafl das Wahlkampfprogramm von CDU und CSU hierauf
eine Antwort geben kann. Wir meinen aber, dafl dies im Wahlkampf
personell und sachlich noch besonders dargestellt werden mufl.
Nach unserer Auffassung geht es nicht darum, daB wir eine Mann-
schaftsgruppe bilden, die nach amtsbezogenen Gesichtspunkten zu-
sammengesetzt ist; vielmehr mufl es darum gehen, dal wir Leute in
eine Mannschaft bekommen, die fiir bestimmte Sachthemen stehen und
die im Rahmen dieser Sachthemen nach einer Regierungsiibernahme in
Bonn auch fiir die entsprechenden Aufgaben zur Verfiigung stehen.
Alles andere ist unglaubwiirdig.

Ich stimme mit dem Parteivorsitzenden iiberein, wenn er sagt, daf}
wir nicht auf Grund der Wahlkampfpolemiken der SPD mit einer to-
talen Konfrontationsstrategie antworten diirfen. Es ist so, daf
Leute wie Bernt Engelmann, unterstiitzt durch die SPD, mit ihrem
kalkulierten Hafl in dieser Republik ein Schieflklima erzeugen und
dafl daraus ein totalitdrer Machtanspruch ersichtlich wird. Dann
beispielsweise, wenn Bernt Engelmann sagt, er mache dies, weil
man dadurch eine Mobilisierung der jungen Generation fiir die SPD
erreichen kénne, bedeutet dies, daf es ihm nicht um die Sache
geht, sondern dafB er die Verhetzung einer ganzen jungen Genera-
tion auf Grund parteitaktischer Uberlegungen vornimmt und damit
ein Stiick Zerstdrung der Demokratie auf sich liddt.

(Beifall)

Wir miissen aber bei unseren Aussagen auch deutlich machen, daB
wir nicht bei dieser Kritik stehenbleiben. Wir miissen auch deut-
lich machen, daB wir den Fihrungsanspruch der Union nicht mit
ihren Leistungen in der Vergangenheit und auch nicht allein mit
den Schwichen der SPD begriinden. Wir miissen diesen Anspruch durch
die verdeutlichte Kompetenz der Union fir die Zukunftsfragen be-
griinden.

Dazu ist im Programm und heute in den Reden einiges zum Ausdruck
gebracht worden: die Herausstellung der Grundwerte, die Verdeut-
lichung, dafl dieser Sozialstaat fir die Benachteiligten da sein

mufl und nicht fiir die Cleveren, die in der Lage sind, sich im Ge-
setzeswust zurechtzufinden. Es mufl vor allen Dingen der jungen
Generation deutlich gemacht werden, dafl die Politik der Verschul-
dung von Schmidt bedeutet, daf die Sozialdemokraten ihren Wahl-

sieg im Jahre 1980 mit dem Geld kommender Generationen erkaufen
wollen und damit die Zukunftschancen dieser jungen Generationen ver-
frithstiicken. Dies miissen wir in diesem Wahlkampf deutlich machen!

(Beifall)
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Und wir miissen auch das eine deutlich machen: daB wir flr Umwelt-
politik stehen, daf wir aber einen gesunden Kompromifl zwischen
Umweltgesichtspunkten, sozialen Gesichtspunkten und wirtschaft-
lichen Notwendigkeiten anstreben.

Nicht diejenigen, die sich in eine Bauernhausidylle zuriickziehen
und es sich dort in einer bequemen Lebensart gut gehen lassen,
haben einen moralischen Anspruch, sondern diejenigen, die auch
Risiken in Kauf nehmen, um auf diese Weise dafiir Sorge zu tra-
gen, da die Benachteiligten in unserem Lande in eine bessere
Situation kommen und daf der Hunger in der Dritten Welt besei-
tigt werden kann. Jemand, der aus vordergriindigen nationalen
Uberlegungen gegen die Kernenergie ist, mul sich sagen lassen,
daB er in seiner Haltung aus diesen Gesichtspunkten heraus unmo-
ralisch handelt.

Lassen Sie mich zum Schlufl dieses noch sagen: Wir sollten fiir die
Ideale der westlichen Welt werben und tiber die NATO nicht nur als
ZusammenschluB von Waffenmdglichkeiten diskutieren, sondern soll-
ten deutlich machen, dafl in der Priambel des Atlantischen Ver-
trages die Forderungen nach Freiheit, Demokratie und sozialer Ge-
rechtigkeit stehen. Dies ist der Auftrag. Wir miissen deutlich
machen, daff in unserem Lande nicht diejenigen die junge Genera-
tion symbolisieren, die, wie wir heute in einer Berliner Zeitung
lesen konnten, einen Sturm auf das Amerika-Haus vorgenommen ha-
ben, sondern diejenigen, die mit den USA gemeinsam fiir eine frei-
heitliche Welt eintreten. Das ist die wirkliche deutsche Jugend.
Wir sollten uns dabei nichts vormachen lassen.

(Beifall)

Wir miissen beffirchten, dafl wir auf Grund der Berichterstattung,
die darliber zwangsldufig in den Vereinigten Staaten kommen wird,
in den Vereinigten Staaten in der jungen Generation eine Entwick-
lung haben, dafl man dort sagt : Wenn ihr gegen uns seid, dann sehen
wir nicht ein, da wir eure Freiheit in Berlin und eure Freiheit in
Europa verteidigen sollen. Wir mlissen hier etwas unternehmen.

Wenn ndmlich die V8lker nicht mehr hinter dem Atlantischen Vertrag
stehen und vor allem nicht die junge Generation, dann ist das nur
ein formales Gebi#ude, das sicherheitspolitisch keinen Wert mehr
hat. Deshalb sollten wir liberlegen, wie wir aus der Sicht der jun-
gen Generation die Solidaritidt wieder deutlich machen k&nnen.

Wir sollten iliberlegen, wie wir eine Liicke schlieBen, die immer
deutlicher wird, daf nimlich junge Amerikaner nichts mehr iber
unser Land wissen. Die Generation, die in Amerika aus den Erfah-
rungen der Nachkriegszeit politischeVerantwortung getragen hat,
ist nicht mehr am Ruder. Es sind jetzt Leute da, die nicht mehr
das Verstidndnis fir uns haben. Ich meine, es ist eine grofle auen-
politische Aufgabe, die junge Generation in Amerika wieder fiir
Deutschland, flir Europa zu interessieren, um sie auf diese Art

und Weise wieder flir unsere und ihre eigene Sicherheit zu inter-
essieren. Die europidischen Jugendverbdnde diskutieren zur Zeit
sehr oft im Ost-West-Dialog liber gesamteuropiische Zusammenar-
beit. Es ist aber unsere Aufgabe zu Uberlegen, ob wir nicht ein
deutsch-amerikanisches Jugendwerk auf die Beine stellen kd&nnen,

um auf diese Weise einen Beitrag zu leisten, dafl die jungen Gene-
rationen in Deutschland und in den Vereinigten Staaten wieder zu-
sammenfinden.

finden.

(Beifall)
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Wenn wir einen Wahlkampf in dieser Richtung machen, wenn wir mit
sol chen Vorstellungen offensiv in die junge Generation hineinge-
hen, sind wir in der Lage, viel verlorenen Boden wiedergutzumachen.
Dann sind wir in der Lage, die jungen Menschen, die in eine poli-
tische Apathie, in eine Selbstausblirgerung oder einen Radikalis-
mus verfallen, wieder dafiir zu gewinnen, praktisch filir unsere
freiheitliche Gesellschaft zu arbeiten. Ich meine, dafl die Union
das in einem solchen Wahlkampf nicht allein aus parteitaktischen
Oberlegungen heraus sehen darf, sondern da dieses die grofe
staatspolitische Aufgabe der Union ist, weil die anderen Parteien
und ihre Jugendorganisationen dieser Aufgabe in keiner Weise ge-
recht werden. Man ist hier allein auf uns angewiesen, und wir
miissen dieser Verpflichtung gerecht werden. - Herzlichen Dank!

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Brok. Als
letzter Redner in diesem ersten Block hat Herr Decker vom Landes-
verband Baden-Wiirttemberg das Wort.

Rudol £ Decker: Meine Damen und Herren! Liebe Parteifreunde! Eine
nichterne und sachliche Untersuchung bringt fiir uns alle zutage,
seit vielen Jahren haben innen- wie auBenpolitische Entwicklungen
noch nie der Politik der Union in Anlage und Ziel, in Tat und
Wahrheit derart recht gegeben, wie in diesen Tagen. Dazu méchte
in an drei Beispiele erinnern.

Zum einen: In diesem Jahrzehnt sozialliberaler Politik schaffte
es die Bundesrepublik Deutschland, die niedrigste Geburtenrate
der Welt zu erreichen. Das Gespenst leerstehender Schulen und
bald auch leerstehender Universititen und Fabriken macht mehr und
mehr die Runde und wird mehr und mehr sichtbar. Das alles ist ein
Zeichen fiir mangelnde Zukunftshoffnungen, mangelnden Selbstbe-
hauptungswillen aber auch fiir eine Diffamierung der Familie und
nicht zuletzt mangelnde Kinderfreundlichkeit. Ist es nicht gerade
die Familienpolitik der CDU und nur sie allein, die hier in der
Lage ist, das Steuer herumzureiBlen, um Zukunft und soziale Stabi-
litdt wieder zu gewdhrleisten?

Zum zweiten: Dieser Staat ist nach zehn Jahren sozialliberaler
Politik nahezu pleite. Schon zum zweiten Male unternimmt es der
Finanzminister dieses Staates, bei den Ulmagnaten in Saudi~Arabien
vorzusprechen und um Kredite zu bitten. Da mufl es doch der Letzte
merken, wie schrecklich dieser Staat von den Sozialisten herunter-
gewirtschaftet wurde. Wir kénnen deutlich machen, dafl es allein
die Union ist, die in der Lage ist, dies wieder in einem verniinf-
tigen Rahmen in Ordnung zu bringen.

Ein Drittes und Letztes: Frieden und Freiheit sind doch stidndig
voneinander abhingig: von den Vereinigten Staaten, der NATO und
den befreundeten westlichen Staaten. Heute wurde daran erinnert:
Es war die CDU und nicht die SPD, die dies geschaffen hat. Es
kann und wird die Union sein, die dies auch fir die Zukunft zu
gewdhrleisten vermag. Wir sind die Parteien, die fiir dieses land
Frieden undFreiheit gestiftet haben. Wir sind die Parteien, die
allein die Gewdhr dafiir geben, daR sie auch auf die Dauer erhal-
ten bleiben. Noch nie seit Jahrzehnten - ich wiederhole das -
haben innen- wie auBenpolitische Entwicklungen der Politik der
Union in Anlage und Ziel, in Tat und Wahrheit derart recht gege-
ben wie heute. Es gibt deshalb viel zu tun, und wir sollten die
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falschen Propheten packen und ihnen entgegenhalten, dal die CDU
die Gewdhr flir Freiheit und Frieden gibt.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: Vielen Dank fiir diesen
Beltrag.

Meine Damen und Herren, damit ist die Aussprache zu Block 1 abge-
schlossen. Ich rufe zur Aussprache iber Block 2 auf. Das sind die
Kapitel 1.1. bis 1.5. Das Wort hat als erster Sprecher Walther
Leisler Kiep.

Walther Leisler Kiep: Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten Da-

men und Herren! Liebe Freunde! In unserem Wahlkampfprogramm ist
die AuBenpolitik zu Recht, wie ich meine, an die vorderste Stelle
gerlickt worden. Unsere auflenpolitische Debatte, die in der Bun-:
desrepublik Deutschland liduft, findet weltweite Beachtung. Ziel
unseres Wahlkampfes muf es sein klarzumachen, daB die Grundlagen
der AuBenpolitik der Bundesrepublik Deutschland und daf die Inter-
essen der Bundesrepublik Deutschland unveridndert geblieben sind.
In Moskau darf nicht der Eindruck entstehen, als ob hier allmih-
lich eine Verdnderung unserer Politik in Richtung auf Abkoppelung
vom Bilindnis und Selbstneutralisierung erfolgt. Es darf auf der
anderen Seite in den Vereinigten Staaten nicht der Eindruck ent-
stehen, als ob die Gemeinsamkeit der Interessen zwischen Amerika
und Deutschland in den 8cer Jahren nicht mehr gegeben sei. Wir
miissen diese Auseinandersetzung in der AuBenpolitik mit Ent-
schiedenheit, mit Deutlichkeit, sachbezogen und verantwortungs-
bewullt flihren. Wir mlissen uns dabei dariliber klar sein, dafl die
Diskussion von AuBenpolitik in einem Wahlkampf hohe Anforderungen
an die Teilnehmer dieser Debatte stellt: Deutliche Kritik und
deutliche Abgrenzung, aber auch Gesamtverantwortung und natio-
nale Interessen diirfen dabei zu keinem Zeitpunkt aus dem Auge
verloren werden.

Wo und wie diese Interessen nationaler Art verletzt werden, ha-
ben wir im letzten Wahlkampf, im Landtagswahlkampf von Nord-
rhein-Westfalen, erlebt und erleben wir in diesen Tagen in der
Auseinandersetzung mit den Sozialdemokraten. Wir miissen die
Sozialdemokraten davor warnen und darauf hinweisen, dafl ihre
Diffamierung der CDU letzten Endes die gleichen Tdéne enthilt,
wie sie der CDU aus Moskau entgegenklingen. Zweifel am deut-
schen Friedenswillen, ausgesprochen von Deutschen gegen Deut-
sche, meine Freunde, ist sowjetische Propaganda und nicht
deutscher Wahlkampf unter Demokraten.

(Beifall)

Die Abl8sung der Sozialdemokratischen Partei ist gerade und ins-
besondere im Interesse der Friedenspolitik der 80er Jahre not-
wendig. Auf der Wahlkampfbiihne, meine Freunde, deren erster
Vorhang sich éffnet, erscheint Helmut Schmidt. Der zweite Vor-
hang hinter ihm bleibt bis zum 5. Oktober geschlossen. Hinter
dem zweiten Vorhang verbirgt sich die Riege von SPD-Politikern,
die im Grunde genommen die Strategie der Auflenpolitik dieser
Partei bestimmen. Sie bedienen sich der Gallionsfigur Helmut
Schmidt vor dem ersten Vorhang, weil sie wissen, daBl sie nur

mit ihm eine Chance haben, die Wahl zu gewinnen.

Unsere Aufgabe besteht darin, deutlich zu machen, was sich hin-
ter dem zweiten Vorhang verbirgt, wie die wirkliche SPD-Auflen-
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politik fur die 80ér Jahre aussieht.

Lassen Sie mich an vier Beispielen deutlich machen, wovon ich
spreche.

Erstens: Die Handhabung der Frage der Entsendung einer deut-
schen Olympiamannschaft nach Moskau. Schmidt hat sich in der
Behandlung dieser Frage, wie ich meine, zwischen die Stihle
gesetzt. Zunidchst einmal hat er durch sein Z6gern und sein
Offenhalten keineswegs eine besondere Behandlung durch die Sow-
jetunion erreichen kdnnen. Aber - und das ist viel wichtiger -
durch unsere Offenhaltepolitik, die in den Vereinigten Staaten
z6gernd betrachtet worden ist, ist ein entscheidender Einbruch
in der Solidaritdt zwischen uns und Amerika entstanden, dessen
Folgen wir noch verdauen miissen. Wenn dies alles noch nicht
genligt hdtte, dann hat der Brief von Egon Bahr, der praktisch
dazu aufgefordert hat, die Folgen einer Teilnahme an den Olym-
pischen Spielen um Himmelswillen nicht als eine Beeintr&chti-
gung der deutschen Auflenpolitik darzustellen, ein Ubriges ge-
tan. Bahr hat in dieser Frage die deutsch-amerikanischen
Beziehungen geschddigt, und er hat die Politik der Regierung,
der er angehdrt, die er unterstiitzt, letzten Endes unterlaufen.

Zweitens: Der RistungsbeschluB der NATO. Pieser Beschlufl wurde
nach langen Debatten schlieflich hier méglich gemacht, nachdem
Herbert Wehner, der die Riistungsiiberlegenheit der Sowjetunion
als defensiv klassifizierte, gebremst hatte. Der gleiche
Riistungsbeschlufl wurde kurz danach, im Hoéhepunkt der Krise nach
Afghanistan, von Helmut Schmidt ohne Not in Frage gestellt.
Damit hat er sicherlich alles dazu getan, daff die Sowjetunion
auf das mit dem Nachriistungsbeschlufi verbundene Verhandlungs-
angebot nicht eingeht.

Drittens: Die Bundesregierung, insbesondere Schmidt, hat in den
Monaten seit Afghanistdan konsequent jeden amerikanischen Vor-

schlag zur Bewdltigung der Krise, jeden Vorschlag fiir eine ge-
meinsame Strategie des Westens gegeniber dieser Invasion abge-
lehnt. Alle Vorschlidge hatten irgendwelche Eigenschaften, die
sie fiur Schmidt und die Bundesregierung nicht akzeptabel mach-
ten. Das gilt von den wirtschaftlichen Mafnahmen bis hin zu den
konkreten Vorschlégen liber die Verstirkung der Verteidigung

in Europa. Damit hat man praktisch fir diese Bundesregierung,
fiir diesen Bundeskanzler ein Alibi zum Nichtstun geschaffen,
zum Nichtstun in einer Zeit, in der das Biindnis zu gemeinsamem
Handeln aufgefordert war, in der die Vereinigten Staaten in
einer Neuformulierung und Neubewertung ihrer AuBenpolitik be-
griffen waren.

Viertens: Friiher, meine Freunde, war ein intaktes Biindnis, war
eine funktionierende Westpolitik sozusagen die Grundlage fiir
jede Deutschland- und Ostpolitik. Heute haben sich die Dinge
anscheinend ins Gegenteil verkehrt. Heute kommt es mehr darauf
an, die Errungenschaften der Ost- und Deutschlandpolitik zu er-
halten, als die Grundlage dieser Politik, ndmlich das Atlan-
tische Biindnis, zu festigen. Alle Energien dieser Bundesregie-
rung zeigen ganz deutlich in diese Richtung. Ich glaube, damit
wird klar, daB die Prioritdten der deutschen AuBenpolitik und
damit die Sicherung von Frieden und Freiheit durch dieses Ver-
sagen in den Monaten seit Afghanistan in Frage gestellt sind.

Es ist schon S0, meine Freunde, dal eben realistische Ent-
spannungspolitik fiir uns keine Marscherleichterung bedeuten
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kann. Realistische Entspannungspolitik ist kein Sonntagsnach-
mittagsspaziergang, sondern eher Hochleistungssport, weil zwei
Dinge von uns gleichzeitig verlangt werden, die frithere Regie-
rungen seit der Griindung unserer Republik geleistet haben:
erstens die Bereitschaft, mit langem Atem zu verhandeln, zwei-
tens die Fidhigkeit, zu jedem Zeitpunkt Mehrheiten im Parlament
und in der eigenen Partei zu haben, die dafilir gesorgt haben,
dafl das militdrisch-strategisch-politische Gleichgewicht auf-
rechterhalten worden ist .

Aus diesen Griinden, meine Damen und Herren, fordern wir die
Abldsung der SPD und nimmt die Auflenpolitik in unserem Wahl-
kampfprogramm die Prioritidt Nummer eins ein.

Nach dem Zweiten Weltkrieg, nach der Griindung der Bundesrepublik
Deutschland war die Staatsridson dieser Bundesrepublik Deutsch-
land die Erhaltung und Sicherung des Friedens. Konrad Adenauer
hat die Grundlagen gelegt. Ludwig Erhard und Kurt Georg Kie-
singer haben sie weitergefithrt. Auch fir die beiden SPD-Kan:zler,
Brandt und Schmidt, hat diese Staatsridson des Friedens Giltig-
keit gehabt. Genauso, meine sehr verehrten Freunde, wird es auch
unter Bundeskanzler Franz Josef StraufBl sein.

Deutschlandpolitik, meine Freunde, spielt in unserem Wahlkampf-
programm den Part, der ihr in der Liste der Prioritéten unserer
Partei zukommt. Der Verfassungsauftrag, der uns zur Verfolgung
einer Politik verpflichtet, die Einheit in Frieden und Freiheit
herzustellen, hat in diesem Programm seinen Niederschlag ge-
funden.

Maflstab flir die Fortschritte in dieser Politik ist dabei die
Freizligigkeit, ist das MaB an Freizlgigkeit, das wir mit dem
anderen Teil Deutschlands verwirklichen und erreichen kénnen.
Der Grund dafiir ist einfach der: Die Offenhaltung der deutschen
Frage wird uns dann nicht weiterbringen, wenn nicht durch
menschliche Begegnung das Zusammengehdrigkeitsgefithl der Deut-
schen, insbesondere der jungen Generation, erhalten und ge-
stdrkt bleibt. Was wilirde es uns niitzen, meine Freunde, wenn sich
eines Tages unter verdnderten weltpolitischen Umstdnden neue
M6glichkeiten ergidben, aber die dann handelnde Generation nicht
wiiBte, wo Eisenach, wo Weimar, wo Rostock und wo Erfurt liegen!

Das Nordatlantische Blindnis ist eine Gemeinschaft freier Vélker
mit klar definierten moralischen Grundlagen. Menschenrechte und
Menschenwiirde sind, wie aus unserem Wahlkampfprogramm deutlich
hervorgeht, die Grundlage dieses Zusammenschlusses. Es besteht
Uberhaupt gar kein Zweifel darilber, dafl die deutsche Auflenpo-
litik auch und gerade in den 80er Jahren die Aufgabe hat,
Menschenrechte und Menschenwiirde tiberall zum Durchbruch zu
verhelfen.

Lassen Sie mich zusammenfassend feststellen:

Die deutsch-amerikanische Interessenidentitidt, das Bilindnis zwi-
schen Europa und Amerika, das BlUndnis zwischen Deutschland und
den Vereinigten Staaten sind eine Art zweites Grundgesetz fur die
Bundesrepublik Deutschland, sind Grundlage fUr Frieden, flir Frei-
heit und filr Sicherheit fiir unser Volk. Der aufBenpolitische Teil
unseres Wahlkampfprogramms zeigt uns den richtigen, zeigt uns den
sicheren Weg.

Lassen Sie uns alle durch eine grofle gemeinsame Anstrengung da-
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fiir sorgen, daB wir diese Politik fir Frieden und Freiheit nach
dem 5. Oktober verwirklichen k&nnen.

(Beifall)

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungspridsidium: Vielen herzlichen Dank,
Walther Leisler Kiep.

Jetzt hat unser Freund Manfred Worner das Wort. Ihm folgt Hans
Katzer.

Dr. Manfred Woérner (mit Beifall begriBt): Herr Pridsident! Meine
sehr verehrten Freunde! Es ist nicht die Stdrke der Sowjetunion,
sondern es ist die Schwiiche des Westens, die uns am meisten Sor-
ge bereitet. Ich meine damit gar nicht in erster Linie die mili-
tdrische Schwiche. Ich meine die Schwidche des Willens. Ich meine
den Mangel an Entschlossenheit. Ich meine das Defizit an Fiihrungs-
kunst und Fuhrungskraft.

Dabei haben wir Europder Uberhaupt keinen Grund, mit den Fingern
auf den amerikanischen Prdsidenten zu zeigen. Der amerikanische
Prdsident Jimmy Carter hat nach Afghanistan mehr Mut und Ent-
schlo ssenheit gezeigt als alle Europder zusammen.

(Beifall)

Ich sage dies gerade auch mit dem Blick auf den Bundeskanzler
Helmut Schmidt und die Bundesregierung.

Meine Freunde, nicht die immer offenkundigeren inneren Probleme
der Bundeswehr, nicht der Rickgang der deutschen Verteidigungs-
leistungen, nicht einmal die wachsende MiRstimmung diesseits und
jenseits des Atlantiks sind die gr6Rten Gefahren fiir unsere Sicher-
heit. Die grdfte Gefahr ist die zunehmende BewuBtseinsveridnderung,
eine Verinderung im Wertbewufitsein unseres Volkes, und zwar kei-
neswegs nur in der jungen Generation. Dies ist sicher nicht nur
meine Erfahrung in Wahlkimpfen, Diskussionen und zahllosen Einzel-
gesprdchen: Die Bereitschaft, sich Unrecht und Gewalt zu wider-
setzen, weicht mehr und mehr dem Bediirfnis nach Ruhe um jeden
Preis, nach einer Insel der Geborgenheit in der stlirmischen See
des Weltgeschehens. Die wachsende Kriegsfurcht, die wir alle be-
obachten, erzeugt nicht etwa mehr Widerstandswillen, sondern die
‘Bereitschaft zuriickzuweichen und zu beschwichtigen. Das Gefiihl
wachsender Bedrohung, das sich allm#hlich in unserem Volk ein-
stellt, setzt sich eben nicht in mehr Verteidigungsbereitschaft,
sondern in die Bereitschaft zur Nachgiebigkeit, fast mdchte ich
sagen: zur Nachgiebigkeit auch um jeden Preis um. Meine Freunde,
man kann es, glaube ich, ohne Ubertreibung sagen: Der Schatten
der Macht Moskaus legt sich splirbar Uber unser Volk. Wer sich den
Prozefl der psychologischen Erosion, wer sich die selbstverschul-
dete Handlungsschwiche der Bundesregierung vergegenwdrtigen will,
frage sich doch einmal, ob wir heute noch in der Lage wiren, ei-
nen deutschen Verteidigungsbeitrag mit allen Konsequenzen durch-

zusetzen, da wir es nicht einmal mehr richtig fertigbringen, den
Nachriistungsbeschlufl in diesem Volk durchzusetzen, und zwar so,
dafl er hidlt.

(Beifall)

Wer sich diese andere Ausgangssituation verdeutlicht, weifBl, wohin
wir gekommen sind.

Es ist schon bezeichnend, wenn eine so angesehene britische Zei-
tung wie die "Daily Telegraph" schreibt: Tatsache ist, daB zu-
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nehmende russische Einschiichterungen beunruhigende Verdnderungen
in der Moral sowohl der deutschen Regierung als auch der Uffent-
lichkeit bewirkt haben, wobei die letzteren in betrdchtlichem
AusmafBl den erstgenannten folgen. - Hier hat eine englische Zei-
tung den Finger auf die entscheidende Wunde gelegt. Hier liegt
das tiefste Fihrungsversagen der Bundesregierung und des Bundes-
kanzlers ganz persénlich. Meine Freunde, wer es nicht nur zuldfBt,
sondern aktiv dazu beitrdgt, daB Freiheitswillen und Verteidigungs-
bereitschaft schwinden, untergridbt die Sicherheit, untergribt die
Freiheit. Wer dies tut, dem fehlt die Fdhigkeit zum Frieden -~
nicht etwa uns.

(Beifall)

Auch wenn es andere in der Bundesrepublik Deutschland kaum mehr
aussprechen, wir sagen es noch: Unser Volk, alle Blirger unseres
Volkes verdanken den lber 30jdhrigen Frieden in erster Linie ei-
ner wirksamen Verteidigung und einer funktionierenden Abschreckung
durch das Biindnis und die Bundeswéhr. Ohne die deutschen, ohne die
amerikanischen, die britischen, die belgischen, die franz8sischen
Soldaten hdtten wir keinen Frieden gehabt und hdtten wir auch in
Zukunft keinen Frieden zu erwarten.

(Beifall)

Deshalb konnen die Soldaten der Bundeswehr fiir sich in Anspruch
nehmen, daf sie fiir den Frieden in diesem unserem Volk wesentlich
mehr getan haben als viele von denen, denen das Wort vom Frieden
so wohlfeil t#dglich vom Munde geht.

(Beifall)

Lassen Sie mich hier eine Mahnung anschlieflen. Wir von der CDU/CSU
dirfen es nicht zulassen, dafl es als schick gilt, seinen Wehr-
dienst nicht abzuleisten, dafl der als der Dumme angesehen wird,
der die Uniform des Soldaten anzieht. Das gilt gerade auch fiir
Abiturienten. Wer in diesem Volk einmal Fiihrungsaufgaben in Ge-
sellschaft, Staat und Wirtschaft {ibernehmen will, hat in der Ober-
nahme auch unangenehmer Pflichten beispielhaft voranzugehen.

(Beifall)

Ein weiteres Wort, das sich vor allen Dingen an unsere Kulturpo-
litiker in den Lindern, an die Kultusminister der von CDU und CSU
gefithrten Bundeslidnder richtet. Wir diirfen es nicht lidnger der
Bundeswehr allein tiberlassen, ihre Existenz vor den Wehrpflichti-
gen zu rechtfertigen. Hier haben wir es im Grunde genommen mit
einem Skandal zu tun. Es ist die Pflicht des Elternhauses und der
Schulen, die Notwendigkeit der Verteidigung sachlich zu begriinden.

(Beifall)

Wir werden mit dieser unserer Forderung weitgehend alleinstehen.
Bremen hat es gezeigt. Solange Bundeskanzler Helmut Schmidt es
noch nicht einmal schafft, seine eigene Partei, seine eigenen
Jungsozialisten von der Notwendigkeit der Verteidigung zu liber-
zeugen, so lange kann er nicht glaubwiirdig vor der jungen Gene-
ration fllr Verteidigungsbereitschaft eintreten. Hier werden die
Versdumnisse der letzten zehn Jahre deutlich: Es ist eine Tat-
sache, daf man die Bedrohung iiber Jahre verharmlost oder ver-
schwiegen hat. Es ist eine Tatsache, dafl man unserem Volk vorent-
halten hat, daB die Sowjets unter Entspannung etwas ganz anderes
als wir verstehen, nimlich Kampf. Es ist eine Tatsache, daf die
Bundesregierung das Faktum unterschlagen hat und weiterhin unter-
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schldgt, daf die Sowjetunion in der Zeit der Entspannung ihre
militdrische Macht schlechthin verdoppelt hat. Der Bundeskanzler
stellt die Sowjetunion und die Vereinigten Staaten von Amerika
auf die gleiche :Stufe.

Die SPD redet vom Riistungswettlauf, als ob beide Weltmdchte da-~
fir die gleiche Verantwortung triigen. Tatsache ist, daB die
Amerikaner heute 600 000 Mann weniger unter Waffen haben als vor
Vietnam. Tatsache ist, dafl die Amerikaner 1979 weniger fiir Ver-
teidigung ausgegeben haben als im Jahre 1961, vor Vietnam. Tat-
sache ist, dafl die Bundesrepublik Deutschland im Jahre 1980, ge-
messen am Bundeshaushalt, gemessen am Bruttosozialprodukt, weni-
ger filir Verteidigung ausgibt als in allen 20 Jahren vorher. Tat-
sache ist, daf die Europder die Wehrdienstzeit im Schnitt um

fiinf Monate verringert haben - und dies alles in gutem Glauben

an die Entspannung, wihrend die UdSSR ihre militérische Macht -
ich sage es noch einmal - verdoppelt hat. Die Welt, meine Freunde,
wire heute sicherer, viel sicherer, wenn es diese Machtverschie~
bung zuungunsten des Westens nicht gegeben hidtte. Hier liegt die
tiefste Ursache dafiir, daB der Frieden unsicherer geworden ist.

(Beifall)

Wer deshalb nur die Fortsetzung dieser seither betriebenen Art
der Entspannungspolitik als Rezept anzubieten hat, muR dann auch
sagen, dafl dies die Fortsetzung der sowjetischen Macht- und Ein-
fluBpolitik bedeuten wiirde.

Meine Freunde, wir von der CDU/CSU suchen des Gespridch, die Ver-
handlung, die Entspannung. Aber wir wissen - und wir sind auch
und gerade vor Wahlen bereit, dafiir einzustehen -, dafl ohne eine
stdrkere Verteidigung, d.h. ohne ein Mehr fiir die Verteidigung,
der Frieden und die Freiheit nicht zu bewahren sind, gerade in
Europa nicht. Ohne Wiederherstellung des Gleichgewichts werden
wir den Frieden nicht stabilisieren kénnen.

Daher - das sei mein Letztes in diesem Zusammenhang - missen wir
die Friedensdiskussion viel offensiver als bisher fiihren. Wir
haben gar keinen Grund, uns ein schlechtes Gewissen einzureden.
Wir brauchen gar nicht peinlich und verlegen darauf hinzuweisen,
dafl wir fir eine starke Verteidigung sind. Beschwichtigungspoli~
tik, Nachgiebigkeit und Schwidche gegeniiber Diktatur und Gewalt
haben noch stets - das hat die Geschichte bewiesen - Kriege und
Gewaltanwendung zur Folge gehabt. Darum sind nicht wir, die fir
eine starke Verteidigung eintreten, diejenigen, die den Frieden
gefdhrden, nein, diejenigen, die den einseitigen Vorleistungen
das Wort reden, diejenigen, die um jeden Preis nachgeben, die-
jenigen, die der Schwiche das Wort reden, sind es,die - nach
aller historischen Erfahrung - den Frieden in Europa und auf der
Welt gefdhrden.

(Beifall)

Es mag schwierig sein, eine solche Diskussion zu fithren, unmég-
lich ist es nicht. Was uns, die wir nun iiber Jahre in der Ver-
teidigungspolitik stehen, den Mut und die Kraft gibt, ist das
Wissen darum, daf ohne die CDU/CSU der Verteidigungswille, die
Verteidigungsbereitschaft in diesem Volk schon lidngst erloschen
widren. Wir von der CDU/CSU sind die einzige politische Kraft, die
unser Volk auf dem richtigen Weg halten kann, die den Weg zuriick
in den Neutralismus, in den Antiamerikanismus und in die Schwiche
blockieren und.umkehren kann. Darum sollten wir alle uns nicht
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scheuen, dieses Feld - auch wenn es zundchst unpopuldr scheinen
mag - in den Wahlkimpfen, so, wie in unserem Programm, in den
Vordergrund zu stellen und offensiv von einer starken Verteidi-
gung, von einem friedensbereiten, aber entschlossenen Volk zu
reden. Ich danke schén.

(Beifall)

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungspr#sidium: Herzlichen Dank,
Manfred W8rner.

Das Wort hat jetzt Hans Katzer. Danach rufe ich zu einem kurzen
GruBwort flir die Christlich Demokratische Weltunion den lang-
jdhrigen Ministerpridsidenten Mariano Rumor auf.

Hans Katzer: Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Freunde! Vor einem Jahr standen wir in der Schluf-
phase des Europawahlkampfes. Auf unserem letzten Bundespartei-
tag in Kiel haben wir die Alternative der Union fiir die Europa-
politik formuliert: fir ein partnerschaftliches und soli-
darisches Europa, das auf der Grundlage der Sozialen Marktwirt-
schaft die Prinzipien der Freiheit und des sozialen Ausgleichs
miteinander verbindet, fiir ein Europa des Friedens und der Frei-
heit, gegen ein sozialistisches Europa.

Die SPD ist damals fiir ein Europa der Arbeitnehmer angetreten.
Sie schickte Gewerkschaftsvorsitzende wie Loderer und Haun-
schild ins Europaparlament. Es dauerte kein halbes Jahr, bis
sie sich, nachdem es ihnen nicht gelungen war, ein sozialisti-
sches Europa zu zementieren, aus Europa zuriickgezogen und damit
die Wihler hinters Licht gefiihrt haben; denn man hatte ver-
sprochen, was man nicht gehalten hat.

(Beifall)

Die Union hat demgegeniiber gesagt: Wir wollen ein Europa fir
alle Biirger, wir wollen ein Euorpa, in dem sich jeder wieder-
finden kann. Unsere Mitbtirger haben sich filir die Alternative
der Union entschieden.

Aus der Europawahl sind wir Christlichen Demokraten als stidrkste
Partei hervorgegangen. Meine Freunde, was ich bedaure, ist,

daB dieses hervorragende Ergebnis von der Partei nicht mehr
genutzt und in Siegeszuversicht auch fiir die vor uns stehenden
Wahlen umgesetzt worden ist.

(Zustimmung)

Meine Freunde, ich bin davon iiberzeugt, daB die Alternative der
Union, wenn wir sie dem Widhler klar vor Augen filihren, auch in
Zukunft die Zustimmung der Mehrheit unserer Birger finden wird.

Dem Biirger war bei der Wahl bewufit, daB es von der Union gefithr-
te Regierungen waren, die nach dem Zweiten Weltkrieg mit dem
Aufbau Europas alles getan haben, damit wir nicht noch einmal
die Schrecken eines Krieges erleben miflten.Es war die Union mit
Konrad Adenauer, die die Auss8hnung mit unseren franz8sischen
Nachbarn vorangetrieben, die die Freundschaft mit unseren
europidischen Verblindeten aufgebaut und die die europ#ische Eini-
gung als Werk des Friedens vorangetrieben hat.

Den Frieden in Freiheit zu sichern,war,ist und bleibt Ziel christ-
lich-demokratischer Politik. Wer deshalb - Kollege Biedenkopf
hat es vorhin deutlich angesprochen; ich unterstreiche es Wort
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fir Wort - wider besseres Wissen unter MiBbrauch der Opfer des
Krieges, den Eindruck erwecken will, die Union treibe Kriegs-
politik und die SPD betreibe Friedenspolitik, handelt zutiefst
unmoralisch.

(Beifall)

Ich bin nicht blaudugig genug, zu glauben, daf das Ausrutscher
im Wahlkampf von Nordrhein-Westfalen waren. Nein, meine Freunde,
das war dasselbe Strickmuster wie im Bundestagswahlkampf 1972,
mit dem man - unter der Hand - gearbeitet hat.

(Beifall)

Ich kann nur sagen: Wer dies tut, betreibt politischen Rufmord.
Wer wie der Kanzler bei der letzten Debatte im Bundestag der
Union die Fihigkeit zum Frieden abspricht, hat den tragenden
Geist der europdischen Einigung als Werk der Vélkerf?eundschaft
und des Friedens nicht begriffen, der leugnet den Beitrag, den
die Europiische Gemeinschaft fiir den Frieden in Europa und in

der Welt geleistet hat und leistet, der hat auch nicht die )
Faszination des europdischen Einigungswerkes begriffen, das nicht
nur den Westen umfaft, sondern auch die Vélker des Ostens mit
einschliefit.

DaB der Bundeskanzler diese historische Dimension der Euro-
pédischen Einigung aus dem Blickfeld verloren hat, macht in der
Tat einen Teil der Schwierigkeiten aus, mit denen die Euro-
pdische Gemeinschaft heute konfrontiert ist.

Sozialdemokraten haben damit angefangen, Europa mit der klein-
lichen Mlinze des Zahlmeisters zu messen. Wir dlirfen uns deshalb
nicht wundern, wenn Grofbritannien sich heute strdubt, diese
Rolle zu {ibernehmen.

Spdtestens die Krisen um Afghanistan und Persien haben liber-
deutlich werden lassen, vor welchen Herausforderungen FEuropa
steht. Ich kann nur sagen, meine Freunde: Knapp ein Jahr nach
der Wahl des Europdischen Parlaments ist es sicherlich noch zu
frih, Bilanz zu ziehen; aber dies darf man wohl sagen: Die So-
zialistische Fraktion ist zwar nominell die stdrkste Fraktion,
aber sie ist in sich so zerstritten - auf der einen Seite So-
zialisten, auf der anderen Seite Sozialdemokraten -, daB sie
praktisch handlungsunfihig ist.

Und dies sage ich meinen Freunden in Nordrhein-Westfalen: Dort
hat die SPD vom Wihler eine absolute Mehrheit bekommen. Es wird
sich aber bald zeigen, daB auch diese SPD nicht in der Lage
ist, eine klare und eindeutige Politik zu betreiben, weil sie
in sich zerrissen ist in Sozialisten und Sozialdemokraten.

(Beifall)

Die SPD wird weder in der Energiepolitik, noch in der Familien-
politik, noch in der Rentenpolitik die Kraft haben, zu einheit-
lichem Wirken zu kommen.

Fiir diese Aufgabe, meine Freunde, wird dem Europidischen Parla-
ment - dem ersten direkt gewidhlten Parlament - eine besondere
Verpflichtung zukommen. Das Parlament hat seinen Willen bekrif-
tigt, diese Verpflichtung ernst zu nehmen. Erstmals in der Ge-
schichte hat sich das Parlament iiber die Haushaltsentscheidun-
gen des Ministerrates mit tibergroBer Mehrheit hinweggesetzt.
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Diese Entscheidung ist nicht - wie der eine oder andere schrieb
Ausdruck einer Krise der Europdischen Gemeinschaft; sie ist im
Gegenteil dazu geeignet, die notwendige Integration Europas
voranzutreiben.

Die treibende Kraft im Europ#dischen Parlament sind die Christ-
demokraten, das ist die Christdemokratische Fraktion der Euro-~
pdischen Volksparteien. Wir haben als erste unsere Entschlies-
sung zum Olympia-Boykott eingebracht. Wir haben als erste die
Entwicklung im Iran verurteilt. Wir haben als erste eine
Afghanistan-Debatte im Europidischen Parlament initiiert.

Ich glaube, es widre gut und nifitzlich, wenn zwischen der Bundes-
politik und der europdischen Politik eine engere Verzahnung er-
folgen wiirde, wenn eine engere Verbindung vorhanden wire als
das in der Vergangenheit der Fall gewesen ist.

(Beifall)

Die grofle Mehrheit, mit der diese Entscheidungen getroffen wur-
den, zeigt, daR die Mehrheit der europdischen Abgeordneten iber
nationale und parteipolitische Unterschiede hinweg sich darin
einig ist, die politische Entwicklung Europas mitzubestimmen
und dem Parlament gréRere Mitspracherechte zu geben.

Das Europdische Parlament mufl die treibende Kraft der euro-
pidischen Entwicklung sein. Ich kann, meine Freunde, das, was in
unserem Wahlprogramm steht, nur deutlich unterstreichen; lassen
Sie mich das auch auf einem solchen Parteitag kritisch an uns
selbst gerichtet sagen: Wir brauchen nicht Sonntagsreden zum
Parlament, wir brauchen die starke Hilfe der nationalen Parla-
mente fir unsere Position im Europ#ischen Parlament.

(Beifall)

Der Kanzlerkandidat der Union ist im Augenblick nicht hier;

aber der Kollege Stoiber ist ja da, und vielleicht kann er ihm
das sagen. Ich wiirde ihn bitten, dem Kanzlerkandidaten der

Union folgendes zu sagen: Er soll fiir das einstehen, was wir in
unserem Wahlprogramm postulieren, nidmlich, daB wir auf Mehr-
heitsentscheidungen des Ministerrates drédngen miissen, damit
Europa aus der Phase des Debattierklubs herauskommt und zu einer
wirklichen parlamentarischen Kraft wird.

Meine Freunde, lassen Sie mich abschlieBend sagen: Unser euro~
papolitischer Ansatz war richtig. Unsere Arbeit im Europaparla-
ment hat erste Friichte gezeigt. Wir wollen, meine lieben Freun-
de, ein starkes und einiges Europa. Wir werden alles tun, damit
die historische Dimension der europidischen Einigung nicht aus
dem Blickfeld kommt. Wir wollen ein Europa des Friedens und

der Freiheit. Europa braucht deshalb christliche Demokraten in
der Bundesrepublik in der Regierungsverantwortung. - Ich danke
Thnen.

(Beifall)

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungspridsidium: Herzlichen Dank,
Hans Katzer.

Nunmehr spricht zu uns Mariano Rumor, der Prdsident der Christ-
lich-Demokratischen Weltunion. Noch einmal herzlich willkommen
in unserer Mitte, Mariano Rumor, unser Freund aus Italien, der
langjdhrige Ministerpridsident von Italien und jetzige Sprecher
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unserer Christlich-Demokratischen Weltunion. Bitte schén, das
Wort hat Mariano Rumor.

Mariano Rumor (mit Beifall begriilt) (Niederschrift auf der
Grundlage der deutschen Ubersetzung):

Herr Pridsident, ich bin Ihnen sehr dankbar, dafl Sie mir das
Wort erteilt haben, um IThrem CDU-Parteitag die herzlichsten
GriBe der Christlich-Demokratischen Weltunion zu iiberbringen.

(Beifall)

Frieden und Freiheit fir die V6lker, Sicherheit und soziale
Sicherheit, Freiheit fir die einzelnen Blirger - das ist die
Fahne, die Sie in diesem Wahlkampf erheben, und zwar gerade in
einem Augenblick, in dem die Kommunisten ein Volk und auch die
Freiheit der Biirger mit Fiilen treten.

(Beifall)

Frieden, Freiheit und soziale Sicherheit - das sind die Werte,
von denen sich die Christdemokraten in der ganzen Welt inspi-
rieren lassen. Wir versuchen, mit allen unseren Krdften und un-
seren politischen Institutionen diese Werte zu verteidigen.

Doch in der Welt gibt es sehr viele Menschen, die erst versuchen
miissen, diese Werte zu erobern. Sie zahlen dafiir mit Gefidngnis
und zum Teil mit groBen Opfern und ihrem eigenen Leben.

(Beifall)

Es gibt drei Dinge, die fir die menschliche Gemeinschaft im
Augenblick auBerordentlich wichtig sind: Das sind erstens die
geistigen und birgerlichen Werte, zweitens die Garantie fir
Freiheit und Fortschritt und drittens der Kampf gegen eine Ver-
flachung, eine Gleichmachung und einen Opportunismus. Wir sind
diejenigen, die diesen Kampf flihren.

(Beifall)

Wir brauchen ein geeintes Europa, kein neutralisiertes oder
neutrales Europa, ein Europa, das fest im westlichen Bilindnis
verankert ist, ein Europa, das Partner der Vereinigten Staaten
auf gleicher Ebene ist.

(Beifall)

Politische Kridfte wie wir k#mpfen gegen den Totalitarismus, ge-
gen Parteien, die doppelziingig sprechen. Wir kdmpfen gegen die-
jenigen, die nicht fir eine fortschrittliche Entwicklung sind,
die sich fiir einen wirtschaftlichen und ideologischen Imperia-
lismus einsetzen.

(Beifall)

Daher blicken Millionen von Christdemokraten in 50 Parteien in
vielen Erdteilen mit groBler Hoffnung auf Ihren Wahlkampf und
sprechen Thnen ihre Solidaritdt aus.

(Beifall)

In ihrem Namen spreche ich Ihrem Parteivorsitzenden Kohl und
dem Kanzlerkandidaten Franz Josef Straufl die besten Wiinsche fiir
einen grofen Wahlerfolg aus. Dieser Erfolg wire nicht nur ein
Sieg fiir Sie, sondern auch ein Sieg und eine Hoffnung fir Milli-
onen von christlichen Demokraten in der ganzen Welt.

(Beifall)
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Meine besten Winsche! -~ Danke schén.
(Lebhafter Beifall)

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungsprdsidium: Meine lieben Freunde,
wir danken Mariano Rumor sehr herzlich fiir diese Gruflbotschaft,
fir die guten Winsche, die er uns {ibermittelt hat, aber insbe-
sondere auch fiir die klaren Aussagen zur grundsfdtzlichen Orien-
tierung unserer christlich demokratischen Politik. Wir wiinschen
unserem Freund Rumor Glick und Erfolg bei der wichtigen Auf-
gabe in der christlich demokratischen Weltunion. Alles Gute,
lieber Mario Rumor! Nochmals herzlichen Dank!

(Beifall)

Nun gebe ich das Wort Elmar Pieroth. Ihm folgen Olaf von Wrangel
und Herbert Hupka.

Elmar Pieroth: Herr Prdsident! Liebe Freunde! Krisen in der
Dritten Welt flimmerten bisher als Bilder tiber Fernsehkandle in
unsere Wohnstuben und rithrten allenfalls humanitdre Gefthle.
Heute greifen solche Krisen durch die Ulleitungen an unseren
Lebensnerv, an unsere ureigensten Interessen, unser wirtschaft-
liches Interesse an gesicherter Energie und gesicherten Roh-
stoffen, unser politisches Interesse an Sicherheit und Frieden.
Fiir diese Krisenlage hat die Bundesregierung offensichtlich kein
Konzept, schlimmer, die Bundesregierung hat kein echtes Interesse
an Entwicklungspolitik. Minister Offergeld ist der ideale Mann
im Sinne des Kanzlers, besser gar nichts zu tun, als heute Un-
populdres zu wagen, was flir die Dritte Welt morgen unverzicht-
bar ist. Eine solche Haltung ist fiir Deutschland beschidmend und
fiir unsere lebenswichtigen Interessen sehr gefdhrlich.

(Beifall)

Diese Interessen und unsere moralische Verpflichtung erfordern
eine neue Entwicklungspolitik,die zu einer Weltwirtschaft bei-
tridgt, in der die Entwicklungslidnder auf freien Miarkten kauf~
kriftige Partner werden, in der Menschenrechte Uiberall in der
Dritten Welt verwirklicht werden und in der und mit der wir den
Kampf gegen diese elende Armut von lUber 800 Millionen Menschen
aufnehmen. Wihrend wir.-'zum Teil schon gegen Folgen des Wohlstands
kdmpfen, kidmpfen diese 800 Millionen Menschen tagtdglich ums
nackte Uberleben. Beseitigung von Hunger, Krankheit, Analphabe-
tentum, Angst, Unwissenheit, Ungerechtigkeit, das ist unsere
groBe Herausforderung, unsere grofle Aufgabe, der wir uns stellen
miissen. Die Kirchen leisten ihren Beitrag seit Jahren. Auf ihrem
entwicklungspolitischen Kongrefl haben sie im letzten Jahr erste
Prioritit dafiir gefordert. Die Missionen drauflen widmen sich
dieser Aufgabe mit leidenschaftlicher Hingabe. Wir danken den
Kirchen dafiir und stehen als Christdemokraten an ihrer Seite,
aus Liebe, Barmherzigkeit und Opferbereitschaft mehr fiir die
Armsten dieser Welt zu tun.

(Beifall)

In Weltwirtschaftsfragen hat sich die Bundesregierung in die De-
fensive, in die dirigistische Versuchung ftihren lassen. Wir
miissen in die Offensive, durch Offnung unserer Midrkte bei poli-
tischer Vorsorge zur sozialen Bewdltigung des Strukturwandels
kommen, der bei uns damit einhergehen wird. Wir miissen durch
mehr Privatinvestitionen in den Entwicklungslindern {iber inten-
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