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Dienstag, 7. Oktober 1986
1. Plenarsitzung
Beginn: 10.12 Uhr

Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Verehrte Gaste aus dem In- und Ausland! Exzellenzen! Meine
sehr verehrten Damen und Herren Delegierten aus der Christlich Demokratischen
Union! Hiermit eréffne ich den 34. Bundesparteitag der Christlich Demokratischen
Union Deutschlands in Mainz. Ich heife Sie alle in dieser groBartigen Stadt, in der
Rheingoldhalle sehr herzlich willkkommen, zu allererst natiirlich Sie, die Delegierten
und Gastdelegierten der CDU Deutschlands. Sie sind die gewahlten Vertreter der
Uber 700 000 Mitglieder unserer groBen Volkspartei.

Ich begriBe sehr herzlich unsere zahlreichen Géaste, an erster Stelle die Vertreter der
Kirchen. Ich bedanke mich bei [hnen, Herr Bischof Dr. Karl Lehmann, und bei lhnen,
Herr Kirchenprasident Helmut Spengler, dafiir, daB Sie mit uns gemeinsam den
okumenischen Gottesdienst im Dom zu Speyer begangen haben.

(Heiterkeit und Beifall)

Sie sehen: Die Heimatgefiihie schiagen dur¢h. Es war der tausendjdhrige Dom zu
Mainz.

Meine Damen und Herren, wer in diesem 6kumenischen Gottesdienst dabei war,
wird — wie ich — verspirt haben, was es heiBt, sich zu Beginn eines solchen
Parteitages in Betrachtung, im Gebet und in der Zuwendung zum Wort Gottes auf
diesen Tag auszurichten, und er wird auch verspiirt haben, wie uns dieser. Giber
tausend Jahre alte Dom den Geist der Geschichte vermittelt hat, auch die Herausfor-
derung der Geschichte. Ich darf lhnen, Herr Kirchenprésident, und lhnen, Herr
Bischof, und allen, die dazu beigetragen haben, fir diese Stunde sehr, sehr herzlich
danken.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, wir freuen uns {iber die Anwesenheit zahlreicher Vertreter
auslandischer Missionen. Ich begriiBe ganz besonders herzlich unsere Freunde aus
der Christlich Demokratischen Internationale. Wir danken lhnen tir thrte Solidaritat
und Unterstiitzung, und wir versichern lhnen: Wir werden es auch von unserer Seite
aus in Zukunft nicht an Solidaritdt lhnen gegenuber fehlen lassen.

BegruBen méchte ich herzlich auch die etwa tausend Vertreter von Presse, Funk und
Fernsehen hier auf diesem Bundesparteitag.

(Beifall)
Der Beifall bezeugt thnen: Sie sind uns herzlich willkommen. Ich wei3, daB auf
diesem Parteitag — wie auf allen Parteitagen — viel Betrieb herrscht. Ich hoffe, daB
Sie hier dennoch gute Arbeitsbedingungen finden.
Sehr herzlich danken will ich der Stadt Mainz fur ihre Gastfreundschatt.

(Beifall)



Ich freue mich, daB ich Herrn Oberblrgermeister Dr. Jockel Fuchs als Représentant
dieser Stadt herzlich begriiBen darf.

(Beifall)

Viele Freunde und auch ich persdnlich, fihlen uns dieser Stadt ganz besonders
verbunden. Ich darf Sie, Herr Oberbilrgermeister, bitten, unseren Dank auch an alle
lhre Mitarbeiter zu Ubermitteln, die fiir diese so gastliche und freundschaftliche
Aufnahme gesorgt haben.

Liebe Freunde, ein sehr herzliches Wort des GruBes darf ich an alle Blirgerinnen und
Birger des Bundeslandes Rheinland-Pfalz richten, in dem wir heute Gast sind. Flr
alle begriiBe ich sehr herzlich den Ministerprasidenten von Rheinland-Pfalz, unseren
Freund Bernhard Vogel.

(Beifall)

Wir haben uns fiur die nachste Zeit viel vorgenommen. Dazu gehdrt auch die
Landtagswahl am 17. Mai ndchsten Jahres. Ich werde gemeinsam mit den Freunden
aus der Parteifihrung der CDU Deutschlands und mit Bernhard Vogel und den
Freunden in Rheinland-Pfalz um jede Stimme kdmpfen fir den Wabhlsieg in diesem
Bundesland.

(Beifall)

Liebe Freunde, in etwa finf Wochen wéhien die Hamburger ihre Blrgerschaft. Wir
alle wissen: Das ist fir uns kein Heimspiel. Aber Hamburg braucht frischen Wind und
deshalb einen Wechsel.

(Beifall)

Es ist ganz selbstverstandlich, daB auch in Hamburg alle in der Fihrung der Partei
und ich selbst uns gemeinsam mit Hartmut Perschau und allen unseren Freunden far
ein groBartiges Ergebnis engagieren werden.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, meine lieben Freunde, wir wollen uns heute und morgen
hier auf dem Mainzer Bundesparteitag gemeinsam zu Diskussionen zusammenfin-
den, um Gber die Zukunftschancen unseres Landes nachzudenken und uns zugleich
auch — das ist das Ziel dieser Mainzer Tage — auf die Bundestagswahl im
kommenden Januar einstimmen. Wir wissen wohl, daB wir eine gute Ausgangsposi-
tion haben. Aber, liebe Freunde, es gibt nicht den geringsten Grund zum Ubermut.
Wir brauchen jede Stimme, und wir kdmpfen um jede Stimme. Heute gilt unveréndert
der Satz Konrad Adenauers, daf8 Wahlkampf Kampf heiBt. Und k&mpfen heift, daB
jeder von uns an seinem Platz seine Pflicht tut.

(Beifall)
Diese Auseinandersetzung wird ganz gewif3 nicht einfach werden, und gewonnen ist
eine Wahl erst am Wahltag um 18 Uhr und keine Minute zuvor. Auch das muf3 jeder
bedenken.

(Beitall)



Es kommt also darauf an, daB alle in der Partei zueinanderstehen, jeder jedem hilft,
denn es geht um die Zukunft unseres deutschen Vaterlandes.

Liebe Freunde, einer guten und groBen Tradition unserer Parteitage folgend, will ich
jetzt unserer Freunde gedenken, die seit unserem letzten Parteitag verstorben sind.

(Die Delegierten erheben sich)

Ich will einige wenige Namen nennen, die flr viele stehen und die uns daran
erinnern, daB wir gerade in den letzten Monaten schmerzliche Verluste beklagen
muBten.

Ich nenne Eugen Gerstenmaier, geboren am 25. August 1906, gestorben am 13.
Mérz 1986. Nach Verweigerung der Professur durch die nationalsozialistische Bewe-
gung war er seit 1938 im Kirchlichen AuBenamt der Deutschen Evangelischen Kirche
in Berlin tatig. Er war Angehoriger des Kreisauer Kreises. Wegen seines Widerstan-
des gegen den Nationalsozialismus wurde er nach dem 20. Juli 1944 zu Zuchthaus
verurteilt. Er war von 1945 bis 1951 Leiter des Hilfswerks der Evangelischen Kirche
in Deutschland, und er gehdrte dem Deutschen Bundestag von 1949 bis 1969 an,
seit 1954 als Prasident des Deutschen Bundestages. Uber Jahrzehnte hindurch war
er Mitglied des Prasidiums der CDU Deutschlands. Er kam aus dem Widerstand
gegen die Nazidiktatur. Er férderte wie wenige das Miteinander von katholischen und
evangelischen Christen in der Union. Er war einer der ganz GroBen aus der
Grindergeneration unserer Republik, und er wurde zu einer der pragenden Gestal-
ten unserer Partei.

Ich erinnere an Dr. Alois Mertes, geboren am 29. Oktober 1921, gestorben am 16.
Juni 1985. Er war nach seiner Zeit als Soldat im Krieg in vielféitigen Funktionen im
Auswértigen Dienst tétig. Er war Staatssekretdr und Bevolimachtigter des Landes
Rheinland-Pfalz beim Bund, seit 1972 Mitglied des Deutschen Bundestages, dort
Vorsitzender der Arbeitsgruppe AuBenpolitik unserer Bundestagsfraktion, seit 1982
Staatsminister im Auswartigen Amt.

Ich erinnere an Bruno Brandes, geboren am 27. Marz 1910, gestorben am 20. Juni
1985. Er war einer aus der Kriegsgeneration, der nach dem Krieg beim Aufbau
unserer Republik mithalf. Er war-von 1956 bis 1968 Birgermeister der Stadt
Holzminden, seit 1981 Landrat des Landkreises Holzminden, seit 1963 Mitglied des
Landtags von Niedersachsen. Dort war er zwdif Jahre Vorsitzender der CDU-
Landtagsfraktion. Er war von 1982 bis 1985 Président des Landtages.

Ich erinnere an Dr. Werner Marx, geboren am 15. November 1924, gestorben am 12.
Juli 1985. Er war viele Jahre hier in Rheinland-Pfalz tatig und dann im Bundesmini-
sterium der Verteidigung. Seit 1965 war er Mitglied des Deutschen Bundestages, von
1980 bis 1982 Vorsitzender des Verteidigungsausschusses und seit 1982 Vorsitzen-
der des Auswartigen Ausschusses.

Ich erinnere an Werner Scherer, geboren am 30. April 1928, gestorben am 27.
Oktober 1985. Er war 30 Jahre lang Mitglied des Landtags des Saarlandes, von 1965
bis 1977 Kultusminister, von 1981 bis 1984 Vorsitzender der CDU-Landtagsfraktion,
von 1984 bis 1985 Innenminister des Saarlandes. Er war Landesvorsiizender der
CDU Saar und langjahriges Mitglied des Bundesvorstandes der CDU Deutschiands.

Ich erinnere an Dr. Helga Wex, geboren am 5. Juli 1924, gestorben am 9. Januar
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1986. Sie war nach dem Krieg von 1961 bis 1973 Stadtverordnete in Millheim an der
Ruhr. 16 Jahre lang gehérte sie als Mitglied dem Bundesvorstand der CDU an,
davon acht Jahre als stellvertretende Bundesvorsitzende. Helga Wex war Mitglied
des Deutschen Bundestages wéhrend 16 Jahren, seit 1972 auch als stellvertretende
Vorsitzende der CDU/CSU-Bundestagsfraktion. Sie leitete die Frauenvereinigung
der CDU Deutschlands seit 1971.

Ich erinnere an Dr. Franz-Josef Wuermeling, geboren am 8. November 1900,
gestorben am 7. Marz 1986. Er war vor 1933 im preuBischen Innenministerium tatig
und wurde dann von den Nationalsozialisten des Dienstes verwiesen. Er war
Mitbegriinder der CDU in Rheinland-Pfalz und der CDU Deutschlands. Er gehorte
dem Landtag in Rheinland-Pfalz an. Von 1949 bis 1969 war er Mitglied des
Deutschen Bundestages. Von 1953 bis 1962 war er Bundesminister fiir Familien-
und Jugendfragen. Fast 20 Jahre lang war er Mitglied des Bundesvorstandes der
CDU Deutschiands.

Ich nenne Dr. Kurt Sieveking, geboren am 21. Januar 1897, gestorben am 16. Mérz
1986. Er war nach dem Krieg Senatssyndikus in Hamburg, dann deutscher Botschaf-
ter in Schweden und von 1953 bis 1957 Erster Blrgermeister der Freien und
Hansestadt Hamburg.

Liebe Freunde, wir wollen den Heimgegangenen ein stilles Gebet widmen. — Ich
danke thnen.

Meine Damen und Herren, dies ist nach Koéin, Stuttgart und Essen unser 4.
Bundesparteitag als die fihrende Regierungspartei in den 80er Jahren. Wir alle
dirfen nie vergessen, daB wir diese Position dem Vertrauen unserer Mitblrger
verdanken.

Auch auf diesem Mainzer Parteitag wollen wir mit Uberzeugender, mit guter Arbeit
um Vertrauen werben. Ich denke dabei ganz besonders an das Zukunftsmanifest,
Uber das wir morgen beraten wollen. Hier geht es nicht um irgendeine Konkurrenz
zum Wahlprogramm fir die nachste Legislaturperiode, sondern um einen wichtigen
Diskussionsbeitrag unserer Partei zur Gestaltung der 90er Jahre.

Anregungen und Ideen erwarten wir vor allem auch von der Arbeit in den drei
Parteitagsforen, die sich morgen gerade mittel- und langfristigen Zukunftsperspekti-
ven widmen werden. Dabei werden wir uns hier in Mainz vor allem auf die innenpoliti-
schen Herausforderungen der Zukunft konzentrieren. ,CDU — Die Zukunft“: Das ist
s0, und dieser Parteitag wird es von neuem beweisen.

Die Sozialdemokraten blicken zurlick. Wir schauen nach vorne. Das ist der Aus-
gangspunkt dieser Bundestagswahl, und so wird es auch ganz gewiB bleiben.

ich rufe Sie alle, liebe Freunde, zum engagierten Einsatz fir unsere Sache, fir
unsere Partei und flir unseren Wahisieg auf. Und darum geht es in diesen Tagen in
Mainz.

Meine Damen und Herren, ich darf dann die Tagesordnung, die lhnen allen vorliegt,
aufrufen.
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Wir kommen jetzt zu TAGESORDNUNGSPUNKT 2:
WAHL DES TAGUNGSPRASIDIUMS

In lhren Unterlagen befindet sich die Vorlage zum Tagesordnungspunkt 2: Wahl des
Tagungsprasidiums. Der Bundesvorstand hat lhnen eine entsprechende Vorlage
unterbreitet. Wird zu dieser Vorlage das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall.
Werden weitere, andere Vorschldge gemacht? — Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer der Vorlage zum Tagesordnungspunkt 2 —
Wahl des Tagungsprésidiums — seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Ich bitte um die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Dann ist das so
beschlossen.

Ich darf dann den Tagungsprasidenten Dr. Bernhard Vogel bitten, die Geschéfte zu

Uibernehmen.
(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprasidium (mit Beifall begrift):

Herr Bundesvorsitzender! Meine Damen und Herren Delegierte! Verehrte Gaste!
Das Tagungsprasidium bedankt sich flir das Vertrauen, das die Delegierten ihm
entgegengebracht haben. Wir wollen versuchen, es zu rechtfertigen.

Ich rufe TAGUNGSORDNUNGSPUNKT 3 auf:
BESCHLUSSFASSUNG UBER DIE TAGESORDNUNG

Die Tagesordnung des 34. Bundesparteitages ist lhnen schriftlich zugegangen und
liegt thren Unterfagen bei. [ch darf den um das Handzeichen bitten, der dieser
Tagesordnung zustimmen méchte. — Wer méchte dagegen stimmen? — Wer
mdchte sich enthalten? — Dann stelle ich fest, da3 die Tagesordnung des 34.
Bundesparteitages damit beschlossen ist.

Ich darf eine geschéftsleitende Bemerkung machen. Wir missen fur die Einreichung
von Initiativantrégen Fristen festlegen. Initiativantrage missen von 30 stimmberech-
tigten Delegierten unterschrieben sein. Ich schlage thnen vor, fir alle Antrage, die
zum Zukunftsmanifest gestellt werden-das ist Antrag A 1, der sich in ihren Unterla-
gen befindet, als Frist morgen, Mittwoch, 10.30 Uhr, festzulegen. Fir alle Antrage,
die sich nicht auf das Zukunitsmanifest beziehen — das sind die Antrage zu TOP 14,
Antrage auf Anderung des Statuts und Antrage zu Punkt 15 der Tagesordnung, das
sind die sonstigen Antrage, schlage ich lhnen als Frist heute, 13.00 Uhr, vor. Ich darf
fragen, ob es dazu Wortmeldungen gibt. Dann stelle ich fest, dal3 diese Fristen
morgen, 10.30 Uhr, fiir das Zukunftsmanifest, und heute, 13.00 Uhr, fur alle anderen
Antrage beschlossen sind.

Meine Damen und Herren, die Initiativantrage, die Sie stellen kdnnen, werden mit
dem elektronischen Textverarbeitungssystem bearbeitet und abgewickelt. Deswe-
gen benutzen Sie bitte entsprechende Vordrucke, die im Tagungsbiiro zu erhalten
sind. Dort W werden die Antrége fur die Antragsteller geschrieben und dann
unmittelbar in die Textverarbeitung eingegeben. Nach Unterschrift von mindestens
30 stimmberechtigten Delegierten sind die Antréage bei dem Tagungsprésidium hier
oben abzugeben.
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Meine Damen und Herren, ich darf jetzt noch einmal die zum 34. Bundesparteitag
der CDU so zahlreich erschienenen Gaste sehr herzlich willkommen heif3en.

Ich begriBe vor allem die Reprasentanten der Kirchen und Religionsgemeinschaf-
ten.

(Beifall)

Ich begriiBe alle Reprasentanten von Institutionen, Organisationen und Verbanden in
der Bundesrepublik Deutschland.

(Beitall)

Ich begriiRe die Représentanten der diplomatischen Missionen und anderen Vertre-
tungen, und ich freue mich vor allem Uber die Anwesenheit zahireicher Botschafter.
Herzlich willkommen!

(Beifall)
Ich begriiBe die Vertreter vieler internationaler Organisationen.
(Beifall)

Besonders herzlich begriie ich unsere Freunde aus der CSU, deren Vorsitzender
Franz Josef StrauB heute nachmittag zu uns sprechen wird.

(Beifall)

Ich begriiBe die Vertreter unserer auslandischen Schwesterparteien, die als Géste
an unserem Bundesparteitag teilnehmen werden. Ich heiBe fir alle Dr. Alois Mock,
den Bundesparteiobmann der OVP und den Vorsitzenden der EDU und IDU,
besonders herzlich willkommen.

(Beifall)

Ich begriiBe sehr herzlich Minister Jean Spautz, den Vorsitzenden der Christlich
Sozialen Volkspartei Luxemburgs und stellvertretenden Vorsitzenden der Européi-
schen Volkspartei.

(Beifall)

Der Herr Bundesvorsitzende hat schon die auBerordentlich zahlreichen Vertreter der
nationalen und internationalen Presse, der ténenden und der schreibenden Zunft,
begriiBt. Das Tagungsprésidium schlieBt sich diesen GriBen an 952 erschienene
Pressevertreter ausdricklich an.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, jedermann wird verstehen, daB bei der Vielzahl der
Ehrengéste eine namentliche BegriiBung unmdglich ist. Sie finden in lhren Tagungs-
unterlagen eine Liste, in der alle unsere Ehrengéste namentlich aufgefiihrt sind.

Abweichen méchte ich nur hinsichtlich der BegriBung von Herrn Kirchenprésident
Spengler und Herrn Prof. Dr. Dr. Lehmann. Dem Dank fiir die Predigten méchte ich
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die Anregung hinzufligen, daB diese beiden Predigten in den Protokollband dieses
Parteitages aufgenommen werden.

(Beifall)

Angesichts des Mainzer Doms, Uber den so vieles gesagt worden ist, lassen Sie
mich darauf verweisen: Bischof von Mainz war auch Wilhelm Emanuel von Ketteler,
der in diesem Dom beerdigt ist und der vor 175 Jahren — 1811 — geboren worden
ist. Er und nicht der sieben Jahre spater in Trier geborene Karl Marx ist in der
Bundesrepublik Deutschland zum Symbol sozialer Gerechtigkeit und sozialer Mitver-
antwortung geworden.

(Beifall)

Ich danke dem soeben neuernannten Domdekan, Herrn Weihbischof Wolfgang
Rolly, fiir seinen WillkkommensgruB und dem Pralaten Seidel und Herrn Kirchenrat
Kentmann fir die liturgische Vorbereitung des Gottesdienstes. ich danke den Lekto-
rinnen und Lektoren, und ich danke Herrn Schdnberger, der uns heute morgen die
Orgelbeitrage dargeboten hat.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, eine weitere Ausnahme hinsichtlich der BegritBung
scheint mir gerechtfertigt. ch begriBe ganz herzlich Frau Hannelore Kohl.

(Beiall)

Meine Damen und Herren, nur wenige kdnnen ermessen, was diese Frau fur die
Bundesrepublik Deutschland tut. Den Dank, der ihr dafiir gebiihrt, wollen wir ihr
abstatten, indem wir ihre Initiative zur Hilfe fir die ZNS-Geschadigten in jeder nur
denkbaren Weise unterstitzen, denn sie hilft uns damit, Gutes fir andere zu tun.
Verehrte Frau Kohl, wir wollen Sie in dieser Arbeit mit Nachdruck unterstitzen, und
als ein kleines Zeichen unseres Dankes wird lhnen im Auftrag des Tagungsprasi-
diums jetzt ein BlumenstrauB Oberreicht werden.

(Beifall)

Viele, die gerne gekommen waren, sind durch Krankheit oder Alter oder aus anderen
Grinden am Kommen verhindert. Wir kénnen ihre GruBe hier nicht vortragen. Aber
den Brief eines Mannes méchte ich gerade hier in Mainz gerne verlesen.

Es ist der Brief des Ehrenvorsitzenden der CDU, des Altkanzlers Kurt Georg
Kiesinger, den er an Helmut Kohl geschrieben hat. Ich darf ihn ihnen zur Kenntnis
bringen:

Lieber Herr Kohl,

zu meinem grof3en Bedauern wird es mir wegen einer eben Uberstandenen Krankheit
nicht maglich sein, am Bundesparteitag der CDU teilzunehmen.

Nur wer von Beginn an durch unser Jahrhundert gewandert ist, vermag die
geschichtliche Leistung der Christlich Demokratischen Union einzuschatzen.
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Die erste Halfte meines Lebens war von schrecklichen Katastrophen erflillt: der Erste
Weltkrieg und der Untergang des Kaiserreiches; der Zusammenbruch der Weimarer
Republik; die Nationalsozialistische Diktatur und der von ihr heraufbeschworene
Zweite Weltkrieg. Viele Millionen von Toten und ungeheures Massenelend — eine
turchtbare Bilanz!

Welch unvergleichlich anderes Bild in meiner zweiten Lebenshalfte! Ein bestandiger
wirtschaftlicher, sozialer und politischer Aufstieg in Freiheit und Frieden unter der
politischen Fihrung der CDU in den entscheidenden Phasen.

Unsere CDU darf auf ihr vollbrachtes groBes Werk stolz sein, und sie kann mit

Zuversicht in die Zukunft blicken. Sie hat das Vertrauen unseres Volkes erworben
und verdient.

Ich wiinsche Ihnen, lieber Bundeskanzler, und unserer Christlich Demokratischen
Union einen grofien Sieg bei der kommenden Bundestagswahl und griiBe Sie und
die Delegierten des Parteitags herzlich.
lhr K. G. Kiesinger.

(Beifall)

Wir dirfen ein Telegramm von hier an Kurt Georg Kiesinger schicken und ihm die
GriBe des Parteitags, die GriBe der Delegierten Gbermittein.

(Beifall)
Meine Damen und Herren, ich habe vorhin den Prasidenten der evanglischen Kirche
und den Bischof der katholischen Kirche begriBt, weil sie heute frih mit uns den
Gottesdienst gefeiert haben. Ich flige einen ausdricklichen GruB an den Vorsitzen-
den des Zentralrats der Juden, an Werner Nachmann, hinzu. Ich danke ihm ganz
besonders, daB er heute hier bei diesem Parteitag unter uns ist.

(Beifall)
Nun, meine Damen upd Herren, ein paar Bemerkungen zum technischen Geschéft.

Ich muB TAGESORDBDNUNGSPUNKT 4 aufrufen:

BESTATIGUNG DER VOM BUNDESVORSTAND EINGESETZTEN
ANTRAGSKOMMISSION

Sie finden in den Tagungsunterlagen die Aufstellung der vom Bundesvorstand
besteliten Kommission. Werden Ergdnzungsvorschidge gemacht? - Das ist nicht der
Fall.
ich rufe TAGESORDNUNGSPUNKT 5 auf:
WAHL DER STIMMZAHLKOMMISSION
Der Vorschlag des Bundesvorstands fiir die nach § 10 Abs. 2 der Geschéftsordnung

zu wahlenden Stimmzahlkommission liegt lhnen vor. Wenn Sie mit diesem Vor-
schlag einverstanden sind, dann bitte ich um thr Zeichen mit der Stimmkarte. — Wer
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méchte dagegen stimmen? — Wer mdchte sich enthalten? — Dann ist so be-
schlossen.

Ich rufe den TAGESORDNUNGSPUNKT 6 auf:
GRUSSWORTE

Zu einem GruBwort erteile ich das Wort flr die gastgebende Stadt Mainz Herrn
Oberblirgermeister Jockel Fuchs.

Jockel Fuchs (mit Beifall begriuBt): Sehr verehrter Herr Bundeskanzler! Hochver-
ehrte Géste! Liebe Delegierte des Bundesparteitages des CDU! Ich freue mich sehr,
daB ich thnen GriBe von Rat und Verwaltung der Stadt Mainz Gberbringen darf. Wir
wissen, daB Parteitage wichtige Meilensteine im Wirken unserer demokratischen
Parteien sind.

Dieser Parteitag findet in einer Vorwahlkampfzeit statt. Deshalb ist alles auf Kampf
eingestellt. Das ist ganz natdrlich. Denn es ist Ziel der demokratischen Parteien,
politische Macht auszuliben. Das kann man nur, wenn man Wahlen gewinnt.
Insofern sind solche Parteitage auf Kampf eingestelit.

Deshalb ist es far mich als OB, der Fuchs heiBt — Flchse sind hier in unserer
Gegend landlaufig rot —, ein biichen schwierig, objektive GruBworte zu sprechen.
Aber ich werde mich anstrengen.

(Vereinzelt Beifall)

DafB} Fuchse ein biBchen rot sind, ist klar. Bei Végeln kann das schon anders sein.
Die haben unterschiedliches Gefieder. Trotzdem verstehen wir uns in Mainz ganz
gut.

(Beifall)

Die Stadt Mainz hat eine groBe Tradition, auch als Tagungsort der Vorlaufer der
modernen Parteien. Am 11. Mai 1848 wurde in Mainz der erste deutsche Arbeiterbil-
dungsverein gegrindet. Im gleichen Jahr fand zum erstenmal ein Gesamttreffen der
Arbeiterbildungsvereine statt. Wir wissen, daB diese Arbeiterbildungsvereine von
groBer Bedeutung flr die spétere Arbeiterbewegung waren.

Vom 3. bis 6. Oktober 1848 hat der erste Deutsche Katholikentag in Mainz stattge-
funden. Ich unterstreiche das, was Herr Ministerprasident Dr. Vogel gesagt hat: 1848
und in den folgenden Jahren hat der groBe Bischof Ketteler hier gewirkt, der grofe
Sozialbischof, der viele Weichen auf dem Weg in eine bessere, sozialere Zukunft
gestellt hat.

Andere Namen jener Jahre sind Ludwig Bamberger oder Karl Wallau, der spatere
Mainzer Oberbirgermeister.

Mainz hat im Mittelalter bis zur Aufldsung des Reiches politisch und kulturell eine
groBe Rolle gespielt. Nach 1815 ist Mainz in den Schatten der Geschichte zurickge-
treten, als Bundesfestung, als Reichsfestung und als Provinzstadt von Hessen-
Darmstadt.
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Wir in Mainz sind auf unsere groBe Tradition stolz. Auch ich bin der Meinung, man
muB seine Geschichte kennen, um die Probleme und Aufgaben der Gegenwart und
der Zukunft richtig einschatzen zu kdnnen.

(Beifall)

Ohne dieses Bekenntnis zur Tradition ist eine solche Stadt gar nicht denkbar. Ein
Name wie Bonifatius, unser tausendjihriger Mainzer Dom, 500 Jahre Mainzer
Universitat seien nur stellvertretend fur diese Geschichte genannt.

1945 ist Mainz fast véllig zerstdrt worden. Zudem wurde Mainz damals durch eine
Grenze, die im Rhein gezogen worden ist, getrennt. Das ist das Thema AKK. Es war
flir Mainz eine doppelte Strafe, einmal die Zerstérung, und auf der anderen Seite hat
man uns die Halfte unseres Stadtgebietes durch einen Willkirakt eines damaligen
Besatzungsoffiziers abgenommen.

Ich méchte mich heute bei der CDU-Bundestagsfraktion daflir bedanken, daB sie
bereit ist, das Anliegen der Stadt Mainz zu unterstiitzen, eine Korrektur vorzunehmen
und Unrecht zu beseitigen, das der Stadt Mainz zugefiigt worden ist.

(Beifall)

Mainz hat nach der Zerstérung zugepackt. Ich bin stolz darauf, daB im Mainzer
Rathaus die groBen Parteien bis heute sachlich zusammenarbeiten und daB sie die
politische FUhrungsspitze der Stadt in den letzten vierzig Jahren immer gemeinsam
stellen konnten, ganz gieich, wie im einzelnen die Zusammensetzung des Stadtrats
war. Ich hoffe, daB das auch in Zukunft mdglich sein wird.

Wir sind heute Landeshauptstadt. Wir sind Medienstadt: ausgehend von Johannes
Gutenberg, Uber das Zweite Deutsche Fernsehen, den Sldwestfunk zu SAT 1.
Mainz ist auch Sitz des gréBten Computerwerks Europas. Wenn Sie einmal Zeit
haben, besuchen Sie eine unserer altesten Kirchen, St. Stephan; sie hat wunder-
schéne Chagall-Fenster. Dies ist das einzige Werk, das Chagall in Deutschland
gestaltet hat. Darauf sind wir ein wenig stolz.

Und, meine Damen und Herren, wenn Sie einen Eindruck von dem Mainz von heute
haben wollen, dann gehen Sie einmal ein wenig in unsere Altstadt. Sie erleben dort
die Mainzer Art zu leben, wie wir sagen:

leben und leben lassen. Viele alte Bekannte, die heute auf diesem CDU-Parteitag
sind, kennen diese Atmosphére, die Mainz in besonderer Weise auszeichnet, aus
vielen Jahren Mainzer Tétigkeit, zum Beispiel so alte Streiter wie Dr. GeiBler und
natirlich erst recht Bundeskanzier Dr. Kohl, der viele Jahre hier in Mainz gewirkt hat.

(Beifall)

Wir haben viele Jahre hier im Mainzer Landtag miteinander politisch gestritten und
gerungen, ich damals als Oppositionsfihrer und er dann als Ministerprasident.

Wir haben damals zwei groBe Dinge auf den Weg gebracht, die fir Rheinland-Pfalz
von groBer Bedeutung sind, und das geschah jeweils in einem verninftigen Zusam-
menwirken. Das eine war die Schulreform, die Beseitigung der staatlichen Konfes-
sionsschulen und die Beseitigung der Zwergschulen. Dann waren wir eines der
ersten Bundeslander, die eine Gebiets- und Funktionalreform durchgefiihrt haben.
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Das war nur durch dieses Zusammenwirken moglich, und darauf bin ich heute noch
ein wenig stolz. Nur hat mich damals geérgert, daB Dr. Kohl hinterher die Wahl
gewonnen hat.

(Heiterkeit und Beitall)

Man konnte damals — auch das sage ich auf meine Weise — nach getaner
politischer Arbeit auch noch ein Glaschen Wein zusammen trinken. Ich sage das
ganz bewuft. ich hoffe, daB, wenn der Pulverdampf des Wahlkampfes verraucht ist,
meine Damen und Herren, die Demokraten — und wir brauchen die Demokraten in
unserer pariamentarischen Demokratie —

(Beifall)

auch noch in der Lage sein werden, miteinander menschlich umzugehen, mensch-
lich miteinander zu sprechen oder auch von mir aus ein Glas Bier in Bayern und ein
Glas Wein in Mainz zu trinken.

(Beifall)

Die Weinlese ist in vollem Gange. Das ist, wie die Fachleute wissen, eine besonders
schone Zeit hier am Rhein. Es gibt in diesem Jahr wiederum einen guten Weinjahr-
gang. Der FederweiBe schmeckt bereits, den kdnnen Sie auch in unseren Mainzer
Weinstuben probieren. Der junge Wein rumort bereits in den Fassern.

Ob 1987 auch ein guter Weinjahrgang werden wird, kann man natirlich heute
schwer voraussagen. Es kommt auf den Geschmack des einzelnen an, je nachdem,
ob er gerne Riesling oder einen Spatburgunder trinkt. Normalerweise kann man erst
im Juni, Juli erkennen, wie ein Weinjahrgang wird. Im Jahre 1987 wird diese alte
Winzerregel durchbrochen. Wir werden schon im Januar 1987 wissen, wie der
Jahrgang 1987 sein wird.

(Heiterkeit und Beifall — Zuruf: Ein guter!)
Es ist in jedem Fall ein guter; das ist ganz klar.

Meine Damen und Herren, vergessen wir bei aller Politik nicht das menschliche
Miteinander, das Entspanntsein und den Alltag. Ich hoffe, daB Sie in Mainz das
Gesplr bekommen, daB die Mainzer gastfreundliche Burger sind. In diesem Sinne
winsche ich mir, daB Sie Mainz in guter Erinnerung behalten und daB Ihr Parteitag
den Verlauf nimmt, den Sie sich selbst winschen. — Vielen Dank.

(Beifall)

Johannes Gerster, Tagungspréasidium: Herr Oberbirgermeister Fuchs, der Partei-
tag dankt Ihnen fir Ihr freundliches GruBwort. Wir danken [hnen zugleich fur die Hilfe
der Stadt Mainz bei der Vorbereitung und Durchfiihrung dieses Parteitages. Wir
danken Ihnen stellvertretetend flir die Mainzer Birgerschaft fir den freundlichen
Empfang dieses Parteitages und seiner Delegierten hier in Mainz. — Herzlichen
Dank.

(Beifall)

17



Sie haben die langst lberfdllige Rickgliederung der rechtsrheinischen Mainzer
Vororte angesprochen. Die CDU/CSU-Bundestagsfraktion hat, wie Sie wissen, diese
Grundgesetzanderung eingebracht. Sie wird — mit der tatkraftigen Unterstitzung
unseres Fraktionsvorsitzenden Dr. Dregger — im November zur Abstimmung kom-
men. Wenn |hre Parteifreunde, die wir zur Zweidrittelmehrheit bendtigen, mitstim-
men, wird dieses ldngst fallige Problem im Sinne von Mainz geldst werden.

(Beifall)

Meine Damen, meine Herren! Mainz ist die Stadt der Lebensfreude und des
Optimismus. Ich bin sicher, Herr Oberbiurgermeister, wir werden diese Grundhaltung
der Mainzer mitnehmen in die Gestaltung der Politik der nachsten Jahre, in die
Gestaltung einer guten Zukunft.

Zu einem weiteren GruBwort erteile ich nun das Wort dem Landesvorsitzenden des
gastgebenden Landesverbandes, Herrm Ministerprasidenten Dr. Bernhard Vogel.

Ministerprasident Dr. Bernhard Vogel, Vorsitzender der CDU Rheinland-Pfalz:
Verehrte Gaste! Meine Damen und Herren Delegierte des 34. Bundesparteitages der
CDU! Liebe Freunde! Es sprach der ,rote Fuchs“; da war kein Zweifel, und jetzt
spricht der ,schwarze Vogel” damit auch da kein Zweifel ist.

(Heiterkeit und Beitall)

Beide, Herr Fuchs und ich, bemihen sich, gute Demokraten zu sein und gut
zusammenzuarbeiten. Ich bin ihm dafir sehr dankbar.

Ich wiinsche lhnen, meine Damen und Herren, einen guten Aufenthalt in Rheinland-
Pfalz und uns einen erfolgreichen Parteitag. Ich begriBe Sie alle. Aber ganz
besonders begriiBe ich zwei Delegierte dieses Parteitages. Ich begriBe die Delegier-
ten Helmut Kohl und Heiner Geiflier.

(Beifall)

Ich begriiBe den Bundesvorsitzenden, Bundeskanzier Dr. Helmut Kohl, und den
Generalsekretar der CDU Deutschlands, Dr. Heiner GeiBler. Beide sind Delegierte
des Landesverbandes Rheinland-Pfalz, und beide fiihren die Liste zur Bundestags-
wahl unseres Landes an. Das zeigt, meine Freunde, die starke Verbundenheit der
CDU von Rheinland-Pfalz mit der Bundespartei. Wir sagen das mit ein wenig Stolz,
aber wir sagen es ausdriicklich auch mit-der Verpflichtung, in besonderem MaBe
Solidaritat gegentber der Gesamtpartei zu Gben.

Schon einmal fand ein Bundesparteitag der CDU in Mainz, in dieser Halle hier, statt,
namlich im November 1969. Wir hatten zuvor zwar nicht die Bundestagswahl, wohl
aber die Regierung verloren. Es war der Beginn eines schweren und langen Weges
far die Union.

1978 war die Union zum zweiten Mal mit einem Bundesparteitag in unserem Lande
zu Gast. Im Oktober 1978 haben wir in Ludwigshafen, der Heimatstadt unseres
Bundesvorsitzenden, das Grundsatzprogramm der CDU beschlossen und damit das
Fundament fiir unsere heutige Arbeit gelegt.

Vor vier Jahren, am 1. Oktober 1982, ist Helmut Kohl zum Bundeskanzler gewanhit

18



worden. In diesen vier Jahren haben wir viel erreicht; mehr, meine Freunde, als wir
vor den Wahlen versprochen hatten.

Ich meine, die Bilanz, die wir ziehen kénnen, ist gut. Aber die Wahler fragen nicht nur
nach der Bilanz, sondern sie fragen vor allem nach unseren Antworten auf die
Fragen von heute und morgen. Deswegen ist mein Wunsch fir diesen Parteitag, da
wir Profil zeigen, daB unsere Antworten klar und eindeutig sind und daB wir uns auf
die Auseinandersetzungen der nachsten vier Monate vorbereiten.

Unser Ziel ist klar: Wir wollen, daB die Koalition aus CDU/CSU und FDP ihre Arbeit
fortsetzen kann. Wir wollen, daB Heimut Kohl der Kanzler der Bundesrepublik
Deutschland auch fir die Zukunft ist. Das ist unser Ziel.

(Beifall)

Meine lieben Freunde: Fortsetzung der Koalition, Helmut Kohl! Bundeskanzler, das
ist die entscheidende Aufgabe. Und demgegeniber sind alle anderen Fragen,
personelle und sachliche, so interessant sie auch sein mogen, zweitrangig. Es
kommt in erster Linie darauf an, daB3 die Regierung weiterarbeiten und daf3 Helmut
Kohl Bundeskanzler bleiben kann.

(Beifall)

Die Union, die ja ein relativ schwieriges Seelenkostim zu tragen pflegt, ist in guter
Verfassung. Wir spiren es, man splirt es hier: Unsere Mitglieder sind guter Stim-
mung. Und in der Tat, meine Freunde, Optimismus und Siegeszuversicht sind
angebracht. Aber niemandem wird etwas geschenkt. Siege mussen erkampft wer-
den, nur dann werden sie auch errungen.

(Beifall)

Meine Freunde, die Wahler drauBen missen spiren, daB wir entschlossen sind, zu
kampfen, daB wir uns anstrengen, daB wir uns um die Zukunft bemihen. Stimmung
ist wichtig, aber Stimmen sind wichtiger.

(Beifall)

Gewonnen wird diese Wahl! nicht durch eine Umfrage, gewonnen wird sie nichtam 7.
Oktober 1986, sondern am 25. Januar 1987. FleiB und Beharrlichkeit, Uberzeu-
gungskraft und Phantasie sind erforderlich. Nur wenn wir den Sieg erkdmpfen,
werden wir den Sieg auch erringen, meine Freunde.

(Beifall)

Wir Rheinland-Pfalzer werden wie wir alle mit ganzer Kraft fur die Bundestagswahl
kampfen. Aber, meine Freunde, damit wir die groBen vor uns liegenden Aufgaben
bewaltigen kdnnen, brauchen wir nicht nur die Mehrheit im Bundestag; wir brauchen
auch eine Mehrheit der unionsgefiihrten Lander im Bundesrat. Am Sonntag wahit
Bayern. Im November wdhit Hamburg. Am 17. Mai 1987 wahit Rheinland-Pfalz. Im
Herbst 1987 folgt Schleswig-Holstein.
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Rheinland-Pfalz und Schleswig-Holstein sind fir diese Mehrheit im Bundesrat wich-
tig. Deswegen bitte ich Sie alle heute, uns zu helfen, daB wir auch unsere Wahlen
siegreich bestehen.

(Beifall)

Was Rheinland-Pfalz betrifft: Die Union fihrt dieses Land seit 40 Jahren. Meine
Freunde, das ist in der Union in Deutschland ohne Beispiel. Nicht einmal die Bayern
haben das geschafft. Wir Rheinland-Pfalzer bereiten uns auf das fiinfte Jahrzehnt
der FUhrungsverantwortung vor, und wir sind guten Mutes, daB uns diese Flihrungs-
verantwortung wieder Ubertragen wird; denn wir haben eine hervorragende Bilanz,
wir haben ein Gberzeugendes Programm flr die Zukunft und wir haben die bessere
personelle Alternative.

Bei der Landtagswahl geht es um die Mehrheit im Landtag, um die Mehrheit im
Bundesrat, um viele landespolitische Aufgaben. Aber, meine Freunde, es geht flir die
ganze Bundesrepublik auch darum, deutlich zu machen, daf8 die rund 160.000
Amerikaner und die rund 25.000 Franzosen, die in Rheinland-Pfalz Dienst tun, fir
unsere gemeinsame Freiheit hier stationiert sind.

(Beifall)

Wir, meine Freunde, werden nicht zulassen, daB3 Feindseligkeit gegenlber unserem
starksten Verblindeten, gegenuber unseren amerikanischen Freunden, aufkommt,
nur weil kurzsichtige Wahltaktik oder weil grundsétzliche Gegnerschaft diese Feind-
seligkeit schiiren.

(Beifall)

Da gibt es zwei Orte in unserem Land, droben im Hunsrick, Wiuschheim und
Hasselbach. Dort werden in Deutschland die Cruise Missiles stationiert, weil Helmut
Schmidt und weil Hans Apel das so entschieden haben. Und weil wir gute Demokra-
ten sind, haben wir die Verwirklichung dieses Entschlusses Ubernommen.

Aber, meine Damen und Herren, es ist opportunistisch, wenn jetzt sozialdemokrati-
sche Landesvorsitzende an den Zaun von Wischheim eilen, um gegen das zu
protestieren, was sozialdemokratische Bundeskanzler beschlossen haben.

(Lebhafter Beifall)

Das zu unseren amerikanischen Freunden in diesem Land.
Und, meine Damen und Herren, noch weniger wollen wir, daB die deutsch-franzési-
sche Freundschaft Schaden leidet. Wer das franzdsische Kernkraftwerk Cattenom
als ,Zentrale des Todes" bezeichnet oder die franzdsische Regierung als ,Atom-
Mafia“ diffamiert, der schirt neuen, diesmal linken Nationalismus. Und das darf es
nicht geben in Deutschland, meine Freunde.

(Beifall)

Rheinland-Pfalz ist in den 40 Jahren, in denen es existiert, gut vorangekommen,
nicht nur in der Medienpolitik. Wir, die wir einmal das Armenhaus der Bundesrepublik
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waren, kénnen uns, glaube ich, im Vergleich zu den anderen Bundesldndern sehen
lassen. Und darauf sind wir ein biBchen stolz.

Wir, die CDU von Rheinland-Pfalz, haben uns in den letzten Monaten besonders
intensiv flir den Schutz des Lebens engagiert. Wir halten es fur gut, daB das
BewuBtsein fiir den Schutz der Pflanzen und der Tiere lebendig ist. Aber wir meinen:
Es darf nicht dabei bleiben, daB Uber Tierschutz mehr gesprochen wird als Uber den
Schutz des ungeborenen Lebens.

(Beifall)

Meine Freunde, wie viele in Deutschland haben auch wir in unserem Land Sorgen
um die Zukunft der Landwirtschaft. Wir wollen den Bauern helfen, damit es auch
morgen eine Zukunft flr den bauerlichen Betrieb gibt. Wir wollen ihnen helfen, damit
der landliche Raum kultivierte Landschaft bleibt.

Bei uns in Rheinland-Pfalz kommt zur Sorge um die Landwirtschaft die Sorge um die
Winzer, um den Weinbau, hinzu.

Durch krimineile Elemente in anderen Landern ist auch den deutschen Winzern
schwerer Schaden zugefigt worden. Wir sind entschlossen, den guten Ruf der
deutschen Winzer und des deutschen Weins zu starken. Denn der deutsche Wein,
die deutschen Winzer verdienen Vertrauen.

(Beifall)

Meine Freunde, das ist fir uns Rheinland-Pfalzer eine ernste Sache, aber {lir Sie soll
der Wein ein frohlicher GenuB sein. Ich darf Sie alle zum Rheinland-Pfalz-Abend
heute recht herzlich einladen.

(Beifall)

Aber bevor wir uns um halb neun zum fréhlichen Tun treffen, stehen zehn Stunden
harter Arbeit an.

Ich wiinsche dem Parteitag einen groBen Erfolg. Weiter so, Deutschland; weiter so,
Rheinland-Pfalz!

(Beifall)
Johannes Gerster, Tagungsprasidium: Herr Ministerprasident Vogel, wir danken
lhnen fir Ihr GruBwort. Wir danken lhnen vor allem auch fir lhren ruhelosen und
rastlosen Einsatz fur die Menschen in Rheinland-Pfalz.

Wir wollen, daB Helmut Kohl Bundeskanzler bleibt. Wir wollen aber auch, daB
Bernhard Vogel Ministerprasident in Rheinland-Pfalz bleibt.

(Beifall)
Ich rufe TAGESORDNUNGSPUNKT 7 auf:

BERICHT DES VORSITZENDEN DER CHRISTLICH DEMOKRATISCHEN UNION
DEUTSCHLANDS, BUNDESKANZLER DR. HELMUT KOHL MdB

Das Wort hat unser Freund Helmut Kohl.
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Bundeskanzier Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU (mit Beifali begriiBt):
Exzellenzen! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Freunde! Die Bundes-
republik Deutschland steht heute 110 Tage vor der Bundestagswahl am 25. Januar
1987. Wir, die CDU, treten vor die Wahler als die Partei, die es geschafft hat, daB es
in Deutschland wieder aufwérts geht, als die Partei mit Mut zur Zukunft, als die
Partei, die bewiesen hat, daB sie das Steuer sicher halten kann.

Liebe Freunde, wir stehen vor einer Richtungsentscheidung, vor einer Bundestags-
wahl, die den Weg der Bundesrepublik Deutschland in die S0er Jahre bestimmt. Am
25. Januar des nachsten Jahres entscheiden die Blrger daruber, ob wir das Werk
der Erneuerung weiterfihren oder ob die Bundesrepublik den Weg des Ausstiegs
einschlagt: des Ausstiegs aus praktisch allem, was uns in den vergangenen Jahr-
zehnten Freiheit, Sicherheit und auch Wohistand garantiert hat.

(Beifall)

Liebe Freunde, es geht ganz einfach darum, ob unser Land seinen Platz unter den
fihrenden Industrienationen der Welt auch lber die Jahrhundertgrenze hinaus
behaupten kann.

Wir sind Regierungspartei, und wir wollen es bleiben.
(Beifall)
Wir dirfen sagen: Wir haben gute Arbeit geleistet, und wir wollen sie fortfihren.

Die Bilanz — jedermann weifB} dies — ist positiv und ermutigend. Es geht aufwérts in
Deutschland, und so soll es bleiben.

Wir haben die Partnerschaft und die Freundschaft im Bundnis gefestigt. Wir haben
das Gespréach, den Dialog mit unseren Nachbarn im Osten neu belebt. Wir haben
den Frieden in Freiheit sicherer gemacht.

Die Beschaftigung nimmt zu, die Einkommen steigen, die Preise sind stabil, und wir
haben wieder eine wachsende, auf die Zukunft orientierte Wirtschaft. Das sind
Erfolge, die im Alltag der Burger z&hlen.

Auch das Kiima in der Bundesrepublik hat sich gedndert. Zuversicht und Optimismus
haben Verzagtheit und Pessimismus verdréngt. Es gibt ein neues Geschichtsbe-
wuBtsein und damit auch eine neue Offenheit fur Zukunftsfragen.In der Regierungs-
politik ist auf das gegebene Wort wieder VerlaB. Wir versuchen, Probleme zu [8sen
und nicht zu vertagen.

DaB es uns heute, liebe Freunde, besser geht als vor vier Jahren, daB es aufwarts
geht, daB3 wir mit Zuversicht nach vorne blicken kénnen — das ist zunéchst und vor
allem das gemeinsame Werk aller Blrger guten Willens in unserem Land.

(Beifall)

Ilhre Anstrengung, ihre Opferbereitschaft, ihr Ja auch zurpersénlichen Leistung hat
dies moglich gemacht, und dafiir wollen wir allen danken.
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Im Januar bitten wir erneut um das Vertrauen, weil wir fir unser Land gemeinsam
eine gute Zukunft gestalten wollen, eine Zukunft in Frieden, eine Zukunft in Freiheit,
eine Zukunft in einer Gesellschaft mit menschlichem Gesicht.

Wir haben diese Zukunft im Blick. Die Sozialisten wollen zur Politik von gestern
zurlick. Sie wollen die Belastbarkeit der Wirtschaft noch einmal testen. Sie wollen
noch einmal mehr umverteilen, als zuvor gemeinsam erarbeitet wurde. Sie wollen
noch einmal mehr Steuern, mehr Wirtschaftslenkung, weniger Markt. Sie wollen
noch einma! Vorfahrt fir den Staat und Stopp fir den Birger. Und die SPD will den
sowjetischen Rustungsvorsprung von 1979 wieder in Kauf nehmen, gegen den
Helmut Schmidt damals den NATO-DoppelbeschluB3 erwirkt hat. Die SPD hat in
diesen vier Jahren nichts, aber auch gar nichts dazugelernt.

(Beifall)

Sie will die alten Fehler noch einmal machen — weiter links und nach viel dogmati-
scher.

Liebe Freunde, das ist nicht mehr die SPD von Kurt Schmumacher. Das ist nicht
mehr die SPD des Godesberger Programms. Das ist auch nicht mehr die SPD von
Fritz Erler bis Helmut Schmidt, mit der wir die Klingen kraftig kreuzten, aber in
Grundfragen deutscher Politik (bereinstimmten. Sie wurde zur SPD der Eppler,
Lafontaine und Schroder, und das ist eine ganz andere SPD: eine Partei, die
auBenpolitisch zum Wanderer zwischen den Welten geworden ist, und eine Partei,
die sich jetzt — 1986/87 — in ihrem neuen Grundsatzprogramm wieder auf Karl Marx
beziehen will.

Von dieser Ideologie und von opportunistischem Machtstreben wird diese Sozialde-
mokratie ins Biindnis mit den GRUNEN getrieben. Unser Land und alle Biirger sind
flir solche Experimente viel zu schade.

(Beifall)

Wir, die CDU, als eine freiheitliche und soziale Volkspartei der Mitte wollen dagegen
unsere erfolgreiche Politik der Erneuerung setzen.

Als wir die Verantwortung vor vier Jahren (ibernahmen, war das Haus Bundesrepu-
blik Deutschland bauféllig geworden. Heute sind die Fundamente gefestigt, die Statik
ist wieder in Ordnung.

Wir wollen jetzt in den ndchsten vier Jahren — unterstitzt vom Vertrauen unserer
Mitblrger — unsere Kraft darauf konzentrieren, dieses Haus Bundesrepublik
Deutschland, unsere Republik auch innen wieder wohnlicher zu gestaiten.

(Beifall)

Liebe Freunde, wir hatten in diesen Jahren ein gewaltiges Arbeitspensum zu
bewdiltigen. Dabei sind uns auch Fehler unterlaufen. Auch das gehért in den Bericht
dieser Stunde. Aber auf den entscheidenden Feldern der Politik haben wir eindrucks-
volle Ergebnisse erzielt. Wir sind nicht den bequemen Weg gegangen und schon gar
nicht den Weg des geringsten Widerstandes. Wir haben versucht, uns nicht von
Stimmungen beherrschen zu lassen, und uns auch nicht dem bloBen Zeitgeist, in
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welchem Gewande auch immer er einherkam, unterworfen. Wir haben das getan,
was unsere Pflicht war, was wir fir notwendig, was wir fir richtig hielten.

Dafir, daB dies moglich war — gerade in schwierigen Zeiten und oft mit dem Wind, ja
mit dem Sturm ins Gesicht —, bedanke ich mich heute bei Ihnen von ganzem
Herzen: bei unserer Partei, bei unseren Mitgliedern, die diese Politik mitgetragen
haben, oft genug mit ertragen und erlitten haben. Ich bedanke mich bei den Orts- und
bei den Kreisvorsitzenden, bei den Mandatstragern in den Gemeinden, in den
Kreistagen, in den Landtagen, bei den Kollegen in der Parteifihrung und im Bundes-
rat und natdirlich bei den Freunden in der Bundestagsfraktion. Ich nenne fir viele
Alfred Dregger, den Fraktionsvorsitzenden, und Theo Waigel, den Vorsitzenden der
CSU-Landesgruppe.

{Beifall)
Ich danke Heiner Geiler,
(Anhaltender lebhafter Beifall)

der mit groBem Mut und mit Entschiedenheit unsere Sache immer wieder vertreten
hat.

Ich danke den Mitarbeitern im Adenauer-Haus und damit allen unseren hauptamtli-
chen Freunden, ohne deren Mittun unsere Arbeit im Alltag nicht méglich wére.

(Beifall)

Ich sage ein Wort des Dankes auch an unsere Schwesterpartei in Bayern. Ich sage
ein Wort des Dankes an die Christlich-Soziale Union und an ihren Vorsitzenden
Franz Josef StrauB.

(Beifall)

Auch wenn es gelegentlich Schwierigkeiten gab — versténdliche und manchmal
weniger verstindliche —, das andert nichts an unserer Gemeinsamkeit.

(Beifall)
Liebe Freunde, durch 40 Jahre hindurch sind wir unseren Weg als Schwesterpar-
teien gemeinsam gegangen. Das war zum Nutzen unseres Vaterlandes, und das
wird auch in Zukunft so sein.

(Beifall)

Fir den kommenden Sonntag wilinschen wir alle der CSU und Franz Josef Strau3
einen groBartigen Wahlerfolg!

(Lebhafter Beifall)
Ich bedanke mich bei meinen Kabinettskollegen fiir ihre sachkundige, engagierte
Mitarbeit im Alltag der Regierung. Koalitionsregierungen, liebe Freunde, sind nie

einfach in ihrer Willensbildung. Da gibt es manchen auch génzlich unnétigen Arger.
Entscheidend sind aber die Fahigkeit und der gemeinsame Wille, das besprochene
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Regierungsprogramm im Geiste der Partnerschaft durchzusetzen, und hierzu hat die
FDP einen wesentlichen Beitrag geleistet.

In dieser Bereitschaft zur Partnerschaft werden wir, die CDU Deutschlands, die
Koalition der Mitte aus FDP, CSU und CDU auch in den nachsten vier Jahren
fortsetzen.

(Beifall)

Liebe Freunde, wir wissen um unseren Auftrag als fihrende Regierungspartei. Wir
wissen um unsere Verantwortung. Wir kdnnen k&mpfen, und das werden wir auch
dieses Mal beweisen. Wir werden mit unseren Mitblrgerinnen und Mitblrgern
dartber sprechen, was wir gemeinsam erreicht haben.

Ich will mich heute hier auf drei wesentliche Bereiche konzentrieren: die Erneuerung
der Sozialen Marktwirtschaft, unsere Politik fir eine Gesellschaft mit menschlichem
Gesicht und die Sicherung des Friedens in Freiheit.

Wir stehen fiir die Erneuerung der Sozialen Marktwirtschaft. Die Erfoige sind
offenkundig: 1982 Uberschuldung, heute wieder solide Staatsfinanzen; 1982 Infla-
tion, heute wieder stabiler Geldwert; 1982 Rezession, heute Wirtschaftswachstum;
1982 die tiefste Krise der Nachkriegszeit, heute ein anhaltender Aufschwung auf
einem immer breiter werdenden Fundament. 1982 standen die sozialen Sicherungs-
systeme vor dem Ruin; heute sind sie wieder stabil und zuverlassig. Die Rente ist
sicher.

(Beifall)

1982 stieg die Arbeitslosigkeit scheinbar unaufhaltsam. Wir haben gehandelt, und
der Trend ist umgekehrt. In dieser Legislaturperiode haben wir gemeinsam mit allen,
die hilfreich waren, 600 000 neue, sichere Arbeitspléatze geschaffen.

(Beifall)

Unseren Mitblrgern geht es besser als vor vier Jahren. Die Erhéhung von Léhnen,
die Erhdhung der Renten wird eben nicht mehr von Inflation zunichte gemacht. Wer
als Arbeiter 1986 mehr Lohn bekommt, wer als Rentner heute mehr Rente erhalt, der
hat tatsachlich etwas davon. Er kann sich wirklich mehr kaufen. Er kann damit besser
leben.

Liebe Freunde, in diesem Jahr steigen die Einkommen netto und real um nicht
weniger als 4 %. Das ist der héchste Anstieg seit 16 Jahren, seit 1970, seit Beginn
der Regierung der deutschen Sozialdemokraten.

(Beifall)
Neue Arbeitsplatze, sichere Renten und echte Einkommenszuwachse - das ist
tatkraftige Politik fir die Arbeitnehmer, Politik fir die breiten Schichten unserer
Bevélkerung.

(Beifall)

Ganz besondere Anstrengungen haben wir unternommen, um die Zukunftschancen
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der jungen Generation zu verbessern. Ich erinnere Sie hier alle an die groBartige
Lehrstellenaktion, die gezeigt hat, was Birgersinn zu bewegen vermag. Wir haben
keine neuen Gesetze gemacht, wir haben keine neuen Steuern erlassen, wir haben
die Menschen gebeten, den jungen Leuten zu helfen: den Unternehmer und den
Betriebsrat, den Handwerksmeister und den Mann und die Frau im freien Beruf, den
einzelnen, jeden, der Verantwortung hat. Wir haben ein groBartiges, ein einzigartiges
Ergebnis erreicht. Das war eine patriotische Tat fur die jungen Leute in der Bundes-
republik Deutschland.

(Beifall)

Kernpunkt unserer wirtschaftspolitischen Anstrengungen war die Ruickkehr zu soli-
den Staatsfinanzen. Wir haben damit neuen Spielraum gewonnen: Spielraum fir
eine Steuersenkung, mit der wir die Blrger um rund 20 Milliarden DM entlasten
konnten, Spieiraum fur eine aktive Arbeitsmarktpolitik — das hei3t zum Beispiel fir
Gber 100000 Platze in ArbeitsbeschaffungsmaBnahmen. Das ist mehr als dreimal
soviel wie vor vier Jahren, am Ende der Regierungszeit meines Amtsvorgéngers.

Wir haben neuen Spielraum gewonnen fir eine schdpferische Sozialpolitik. Wir
haben die Renten auf eine sichere Grundlage gestellt, die Bezugsdauer des Arbeits-
losengeldes zweimal verldngert, das Wohngeld um eine Milliarde DM angehoben,
die Sozialhilte deutlich erhéht und das Kindergeld fiir arbeitslose Jugendliche wieder
eingefihrt, das die Sozialisten gerade gestrichen hatten.

Wir wissen, liebe Freunde, was Sozialdemokraten einfach nicht begreifen wollen und
was ein Grundgesetz Sozialer Marktwirtschaft ist: Eine gute Wirtschaftspolitik ist
immer auch die beste Sozialpolitik.

(Beifall)

Wir stehen flr eine familienfreundliche Gesellschaft und eine lebenswerte Umwelt.
Fir mich gehdrt zu den zentralen Themen unserer Erfolgsbilanz, daB die Familie
nicht l&dnger ein politisches Randthema ist, sondern wieder im Mittelpunkt unserer
Gesellschaft steht.

Die Einfihrung des Erziehungsgeldes, die Anerkennung von Erziehungszeiten im
Rentenrecht — das sind wegweisende Reformwerke, die auf Dauer und fir immer
mit dem Namen der Christlich Demokratischen Union verbunden bleiben.

(Beifall)

Mit der Starkung der Familie, mit unserem Engagement fir Kinder haben wir
Wesentliches, ja Entscheidendes fiir mehr Mitmenschlichkeit in unserer Geselischaft
erreicht. Unser Ziel ist und bleibt ganz klar: Wir miissen wieder ein familienfreundti-
ches Land werden. Kinder missen Vorfahrt haben in der Bundesrepublik Deutsch-
land.

(Lebhafter Beifall)
Auch in dem fir die Zukunft unseres Landes so wichtigen Bereich des Umweltschut-
zes muBten wir viele Versdumnisse aufarbeiten. Ich will jedem Kritiker unserer Politik

einfach sagen: Hatten frilhere Regierungen rechtzeitig gehandelt, hatten wir alle
diese Themen langst abgeschlossen.
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(Beifalt)

Wir haben dafiir gesorgt, daB Kraftwerke, Industrieanlagen und Autos sauberer
geworden sind. Wir haben in Europa — und Ubrigens auch zwischen Ost und West
— den Umweltschutz ganz oben auf die Tagesordnung gebracht. Und es war auch
an der Zeit, daB dieses Thema in einem eigensténdigen Ministerium verwaltet wird.

(Beifall)

Liebe Freunde, wir stehen fur die Sicherung von Frieden und Freiheit. Wir haben
heute wieder freundschaftliche, vertrauensvolle Beziehungen zu unserem amerikani-
schen Bundnispartner. Jeder wei3: Gerade in diesen Tagen &uBert sich dies in
sténdigen und intensiven Konsultationen.

Unsere Standfestigkeit bei der Durchfihrung des NATO-Doppelbeschlusses hat das
Bindnis gefestigt. Diese Entscheidung hat uns im Osten Respekt verschatft, und das
Biindnis hat dadurch gemeinsam die Kraft bewiesen, seine Sicherheitsinteressen
gegen auBeren und inneren Druck durchzusetzen.

Liebe Freunde, ich sage auch dies in der Erinnerung an das schwierige Jahr 1983, in
der Erinnerung daran, was unsere Freunde in vielen Stadten und Gemeinden in der
Diskussion um die Stationierung durchstehen muBten: Ohne unsere Entscheidung
ware das Treffen Reagan — Gorbatschow in Genf, wére das bevorstehende Treffen
Reagan — Gorbatschow in Reykjavik nicht moglich gewesen und auch nicht das
zukinftige Treffen.

(Beifall)

Wir haben unsere Blindnisverpflichtungen eingeldst, weil wir eben wissen — und wir
missen es alien im Lande immer wieder sagen, damit es nie vergessen wird —, daf3
es Frieden in Freiheit nicht zum Nulltarif geben kann. Wir muBten deshalb den
Wehrdienst verlangern, und dies ist ein Opfer fir die junge Mannergeneration
unseres Landes. Wir haben die Fihrungsstruktur der Bundeswehr verbessert und
der Bundeswehr langst Uberfallige solide, in die Zukunft weisende Planungsgrundla-
gen gegeben.

Liebe Freunde, wir danken allen unseren Soldaten fir ihren Dienst in der Bundes-
wehr.

(Beifall)

Dieser Dienst ist ein Friedensdienst. Bei meinen vielen Gesprachen bei Truppenbe-
suchen habe ich immer wieder erfahren, auch im Gesprach mit jungen Wehrpflichti-
gen, wie sehr sich diese Soldaten, die ja unsere S6éhne sind, (ber ein Wort der
Anerkennung und der Sympathie freuen. Meine Bitte an Sie alle drauBen in den
Stadten und Gemeinden und in unseren Kreisverbanden ist: Kimmern Sie sich um
die Soldaten! Es lohnt sich. Es sind unsere Séhne, unsere Kinder.

(Beifall)
Liebe Freunde, ich méchte ausdricklich hinzufigen: Auch bei meinem Besuch in

Bethel habe ich engagierte junge Leute kennengelernt, die dort in eindrucksvoller
Weise ihren Zivildienst leisteten. Auch ihnen haben wir herzlich zu danken.
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(Beifall)

Wir haben die Fundamente gefestigt, auf denen wir eine aktive Politik des Dialogs
und, wenn maoglich, der Verstandigung und der Zusammenarbeit mit unseren wich-
tigsten Nachbarn im Osten, mit der Sowjetunion und den Staaten Ost- und Mitteleu-
ropas einleiten kdnnten. Vor allem aber konnten wir auf diesen festen Fundamenten
offensiv unser groBes Ziel verfolgen: Frieden zu schaffen mit immer weniger Waffen.
Auch hier, liebe Freunde, haben wir Wort gehalten. Erste wichtige Schritte waren
moglich.

Gemeinsam mit unseren Blndnispartnern haben wir beschlossen, 2400 nukleare
Sprengkopfe in Europa abzubauen. Dies ist ein einseitiger Schritt, dem die Sowjet-
union bis heute nichts entgegengesetzt hat.

Mit unseren amerikanischen Freunden haben wir vereinbart, daB bis 1992 alle
chemischen Waffen aus der Bundesrepublik Deutschland abgezogen werden. Auch
hier ist im Osten kein entsprechender Schritt gefoigt.

Fir jede Mittelstreckenrakete, die seit 1983 stationiert worden ist, ist eine andere
abgebaut worden. Und jetzt, liebe Freunde, stehen wir vor der groBen Chance, daf3
sich die beiden Weltmachte darauf einigen, die nuklearen Mittelstreckenwaffen
drastisch zu reduzieren — und zwar in West und Ost und ohne Einbeziehung der
franzdsischen und britischen Systeme.

Wir haben mit allen Mitteln darauf hingearbeitet, daB im Januar 1984 die Konferenz
fur Vertrauensbildung und Abristung in Europa in Stockholm beginnen konnte.
Diese Konferenz wurde ein Erfolg, und daran haben wir entscheidend mitgearbeitet.

Es ist — sagen Sie das drauBen uberall im Land — der erste Erolg fiir eine
Rustungskontrolivereinbarung seit 1979. Heute liegen die umfassendsten und weit-
reichendsten Abristungs- und Rustungskontrollvorschlage von West u n d Ost auf
dem Verhandlungstisch. Wir haben daran in vielfaltiger Weise mitgewirkt.

Liebe Freunde, im Marz 1985 habe ich in meiner Rede auf dem Parteitag in Essen
darauf hingewiesen, daB3 es einen engen Zusammenhang zwischen dem Ausmaf
der Reduzierung von nukiearen Offensivwaffen und der Notwendigkeit und der Zahi
von strategischen Verteidigungswaffen gibt. Dem Abristungsvorschlag von Prési-
dent Reagan vom Juli dieses Jahres an Generalsekretdr Gorbatschow liegt zum
erstenmal dieser Zusammenhang von Offensiv- und Defensivwaffen zugrunde.

Wir haben — ich sage es noch einmal — das vor vier Jahren gegebene Wort
gehalten, und wir werden es weiter halten: Frieden schaffen mit immer weniger
Waffen. Wenn Prasident Reagan und Generalsekretar Gorbatschow Ende dieser
Woche zusammentreffen, werden weitere wichtige Schritte fir die Zukunft eingelei-
tet. Dies ist nicht zuletzt ein Erfolg unserer verlafllichen Politik.

(Beifall)

Vierzehn Jahre lang lag das wissenschaftlich-technische Abkommen mit der Sowjet-
union auf dem Tisch. Wir konnten es jetzt zu einem guten AbschluB bringen. In
diesem Monat beginnen die Verhandlungen Gber ein Umweltschutzabkommen. Wir
haben dies alles erreicht, ohne gegeniber irgend jemand wilifahrig oder gar unter-
wrfig gewesen zu sein. Wir haben es erreicht, weil wir selbstbewuBt, entschlossen
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und unbeirrt die Entscheidungen getroffen haben, die den Interessen unseres Volkes
dienen, und das heiBt immer auch, dem Frieden in Freiheit.

(Beifall)

Wir haben auch Europa auf dem Weg zur Einigung neuen Schwung gegeben.
Lassen Sie mich sagen, und zwar fur jedermann hérbar: Wir, die Christlich Demokra-
tische Union Deutschlands, sind die deutsche Europapartei.

(Beifall)

Es entspricht dem Programm, der Tradition, dem Gesetz des Anfangs der CDU, auf
dem Weg zur Eingung Europas voranzugehen, auch wenn dies in der Zwischen-
strecke Opfer kostet.

(Beifall)

Ich war deshalb vom ersten Tag meines Amtsantritts an fest entschlossen, diesen
Kurs weiterzusteuern.

Auch in der EG erwarteten uns und auch mich persdnlich umfangreiche Aufréu-
mungsarbeiten. Heute ist die Gemeinschaft wieder handlungsfahig. Das ist fir die
Bundesrepublik Deutschland lebenswichtig. Bei aller Kritik — es gibt genug Grund
zur Kritik — sollten wir immer daran denken: Wir haben den gréB8ten Nutzen von
dieser Gemeinschaft. Uber 50 % unserer Exporte gehen in die Ladnder der Europai-
schen Gemeinschaft und — das ist das Wichtigste, das sage ich auch aiten Kritikern
— es gibt keine Alternative zur Politik der Einigung Europas.

(Beifall)

Ein Zurlck in die Enge, in die Begrenztheit nationalstaatlichen Denkens wie im 19.
Jahrhundert — das verspricht keine Zukunft.

Um Europa voranzubringen, mussen — auch das ist Verméchtnis Christlicher
Demokraten — Deutschland und Frankreich zusammenwirken. Wir haben gemein-
sam einen Vertragsentwurf fUr die auBenpolitische Zusammenarbeit in der Européi-
schen Gemeinschaft vorgelegt, der Ende dieses Jahres Wirklichkeit werden soll. Sie
alle erinnern sich an die Geste der Versdhnung tber den Grabern von Verdun. Diese
Bilder haben uns gezeigt, wie nahe die Vélker, die Menschen in Deutschland und
Frankreich sich heute stehen.

Fir uns als Deutsche ist Europapolitik noch wichtiger als fir andere, denn nur im
Rahmen einer européischen Friedensordnung werden wir in freier Selbstbestim-
mung die Einheit Deutschlands vollenden kénnen. ,In einem freien und geeinten
Europa ein freies und geeintes Deutschland,” so formulierte Konrad Adenauer den
deutschen und den europaischen Auftrag am 5. Mai 1955, an dem Tag,an dem die
Bundesrepublik Deutschland ihre Souveranitat wiedergewann.

Sie erinnern sich: 1983 hat man uns auch fir die Deutschlandpolitik Stagnation
vorausgesagt, eine neue Eiszeit und vieles mehr. Heute spricht niemand mehr
davon. Wir konnten vieles zum Wohle der Menschen erreichen, aber wir wissen
auch: Solange es Mauer, Stacheldraht und SchieBbefehl gibt, kann von einer
Normalitat in Deutschland keine Rede sein.
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(Beifall)

Es geht uns in der Deutschlandpolitik nicht nur um die Beziehungen von Staat zu
Staat, es geht uns immer und vor allem um die Begegnung von Menschen. Denn die
Freiheit, liebe Freunde, ist und bleibt der Kern der Deutschen Frage.

(Beifall)

Ich sage das ganz bewuf}t auf diesem Bundesparteitag 1986 — in einem Jabhr, in
dem wir uns daran erinnern, wie vor 40 Jahren in vielen Stadten, Orten und
Gemeinden die Christlich Demokratische Union Deutschlands gegriindet wurde.
Damals — in den Monaten und Jahren nach Krieg und Diktatur — entstand unsere
Partei fast gleichzeitig Gberall: nicht nur in den sogenannten Westzonen, sondern
auch in Berlin und in der sowijetischen Besatzungszone. Die freie politische Arbeit
der CDU der Grinderjahre wurde dort bald unméglich. Von 1945 bis 1953 wurden
weit (ber 2 000 unserer Parteifreunde inhaftiert, verurteilt oder in die Sowjetunion
deportiert. Viele von ihnen verloren ihr Leben. Wir haben das Opfer der vielen nicht
vergessen, und wir werden es auch in Zukunft nicht vergessen.

Als Christlich Demokratische Union Deutschlands vergessen wir nicht, wofiir diese
Christlichen Demokraten eingetreten sind: Daflr, daB keinem Deutschen Freiheit
vorenthalten wird und daB wirklicher Friede erst herrscht, wenn die Menschenrechte
in ganz Deutschland geachtet werden.

(Beifall}

Liebe Freunde, wir haben in diesen vier Jahren hart und auch erfolgreich gearbeitet.
In den kommenden Wochen und Monaten ist es unsere Pflicht, die Pflicht eines
jeden an seinem Platz, diese Erfolge und unser Zukunftsprogramm den Wabhlern,
den Birgern klar und deutlich vorzutragen.

Wir sagen ihnen aber auch, es bleibt bei der Grundphilosophie unserer Politik: Wir
setzen auf den Burger, auf seine Willens-, auf seine Schaffenskraft. Deshalb ist
unser Erfolg immer auch der Erfolg aller Burger. Die Herausforderung der kommen-
den Jahre wird gréBer werden als das Abtragen der Erblast. Wir wollen die Zukunft
unseres Landes gestalten, das Haus der Bundesrepublik Deutschland auch in den
einzelnen Etagen wieder wohnlicher machen. Wir wollen unser Zukunftsprogramm
verwirklichen. Daflir haben wir jetzt die Voraussetzungen geschaffen.

Wir, die CDU Deutschlands als die fihrende Kraft dieser Koalition, haben fiir dieses
Zukunftsprogramm ein festes ethisches Fundament.

Fir uns alle — und ich sage dies auch fur mich ganz personlich — ist das ,C"
Mahnung und Verpflichtung und — nach meiner Erfahrung — auch eine Chance, um
daraus Kraft zu gewinnen.

In wenigen Wochen — erlauben Sie mir dieses personliche Wort —, im Dezember,
ist es 40 Jahre her, seit ich als Schiler mit 16 Jahren Mitglied unserer Partei wurde.
Ich stand damals — wie die allermeisten, die zur Union fanden — noch ganz und gar
unter dem Eindruck der Unmenschlichkeit der Hitler-Diktatur. Bedrlickt hatte viele
von uns gerade die Gottlosigkeit der nationalsozialistischen Gewaltherrschaft mit
ihren schrecklichen Folgen.
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In der CDU fand ich wie viele andere vor allem deshalb eine Heimat, weil von Anfang
an insbesondere klar war, daB hier — und ich denke, das ist heute noch genauso —
politisches Handeln in der Verantwortung vor Gott gesehen wurde. Vielleicht, liebe
Freunde, haben wir das im Alltag und im Getriebe der Tagespolitik manches Mal zu
sehr in den Hintergrund gedrangt. Aber gerade im Gesetz dieses Anfangs liegt das
eigentliche Selbstverstandnis unserer Partei.

(Beifall)

Wir haben das in unserem Grundsatzprogramm 1978 neu bekréftigt. FUr mich war es
immer eine Verpflichtung, daB dieses Programm in meiner Heimatstadt Ludwigsha-
fen verabschiedet wurde.

Liebe Freunde, 110 Tage vor der Bundestagswahl sage ich das mit Ernst und
Bedacht: Das Gesicht unserer Partei darf niemals gepragt sein und gepragt werden
von bloBer Routine und erst recht nicht von Selbstgefailigkeit und Uberheblichkeit.

(Beifall)

Wir durfen nicht die Sensibilitat und Offenheit fiir die Fragen der Menschen verlieren.
Wir missen uns immer im klaren dariiber bleiben, daB uns die Birger Vertrauen auf
Zeit geschenkt haben. Nicht um Macht auszuliben und zu herrschen, sondern um zu
gestalten und zu dienen — dazu haben wir Regierungsmacht und -mandat.

Und wir wollen uns stets darauf besinnen, weshalb wir Christliche Demokraten sind.
Aus christlichem Glauben, liebe Freunde, 148t sich nicht einfach ein bestimmtes
politisches Programm ableiten. Aber das christliche Menschenbild bleibt MaBstab
unserer Politik.

(Beifall)

Die neue Wertediskussion in der Bundesrepublik — sie ist ja nicht zuletzt auch von
uns mit erdffnet worden — ist fiir die CDU eine Chance. Das heiBt, wir missen uns
trotz der Belastung durch die Tagespolitik noch stérker den ethischen Fragen und
Herausforderungen unserer Zeit zuwenden.

Der Schutz des ungeborenen Lebens verlangt unsere ganze Aufmerksamkeit. Wir
konnten jetzt vieles von dem, was wir gern tun wollten und tun wirden, nicht
erreichen. Wir konnten jedoch erste Schritte einleiten. Einer dieser Schritte war
beispielsweise die Stiftung ,,Mutter und Kind", die wir weiter ausbauen. Wir brauchen
aber allesamt ein noch schérferes BewuBtsein fur die Schutzbedirftigkeit des
ungeborenen Lebens,

(Beifall)

und wir missen alles tun, damit die erschreckend hohe Zahl von Schwangerschafts-
abbriichen unter Berufung auf eine soziale Indikation drastisch zurlickgeht.

(Erneuter Beifall)
Liebe Freunde, ein geschérftes WertebewuBtsein brauchen wir auch, wo es um

immer neue Mdglichkeiten in der Gentechnologie geht. Wir werden nicht zulassen,
daB der Mensch zum Gegenstand genetischer Manipulationen herabgewrdigt wird.
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(Beifall)

Gefordert sind wir als Christliche Demokraten auch uberall dort, wo Menschenrechte
verletzt werden. Eine entschiedene Politik gegeniber diktatorischen Machthabern —
ganz gleich, welcher Farbe und ldeologie — und tatkraftige Solidaritdt mit ihren
Opfern sind flir uns auch in Zukunft selbstversténdlich.

(Beifall)

Liebe Freunde, das ist auch der Geist und die Verpflichtung, aus der heraus wir die
aktuellen Asylprobleme besprechen und angehen wollen. Fiir uns ist ganz selbstver-
standlich, und das kann gar keine Frage sein: Unsere Tiren bleiben offen fur
diejenigen, die aus politischen, rassischen oder religidsen Griinden verfolgt werden
und um Leben und Gesundheit bangen mussen. ,Politisch Verfolgte genieBen
Asylrecht” — dieser Satz unseres Grundgesetzes gilt und wird nicht angetastet.

(Beifall)

Auch den Menschen in der Welt, die hungern oder wirtschaftliche Not leiden, wollen
und miissen wir helfen. Aber die beste Hilfe flr diese Menschen ist die Hilfe vor Ort.
Wir Deutschen stehen hier in einer besonderen Pilicht; denn auch uns wurde in der
Stunde der Not geholfen, als Hunger und Elend in Deutschland zum Alitag gehérten.

Die Bundesrepublik Deutschiand gibt auch in diesem Jahr aus Steuermitteln fir
Entwicklungshilfe mehr aus als der gesamte Warschauer Pakt einschlieltich der
Sowjetunion. Hinzu kommen die zahlreichen privaten Spenden der vielen Hilfswerke,
nicht zuletzt der groB3en Hilfswerke der Kirchen.

Ich darf hier auf dem Parteitag daran erinnern, daB auch wir als Partei, als CDU, eine
groBe Entwicklungshilfe-Aktion durchfihren. Bisher wurden fast 5 Millionen DM
gesammelt, und viele Kreisverbédnde haben Projekt-Patenschaften ibernommen.
Liebe Freunde, das ,,C" in unserem Parteinamen erinnert uns immer wieder daran,
daB fir uns auch der Fernste stets ein Nachster ist.

(Beifall)

Und so sage ich aus Uberzeugung: Die Deutschen sind nicht auslanderfeindlich.
Aber die Bundesrepublik Deutschland ist kein Einwanderungsland. Deshalb gebieten
wir dem MiBbrauch unseres Asylrechts durch kriminelle Schlepperorganisationen
Einhalt.

(Beifall)

Wir wollen diese Diskussion offen, sensibel und in der Verpflichtung zur Mitmensch-
lichkeit auch im Wahlkampf miteinander fuhren.

Liebe Freunde, wir in der Union bleiben unseren Grundwerten treu, ohne in Dogma-
tismus zu erstarren. Wir sind fahig zum Wandel, ohne vor dem Zeitgeist zu kapitulie-
ren: selbstbewuBt, wo es gilt, Probleme anzupacken, und — ich sage dies bewuf3t —
auch demiitig vor dem Auftrag der Geschichte.

Die Birger werden am Wahitag nicht nur iliber unsere Bilanz entscheiden. Sie
werden uns fragen: Was geschieht mit unserem Vertrauensvotum flir euch in der
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Zukunft? Mit diesem Parteitag wollen wir eine breite Zukunftsdebatte eréffnen, und
wir laden alle ein, die guten Willens sind, mit uns darlber nachzudenken, was flr die
Zukunft unseres Landes zu tun ist,

Ich will heute acht Punkte nennen, die dabei fir uns im Vordergrund stehen:

Erstens. Wir wollen noch bessere Zukunftschancen fur die Familie; denn sie bleibt
das Fundament einer Gesellschaft mit menschlichem Gesicht.

(Beifall)

in den letzten Jahren konnten wir die Weichen fir eine familien- und kinderfreundli-
che Gesellschaft stellen. Unsere Gesellschaft braucht das Versténdnis, die Geduld,
ja, die Kinderliebe der Erwachsenen. Birgerinitiativen gegen Kinderspielplatze vor
der Haustlr - auch das gibt es in der Bundesrepublik.

Ich finde es schlimm, wenn lachende und spielende Kinder vor allem als ruhestérend
empfunden werden.

(Beifall)

Wer von Kindern spricht, muB auch an die Eltern und besonders an die Miitter, an die
Frauen, denken. Wir wollen den Frauen neue Wege in Familie und Beruf erdffnen.
Unsere Lebenswelt und die Gesetze, die dort gelten, mussen sich mehr auf die Lage
und die Anliegen der Frauen einstellen.

Wir Christlichen Demokraten haben in der Politik fUr die Frauen ein neues Kapitel
aufgeschlagen. Wir engagieren uns mit Kraft fir die Gleichberechtigung von Mann
und Frau im Lebensalltag.

Vor allem die Tarifpartner sind gefragt, wenn es darum geht, familienfreundlichere
Arbeitszeiten oder ein gréBeres Angebot an Teilzeitarbeit einzufihren. Auch der
Staat als Arbeitgeber in Bund, Landern und Gemeinden ist gefragt, etwa wenn es um
einen Beitrag dazu geht, flexiblere Offnungszeiten von Behdrden und Verwaltungen
zu erméglichen.

Frauen, die im Berufsleben stehen oder dorthin zuriickkehren, brauchen bessere
Chancen. Unser Versicherungs- und Rentenrecht mu die Arbeit in der Familie noch
mehr als bisher berlcksichtigen.

Liebe Freunde, ob eine Frau berufstatig ist oder nicht, ist ihre ganz personliche
Entscheidung, die wir zu respektieren haben.

(Beifall)
Wir brauchen die berufstatige Frau, und wir brauchen jene Frauen, die sich ganz
dem Haushalt und der Kindererziehung widmen. Wer ihre Leistungen herabsetzt, der
ist herzlos und Gberheblich.

(Beifall)

Das Ja zum Kind ist eine hdchstpersdnliche Entscheidung eines jeden Ehepaares.
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Aber der Staat, die Gesellschaft, wir alle haben die Pflicht zur Solidaritat: gegeniber
dem Kind, gegenlber der Mutter und gegeniber der Familie.

(Beifall)

Wir wollen eine kinderfreundliche Gesellschaft, weil Kinder unser Leben bereichern
und dem Land menschliche Wérme spenden, aber auch weil die Zukunft der
Deutschen, die Zukunft der Bundesrepublik Deutschland davon abhéngt.

Wir werden deshalb in der ndchsten Legislaturperiode das Erziehungsgeld aus-
bauen, das Kindergeld fir kinderreiche Familien anheben und Kinderfreibetrdge wie
Kindergeldzuschlag weiter erhthen.

Das sind materielle Verbesserungen, aber, liebe Freunde, es geht um viel, viel mehr:
Wenn Kinder und Familien Vorfahrt haben sollen, dann sind alle Blrger und alle
Organisationen der Gesellschaft angesprochen.

(Beifall)

Zweitens. Wir stellen uns auf den tiefgreifenden Wandel im Aitersaufbau unseres
Landes ein.

Der Geburtenriickgang der letzten 20 Jahre flhrt dazu, daB der Anteil der Alteren an
der Bevdlkerung standig zunimmt. So gewinnt eine Frage an Bedeutung, die sich an
uns alle richtet: Altere Menschen wollen und dirfen nicht ins Abseits abgeschoben
werden. Wir alle solliten mehr auf sie zugehen und eingehen.

Liebe Freunde, alle groBen Kulturen der Weltgeschichte haben Sinn fur Wirde,
Weisheit und Erfahrung des Alters. Wir wollen die Lebenserfahrung der Alteren
besser nutzen.

Dazu gehdrt, daB wir fahig sind, die starren Grenzen des Ruhestandes aufzulockern.
Wer gern méchte und sich gesund und fit fihlt, der soll auch l&nger arbeiten kénnen
— und dann natlrlich auch eine héhere Rente erhalten.

(Beifall)
Es geht auch darum, die Erfahrung des Alters fir die politische Arbeit zu nutzen. Die
Christlich Demokratische Union wird auf ihrem néchsten Parteitag als erste deutsche
Partei eine eigene Vereinigung fur die Senioren begriinden.

(Zustimmung)

Ich verspreche mir davon viele Impulse, auch in die eigene Partei hinein.
Liebe Freunde, der demographische Wandel macht auch eine Strukturreform der
Rentenversicherung notwendig. Wir werden sie in der néchsten Legislaturperiode in
Angriff nehmen. Ich denke, es wére gut, wenn alle demokratischen Parteien bei
dieser wichtigen Aufgabe zusammenwirken wirden. Ich will die Sozialdemokraten
hier heute ausdricklich dazu einladen.

(Beifall)

Fir uns gelten bei der Bewdltigung dieser Zukunftsaufgabe einige zentrale Grund-

34



satze: Der Drei-Generationen-Vertrag ist und bleibt das Fundament einer sicheren
Rente. Wir wollen bei der anstehenden Reform dem Anliegen aller drei Generationen
Rechnung tragen.

Den Rentnern sagen wir: Die Rente ist und bleibt Alterslohn fiir Lebensleistung. Eine
Einheitsrente kommt fiir uns nicht in Frage.

(Beifall)

Wir wollen auch im Rahmen des Mdglichen sicherstellen, daB die verfligbaren
Einkommen von Rentnern und Beschéftigten jeweils in gleichem MaBe steigen.

Den Beitragszahlern sagen wir: Die Belastungen, die sich durch den demographi-
schen Wandel ergeben, dirfen nicht allein auf ihren Schultern ruhen. Und vor allem:
Die Hohe der Beitrage bleibt MafBstab fir die Hohe der spéteren Rente.

Und den jungen Menschen sagen wir: Wir wollen gemeinsam mit lhnen eine sichere
und leistungsgerechte Rente auch fir die Zukunft garantieren. Das ist ein wichtiger
Beitrag fir die Zukunftssicherung der jungen Generation.

Drittens. Mit einer groBen Steuerreform werden wir Eigeninitiative und Leistung
férdern.

Liebe Freunde, unseren Wohlstand verdanken wir nicht groBen Rohstoffvorkommen,
sondern allein dem FleiB, der Schaffenskraft und dem Einfallsreichtum der Blrger
unseres Landes.

(Beifall)

Fur die Zukunft unseres Landes, fur die Dynamik unserer Geselischaft ist es deshalb
von entscheidender Bedeutung, daB der Leistungswille der Menschen angemessen
belohnt wird.

(Beifall)

In der Vergangenheit hat sich bei uns ein Steuersystem entwickelt, das, wie jeder
weil3, dem Staat zuviel gibt und dem Blrger zu wenig 1a8t. So werden im Alltag die
Tuchtigen, die Redlichen, die Ehrlichen bestraft und diejenigen belohnt, die Schleich-
wege finden und die Gemeinschaft hintergehen.

Liebe Freunde, eine Gesellschaft, die einen solchen Zustand tatenlos hinnimmt,
kann Zukunftsaufgaben nicht bewaltigen. Deshalb ist diese Steuerreform nicht
einfach eine finanztechnische Frage, sondern eine gesellschaftspolitische Notwen-
digkeit ersten Ranges. Wer mehr arbeitet, mehr investiert, mehr leistet und sich auch
mehr plagt, der hat einen moralisch berechtigten Anspruch, daflir auch einen
gerechten Lohn und Gewinn zu erhalten.

(Beifall)

Das Thema heiBt: ,Leistung muB sich wieder lohnen.” Um die groBe Mehrzahl der
Steuerzahler zu entlasten, wollen wir einen durchgehenden linear-progressiven
Einkommensteuertarif einflhren und zugunsten der kleinen Einkommen den Grund-
freibetrag erhdhen. Die Belastung der Familien wollen wir mit einer Erh&hung der
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Kinderfreibetrage und der Kindergeldzuschldge ausgleichen. Dazu besteht die Not-
wendigkeit, eine Senkung der im internationalen Vergleich viel zu hohen Unterneh-
mensbesteuerung vorzunehmen.

Liebe Freunde, das hdrt sich sehr gut an, aber dies alles wird nur méglich sein, wenn
wir auch den Mut zum Abbau von Subventionen aufbringen.

(Beifall)

Das hei}t, wenn wir in Uber einem Jahr, in zwolf Monaten in diese Debatte eintreten,
dirfen wir nicht nur leidenschaftlich die Subventionen des anderen oder der anderen
Gruppe abbauen wollen, sondern wir missen mit gutem Beispiel vorangehen.

(Beifal)

Diese Steuerreform wird uns auch Gelegenheit geben, ein weiteres Argernis anzuge-
hen: Unser Steuersystem ist zu kompliziert und flr immer mehr Birger immer
weniger verstandlich. Unser Ziel muB sein, ein einfacheres, verstandlicheres Steuer-
system mit immer weniger Ausnahmen zu finden.

Denn auch das gilt: Je komplizierter und undurchsichtiger ein Steuersystem ist, desto
ungerechter wirkt es. Denn die, die die Mdglichkeit dazu haben, kénnen in der Regel
alles ausschopfen, und viele, die dabei nicht mithalten kénnen, werden ungerecht
behandelt. Deshalb ist eine Steuerreform immer auch eine soziale Aufgabe.

Wer Uber Steuerreform spricht, muf3 Gber die Lohnnebenkosten sprechen. Dabei
sind wir beim Thema einer grundlegenden Strukturreform der gesetzlichen Kranken-
versicherung. Nicht kostentreibendes Verhalten, sondern Sparsamkeit muB belohnt
werden.

(Beifall)

Liebe Freunde, was ich hier eben vom Kampt der Gruppen im Blick auf Subventionen
sagte, gilt auch fur diesen Bereich. Man braucht kein Prophet zu sein: Wenn wir in
zwolf Monaten (Ober diese beiden groen Themen diskutieren, dann braucht es viel
Solidaritat — ja, ich gehe weiter: viel Mitmenschlichkeit — in unserer Partei.

(Vereinzelt Beifall)

Viertens. Wir wollen mehr Flexibilitdt in unserer Arbeitswelt und neue Chancen fur
eigene Lebensgestaltung.

Mit dem Wirtschaftsaufschwung haben wir die Wende auch auf dem Arbeitsmarkt
herbeigefiihrt. Die Beschaftigung nimmt zu, die Arbeitslosigkeit nimmt ab. Wir
tibersehen dabei Uberhaupt nicht, daB noch eine wichtige Wegstrecke vor uns liegt.
Der Abbau der Arbeitslosigkeit bleibt noch auf absehbare Zeit unsere wichtigste
innenpolitische Zukunftsaufgabe.

Dabei, liebe Freunde, sind wir zu einer verninftigen, wenn mdéglich guten Zusam-
menarbeit mit den Gewerkschaften bereit. Ich sage bewuBt: mit den Gewerkschaf-
ten. Denn in einer Gesellschatt, in der Pluralismus herrscht, herrscht nattrlich auch
bei den Gewerkschaften Pluralismus. Da gibt es den DGB, die DAG, die christlichen
Gewerkschaften und den Deutschen Beamtenbund — um nur einige zu nennen. Wir
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sind zu guter Zusammenarbeit bereit, zu verniinftiger Zusammenarbeit. Das gilt auch
fir den Deutschen Gewerkschaftsbund. Nur sind Beziehungen dieser Art nie eine
EinbahnstraBe.

(Beifall)

Wer — ich schaue dabei Ernst Albrecht an — auf die Verleumdung, ja, auf die
Volksverhetzung zuriickblickt, die von einigen Reprasentanten und Gruppen des
DGB vor der Niedersachsenwahl betrieben wurde, muB3 sagen: Das ist fir uns
ganzlich unertraglich. Wir sind nicht bereit, das hinzunehmen.

(Anhaltender Beifall)

Manche in der Fihrung des DGB oder der Einzelgewerkschaften haben uns im Blick
auf den Januar einiges in Aussicht gestellt. Nun, meine Damen und Herren, mich
reizt das alles nicht sonderlich. Auch beeindruckt mich dies alles nicht sonderlich. Wir
hatten schon einmal in der Geschichte unserer Republik den Aufruf: Wahlt einen
besseren Bundestag! Heraus kam ein phantastisches Wahlergebnis flr die Union.

(Beifall)

Ein Bundesbirger, der die Parole ,W&hit einen besseren Bundestag” hoért und
gleichzeitig das DGB-Flugblatt zur Neuen Heimat in der Hand hat, weiB, was er zu
wahlen hat.

(Beifall)

Aber bei aller Bereitschaft zur kédmpferischen Auseinandersetzung bleibe ich dabei:
Fir den Staat, fir die Gesellschaft, fur uns alle ist es wichtig, daB wir starke
Unternehmerverbande und starke Gewerkschaften haben. Die missen die Taritho-
heit austben. Damit sind wir in den letzten Jahrzehnten gut gefahren.

Gerade zur Losung der Arbeitsmarktprobleme brauchen wir diese Gemeinsamkeit,
weil wir mehr Flexibilitat bei der Arbeitszeitgestaltung erreichen wollen. Das bringt
wirtschaftliche Vorteile und erleichtert es den Betrieben, neue Mitarbeiter einzuste!-
len, statt einen Auftrag Gber Uberstunden abzuwickeln.

Gleichzeitig wollen heute mehr Menschen ihren Lebens- und Arbeitsrhythmus,
Familie und Beruf besser miteinander vereinbaren. Wir wollen deshalb das Wirrwarr
von Geboten und Verboten durch eine Vielfalt von Angeboten ersetzen, auch durch
neue Spielrdume zur persénlichen Lebensgestaltung.

Als Christliche Demokraten sind wir dabei in ganz besonderem MaBe angesprochen.
Denn wir wissen: Der Mensch lebt nicht vom Brot allein. Er braucht Heimat, nicht nur
im ortlichen Sinne, sondern auch im besten Sinne des Versténdnisses von geistiger
Heimat.

Die Menschen suchen immer mehr nach sinnvollen Beschéftigungen auBerhalb der
Erwerbsarbeit, auBerhalb herkdmmlicher Freizeitgestaltung. In unserem Verstandnis
soliten dabei zwei Bereiche im Vordergrund stehen: soziales Engagement und
Dienst am Néachsten einerseits und das weite Feld der kulturellen Selbstentfaltung
andererseits.
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Liebe Freunde, unsere demokratische Ordnung lebt vom uneigenniitzigen Einsatz
der Burger. Dabei werden in zahireichen Fallen viel menschlichere Lésungen gefun-
den, als wenn der Staat mit seiner ganzen Macht in Aktion tritt. Wir wollen auch in
Zukunft das ehrenamtliche Engagement in seiner ganzen Vielfalt fordern.

(Beifall)

Immer mehr Menschen sind bereit, ihre Freizeit und einen immer gréBeren Teil ihres
Einkommens kulturellen Bedurinissen zu widmen. Durch die neuen Informations-
und Kommunikationstechnologien werden die Chancen dazu in rapidem Tempo
wachsen. Dieser neuen Freiheit muB eine neue Verantwortung entsprechen.

Ich will hier vor allem unsere Verantwortung fir unsere Muttersprache unterstrei-
chen. Die Geschichte lehrt, daB die Uberlebensfghigkeit von Vélkern und Kulturen
durch die Sprache gesichert wird. Deshalb werden wir vor allem jenseits unserer
Grenzen eine groB angelegte Aktion zur Férderung der deutschen Sprache einleiten.
Aber auch unsere Schulen haben hier zweifellos ein lohnendes Arbeitsfeld.

(Beifall)

Funftens. Wir brauchen den Fortschritt in Wissenschaft und Technik; aber er muB
ethischen MaBstaben unterworfen sein.

Als eine der groBen Exportnationen der Welt sind wir davon abhangig, daB wir auf
den Weltmarkten bestehen. Unsere Wirtschaft ist auf Patente, auf Innovationen und
Erfindungen angewiesen. Die Mittel fir Forschung und Entwicklung sind von 1982
bis 1985 um 20 Prozent angehoben worden, die Forschungsmittel der deutschen
Wirtschaft sogar um 26 Prozent. Allein in diesem Jahr geben wir insgesamt —
offentliche Hand und Wirtschaft — die Rekordsumme von 55 Milliarden Mark flr
Forschung aus. Wir wollen dabei nicht stehenbleiben; denn Forschungsinvestitionen
sind immer Zukunftsinvestitionen.

Die besten Képfe und Ideen brauchen wir auch deshalb, damit die Not in der Welt —
insbesondere Hunger und Krankheit — besser bekdmpft werden kann. Wer Fort-
schritt ablehnt, schlieBt auch vor dieser Aufgabe die Augen.

(Beifall)

Wir wissen: Wissenschaft und Technik haben in der Vergangenheit unser Leben oft
erleichtert. Wir missen freilich in Zukunft mehr denn je darauf achten, daB sich der
Fortschritt am Wohle der Menschen orientiert, daB3 er uns nicht sprichwértlich Ober
den Kopf wéchst.

Auch bei der Bewaltigung dieser Zukunftsaufgabe tragen wir heute als Union die
Hauptlast. Die Sozialdemokraten haben sich langst abgemeldet: Vom Glauben, alles
sei machbar, von einer naiven Fortschrittsglaubigkeit Anfang der 70er Jahre sind sie
heute in dlsteren Fortschrittspessimismus verfallen.

Fur uns, liebe Freunde, ist klar: Die moderne Technik muB dem Menschen dienen,
nicht umgekehrt. Sie darf niemals zum Glaubensersatz oder zur Ideologie werden.

(Beifall)
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MaBstabe fir verantwortungsbewuBte Forschung sind: Achtung der Wirde des
Menschen, Verantwortung gegenuber der Schodpfung und Verpflichtung gegeniber
kiinftigen Generationen. Hier liegt der Ursprung einer Ethik der technisch-wissen-
schaftlichen Zivilisation.

Ich pladiere fir neuen Mut zur Forschung auf dieser Grundlage. Liebe Freunde,
wenn wir uns im heutigen Wissensstand bequem einrichten wurden, hief8e das, vor
den Herausforderungen des Lebens und den Problemen dieser Welt zu kapitulieren.
Das wird niemals unsere Politik sein.

(Beifall)

So suchen wir auch nach neuen Wegen in der Energieversorgung. Wir Christlichen
Demokraten sind nicht fir die Kernenergie um ihrer selbst Willen. Wir sind heute far
inre Nutzung, weil sie wirtschaftiich und umweltfreundlich ist, weil sie nach unserer
Uberzeugung in der Bundesrepublik Deutschland auch das héchstmégliche Sicher-
heitsniveau aufweist.

Wenn wir angemessenen, d. h. sicheren und umweltschonenden Ersatz gefunden
haben, kénnen und werden wir auf die Kernenergie verzichten. Wer aber heute aus
der Kernenergie einfach aussteigen will, dem sind unsere Walder offenbar auf einmal
gleichgliltig und der nimmt auch keine Rlcksicht auf Not und Hunger in den
Entwicklungslandern.

(Beifall)

Bei alledem gilt selbstverstandlich der Satz, daB die Sicherheit der Biirger und der
Schutz der Gesundheit Vorrang haben missen vor allen anderen — auch wirtschaft-
lichen — Uberlegungen. Deswegen wollen wir den héchsten Sicherheitsstandard,
und zwar nicht nur bei uns, sondern in allen Landern, die Kernkraftwerke betreiben,
vor allem auch in unseren Nachbarlandern. Das war auch der Sinn der internationa-
len Konferenz zur Reaktorsicherheit, die auf meine Initiative hin vor 14 Tagen in Wien
stattfand.

Ich meine, liebe Freunde, bei diesem sensiblen Thema zeigt sich sehr deutlich,
worum es in der Politik geht: Die Realitdaten und Notwendigkeiten von heute ernst zu
nehmen und gleichzeitig die Chancen kinftiger Veranderungen entschlossen zu
nutzen.

Sechstens. Wir erschlieBen den Birgern neuen Freiraum und stéarken zugleich die
Autoritat des Staates.

Eine der schwersten Hypotheken, die uns die Sozialisten hinterlassen haben, war
eine weitverbreitete Anspruchsmentalitdt gegenuber dem Staat. Wir haben hier
einen wichtigen Wandel eingeleitet. Wir haben klargestellt: Wer Rechte hat, der hat
auch Pflichten; wer Anspriche stellt, der muB auch seinen Beitrag und Leistung
erbringen wollen.

Die Burger haben bewiesen, wie gut sie neugeschaffene Freirdume nutzen kénnen.
Sie wollen in ihrer groBen Mehrheit, daf3 der Staat auf seine eigentlichen Aufgaben
zurlickgefiihrt wird, weil er nur so diese Aufgaben auch wirksam erfillen kann.

Zu den klassischen Staatsaufgaben zéhlt die Gewéhrleistung der Sicherheit des
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Birgers nach innen und nach auBen. Dies sage ich auch im Blick auf manche
Demonstrationen: Wem der Frieden zwischen den Vélkern wirklich am Herzen liegt,
der darf im Innern des Landes weder Gewalt dulden, noch Gewalt ausiiben.

(Beitall)

Und ich bitte Sie alle, auch drauBBen vor Ort bei solchen Diskussionen immer wieder
auch den Beamten unserer Polizei fir ihren oft nicht einfachen Dienst zu danken.

(Erneuter Beifall)

Wer den Alltag eines Bereitschaftspolizeibeamten, eines Beamten im Bundesgrenz-
schutz in Brokdorf oder Wackersdorf oder anderswo erlebt, wer die Pflichterfiiliung
der Beamten auf den Polizeirevieren erlebt, der weif3, dafl wir auch in unserer
Sprache mit diesen Mitblrgern freundlicher umgehen sollten.

(Beifall)

Zu den gefahrlichsten Herausforderungen der freiheitlichen Demokratie gehort der
Terrorismus. Auch in der Antwort darauf miissen und wollen wir uns den Rechtsstaat
bewahren. Aber an unserer Entschlossenheit beim Kampf gegen den Terrorismus
darf es keinen Zweifel geben, und wir missen allesamt — alle Lander, die sich
zivilisierte Lander nennen — mittun, um diesen Kampf auch international geschlos-
sener flthren zu kénnen.

Die Blrger der Bundesrepublik Deutschland woilen einen Staat mit Autoritat, einen
Staat, der ihre Freiheit schitzt und respektiert. Sie wollen nicht den Bevormundungs-
staat, der Autoritdt mit autoritirem Gehabe verwechselt. Das lehnen wir mit der
groBen Zahl unserer Mitblirger entschieden ab.

Diese selbstbewuBte Einstellung gegenlber dem Staat hat auch ihre Ursache in
einer groBartigen Renaissance privater Initiativen und blrgerschaftlichen Maglichkei-
ten. Das ist ein entscheidendes Zukunftskapital fir unsere freiheitliche Gesellschaft.

Siebtens. Wir engagieren uns auch kinftig fir Frieden in Freiheit und fir mehr
Gerechtigkeit in der Vilkergemeinschatft.

Liebe Freunde, wir brauchen in unserem Volk ein neues und ein starkeres
BewuBtsein fiir die Rolle und die Verantwortung, die die Bundesrepublik Deutschland
in der internationalen Politik (ibernehmen muB. Wir mussen uns gegen jede Form
des Provinzialismus wenden, der durchs Land zieht und glaubt, wir kénnten in
Frieden und Freiheit leben, wenn wir nur unsere eigenen Dinge in Ordnung halten.

(Beifall)

Die Welt, in der wir leben, wachst immer enger zusammen. Dies erhdht unsere
Betroffenheit und Abhangigkeit von internationalen Verénderungen, von regionalen
Krisen, aber auch von wahrungspolitischen, von weltwirtschatftlichen Entwickiungen.
Zugleich erfahren wir, da wichtige innenpolitische Aufgaben wie Umweltschutz,
Terrorismus-Abwehr, Drogenbek@mpfung nur noch grenziiberschreitend ldsbar sind.

Wir Deutsche kénnen uns deshalb nicht als eine Insel der Gluckseligkeit verstehen-
als ein Volk, das sich aus internationalen Bindungen und Verpilichtungen heraushélt,
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als eine Zone moglichst frei von allen Waffensystemen und Soldaten, als ein Land,
das immer mehr nach drauBen verkaufen will und muB, das aber vor internationaler
Verantwortung zurlickscheut. Wer dies will — wie die GRUNEN und starke Kréafte der
SPD —, der zerstort weltweit das Vertrauen in die Friedensfahigkeit und in die
Verantwortungsbereitschaft der Deutschen.

(Beifall)

Uber 40 Jahre nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges und nach dem Ende der
Barbarei der Nationalsozialisten werden wir uns als Deutsche klinftig noch stérker fiir
eine aktive und weltweite AuBenpolitik engagieren missen. Unser internationales
Gewicht, liebe Freunde, bestimmt sich dabei zu allererst und immer durch die innere
Stabilitat unseres Landes. Wenn wir innenpolitisch erfolgreich sind, hilft uns das auch
in der AuBen- und Sicherheitspolitik.

Dabei ist klar: Die Wertegemeinschaft westlicher Demokratien ist unsere Heimat.
Eine Aquidistanz zwischen freiheitlicher Demokratie und kommunistischer Einpartei-
enherrschaft kann und darf es fiir die Bundesrepublik Deutschland niemals geben.

(Beifall)

Die vertrauensvolle Zusammenarbeit mit unseren amerikanischen Freunden ist ein
wichtiges Kapitel, das wir bei der Wahrung unserer Interessen einbringen kénnen.
Dieses Kapital ermdglicht uns EinfluB, Mitwirkung und Mitgestaltung. Es erhoht
unsere Chance, deutschen und europaischen Interessen im globalen West-Ost-
Dialog die notige Geltung zu verschaffen.

Liebe Freunde, das heilt auch — das ist nicht anders als in unserer eigenen Partei
—: Freunde miissen nicht immer der gleichen Meinung sein, aber sie miissen sich
aufeinander verlassen kdnnen und vor allem auch nach auBen zusammenstehen.
Keine Freundschaft — das gilt auch flr die Freundschaft und Partnerschaft zwischen
Staaten — vertragt auf die Dauer besserwisserische Norgelei und fortdauernde
Offentliche Herabsetzung des anderen.

(Beifall)

Ich sage das auch an die Adresse fuhrender deutscher Sozialdemokraten und
nehme ein Beispiel auf, das Bernd Voge! hier eingeflihrt hat: Wer bei fast jeder
Demonstration gegen die Vereinigten Staaten in der ersten Reihe mitmarschiert und
protestiert, hat sich vom Biindnis in Tat und Wahrheit langst abgesetzt und die
Freundschaft gekindigt.

(Beifall)

Wir erleben heute einen amerikanischen Partner, der neues Selbstvertrauen und
SelbstbewuBtsein entwickelt hat. An uns Europaer, auch an uns Deutsche, richtet
sich immer dringlicher die Anfrage nach verstarkten Beitragen zur européaischen
Verteidigung, zu internationalen Konfliktldsungen. Das sollte uns — und hier muB
man doch auch fair sein gegeniiber den Freunden — 41 Jahre nach dem Ende des
Zweiten Weltkriegs und auch angesichts der inneren Probleme der USA gewil3 nicht
Uberraschen.

Wir missen darauf Antworten finden — im nationalen MaBstab wie im Konzert
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unserer europaischen Partner. Dies erfordert neue Dimensionen des Denkens in der
AuBen- und Sicherheitspolitik unserer L&nder in Europa: mehr Zusammenarbeit,
bilateral und muitilateral, mehr Arbeitsteilung zwischen Europa und den USA — nicht
in Alternative zu den Vereinigten Staaten, sondern gemeinsam, als Partner und
Freunde.

Meine Damen und Herren, auch die sowjetische Politik spiegelt unter der Flhrung
von Generalsekretar Gorbatschow neue Dynamik wider. Sie richtet sich mit neuen
Initiativen nicht nur an die Adresse der USA, sondern auch an Westeuropa, Japan,
China, Indien und an andere politische Machtzentren. Generalsekretdr Gorbatschow
hat groBe Anstrengungen im Inneren des Landes angekundigt. Diese sowjetische
Politik enthalt Risiken, aber auch Chancen fiir mehr Verstandigung, Zusammenarbeit
und vor allem fir wichtige Ergebnisse im Bereich von Abristung und Ristungskon-
trolle. Sie kann dariiber hinaus zu einer engeren Kooperation zwischen west- und
osteuropdischen Staaten flihren,

Wir, die Bundesrepublik Deutschland, und wir als Christliche Demokraten werden auf
der Grundlage unserer nationalen und Biindnisinteressen jede Chance nutzen, um
die Beziehungen zu unseren dstlichen Nachbarn — wenn méglich, auf allen Ebenen-
konstruktiv zu entwickeln.

Je besser sich die Beziehungen zwischen den beiden Weltméachten gestalten, desto
groBer ist der politische Bewegungsspielraum der Europder in West und Ost - und
damit immer auch der deutsche. Wir werden deshalb alle Krafte dafiir einsetzen, dafl
der im November 1985 mit dem Genfer Gipfel in Gang gekommene Prozef3 der
Verstandigung, wie er jetzt zwischen Prasident Reagan und Generalsekretar Gorbat-
schow in dieser Woche in Reykjavik fortgefihrt wird, konstruktiv auf allen Ebenen
erhalten bleibt.

Liebe Freunde, Frieden in Freiheit — das ist heute noch vor allem ein Thema
zwischen West und Ost. Aber immer mehr wird sich auch die Frage nach einem
gerechten Interessenausgleich zwischen Nord und Sid in den Vordergrund schie-
ben. Das konnte ich bei meinen gezielten Besuchen in Landern wie Mexiko und
Argentinien, Indien und China beobachten.

Unsere Beziehungen zu neuen politischen Machtzentren der Dritten Welt missen
Uber Wirtschafts- und Entwicklungshilfe hinausgehen. Wir brauchen den breiten
politischen Dialog auch in Fragen der Abristung und Ruistungskontrolle. Dabei
streben wir die politische Zusammenarbeit zwischen gleichberechtigten Partnern an.
So wollen wir auch einen guten Rahmen schaffen fir wirtschaftliche und technolo-
gisch-wissenschatftliche Kooperation, die beiden Seiten nitzt.

Achtens. Wir wollen das freie und geeinte Europa — auch, weil darin die Zukunft der
deutschen Nation eingebettet ist.

Wenn wir als Europder weltweit unser Gewicht zur Geltung bringen und unserer
Verantwortung gerecht werden wollen, miissen wir lernen, mit einer Stimme zu
sprechen. Ein freies Europa, das seine Kréfte bundelt, ist eine groBartige Perspek-
tive. Es kdnnte ein stabiler Verblindeter der USA sein, ein selbstbewuBter Partner
der Sowjetunion und fur die meisten Lander der Dritten Welt endlich die gewiinschte
Alternative zu den bestehenden Weltméchten. Ein freies und geeintes Europa kann
sich zu einem neuen Zentrum der internationalen Politik entwickeln.
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Die Partnerschaft zwischen den Vereinigten Staaten und den européischen Bindnis-
mitgliedern bestimmt sich auch in Zukunft, liebe Freunde, ausschlieBlich nach dem
Gewicht, das die Européer in die internationale Politik einbringen, und nach dem
Beitrag, den die Européer, also auch die Deutschen flr die gemeinsame Sicherheit
leisten.

(Beifall)

Fir unsere Nachbarn im Osten — und das sind alles alte européische L&nder,
Menschen mitten in Europa — wird ein geeintes und freies Europa groBe Ausstrah-
lungs- und Anziehungskraft als ein Modell fiir das friedliche Zusammenleben der
Volker entwickeln.

320 Millionen Européer in der Europdischen Gemeinschaft heute: Das ist zugleich,
wirtschaftlich gesehen, der groBte Markt in der Welt. Und deshalb bietet der
BeschluB des Europdischen Rates vom letzten Dezember in Luxemburg, bis 1992
den gemeinsamen Binnenmarkt zu verwirklichen, so groBe Zukunftschancen, vor
allem auch far die Deutschen in der Bundesrepublik Deutschland.

(Beifall)

Die Einigung Europas voranzubringen und die Rechte der Blrger zu starken, das
laBt sich nicht trennen. Deshalb muB die Vertretung der Birger Europas, das
Européische Parlament, mehr Kompetenzen erhalten; denn dieses geeinte Europa
braucht immer eine demokratische Legitimation.

(Beifall)

Die europaische |dee muB wieder unsere Leidenschaft bewegen kénnen. Gerade
uns Deutschen bietet sich die historische Chance, die Einheit Deutschlands in der
Einheit Europas zu vollenden. Wer gegen dieses groBe Ziel nur Bedenken vorbringt,
der hat nie verstanden, wie viel der Wille eines Volkes in der Geschichte bewegen
kann.

(Beifall)

DaB das ganze Deutschland, liebe Freunde, das ganze Deutschland in einem freien
Europa seine Heimat findet — diesem Ziel bleiben wir auch in Zukunft verpflichtet.

(Beifall)

Deshalb wird es, so lange es die Christlich Demokratische Union in Deutschland gibt,
keine Zustimmung zu Bestrebungen geben, die Prdambel unseres Grundgesetzes
zu andern.

(Beifall)

Wir haben nicht das Recht — niemand hat das Recht —, den Anspruch auf
Selbstbestimmung fir alle Deutschen einfach aufzugeben. Im Gegenteil, liebe
Freunde, gerade weil uns nach 1945 die Chance der Freiheit geschenkt wurde,
haben wir die moralische Pflicht, den Freiheitsanspruch unserer Landsleute zu

4

43



unterstutzen, die damals génzlich unverschuldet in neue Unterdriickung geraten
sind.

{Beifall)

So bleibt die deutsche Frage offen, bis alle Deutschen die Chancen der Freiheit
erhalten.

(Beifall)

Dies war, ist und bleibt das Fundament unserer Deutschlandpolitik. Wir werden mit
der Fihrung der DDR alle Méglichkeiten der Zusammenarbeit zum Wohle der
Menschen ausloten. Dabei vergessen wir niemals, daB wir es mit den Reprédsentan-
ten einer kommunistischen Diktatur zu tun haben.

Wir bleiben bei unserer Politik, die nach menschlichen Erleichterungen strebt, um die
Teilung fur die Menschen ertraglicher zu machen. Aber wir finden uns mit dieser
Teilung nicht ab, sondern wir bekennen uns zur Einheit der Nation. Dabei, liebe
Freunde, genigt es nicht, das einmal im Jahr bei einer Feierstunde am 17. Juni zu
tun. Das muB Bestandteil unseres politischen Denkens bleiben!

(Beifall)

Deshalb freuen wir uns, daB allen schlimmen Prognosen von einer neuen Eiszeit,
von einem Raketenzaun zum Trotz, die wir doch gehért haben — 1982, 1983, 1984
— in diesem Jahr, wenn ich die Zahlen bis Ende Dezember hochrechne, etwas mehr
als 200 000 Landsleute aus der DDR zu uns in die Bundesrepublik zu Besuch
kommen: Viele von ihnen — und Sie kénnen sie heute und morgen auf den StraBen
und Platzen von Mainz finden — zum ersten Mal in ihrem Leben, viele von ihnen
voller Hoffnung, daB wir im Wohlstand den Gedanken an die Zukunft der Einheit der
Nation nicht aufgegeben haben, viele von ihnen aber auch mit fragenden Augen und
mit dem Willen, ihre Erfahrungen an uns weiterzugeben. Meine Hoffnung ist, daB
diese 200 000 Landsleute, die aus der DDR zu uns kommen, viele Hunderttausende
in der Bundesrepublik veranlassen, endlich einmal selbst nach dort zu fahren, um
dort Erfahrungen zu sammeln.

(Beifall)

Naturlich weif3 ich um die finanziellen Probleme, um Umtauschquote und dies alles.
Aber lassen Sie mich das in aller Deutlichkeit sagen, und ich richte dies an jeden:
Wenn ich sehe, woflr in unserem Land oft Geld ausgegeben wird, so denke ich, es
mufB doch moglich sein — und wir alle sind gefordert —, daB in den Schulen der
Bundesrepublik Deutschland dartiber nicht nur diskutiert, sondern auch gehandelt
wird und moglichst viele Klassen hintiberfahren, bevor sie nach Paris, Rom oder
anderswohin reisen,

(Beifall)
hintberfahren nach Leipzig, nach Dresden, nach Weimar und nach Halie, eben
Deutschland erleben und auch in der DDR — mitten in Deutschland — Geschichte
und Alltag unseres Volkes zur Kenntnis nehmen.

Liebe Freunde, wir haben Grund, auf unsere Erfolge stolz zu sein. Aber erfolgreich

)

44



konnten wir nur sein, weil unsere Blrger ein Bindnis zur Erneuerung unseres
Landes mit uns eingegangen sind. Ich bin ganz sicher, daB3 die Wahler unsere Arbeit
richtig bemessen. Sie werden nicht denen glauben, die den Karren in den Dreck
gefahren haben und die zu allen wichtigen Zukunftsfragen die Antworten von gestern
oder gar vorgestern anbieten.

Wir versprechen auch vor dieser Wahl nicht allen alles. Aber wir versprechen
unserem Volk, zu bewahren, was es miihsam gemeinsam erarbeitet hat.

Wir haben das Steuer vor vier Jahren Ubernommen und es gegen viele Widersacher
und Widerstande herumgeworfen. Heute stehen wir mitten in einem Abschnitt der
Gesundung und Konsolidierung in Staat und Gesellschaft, in einer neuen Aufbruch-
phase européischer Gesinnung und atlantischer Partnerschaft.

Als Konrad Adenauer 1953 den Wahlkampf eréffnete — auch damals ging es um die
Durchsetzung einer wegweisenden Politik —, beschrieb er — und ich zitiere ihn —
~den Rohbau, den wir ausgefihrt haben, die Pfosten, die wir gesetzt haben, die
AuBenmauern, die wir gebaut haben, das Dach, das wir dariber geseizt haben,
damit das deutsche Volk wieder eine Behausung hatte”. Auf dieser Grundlage stellte
er dann den ,inneren Ausbau“ in Aussicht.

Wer, liebe Freunde, denkt bei diesem Zitat nicht an die Lage, in der wir uns heute
befinden? Wieder ist es die Union, die ein Werk des Aufbaus und der Gestaltung zu
leisten hat. Aber aus dieser historischen Verantwortung kénnen wir Kraft fir die
Aufgaben und die Schwierigkeiten schdpfen, die vor uns liegen.

Bei der Richtungsentscheidung am 25. Januar geht es um die Zukunft Deutschlands,
und das ist immer die Zukunft unserer Kinder und Enkel. Sie wollen offene Tore in die
Welt, sie wollen eine faire Chance, mit der sie selbst durch ihr Tun und ihre Leistung
ihr Gluck finden kénnen. Es ist eine groBartige junge Generation, fir die es sich zu
arbeiten, ja, zu kdmpfen lohnt.

So, liebe Freunde, gehen wir selbstbewuBt in diesen Wahlkampf. Wir haben alle
Chancen, wenn wir um jede Stimme kampfen.

Wir wissen, was auf dem Spiel steht. Die Wahler wissen, was auf dem Spiel steht.
Deutschiand, unser Vateriand, braucht unsere Tatkraft, unsere Zuversicht, unseren
Mut. Tun wir unsere Pflicht!

(Die Delegierten erheben sich — Langanhaltender, lebhafter Beifall)
Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprasidium: Der Parteitag dankt Helmut Kohl fir eine
groBe, fir eine umfassende und flir eine nachdenkliche Rede. Herzlichen Dank,
lieber Helmut Kohl!
(Beifall)
Mit dieser Rede ist Position bezogen worden, und sie wird uns in den néchsten
Monaten viel helfen. Es ist eine Bilanz gezogen worden (Ober Jahre, in denen wir aus

der groBten Wirtschaftskrise der Nachkriegszeit herausgefiihrt worden sind und in
denen unsere AuBienpolitik wieder ein stabiles Fundament bekommen hat.
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Es ist aber auch Uber den Auftrag, den wir flir die Zukunft haben, gesprochen
worden, einen Auftrag, der Uiber die Alltagsfragen und Uber den Tag hinausgeht.

Herzlichen Dank. Weiter so, Helmut Kohl, weiter so fir eine gute Zukunft!

(Beifall)
Nun noch ein paar kurze Mitteilungen zum weiteren Verlauf: Die Mitglieder der
Antragskommission werden daran erinnert, daf3 sie um 14.30 Uhr zu einer Sitzung
zusammenkommen, und zwar im Goldsaal des Hotels Hilton.

Weiter: Die Mitglieder der Mandatspriifungskommission werden zu einer Sitzung um
13.45 Uhr in das Biro des Organisationsleiters gebeten.

Die Mitglieder der Stimmz&ahlkommission werden gebeten, sich zu einer konstitu-
ierenden Sitzung wahrend der zweiten Plenarsitzung bereitzuhalten.

Ich erinnere noch einmal daran, daB die Frist fir die Einreichung von Initiativantragen
um 13 Uhr abl4uft.

Ich berufe die nachste Plenarsitzung auf 14.30 Uhr ein und winsche lhnen einen
guten Appetit.

(Unterbrechung von 12.51 Uhr bis 14.37 Uhr)

46



Dienstag, 7. Oktober 1986
2. Plenarsitzung
Beginn: 14.37 Uhr

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungspréasidium: Meine Damen und Herren! Hiermit
erdffne ich unsere 2. Plenarsitzung auf diesem Parteitag.

Wir haben heute morgen schon gehort, daB wir die groBe Freude haben, daB wieder
eine groBe Zah! von Parteifreunden aus dem benachbarten Ausland bei uns sind.
Heute nachmittag haben wir die Freude, daf3 zwei von ihnen zu uns sprechen
werden. Ich begrifle in unserer Mitte sehr herzlich unseren Freund Dr. Alois Mock,
den Obmann der Osterreichischen Volkspartei und Vorsitzenden der EDU.

(Beifall)

Lieber Freund Mock, wir sind mit lhnen seit vielen Jahren in vielfaltiger Weise
verbunden. Wir freuen uns sehr, dafB Sie bei uns sind. Sie haben jetzt das Wort. Wir
freuen uns auf lhre GruBansprache. Das Wort hat Alois Mock.

Dr. Alois Mock (mit Beifall begriiBt): Meine Damen und Herren! Liebe deutsche
Christdemokraten! Lieber Helmut Kohl! Ich méchte mich sowoh! als Président der
Internationalen Demokratischen Union wie auch als Obmann der Osterreichischen
Volkspartei fiir die Einladung zu diesem Parteitag bei der Christlich Demokratischen
Union Deutschlands sehr herzlich bedanken.

(Beifall)

Ich danke erstens deswegen, weil eine rege und gute Zusammenarbeit zwischen der
Osterreichischen Volkspartei und der Christlich Demokratischen Union aus der
Geschichte und aus der nachbarschaftlichen Situation zu einer guten Tradition
geworden ist. Zweitens danke ich dafir, daB hier in Rheinland-Pfalz Herr Ministerpra-
sident Vogel, der uns in der Europdischen Demokratischen Union in einer wichtigen
Position, ndmlich als Vorsitzender der Politischen Kommission, etwas sehr Wertvol-
les zur Verfligung stelit — seine Zeit —, flr die Zusammenarbeit christlich-demokrati-
scher und konservativer Parteien wertvolle Arbeit leistet. Drittens freue ich mich, hier
in dieser schénen Gegend der Bundesrepublik zu sein, die Goethe bei einer Reise
nach Mainz ja folgendermaBen beschrieben hat: eine gesegnete Gegend, die ein
Gefiiht von Wohlfahrt und Behagen erweckt, welches in den Weiniandern in der Luft
zu schweben scheint. Ich freue mich jedenfalls ganz besonders, im Bundesiand
Rheinland-Pfalz zu sein.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, ich Uberbringe thnen die GriBe der Internationalen
Demokratischen Union, einer weltweiten Organisation, hinter der 150 Millionen
Wahler stehen. Iich bedanke mich bei dieser Gelegenheit bei Helmut Koh! und der
Christlich Demokratischen Union, daB sie nicht nur Griindungsvater der Internationa-
len Demokratischen Union waren, sondern den Aufbau dieser weltweiten Organisa-
tion mit Rat, mit Wort und mit Tat unterstiitzt haben. Liebe Freunde, die deutschen
Christdemokraten haben — wie das immer ist, wenn Sozialisten abtreten — ein
schwieriges Erbe Ubernommen: hohe Schulden und eine wachsende Arbeitslosig-
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keit. Ich gratuliere Ihnen sehr herzlich, daB Sie hier in diesem Bereich in den letzten
Jahren deutlich eine Wende herbeigefihrt haben.

(Beifall)

Es hat sich auch bei Ihnen — genauso wie in Osterreich — das Wort Adenauers als
richtig erwiesen: Sozialisten wissen, wie man das Geld ausgibt, aber nie, wie man es
ordentlich einnimmt und verwaltet.

(Beifall)

Thomas Bernhard, einer der groBen noch lebenden ésterreichischen Literaten und
Schriftsteller, mit dem man nicht in jeder Hinsicht ibereinstimmen muB, hat in seinem
Stiick ,Der Theatermacher” vor kurzem geschrieben:

Jetzt prasentiert uns der sogenannte Sozialismus die Rechnung. Die Kassen sind
leer. Es wird hundert Jahre dauern, bis das Ruinierte wiederhergestellt wird.

Die CDU hat den Beweis erbracht, daB es nicht unbedingt hundert Jahre dauern
wird, die Dinge wieder in Ordnung zu bringen. Sie haben den Beweis erbracht, da
eine Politik, die sich an der Sozialen Marktwirtschaft orientiert, innerhalb kurzer Zeit
Ordnung in die Staatsfinanzen bringt, ein neues Wirtschaftswachstum sicherstellt,
wieder zu mehr Arbeitsplatzen fuhrt, mehr Eigentum in der Hand des Burgers sichert
und trotzdem auch niedrigere Steuern erméglicht.

Auch wir werden in Osterreich am 23. November versuchen, diese Wende herbeizu-
fihren.

(Lebhafter Beifall)

ich mdchte mich, liebe Freunde, ohne meine GruBadresse zu sehr zu strapazieren,
noch bei Helmut Kohl bedanken fir sein unermudliches, ausdauerndes und vorbild-
haftes Engagement fir ein vereinigtes Europa. Wir sind auf Grund der Politik von
Helmut Kohl in européischer Hinsicht der Vision des européischen Bundesstaates
wieder ein Stick nédhergekommen.

(Beifall)

Ich habe das in der Vergangenheit als Président der Européischen Demokratischen
Union unterstitzt und werde das in Zukunft aus persénlicher Uberzeugung als
Président der Europdischen Demokratischen Union mit allen Mdglichkeiten unter-
stlitzen, und auch als Obmann der Osterreichischen Volkspartei bin ich im Hinblick
auf die geopolitische Lage meines Heimatlandes als immerwahrenden neutralen
Staates interessiert, daB die europdische Einigung im politischen, wirtschaftlichen
und militdrischen Bereich konsequent verwirklicht wird.

Ich wiinsche Ihrem Parteitag einen erfolgreichen Verlauf. Ich versichere lhnen die
Verbundenheit und die Solidaritat der Osterreichischen Volkspartei und der Interna-
tionalen Demokratischen Union, nicht als protokollarische Floskel, sondern aufbau-
end auf vielen persdnlichen Freundschaften und auf einer gemeinsamen gesell-
schaftspolitischen und weltanschaulichen Basis. Alles Gute fir Ihre Beratungen!

(Beifall)
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Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungsprasidium: Lieber Alois Mock, wir danken sehr
herzlich fur diese GruBadresse an unseren Parteitag. Ich darf, auch flr diesen
Parteitag, noch einmal sagen, daB wir uns mit der Arbeit der Osterreichischen
Volkspartei auf's Engste verbunden wissen. Und, lieber Alois Mock, eines ist hier
auch noch ganz offen auszusprechen: Bei Euch in Osterreich gibt es in Balde
Nationalratswahlen. Ich mochte flir den Bundesparteitag der CDU hier ganz deutlich
zum Ausdruck bringen, lieber Alois Mock: Viel Gilick und Erfolg fiir die Osterreichi-
sche Volkspartei bei den anstehenden Nationalratswahlen in Osterreich.

(Beifall)

Meine lieben Freunde, wir haben nun die Freude, auch noch einen Vertreter der
Européischen Volkspartei unter uns zu wissen. Ich begriiBe sehr herzlich unseren
Freund Jean Spautz, den Innenminister von Luxemburg und Vizeprasidenten der
Européischen Volkspartei. Herzlich willkommen in unserer Mitte!

(Beifall)

Lieber Freund Spautz, Sie vertreten heute hier bei uns die christlich demokratischen
Parteien, sozusagen unsere europaische Mutterpartei. Wir freuen uns auf Ihr Gru3-
wort an diesen Parteitag.

Das Wort zu einer GruBadresse hat jetzt unser Freund Spautz.

Jean Spautz, Vizeprasident der Europaischen Volkspartei (mit Beifall begriBt):
Wertes Parteitagsprésidium! Sehr geehrter Herr Bundeskanzler und Bundesvorsit-
zender der Christlich Demokratischen Union Deutschlands, lieber Helmut Kohl!
Verehrte Delegierte und Gaste! Liebe Freunde! Ich (iberbringe thnen die herzlichsten
GriiBe und besten Winsche der Christlichen Demokraten Europas, die in der
Européischen Volkspartei zusammenarbeiten und sich gemeinsam mit der CDU
darum bemdihen, unsere ldeale und Ziele in der Alltagswirklichkeit der Européischen
Gemeinschaft zur Geltung zu bringen. Ich griiBe Sie insbesondere auch im Namen
des Présidenten der Europdischen Volkspartei, unseres niederlédndischen Freundes
Piet Bukman, dessen neue Aufgabe als Minister fiir Entwicklungshilfe und internatio-
nale Zusammenarbeit seines Landes es ihm heute nicht gestattet, selbst hier zu sein.
Ich griiBe Sie auch im Namen meiner Kollegen im Présidium der EVP, dem auch
meine deutschen Freunde Egon Klepsch, Gerold Tandler und unser Generalsekretar
Thomas Jansen angehdren und mit denen mich eine ebenso herzliche wie frucht-
bare Zusammenarbeit verbindet.

Mit Genugtuung stelle ich bei dieser Gelegenheit fest, welch bedeutenden Beitrag
die deutschen Freunde fir den Aufbau, das Funktionieren und die Entwickiung der
Europalschen Volkspartei leisten. Ich spreche dabei nicht nur von lhren Landsleuten,
die in den Gremien der EVP und in der EVP-Fraktion des Européaischen Parlaments
oder in den Institutionen der Européischen Gemeinschaft Verantwortung tragen. ich
denke dabei vor allem auch an Helmut Kohl und seine Kollegen und Mitarbeiter in der
Parteiftihrung und der Bundesgeschéftsstelle der CDU, die frihzeitig erkannt haben,
daB wir mit der Einigung Europas Uber das Administrative und das Wirtschaftliche
hinaus zur notwendigen politischen Einheit nur dann gelangen kénnen, wenn die
Parteien selbst als Parteien einen unmittelbaren Beitrag leisten und bei der Einigung
ihrer Staaten vorangehen durch die Organisation ihrer eigenen Einheit auf europai-
scher Ebene. Eine Parteienarbeit von christlichen Demokraten, die sich auf den
nationalen Raum beschrénken wirde, ware heute angesichts dessen, was wir
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erreicht haben und was wir noch zu erreichen trachten, ein unglaubwdirdiger An-
achronismus.

Um auf Dauer in Europa erfolgreich zu sein, missen die christlichen Demokraten in
ihren jeweiligen L&ndern stark sein, aber um zu Hause auf Dauer stark zu bleiben,
missen die christlichen Demokraten auch in Europa erfolgreich sein.

(Beifall)

Das geht nur, wenn sie sich zur gemeinsamen Aktion zusammenfinden. Das
geschieht in der EVP, mit der wir alle zusammen den richtigen Weg gewahlt haben.
Wir sind auf einem guten Weg, aber lange noch nicht am Ziel. Die EVP kann und
muB besser ausgestattet, weiterentwickelt und wirksamer werden, um ihr Ziel zu
erreichen. Voraussetzung ist die anhaltende Unterstlitzung durch die Mitgliedspar-
teien und ihre Bereitschaft, die Aktion der EVP zu tragen, sich mit ihr zu identifizieren
und sich immer mehr als Glieder der EVP zu betrachten.

Sie haben auf Grund lhrer Tradition und politischen Kultur in Deutschland ein
besonders groBes Verstandnis fur diesen Zusammenhang. lhre Partei als Bundes-
partei hatte es nicht zu ihrer jetzigen Starke gebracht, wenn nicht ihre Glieder, die
Landesparteien, sie mit Kraft erflllen wiirden.

In dem sich einigenden Europa kann es nicht anders sein. Die EVP kann nicht von
ihrem Présidium, von ihrer Fraktion im Europdischen 'Parlament oder von ihrem
Sekretariat leben. Von ihnen missen und kénnen die notwendigen AnstéBe kom-
men. Lebendig und politisch wirksam wird das Ganze aber nur durch das Engage-
ment der Mitgliedsparteien, die sich immer mehr, auch fir die Blrger ihrer Lander
klar erkennbar und nicht nur durch Europawahlen, aus den nationalen Sektionen der
Europaischen Volkspartei darstellen sollten.

(Beifall)

Sehr geehrte Damen und Herren, liebe Freunde, was wir im Hinblick auf die Einigung
Europas erreichen wollen, ist kein Spiel mit idealistischen Vorsteilungen und Trau-
men. Wir wollen konkrete Ergebnisse, denn davon hangt unsere Zukunft ab. Ohne
die Einheit Europas werden wir weder den Frieden bewahren noch unsere Freiheit
verteidigen kénnen.

(Beifall)

Auch unser wirtschaftlicher Wohlstand, unsere Ordnung und die kulturellen Entfal-
tungsmdglichkeiten, die wir erhalten und entwickeln sollen, sind ohne die Einordnung
unserer Staaten in die Européische Union auf Dauer nicht zu sichern.

Die christlichen Demokraten haben in diesem Jahr Gberall in Europa anl&Blich des
100. Geburtstages des Griinders unserer Européischen Gemeinschaft, Robert Schu-
man, gedacht. Es waren unsere Leute, neben Robert Schuman vor allem Konrad
Adenauer, Alcide de Gasperi, Josef Bosch, um nur einige herausragende Persén-
lichkeiten zu nennen, die aus der weitsichtigen Erkenntnis der Notwendigkeiten den
ProzeB in Gang gesetzt haben. Wir haben diesen Persdnlichkeiten viel zu verdanken
und sind es ihnen schuldig, das Werk, das sie begonnen haben, zu vollenden. Doch
auch diesem noch unvollendeten Werk der Europaischen Gemeinschaft haben wir
heute bereits viel zu verdanken. Kein Mitgliedsland, auch nicht die Bundesrepublik
Deutschland, hatte aus eigener Kraft das politische, das wirtschaftliche, das soziale,
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das kulturelle Leistungsniveau erreichen kdnnen, das uns heute selbstversténdlich
erscheint.

(Beifall)

Die Kosten, die aufgewendet wurden, haben sich bezahlt gemacht. Weitere Investi-
tionen werden notwendig sein. Sie werden hohe und sichere politische und mate-
rielle Gewinne einbringen. Das Ziel der politischen Einheit Europas und unsere
Bereitschaft, uns daflr einzusetzen, auch dafur zu zahlen und gestalterisch darauf
einzuwirken, ergibt sich folgerichtig aus den uns christlichen Demokraten eigenen
Grundsétzen, Uberlegungen und Programmen. Es ergibt sich ebenso aus unserer
Tradition wie aus unserem historischen Auftrag. Die christlichen Demokraten aller
Lander des freien Europas vertrauen darauf, da3 die groBe und starke Mitgliedspar-
tei der EVP in Deutschland, die CDU, mit mutiger Entschlossenheit und mit groBzlgi-
gem Beispiel weiterhin zlgig auf diesen Weg vorangeht.

(Beifall)

Lassen Sie mich zum SchiuB, liebe Freunde, als Luxemburger und als Ihr unmittelba-
rer Nachbar auch die GriiBe meiner eigenen Christlich Sozialen Volkspartei Uberbrin-
gen. Ihre Luxemburger Parteifreunde, allen voran der Ministerprésident Jacques
Santer, stehen in dem Wahlkampf, den Sie in den nachsten Monaten durchzufechten
haben, mit groBer Sympathie an der Seite von Bundeskanzler Helmut Kohl und
seiner Christlich Demokratischen Union.

(Beifall)

Wir sind sicher, lieber Heimut Kohl, daB Sie dabei genauso erfolgreich sein werden
wie in den letzten vier Jahren lhrer Regierungstatigkeit. Als Sie vor vier Jahren unter
schwierigen Umstanden Ihr Amt angetreten haben, haben nicht nur in Deutschland
die christlichen Demokraten gebannt nach Bonn geschaut und gedacht: Was sollen
die nach dem, was denen hinterlassen wurde, danach leisten? Vier Jahre spater
kdénnen wir feststellen, nicht nur hier in Deutschland, sondern auch in Europa, was
eine Christlich Demokratische Union mit dem richtigen Bundeskanzler an der Spitze
und der richtigen Equipe fertigbringt. Sie haben es fertiggebracht, in Deutschland 25
Jahre nach dem ersten Wirtschaftswunder ein zweites Wirtschaftswunder zu vollbrin-
gen. In den Augen der Offentlichkeit wurde es nicht fiir méglich gehalten. Sie haben
heute, vier Jahre spater die stabilste Wahrung, die niedrigste Inflationsrate. Die
Arbeitslosenzahlen gehen zurilick. Sie haben allein 600 000 neue Arbeitsplatze
geschaffen. ich glaube, eine bessere Referenz kénnte die CDU dem Voike im Lande
bei den bevorstehenden Wahlen nicht vorzeigen.

(Beifall)

Liebe Freunde, wie das heute morgen hier schon klar zum Ausdruck gebracht wurde,
in vier Monaten fallt hier in Deutschland eine wichtige Entscheidung, nicht nur far
Deutschland, auch fiir Europa. Sie, die CDU als stérkste Partei, sind besonders
gefordert. lch méchte mich den Appelien, die schon an Sie ergangen sind, namens
der Européischen Volkspartei anschlieBen, daB alle Krafte genutzt werden, daf3 die
CDU am 25. Januar das, was sie unter schwierigsten Umstanden begonnen hat,
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weiterfihren kann, weiter konsolidieren kann. Das ist im Interesse Deutschiands und
im Interesse Europas.

ich danke lhnen.
(Lebhafter Beifall)

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungsprasidium: Lieber Freund Spautz, wir danken
Ihnen ganz, ganz herzlich fir dieses engagierte GruBwort an diesen Parteitag. Wir
danken Ihnen besonders fir die groe Verbundenheit, die durch lhre Worte zum
Ausdruck gekommen ist, die Verbundenheit zwischen thnen, der Europaischen
Volkspartei und dem, was wir in der CDU hier in der Bundesrepublik Deutschland
tun. Vielen herzlichen Dank!

(Beifall)

Meine Damen und Herren, Helmut Kohl hat heute morgen gesagt, die Unionistdie
Europapartei in der Bundesrepublik Deutschland. Lieber Freund Spautz, in diesem
Geiste werden wir die Europdische Volkspartei unterstitzen und werden weiter-
bauen an einem freien Europa im Geiste der EVP. Noch einmal herzlichen Dank und
Gluckauf auch fur Ihre Arbeit.

(Beifall)

Meine lieben Freunde, ehe ich jetzt das Wort weitergebe, mochte ich Ihnen eine
Information vermitteln. Das gehért auch zum guten menschlichen Miteinander auf
einem Parteitag.

Einer unserer Freunde hat eben zum Mittag das Restaurant am Fischtor besucht. Er
hat dort seine Geldborse liegenlassen. Ohne in weitere Einzelheiten einzutreten,
wurde ich sagen, es lohnt sich, sie hier wieder abzuholen. Es ist unser Freund Hans
Joachim Pack, und er ist hiermit herzlich eingeladen, die Geldbdrse wieder abzu-
holen.

Meine Damen und Herren, wir fahren in der Tagesordnung unseres Parteitages fort.
Ich rufe nunmehr TAGESORDNUNGSPUNKT 9 auf:

BERICHT DES VORSITZENDEN DER CDU/CSU-FRAKTION
IM DEUTSCHEN BUNDESTAG, DR. ALFRED DREGGER, MdB

Ich erteile das Wort unserem Freund Alfred Dregger.

Dr. Alfred Dregger, Vorsitzender der CDU/CSU-Fraktion im Deutschen Bundestag:
Herr Tagungsprasident! Verehrte Gaste aus Osterreich, aus Luxemburg und vielen
anderen Landern Europas und der Welt! Liebe Freunde! Helmut Kohl hat uns vor vier
Jahren aus der Opposition in die Regierungsverantwortung geftinrt. Das war vor
allem sein Verdienst.

(Beifall)

Am Ende der ersten vier Jahre seiner Kanzlerschaft steht ein Traumergebnis: totale
Geldwertstabilitdt, zunehmende Beschaftigung, steigende Realeinkommen far
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Arbeitnehmer und Rentner, familienpolitische Reformen — und das alles bei steigen-
der Wettbewerbsféahigkeit der deutschen Wirtschaft und zunehmender Konsolidie-
rung der dffentlichen Haushalte. Hinzu treten eine gefestigte westliche Allianz und
auf der Grundlage gegenseitigen Respekis eine Politik des Dialogs mit der Sowjet-
union.

Meine Damen und Herren, nicht nur wir, das ganze deutsche Volk hat AnlaB, seinem
Bundeskanzler flr diese groBartige Leistung zu danken.

(Beifall)

Die Bundestagsfraktion aus CDU und CSU war in diesen vier Jahren das verlaBliche
Fundament der Unionspolitik in Deutschland. Wir hatten nicht nur die Kraft zur
Auseinandersetzung, sondern auch die Kraft zur Entscheidung. Die Fraktion hat in
diesen vier Jahren alle wichtigen und schwierigen Entscheidungen einstimmig
getroffen. Daftr, meine Damen und Herren, danke ich meinen Kolleginnen und
Kollegen von Flensburg bis Garmisch, insbesondere meinem ersten Stellvertreter,
dem Vorsitzenden der CSU-Landesgruppe, Theo Waigel.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, CDU und CSU sind organisatorisch selbstéandige und
eigensténdige Parteien. Aber ich behaupte: Die Union in Hamburg und in Passau ist
ein und dasselbe. Als Vorsitzender der CDU/CSU-Bundestagsfraktion, die die bei-
den Unionsparteien im Deutschen Bundestag politisch zusammenfaBt, danke ich
nicht nur unserem Parteivorsitzenden, dem Bundeskanzler, sondern auch dem
Vorsitzenden der CSU, Franz Josef StrauB.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, ohne Franz Josef Strau3 ware die Union in Deutschland
nicht das, was sie heute ist. Und deswegen danke ich ihm flr das, was er in den
hinter uns liegenden Jahren und Jahrzehnten fir die Gesamtunion und fiir Deutsch-
land geleistet hat.

(Beifall)

Die Erfolgsbilanz der Regierung Helmut Kohl habe ich in der Bundestagsdebatte
vom 10. September vorgetragen. Ich will sie heute nicht wiederholen. Ich verweise
auf die Broschure, die auf dem Stand der Bundestagsfraktion ausgelegt ist. Ich
nehme an, daB darin noch einige wertvolle Daten fir Ihren Wahlkampfeinsatz
enthalten sind.

Ich mochte heute etwas anderes tun..Ich méchte tiber Aufgaben sprechen, die wirin

den letzten vier Jahren angepackt haben, die aber in der kommenden Legislaturpe-
" riode energisch fortgefiihrt werden missen. Es sind samtlich Aufgaben jenseits von
Angebot und Nachfrage. Es sind Aufgaben, bei denen die Ubereinstimmung mit
unserem Koalitionspartner FDP nicht gerade fladchendeckend ist, Aufgaben zudem,
die der Staat nicht allein erfiillen kann, bei denen er mehr als bei anderen auf die
Mitwirkung der Blrger angewiesen ist, auf ihr geistiges und moralisches BewuBtsein,
ja, auf ihre Liebe zu ihren Mitmenschen und zu unserem Volk, durch das und in dem
wir als Deutsche leben.
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Ich will heute Uber den Schutz des Lebens, insbesondere des ungeborenen Lebens,
sprechen,

(Beifall)
{iber den Schutz der deutschen Nation, und zwar der ganzen deutschen Nation,
(Beifall)

Uber den Schutz unserer natirlichen Lebensgrundiagen gegen Gefahrdung und
Verwistung, uber den Schutz des inneren Friedens gegen Gewalt und Uber den
Schutz des auBeren Friedens hier bei uns mitten in Europa an der Grenze von Ost
und West. Dieser Katalog, meine Freunde, zeigt, da3 wir nicht nur eine Wirtschafts-
und Sozialpartei sind, womit ich die Bedeutung dieser beiden Aspekte unserer Politik
nicht geringschétzen will. Aber unsere Verantwortung und unsere Politik gehen
dariiber hinaus. Sie umfassen das Ganze des Menschen und das Ganze der
deutschen Nation.

Schutz des Lebens, insbesondere des ungeborenen: Ich sehe nicht, meine Damen
und Herren, den Weg verschériter Strafandrohungen. Dafir gibt es weder Mehrhei-
ten, noch ware dieser Weg sehr erfolgversprechend.

Notwendig und mdglich ist zweierlei: einmal ein BewuBtseinswande!, der unsere
sittliche Verantwortung fiir das Leben und unsere Freude an Kindern wieder in den
Mittelpunkt der Geselischaft rickt. Verantwortung lbrigens tragen wir alle, nicht nur
Frauen, sondern auch Méanner. Wenn die Manner, die Verantwortung tragen,
dadurch, daB sie sich Frauen vertrautgemacht haben, diesen Frauen beistinden,
dann gébe es keine Massenabtreibungen in Deutschiand.

(Beifall)

Verantwortung tragt aber auch der Staat. Wir missen die Rahmenbedingungen flir
das Leben, auch fir das ungeborene Leben, verbessern. Wir miissen die skandald-
sen Ungerechtigkeiten in bezug auf diejenigen abbauen, die Kindern das Leben
schenken und sie erziehen, gegenlber denen, die keine Kinder haben kénnen oder
wollen.

(Beifall)

Damit haben wir hegonnen: durch die drastische Erhdhung der Kinderfreibetrdge im
Steuerrecht und der Kinderzuschlage fur diejenigen, die nichts oder nur wenig zu
versteuern haben, durch Erziehungsurlaub mit Kindigungsschutz, durch Erzie-
hungszeiten in der Rentenversicherung — meine Freunde, das ist eine ganz groBe
Sache; damit haben wir ein neues Blatt in der Sozialgeschichte unseres Volkes
aufgeschlagen —

(Beifall)

und durch die Stiftung ,Mutter und Kind“, die, wenn die Lander mitwirken, Frauen in
Konfliktsituationen unbirokratisch und schnell helfen kann.

(Zustimmung)
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DaB Herr Rau und die anderen sozialdemokratischen Ministerprésidenten jede
Mitwirkung an dieser Stiftung — jedenfalls durch Aufstockung ihrer Betrdge, wie esin
den CDU-regierten Landern der Fall ist — verweigern, gehdrt zu den groflen
Skandalen unserer Zeit.

(Beifall)

Wir wollen, daB in Nordrhein-Westfalen, in Hessen und in den anderen sozialdemo-
kratisch gefihrten Bundeslandern in gleicher Weise wie in CDU-regierten Landern
Frauen, die Leben in sich tragen, Hilfe, und Kinder, die ungeboren sind, Schutz
finden.

(Beifall)

Zweite Aufgabe: Schutz der deutschen Nation, und zwar der ganzen deutschen
Nation. ,Vaterlandsliebe ist sittliche Pflicht”; ich zitiere den Kardinal von Kéin, meine
Damen und Herren. Sie ist unentbehrlich fur das Uberleben unserer Nation hier
mitten in Europa an der Grenze von Ost und West. Es besteht auch kein AniaB, daf
wir uns von dieser Nation abwenden. Diese Nation wurde weder 1933 gegrindet
noch 1945 beerdigt.

(Beifall)

Wir stehen nicht nur in der Tradition der zwolf braunen Jahre, sondern wir stehen vor
allem in der Tradition des Bismarck-Reiches und in der Tradition des Heiligen
Romischen Reiches Deutscher Nation, das nahezu ein Jahrtausend Schutz und
Schirm der Christenheit war.

(Beifall)

Wer heute morgen im Gottesdienst im Mainzer Dom, im Kaiserdom, war, der hat
vielleicht noch etwas davon versplrt. Wir lassen uns die Erinnerung daran nicht
nehmen. Wir lassen uns die deutsche Geschichte nicht aus unseren Herzen reiBen,
meine Damen und Herren.

(Beifall)

Wir wollen im Zusammenwirken mit unseren Nachbarn und selbstversténdlich unter
Mitwirkung der beiden Weltméchte die erstarrte Kriegsordnung, die Deutschland und
Europa teilt, iberwinden. Aber wir wollen nicht zur Vorkriegsordnung zuriickkehren,
wir wollen gualitativ etwas anderes: Wir wollen die Nationalstaaten Europas — dazu
gehort selbstverstandlich auch der deutsche Nationalstaat — miteinander verkn(p-
fen, und wir wollen sie durch ein vereinigtes Europa Uberwélben. Das ist unsere
Vision.

(Beifall)
Wir wollen Europa, von dem zwei Weltkriege ausgegangen sind, auf diesem Wege
einmal zur friedenserhaltenden Mitte zwischen den Weltmachten machen. Meine

Freunde, mit der Verwirklichung dieses Ziels haben wir im freien Westen Europas
bereits begonnen. Was in den hinter uns liegenden Jahren zwischen Deutschland
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und Frankreich mdglich war, das muB in den vor uns liegenden Jahren auch
zwischen Deutschland und Polen méglich werden.

(Beifall)
Wiladyslaw Bartoszewski, Haftling in Auschwitz und in kommunistischen Geféngnis-
sen, ein groer Europder polnischer Nation, der vorgestern in der Paulskirche in
Frankfurt den Friedenspreis des deutschen Buchhandels entgegennahm, dieser
Pole verkdrpert durch sein Leben, durch seine Gesinnung, durch seine Haltung auch
uns gegenuber die Wertordnung des Abendlandes, der auch wir verpflichtet sind.

(Beifall)

Auch deshalb halten wir fest an der Einheit der deutschen Nation und zumindest an
der geistigen und kulturellen Einheit des ganzen Abendlandes — von Polen bis
Portugal.

Dritte Aufgabe: Schutz der natlrlichen Lebensgrundiagen vor Gefahrdung und
Verwistung. Wir Lebenden sind Treuhédnder. Wir missen die Kulturlandschaft, die
wir von unseren Vorfahren Ubernommen haben und die nur deshalb so schon ist,
weil sie sie durch ihre Knochenarbeit dazu gemacht haben, nicht unverandert — das
geht nicht —, aber unversehrt an unsere Kinder und Kindeskinder weitergeben.

Ausstieg aus der technischen Entwicklung geht nicht. Aber wir kdnnen und wir
missen Gefahren beherrschen und Schaden abwenden und, wo sie eingetreten
sind, wiedergutmachen. Waldsterben, das in Frankreich zu einem Fremdwort gewor-
den ist, ist bei SPD und Grinen nicht mehr ,in“. Meine Damen und Herren,
Buschhaus, das die Republik einmal zu erschlttern schien, wére nach der heutigen
Darstellung von SPD und Griinen keine Panne, sondern ein Verdienst. So hysterisch
geht es bei denen hin und her.

Kernenergie. Der Vorsitzende des Vorstandes unseres groBten Kraftwerksbetrei-
bers, KWU, Barthelt, hat im ,Spiegel“ dem Sinne nach erklart: Ich schliee bei einem
Unfall deutscher Kernkraftwerke tddliche Folgen aus.

Trotzdem, das MiBtrauen ist groB, nicht nur wegen der Katastrophe in Tschernobyl,
sondern auch wegen Zeichen von Unsicherheit und Hilflosigkeit nach der Kata-
strophe.

Die SPD, die eigentliche Kernkraftpartei unseres Landes, deren Regierungen ja die
meisten Kernkraftwerke genehmigt haben, ist hurtig — hurtig! — ausgestiegen.
Dahinter steht eine taktische Absicht: Sie will auf diese Weise die Union zur
Kernkraftpartei machen, die ohne Ricksicht auf Gefahren fur Kernenergie ist. Das ist
perfide — wie vieles, was die Genossen uns anbieten. Meine Damen und Herren,
deshalb sage ich: Wir sind keine Kernkraftfetischisten, wir sind die Sicherheitspartei
Deutschlands.

(Beifall)
Flr uns hat Sicherheit Gberall den obersten Stellenwert: Reniensicherheit, Versor-

gungssicherheit, innere Sicherheit, &uBere Sicherheit. Es ware absurd, wenn es bei
der Erzeugung von Energie anders wére.
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Selbstverstandlich suchen wir nach Alternativen zur Kernenergie, und zwar mit
Nachdruck. Es fehlt nicht an finanziellen Mittein, die dafur bereitzustellen sind. Da es
jedoch auf jeden Fall Zeit erfordert, bis es Alternativen gibt — die SPD redet von
zehn Jahren; aber bis dahin miissen wir ja auch Uberleben —, verbessern wir die
Sicherheit unserer Kernkraftwerke nach dem jeweils héchsten Stand der Technik.
Aber wir tun zugleich alles, um unsere Nachbarn — wir leben hier doch mitten in
Europa, und um uns herum wird Kernenergie erzeugt — zu veranlassen, sich
entsprechend zu verhalten.

Das ist der Sinn der Wiener Konferenz, deren erster Abschnitt gerade zu Ende
gegangen ist und zu der Helmut Kohl den Vorschlag gemacht hat — direkt nach
Tschernobyl, noch von Tokio aus —, daB sich alle Staaten, in denen Kernenergie
erzeugt wird, zusammenfinden, um die Sicherheitsstandards zu erhéhen. Zwei erste
Abkommen sind dort abgeschlossen worden, aber wir wollen mehr: Wir wollen
international vereinbarte Standards der Sicherheit nach héchstem Stand — das ist
zur Zeit der deutsche —, und wir wollen internationale Kontrollen. Bei Gefahren, die
nationale Grenzen Uberschreiten, kann die Souverénitdt der Staaten nicht mehr
oberstes Gesetz sein. Da muB die Vélkergemeinschaft, die Staatengemeinschaft
selbst Verantwortung tragen. '

Meine Damen und Herren, Sicherheit geht vor Nutzen. Das ist Tradition deutscher
Technik. Deswegen sind unsere Anlagenbauer berall in der Welt begehrt, nicht nur
bei Kernkraftwerken. Sicherheit muB3 auch vor Planerfillung gehen. Das ist das
Problem, das im Augenblick zu ldsen ist.

Innerer Friede. In der Demokratie ist alles, nahezu alles erlaubt: Man kann denken,
was man will; man kann sagen, was man will; und man kann demonstrieren,
wogegen man will. Aber eines darf man nicht, namlich Gewalt Gben. Gewalt zerstort
die Demokratie.

(Beifall)

Deswegen kdénnen wir Gewalt nicht dulden. Auch wir wollen die Freiheit der Mei-
nungsauBerung in Form von Demonstrationen. Aber wir wollen keine Vermummung.
Wer demonstrieren will, muB sein Gesicht zeigen. Wer eine Maske zeigt, zeigt seine
verbrecherische Gesinnung.

(Beifall)

Wir wollen denen das Handwerk legen, die sich wie Kader einer kinftigen Birger-
kriegsarmee auffihren.

Das schulden wir dem inneren Frieden unseres Landes; das schulden wir der
Autoritdt des demokratischen Staates, die, wenn sie einmal verloren ist — denken
Sie an Weimar —, schlecht wiederherzustellen ist; und das schulden wir auch
unseren Polizeibeamten, von denen allein im ersten Halbjahr Gber finfhundert
verletzt worden sind, zum Teil schwer. Wir haben diesen Polizeibeamten gegeniiber
eine Firsorgepflicht.

(Beifall)

Wir missen ihnen daher rechtlich und tatsachlich die Instrumente an die Hand
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geben, die sie bendtigen, um ihren schweren Dienst rechtsstaatlich korrekt und
wirksam erflllen zu kénnen.

Die funfte und letzte Aufgabe, die ich behandein will: &uBerer Frieden. Meine Damen
und Herren, lllusionen, Wirklichkeitsfremdheit und Schlamperei sind auf allen Fel-
dern der Politik schlimm. in der 4uBeren Sicherheit kénnen sie tddlich sein, jedenfalls
bei einem Land wie dem unseren.

Wie ist die Lage seit 19457 Es ist doch das Erste, daB man eine Lagebeurteilung
macht. Die Vormacht des Ostens steht zum erstenmal in der européischen
Geschichte schon im Frieden — wenn man den jetzigen Zustand so bezeichen will —
mitten in Deutschland. Diese Vormacht des Ostens ist heute Weltmacht, die einzige
zwischen Wiadiwostok und Lissabon. Diese Weltmacht verkdrpert ein politisches
System, das unserem freiheitlichen, demokratischen feindlich gesonnen ist. Diese
Weltmacht ist ideologisch offensiv und militdrisch expansiv. Das bisher letzte Opfer
ist Afghanistan, in dem nun seit sechs Jahren gegen eine freiheitsliebende Bevélke-
rung Krieg gefihrt wird.

Das ist die Lage. Sie hat sich nicht verandert und wird sich so bald auch nicht
verandern. Aus dieser Lage missen Konsequenzen gezogen werden. Diese Konse-
quenzen hat Konrad Adenauer mit Unterst{itzung der CDU/CSU und der FDP gegen
die SPD durchgesetzt.

1960 hat Herbert Wehner ist seiner spéater berihmt gewordenen Bundestagsrede
diese Kardinalentscheidung fir den Westen fiir die SPD ubernommen. Seitdem war
sie unstreitig. Die Nach-Schmidt-SPD, die Brandt-SPD, die SPD von Lafontaine —
ich wei3 nicht, ob ich auch Herrn Rau erwdhnen soll; ich weiB gar nicht, ob er auf
diese Frage irgendwelchen EinfluB genommen hat oder nehmen kdnnte — hat diese
Kardinalentscheidung aufgekindigt. Sie mussen einmal die Nirnberger Beschlisse
der SPD lesen, meine Damen und Herren. Das ist atemberaubend.

Ein Satz vorweg: Unsere Strategie ist keine Kriegfiihrungsstrategie, sondern eine
Kriegsverhinderungsstrategie. Wir wollen keinen Krieg gewinnen, wir wollen ihn
vermeiden. Das ist der Sinn.

Die SPD hat in Nirnberg beschlossen, einseitig auf die atomare Komponente bei der
Abschreckung eines Angriffs auf Deutschland zu verzichten. Sie hat der Sowjetunion
ein Monopol bei Mittelstreckenwaffen zuerkannt, 420 Gefechtskdpfe in Europa.
Inzwischen ist der Herr Gorbatschow schon mit 100 zufrieden. Wir haben die SPD im
Parlament gefragt, ob sie sich auch mit 100 von diesen Hegemonialwaffen begnigen
kénnte. Es konnte ja sein, daB sie nicht immer weitergehend sein muB als Herr
Gorbatschow.

Die SPD hat in Nirnberg beschlossen, das Unterstitzungsabkommen mit den USA
aufzukundigen, in dem sie uns Hilfe in Notlagen versprochen hat.

Die SPD hat beschlossen, die Bundeswehr zu verkleinern, sie zu kadern, ihr Mittel zu
entziehen, also sie zu schwéachen; statt Atomwaffen weniger konventionelle Waffen.
Das ist sicherheitspolitischer Blodsinn.

Die SPD ist wie in der Energiepolitik so auch in der Sicherheitspolitik nur noch ein
Abklatsch der GRUNEN, meine Damen und Herren, nichts anderes.

(Beifall)
Solange die SPD so denkt, darf sie bei den Wahlen nicht gewinnen. Solange darf sie
in Deutschland nicht regieren.
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(Beifall)

Inzwischen hat unsere Politik der Sicherheitspartnerschaft mit den USA und des
Dialogs mit der Sowjetunion Frichte gezeigt. Es gibt Bewegung zwischen den
Weltmachten, die ohne unsere klare Haltung — der Bundeskanzler hat sie heute
morgen vorgetragen — nicht zustande gekommen ware. Die Bundestagsfraktion hat
damals die Nachristungsentscheidung gegen groBlen aufieren Druck einstimmig
getroffen.

Es ist beachtlich, daB beide Weltméchte in Aussicht genommen haben, die Zahi der
Sprengkodpfe auf Mitteistreckenraketen auf je 100 in Europa zu vermindern.

Unser Wunsch ist, daB auch die Mittelstreckenraketen klrzerer Reichweite — das
sind 600 schreckliche Dinger mit einer Reichweite von 150 km bis 500 km — in die
Vereinbarung einbezogen werden. Meine Damen und Herren, der BundesauBenmi-
nister warnt mit Recht vor einer Singularisierung der Bundesrepublik Deutschland.
Dabei meint er eine Singularisierung bei der Stationierung westlicher Raketenwaffen.
Ich warne auch und noch mehr vor einer Singularisierung der Bundesrepublik
Deutschland bei der atomaren Bedrohung.

Wenn es im Zuge der Abriistung -— die wir begriiBen — nachher in Europa nur noch
sowjetische Raketen gébe, die Deutschland und die Benelux-Staaten bedrohen und
sonst keine Européder mehr, dann ginge das verloren, was die Philosophie des
Biundnisses ist, namlich strategische Einheit und gemeinsame Sicherheit.

Deswegen begriBe ich es ausdriicklich und bin dem AuBenminister dankbar, daB er
in dieser Frage auf unsere Linie eingeschwenkt ist. Die Bundesregierung als Ganzes
vertritt den Standpunkt, daB schon in der ersten Vereinbarung Uber Mittelstreckenra-
keten groBerer Reichweite vereinbart werden muB, daf3 auch Gber die 600 schreckli-
chen kieinen Dinger, die klrzer reichenden Dinger, weiterzuverhandein ist und daf
das bereits verpflichtend zu sein hat. Ich begriie das.

Meine Damen und Herren, wir dirfen unsere Beziehungen zur Sowjetunion nicht auf
den Sicherheitsaspekt verkirzen. Man braucht die Sowjetunion weder zu lieben
noch zu hassen. Ich hasse niemanden, auch nicht die Sowjetunion. Es gibt auf vielen
Feldern groBartige Chancen der Zusammenarbeit.

Mit Philipp Jenninger, dem Bundestagsprasidenten, waren wir in einer kleinen
Delegation im Dezember in Moskau. Uns wurde gesagt: Die Bundesrepublik
Deutschland ist der solideste Wirtschaftspartner der Sowijetunion in der Welt. Das
habe ich gerne gehért. Dann wurde gesagt: Wir wollen die Produktivitat unserer
Industrie und unserer Landwirtschaft steigern. Das ist auch nach sowjetischen
Standpunkt wirklich nétig. Es hie3 weiter: Dabei kdénnen uns die Deutschen am
besten helfen. Auch das habe ich gerne gehért. Das werden wir auch tun.

Bei der Sowjetunion muB man auf der Hut sein und alle Chancen der Zusammenar-
beit nutzen, wenn die beiderseitigen Interessen es erlauben. Aber wenn wir sie
nutzen, dirfen wir keinen Augenblick vergessen, daB diese groe Sowjetunion fir
uns nicht nur Partner, sondern auch mdégliche Bedrohung ist. Deswegen dUrfen wir
uns den Teppich nicht unter den Fi3en wegziehen lassen, der in der Atlantischen
Allianz liegt. Das ist mein Anliegen; das ist meine Sorge.

(Beitall)

59



Ich glaube, daB auch aus meinem kurzen Beitrag hervorgeht, worum es bei der Wahl
im Januar eigentlich geht. Es geht im Grunde um zwei Kardinalentscheidungen. Es
geht zum einen um die westliche Allianz, d.h. um die Sicherheit. Daflr sind wir.

Oder ein neutralistisches Hin und Her; fir diese Politik — nicht flr ihre Folgen —
freten SPD und GRUNE ein. Denn diese Politik bedeutet Unsicherheit, Geféhrdung
des Friedens und der Freiheit unseres Landes. Das ist die erste dramatische
Entscheidung, und zwar zum ersten Mal seit 1960; denn 1960 hatte Wehner unsere
Politik ftr die SPD Ubernommen. Das macht diese Wahl so dramatisch.

Und die zweite Alternative heiBt: Soziale Marktwirtschaft -— das heiBt Fortschritt fir
alle wie von 1949 bis 1969 und jetzt wieder seit 1982 — oder Verschuldung, inflation,
Massenarbeitslosigkeit, Rentenverunsicherung, wie sie vor 1982 begonnen hatten.
Fur diese Politik — nicht fdr ihre Folgen — streiten SPD und GRUNE.

Vor diesen dramatischen Entscheidungen treten alle anderen Fragen in den Hinter-
grund. Wir missen verhindern, daB die SPD einen Schleier schéner Worte Uber
andere Dinge vor die Augen der Wabhler zieht. Wir missen den Wahlern klarmachen,
daB im Januar eine Richtungsentscheidung zu treffen ist, von der ihr Schicksal und
das Schicksal der deutschen Nation abhé&ngen. — Vielen Dank.

(Lebhafter Beifall)
Dr. h. c. Peter Lorenz, Tagungspréasidium: Lieber Alfred Dregger, herzlichen Dank
fur ihre hervorragende Rede. Der Parteitag dankt Ihnen besonders auch fir thre
unermudliche erfolgreiche Arbeit als Vorsitzender der Fraktion der CDU/CSU im
Deutschen Bundestag.
(Beifall)

Sie haben unsere gemeinsame Sache dort, wie wir es von lhnen gewdhnt sind, mit
Beharrlichkeit und Geschick, aber immer auch mutig und kdmpferisch vertreten.
Dafir herzlichen Dank.

(Beifall)
Unser Dank gilt dariiber hinaus auch der Arbeit unserer Bundestagsabgeordneten,
die Helmut Kohl und seine Regierungsmannschaft auf ihrem erfolgreichen Weg
immer tatkraftig unterstiitzt haben.
(Beifall)
Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt TAGESORDNUNGSPUNKT 10 auf:

BERICHT DES VORSITZENDEN DER CDU/CSU-GRUPPE
IN DER EVP-FRAKTION DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS

Das Wort zu seinem Bericht hat unser Freund Rudolf Luster.
Rudolf Luster, Vorsitzender der CDU/CSU-Gruppe in der EVP-Fraktion des Euro-
pdischen Parlaments (mit Beifall begriBt): Lieber Parteitagsprasident! Meine sehr

geehrten Damen und Herren! Liebe Freunde! Unsere Arbeit an der européischen
Einigung, Uber die ich berichten darf, ist die folgerichtige Alternative zu einer durch
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die Geschichte widerlegten Politik des européischen Nationalismus. Europa sichert
unsere Zukunft.

Voran steht unsere Sicherheit. Nur ein geeintes und starkes Europa kann erfolgreich
fur Sicherheit, Freiheit und Solidaritét im Innern und fir Frieden und Gerechtigkeit in
der Welt eintreten.

(Beifall)

Sicherheit fir Europa kann es nur mit den USA geben. Wichtige Voraussetzung
unserer europdischen Sicherheits- und Verteidigungspolitik ist die enge Zusammen-
arbeit zwischen Frankreich und der Bundesrepublik Deutschiand.

Heute ist Sicherung der Existenz langfristig nicht nur Abwehr der Bedrohung von
auBen, sondern auch Behitung der uns anvertrauten Schopfung. Deshalb hat
gemeinsame Umweltpolitik besondere Aktualitdt. Tschernobyl war eine besonders
eindringliche Lehre. Européische Regelungen sind notwendig. Die Gemeinschaft
muB die Initiative zu weltweiten Vereinbarungen ergreifen. Zu Recht wird in der
Einheitlichen Européischen Akte der Gemeinschaft eine Kompetenz im Umweit-
schutz zugewiesen.

Gleiches gilt fir den Bereich der Forschung und Technologie. Die neuen Moglichkei-
ten fur den Ausbau der EG zu einer Forschungs- und Technologiegemeinschaft
miissen voll ausgeschopft werden.

Da ist dann auch das Thema europaischer Binnenmarkt; der Bundeskanzler hat es
angesprochen. Zu seiner fahrplanmagigen Vollendung ist die alsbaldige Ratifizie-
rung der Einheitlichen Akte unverzichtbar. Noch immer fehlt es an vielem, was nétig
ist, damit ein Unternehmen den Europdischen Markt als seinen Heimatmarkt
betrachten kann.

Die Vollendung des Binnenmarktes ist die starkste Waffe im Kampf gegen die
Arbeitslosigkeit und fUr die dauerhafte Sicherung von Arbeitsplatzen.

* (Beifall)

Ein Kernstlck fir den Binnenmarkt ist dabei die Offnung der Verkehrsmarkte. Ein
Problem sind auch die unterschiediichen Mehrwertsteuersatze, die fiskalische Gren-
zen flir den gemeinschaftlichen Binnenhandel aufrichten. Eine vollige Harmonisie-
rung ist nicht notwendig, es geniigt die Annaherung innerhalb einer gewissen
Bandbreite.

Um die Zukunftsaufgaben der EG meistern zu kénnen, brauchen wir nicht so sehr ein
hoheres Finanzaufkommen, sondern wir brauchen eine neue Finanzverfassung.
Dort miissen nationale und européische Aufgaben nach dem Prinzip der Subsidiari-
tat geordnet, klar voneinander abgegrenzt und entsprechend finanziert werden.
Dadurch darf sich die steuerliche Gesamtbelastung nicht erhéhen.

Dem Bundesfinazminister ist nicht zu verdenken, daB er die Nettozahlerposition
Deutschlands sorgenvoli betrachtet. Aber kann diese Tatsache den Ausschiag
geben? Die EG kostet Geld. Aber der Haushalt fir die 320 Millionen EG-Burger
macht weniger als 3 % des Volumens der nationalen Haushalte aus. Allein der
Handelsgewinn Deutschlands in der EG ist enorm. Der deutsche Export in die
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Lander der Gemeinschaft stieg zwischen 1958 und 1985 um das 42fache.

Zudem steht fest; das ,Nichteuropa®“, das noch nicht verwirklichte Gemeinschafts-
Europa, bringt uns erhebliche Verluste. Schon die Haifte der geschétzten jéhrlichen
Gesamtverluste von rund 200 Milliarden DM ist groBer als der derzeitige Jahresetat
der Gemeinschaft von weniger als 80 Milliarden DM. Hier verschenkt Europa einen
Teil seines Wohlistandes.

Unser europaisches Engagement zielt aber letztlich nicht auf kurzfristige Profite. Es
geht um langfristige Sicherung des Friedens und Stabilisierung unseres Wohlstan-
des, um Gesundung des Kontinents, um europaischer Konvergenz.

Extremes Sozialgefélle war der Grund fiir den Zustrom zu zahlreicher ausléndischer
Arbeiter nach Deutschland. Zur Lésung dieses Problems missen wir dieses Gefélle
abflachen. Es kommt uns billiger, hélt irritationen und Infrastrukturprobleme von uns
fern, wenn wir anderen helfen, am Heimatort ausreichend bezahlte Arbeit zu finden.
Ein ausgeglicheneres Sozialklima wirkt glinstig in alle Bereiche von Politik und
Gesellschaft.

Es ist unsere nach vorne gewandte Geschichtsbewaltigung, zu lernen und zu
praktizieren, die eigenen Interessen in moglichst vielen Feldern mit den Interessen
mdglichst vieler zur Deckung zu bringen und so alle zu férdern und zu schitzen.
Europapolitik kann uns so das Ubungsfeld fiir unseren Beitrag zu einer briiderlichen
Weltgeselischaft werden. Im Mai dieses Jahres hat es der Bundeskanzler so
formuliert: ,Wir werden AuBenpolitik zunehmend als eine Art Weltinnenpolitik begrei-
fen missen.” Besonders im Felde der Europdischen Gemeinschaft kénnen wir
langst nicht mehr von ,AuBenpolitik” reden.

Ein europaspezifisches Ressort kann am besten die Briicke schlagen zwischen
Bund und Landern auf der einen Seite und der Europaischen Gemeinschaft auf der
anderen Seite.

Vor uns liegt die Ratifizierung der Einheitlichen Europaischen Akte, deren Vollzug
noch in diesem Jahr wir dringend anmahnen. Diese Akte ist ein Zwischenschritt, der
uns ein Stiick vorwarts bringt. Wesentliches allerdings bleibt zu tun.

Wiewohl namlich, liebe Freunde, die EG kein Staat ist, hat sie eine eigene Gesetzge-
bung. Die EG-Gesetze werden jedoch bisher allein vom Ministerrat, in Wirklichkeit
vielfach nur von den Ministeriaiblrokratien, das heifit von hochzuschatzenden
Beamten, gemacht.

Nicht um mehr Zusténdigkeiten oder um mehr Macht geht es flr das Européische
Parlament. Es geht prazise um parlamentarische Mitentscheidung bei der Gesetzge-
bung dort, wo sie der nationalen Souveranitat und damit den Parlamenten der
Mitgliedstaaten entzogen ist.

(Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU, betritt
mit Dr. h. ¢. Franz Josef StrauB, Vorsitzender
der CSU, das Podium — Anhaltender Beifall)

ich darf mit Genehmigung des Parteitagsprasidenten fortfahren.
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Frau Dr. Renate Hellwig, Tagungsprasidium: Fahren Sie fort, Herr Luster.

Rudolf Luster, Vorsitzender der CDU/CSU-Gruppe in der EVP-Fraktion des Euro-
paischen Parlaments: Ich wiederhole, so daB es auch zu den Ohren des hochge-
schéatzten Vorsitzenden der CSU dringen kann: Nicht um mehr Zustandigkeiten oder
um mehr Macht geht es fur das Europdische Parlament; es geht prézise um
parlamentarische Mitentscheidung bei der Gesetzgebung dort, wo sie der nationalen
Souverénitat und damit den Parlamenten der Mitgliedstaaten entzogen ist— und nur
dort —, und zwar um Mitentscheidung, gleichberechtigt und gemeinsam mit dem
bisher allein entscheidenden Ministerrat.

(Beifall)

Der Bundespréasident hat in diesem Zusammenhang vor dem Europaischen Parla-
ment es so ausgedriickt:

Zentraler Bestandteil der Demokratie ist das Parlament . . . Deshalb bedarf auch die
Europaische Gemeinschaft ihrer demokratischen Legitimierung durch das Parla-
ment.

Und er hat angefugt:

Wir missen aufpassen, daB wir nicht auf die Dauer in der Gemeinschaft ganz andere
Prinzipien demokratischer Gewaltenteilung schaffen, als wir sie in den Mitgliedslén-
dern befolgen.

(Beifall)

Das Europaische Parlament, sagen wir, muB3 deshalb das Mitentscheidungsrecht bei
der Gesetzgebung haben. Die Verfahren wiirden so, im ubrigen, beschleunigt.
Vorschlage kdnnten nicht mehr in den Schubladen der Briisseler Blrokratie versak-
ken. Ein in parlamentarischer Debatte entstehendes Gesetz wiirde die Europapolitik
dem Biirger kontinuierlich nahebringen und die 6ffentliche Diskussion anregen. Darin
lage ein Schlissel fir hohere Beteiligung bei europdischen Parlamentswahlen.
Zugleich wéare es ein wichtiger Schritt zu unserem Ziel: dem Bundesstaat Européi-
sche Union.

Aus dem Gesagten folgt: Im Bundestagswahlkampf kann die Europapolitik nicht
ausgespart bleiben.

Homogen und geschlossen wie keine andere Fraktion des Européischen Parlaments
vermag die EVP-Fraktion die hier beschriebene Politik offensiv zu vertreten. Hierbei
kommt dem Fraktionsvorsitzenden, Egon Klepsch, seinem Einsatz und seinem
Geschick, ein besonderes Verdienst zu.

(Beifall)

Lassen Sie mich, liebe Freunde, an dieser Stelle ein persdnliches und herzliches
Wort des Dankes an den Herrn Bundeskanzler sagen. Helmut Kohl hat uns mit
seiner Treue zu Europa in Vision und in Aktion groe Hilfe gegeben. Er gibt ein
Beispiel flr viele auBerhalb, aber auch innerhalb unserer Partei. Seine Politik, unsere
Politik, hat das Vertrauen der Wahler gefunden. Bei beiden Direktwahlen zum
Europédischen Parlament haben CDU und CSU die absolute Mehrheit der Stimmen
und Sitze gewonnen. Mit diesem Pfund missen wir auch bei Bundestagswahlen
wuchern.
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Die SPD tut heute so, als habe sie die EG erfunden. in Wirklichkeit tat sie alles, um
die EG zu verhindern. Die europapolitische Vergangenheit der SPD zeigt sie
abwechselnd in der Rolle des Bremsers oder des Trittbrettfahrers. Das européische
Sindenregister der SPD ist lang, in Vergangenheit und Gegenwart.

Eines unserer Sorgenkinder, liebe Freunde, ist die Landwirtschaft. Auch dies ist eine
Erblast der SPD-Regierungen. Die Regierungen der Mitgliedstaaten haben es im
Ministerrat nicht fertiggebracht, die Marktordnungen, die in Zeiten der Unterversor-
gung und gering entwickelter Agrarwirtschaft geschaffen worden sind, rechtzeitig an
die UberschuBsituation anzupassen.

Wir wollen den bauerlichen Familienbetrieb.
(Beifall)

Die Agrarfabrik aber, deren Existenz sich auf schrankenlose Einfuhr von Substituten
und auf Raubbau an der Natur grindet, wollen wir nicht. Sie ist die maBgebliche
Ursache des Unheils.

(Beifall)

Wir missen runter von der sinnlosen Uberproduktion, aber die Drosselung der
UberschuBproduktion muB sozial vertraglich sein. Die Leistung, die bauerliche
Landwirtschaft durch die Pflege der landlichen Kulturlandschaft fir uns alle erbringt,
hat Anspruch auf Anerkennung und gerechte Entlohnung.

(Beifall)

Insgesamt, liebe Freunde: Wir alle winschten uns einen rascheren Fortgang der
européischen Dinge. Wir brauchen aber Geduld und Engagement. Europa muf
zusammenwachsen. Es kann nicht zusammengeschraubt werden.

Die EG hat allen, aber besonders uns Deutschen, nicht unerheblichen Wohistand
gebracht. lhren Hauptauftrag, uns den Frieden zu bewahren, hat die EG in vorbildli-
cher Weise erfullt. In unruhigen Jahrzehnten mit kriegerischen Auseinandersetzun-
gen in vielen Teiten der Welt blieb die EG ein Hort des Friedens.

Die geschichtswidrige, unnatirliche ZerreiBung Berlins, Deutschlands und Europas
drangt unwiderstehlich zur Zusammenfihrung. Der Zusammenhang zwischen euro-
paischer Einigung und der Uberwindung der Spaltung Deutschlands ist von uns
Christlichen Demokraten immer hervorgehoben worden.

(Beifall)

Wir lassen die schleichende Aushéhlung der Praambel des Grundgesetzes durch
rot-griine Abenteuerlichkeiten nicht zu.

Gerade der Deutschland-Vertrag und der Brief zur deutschen Einheit dokumentieren,
dafB unsere nationale Frage in einen dauerhaften Friedenszustand in Europa einge-
bettet ist. Die politische Einigung Westeuropas hat Schrittmacherfunktion fur eine
solche Friedensordnung zugunsten aller européischen Volker diesseits und jenseits
des Eisernen Vorhangs, in der das deutsche Volk in freier Selbstbestimmung seine
Einheit wiedererlangt.
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(Beifall)

Liebe Freunde, wir brauchen Europa, Europa braucht uns. Wir Christlichen Demo-
kraten sagen Ja zu Europa.

(Beifall)

Frau Dr. Renate Hellwig, Tagungsprésidium: Herr Luster, der Parteitag dankt [hnen
und bittet Sie, die herzlichste Unterstitzung der Bundes-CDU der EVP-Fraktion im
Europaischen Parlament zu bermitteln.

Wir wissen, daB wir nur durch ein demokratisch, sprich: durch das Européische
Parlament gestaltetes Europa dem Auftrag unserer Verfassungen in den Mitglieds-
landern gerecht werden. Deswegen wird auch in Zukunft unsere Hauptanstrengung
auf eine Starkung des Europdischen Parlaments gerichtet sein. Es ist uns schon
deswegen so sympathisch, weil dort der Anteil der Frauen dreimal so hoch ist wie im
Bundestag.

(Heiterkeit und Beifall)

Die Einheitliche Européische Akte ist nur ein erster Schritt in diese Richtung, dem
weitere Schritte in der néchsten Legislaturperiode noch folgen miissen. Die CDU
Deutschlands weiB, daB sie nur mit einer geschlossenen Haltung, die auch nicht
durch Landerdetailregelungen am européischen Verhandlungstisch gestért wird, den
deutschen Einflu3 in angemessener Weise in Europa zur Geltung bringen wird.

Bitte, (ibermitteln Sie das der Fraktion. — Vielen Dank, Herr Luster.
(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprasidium: Meine sehr verehrten Damen und Herren,
der 34. Bundesparteitag der CDU begrift sehr herzlich als seinen Gast den
Vorsitzenden der Christlich-Sozialen Union, den Ministerprasidenten des Freistaates
Bayern, unseren Freund Franz Josef StrauB.

(Beifall)

Lieber Kollege StrauB, wir wissen: Sie stehen wenige Tage von einer fir Bayern und
damit auch fiir uns alle entscheidenden Landtagswahl. Um so mehr danken wir
Ihnen, daB Sie trotzdem heute zu uns nach Mainz gekommen sind und zu uns
sprechen werden.

Das Wort hat Franz Josef Strauf.

Dr. h. c. Franz Josef StrauB, Vorsitzender der CSU (mit Beifall begriit): Sehr
verehrter Herr Kollege, Herr Bundesparteivorsitzender der CDU, Bundeskanzler
Dr. Helmut Kohl! Meine lieben Freunde! Liebe Parteifreunde! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wir sind ja eine Volkspartei. Deshalb ist es auch durchaus
natirlich, daB der Redner nicht schiechter gestellt werden darf als die Mehrheit der
Delegierten. Das heift: Ich werde jetzt meinen Rock ausziehen.

(Heiterkeit und Beifall)
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Ich freue mich, daB ich auf diesem 34. Parteitag der Christlich Demokratischen Union
in einer als Perle bekannten deutschen Stadt, in einer wohlbekannten Arena wenige
Tage vor den bayerischen Landtagswahlen, so wie es seit vielen Jahren zwischen
uns Ublich ist, ein GruBwort zu den Delegierten der CDU spreche, so wie wir bei
unseren Parteitagen auch immer den oberhirtichen Segen vom Bundesparteivorsit-
zenden der COU erhalten haben.

(Heiterkeit und Beifall)

Dieser Parteitag findet wenige Tage vor der Landtagswahl in Bayern — der 12.
Oktober 1986 ist das denkwiirdige Datum — und wenige Monate vor der Bundes-
tagswahl am 25. Januar 1987 statt. Fiir uns in der Christlich-Sozialen Union sind
deshalb — &hnlich wie bei unseren Freunden in Hamburg, die etwas spéter Land-
tagswahl haben — die Argumentation zur Landtagswahl und die Argumentation zur
Bundestagswahl aufs engste miteinander verflochten, ganz abgesehen davon, daf3
ja die meisten Themen, die heute Schwerpunkte der Landespolitik sind, auch
Probleme der Bundespolitilk sind. Denken wir z. B. an den kooperativen Fdderalis-
mus, der in der zweiten Halfte der 60er Jahre in meiner Zeit auch als Bundesfinanz-
minister mit der Gemeindefinanzverfassungsreform, mit den Verbundsteuern einge-
fohrt worden ist. Ich erinnere weiter an das Programm fir Dorfsanierung und
Stadterneuerung. Ich erinnere an unsere gemeinsamen agrarpolitischen Aufgaben,
Sorgen, Note und Probleme. Kurzum: Zwischen Landespolitik und Bundespolitik
herrscht — genauso wie zwischen Landes- und Gemeindepolitk — ein enger
thematischer Verbund. Und wenn zwei Wahlen ganz nahe beieinanderliegen — fir
die eine wie fir die andere Ebene —, dann ist das natlrlich fir uns auch eine
besondere, so darf ich sagen, Chance, aber auch eine besondere Verpflichtung.

Der Wahlerfolg der CSU in Bayern, auf den wir setzen und uiber den ich mich noch
kurz auBern werde, ist eine der wesentlichen Voraussetzungen fir einen Sieg der
CDU/CSU bei der Bundestagswabhl.

(Beifall)

Ich sage das nicht, meine sehr verehrten Damen und Herren, weil ich hier auBerge-
wohnliche Anspriiche stelle, sondern weil ein Rickschlag — ich rede nicht von
Verlust — fir die CSU natirlich auch als ein negatives Symbol, als ein ungunstiges
Signal, als kein freundliches Omen fiir die Bundestagswahl gewertet werden wirde.
Darum wissen wir sehr wohl, dafB ein méglichst hohes Wahlergebnis der Christlich-
Sozialen Union bei den Landtagswahlen in Bayern eine gute Voraussetzung, sozu-
sagen der fruchtbare, atmosphdrisch positive Boden wére und, wie ich berzeugt
bin, sein wird: flr ein gutes Wahlergebnis der CDU und der CSU bei den bundeswei-
ten Wahlen.

Ich darf sagen, daB wir mit der harten Arbeit der letzten vier Jahre — trotz der
bekannten Schwierigkeiten, Stichwort: Kernenergie, Wackersdorf — in Bayern ein
gutes politisch-psychologisches Fundament gelegt haben. Wir kdnnen mit einem
Wabhlsieg — ich bin mit Prognosen sehr vorsichtig, ich klopfe mir nicht leicht auf die
Schultern — in erheblicher Héhe, von mehr als 50 % rechnen.

(Beifall)

Ich habe die Ergebnisse in Niedersachsen sowohl bei der Landtagswahl als auch
jetzt bei der Kommunaiwahl! sorgfaltig verfoigt, weil das auch fir uns interessante
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Daten sind. Wir waren froh, daB es in den letzten Wochen vor der Landtagswabhi in
Niedersachsen noch gelungen ist, aus den bekannten Grinden eingetretene Verlu-
ste wieder auszugleichen, mit einer Stimme Mehrheit den Erfolg der christlich-
demokratischen-liberalen Koalition zu retten, wobei allerdings — ich bitte, das nicht
miBzuverstehen — ein Mandat mehr natirlich eine schwere Birde und ein kleines
Ruhepolster ist. Aber wenn ich daran denke, daB 50 000 Stimmen umgekehrt zum
Gegenteil héatten fluihren kénnen, dann wére das fir uns eine auBerordentlich
unerfreuliche Ausgangslage gewesen, obwohl auch das nicht bedeutet hatte, daB wir
die Bundestagswahi deshalb héatten verlieren missen.

Was die Gemeindewahl in Niedersachsen angeht, so kann ich nur sagen: Die CDU
hat sich gut behauptet. Das ist unsere gemeinsame Wertung.

(Beifall)
Wir leiden ja alle unter den falschen Interpretationen von Wahlergebnissen in der
Endphase der Helmut Schmidtschen Agonie. Denn in der Zeit hatten die Gegner der
SPD sogar in den Reihen der SPD selber einen soichen Auftrieb — sei es Wahlent-
haltung, sei es sogar Wahl der Unionsparteien in klassischen SPD-Wahlerkreisen —,
daB damals Ergebnisse zustande kamen, mit denen uns heute zu messen keine
verniinftige Vergleichsbasis ist.

(Beifall)
Aber eine Vergleichsbasis wére, was merkwdirdigerweise nicht in den Zeitungen
stand, die Kommunalwahi 1976. Bei der Kommunalwahl 1976 hatte die CDU 47,3 %
und 1986 46,9 %. Das heif3t: Sie hat sich auf einem hohen Niveau stabilisiert.

(Beifall)

Das ist auch fur die Wahlerwartungen hinsichtlich des Januar 1987 nicht ohne
Bedeutung.

Noch interessanter ist, daB3 die SPD bei den Kommunalwahlen 1976 44,9 % und bei
den Kommunalwahlen 1986 39,7 % hatte.

(Beifall)

Herr Schréder hat also gar keinen Grund, sich hier besonders rosigen Vorstellungen
hinzugeben, was die Zukunftsaussichten der SPD angeht.

Auch sein Aulftritt in Bayern war blamabel.

(Heiterkeit und Beifall)
Er hatte die unglaubliche Geschmacklosigkeit — ich rede von mir sonst nicht in der
dritten Person, aber diesmal tue ich es —, den bayerischen Ministerprasidenten
wegen seiner Forderung nach einer verninftigen Gestaltung, nach einer wirksamen
Gestaltung des Asylrechts in einer 6ffentlichen Versammlung eine Sau zu nennen.

(Unruhe)
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Nichts dagegen, wenn er sein Milieu verrat.
(Heiterkeit und Beifall)

Aber im Interesse der bayerischen Schweinezucht — ich nehme an, auch der
niedersachsischen — mochte ich doch sagen, daB die Schweine reinliche Tiere sind.

(Heiterkeit und Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben uns in den letzten vier Jahren,
seit der Landtagswahl 1982, die ja vor dem 1. Oktober, also vor der Anderung der
Koalition und der Regierung in Bonn stattfand, bis heute bemiiht, eine nicht nur fur
Bayern, sondern auch fiir den Bund positive Arbeit zu leisten, und zwar positive
Arbeit nicht allein durch begleitende schdne Redensarten, sondern vor allem durch
ein konkludentes Handeln, z.B. bei der Gestaltung der 6ffentlichen investitionen.

Sie wissen, dafB3 wir keinen Grund haben, von unserer Auffassung abzuweichen, daB
das Hauptinstrument zum Abbau der Arbeitslosigkeit die Verstarkung der privaten
und der 6ffentlichen Investitionen ist.

(Beifall)

Die privaten Investitionen sind auch im Steigen begriffen. Gerade wir in Bayern
haben eine sehr erfreuliche Entwicklung in den letzten sechs Monaten zu verzeich-
nen. Ich bin aber immer dem Aberglauben entgegengetreten, daB heute fir &ffentli-
che Investitionen eigentlich kein rechter Bedarf mebhr bestehe. Fir bestimmte Teile
der offentlichen Investitionen mag das zutreffen, z.B. fir den Bau von grofien
Verwaltungsgebauden. Das mag auch fir Hallenschwimmbé&der mit ihren ewigen
Betriebsdefiziten zutreffen. Wenn wir in Bayern aber in jedem Jahr mehr als 1,1
Milliarden DM fiir Krankenhausbau und Krankenhausausriistung ausgeben, dann
dient dies einerseits der Infrastruktur einer modernen humanen Lebensgestaltung;
es sollte andererseits aber auch einer Unterstitzung der Konjunkturpolitik der
Bundesregierung gerade auf dem heiklen Sektor der Bauwirtschaft und des Bauaus-
ristungsgewerbes dienen.

(Beifall)

Alles, was in diesem Bereich ausgegeben wird, geht sofort in die Wirtschaft. Ich
nenne in diesem Zusammenhang auch Wasserversorgung und Abwasserbeseiti-
gung als Probleme, die sich in jedem Lande stellen.

Ich bin sehr dankbar, daB unsere ja manchmal von streitigen Gespréchen begleiteten
Auseinandersetzungen in Bonn, bei denen ich mich auch immer wieder der Unter-
stitzung des Herrn Bundeskanzlers erfreuen durfte,

(Heiterkeit)

dazu geflhrt haben, daB die Mittel fiir Stadterneuerung und Dorfsanierung im Bund
verdreifacht und in den Landern unterschiedlich erhdht - verzweifacht bis verdrei-
facht - worden sind.

(Beifall)
Wir schaffen hier ein neues Bayern, ein neues Baden-Wdirttemberg, ein neues
Niedersachsen. Wir schaffen hier bei Erhaltung der historischen Fassaden und der
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historischen Kerne unserer Stadte auch innerhalb unserer Stadte moderne Wohn-
und Lebensqualitdten. Wir wollen nicht, daB unsere Innenstadte aussterben, daB
keine Kinder mehr in ihnen spielen, daB die Lichter am Abend und am Wochenende
erldschen. Wir wollen die Innenstadte wieder mit Leben erflllen.

(Beifall)

Deshalb haben wir mit allem Nachdruck darauf gedréngt, daf3 eine Anderung erfolgt
und die Mitte! erheblich aufgestockt werden. Siehe da, das Ganze hatte auch einen
erheblichen arbeitsmarktpolitischen und einen allgemein politischen und psychologi-
schen Erfolg. Wie wichtig das ist, mag daraus hervorgehen, daf3 z.B. in Bayern trotz
der Verdreifachung der Mittel nur 30 % der eingereichten Antrage lberhaupt bedient
werden konnten. Das heif3t, wir haben hier ein aktuelles, ein konkretes Programm bis
Mitte der 90er Jahre, das unmittelbar dem Birger dient und gleichzeitig der Wirt-
schaft dient. Gerade hier sind die kleinen und mittleren Bauunternehmen, das kleine
und mittlere Handwerk begiinstigt. Die groBen Unternehmungen, die Baukonzerne
kiimmern sich weniger um diese kleinen Auftrége.

Wir haben uns auch bemiht, demgemaB die Investitionsquote im bayerischen
Staatshaushalt so zu gestalten, daB wir weit Uber dem Bundesdurchschnitt liegen.
Wir liegen bei dieser Quote ahnlich wie Baden-Wirttemberg, aber weit vor den
anderen Landern. Wir haben in den schlechtesten Jahren der Helmut Schmidtschen
Verfallszeiten nie unter 20% gelegen. Wir liegen heute bei 22,5 %. Das sind beinahe
8 Milliarden DM, die jahriich fur Investitionen im echten Sinne des Wortes ausgege-
ben werden. Diese Arbeiten — ich habe hier nur ein paar Stichworte genannt —
solliten nicht nur unserem Erfolg in Bayern dienen. Der Erfolg in Bayern ware auf
Sand gebaut oder wére nicht eingetreten, wenn nicht die Bundesregierung mit threm
Gesamtwirtschaftsprogramm, mit der wirtschaftlichen Erholung, der finanziellen Kon-
solidierung und der Sicherung des sozialen Netzes Erfolg gehabt hétte.

(Beifall)

Auch das ist wieder ein Beweis flr die gegenseitige Abhéngigkeit der Unionspolitik,
die aus einem GuB bei Gemeinden, Landern und Bund sein muf3, was naturlich nicht
immer von vornherein Harmonie garantiert. Die Interessenlagen sind im Ausgangs-
punkt hicht automatisch immer die gleichen. Ich weiB3, daB eine hdmische Berichter-
stattung auch in dieser Hinsicht hdufig Gegensatze erzeugt, selbst wenn keine
bestehen, oder vorhandene Meinungsverschiedenheiten zu Kontroversen auf-
bauscht, obwohl es sich um eine véllig normale Austragung von unterschiedlichen
Meinungen handelt. Das haben wir uns aber schon alles an den Schuhsohlen
abgelaufen.

Ich darf auch die gemeinsamen Erfolge bei unseren Leistungen fur die Familie positiv
erwahnen, angefangen bei der Steuerpolitik — Wiedereinfihrung der Kinderfreibe-
trage in erheblicher Héhe — bis hin zu den Transferzahlungen. Ich darf auch die
anderen sozialpolitischen Erfolge und Fortschritte erw&hnen. Wir miissen uns hier
wieder, obwohl das heute nicht mehr so brisant ist wie vor einem Jahr, argumentativ
und energisch gegen die vergiftende Behauptung von der Demontage des Sozial-
staates, gegen den Klassenkampf von unten nach oben, die Umverteilung von unten
nach oben und ahnliche nur der politischen Hetzsprache entstammende Fehlargu-
mentationen zur Wehr setzen und sie nachdrlcklich widerlegen.

(Beifall)
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Die Umverteilung von unten nach oben hat in den Zeiten der riesigen Schuldenauf-
nahme stattgefunden, als hohe und héchste Zinsen bezahlt werden muBten und die
GroBbanken, die man angeblich ja als Gegenspieler hat, seinerzeit groBe Gewinne in
Gestalt der hohen Zinsen einstecken konnten. Zur Zeit findet bei der Neuen Heimat
auch eine Umverteilung statt, ndmlich von unten nach oben.

(Heiterkeit)

Das gleiche gilt fir den Deutschen Gewerkschaftsbund. Das Thema braucht hier auf
dem Parteitag nicht behandelt zu werden. Ich muB aber sagen: Ich bin empdrt. Ich
habe mit dem Chef der Neuen Heimat verhandelt. Wir haben deshalb die Verhand-
lungen nicht sofort abschiieBen kdnnen, weil kein Prifungsgutachten vorlag. Der
DGB hat die Durchfihrung einer Prifung Uberhaupt abgelehnt. Wir haben dann im
Rahmen von Bayern eine Prifung mit dem Prifungsverband der gemeinnitzigen
Wohnungsbaugenossenschaften durchgefihrt. Wir haben dann erst einmal Zahien
bekommen. Dabei ist die Neue Heimat Bayern eine der wenigen Gliederungen der
Neuen Heimat, die nicht mit roten Ziffern oder an der Grenze des Bankrotts
operierten. Wir waren bereit, ihr aus dem Bereich der Wohnungswirtschaft Erwerber
zu vermitteln, die den Bestand der Wohnungen der Neuen Heimat Bayern Gbernom-
men hitten. Genauso wie die Belegschaft, genauso wie der Betriebsrat haben auch
wir der Zeitung entnommen, daB das ndchste Gespréach keinen Sinn mehr hat, weil
das ganze Unternehmen fiir eine Mark an einen hdchst dubiosen Berliner Backer
verscheppert worden ist.

(Heiterkeit und Beifall)

Man kommt nadmlich zum zweiten Teil des Skandals, wenn man den wirtschatftlichen
Hintergrund des Erwerbers nebst den Motiven einmal etwas néher durchleuchtet. Ich
empfehle die Lekture des ,Handelsblattes” vom letzten Samstag. Dort ist von den
Motiven des DGB die Rede, sich durch dieses Mandver aus der Durchgriffshaftung
zu Lasten der Banken, der Aktionédre, der Steuerzahler und der Sparer herauszumo-
geln, indem man den Konkurs bis nach 1987 verschiebt. Wir haben gar keinen
Grund, uns Wahlprifsteine vom DGB vorlegen zu lassen, in Zusammenhang mit
denen wir unser soziales Gewissen beweisen sollen!

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Ich hatte, obwohl ich hier nicht zu den HeiBspornen und Vorreitern gehdre, eigentlich
immer eine etwas andere Auffassung von Gemeinwirtschaft und Mitbestimmung in
den Betrieben. Wenn das die Schule fiir Gemeinwirtschaft und Mitbestimmung sein
sollte, kann man nur sagen, daB3 der DGB bis zum Ende dieses Jahrhunderts oder
langer diskreditiert ist.

(Beifall)

Wir haben gemeinsam Sorgen im Kampf um die materielle und psychologische
Stabilisierung der Landwirtschaft. Wir missen buchstablich um jeden Preis die
Marktvorrate abbauen. Der Wahn der Mehrerzeugung hat Gott sei Dank ein Ende
genommen. Diese Mehrerzeugung war ja die groBBe Sunde der 70er Jahre. Wir
haben dauernd davor gewarnt. Unsere Stimme war aber die eines Predigers in der
Wiste. Anfang der 70er Jahre ist der Umschlag von der Bedarfsdeckung, also von
der Mangelbeseitigung zur UberschuBproduktion erfolgt. Von einem bestimmten
Zeitpunkt an, der heute schon zehn Jahre zurlckliegt, waren jedes Kilogramm, jeder
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Liter, jeder Zentner mehr nur mehr dazu bestimmt, auf Kosten der Steuerzahler
eingelagert, umgewalzt, verwaltet und dann entweder vernichtet oder verscheppert
zu werden. So wurde z.B. ein kg Rindfleisch fir 1,60 DM an die Sowjetunion geliefer,
obwoh! die Kosten 8,80 DM betrugen.

Das ist auch — so darf ich sagen — der Offenbarungseid der europaischen
Agrarpolitik, der Mansholtschen Agrarpolitik mit den Vorstellungen von Massentier-
haltung, von groen Agrarfarmen. Man solite doch unsere bauerliche Landwirtschaft
zum Zuge kommen lassen — auf der Grundlage eines breitgestreuten Bodeneigen-
tums, nicht mit Massentierhaltung, sondern mit einer an den Boden gebundenen
Tierhaltung. Wir brauchen unsere Landwirtschaft aus drei Griinden: Einmal brau-
chen wir sie Uberhaupt, zweitens wegen der Erndhrung und drittens wegen unserer
Kulturlandschaft.

(Lebhafter Beifall)

Ich méchte der Bundesregierung danken, daB3 sie auf Grund der Gesprache, die wir
seinerzeit beim Wechsel der Koalition und bei der Neubildung der Regierung im
Frihjahr 1983 gefuhrt haben, die Versprechungen bzw. Abmachungen erfiillt und
uns damit auch wesentlich in der Vorbereitung des psychologischen Bodens fur ein
gutes Wabhlergebnis geholfen hat.

Da ist der Weiterbau des Rhein-Main-Donau-Kanals, dessen qualifizierten Abschiu3
die Regierung Schmidt beschlossen hatte. Ich wei3 nicht, ob sie dort Leistungszent-
ren fir Wasserskifahrer entwickein wolite oder was auch immer. Einen Kanal in
Nirberg zu beenden und in Regensburg weiterflieBen zu lassen und dazwischen
zweimal zu verladen, das entspricht der Logik sozialdemokratischer Wirtschatftspoliti-
ker, die ihren Verstand an der Garderobe abgegeben haben.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich darf mich bedanken fiir die Erhéhung der Mittel flir den BundesfernstraBenbau,
wo wir im Gegensatz zu einigen anderen Bundeslédndern, aber gemeinsam mit
Unionslandern noch einen gewissen Nachhol- und Restbedarf haben. Ich darf blo3
an die empdrenden Zustande auf der Fahrt von Miinchen nach Lindau erinnern,
lieber Kollege Spéth. Allerdings waren hier die Verwaltungsgerichte mit ihrer sehr
fruchtbaren, konstruktiven Urteilsfindung nicht gerade hilfreich.

(Heiterkeit)
Wir haben also Grund, mit einem guten Wahlergebnis zu rechnen und damit lhnen
und uns allen einen guten psychologischen Boden fir den 25. Januar 1987 in
Aussicht zu stellen.
Die Zustimmung der Mehrheit im Lande zu unserer Politik ist deutlich spirbar. Ich
habe sie noch nie so deutlich gespirt wie gerade in den letzten Monaten und
Wochen. Das héngt allerdings nicht nur optisch, sondern auch sachlich mit der
Alternative zusammen —

(Heiterkeit)
ich meine, mit der Alternative in Gestalt eines Ministerpréasidenten von Nordrhein-
Westfalen, in Gestalt eines — ,Herausforderer” ist eigentlich ein etwas kiihner
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Ausdruck — eines Spitzenkandidaten der SPD. Es gibt zu unserer Politik in Bayern
keine echte, verantwortlich diskutierbare Alternative. Das haben wir gemeinsam mit
der Bundespolitik.

(Heiterkeit und Beifall)

Sie wissen, daB ich mich bemihe, mich nicht etwa nur von vornherein in Lobgesén-
gen fiir uns selber oder fir Freunde zu ergehen.

(Heiterkeit)

Das letzte Stiick in diesem Theater ist heute vormittag im bayerischen Kabinett
gespielt worden, sozusagen mit dem letzten Appell mit sehr kritischen Noten an
einige Wegbegleiter. Aber es gibt zur Politik der CSU in Bayern wie zur Politik der
CDU/CSU auf Bundesebene keine echte Alternative. Unter , Alternative” verstehe
ich eine diskutable und, auch wenn man U(ber sie enttauscht ist, immerhin noch
verantwortliche Losung, eine Lésung, die irgendwo im Bereich des Spektrums der
Mitte ist.

Wenn wir die Position der Mitte mit demokratisch rechts besetzen, dann hat es
einmal eine SPD gegeben, die die Mitte demokratisch links besetzt hat. Aber die
Koalition mit den GRUNEN, dieser rot-griine Faschingszug,

(Heiterkeit)

der uns heute in Hessen dauernd begegnet, das ist doch keine denkbare Alternative;
das waére die Preisgabe der Grundwerte einer reprasentativen Demokratie.

(Lebhatter Beifall)

Es ware die Preisgabe der rechtsstaatlichen Ordnung, auf der die Freiheit bei uns
beruht.

(Beifall)

Wir wollen doch nicht die Freiheit der Chaoten und Gewalttéater, wir wollen die
Freiheit des Burgers, die der Staat schitzen mufl, wenn es notwendig ist.

(Beifall)

Es ware auch — und ich nehme hier den Mund nicht zu voll; zum Gliick bin ich nicht
von Angst erfilit, weil die Gefahr nicht sehr grof3 ist, aber ernst nehmen muf3 man sie
trotzdem — das Ende jeder Sicherheit.

Ich kann mich an die vielen Gesprache mit Konrad Adenauer und seinen damaligen
Begleitern, zu deren jiingerem Gefolge ich gehérte, sehr wohl noch erinnern. Durch
alles zog sich die Sorge um die duBere Sicherheit, nicht nur um die innere Stabilitat,
die soziale Konsolidierung, die finanzielle Ausgewogenheit, die wirtschaftliche Dyna-
mik. Nein, Konrad Adenauers Sorge galt vor allem der duBeren Sicherheit.

Das war der Grund, warum er funf Jahre nach dem Krieg — zu mancher Leute

Entsetzen, zum Entsetzen auch mancher Parteifreunde —, finf Jahre nach der
groBten Niederlage aller Zeiten, den Alliierten deutsche Streitkréfte angeboten hat —
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als deutschen Beitrag. In jener Zeit schien das vermessen zu sein. Wenn wir das
heute noch nicht hatten, ware es wohl noch schwieriger, es zu kriegen. Auch das ist
ja wahrscheinlich wichtig. Aber finf Jahre nach dem Krieg deutsche Streitkréfte
anzubieten, aus Angst, daB die Bundesrepublik das Schicksal Sidkoreas teilen
kdnnte, das war fir Adenauer der akute AnlaB, die akute Uberlegung. Deshalb das
Angebot: Wir stellen auch wieder deutsche Streitkréfte zur Verfligung — damals
dachte man noch: als Beitrag zu einer europdischen Armee; das ist dann an
Frankreich gescheitert —, als Gegenleistung dafiir bekommen wir eine volle Sicher-
heitsgarantie der Westalliierten, vor allem der Vereinigten Staaten von Amerika.

Dieses Grundthema, meine Damen und Herren, stellt sich heute noch genauso wie
in den Jahren 1949/50 und danach und kein Haar anders!

(Lebhafter Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, gerade deshalb flihlen wir uns, ohne
Sonderrechte zu beanspruchen oder besondere Wege zu gehen — ganz im Gegen-
teil —, als Wahrer der Kontinuitat und der Tradition, der klassischen Elemente und
Motive und Zielorientierungen der Union verpflichtet, unseren Beitrag zu leisten zu
einem klaren Profil, zu eindeutigen Konturen und zu griffigen Formulierungen fiir die
Zukunft.

Wir sind hier auch in einer ganz guten Konstellation. Vielleicht wéhlt mancher in
Bayern die CSU, weil es die CDU gibt, vielleicht wéhlt aber auch mancher im Rest
Deutschlands die CDU, weil es die CSU gibt.

(Heiterkeit und Beifall)

Dies ist nicht so an den Haaren herbeigezogen; auch ich lebe ja nicht in einem
Elfenbeingehduse der Anonymitéat.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn ich auf die Bundestagswabhl blicke,
so hére ich manchmal, das sei eine Richtungswahl. Das Wort ,Richtungswahl*
befriedigt mich nicht. Jede Wahl ist eine Richtungswahl. Schon jede Landtagswahl ist
eine Richtungswahl, jede Bundestagswahl war eine Richtungswah!. Diese Wahl ist
angesichts dessen, was sich gegenibersteht, keine Richtungswahl, es ist eine
Schicksalswahl,

(Beifall)

eine Schicksalswahl, die eine historische Weichenstellung bedeutet in der Frage, ob
die Bundesrepublik Deutschiand auf dem Boden der politischen Grundlagen bleibt,
die in der ersten politischen Generation nach dem Zweiten Weltkriege gelegt worden
sind. Hier geht es nicht darum, Lorbeer zu verstreuen oder Sympathien und Antipat-
hien zu verteilen — all das hat damit Gberhaupt keinen Zusammenhang. Bleiben wir
auf dem Boden der reprasentativen Demokratie! Gewéhrleisten wir unseren Biirgern
einen freiheitlichen Rechtsstaat mit der dafir notwendigen Ordnung, ohne die ein
Rechtsstaat auf die Dauer nicht gedeihen kann, und genieBen wir weiterhin auBen-
politisch, sicherheitspolitisch die Sicherheit, daB wir in Ruhe arbeiten, in Frieden
schlafen und unseren normalen menschlichen Betatigungen nachgehen koénnen,
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ohne beflrchten zu mussen, daB der GroBe Bruder heute uber den Zaun guckt und
morgen durch den Zaun hindurch zu uns heriiberkommt!

(Beitall)

Was waren denn die Grundentscheidungen? Wir haben sie hier im Parteitagen der
CDU und CSU oft behandelt. Die beiden Grundentscheidungen waren neben der
rechtsstaatlichen Ordnung, wie sie im Grundgesetz niedergelegt ist, die Einfihrung
der Sozialen Marktwirtschaft, die zwar im Grundgesetz nicht vorgesehen ist, aber
aus dem Grundgesetz — freie Entfaltung der Personlichkeit — zwangslaufig als die
einzig mégliche dem Grundgesetz voll entsprechende Wirtschaftsform hervorgeht —
Soziale Marktwirtschaft, nicht allein Marktwirtschaft —, und dann der Einbau in das
westliche Verteidigungsbindnis mit eigenen Streitkraften.

Ich wage nicht zu phantasieren — mit einem Satz sei das nur erwdhnt —, was aus
dieser Bundesrepublik geworden ware, wenn sich die damaligen Vorstellungen der
SPD in Gestalt der parlamentarischen Mehrheit hétten durchsetzen kénnen. Wir
hatten die Soziale Marktwirtschaft nicht bekommen mit all ihren ungeheuren Leistun-
gen, und als erste Leistung z&hle ich nicht die Ertragskraft der Unternehmen, als
erste Leistung zahle ich die Befreiung der Arbeiter von unwirdiger Fron, von Armut
und Rickstandigkeit zum modernen Staatsburger.

(Beifall)

Wir hatten keine Bundeswehr noch moderne Bewaffnung, noch hatten wir die
Nachristung, von allen anderen Dingen zu schweigen.

Meine Damen und Herren, das 146t mich darauf kommen, daB man gerade in diesen
Tagen mit dem Begriff Kernenergie, dargestellt durch Tschernobyl, also mit dem
Grausen, ein oft sehr makabres und schébiges Spiel treibt, und daB man jetzt hort,
wir sollen das Thema Asyl nicht im Wahlkampf erwdhnen. Was wir im Wahlkampf
erwdhnen oder nicht, hangt gar nicht von uns ab, es hangt von denen ab, die uns als
Auditorium gegenulbersitzen und die wissen wollen, was ihnen der Redner zu diesem
oder jenem Thema zu sagen hat; ob es ihnen paBt oder nicht paft, ist eine andere
Frage. Wer aber hier sagt, man durfe mit menschlichen Schicksalen keine Wahl-
kampfpropaganda machen, muB sich fragen lassen: Wie steht es mit der dauernden
Schiirung kriegshysterischer Angste in unserem Volke, wie wir es doch tber 30
Jahre erlebt haben? Ich erinnere mich, wie einer der groBen Redner der SPD damals
sagte:” Sie haben jetzt eine StraBe beschritten* — er meinte den Aufbau der
Bundeswehr, den Eintritt in die NATO —, ,am Ende dieser StraBe gibt es nur eine
einzige Endstation, das ist der Krieg.” So gesprochen vor knapp 30 Jahren. Das-
selbe Thema haben wir wieder bei der Einfihrung moderner Waffentréger bei der
Bundeswehr gehért, dasselbe haben wir wieder gehodrt bei der Nachristung, das-
selbe Thema hat sich dann auch wieder bei SDI gestelit. Die Sozialdemokraten
schiren dauernd die Angst vor dem Kriege, um damit die Undiskutabilitat ihrer
eigenen Politik zu verbergen.

(Beifall}
Ich méchte einmal die Erinnerung der &lteren Mitkdmpfer in Nordrhein-Westfalen
strapazieren. Haben wir nicht schon bei den Landtagswahlen Ende der 50er Jahre

die schauerlichen Bilder mit der Bombe Utber Dtisseldorf erlebt, und dariiber stand:
.SPD wibhlen, bevor die Bombe fillt“? Das war doch jahrelang bis 1980, bis in die
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Nachristung hinein, das Thema der SPD, mit den heiligsten menschlichen Gefuhlen,
mit der Angst vor dem Grauen des Krieges ein unansténdiges politisches Geschaft
machen zu wollen.

(Beifall)

Ich méchte nicht behaupten, daB die SPD die Antifreiheitspartei ist, aber ihre
Freiheitsvorstellungen unterscheiden sich von unseren Freiheitsvorstellungen in
wesentlichen Punkten: Wir wollen sozialen Fortschritt sichern und zugleich die
Freiheit erhalten; wir wollen die Aufgaben, die die einzelnen Menschen in eigener
Verantwortung losen kdnnen, ihnen nicht nehmen, das Geld dafir nicht vorher
wegnehmen und dann wieder huldvoll zuteilen. Wir wollen den Abbau der Arbeitsto-
sigkeit durch tragfahige Produktionsstrukturen, durch solide Staatshaushalte, durch
Geldwertstabilitat und nicht durch aufgeblahte Konjunkturprogramme mit Strohfeue-
reffekt.

Die SPD will staatliche Plane. Die Sozialisten meinen, daB die Moralitat der prokla-
mierten Ziele genugt, um beliebige Mittel zu rechtfertigen. Staatliche Plane und
kollektive Entscheidungen in der Wirtschafts- und Sozialpolitik sind die Blaue Blume
der Weisheit, daher eine staatliche oder gesellschaftliche Planung, Lenkung, Kon-
trolle der Investitionen. Naturlich braucht man dann die Organe daflir. Man braucht
Investitionsrate, man braucht Strukturrate. Wenn man so von der Kreisebene an alle
diese Rate einsetzen wirde, héatte man fir den akademischen UberschuB, der als
Folge verfehlter sozialistischer Bildungspolitik in nicht verwendungsfahigen Studien-
gangen entstanden ist, eine reiche Beschéftigungsméglichkeit zu Lasten der Steuer-
zahler.

{Heiterkeit und Beitall)

Sie wollen staatliche Plane und kollektive Entscheidungen Uber Wirtschafts- und
Sozialpolitik. Unter dem Gebot des Sozialen und Gerechten sollen die Freiheits-
rdume in einem unertraglichen Ausman eingeschrankt werden. Konsequenz: Gange-
lung der Blrger und Zerrittung der Wirtschaftskraft.

Die FAZ hat vor drei Tagen, am 4. Oktober, geschrieben:

Die stillen Zerstorer der Freiheit glauben selbst an diese von ihnen selbst postulierte
Moral und ignorieren die verhangnisvollen Folgen.

Meine Damen und Herren, beim letzten Parteitag der SPD hat sich ja ein bemerkens-
werter Vorgang ereignet, der zu echter Besorgnis AnlaB gibt, und das ist die Abwahl
des langjahrigen Blrgermeisters Koschnick in Bremen. Sie kennen seinen Vorgéan-
ger Kaisen, einen der kéniglichen hanseatischen Sozialdemokraten, ein Mann von
Vernunft, ein gestandenes Mannsbild, eigenes Urteil, kein Apparatschik, kein Funk-
tionarstyp, aus sich selbst heraus lebend und Politik machend. Wir haben das immer
anerkannt. Im Gbrigen war ja, wie Sie wissen, einer seiner engsten Mitarbeiter unser
Bundesprésident Carstens aus der Zeit, in der er noch im Bundesrat tatig war. Wenn
heute Koschnick aus dem Parteivorstand hinausgewahit wird, weil, wie er selbst
sagt, er Entspannungspolitik nur im Rahmen des Bundnisses und mit Hiife des
Bundnisses fur moéglich hélt, wenn er, der Sozialdemokrat, den man lange Zeit wohl
nicht zum rechten Flugel der SPD z&hlen konnte, sagt: ,Ich bin deswegen hinausge-
wahlt worden, weil die Mehrheit meiner Partei Entspannung ohne und gegen das
Bindnis durchsetzen will“, ist das einer der tragischsten Fehlschliisse, die dritte
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groBe Fehlentwicklung der deutschen Politik in diesem Jahrhundert.
(Beifall)

Das bedeutet Anndherung an Moskau, das bedeutet einen neutralistischen Nationa-
lismus, und das bedeutet schrittweise zunehmende Abkehr von den Vereinigten
Staaten von Amerika. Die Deutschen haben nicht zuletzt das Abenteuer des Ersten
Weltkrieges auf sich genommen — Kaiser Wilhelm I. —, weil sie ihre Rolle in der
Weltpolitik falsch eingeschatzt haben, auch die Vereinigten Staaten tragisch unter-
schétzt haben. Das Ganze hat sich dann noch einmal in grausigen Dimensionen in
der Geschichte vor dem Zweiten Weltkrieg und wéhrend des Zweiten Weltkrieges
wiederholt. ich bin kein Bewunderer der amerikanischen Politik. in der amerikani-
schen Palitik sind in diesem Jahrhundert so viele tragisch-naive Fehlentscheidungen
zu verzeichnen, da3 man stundenlang darlber reden kénnte — es niitzt aber nichts,
wir haben ja auch einiges auf dem Kerbholz —, nur, unser geostrategisches
Schicksal, nicht nur unsere Wertordnungszugehdrigkeit, ist an die Vereinigten Staa-
ten von Amerika gebunden.

(Beifall)

Ich wéare auch heute noch ein Beflirworter einer europdischen Armee, auch heute
noch ein Beflrworter einer europdischen nuklearen Verteidigungsstreitmacht — das
steht auch nicht im Widerspruch zu meinen vorhergehenden AuB3erungen —, aber
die Européer haben nicht mehr die Tiefe des Raumes, die die Russen bis Wladiwo-
stok haben und die die Amerikaner bis San Franzisko und Los Angeles und bis in den
Pazifik hinein haben. Selbst ein militarisch wesentlich stirkeres geeintes Europa mit
Atombewaffnung kénnte allein dieses Manko, dieses Defizit, das in der Tiefe des
Raumes liegt, nicht von sich aus ausgleichen. Darum sind wir mit den Amerikanern in
einem Boot. Das hindert uns sicherlich nicht, an ihnen Kritik zu Uben oder uns mit
ihnen auch einmal hart auseinanderzusetzen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die englische Labour Party hat den
Ausstieg aus der nuklearen Abschreckung beschlossen. Solite die Labour Party trotz
der Erfolge unserer Partnerin Margaret Thatcher an die Regierung kommen, wére
das eine ernste Situation, wenn dann die Regierung mit den Parteibeschlissen
Ubereinstimmen wirde. Bei den Sozialdemokraten gibt es hier immer noch einen
schmalen Rest fir die StraBe der Vernunft, daB Parteibeschlisse nicht unbedingt in
staatliches Handeln umgesetzt werden.

Die ,Neue Zircher" schreibt in der Nummer vom Wochenbeginn:

Im Gegensatz dazu hat die unter dem Eindruck von Tschernobyl weitgehende
Parallelentwicklung innerhalb der deutschen Sozialdemokratie vergleichsweise
wenig Aufsehen erregt. BewuBte Regie am Nurnberger Parteitag schob die vorberei-
teten Beschlisse zur Sicherheitspolitik in den Hintergrund, und den Anhéngern der
von Helmut Schmidt, Georg Leber und Hans Apel betriebenen NATO-konformen
Verteidigungspolitik fehlte der Mut, die angesichts der néchsten Bundestagswahl
dekretierte Einigkeit mit kritischen Stellungnahmen zu durchbrechen.

Eine richtige Darstellung der Szenerie des Nirnberger Parteitags.
Das Echo blieb demzufolge gering, obwohi die SPD-Beschliisse in die gleiche
Richtung wie diejenigen der Labour Party gingen.
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Sie sehen einseitige Schritte gegen die geltende NATO-Doktrin der beweglichen
Vorneverteidigung und der abgestuften nuklearen Eskalationsdrohung vor, indem sie
strukturell die Nichtangriffsfahigkeit, nuklearfreie Zonen und einseitigen Verzicht auf
die Mitteistreckenabristung postulieren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dem ehemaligen Verteidigungsminister
sei nur eine Bemerkung dazu gestattet. Der Versuch, zwischen Angriffs- und
Nichtangriffswaffen zu unterscheiden, ist Unsinn. Es gibt keinen Unterschied zwi-
schen Angriffs- und Nichtangriftswaffen. Ist der Panzer eine Angrifiswaffe oder ist er
eine Verteidigungswaffe? Er kann beides sein. Das hangt immer von der Intention
dessen ab, der Uber den Panzer verfiigen kann. Lesen Sie Churchills Darstellung
des Ersten Weltkrieges. Danach war das deutsche Maschinengewehr eine Angriffs-
waffe von groBter Wirkung, und die englischen Panzer waren eine Verteidigungs-
walffe, die nur dazu diente, den deutschen Einbruch in Frankreich wieder rickgangig
Zu machen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, von diesen Widerspriichen in der SPD ist
auch der Kanzlerkandidat Rau nicht verschont worden. Er geht von drei Irrealitaten
aus. Nehmen Sie nur das torichte Gerede von der absoluten Mehrheit, um die er
kampft. Er hat doch nicht die geringste Chance, die absolute Mehrheit zu kriegen. Ich
teile die Meinung von Helmut Schmidt, der erklart hat, er werde 42 Liegestitze
machen, wenn Herr Rau 42 % erreicht. Ich schlieBe mich dem an, obwohl ich noch
ein biBchen mehr Gewicht habe.

(Heiterkeit und Beifall)

Das ist ja nicht einmal ein Propagandatrick; das ist doch plumpe Unwahrheit. Er ligt
sich doch selber an — eine Art John Lackland, Kénig Johann ohne Land.

(Heiterkeit)

Die nachste Irrealitét ist das Nein zur Koalition mit den GRUNEN. Er kriegt zwar auch
mit den GRUNEN keine Mehrheit. Aber wie will er denn ohne sie regieren?

Jetzt kommt ein zartes Pflanzchen zum Vorschein, namlich die Andeutung von
Brandt und Rau, man kénnte nach den nachsten Bundestagswahlen sehr wohl an
die Eventualitdt einer GroBen Koalition denken. Meine Damen und Herren, auch ich
bin 6fter mit diesem Wort in Verbindung gebracht worden. Ich war Minister und kein
erfolgloser Minister in der GroBen Koalition. Ich bin auch der Meinung, daB alle
demokratischen Parteien untereinander koalitionsféhig sein und sich gegenseitig
dazu erklaren sollen. Aber wer in Deutschland regieren will, darf sich nicht nach links
oder nach rechtsauBen bewegen. Sonst ist er regierungsunfahig und regierungsun-
wurdig.

(Beifall)

AuBerdem kann schon aus ordnungspolitischen Griinden eine GroBe Koalition nach
meiner Uberzeugung nur im Fall eines extremen nationalen Notstands in Betracht
gezogen werden, aber nur mit einer SPD, die gezeigt hat, da8 sie wieder zur Mitte
aufgerlickt ist und sich nicht stdndig noch weiter nach linksauBen bewegt. Aber
bezeichnend ist doch, daB beide, Herr Brandt und Herr Rau, nicht an ihren Sieg
glauben. Sonst hatten sie jetzt nicht diese aufsehenerregende, bunt angestrichene
Ente steigen lassen, die so schwerféllig fliegt, wie eine Ente eben zu fliegen pflegt.

(Heiterkeit)
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, in diesem Zusammenhang erinnere ich
Sie an das Wort von Willy Brandt im Herbst 1982 — sinngemaB —: Wir sind jetzt aus
der Regierung verdrangt, wir kdmpfen um die Rickkehr in die Regierung, wir
brauchen neue Mehrheiten, wir kénnen nur mit neuen linken Mehrheiten in die
Regierung einziehen. Was gibt es denn an linken Mehrheiten? Da gibt es zum einen
die SPD mit ihrer stdndigen Wanderung nach links. Was gibt es denn sonst noch?
Die Deutsche Kommunistische Partei hat keine ernsthaften Aussichten, auch nur 5
% zu kriegen. Sie hat jetzt eine Wahlempfehlung abgegeben: Stimme 1 fir die
Deutsche Friedensunion. Die von Moskau gesteuerte Deutsche Kommunistische
Partei meint, daBdie Friedensunion die richtige Partei sei, was auf dem Hintergrund
Afghanistan ein besonderer Beitrag zur friedlichen Entwicklung in der Welt ist. Die
Stimme 2 — das ist die einzig entscheidende Stimme; die erste ist denen ja véllig
gleichglitig, weil sie nur fir einen Wahlkreiskandidaten gilt; die zweite Stimme zahlt
— soll der SPD oder den GRUNEN gegeben werden. Das empfiehlt die offizielle
Moskau-Partei in der Bundesrepublik Deutschland, so vor kurzem 6éffentlich verkiin-
det. Das heif3t, Willy Brandt wollte linke Mehrheiten suchen; aber er findet sie nicht, er
weiB3, daB er sie nicht mehr finden kann, er wei3, daf eine linke Mehrheit nicht die
absolute Mehrheit der Sitze im Bundestag bekommen kann. Und darum hat er dieses
Rauchzeichen steigen lassen.

Ich sage immer: Eher flieBt die Donau in den Schwarzwald zuriick, als daB die SPD
die absolute Mehrheit bekommt.

(Heiterkeit und Beifall)

Die dritte Irrealitat hat Herr Rau am Wochenende in Wirzburg verkindet: ,Ich
schaffe es nur, wenn Bayerns SPD zulegt.” Von diesem Erwartungsalptraum kénnen
wir ihn befreien.

(Heiterkeit und Beifall)
Die SPD hatte bei der letzten Landtagswahl in Bayern, ich glaube, 31,8, sagen wir,
knapp 32 %. Sie mifte sich glicklich preisen, wenn sie am nachsten Sonntagabend

das gleiche Ergebnis vorweisen konnte. Es ist flr Herrn Rau eine Escape-Klausel,
wie man neuerdings sagt,

(Heiterkeit)

wenn er den bayerischen Genossen sagen kann: ,,Da ihr versagt habt, habe ich nicht
gesiegt.”

(Heiterkeit und Beifall)

Wir sagen: Da die Genossen in Bayern versagen werden, wird er nicht siegen, kann
er nicht siegen.

(Erneute Heiterkeit)

Eine kritische Bemerkung, die ich nicht als Besserwisserei oder als Beckmesserei zu
verstehen bitte. Aber wir missen uns vor einer unzureichenden Selbstdarstellung
hiten. Die Selbstdarstellung ist angesichts der echten Erfolge, der wirtschaftlichen,
finanziellen und sozialen Erfolge bei uns, nicht zuletzt natiirlich auch wegen der
Kopflastigkeit der Medien nach einer bestimmten Richtung hin, einfach unzulénglich.
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Wir missen uns ferner vor einer satten Selbstzufriedenheit hiiten, als ob wir die Wahl
schon gewonnen héatten,

(Beifall)

selbst wenn wir davon uberzeugt sind, und wir sind davon Uberzeugt, vor einer satten
Selbstzufriedenheit, die sich heute schon im Anspruch auf Posten, in der Verteilung
von Posten ausdricken wiirde. Ich habe gehért, daB nunmehr Herr Baum aus den
Reihen unserer lieben Koalitionspartei Bundesumweltminister werden will. Ich
glaube, wir tun gut daran — das ist auch die Linie, die Helmut Koh! empfohlen hat —,
uns aus diesem Personlichkeitskarussell und Personengeschiebe herauszuhaiten.
Wir k&mpfen, wir schnallen den Helm fester, wir schnallen den Riemen fest, wir
gehen in den Kampf, wir werden die Wahlen gewinnen, anschlieBend reden wir Gber
das Programm, (ber ein gemeinsames Programm — ich meine das Koalitionspro-
gramm - und Uber die personelle Ausfillung.

(Lebhafter Beifall)

Erlauben Sie mir noch zwei kritische Anmerkungen zu machen. Wir missen uns
auch vor Fehlern im politischen Management hiten, die vom Gegner verwertbar
sind. Ich verwende jetzt bewuBt ein Beispiel, das im Garten der FDP gepflanzt
worden ist, némlich die Beauftragung des Oko-Instituts in Freiburg Gber die Ablds-
barkeit der Kernenergie.

(Beifall)

Vielleicht hatte man dieses Gutachten gleich beim Bundesvorstand der GRUNEN in
Auftrag geben kénnen. Dann brauchten ihre wertvolisten Mitarbeiter nicht Arbeits-
losenunterstitzung zu beziehen.

(Heiterkeit und Beifall)

Was dabei herauskommt, ist insofern gleichglltig, weil wir ohnehin schon wissen,
was bei denen herauskommen wirde und herausgekommen ist.

Wir missen uns ferner davor hiten, die Konturen einer Richtungspartei, die wir ja
sind — vielleicht mit unterschiedlichen Schwerpunkten, aber gleicher Grundlage und
gleichen Zielen —, verschwimmen zu lassen und zu einer Art Generalanzeiger-
Partei zu werden. Nichts gegen den Zeitungstyp Generalanzeiger; aber das ist ein
Typ, der innerhalb sehr weit gesteckter Grenzen alles vertritt. Als Partei miissen wir
eine Richtungspartei und durfen keine Generalanzeiger-Partei sein, die fur und
gegen alles gleichzeitig sein kann. Ich kénnte lhnen eine groBe Latte von Beispielen
aufzghlen. Aber um des erreichten Redeerfolgs willen will ich es nicht tun.

(Heiterkeit und Beifall)

Ohne Zweifel gehort es aber zu unseren Aufgaben, eine Neudefinition, eine up to
date-Definition, wichtiger Begriffe vorzunehmen. Was bedeutet heute noch der
Begriff ,christiich” in der Partei? Ist er nur ein Traditionssymbol, das im Namen
unserer Partei bis heute erhalten geblieben ist, ohne daB man eigentlich wei3, worum
es dabei geht, so wie der Dampfheizer auf der Elektrolokomotive? Was bedeutet
heute noch , christlich”? Sicherlich nicht mehr ,klerikal“. Aber hier bedarf es einer
Neudefinition. Ich kann sie nicht bieten; aber die Aufgabe steht. Was bedeutet heute
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.s0zial" und ,nicht-sozialistisch“? Dafir gibt es bedeutende Vorarbeiten. Unsere
Politik ist sozial, nicht sozialistisch. Was bedeutet heute ,liberal“? ,Liberal” bedeutet
sicherlich nicht ,bindungslos”. Wir lassen uns die Plakette ,liberal” auch nicht von
denen wegnehmen, die unter ,liberal* hemmungslose Bindungslosigkeit verstehen.

(Beifall)

Ohne Zweifel gehort zu unseren Plaketten auch der Begriff ,konservativ®. Wir
mussen uns mit allem Nachdruck dagegen verwahren, daB ,konservativ* mit ,reak-
tionar®, in einen Topf geworfen wird.

(Beifall)

Wir bedlrfen auch einer Klarung des Begriffes ,nationai® in den heutigen Umstanden
sowie einer Klarung des Begriffes: Was ist unser Vaterland, was ist Deutschland?,
einschlieBlich der Konsequenzen, die sich daraus ergeben.

Zu einer Richtungspartei gehért auch die Kontinuitat der eigenen Politik, auch wenn
sie in einer Koalition nicht ohne Kompromif3 durchgesetzt werden kann. Durch sie ist
die Notwendigkeit von Kompromissen und die Fahigkeit zu Kompromissen nicht
ausgeschlossen. Wir missen aber zu dem stehen, was wir in der Opposition
gefordert haben und das ablehnen, was wir als Opposition bekampft haben, wenn
unsere Konturen nicht verschwimmen sollen.

Das gilt auch fur unser Verhéltnis zur AuBen- und Sicherheitspolitik, flr unser
Verhdltnis zum Bindnis, zu den Vereinigten Staaten von Amerika, zu der Entspan-
nung und den mit ihr oft verbundenen euphorischen Erscheinungen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich hier auch eines sagen: Entspannung
oder Nicht-Entspannung wird nicht zwischen Ost-Berlin und Bonn entschieden. Die
Rolle, die wir Deutschen am allerwenigsten spielen sollten, ist der Versuch, zwischen
den beiden Partnern sozusagen als dritte Gromacht den Ausgleich herbeizufiihren.
Wir wissen genau, wo wir stehen. Wir sollten auch unseren Wert fiir den potentiellen
Gegner und unseren Wert flr den echten Freund kennen. Aber diese hektische
Ausgleichstatigkeit zwischen Moskau und Washington bringt uns gar nichts, auB3er
Hoftnungen auf der einen Seite, die nicht erflllt werden, und Gelachter auf der
anderen Seite, das uns dann doch wehtut, selbst wenn es hintergrindig erfolgt.

Wir sollten uns auch klar sein iber die Rechtsgrundlagen unserer Deutschlandpolitik.
Ich will nicht weiter darauf eingehen, aber Sie wissen, daB mit der Verfassungsklage
und den Urteilen aus dem Jahre 1973 einer verfassungswidrigen Ausuferung der
Brandtschen-Bahrschen Ostpolitik eine hoffentlich endglltige Grenze gesetzt wor-
den ist; ich will nicht in Einzelheiten gehen.

Wir sollen unentwegt fiir eine Verbesserung der inneren Sicherheit und unserer
rechtsstaatlichen Ordnung kdmpfen. Was wir bisher erreicht haben, sind Schritte, die
anerkannt werden miissen. Aber sie reichen bei weitem nicht aus, um das Problem
zufriedenstellend 16sen zu kénnen. Wir mlissen im Kampf um die innere Sicherheit,
im Kampf gegen den Terrorismus sowohl die Rechtsgrundlagen als auch die
Fahndungsmethoden noch wesentlich verbessern. Da gibt es noch einiges zu tun.

(Beifall)
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Ich verstehe beim besten Willen wirklich nicht, warum Forderungen nach Verbesse-
rung der Rechtsgrundlagen und nach Prézisierung der Fahndungsmethoden antili-
berale Forderungen sein sollen. Ich bekenne mich immer noch zu der Meinung, daB
im Mittelpunkt unserer Bemiihungen der Burger steht. Freiheit, Gesundheit, Leben
und ehrliches Eigentum des Biirgers haben allemal noch den Vorrang vor Nachgie-
bigkeit gegeniber den unbefriedigten Trieben chaotischer Gewalttdter und Gesell-
schaftsverénderer.

(Beifall)

Wir haben in der Wirtschafts-, Haushalts- und Finanzpolitik eine echte Wende
erreicht, eine teilweise Wende in der Rechtspolitik, in der Familienpolitik, in der Politik
der inneren Sicherheit, teilweise in der AuBenpolitik. Aber, meine sehr verehrien
Damen und Herren, hier gibt es noch einige Felder, die geklart werden missen.

Es ist heute nicht die Zeit und der Ort, um z.B. Gber das Problem Siidafrika zu reden.
Ich bin Helmut Kohl fur seine nichterne und — ich darf sagen — klare Einstellung zu
den deutschen Aufgaben und Verantwortlichkeiten gegenuiber diesem Problem sehr,
sehr dankbar und wollte das auch hier einmal in aller Form zum Ausdruck bringen.

lch war immer ein radikaler Gegner der allgemeinen, der menschlichen, der gesell-
schaftlichen und der sozialen Apartheid. Ich habe mich dort, wo ich Glaubwirdigkeit
habe, in 20jahrigen BemUhungen bei denen, die noch Uber die Macht verfugen, dafiir
eingesetzt, hier die Schranken abzubauen. Drei Viertel dieser Schranken sind
abgebaut worden; das letzte Viertel muB auch noch fallen. Meine Damen und
Herren, ich bin aber sehr vorsichtig mit dem Begriff der politischen Apartheid und
ihrem Abbau. Ich sage das auch hier ganz offen und deutlich.

Lassen Sie mich ein Beispiel geben. Wo sind denn heute die Schreier, die nach mehr
Demokratie fir den lran gerufen haben, die nach der Einflihrung eines liberalen
Systems im Iran gar nicht begriffen haben, daf3 im Iran gar keine Menschen fur ein
solches System vorhanden waren, die nicht begriffen haben, daf3 dort ein blutriinsti-
ges System mit Todesurteilen am laufenden Band, mit einer schrecklichen Verlange-
rung des menschenmordenden Krieges herrscht? Das ist das demokratische Ergeb-
nis der jahrzehntelangen Schreie nach mehr Demokratie und nach mehr Liberalitat.

(Beifall)

Wir miissen auch begreifen — bei allen Fehlern, die die im Ghetto lebenden WeiBen
Sidafrikas machen; zum Ghetto haben ja auch manche andere beigetragen —, daf
Botha an die Grenze der Méglichkeiten geht. Der ndchste Schritt wére Staatsstreich
in seinem eigenen System mit Militardiktatur. Das hat noch niemand gesagt, aber
digjenigen, die die Verhéltnisse kennen, wissen es; die meisten wagen s jedoch
nicht zu sagen. Wir missen ihn ermuntern, in den Reformen fortzufahren. Wir
missen ihm helfen, die Nicht-Weifen, die Farbigen, die Schwarzen, am politischen
EntscheidungsprozeB3 des Landes zu beteiligen. Aber wir wiirden eine Todsunde
gegen unsere eigene Sicherheit, eine Todsiinde an den Nicht-WeiBen, den Farbigen
und den Schwarzen, begehen, wenn wir durch unsere Politik helfen wirden, den
Radikalen die Macht in die Hand zu spielen. Das wéare das Ende jeder Menschenwir-
digkeit.

(Beifall)
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Wir haben deshalb auch die Aufgabe der geistigen FUhrung, nicht allein, aber Helmut
Schmidt war véllig falsch beraten, als er sagte, die Politik habe mit der geistigen
Flihrung nichts zu tun. Die geistige Fihrung liegt nicht altein bei der Politik, bei den
Parteien und bei den Regierungen, aber Regierungen und Parteien erfilien ihre
Aufgabe nicht, wenn sie nicht ihren Beitrag zur geistigen Fiihrung der Nation leisten,
ohne damit einen Monopolanspruch zu verbinden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie mich noch einige wenige
Bemerkungen machen. Sie flhren zum Teil zur Bundespolitik, zum Teil zur Landes-
politik. Wir warnen davor, Deutschland, den Rest Deutschlands, die Bundesrepublik,
in zwei Bildungsnationen zu teilen. Wir sehen mit groer Sorge die Bestrebungen der
SPD in Nordrhein-Westfalen, ihres schwachen Kultusministers, ihres richtungslosen
Ministerprésidenten, der ja nicht einmal sein Land regieren kann — wie will er denn
dann den Bund regieren? —,

(Beifall)
die Struwwelpeterschule zur Einheitsschule des Landes machen zu wollen.
(Heiterkeit)

Die Struwwelpeterschule, wie die Bildungspolitiker sie nennen, verleiht weder eine
theoretische Qualifikation noch eine praktische Qualifikation, sondern sie verleiht
eine halbqualifizierte Doppelqualifikation. Wer diese Struwwelpeterschule verlaBt,
der hat weder das theoretische Riistzeug zu einem wissenschattlichen Studium noch
das praktische Kénnen zur Ausubung eines handwerklichen Berufs. Wir wissen,
warum wir in Bayern an unserem leistungsbezogenen Bildungssystem mit geglieder-
tem Schulwesen festhalten.

(Beifall)

Ich weif}, daB auch Baden-Wurttemberg und Rheinland-Pfalz auf dem gleichen
Boden stehen, aber die sozialdemokratisch regierten Ladnder — das sind jetzt das
Saarland, Hessen, Nordrhein-Westfalen, Hamburg, Bremen — driften weg von
dieser gemeinsamen Bildungspolitik. Ich sehe hier keine weiBen Méuse und male
keinen schwarzen Mann an die Wand, aber wenn das so weitergeht, kriegen wir ein
gespaltenes Bildungssystem. Wir kriegen zwei deutsche Bildungssysteme, und daB
das Bildungssystem des Sidens und Siidwestens mit Abstand besser als das der
genannten sozialdemokratisch regierten Lander sein wird, kann man als Wahr-
scheinlichkeitsbeweis schon an den sonstigen Erfolgen sozialdemokratischer Politik
ablesen.

(Beifall)

Und die Einfihrung dieser Schulen erfolgt dann noch gegen den erklarten Willen der
Eltern.

Meine Damen und Herren, die SPD wollte die Politik verwissenschaftlichen und die
Wissenschaft in die Politik tragen. Was ist daraus geworden? DaB sie den Aberglau-
ben in die Politik getragen hat und daB sie selber ihre Partei in den Bereich des
Aberglaubischen verwiesen hat. Ich erinnere mich noch der groBen Attacken im
Deutschen Bundestag vor 30 Jahren — ich bin kein Archéologe in der Politik, aber
gelegentlich sind solche Erinnerungen doch wertvoll —, als man der damaligen
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Regierung Adenauer mit dem Ressortminister Strauf3, dem ersten Atomminister der
Bundesrepublik, die schwersten Vorwiirfe machte, wir verschrieben uns nicht schnell
genug, nicht ieidenschaftlich genug dem Einstieg in die Kernenergie.

Das war der Parteitag in Minchen. — Zweite industrielle Revolution! Atomkraft bringt
die Befreiung! Atomkraft macht die Armen reich! Atomkraft bringt die Befreiung des
Arbeiters! Atomkraft ermdglicht den Sozialismus! Atomkraft ist die Losung der
Zukunft! Atomkraft bringt die Befreiung der armen Vélker! Atomkraft bedeutet die
Zukunft der Menschheit!

Ich habe mich im Bundestag und in Versammlungen bei unzdhligen Gelegenheiten
damit auseinandergesetzt. Mich hat Adenauer damals mit der Erforschung beauf-
tragt, d.h. damit, die 1939 unterbrochene Forschungs- und Entwicklungstétigkeit auf
zivilem Gebiete wiederaufzunehmen. Wir haben heute gar keinen Grund, von der
Atomenergie so zu reden, als ob sie eine Teufelsenergie wére, die durch einen
Fehler der Politiker in unser Leben getreten sei und die ibermorgen, wenn nicht
schon morgen, abgeschalfft werden kénnte.

Ich habe mich sowohl aus meiner damaligen Tatigkeit heraus wie auch jetzt mit
Wackersdorf und dem Ausbau der Nutzung der Kernenergie in Bayern aus gutem
Grunde grindlich mit diesem Problem befaBt. Dazu kann ich in einigen wenigen
Punkten zusammengefaBt nur sagen: Die Atomkraft ist jetzt und in vorausschaubarer
Zukunft durch keine andere Energieart verantwortlich zu ersetzen.

(Beifall)

Die einzige Ersatzenergie ist die vermehrte Verbrennung fossiler Energietrager, von
Kohle und Ol, mit den Folgen, vor denen die Physikalische Gesellschaft vor wenigen
Wochen — ich bitte die Denkschrift nachzulesen — gewarnt hat. Sie schreibt darin,
daB die Vermehrung der Verbrennung ein Verbrechen an der Menschheit ware. Mit
Abstand miBt man der Verbrennung der Kohle die groBere Gefahr bei als der
Kernenergie mit all ihren Mdglichkeiten, wie sie bei uns bestehen.

Eine Ablésungsenergie ist die Fusionsenergie — wenn nicht ein Wunder geschieht
— nicht vor dem dritten, vierten oder flinften Jahrzehnt des nachsten Jahrhunderts.
Die Gewinnung der Fusionsenergie, d.h. der Energie, die durch die Verschmelzung
zweier Wasserstoffkerne zu einem Atom gewonnen wird, bringt neue radioaktive
Probleme. Dieselben Leute werden wiederkommen und genau dasselbe Klagelied
wieder anstimmen. Wir mussen die Technik beherrschbar machen. Das ist das
Wesentliche daran.

Dann gibt es die Solar- und Wasserstofftechnik. Hier bemiihen wir uns. Wir haben
mehrere Forschungsinstitute. Ich habe seinerzeit das Forschungsinstitut der Max-
Planck-Gesellschaft in Garching begrindet, das Institut fur Plasmaphysik. Es solite
die Verschmelzungsenergie erforschen. Viele Jahre, bevor der erste Reaktor gebaut
und in Dienst gestelit wurde, haben wir mit der Erforschung der Nachfolgeenergie
begonnen. Die Schatzung der Wissenschaftler damals lautete: 1980 Erfolge im
Labor, 2000 Erfolge in der GroBtechnik. Wie steht es heute? Schatzung der Wissen-
schaftler: Laborergebnis nicht vor 2000, groBtechnische Anwendung nicht vor 2030,
vielleicht auch erst 2050.

Das sagen alle verantwortlichen Wissenschaftler. Wir halten uns immer noch an die
Wissenschaftler; die SPD halt sich an die Gegenwissenschatftler. Das meine ich
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sehr, sehr ernst. Denn seit einigen Jahren ist der Unfug hochgekommen, daB
ernsthaft begriindete Wissenschaft nicht mehr zum Gegenstand der eigenen Uberle-
gungen gemacht wird, sondern daB eine gesellschaftspolitisch motivierte Gegenwis-
senschaft angebetet wird. Die Gegenwissenschaft behauptet, daB die normale
Wissenschaft der etablierten Gesellschaft dient und deshalb jede wissenschattliche
These der Veranderung der Gesellschaft dienen muB. Ob sie richtig oder falsch ist,
spielt dabei keine Rolle.

Die Solar-Wasserstofi-Technik ist in Deutschland zur Zeit technisch nicht méglich.
Man muB mebhr hineinstecken als herauskommt. Das groB3e Projekt l&uft in Saudi-
Arabien. Ein kleines Projekt beginnt jetzt bei uns in der Oberpfalz zu laufen.
Ausgehend von der Chance, daB Wasserstoft 8konomisch glinstig gewonnen wer-
den kann, daB er betriebssicher gemacht und transportiert werden kann, hat das
Hearing in der Staatskanzlei, zu dem wir Uber zwanzig fihrende Wissenschaftler
Europas eingeladen haben - keine Gegenwissenschattier, sondern echte Wissen-
schaftler —, ergeben: Vor dem Jahre 2050 dirfe man sich nicht auf eine Verwertung
im groBtechnischen MaBstab verlassen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie mich abschiieBend noch sagen:
Wir sind — wir in Bayern im kleinen Rahmen, wir in der Bundesrepublik im groBen
Rahmen — das halbe Deutschland. Das Deutsche Reich hatte bis 1918 540 000
Quadratkilometer. Die Weimarer Republik hatte 450 000 Quadratkilometer als
Ergebnis von Versailles nach dem Ersten Weltkrieg. Heute sind wir dreigeteilt: die
Gebiete jenseits der Oder und Neif3e unter polnischer und russischer Verwaltung mit
ihren besonderen Schicksalen, die DDR mit ihren (iber 100 000 Quadratkilometern,
die Bundesrepublik mit 250 000 Quadratkilometern und so vielen Einwohnern, wie
das Deutsche Reich in den 20er Jahren hatte, in denen ich aufgewachsen bin.
Damals waren 140 Menschen auf einem Quadratkilometer, heute sind es 250. Das
sind keine Fellachen, die mit einer Handvoll Reis zufrieden sind. Das sind keine
Nomaden, die in Zelten zu leben bereit sind. Das sind hochkultivierte, hochzivilisierte
Birger. Die haben sich aus dem Dreck, dem Schutt und dem Rauch, aus den Trénen
und dem Blut des Zweiten Weltkriegs emporgearbeitet. Sie haben hohe Lebensver-
héltnisse erwirtschaftet. Sie wollen diese hohen Lebensverhéltnisse fir sich sichern
und ausbauen, im Alter soziale Sicherheit haben und der Jugend einen Ausblick in
die Zukunft geben.

Meine Damen und Herren, das ist nur mdglich, wenn wir in der Spitzengruppe der
Industrienationen, in der jeweiligen Vorhut des wissenschaftlich-technischen Fort-
schritts beheimatet sind und beheimatet bleiben. Nur so ist das méglich.

(Beitall)

Deshalb habe ich die Wahl vom Januar 1987 nicht eine Richtungswahl, sondern eine
Schicksalswahl genannt. Wenn die Verantwortung fir die Geschicke der Bundesre-
publik zu einer wirtschaftlichen Mittelmacht bedeutenden AusmaBes, einer milita-
risch unentbehrlichen GréBenordnung im atlantischen Geflige und im europdischen
Gleichgewicht nicht politisch mit steigender Kraft ausgestattet ist, wenn diese Bun-
desrepublik Deutschland einen fundamentalen Wandel in Richtung Rot/Griin vollzie-
hen wirde, dann wére unsere Arbeit der letzten vierzig Jahre umsonst gewesen,
dann wére das Schicksal der Lebenden ungewif3, und die Zukunft der kommenden
Generationen wirde auf dem Spiele stehen.

Das ist es, was wir unseren Wahlern sagen mussen. Das geht weit Uber kleinliche
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Makeleien in der Steuerpolitik, in der Finanzpolitik, in der Umweltschutzpolitik und in
welchen politischen Bereichen auch immer hinaus. Das ist eine historische Weichen-
stellung, so bedeutend wie 1949. Die Niederlage der SPD in 1949 war ein Gliicksfall
fur Deutschland in seinem freien Teil.

(Beifall)

Adenauer hat im Mai 1957 bei einer groBen Wahlkundgebung in Niirnberg, als wir
Aussicht hatten, eine groBe absolute Mehrheit zu erringen, und sie auch errungen
haben, gesagt, die SPD wdre der Untergang Deutschlands. Er wurde daraufhin
Opfer ungezahlter Angriffe, auch aus den eigenen Reihen. Man meinte, es sei wohl
Ubertrieben, die SPD derartig anzugreifen und derartig in Zweifel zu ziehen. Vielleicht
war es damals so Ubertrieben. Vielleicht hat er holzschnittartig gezeichnet. Aber
sollen wir heute, meine Damen und Herren, dieses Deutschland einer Kombination
von Rau + x, Rau + 0 oder 0 + 0 Uberlassen, dem Zufall Oberlassen,

(Beifall)

phantastischen Utopien Uberlassen? Wir stehen vor der Entscheidung: Bleiben wir
auf dem Boden trockener, spréder, notfalls langweiliger birgerlicher Vernunft und
ihrer Tugenden, oder steigen wir in das prunkgeschmiickte Narrenschiff Utopia ein,
in dem dann ein Griner und zwei Rote die Rolle der Faschingskommandanten
Ubernehmen wirden?

(Beifall)

Hier eine klare Entscheidung herbeizuflihren, sind wir unseren Birgern und unserer
Jugend schuldig, sind wir aber auch der Glaubwurdigkeit Deutschlands bei unseren
Nachbarn aller vier Himmelsrichtungen schuldig.

Ich danke lhnen fiir die Geduld, mit der Sie mich angehért haben.
(Lang anhaltender lebhafter Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprasidium: Verehrter Herr Vorsitzender, lieber Herr
Kollege! Der Parteitag dankt thnen fir lhre Rede, die wir mit groBer Aufmerksamkeit
und mit Zustimmung verfolgt haben. Helmut Kohl hat thnen und der CSU heute
morgen schon fir den gemeinsamen Weg gedankt. Der Parteitag macht sich diesen
Dank zu eigen.

(Beifall)

Sie haben, lieber Herr StrauB3, von den gemeinsamen Grundlagen, von den gemein-
samen Erfolgen und von den gemeinsamen Zielen gesprochen. Wir sind thnen dafir
sehr dankbar. Eine Schicksalswahl haben Sie die Wahl 1987 genannt. Wenn
Schicksalswahl, dann aber auch Schicksalsgemeinschaft der ganzen Union in
Deutschland!

(Beifall)

Wir wollen in der Tat den Riemen enger schnallen, wir wollen gemeinsam kampfen,
wir wollen gemeinsam siegen! Herzlichen Dank, Franz Josef Strau3, fir thre Rede.

{Beifall)
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Meine Damen und Herren, der Parteitag fahrt in seiner Tagesordnung fort.
Ich rufe TAGESORDNUNGSPUNKT 11 auf:

VORLAGE DES RECHENSCHAFTSBERICHTES 1984
ZUR ERORTERUNG

Das Wort zur Begrindung hat der Bundesschatzmeister, unser Freund Walther
Leisler Kiep.

Walther Leisler Kiep, Bundesschatzmeister: Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Das Parteitagsprasidium hat mich zu diesem Zeitpunkt aufgerufen, diesen
Bericht abzugeben, um gewissermaflen als Kontrastprogramm zur Rede von Franz
Josef StrauB Sie nach dieser Rede wieder in die Niederungen der Parteiarbeit und
der Finanzpolitik der Partei zurickzufuhren.

Das neue Parteienfinanzierungsgesetz, das am 1. Januar 1984 in Kraft getreten ist
und das am 14, Juli 1986 vom Bundesverfassungsgericht in allen wesentlichen
Punkten bestatigt wurde, sieht vor, da3 die Parteien unter diesem Gesetz ihren
Rechenschaftsbericht dem Bundesparteitag vorlegen miissen, der der néchste
Parteitag nach der Vorlage beim Bundestagspréasidenten ist. Aus diesem Grunde bin
ich heute gehalten, den Rechenschaftsbericht fir das Jahr 1984 vorzulegen.

Ich komme diesem Anliegen des Gesetzes sehr gerne nach, weil hier ein alter
Wunsch der Union und auch von mir selber Wirklichkeit wird, namlich die Transpa-
renz der Parteienfinanzierung in Ausgaben, in Einnahmen und im Parteivermégen
herzustellen, um damit sicherzustellen, daB jedermann die Parteienfinanzen durch-
schauen und begreifen kann.

Der Rechenschaftsbericht unserer Partei ist lhnen mit den Parteitagsunterlagen
zugegangen. Deshalb kann ich mich hier auf diese Unterlagen beziehen. Ich darf
hinzufligen, daB eine von mir verfaite detaillierte Analyse dieses Rechenschaftsbe-
richtes in Heft 37/85 des UID verdffentlicht wurde. Auch diese Analyse liegt thren
Parteitagsunterlagen bei, so daf3 Sie sich, an Hand dieser Unterlagen, im einzelnen
Uber den Stand der Parteifinanzen im Jahre 1984 unterrichten kdnnen.

Ich méchte die Gelegenheit gerne benutzen, allen Schatzmeisterkollegen auf allen
Ebenen sehr herzlich fir die groBe Arbeit zu danken, die sie fir Sie alle, meine
Damen und Herren, mit der Erstellung dieses Berichtes auf sich genommen haben.

Den Bericht 1985 wird in Ktirze vom Bundestagsprésidenten verdffentlicht werden.

Die Umstellung auf das neue System beinhaltet insofern Schwierigkeiten, als wir
danach zur Offentlichmachung unserer Finanzen verpflichtet sind, wo doch in der
Vergangenheit die strikteste Diskretion und Zurtickhaltung in allen Parteifinanzie-
rungsfragen Ublich war. Ich glaube aber, daf3 diese Transparenz ein Stlick unserer
Glaubwurdigkeit als Partei sein wird. Ich fordere Sie alle auf, auf allen Ebenen an
dieser wichtigen Aufgabe weiterhin aktiv mitzuarbeiten.

Wir missen jetzt die finanziellen Voraussetzungen fir einen erfolgreichen Bundes-
tagswahlkampf 1986/87 schaffen. Eine Voraussetzung fir den Wahlerfolg ist die
Fahigkeit der Union zur Herstellung der Waffengleichheit mit unseren politischen
Gegnern, sprich: die Bereitstellung der notwendigen Finanzierung. ich méchte Sie
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heute alle aufrufen, bei der Bewdltigung dieser schwierigen Aufgabe mitzuwirken.

Unsere zukiUnftige politische Glaubwirdigkeit hdngt davon ab, ob es uns auch im
Wahlkampfjahr gelingt, Einnahmen und Ausgaben im Gleichgewicht zu halten.
Deshalb hoffe ich, daB hier nicht nur wir Schatzmeister, sondern alle Politiker, alle
Mandatstrager, alle Landes-, Kreis- und Bezirksvorsitzende sich diese wichtige
Aufgabe zu eigen machen. Ihnen allen gilt auch die Bitte und der Wunsch nach der
Bereitstellung der notwendigen finanziellen Unterstitzung.

Wir wollen, wenn wir heute in einem Jahr den Rechenschaftsbericht 1986 vorlegen,
rickblickend feststellen kénnen, daB wir auch in diesem Wahlkampfjahr die StraBe
und die Bahn der Soliditat und der Solidaritat nicht verlassen haben.

Ich bedanke mich fir die Mitarbeit, und ich bedanke mich fiir die relative Bereitschaft,
mir zuzuhoren.

(Beifall)

Bernd Neumann, Tagungspréasidium: Meine Damen und Herren, ich glaube, wir
sollten noch einmal die wichtige Tatigkeit unseres Bundesschatzmeisters erwdhnen
und anerkennen, dafB er dieses Amt in schwieriger Zeit so ausgeibt hat und als
Erfolg gesunde Finanzen der Partei vorweisen kann. Vielen Dank, Walther Leisler
Kiep, fur thre Arbeit.

(Beifall)
Ich rufe nun TAGESORDNUNGSPUNKT 12 auf:
AUSSPRACHE ZU DEN BERICHTEN

Vor der Erdffnung der Aussprache erteile ich zundchst dem Vorsitzenden der
Mandatspriiffungskommission Hans Terlinden das Wort zu seinem Bericht.

Hans Terlinden, Vorsitzender der Mandatspriifungskommission: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ich trage Ihnen die Kurzfassung des Berichtes der
Mandatsprifungskommission vor. Ich bin sicher, Sie sind damit einverstanden, daB
ich die Langfassung zu Protokoll gebe.

Die Mandatsprifungskommission hat sich davon Uberzeugen kénnen, daB bei der
Wahl der Delegierten die satzungsrechtlichen und gesetzlichen Bestimmungen
eingehalten worden sind.

Dem Parteitag gehdren 750 von den Landes- bezieﬁungsweise Kreis- und Bezirks-
verbanden zu wéhlende Vertreter und der Ehrenvorsitzende an. Die Exil-CDU
entsendet 30 Delegierte; sie verfigen allerdings nicht Gber das volile Stimmrecht. Ich
verweise in dem Zusammenhang auf § 28 Abs. 3 des Bundesstatuts.

Zum Zeitpunkt der Prifung waren 744 Delegierte anwesend. Der Parteitag ist damit
beschiuBfahig. - Danke. ’

(Beifall)

Bernd Neumann, Tagungsprasidium: Ich bedanke mich bei der Mandatsprifungs-
kommission.
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Meine Damen und Herren, ich eréffne nun die Aussprache. Ich darf zu Beginn dieser
Aussprache darauf hinweisen, daB Wortmeldungen auf volistandig ausgefiliten
Wortmeldezetteln hier oben beim Tagungsprasidium abgegeben werden miissen.
Sie kdnnen die unten bei den Helfern abgeben, und sie gelangen dann hier ins
Prasidium. Mir liegen inzwischen vier Wortmeldungen vor.

Als erster hat der Spitzenkandidat fir die Wahl zur Hamburgischen Blrgerschaft,
unser Freund Hartmut Perschau, das Wort.

Hartmut Perschau (mit Beifall begrii3t): Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Freunde! Es ist jetzt etwa vier Jahre her, daB Helmut Kohl Bundeskanzler
geworden ist. Und es sind noch knapp vier Monate, die uns vom Wahltermin trennen,
an dem der Wahler Uber unsere Politik zu entscheiden hat. Es sind noch gut vier
Wochen bis zu unserer Wahl in Hamburg, wo auch Uber die Politik, allerdings einer
sozialdemokratischen Regierung in Hamburg, entschieden werden muB.

Ich glaube, liebe Freunde, wir kbnnen, wenn man dies alles miteinander vergleicht,
auBerordentlich stolz sein auf die exzellenten Ergebnisse, die unser Kabinett unter
der Leitung von Helmut Kohl in den letzten vier Jahren in Deutschland und fiir
Deutschland erreicht hat.

(Beifall)

Diese exzellenten Ergebnisse stehen allerdings in einem auBerordentlichen Kontrast
zu den Ergebnissen der Politik, die wir in vielen SPD-regierten Léndern in demselben
Zeitraum feststellen missen.

Mein Pladoyer fir den Wahlkampf lautet: Setzen wir uns offensiv mit der SPD
auseinander, aber nicht mit ihren wohlklingenden Aussagen und Versprechungen,
sondern mit den Ergebnissen ihrer tatséchlichen Politik. Wir sollten den Wahlern an
den Beispielen der Lander und der Stadte, in denen die SPD regiert, zeigen, worin
sich die Politik von CDU und SPD unterscheidet und wie die Ergebnisse konkret
nebeneinander aussehen.

Franz Josef StrauB hat vor einigen Wochen eine sehr plastische, sehr drastische und
sehr deutliche Leistungsbilanz vorgelegt und einen Vergleich der Leistungen von
Bayern und Nordrhein-Westfalen vorgenommen. Wer diese Zahlen und Ergebnisse
nebeneinander sieht, der weiB sehr wohl zu wirdigen, welche Politik in die Zukunft
zeigt und welche Politik uns in Zukunft nach vorne bringen wird.

Meine Damen und Herren, ich komme, wie Sie wissen, aus einem sozialdemokra-
tisch regierten Land. Ich komme aus einem Land, das nunmehr seit fast 30 Jahren
von den Sozialdemokraten regiert wird und seit fiinf Jahren von einem Birgermei-
ster, der sich Wirtschaftsexperte der Bundes-SPD nennt. ich méchte hier eigentlich
mit [hnen nicht darlber diskutieren, wie weltlaufig und wie parkettsicher der Hambur-
ger Burgermeister ist, sondern ich méchte Ihnen fir lhre eigene Argumentation
einige Daten und Fakten an die Hand geben, wie sich denn die konkreten Ergebnisse
der sozialdemokratischen Politik der letzten vier, finf Jahre in Hamburg tatséchlich
darstellen.

Lassen Sie mich kurz etwas zum Problem der Arbeitslosigkeit sagen: Liebe Freunde,
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wir alle wissen, daB derjenige, dem es heute in unserem Land gelingt, die Arbeitsio-
sigkeit drastisch zu reduzieren, neue Arbeitspldtze zu schaffen, eine ganz groBe
Chance hat, das Vertrauen der Wahler zu gewinnen. Wenn Sie sich die Entwicklung
im Bund und in Hamburg ansehen, dann stellen Sie piétzlich fest, daB wir noch vor
finf Jahren, an dem Tag, als Herr von Dohnanyi nach Hamburg kam, mit der
Arbeitslosenquote exakt im Bundesdurchschnitt lagen. Wir hatten exakt dieselbe
Arbeitslosenquote wie der Bund, sowohl was die allgemeine Arbeitslosigkeit anging
als auch was die Jugendarbeitslosigkeit anging.

Wenn Sie sich die Zahlen von heute ansehen, stellen Sie fest, daB im September die
Arbeitslosenquote des Bundes bei 8,2 Prozent und die in Hamburg bei 12,7 Prozent
lag. Innerhalb von flinf Jahren hat die Hamburger Sozialdemokratische Partei unter
Fihrung des Wirtschaftsexperten der Bundes-SPD in Hamburg eine Arbeitslosen-
quote erwirtschaftet, die heute um mehr als 50 Prozent Uiber dem Bundesdurch-
schnitt liegt — und das in der Handels-, Wirtschafts- und Industriemetropole Nord-
deutschlands, einem der bedeutendsten Handels- und Wirtschaftsplatze der gesam-
ten Bundesrepublik Deutschland.

Wenn Sie sich das Ergebnis jetzt auch im Bereich der Jugendarbeitslosigkeit
angucken, wo wir vor finf Jahren ebenfalls exakt im Bundesdurchschnitt fagen,
stellen Sie heute fest, daB im Bund die Jugendarbeitslosenquote bei 7,4 Prozent
liegt, in Hamburg in diesem Monat bei 18,5 Prozent - innerhalb von finf Jahren eine
zweieinhalbmal so hohe Arbeitslosenquote wie im Bund. Meine Damen und Herren,
eine solche Politik, wie sie die Sozialdemokraten in unserer Stadt betrieben haben,
die dazu gefuhrt hat, daB in wirtschaftlichen Ballungsrdumen die Arbeitslosigkeit
wachst, daB junge Menschen immer weniger Zukunftsperspektive haben, ist eine
arbeitnehmerfeindliche Politik, und sie ist eine zutiefst unsoziale Politik.

(Beifall)

Lassen Sie mich ein zweites Thema nehmen. Das ist die Problematik der Verschul-
dung. Wir stellen fest, daB im Bund die Verschuldungskurve immer mehr abflacht,
daB sich die Finanzen stabilisieren, daB sich die Preise stabilisieren, daB wir eine
sichere Haushaltswirtschaft haben und dies neben einem groBzlgigen Steuerentla-
stungsgesetz, daB in ganz groBem Umfang Steuerkraft an die Biirger zurtickgeben
wird. — In Hamburg ist es genau umgekehrt. In Hamburg ist es so, daB wir eine
drastisch weiter steigende Verschuldung haben, eine drastisch sinkende Investi-
tionsquote des Landes, daB wir gleichzeitig aber nicht eine Senkung der Steuern
oder eine Riickgabe von Steuern an die Blrger haben, sondern wahrend der Bund
die Steuern an die Barger zurlickgibt, werden im sozialdemokratisch regierten Land
Hamburg die Grundsteuer, die Gewerbesteuer, die Getrénkesteuer, die Hundesteuer
erhdht, werden samtliche Tarife, GebUhren erhéht, in einem MaBe, das weit, weit
oberhalb der Preissteigerungsrate liegt.

Meine Damen und Herren, diese Politik trifft natirlich nicht die Reichen. Sie trifft nicht
die Vermdgenden. Sie trifft nicht die GroBburger, die in Hamburg an der Elbchaussee
wohnen. Die wissen noch nicht einmal, wie eine Stromrechnung aussieht, und die
kennen auch nicht die Tarifkarten des Verkehrsverbundes. Eine solche Politik trifft
die Schwachen. Sie trifft die Bezieher kieinerer Einkommen. Sie trifft die sogenann-
ten unteren sozialen Schichten. Eine solche Verschuldungspolitik, eine solche
Steuerpolitik, eine solche Verteuerungspolitik, die Hamburg zur teuersten Stadt der
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Bundesrepublik Deutschland gemacht hat, die heute die Birger und die Betriebe aus
der Stadt treibt, die natirlich auf dem Rucken des . kleinen Mannes” ausgetragen
wird, ist eine zutiefst arbeitnehmerfeindliche, eine unsoziale und eine mieterfeindli-
che Politik.

(Beifall)

Liebe Freunde, ich komme aber nicht nur aus dem Land des Wirtschaftsexperten der
SPD, sondern ich komme auch aus dem Stammland der Neuen Heimat. Die meisten
von lhnen wissen sicherlich, daB die Muttergesellschaft der Neuen Heimat ihren Sitz
in Hamburg hat. Zusténdig fir die Kontrolle der Neuen Heimat sind seit ihrem
Bestehen der Hamburger Senat, die Hamburger SPD, die Hamburger Baubehorde
und das Amt fir Wohnungswesen in Hamburg. Wir haben drei Jahre lang in einem
UntersuchungsausschuB zum Thema Neue Heimat in der Hamburger Blrgerschaft
mihsam Punkt fir Punkt, gemeinsam Ubrigens mit den Sozialdemokraten, heraus-
gearbeitet, was sich denn dieser Senat an Aufsichtsverletzungen hat zuschulden
kommen lassen. Dieser UntersuchungsausschuB hat allein 213 RechtsverstoBe der
Neuen Heimat nachgewiesen, die nur deshalb méglich waren, weil der Filz von DGB
und SPD und Neuer Heimat und Hamburger Senat und Hamburger Blrgermeistern
so groB3 war, daB kein Beamter in der Baubehdrde die Auffassung nahrte, daB es
darum gehe, bei der Neuen Heimat Recht und Gesetz durchzusetzen, sondern es
ging in erster Linie darum, den Nutzen der Neuen Heimat zu mehren, dem DGB und
der SPD dienlich zu sein.

Die Hamburger SPD hat die Neue Heimat immer als eine Art parteieigenes Unter-
nehmen betrachtet. Deshalb haben wir auch eine der héchsten Wohnungsquoten
der Neuen Heimat in unserer Stadt.

Die SPD in Hamburg hat dabei natirlich nie die Interessen der Mieter im Auge
gehabt, sondern sie hat die finanzielle Lage der Neuen Heimat, ihre eigene finan-
zielle Lage und die finanzielle Lage des DGB im Auge gehabt, aber doch nicht die der
Mieter! Nach dem, was der DGB heute und in den letzten Wochen getan hat und was
Herr Schiesser in den ndchsten Wochen im Auftrag des DGB tun wird, kénnen wir
doch nur sagen: Sozialdemokratische Politik, 30 Jahre Genossenfilz in einer Stadt,
30 Jahre Filz von SPD, DGB, Neuer Heimat und 6éffentlichen Unternehmen haben
diese Tragddie und diesen Skandal der Neuen Heimat in unserem Land erst mdglich
gemacht.

(Beitall)

Hatte der Hamburger Senat seiner Aufsichtspflicht in.den letzten Jahren auch nur
ansatzweise entsprochen, es wiare véllig undenkbar gewesen, daB dieser Neue
Heimat-Skandal, so wie er sich jetzt in den letzten Jahren abgespielt hat, tatsachlich
stattgefunden hétte.

Meine Damen und Herren, dies zeigt sehr deutlich, was es fir eine groBe Stadt
bedeutet, wenn sie 30 Jahre lang von einer Sozialdemokratischen Partei mit dieser
unglaublichen Nahe zu den Gewerkschaften, zu deren wirtschaftlichen Unternehmen
und zu den offentlichen Unternehmen regiert wird. Die Ergebnisse der Politik sind
katastrophal: Hamburg koppelt sich immer mehr von der positiven Entwicklung des
Bundes ab. Das, was wir heute feststellen, ist, da3 Hamburg in den Wirtschaftsfra-
gen, in den Finanzfragen, in den Verschuldungsfragen, in der Preispolitik, in der
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Sozialpolitik hinter der Entwicklung des Bundes weit, weit zuriickhdngt und im
Vergleich zu den anderen Metropolen mehr und mehr die rote Laterne des Schiuf3-
lichtes tragt.

Liebe Freunde, deshalb miissen wir in den vor uns liegenden Wochen und Monaten
auf die groBe Diskrepanz zwischen Worten und Taten der Sozialdemokratischen
Partei hinweisen.

(Beifall)

Wir missen sie Uberall dort packen, wo sie hinsichtlich ihrer konkreten Leistungser-
gebnisse — in Nordrhein-Westfalen, in Hamburg, in Bremen, in Hessen — in so
unglaublicher Weise versagt haben und sich damit natlirlich auch das Recht genom-
men haben, ausgerechnet diese unsere Bundesregierung zu beschuldigen, die
Sozialpolitik nicht im Zentrum ihrer politischen Uberlegungen zu haben.Meine
Damen und Herren, wenn wir diese Leistungsvergleiche vorlegen, dann wird man
uns verstehen, dann werden wir eine neue, eine weitere und starkere Uberzeu-
gungskratt finden.

Wir in Hamburg, meine Mannschaft und ich, Senatsmannschaft der CDU, die
Kollegen aus der Fraktion, die gesamte Partei, wir sind in diesen Wochen und
Monaten angetreten, um es unseren Freunden in Frankfurt, Berlin und Stuttgart
nachzumachen,

(Beifall)

um als eine moderne GroBstadtpartei die Talfahrt der Freien und Hansestadt
Hamburg zu beenden und unsere Stadt, die sicherlich eine der schénsten — tiir mich
die schéonste — Stadte der Bundesrepublik Deutschland ist, endlich wieder dort
hinzubringen, wo sie hingehort: vom Ende des Geleitzuges der deutschen Metropo-
len wieder nach vorn an die Spitze. An die Spitze wird diese Stadt aber nicht mit einer
Sozialdemokratischen Partei kommen, die fast iber 30 Jahre die Mehrheit hatte und
es in der Hand hielt, in dieser Stadt alles so zu gestalten, wie sie es selbst fir richtig
gehalten hat.

Die Ergebnisse dieser Politik sind flir unsere Stadt katastrophal, und die Wende
dieser Politik ist hur mit der CDU méglich.

(Beifall)

Da viele Delegierte, meine Freunde, mich angesprochen haben, wie es denn in
Hamburg mit der FDP ist, einen letzten Satz zur FDP: Die FDP hat in unserer Stadt
eine markante, klare, eindeutige und entschiedene Aussage gemacht. Sie hat sich
far ein entschiedenes Sowohi — Als auch ausgesprochen. Sie hat gesagt: Im Prinzip
wollen wir lieber eine Koalition mit der CDU, aber wenn es nicht reicht, dann machen
wir auch eine mit der SPD. Im Grundsatz wollen wir die Wende, und wir wollen auch
eine Koalition. Wir wissen nur noch nicht genau, ob mit Dohnanyi oder Perschau.
Meine Damen und Herren, damit verzichtet die FDP natirlich darauf, program-
matisch EinfluB auf die hamburgische Landespolitik zu nehmen. Und sie macht
deutlich, worum es ihr ausschliellich geht: Es geht ihr ausschiieBlich um Machtfra-
gen, nur um Partizipation an der Macht. Ich glaube, daB die FDP mit dieser Aussage
dort stehen bleiben wird, wo sie heute steht, ndmlich deutlich unter 5 %.

(Beifall)
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Deshalb gilt es fir die Hamburger CDU, die Verantwortung dafiir zu Gbernehmen, mit
aller Kraft nach vorne zu arbeiten, nach vorne zu gucken und die Argumente in das
Hamburger Blrgertum hineinzutragen. Ohne uns wird es eine Wende in Hamburg
nicht geben. Eine Wende gibt es in Hamburg nur mit der CDU.

Dafur bitte ich Sie sehr herzlich um lhre ganz personliche Unterstiitzung. Ich bitte Sie
aber auch um die Unterstiitzung der gesamten grof3en Unionsfamilie, die uns, wenn
sie gut zusammenhalt, den Rlckenwind geben kann, den wir brauchen, damit wir
lhnen am 9. November ein exzellentes Ergebnis fir die Bundestagswahl melden
kénnen.

(Beifall)

Jirgen Echternach, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Hartmut Perschau, fur
diesen Beitrag. Herzlichen Dank aber auch fiir Ihren groBartigen Einsatz, mit dem Sie
in Hamburg fur den Wabhlerfolg der Union k&dmpfen. Der Parteitag wiinscht lhnen bei
dieser Biurgerschaftswahl einen Erfolg, nicht nur im Interesse unserer Stadt, sondern
auch als guten Auftakt fir die nachkommende Bundestagswahl. Sie kénnen sicher
sein, daB die ganze CDU Deutschlands in Hamburg fiir diesen Wahlerfolg mitkamp-
fen wird.

Vielen Dank.
(Beifall)
Das Wort hat jetzt Herr Dr. Péttering aus dem Landesverband Niedersachsen.

Dr. Gerd Pottering: Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe
Freunde! Ich mdchte gern einige wenige Bemerkungen zur europdischen Politik
machen. Es ist ja heute in sehr beeindruckenden Redebeitrdgen die Vision Europas
dargestellt worden. Alles, was gesagt worden ist, kann sicher auch unsere Zustim-
mung finden.

Aber, liebe Freunde, ich méchte doch auch einmal sehr deutlich sagen, daB wir,
wenn wir jetzt wieder in die konkrete Arbeit der Partei hineingehen, auch sicherstel-
len missen, daB die Europapolitik in unserer Partei den gleichen Stellenwert wie die
Landespolitik und die Bundespolitik bekommt. Dies bedeutet konkret, daB es selbst-
verstandlich sein muB, daf8 auch in den Vorstanden unserer Partei Uber die Arbeit
des Européischen Parlaments und der Europapolitik diskutiert wird, wenn Berichte
aus dem Deutschen Bundestag oder aus dem Landtag dazu anstehen oder wenn
Europaabgeordnete aus den Regionen kommen.

Europapolitik, liebe Freunde, ist heute konkrete, tégliche Politik. Wir erleben es an
der Debatte Uber die sogenannte Einheitliche Européische Akte, die ein Wort fiir das
Reformwerk der Européischen Gemeinschaft ist. Wir sehen gegenwartig, daB es in
der Bundesrepublik Deutschland Schwierigkeiten gibt— nicht mit den CDU-Landern,
sondern mit den Laéndern, die nicht der CDU angehéren —, daB Bedingungen gestellt
werden, die durch die Bundesregierung, so glaube ich, nicht einzuhalten sind. Wir
miussen deutlich machen, daB wir bald, in den ndchsten Wochen, zur Verabschie-
dung des Reformwerks der Europdischen Akte kommen missen, damit wir sicher-
stellen, daB nicht wir als Bundesrepbulik Deutschland das SchluBlicht im Ratifizie-
rungsverfahren werden.
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Wir haben deswegen, meine Damen und Herren, liebe Freunde, als CDU-Gruppe
aus dem Européischen Parlament einen Antrag vorgelegt, ber den nachher ja
abzustimmen sein wird. Wir bitten Sie um thre Unterstiitzung und sagen, dal3 das
berechtigte Interesse der Bundeslénder, uber die Europapolitik der Bundesregierung
informiert zu werden und darauf EinfluB zu nehmen — dies ist ein wirklich berechtig-
tes Interesse der Bundeslander —, nicht zu einer Verzégerung des europaischen
Entscheidungsverfahrens fihren darf.

Meine Damen und Herren, ich mdchte gern noch eine zweite und abschlieBende
Bemerkung zur européischen Sicherheitspolitik machen: Viele Beitrdge — Helmut
Kohl, Franz Josef Strau8 und andere — haben von der Notwendigkeit europdischer
Sicherheitspolitik gesprochen. Ich denke, dies ist eines der wichtigsten Anliegen. In
der Europaischen Gemeinschaft leben heute 320 Millionen Menschen. Das sind 50
Millionen Menschen mehr als in der Sowjetunion und gar 80 Millionen Menschen
mehr als in den Vereinigten Staaten von Amerika. Ich denke, daB wir Européer
endlich bereit sein missen, diesen Verantwortungsneutralismus, dieses Nicht-Han-
deln-Wollen hinter uns zu lassen. Und wir missen bereit sein, auch in der Sicher-
heitspolitik politische Verantwortung zu bernehmen.

Viele haben die Amerikaner kritisiert, als sie ihre Aktion gegen Libyen unternommen
haben. Meine Damen und Herren, ich bin sicher, daB3 die Amerikaner diese Aktion
nicht unternommen hatten, wenn die Europder bereit gewesen waéren, in den
Monaten vorher gegeniiber dem Terrorismus Libyens politisch, diplomatisch und
wirtschaftlich etwas zu unternehmen. Dieses ist der Punkt, von dem ich glaube, daB
wir als Europaer mehr gemeinsam handeln missen. Wir haben im Falle Siidafrika
gemeinsam gehandelt. Ich denke, die Ldsung, die in diesem Falle gefunden wurde,
war eine alles in allem akzeptable Losung. Wir haben als Européische Gemeinschaft
den Prasidenten der Gemeinschaft, den britischen AuBenminister Sir Geoffrey
Howe, nach Pretoria geschickt. Das war richtig. Meine Freunde, wir miissen aber
auch andere bedeutsame Themen aufnehmen. Herr Generalsekretar GeiBler, Sie
sind ja besonders in der Frage Afghanistan engagiert. Haben wir auch als Européi-
sche Gemeinschaft, als Europder den Mut, dieses Probiem auf einem Gipfel der
Staats- und Regierungschefs aufzugreifen und einen Verantwortlichen nach Moskau
zu schicken, um Michail Gorbatschow zu sagen, welche Auffassung wir (ber den
Vélkermord der Sowijetunion in Afghanistan haben.

Meine Damen und Herren, ich denke, daB wir als Europder mehr Verantwortung
Ubernehmen missen — und dieses nicht im Gegensatz zu unseren Freunden in
Amerika, sondern dieses, wo immer es geht, in Gemeinsamkeit mit den Vereinigten
Staaten von Amerika. Wir sollten sehr deutlich machen — das ist meine letzte
Bemerkung —: Wenn wir flir Sicherheitspartnerschaft mit den Vereinigten Staaten
von Amerika eintreten, so geschieht das nicht aus einer besonderen Zuneigung
gegeniiber Amerika, sondern deshalb, weil wir wissen: Solange die Vereinigten
Staaten von Amerika und die Ladnder Westeuropas Demokratien sind, dem Men-
schenrecht und dem Selbstbestimmungsrecht verpflichtet sind, kann es Sicherheits-
partnerschaft fir die Ladnder Westeuropas nur mit den Vereinigten Staaten von
Amerika, aber nicht mit der Sowjetunion geben. Mit der Sowjetunion missen wir uns
gleichwohl um eine kooperative, auf Zusammenarbeit ausgerichtete Sicherheitspoli-
tik bemihen. Dies ist, wie ich denke, eine groBe Aufgabe fiir die Européer. Wir sollten
diese Aufgabe tatkraftig angehen. - ich bedanke mich.

(Beifall)
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Jiirgen Echternach, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Herr Dr. Péttering.

Jetzt hat der Bundesvorsitzende der Jungen Union, Herr Bohr, das Wort.

Christoph Béhr: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich méche gern ein
Wort des Bundeskanzlers von heute vormittag aufgreifen. Helmut Kohl hat heute
morgen gesagt: Die CDU ist die Partei der Zukunft. — Ich denke, daB die CDU
inzwischen die einzige Partei ist, der man Uberhaupt noch zutrauen kann, daB sie
Zukunft nicht nur verwalten, sondern auch aktiv gestalten will.

Meine Damen und Herren, ich sage das an dieser Stelle, weil ich denke, daB in
diesem Punkt so etwas wie eine neue Qualitat von Politik Uberhaupt sichtbar wird.
Was es heiBt, wenn durch Politik Zukunft verspielt wird, haben wir alle wahrend der
siebziger Jahre sehr leidvoll eriebt und erfahren missen. Ich denke, es ist gerade
dies die neue Qualitat von Politik, daB Politik inzwischen wieder zu einem langen
Atem zuruckgefunden hat, daBl Politik inzwischen wieder Uber den Tellerrand des
Tages hinausschaut, daB sie auch langfristige Ziele in den Blick nimmt und dafB
Politik SchluB damit gemacht hat, die Probleme des Heute ausschlieBlich und allein
auf Kosten des Morgen und zuklnftiger Generationen zu lésen. Auch das ist der
Wandel der Politik der letzten Jahre.

(Beifall)

Darin wird, wie ich denke, auch so etwas wie eine neue ethische Durchdringung von
Politik deutlich.

Meine Damen und Herren, schon heute, nach erst vier Jahren Amtszeit dieser
Bundesregierung 14Bt sich feststellen: Mit Helmut Kohl und seiner Regierung ist
Politik in der Tat wieder glaubw(rdig geworden, und zwar gerade auch in den Augen
junger Leute, bei denen sie lange Jahre Glaubwirdigkeit verloren hatte.

(Zustimmung)

Junge Leute, junge Menschen wollen keinen Opportunismus. Junge Menschen
wollen kein Nachhecheln hinter modischen Trends. Junge Menschen wollen Per-
spektiven, wollen Ziele, fur die sie sich einsetzen kénnen. Diese Bundesregierung
hat jungen Leuten in der Tat wieder Perspektiven eréffnet, hat ihnen gezeigt, fiir was
es sich einzusetzen lohnt. Erinnern wir uns nur einmal an die Klagen ber Zukunfts-
verlust und Zukunftspessimismus, die vor nicht allzu langer Zeit zu héren waren.
Meine Damen und Herren, diese Klagen sind inzwischen alle verstummt. Jugend hat
wieder eine Zukunft. Auch das gehért zum Kiimaumschwung der letzten vier Jahre.

Es ist eben mehrfach darauf hingewiesen worden, daB zur Gestaltung der Zukunft
eine gemeinsame Anstrengung von allen erforderlich ist. Weil wir diese Gemeinsam-
keit wollen, fande ich es in der Tat schon, wenn am Ende einer erfolgreichen
gemeinsamen vierjdhrigen Regierungspolitik in Bonn jetzt auch ein gemeinsames
Wahlprogramm von CDU und CSU diese Regierungszeit abschlieBen wirde und wir
gemeinsam in den Wahlkampf ziehen wiirden.

(Beifall)

Junge Menschen in unserer Gesellschaft sind heute wieder zur Leistung bereit. Sie
wollen sich engagieren. Sie wollen in diese Gesellschaft einsteigen. Meine Damen
und Herren, das muf} aber auch sichtbar werden, das muf3 auch deutlich werden. Es
muB noch mehr als bisher deutlich werden, daB die Mehrheit der Jugendlichen in der
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Bundesrepublik eben keine Sympathien fiir vermummte Chaoten in Wackersdorf hat,
sondern ganz andere Ziele verfolgt. Die Jugendlichen setzen sich fir konstruktive
Ziele ein.

(Beifall)

Die Mehrheit der deutschen Jugend ist anders, als es vielleicht die eine oder andere
Sendung der Tagesschau uns allabendlich nahelegt. Tausende und Abertausende
junger Menschen engagieren sich in ihrer Freizeit, arbeiten fur eine bessere Umwelt,
setzen sich fur die Armsten der Armen in Entwicklungsléndern ein, helfen alteren
Mitblrgern, denen sie Nachbarschaftshilfe leisten. Meine Damen und Herren, das ist
die Mehrheit, die breite Mehrheit der deutschen Jugend, die endlich auch wieder die
Anerkennung finden muB, die ihr eigentlich zusteht.

(Beifalt)

Ich finde, daB unsere Partei auch flir dieses Ziel steht, daB wir fiir dieses Ziel stehen.
Wenn es richtig ist, daB die CDU die Partei der Zukunft ist, dann kénnen wir, wie ich
denke, hinzuflgen: Die CDU ist nicht nur die Partei der Zukunft. Die CDU ist
inzwischen die Partei der Jugend. Wir werden gemeinsam dafur kdmpfen, daB das
s0 bleibt. — Ich bedanke mich.

(Beifall)

Frau Otti Geschka, Tagungspréasidium: Schénen Dank, Herr Bohr. Es liegen weitere
Wortmeldungen zur Aussprache vor. Ich rufe Herrn Peter Jacoby auf.

Peter Jacoby: Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Parteifreunde!
Mehrfach war auch am heutigen Tage davon die Rede, die bevorstehende Bundes-
tagswahl sei eine politische Richtungsentscheidung. Ich denke, daB dieser Begriff
gut ist und daB es auch keinen Widerspruch zwischen einer Schicksalswahl und der
politischen Richtung, die damit einhergeht, gibt. Insofern tun wir gut daran, diesen
Begriff beizubehalten.

Wir im Saarland machen seit nunmehr eineinhalb Jahren die konkrete Erfahrung, um
welch andere politische Richtung es sich nicht nur in der Theorig, sondern eben auch
in der Praxis handelt. Hier wird unter dem Etikett des Okosozialismus eine Politik
gemacht, die mit der Ausrichtung der traditionellen deutschen Sozialdemokratie
kaum mehr in einem Zusammenhang steht.

Trotz aller Beschwichtigungsversuche des Kanzlerkandidaten droht uns auch auf der
Bundesebene eine solche Politik fir den Fall, daB die SPD bei der Bundestagswahl|
eine Mehrheit erlangen kdnnte. Rau ist eine Marionette; Drahtzieher sind Brandt,
Schrider und Lafontaine.

Angesichts einer so sozialistisch ausgerichteten SPD wird die Frage einer méglichen
rot-griinen Koalition insofern zweitrangig, als die SPD des Jahres 1986, die SPD des
Jahres 1987 mittlerweile selbst etliche ultralinke griine Positionen zur eigenen
Programmatik erhoben hat.

Dieser Okosozialismus findet seinen geistigen Nahrboden im Neomarxismus vom

Ende der sechziger Jahre, der letztlich durch Lebens-, Freiheits- und Zukunftsfeind-
lichkeit gekennzeichnet ist. Lebensfeindlich ist diese SPD-Politik, weil sie sich im
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konkreten Bewahrungsfall auBerstande zeigt, die natirlichen Lebensgrundliagen zu
erhalten und den Wert wie auch die staatliche Verpflichtung zum Schutz des
menschlichen Lebens ernst zu nehmen und diesen Belangen Rechnung zu tragen.

Anspruch und Wirklichkeit klafften selten so auseinander, wie dies vor einigen
Wochen im Zusammenhang mit der dilettantischen Behandlung einer groBen
Umweltkatastrophe an der Saar, des Fischsterbens in Saar und Mosel, durch den
saarlandischen Umweltminister, aber auch durch den saarléndischen Ministerprasi-
denten der Fall war.

Lebensfeindlichkeit wird aber auch deutlich, meine Damen und Herren, wenn eine
der ersten MaBnahmen der neuen saarléandischen Landesregierung die Abschaffung
der Familiengrindungsdarlehen, die Kiirzung der Haushaltsansétze fur Kindergérten
und die Ablehnung einer landeseigenen Stiftung ,,Mutter und Kind" gewesen sind —
dies alles, meine Damen und Herren, bei gleichzeitiger massiver finanzieller Unter-
stiitzung einer Abtreibungseinrichtung der Pro Familia! Pilanzenschutz, Tierschutz
und Datenschutz — nur der Schutz des menschlichen Lebens droht auf der Strecke
zu bleiben. Dies dirfen wir nicht hinnehmen. Dies begreifen wir als Herausforderung
und geben entsprechend klare Antworten gerade in einem solchen grundsatzbezo-
genen Politikbereich.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, die Okosozialisten bemiihen in anderen Zusammenhan-
gen die Philosophie Albert Schweitzers und beziehen sich auf dessen Liebe zum
Leben. Sie handeln aber dann unglaubwiirdig, wenn sie sich nicht eindeutig distan-
zieren von der BeschluBfassung etwa der Griinen zu § 218, wenn sie statt dessen
sogar noch eine Politik verantworten, die diesem Ziel der Griinen schon heute sehr
nahekommt.

Diese neue SPD-Politik ist freiheitsfeindlich, weil sie die Unverzichtbarkeit der
atlantischen Wertegemeinschatft zur Erhaltung von Frieden in Freiheit in Frage stellt.
Und gerade der saarlandische Ministerprasident betétigt sich als Speerspitze des
Antiamerikanismus, als Verfechter der Aquidistanz und als unterwirfiger Propagan-
dist von Ostblockinteressen.

Meine Damen und Herren, dies gilt auch fur die Einlassungen nach der Reaktorkata-
strophe von Tschernobyl. Einerseits im Hinblick auf die Amerikaner von der , Angst
vor den Freunden” zu sprechen, andererseits die menschenverachtende Informa-
tionsblockade unmittelbar nach dem Reaktorunfall zu beménteln und zu verharmlo-
sen, ja noch Verstandnis dafiir zum Ausdruck zu bringen, das ist doppelte Moral, die
bei einem Wahisieg der SPD ebenfalls bundesweit Einzug halten wirde und regie-
rungsamtlich zur Verkindung anstiinde.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, wir Christlichen Demokraten waren und sind immer dann
stark und erfolgreich, wenn wir neben den Erfolgen in der Tagespolitik eintreten fir
unsere politischen Grundiberzeugungen, fir unser christliches Menschenbild und
unsere Wertorientierungen. So sagen wir ja zur Technik und zur modernen Techno-
logie. Wir sagen allerdings auch, und zwar als Konservative, daB wir gefordert sind,
wenn es um Folgeabschatzungen moderner Technik geht.
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Gestatten Sie mir deshalb noch einige kurze Anmerkungen zu dem gerade im
Saarland aktuell diskutierten Thema der friedlichen Nutzung der Kernenergie. Wenn
wir sagen, eine Politik aus christlicher Verantwortung verlange eine prifende Grund-
haltung zur modernen Technik, dann betrifft dies nach unserem Dafirhalten auch die
Kernenergie, und zwar als Mittelweg, den wir gehen wollen zwischen totaler Ableh-
nung einerseits und blinder Zustimmung andererseits.

(Beifall)

Ich meine, wir sind sensibler und empfindsamer, als wir manchma! den Eindruck
erwecken. Auf diesen Punkt méchte ich hinweisen.

Naturlich geht es heute nicht darum, unrealistische Ausstiegsszenarien zu verkdn-
den. Aber der ernsthafte Wunsch, Alternativen zu entwickeln, das Bemihen, ange-
messenen, das heiBt sicheren und umweltschonenden Ersatz zu finden — so hat es
der Bundeskanzler heute morgen formuliert —, und eines Tages mdglicherweise auf
die Kernenergie verzichten zu kénnen — auch so hat es der Bundeskanzler heute
morgen formuliert — das hat etwas mit der Perspektive zu tun, es hat etwas mit der
Zukunft zu tun. Und deshalb argumentieren wir in diesem Politikbereich rational. Wir
argumentieren allerdings auch mit Emotion, und wir argumentieren insbesondere im
Hinblick auf die Zukunft.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, auf dieser Basis argumentieren wir auch dann, wenn es
— wie in diesen Tagen — um das franzésische Kernkraftwerk in Cattenom geht.
Weder vor zehn Jahren noch vor acht Jahren, noch vor sechs Jahren, zu keinem
Zeitpunkt wéhrend der Bau- und Planungsphase des Kernkraftwerks Cattenom sah
die SPD-gefiihrte Bundesregierung eine Veranlassung, sich gegen die Kernkraft-
pléne der Franzosen zu wenden. Jetzt, kurz vor ToresschluB, kurz vor Inbetrieb-
nahme den Eindruck zu erwecken, als seien Helmut Kohl, Walter Wallmann, Bern-
hard Vogel, Klaus Topfer — wer auch immer — die eigentlichen Betreiber dieses
Projektes, ist RoBtauscherei, ist Augenwischerei und sollte auch beim Namen
genannt werden.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, es waren die CDU-Ministerpréasidenten Réder und Zeyer
im Saarland sowie Kohi und Vogel in Rheinland-Pfalz, die vor zehn Jahren mehrfach
und eindrucksvoll ihre Stimmen erhoben und zum Beispiel gesagt haben: Wir
nehmen nicht so ohne weiteres die vorgesehene Massierung in der Grenzregion mit
vier Kernkraftwerksbliécken a 1300 MW hin.

In dieser Kontinuitdt stehen wir als CDU des Saarlandes auch heute noch. Und es
waren CDU-Ministerprasidenten, die dariber hinaus die Planungswerte von Catte-
nom im Sinne unserer deutschen Sicherheits- und Umweltphilosophie verbessern
wollten. Und tatséchlich ist ja auch vieles — bis in die jingsten Tage hinein —
erreicht worden. Einiges ist noch offen.

Auch wenn wir selbst die Informationspolitik der Franzosen fiir verbesserungswiirdig
halten, auch wenn wir selbst noch weitere Verhandlungsziele gegentiber den Fran-
zosen verfechten, so liegt uns doch entscheidend daran, fur die Zukunft ein verninfti-
ges Zusammenwirken mit unseren franzdsischen Nachbarn und Freunden zu
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gewdhrleisten. Dies jedoch wird durch den Verbalradikalismus und die politische
Overkillstrategie der SPD in Sachen Cattenom in Frage gestellt und gefahrdet.

Da wird die deutsch-franzésische Grenze zur ,Giftgrenze” erklart. Da wird gesagt,
Cattenom sei eine ,Zentrale des Todes“. Da wird in Frankreich eine ,Atom-Mafia“
vermutet. Da wird beinahe Tag fur Tag die drohende Unbewohnbarkeit unserer
Region an die Wand gemalt. Da werden Hysterie und Angstpsychose erzeugt.
Deswegen sage ich: Das An-die-Wand-Malen unbegriindeter Horrorgemalde um
politischer Zwecke willen ist nicht weniger zynisch als das Verschweigen realer
Gefahren.

(Beifall)

Vor diesem Hintergrund fasse ich meine Aussagen zusammen und nehme Bezug
auf unser Wahlprogramm wie auch auf unser Zukunftsmanifest, das wir am morgigen
Tage verabschieden werden. Nicht ideologisch begriindete Maschinenstiirmerei,
keine Phrasen vom ,Ende der Menschheit“ und auch nicht der Ausstieg aus der
industriegesellschaft, sondern die Fortentwicklung dieser Gesellschaft zu einer
Gesellschaft mit menschlichem Gesicht ist unser Auftrag. Und ich bin davon (iber-
zeugt, daB wir mit dieser programmatischen Aussage auch den Bundestagswahi-
kampf erfolgreich bestehen und bestreiten kénnen. — Vielen Dank.

(Beifall)
Frau Otti Geschka, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Herr Jacoby.

Meine Damen und Herren, mir liegen noch vier Wortmeldungen zur Aussprache vor.
Bevor wir die Aussprache fortsetzen, méchte ich die Delegierten drauBen in der Halle
und unten im Foyer bitten, ihre Platze hier wieder einzunehmen, bevor wir nachher
zum Tagesordnungspunkt 14 kommen, zu dem abgestimmt werden muB.

Wir setzen jetzt die Aussprache fort. Ich rufe Herrn Christoph Brand, den Bundesvor-
sitzenden des RCDS, auf.

Christoph Brand: Frau Tagungsprasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Glaubwirdigkeit in der Politik, Glaubwiirdigkeit von Reden und Handeln,
dies ist zu Recht ein Mafstab, an dem heute viele Menschen Politiker messen. An
diesem MaBstab muB sich auch christlich-demokratische Politik messen lassen. ich
finde es gut, daB dieser Parteitag heute morgen unter der Uberschrift ,Fir eine gute
Zukunft* mit Aussagen des Bundesvorsitzenden Helmut Kohi zu der Bedeutung des
C im Namen der Christlich Demokratischen Union eingeleitet worden ist. Wir missen
fir die Zukunft unseres Landes gerade auch die Nachdenklichen, die Zégernden,
die, die noch nicht ganz dabei sind, die, die uns zugucken, die uns ernsthaft
beobachten, die uns priifen, zu gewinnen versuchen. Wir missen die, die nachdenk-
lich sind, sehr ernst nehmen und mit ihnen in einen offenen Dialog treten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Heiner Geiler hat in seiner letzten
Diskussion in einer deutschen Universitét, in Bielefeld, aber auch schon vorher in
Gottingen, vor Uber 1 500 Studenten trotz massiver Stérungen deutlich gemacht, daB
es Politiker gibt, die eine offene Diskussion mit jungen Leuten fihren wollen, die sich
fiir die Probleme gerade auch der Studentenschaft interessieren und die bereit und in
der Lage sind, trotz massiver Stérungen eine offene Diskussion zu fuhren. Ich
mdchte mich im Namen von nunmehr 90 Hochschulgruppen des Rings Christlich-
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