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Montag, 18. Mai 1998
Erste Plenarsitzung
Beginn: 10.34 Uhr

Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Exzellenzen! Verehrte Gaste! Liebe Freunde aus der Christlich Demokratischen
Union Deutschlands!

Hiermit er6ffne ich den 10. Parteitag der CDU und begriBBe Sie alle sehr herzlich in der
Hansestadt Bremen.

(Beifall)

Mein erster Gruf3 gilt Ihnen allen, den Delegierten aus den Orts-, Kreis- und Landesverbanden
unserer Partei in Deutschland. Sie sind fir die vielen Hunderttausenden unserer Mitglieder
hierher nach Bremen gekommen.

Mit Ihnen, liebe Freunde, begriBe ich ganz herzlich unsere in- und ausléndischen Géaste, die
Vertreter vieler Verbande und Organisationen. Wie jeder von mir erwartet, richte ich einen ganz
besonders herzlichen Gruf3 an die zahlreichen Vertreter von Presse, Rundfunk und Fernsehen.

(Beifall)
Sie mlssen zugeben: Geubt ist gelbt!
(Heiterkeit)

Sie werden Uber unseren Parteitag berichten, wie immer, voller Wohlwollen. Darum bitte ich
Sie sehr herzlich.

(Beifall)

Einen ganz besonders herzlichen Gruf3 entbiete ich den Repréasentanten der Kirchen und der
Religionsgemeinschaften.

(Beifall)

Ich danke lhnen, Herr Bischof Bode, und Ihnen, Herr Pastor von Zobeltitz, fir die geistliche
Stunde, fir den 6kumenischen Gottesdienst, den wir eben gemeinsam in Sankt Petri feiern
durften.

(Beifall)

Ich will meine Empfindung aussprechen — ich weif3, viele denken ahnlich —: Es war eine
gesegnete Stunde,

(Beifall)

durch das Wort, durch die groBartige Musik, aber auch wegen der Einmaligkeit des Doms.
Es war wunderbar. Daflir herzlichen Dank.

(Beifall)



Liebe Freunde, es ist bei uns eine gute Tradition, zu Beginn unseres Parteitags all jener Freun-
de und Weggefahrten zu gedenken, die seit dem letzten Parteitag von uns gegangen sind.

(Die Delegierten erheben sich)

Stellvertretend flr die vielen nenne ich: Hartwig Schlegelberger, geboren 1913, im Oktober
1997 gestorben. Er war durch Jahrzehnte hindurch Mitglied des Landtages von Schleswig-
Holstein. Er diente diesem Bundesland in den Jahren von 1960 bis zu seinem Ausscheiden
aus der Politik nach Utber einem Jahrzehnt als Finanzminister, als Innenminister und als
Stellvertretender Ministerprasident von Schleswig-Holstein.

Ich nenne Alo Hauser, geboren 1930, gestorben im Oktober 1997. Er war 22 Jahre Kreis-
vorsitzender der CDU in Bonn, viele Jahre hindurch Mitglied des Landtages von Nordrhein-
Westfalen und in den Jahren von 1965 bis 1983 Mitglied des Deutschen Bundestages.

Ich nenne Hanna Walz, geboren 1918, gestorben im Dezember 1997. Sie war von 1958 bis
1969 Mitglied des Hessischen Landtages. Von 1969 bis 1980 war sie Mitglied des Deutschen
Bundestages und danach Mitglied des Européischen Parlamentes.

Ich nenne Artur Lada, geboren 1921, gestorben im Januar 1998. Er war Griindungsmitglied
der CDU in Plau am See. Von 1951 bis 1961 - zehn Jahre hindurch - war er als Opfer der
Diktatur der SED politischer Haftling der DDR. Nach der Wende wurde er 1990 der erste frei
gewahlte Burgermeister seiner Heimatstadt.

Ich nenne Margareta Hunck-Jastram, geboren 1913, gestorben im Marz 1998. Sie war viele
Jahre Mitglied der Bezirksversammlung Hamburg-Mitte und von 1961 bis 1970 Mitglied der
Hamburgischen Birgerschaft.

Ich nenne Werner Kaltefleiter, geboren 1937, gestorben im Méarz 1998. Als langjéhriges Mitglied
unserer Partei und als renommiertes Mitglied einer deutschen Universitatsfakultét hat er die
politikwissenschaftliche Debatte in Deutschland ganz wesentlich mitgeprégt. Er war von 1970
bis 1975 Leiter des Sozialwissenschaftlichen Forschungsinstituts der Konrad-Adenauer-Stiftung.

Ich nenne Hans-Heinrich von Dobschitz, geboren 1914, gestorben im Mé&rz 1998. Er war von
1956 bis 1975 Leiter des Zentralbiros der CDU/CSU-Fraktion im Deutschen Bundestag.

Meine Damen und Herren, liebe Freunde, ich habe diese wenigen Namen stellvertretend fur
die vielen genannt, an die wir in dieser Stunde denken, um die wir trauern. Wir wollen unseren
verstorbenen Freunden ein stilles Gebet widmen. — Ich danke lhnen.

Meine Damen und Herren, liebe Freunde, wir sind gerne hierher nach Bremen zu diesem
Parteitag gekommen. Wir freuen uns, daf3 wir unter uns den Prasidenten des Bremer Senats,
Herrn Burgermeister Dr. Henning Scherf, sehr herzlich begriiBen kénnen.

(Beifall)

Herr Président, ich nehme gerne die Gelegenheit wahr, im Namen der Partei und des
Parteitags lhnen und all lhren Mitarbeitern sehr herzlich zu danken fur die Hilfe und Unter-
stlitzung, die wir hier in Bremen fir die Vorbereitung und Durchfiihrung dieses Parteitags
gefunden haben.



Liebe Freunde, ich begriiBe ganz besonders herzlich den Prasidenten der Bremischen
Burgerschaft, unseren Freund Reinhard Metz

(Beifall)

und den Blrgermeister und Senator fir Finanzen, unseren Freund Hartmut Perschau.
(Beifall)

Wer die Stadt besucht, spirt es: Seit die CDU hier mitregiert, geht es in Bremen aufwarts.
(Beifall)

Ich freue mich — das ist keine Héflichkeitsfloskel; ich sage das so, wie ich es persoénlich
empfinde —, daf3, was das Wirtschaftswachtum betrifft, Bremen in der jingsten Zeit, im letzten
Jahr nicht mehr zu den SchluBlichtern der deutschen Bundeslander gehért. Es liegt jetzt
zusammen mit Bayern und Rheinland-Pfalz auf Platz drei. Dazu kann ich nur gratulieren; ich
tue dies hiermit.

(Beifall)

Mit Bremen verbinden sich besondere Erinnerungen, namlich die an unseren Parteitag
im September 1989, vor neun Jahren. Ich habe das gestern schon beim Presseempfang
gesagt. Es waren damals aufwihlende Tage. In Ungarn warteten bis zu 10 000 Menschen
aus der DDR auf das erldsende Zeichen der ungarischen Regierung, daB sie tiber Oster-
reich, Uber das Burgenland, in die Freiheit nach Deutschland, in die Bundesrepublik
Deutschland, ausreisen durften. Ich werde jenen Sonntag nie vergessen, als wir wenige
Stunden vor Eréffnung des Presseabends hier in Bremen mit dem ungarischen AuBenmini-
ster Horn, dem jetzigen Ministerprésidenten, telefonierten und erreichten, daf3 der Zeit-
punkt fir die Offnung der Grenze an jenem Abend festgelegt werden konnte. Ich konnte
dann hier in Bremen am Abend des 10. September o&ffentlich bekanntgeben, daf3 die
ungarische Regierung entschieden hatte, ab Mitternacht allen Fluchtlingen die Ausreise
zu gestatten.

(Beifall)

Diese Zusage war das Ergebnis unserer Gespréache mit Ministerprasident Németh und
dem ungarischen AuBBenminister Horn. Liebe Freunde, wir werden diese mutige Entschei-
dung niemals vergessen.

(Beifall)

Die Ungarn haben damals den ersten Stein aus der Mauer geschlagen. Das ungarische Volk
hat sich in einem dramatischen Augenblick der Not als ein treuer Freund von uns Deutschen
erwiesen. Daran erinnere ich aus gutem Grund. Die Zeit ist némlich sehr schnellebig.

In der Nacht vom 10. auf den 11. September 1989 spielten sich an der Grenze zwischen
Ungarn und Osterreich, im Burgenland - und ebenfalls wenige Stunden spéter, als die Fliicht-
linge die deutsche Grenze erreichten - unvergeBliche Szenen ab. Eine Tageszeitung schrieb
damals —ich zitiere —



Sie tanzten, sie fielen einander in die Arme, sie weinten vor Gliick, sie ki3ten die
Erde und meinten symbolisch die Freiheit. 7000 DDR-Blrger Uberrollten gestern
die ungarische Grenze nach Osterreich. Sie kamen in Bussen und in ihren eigenen
Autos, die meisten fuhren gleich weiter in die Bundesrepublik. Es war der gréBte
Flachtlingstreck seit Ende des Krieges.

Liebe Freunde, die Fluchtlinge, die auf diesem Umweg von Deutschland nach Deutschland
gekommen waren, wurden bei uns mit gréBter Sympathie und Hilfsbereitschaft aufge-
nommen. Auch das wollen wir nicht vergessen, wenn wir in der Gegenwart Uber manches
miteinander sprechen.

(Beifall)

Ich vergesse diesen Tag der Freude und der Dankbarkeit — es war flr mich ein
wichtiger Tag — nicht. Ich weiB3, Ihnen allen geht es genauso. Fir uns ist und bleibt
diese Erinnerung eine der groBen Kraftquellen auf dem Weg zur inneren Einheit
unseres Vaterlandes.

Liebe Freunde, die Ereignisse von damals haben Deutschland, Europa und die Welt mit
verandert — wir haben diese Herausforderung angenommen. Auf diesem Bremer Parteitag
werden wir als Christlich Demokratische Union Deutschlands unseren Anspruch begriinden,
das wiedervereinte Deutschland ins 21. Jahrhundert zu flhren.

(Beifall)

Unser Parteitag ist der Auftakt zu einem harten Ringen bis zur Bundestagswahl am 27. Sep-
tember. Deshalb werden wir heute nachmittag tber zwei Themen beraten, die im Wahlkampf
eine herausragende Rolle spielen:

- ,Unsere Verantwortung fir den Aufschwung in den neuen Léandern® und

- die Frage der Inneren Sicherheit unter der Uberschrift ,Biirger schiitzen — Kriminalitat
bekédmpfen®.

AnschlieBBend wird der CSU-Vorsitzende und Bundesfinanzminister, unser Freund Theo Waigel,
zu uns kommen und zu uns sprechen.

Am morgigen Dienstag stehen die Beratung unseres Zukunftsprogramms und die
BeschluBfassung darGber im Mittelpunkt. Es ist unter dem Vorsitz von Wolfgang
Schéuble erarbeitet worden — ich danke ihm fir diese hervorragende Arbeit ganz
besonders —,

(Beifall)

und dieses Programm macht deutlich — das kann jeder erkennen, der es wirklich liest und der
nicht einfach nur dartber spricht und schreibt; auch das gibt es —, wie wir uns den Weg in die
Welt von morgen vorstellen.

Meine Damen und Herren, meine lieben Freunde, ich rufe jetzt TAGESORDNUNGSPUNKT 2
auf:



WAHL DES TAGUNGSPRASIDIUMS

Nach der Ordnung des Parteitages liegt Ihnen in Ihren Unterlagen der Vorschlag fir die Wahl
des Tagungsprasidiums vor. Ich stelle die Frage: Werden dazu weitere Vorschlage gemacht?
—Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer mit dem Vorschlag einverstanden ist, den bitte ich
um das Handzeichen. — Die Gegenprobe! — Enthaltungen? - Dann ist es einstimmig so
beschlossen.

Liebe Freunde, damit sind die Regularien, die wir zu Beginn des Parteitags durchfihren mus-
sen, abgeschlossen. Dieser Parteitag wird keine Show-Veranstaltung - das Uberlassen wir
anderen.

(Beifall)

Wir werden heute und morgen hier, im Plenum des Parteitags, miteinander diskutieren und
reden. Gemeinsam singen werden wir heute abend. Das ist unsere Vorstellung von guter
Zusammenarbeit.

(Beifall)

Wir werden heute und morgen hart arbeiten und intensiv diskutieren. Das ist das klare Ziel,
das wir haben: Dies ist ein Parteitag des Aufbruchs. Jeder muf3 wissen, die CDU Deutsch-
lands tritt an, um zu gewinnen.

Hiermit ist der Parteitag eréffnet.
(Beifall)

Bernd Neumann, Tagungsprasidium: Meine sehr verehrten Damen und Herren! Im Namen
des Préasidiums bedanke ich mich fur lhren klaren Vertrauensbeweis. Wir werden uns
bemuhen, den Parteitag fair und zligig zu leiten, und bitten Sie, die Delegierten, dabei natr-
lich um Unterstltzung.

Meine Damen und Herren, der Vorsitzende hat zu Beginn eben bereits einige Géste begrit.
Ich méchte gern noch einmal alle Delegierten und Gaste bei uns in Bremen herzlich willkom-
men heiBen. Ich freue mich, daf3 so viele Gaste aus dem In- und Ausland zu uns nach Bremen
gekommen sind. Ich bitte Sie daflir um Verstandnis, daf3 wir leider nicht alle namentlich
begriBen kénnen.

Einen Gast mdchte ich aber doch gern besonders hervorheben. Ich freue mich, Frau Hannelore
Kohl im Namen des Tagungsprésidiums und naturlich auch der bremischen CDU hier sehr
herzlich begriBen zu durfen.

(Anhaltender Beifall)

Liebe Frau Kohl, als Gattin des Bundeskanzlers und Parteivorsitzenden nehmen Sie
regelmaBig viele Termine zusammen mit lhrem Mann im In- und Ausland wahr. Die Arbeit
von Helmut Kohl und der Christlich Demokratischen Union unterstltzen Sie so auf ganz
groBartige Weise — und das nicht nur in einem Wabhljahr wie diesem. Die Professionalitét,



aber auch die Selbstverstandlichkeit, mit der Sie diesen Verpflichtungen stets nach-
kommen, sind ganz vorbildlich.

(Beifall)

Unsere Anerkennung gilt aber auch Ihrem unermudlichen sozialen Engagement. Der
Hannelore-Kohl-Stiftung, die sich gemeinsam mit dem Kuratorium ZNS fir die Belange von
Unfallopfern einsetzt, haben Sie weit mehr als nur lnren Namen gegeben. Wer einmal erlebt
hat, mit wieviel Sachkunde und Charme Sie hier seit 20 Jahren engagiert sind, weif3, daf3
Ihnen dieses Thema ein echtes Herzensanliegen ist. Auch deshalb ist der Erfolg Ihrer Arbeit
beispiellos.

(Beifall)

Bitte nehmen Sie als kleines Zeichen unseres Dankes einen schénen Blumenstraul3 ent-
gegen. Die Blumen sind zugleich ein verspateter Gruf3 zu Ihrem Geburtstag im Méarz dieses
Jahres. Vielen herzlichen Dank fur Ihre wichtige Arbeit und weiterhin viel Erfolg!

(Beifall - Hannelore Kohl wird ein Blumenstrauf3 Giberreicht)

Meine herzlichen GriBe gelten auch den zahlreichen Vertretern der Medien aus dem In- und
Ausland. Es ist schon, daB3 unser Parteitag wieder soviel 6ffentliche Aufmerksamkeit gefun-
den hat. Ich hoffe auf eine faire und objektive Berichterstattung.

Wir kommen nun zu TAGESORDNUNGSPUNKT 3:
BESCHLUSSFASSUNG UBER DIE TAGESORDNUNG

Die vorlaufige Tagesordnung wurde lhnen mit der Einladung zum 10. Parteitag zugesandt.
Die aktualisierte Fassung finden Sie in Ihren Tagungsunterlagen. Wenn Sie mit dieser
Tagesordnung einverstanden sind, dann zeigen Sie dies bitte mit der roten Stimmkarte an. —
Gegenprobe! — Enthaltungen? — Damit ist die Tagesordnung in der lhnen vorliegenden
Fassung einstimmig genehmigt.

Ich bitte Sie nun um Aufmerksamkeit fir einige Bemerkungen zum organisatorischen und zeit-
lichen Ablauf. Wir schlagen lhnen vor, den AntragsschluB fr Initiativantréage auf heute 15 Uhr
festzulegen. Wenn Sie mit diesem Vorschlag einverstanden sind, heben Sie bitte die Stimm-
karte. - Gegenprobe! -Enthaltungen? - Es ist ebenfalls so beschlossen.

Fir Initiativantrage, die auf dem Parteitag eingebracht werden, gilt folgendes Verfahren.
Sie kénnen schriftliche Antrage im Verlaufe des Parteitages innerhalb der festgesetzten
Frist, also bis heute 15 Uhr, einbringen, wenn diese Antrédge von mindestens 30 stimm-
berechtigten Delegierten unterstiitzt werden. Wenn Sie einen Antrag stellen mdchten,
so suchen Sie bitte friihzeitig das Biro der Antragskommission auf, das sich im Foyer vor
dem Plenarsaal befindet. Der Weg dorthin ist ausgeschildert. Die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter des Antragsblros beraten Sie gern in allen verfahrenstechnischen Fragen. Sie
kénnen dort auch lhre Antragstexte schreiben lassen. Ferner erhalten Sie im Buro
der Antragskommission ein Formular fir die zur Gultigkeit des Antrags notwendigen
30 Unterschriften.
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Ein weiterer geschéaftsordnungsmafiger Hinweis: Fir Wortmeldungen wéhrend der jeweili-
gen Aussprachen und Antragsberatungen benutzen Sie bitte die Wortmeldezettel aus Ihren
Delegiertenunterlagen. Vor der Buhne — auf der von lhnen aus gesehen rechten Seite —
befindet sich eine Mitarbeiterin, die Ihre Wortmeldungen annimmt. Von dort aus werden
die Wortmeldungen dem amtierenden Tagungsprasidenten zugeleitet. Bitte fullen Sie die
Wortmeldezettel vollstandig

Meine sehr verehrten Damen und Herren, abschlieBend zu diesem Punkt folgende Bemer-
kung: Ich freue mich, Sie zu dem Bremen-Abend einladen zu dirfen. Wir treffen uns hier im
Bereich der Stadthalle dazu in der Halle 6, die Sie zu FuB3 erreichen kdnnen. Die Einladung zu
unserem gemdtlichen Abend finden Sie in Ihren Unterlagen.

Ich rufe TAGESORDNUNGSPUNKT 4 auf:
BESTATIGUNG DER ANTRAGSKOMMISSION

Der Bundesvorstand hat gemaf § 10 Abs. 3 der Geschaftsordnung eine Antragskommission
bestellt. Die Namensliste liegt lhnen vor. Ich bitte um Bestatigung mit der Stimmkarte. —
Gegenprobe! — Enthaltungen? — Es ist einstimmig so beschlossen.

Ich darf an dieser Stelle darauf hinweisen, da3 sich die Antragskommission heute
um 17 Uhr im Sitzungssaal der Antragskommission trifft. Sie erreichen den Sitzungs-
saal Uber die Halle 3, in der sich auch das Restaurant befindet. Der Weg dorthin ist
ausgeschildert.

Ich rufe TAGESORDNUNGSPUNKT 5 auf:
WAHL DER MANDATSPRUFUNGSKOMMISSION

Der Bundesvorstand schlagt lhnen eine Mandatsprifungskommission vor. Die Namensliste
finden Sie in Ihren Unterlagen. Wer diesem Vorschlag zustimmt, den bitte ich um das Karten-
zeichen. — Die Gegenprobe! — Enthaltungen? — Es ist so beschlossen.

Ich bitte die Mitglieder der Mandatsprifungskommission, sich um 12 Uhr im Buro des
Organisationsleiters einzufinden.

TAGESORDNUNGSPUNKT 6:
WAHL DER STIMMZAHLKOMMISSION

Der Bundesvorstand hat hier zahlreiche Freunde vorgeschlagen. Die entsprechende Liste
finden Sie in lhren Unterlagen. Wer zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen.— Die
Gegenprobe! — Enthaltungen? — Ebenfalls so beschlossen.

Die Mitglieder dieser Kommission treffen sich bitte jetzt zu einer Vorbesprechung im Raum der
Stimmzahlkommission. — So weit die Regularien.

Dirk Fischer, Tagungspréasidium: Ich rufe nunmehr TAGESORDNUNGSPUNKT 7 auf:
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GRUSSWORTE

Ich bitte den Landesvorsitzenden der bremischen CDU, unseren Freund Bernd Neumann, um
sein GruBwort.

(Beifall)

Bernd Neumann: Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Parteifreundinnen und — freun-
de der CDU Deutschlands aus nah und fern! Im Namen der CDU des Landes Bremen, dem Zwei-
stadtestaat, bestehend aus Bremen und Bremerhaven, heif3e ich Sie herzlich willkommen. Wir als
kleinster Landesverband der CDU freuen uns, daf3 Sie unsere Géaste sind. Wir sind stolz darauf, daf3
nach 1989 zum zweitenmal ein Bundesparteitag der CDU Deutschlands in Bremen stattfindet.

Selten hat ein Parteitag der CDU so viel Interesse und Resonanz ausgeldst wie dieser. Die
Offentlichkeit in Deutschland und dartiber hinaus schaut auf diese Stadt, schaut hierher. Sie
will wissen, was sich die CDU Deutschlands zutraut. Meine Damen und Herren, geben wir an
diesen zwei Tagen eine klare Antwort: Die CDU ist da, sie ist geschlossen, sie wird kdmpfen,
sie will gewinnen, sie wird gewinnen mit dem erfahrensten und erfolgreichsten Politiker in
Deutschland. Ich begriBe Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl!

(Lebhafter Beifall)

Meine Damen und Herren, in der Zeitspanne zwischen dem Parteitag 1989 und heute hat sich
Entscheidendes verandert - in Deutschland, aber auch im Lande Bremen. Lassen Sie mich zuerst
zu Bremen etwas sagen. Als Sie 1989 zum Bundesparteitag erstmalig in Bremen waren, hielten
Sie es fir méglich, daB mehrere Jahre spater die CDU im Lande Bremen regiert? Wohl kaum.
Bremen und Bremerhaven galten damals als uneinnehmbare SPD-Hochburgen. Wir waren mehr
als 30 Jahre in der Opposition. Bestenfalls oppositionelle Achtungserfolge schienen méglich. Uns
istin all den zurtickliegenden Jahren trotz alledem nie die Puste ausgegangen. Wir haben nie auf-
gegeben und waren immer kédmpferisch. Wir waren bei allen Reformen innerhalb der CDU
Deutschlands fastimmer vorne. Bei uns wirkten weit vor dem Quotenbeschlul3 der Bundespartei
im Parlament, Landesparteitag und Landesvorstand jeweils mehr als ein Drittel Frauen mit. Wir
haben die mit Abstand gréB3te Zahl junger Abgeordneter in der Burgerschaft. Immer wieder haben
wir auch herausragende Personlichkeiten von auBerhalb in die Partei- und Parlamentsarbeit ein-
bezogen. Nach vielen Jahren harter Oppositionsarbeit wurde unsere Arbeit bei den letzten
Burgerschaftswahlen 1995 belohnt: Wir zogen mit 37 Abgeordneten gleichstark mit der SPD in
das bremische Landesparlament ein. Daraus folgte die Bildung einer Gro3en Koalition. Wir stel-
len nicht nurden Parlamentsprésidenten, sondernim Senat, also in der Landesregierung, viervon
acht Senatoren, und zwar mit dem Finanz-, dem Innen-, dem Wirtschafts- und dem Bau- und
Verkehrssenator fast alle Schlisselressorts.

Liebe Freunde, wenn Sie gleich als Reprasentant Bremens kein SPD-Mann begriiBt — das ist
die arbeitsteilige Weise in der GroBen Koalition —, sondern der stellvertretende Regierungs-
chef und Birgermeister, unser Freund Hartmut Perschau, dann ist das sicherlich noch fur viele
von lhnen ungewdhnlich, aber dies ist ein Ausdruck unseres Erfolges, Uber den wir uns freuen
und auf den wir auch ein wenig stolz sind.

(Beifall)
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Keiner mehr in Bremen bestreitet, daB3 es seit Eintritt der CDU in die Regierungsverant-
wortung deutliche Veranderungen zum Positiven gegeben hat. Politische Stagnation wie in
friheren Zeiten, steigende Schulden, Verluste an Einwohnern und Unternehmen sowie
Bremens Ruf als Gewalt- und Drogenmekka sind Vergangenheit. Bremen hat wieder eine
Perspektive. ,,Vom Tropf der anderen weg!“ lautet unsere Devise. Hilfe nur zur Selbsthilfe, und
dies zeitlich begrenzt und nicht mehr. Das, liebe Freunde, sollten und kénnen Sie hoffentlich
alle unterstutzen.

(Beifall)

Wir sind das kleinste Bundesland, und wir sind der kleinste Landesverband, und wie es aus-
sieht, bleiben wir das wohl auch. Aber manchmal denke ich, in einem kleinen Bundesland
mitregieren und auf drei Stimmen im Bundesrat Einflu3 zu haben, damit diese nicht gegen die
Bundesregierung verwendet werden kénnen, sondern eher flr sie, was schon mehrmals
gelang, das macht doch mehr Spaf3, als in einem groBen Bundesland in der Opposition zu
sein und mit ansehen zu mlssen, wie permanent sechs Stimmen im Bundesrat gegen uns
miBbraucht werden.

(Beifall)

Aber wir als die kleineren sind auch in Zukunft auf die Solidaritat und die Unterstitzung von
lhnen, insbesondere der gréBeren Landesverbédnde, angewiesen. So fihlen wir uns zum
Beispiel inmitten von Niedersachsen sehr wohl, und ich begrifBBe ausdrlcklich unseren
niederséachsischen Nachbarn, an der Spitze Christian Wulff.

(Beifall)

Wir haben in den zurlckliegenden Jahren immer die Unterstitzung des Konrad-Adenauer-
Hauses gehabt, des Generalsekretars, insbesondere aber auch die des Parteivorsitzenden
und Bundeskanzlers. Ohne seinen Einsatz und seine Hilfe hatten wir niemals in Bremen
erfolgreich sein kénnen. Daflir sagen wir danke.

(Beifall)

Aber zwischen dem ersten Bundesparteitag in Bremen 1989 hier in der Stadthalle und
heute hat sich nicht nur in Bremen Entscheidendes verandert, sondern vielmehr noch in
Deutschland. Wenn jemand damals im September 1989 hier auf dem Bundesparteitag gesagt
hétte, daB3 ein Jahr spéter alle Deutschen wiedervereinigt in Frieden und Freiheit leben, dann
hatte man diesen als Utopisten beléachelt. Aus der vermeintlichen Utopie wurde, wie wir alle
wissen, sehr schnell Realitat. Damals, und zwar am 11. September 1989, als ich die Ehre
hatte wie heute, Sie, die Delegierten des Bundesparteitages, in Bremen zu begriiBen, genau
an diesem Tage, strémten Tausende von DDR-Flichtlingen tber die ungarische Grenze in
die Freiheit.

Sie wollten von Deutschland nach Deutschland. Bewegende Szenen spielten sich ab. Der
Bundeskanzler hat soeben eindrucksvoll dartiber berichtet. Die Faszination von Freiheit und
Befreiung hatte uns damals alle erfaBt und Gberwaltigt. Das Ende einer schrecklichen Dikta-
tur in Ostdeutschland war eingelautet.
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Liebe Freunde, ich erinnere an diese Tage nicht aus Sentimentalitét, sondern weil mich
manchmal nachdenklich stimmt, was Uber Zufriedenheit in Ost und West im Hinblick auf die
deutsche Einheit und die Lage in den neuen Bundeslandern berichtet wird. Freiheit und
Demokratie durfen nicht nur dann als faszinierend empfunden werden, wenn man sie nicht
hat. Sie sind vielmehr zu allen Zeiten das héchste Gut in einer staatlichen Gemeinschaft. Der
Erfolg, sie erreicht zu haben, darf nicht deshalb vergessen oder relativiert werden, weil es
beim Integrationsprozel3 — wie nicht anders zu erwarten war — noch Probleme gibt.

(Beifall)

In diesem Zusammenhang gebietet es die geschichtliche Wahrheit, darauf hinzuweisen —
hier, aber auch insbesondere in den neuen Bundeslandern —, daf3 diejenigen, die die heutige
Bundesregierung ablésen wollen, gerade die waren, die das Unrechtsregime der DDR als
erste anerkannten, es hoffierten und damit unsere Landsleute l&ngst aufgegeben hatten.

(Beifall)

DafB nunmehr alle Deutschen in Frieden, Freiheit und Demokratie leben — die meisten auf
hohem sozialen Niveau —, wére ohne die politische Weitsicht, die Standfestigkeit, das poli-
tische Gespur und die Entschlossenheit eines Mannes kaum denkbar gewesen. Er ist unser
Parteivorsitzender, Dr. Helmut Kohl.

(Beifall)

Ich komme zum SchluB3. Bei den jetzigen Meinungsumfragen haben wir keine guten Ergeb-
nisse. Aber die Wahlen sind nicht am n&chsten Sonntag, sondern erstin vier Monaten. Es liegt
an uns selbst, ob wir es packen. Wir miissen uns ab sofort ausschlieBlich auf den politischen
Gegner konzentrieren. Ein positives Profil gewinnt man nicht auf dem Rucken der Freunde,
sondern im Kampf gegen den Gegner.

(Beifall)

Lassen Sie uns nicht weiter dartiber philosophieren, ob es nun ein Lager- oder ein Richtungs-
wahlkampf werden soll! Die Lager und auch die Richtung sind klar.

(Beifall)

Nach dem Bundesparteitag 1989 in Bremen konnte die CDU in den folgenden Jahren grof3e
Erfolge feiern. Heute beginnt zum zweitenmal ein Parteitag in Bremen. Betrachten wir dies als
ein gutes Omen! Verstehen wir es als Signal! In diesem Sinne begruf3e ich Sie noch einmal
herzlich in Bremen.

(Beifall)

Dirk Fischer, Tagungsprasidium: Bernd Neumann, Herzlichen Dank fur die Worte, die Du an
den Parteitag gerichtet hast, und ein besonderes Wort der Anerkennung flr die erfolgreiche
Arbeit der Bremer CDU, die ganz wesentlich mit Deinem Namen verbunden ist. Wir danken
schon jetzt fur die Arbeit und das Engagement im Zusammenhang mit der Organisation und
Durchfliihrung dieses Parteitages. Wir nehmen mit groBer Freude und Dankbarkeit auch die
Einladung zum Bremen-Abend am heutigen Abend an.
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Ich freue mich — ich sage einmal: Es ist mir eine besondere hanseatische Freude —, den
Burgermeister der Freien Hansestadt Bremen, unseren Freund Hartmut Perschau, um ein
GruBwort bitten zu dirfen.

(Beifall)

Hartmut Perschau: Herr Bundeskanzler! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im
Namen des Senats und natlrlich auch besonders im Namen meines Kollegen Henning
Scherf, begrii3e ich Sie sehr herzlich in der Freien Hansestadt Bremen. Ich freue mich, dai3
Sie alle hierher gekommen sind. Ich freue mich nattrlich auch, da3 wir Ihnen ein wenig Uber
das, was hier in Bremen geschieht, berichten kénnen.

Sie wissen, daB3 wir in einer groBen Koalition dieses Land regieren. Wir tun das in einer
besonderen Form, die sich mdglicherweise von einigen anderen unterscheidet. Wir, Henning
Scherfundich, sind unverdéchtig, so etwas wie eineiige Zwillinge zu sein. Wir haben vielmehr
eine sehr unterschiedliche Grundauffassung von der Politik. Wir haben uns aber entschieden,
gemeinsamen einen konstruktiven Weg zu finden und damit zu verhindern, daf3 wir uns in
dieser Koalition gegenseitig blockieren. Wir haben damit einen Kurswechsel zustande
gebracht, der Bremen gut zu Gesicht steht.

Wenn ich heute, ein Jahr vor der ndchsten Landtagswabhl, bilanziere, so muf3 ich feststellen:
Mit der Koalitionsbildung vor knapp drei Jahren war ein grundlegender Politikwechsel ver-
bunden. In dieser vergleichsweise kurzen Zeit hat die Position unseres Zwei-Stadte-Staats
erheblich an Sicherheit gewonnen. Konkret zeichnet sich unsere Position wie folgt aus. Unser
Problem sind nach wie vor die Uber Jahrzehnte aufgeh&uften Altschulden in dramatischer
Hbéhe. Wir haben eine Zinssteuerquote von 25 Prozent. Der Durchschnitt der Lander liegt bei
11 Prozent. Dieses driickt uns - auch im Wettbewerb. Die aktuelle Leistungsbilanz zeigt aber
auch: Unser Problem sind zunehmend nicht mehr nur fehlendes Wirtschaftswachstum oder
sinkende Finanzkraft. Erlauben Sie mir, das an einigen wenigen Daten und Fakten zu erldutern.

Erstens. Bereits im zweiten Jahr hintereinander haben wir nahezu null Wachstum bei den
Gesamtausgaben. Das beweist: Wir sparen konsequent.

Zweitens. Mit 2,7 Prozent Wirtschaftswachstum landeten wir 1997 in der Spitzengruppe der
deutschen Lander. Herr Bundeskanzler, ich bedanke mich sehr daflir, daf3 das zur Kenntnis
genommen wurde.

(Beifall)

Unsere Investitionen in die Wirtschafts- und Steuerkraft zeigen damit Wirkung. Das kommt
nicht nur den Menschen in unseren beiden Stadten, Bremen und Bremerhaven, zugute. Ganz
nebenbei muf3 ich bemerken — Christian Wulff ist ja schon begriBt worden —: Ein Drittel
unserer Beschéaftigten in Bremen und Bremerhaven kommen aus Niedersachsen. Diese
Pendler finden bei uns Beschéftigung, und sie stiitzen sozusagen Christian Wulff, indem sie
ihre Steuern an ihrem niedersachsischen Heimatort bezahlen.

Drittens. Gegen den Trend anderenorts wuchsen 1997 die Steuereinnahmen bei uns um
6,3 Prozent. Mit diesem Steuerwachstum und dem Anwachsen der Steuerkraft liegen wir an
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der Spitze der deutschen Lander und der deutschen Gemeinden. Dies ist etwas Besonderes.
Darauf sind wir ein wenig stolz.

(Beifall)

Viertens. Als Folge verbesserter Finanzkraft haben wir die Abhangigkeit vom Landerfinanz-
ausgleich im Jahr 1997 mehr als halbiert. Statt eingeplanter 800 Millionen DM zahlten die
Geberlander an das Land Bremen nur noch 350 Millionen DM. Wir hoffen, daf3 wir diese
Zahlungen weiter absenken kénnen.

Damit Sie, meine Damen und Herren, einmal sehen, was in einer Koalition alles méglich ist,
mdchte ich wenige kurze Beispiele geben. Wir haben gemeinsam mit den Sozialdemokraten
die 40-Stunden-Woche fur die Beamten wieder eingefihrt.

(Beifall)

Wir haben gemeinsam mit den Sozialdemkraten die Arbeitszeit der Lehrer verlangert. Wir
privatisieren gemeinsam staatliche Betriebe und éffentliche Unternehmen. Wir erlésen dabei
vielstellige Millionenbetrage. Ein ganz aktuelles Beispiel: Wir haben gerade die Privatisierung
des Abfallbereichs beschlossen. Das Bietungsverfahren fir den Abwasserbereich lauft.

Alle Unternehmen, die privatisiert worden sind, schreiben auf einmal, wie sich das fur uns
gehort, schwarze Zahlen.

Wir haben neue Gewerbeflachen. Uber 300 Hektar wurden beschlossen und befinden sich in
der ErschlieBung.

Ganz nebenbei — viele von lhnen haben es vielleicht gehért —: Seit drei Jahren haben wir in
Bremen keine Randale mehr.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, die Aufbruchstimmung ist Gberall sichtbar. Sicherlich haben Sie
bei der Ankunft am Flughafen oder am Hauptbahnhof, beim Bummel durch die neue Innen-
stadtpassage oder bei der Autofahrt in die City gedacht: Hier wird ja Giberall gebaut. — Das ist
richtig. Das geschieht hier bei uns in Bremen. Es ist der sichtbare Ausdruck des Kurswechsels
seit 1995.

Es wird Sie nicht wundern, wenn ich lhnen sage: Manches muf3te gegen schwachen, anderes
bisweilen gegen starken Widerstand durchgesetzt werden. Entscheidend war und ist: Es
wurde gehandelt. - Das ist Uberall zu sehen. Es zeigt sich: Dieser Wechsel bekommt Bremen
und Bremerhaven gut.

Das neue Veranstaltungszentrum mit der Stadthalle, dem Kongre3zentrum und den neuen
Messehallen steht als ein Beispiel flr die neue Politik in Bremen. Wir Bremer freuen uns
darliber, daB3 die CDU Deutschlands dieses gelungene Ensemble als Veranstaltungsort fiir
diesen weltweit beachteten Bundesparteitag gewéhlt hat. Fir diese Entscheidung bedanke
ich mich stellvertretend fur die Birgerinnen und Blrger in unseren beiden Stadten.

(Beifall)
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Insbesondere bedanke ich mich natlrlich auch als Finanzsenator dafiir, daB damit eine
wirkungsvolle Werbung fur Bremen verbunden ist.

In diesem Zusammenhang gilt mein besonderer Gruf3 natirlich auch den anwesenden Jour-
nalisten. Ich hoffe, Sie bringen gute Botschaft aus Bremen nach Deutschland und in die Welt.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, der Aufwértstrend und die untbersehbare Aufbruchstimmung im
Zwei-Stadte-Staat hat vielfaltige Griinde. Ganz sicher haben wir der Unterstlitzung durch die
Bundesregierung vieles zu verdanken. Natlrlich danken wir auch den Landesregierungen,
insbesondere denen der Geberlander im Finanzausgleich, die immer wieder Geld auf unser
Konto Uberweisen; Gott sei Dank — sage ich in ihrem und in unserem Interesse — immer
geringere Betrédge. Wenn wir die Altschuldenlast in den Griff bekommen, dann miissen wir
uns um die Zukunft dieses Zwei-Stadte-Staates keine Sorgen machen.

Um dieses Ziel, dem wir schon einen groB3en Schritt ndher gekommen sind, zu erreichen,
werden wir die Solidaritdt des Bundes und der Lander noch einmal in Anspruch nehmen
mussen. Wir wissen, daf3 wir in lhnen, verehrter Herr Bundeskanzler, als Verfechter der
féderalen Ordnung unseres Vaterlandes einen groBBen Fursprecher fur die Belange der
Kleinen und gerade auch fir den Zwei-Stadte-Staat haben.

Sie haben uns in den letzten Jahren auBerordentlich geholfen. Ohne die Zuweisungen des
Bundes und ohne die stetige Hilfe und das stets offene Ohr hatten wir die Erfolge aus eigener
Kraft auch nicht erzielen kdnnen. Dafiir gebihrt Ihnen, Herr Bundeskanzler, an dieser Stelle
ein ganz besonderer Dank.

(Beifall)

Von dem groBen Bremer Senatsmitglied und spéteren Reichshandelsminister der 48er-
Regierung, Senator Arnold Duckwitz, stammt der Satz:

Ein kleiner Staat wie Bremen darf nie als ein Hindernis des Wohlergehens der Gesamt-
heit der Nationen erscheinen. Vielmehr soll er seine Stellung in solcher Weise nehmen,
dafB3 seine Selbstandigkeit als ein Gliick fiir das Ganze und seine Existenz als eine Not-
wendigkeit angesehen wird. Darin liegt die sicherste Blrgschaft seines Bestehens.

Wir bemUhen uns darum, diese Worte von Duckwitz zu beherzigen. Ich weif3, daf3 einige
unter lhnen — ich will nicht sagen: viele, aber einige — dieses Bundesland gelegentlich
mehr als Belastung denn als Gllcksfall betrachtet haben. Ich kann Ihnen sagen: Dieses
Blatt hat sich allmahlich gewendet. Heute présentiert sich die &lteste Stadtrepublik
Deutschlands nicht nur als ein freiheitlich toleranter, sondern auch als ein moderner und
leistungsfahiger Standort. Eisernes Sparen, konsequenter Schuldenabbau, zielgerichtete
Investitionen in Wirtschaftskraft und damit in die Sicherung und Schaffung von Arbeitsplatzen
zeigen Wirkung und bestéatigen: Wir, die Menschen in Bremen und Bremerhaven, sind auf
einem guten Weg.

Meine Damen und Herren, auf dem Weg zu dem méglicherweise wichtigsten Ereignis dieses
Jahres, der Bundestagswabhl, liegt dieser CDU-Bundesparteitag. Gestatten Sie mir deshalb,
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daf ich meine protokollarische Rede als Blirgermeister kurz verlasse und als Delegierter
unserer Partei zu Ihnen spreche.

Ich wiinsche dem 10. Bundesparteitag einen guten Verlauf und lhnen, verehrter Herr Bundes-
kanzler, ganz persénlich, daf3 dieser Parteitag die erwartete Aufbruchstimmung erzeugt, daf3 er
Aufholtempo und damit die Voraussetzungen dafiir schafft, daf wir in gemeinsamer Anstren-
gung den Sieg erringen.

Liebe Freunde, wir haben es oft bewiesen: Mit Geschlossenheit und mit energischer Tatkraft
jedes einzelnen von uns ist dieser Sieg zu erringen. Jeder von uns, jeder von lhnen hat es in
der Hand, ob wir es erreichen.

Ich wiinsche Ihnen, Herr Bundeskanzler, und uns allen, daB wir die Kraft haben, diesen Erfolg
gemeinsam herbeizufuhren. Ich bin sehr sicher, daB wir das kénnen.

(Beifall)

Nun zurtick zur Burgermeister-Rolle! Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich winsche
lhnen allen einen angenehmen Aufenthalt bei uns in Bremen. Bremen ist schén und bietet
viel: Geschichte, Kultur, Unterhaltung. Es lohnt sich, daflr Zeit einzuplanen. Denjenigen,
die dies nicht so genau gewuf3t und es nicht getan haben, rate ich: Kommen Sie wieder!
All denjenigen, die es gewuB3t haben, werden ohnehin wiederkommen. Sie alle sind herzlich
willkommen hier bei uns in Bremen und in Bremerhaven. Ich winsche dem Parteitag den
gréBtmdglichen Erfolg.

(Beifall)

Dirk Fischer, Tagungsprasidium: Wir danken Hartmut Perschau fur seine Ausfiihrungen. In den
~Bremer Stadtnachrichten, die wir erhalten haben, lautet eine Schlagzeile: ,Bremen weiter im
Aufwind®. Das wiinschen wir dem Land und seinen Blrgern in der Tat. Wir wiinschen vor allem,
daB dieser Weg weiterhin mit der kraftigen Handschrift der CDU verbunden ist. Dafiir wiinschen
wir den gréBten Erfolg.

(Beifall)

Bernd Neumann, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt
TAGESORDNUNGSPUNKT 8 auf:

BERICHT DES VORSITZENDEN DER CDU DEUTSCHLANDS,
BUNDESKANZLER DR. HELMUT KOHL

Ich erteile das Wort unserem Vorsitzenden, Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl.
(Anhaltender Beifall)

Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine Damen und Herren, liebe
Freunde! Bis zur Bundestagswahl am 27. September sind es jetzt gerade noch viereinhalb
Monate. Man braucht es gar nicht zu begriinden, jeder spurt es: Wir stehen vor einem der héar-
testen Wahlké&mpfe in der Geschichte unserer Bundesrepublik.
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An diesen Parteitag richten sich groBe Erwartungen. An die 1000 Journalisten sind
hierhergekommen, um zu sehen, wie gut die CDU ist. Das ist der Hauptgrund, warum sie
gekommen sind,

(Beifall)
und ich denke, wir wollen ihnen diese Freude bereiten.

Millionen unserer Landsleute tUberall in Deutschland blicken in diesen Tagen auf uns. Es sind
unsere Anhanger, unsere Freunde, unsere Sympathisanten, und es sind unsere Gegner —
nicht unsere Feinde; denn wir halten nichts von einem Freund-Feind-Verhaltnis in der Politik —,
es sind unsere Gegner, und sie wollen dorthin, wo wir jetzt sitzen: auf die Regierungsbank. Wir
wollen nicht, daf3 sie dorthin kommen. So einfach ist das zu erklaren.

(Beifall)
Das ist zwar nicht politologisch fein ausgefeilt, aber fir jedermann begreifbar.

Und es sind —wenn Sie die Umfragen wenigstens an diesem Punkt ernst nehmen — Millionen,
die unentschlossen sind, die fragen: Wie geht es weiter, was will die eine, und was will die
andere Seite? — Viele — auch in dem Kreis unserer eigenen Anhanger — fragen sich: Packt es
die Union wieder, oder schafft sie es nicht? - Wir werden hier in Bremen eine klare Antwort
geben: Wir wollen es packen, und wir werden es packen.

(Beifall)

Von diesem Bremer Parteitag wird das Signal ausgehen: Wir stehen zusammen, wir
k&mpfen zusammen, und wir setzen auf Sieg. Wenn ich sage: ,wir“, dann, liebe Freunde,
sind das wir alle.

(Beifall)

Das sind die vielen hundertausend Mitglieder der CDU, das sind die M&nner und Frauen in
den Orts-, Kreis-, Bezirks- und Landesverbanden vor Ort, die fir unsere ldeengemeinschaft
stehen. Wir, das sind die verantwortlichen Kommunalpolitikerinnen und Kommunalpolitiker in
den Rathausern in den Stadten und Gemeinden unseres Landes. ,Wir“, das sind unsere
Repréasentanten in den Bundeslandern, in den Landesregierungen, in den Landtagen — ganz
egal, ob in der Regierung oder in der Opposition.

»Wir“, liebe Freunde, das ist unsere Bundestagsfraktion unter Fihrung von Wolfgang
Schauble,

(Beifall)

Wolfgang Schéauble, dem ich gleich zu Beginn meiner Rede fir seinen beispielhaften Einsatz
fur unsere Sache und fiir unsere Uberzeugungen herzlich danken will. Ich sage dies sehr
personlich, lieber Wolfgang, da ich weif3, was Dir der Alltag bringt —an Arbeit, auch an Verdruf3
und Arger, aber auch an Freude. Ich danke Dir sehr, sehr herzlich fiir Dein Schaffen.

(Beifall)
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»Wir“, liebe Freunde, das sind auch unsere hauptamtlichen Mitarbeiter in den Kreisgeschéfts-
stellen, in den Bezirksgeschéftsstellen, in den Landesgeschéftsstellen und natdrlich im
Konrad-Adenauer-Haus. Lieber Peter Hintze, herzlichen Dank fir das, was Du leistest, was
Du tust, wie Du ké&mpfst - und auch daftr, da Du manchen Verdruf3 ertragen muft.

(Beifall)

Generalsekretér, das ist ein schwieriger Job. Der eine sieht zuviel General und der andere
zuviel Sekretér. Es jedem recht zu machen, ist nahezu unméglich. Wenn die Sache gutgeht,
waren es alle; das ist eben immer so. Wenn es nicht so gutgeht, waren es einige wenige, und
dazu gehért auch immer der Generalsekretar. Ich will Dir herzlich dafiir danken, wie Du —ich
sage es salopp in der Sprache unserer Jungen — diesen Job machst, wie Du Dich ohne jedes
Zégernin die Schlacht wirfst. Da gibt es andere, die sitzen in der Proszeniumsloge des Staats-
theaters und schauen herunter, wie sich auf der Bihne ein paar tummeln. Die kénnen gut
dartiber reden, aber wenn sie selber auf der Bilhne wéren, wirden manche ein ziemlich
jdmmerliches Bild abgeben. Auch das ist eine Erfahrung.

(Beifall)

»Wir“, liebe Freunde, das sind auch unsere Kollegen und Freunde in der CSU. Wir sind
Schwesterparteien. Das heif3t eine ganze Menge. Das geht — wie es so ist im familidren Kreis
—mal ganz gut, dann weniger gut, aber eines ist ganz klar: Wir gehdéren zusammen.

(Beifall)

Wir kénnen nur gemeinsam gewinnen, gemeinsam siegen. Das wird sich auch in diesem
Bundestagswahlkampf wieder zeigen.

Deswegen willich schon jetzt unserem Freund Theo Waigel, der heute am spaten Nachmittag zu uns
kommen wird, danken. Er hat als Finanzminister und als CSU-Vorsitzender ganz schwierige Amter.
Der Dienstsitz des CSU-Vorsitzenden ist in Miinchen, und der Finanzminister sitzt in Bonn. Das
allein sagt jedem, was die gleichzeitige Ausiibung beider Amter immer auch an Schwierigkeiten mit
sich bringt. Aber Theo Waigel macht einen guten Job, und ich habe gerade in diesen Tagen auf dem
Weltwirtschaftsgipfel in Birmingham wieder erfahren, welch hohes Ansehen er auch international
fir seine Arbeit geniet. Wir wollen ihm fiir die Gemeinschaft und fir sein Mittun herzlich danken.

(Beifall)

Liebe Freunde, was mich betrifft, werde ich alles tun und meine ganze Kraft einsetzen, um
mit lhnen Tag fur Tag fur unseren Wahlsieg zu kdmpfen. Ich will mit Ihnen gemeinsam diese
Bundestagswahl gewinnen. Wir wollen diese Bundestagswahl gewinnen!

(Beifall)

Die Partei kann sich auf mich verlassen, und ich verlasse mich auf Sie, auf unsere gesamte
Partei. Wir werden um jede Stimme kdmpfen. Das sagt sich so einfach dahin, aber das Land
ist grof3, und die Wahler warten auf uns. Wir miissen zu den Wéhlern gehen, dorthin, wo sie
leben und arbeiten, wo sie jeden Tag ihr eigenes Leben fihren. Das ist ein hartes Stlick Arbeit,
aber wir kdnnen es schaffen.
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Dann kommt - wo Sie gehen und stehen - die Frage: Wie wollt ihr das eigentlich machen, was
sind denn eure Trimpfe? —Ich denke, wir haben vier Trimpfe:

Erstens — und das schéatze ich hoch ein —: Wir wissen zu kdmpfen. Wir wissen, dal3 ohne
Kampf keine Wahl zu gewinnen ist. Die Parole des alten Konrad Adenauer vor vielen Jahr-
zehnten war: Wahlkampf heiBt Kampf. Das sind zwei Begriffe in einem Wort: kdmpfen um
jede Stimme. Jeder, der in diesen Tagen in den Kreisverbdnden mit unseren Mitgliedern
spricht, bemerkt — das ist wahr — gelegentlich auch Spuren von Resignation, aber vor allem
eine Grundstimmung, die sagt: Wir iberlassen den anderen nicht das Feld, wir wollen gewinnen.

(Beifall)

Zweitens: Unsere Politik setzt auf Zukunft. Wir sagen in unserem Zukunftsprogramm nuichtern
und ehrlich, was wir tun mussen und was wir erreichen wollen. Wir machen es uns nicht leicht.
Wir machen keine wolkigen und schon gar keine falschen Versprechungen. Die Programm-
Kommission, in der viele mitgewirkt haben, hat exzellente Arbeit geleistet.

Der Parteivorstand hat dem Parteitag dieses Programm einstimmig zur Annahme empfohlen.
Wir werden morgen dariiber abstimmen. Auch hier will ich allen Mitgliedern der Programm-
kommission und erneut Wolfgang Schauble, der den Vorsitz hat, sehr herzlich fir die Arbeit
danken.

(Beifall)

Drittens: Liebe Freunde, wir haben viele Erfolge vorzuweisen. Wenn ich das sage, weif3 ich
auch —das ist im privaten wie im 6ffentlichen Leben so —, daf3 Leistungen von gestern keinen
Anspruch darauf bedeuten, gewahlt zu werden. Aber wir haben trotzdem in der Vergangen-
heit, auf dem Weg hierher bewiesen, daB wir Zukunft gestalten kénnen. Darum geht es: um
die Gestaltung der Zukunft. Ich finde, es gilt auch die alte Lebenserfahrung: Was jemand
leisten kann, erkennt man auch daran, was er bisher geleistet hat.

(Beifall)

Deshalb muf3 sich jede Partei — Gbrigens auch jeder Kandidat, das war schon immer so —nach
seiner Bilanz fragen lassen. Diesen Fragen werden wir uns auch stellen. Wenn sie redlich und
fair gestellt werden, gewinnen wir jeden Vergleich. Auch das ist wahr und deutlich zu sagen.

(Beifall)

Viertens: Es ist erkennbar, die Herausforderer haben in Wahrheit nichts vorzuweisen. Wer
sind sie? Das ist Rot-Grlin, das ist die SPD mit den Griinen und am Horizont, im Schlepptau,
die PDS. Wir missen den Wahlern klarmachen, was diese Konstellation bedeutet: An der
Schwelle zu einem neuen Jahrhundert zunéchst einmal Unsicherheit, Instabilitat und in der
AuBen- und Sicherheitspolitik - das ist mit Handen zu greifen - ein Verlust an Vertrauen in der
Welt, das wir miihsam gewonnen haben.

(Beifall)

Wer die Entscheidungen der Sozialdemokraten mit dem Ziel des Zusammengehens mit der
kommunistischen PDS in Magdeburg erlebt, wer sieht, was ich als Skandal ansehe und als
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Schande empfinde, wie SPD und PDS in Frankfurt an der Oder gemeinsame Sache gegen
unsere Bundeswehr machen, der kann nur zu dem Schluf3 kommen: Das ist der Weg in eine
linke Republik.

(Starker Beifall)

Es ist in Wahrheit — und das mussen die Menschen erkennen — nicht der Weg in eine ,neue
Mitte“, das ist der Weg zurlck in die alte Linke — zugegeben aufgeputzt, mit viel Schminke, aber
wenn die weg ist, kommen Schréder und Lafontaine so zum Vorschein, wie sie wirklich sind.

(Beifall)

Liebe Freunde! Manche glauben, es mache keinen groBen Unterschied, wer Deutschland
regiert. Ich halte das fur einen Irrtum. Es steht sehr viel mehr auf dem Spiel, als vielen bewuf3t
ist. Es geht jetzt wirklich nicht um die beste Show - da sind die anderen hervorragend. Es geht
um die ernste Sache der Zukunft. Wir miissen den Wéhlern deutlich machen, daf3 sie im Sep-
tember Uber zwei grundverschiedene politische Richtungen entscheiden. Das ist evident,
man muf3 es nicht begriinden. Nur mit uns, mit der Koalition von CDU, CSU und FDP, wird der
Weg der notwendigen Veranderungen fortgesetzt werden kénnen. Das ist ein anstrengender
Weg, und wir diirfen nicht davor zurlickschrecken, den Leuten zu sagen: Es ist anstrengend,
es ist nicht billig zu haben. Aber wenn wir auf Zukunft setzen, missen wir die dramatischen
Verénderungen in der Welt, in Europa und in Deutschland endlich erkennen und daraus die
Konsequenzen ziehen. Deswegen heif3t fir mich der Weg von Rot-Griin Ruckschritt. Er
bedeutet Verlust von Zukunft. Deswegen missen wir die Sozialdemokraten und ihren
Spitzenkandidaten fragen: Wofur steht ihr? Wofir stehen Sie?

Einige Beispiele: Die SPD hat im Bundesrat die Zustimmung zur Steuerreform verweigert,
obwohl sie genau wufBte, daf3 dies in dieser Phase des Aufschwungs mit den méglichen
positiven Konsequenzen flur den Arbeitsmarkt und die Schaffung neuer Arbeitsplatze ein
schwerer Schaden fur unser Land ist. Die Sozialdemokraten haben Uberhaupt keinen Hehl
daraus gemacht, daB3 sie dies aus wahltaktischen Griinden getan haben. Sie wollten vor
dieser Bundestagswahl Stillstand produzieren, um den Leuten zu sagen: Die bringen gar
nichts fertig, wir kdnnten das viel besser. —

Wenn Sie jetzt das Programm betrachten, sehen Sie, daf3 die SPD die Birger und die Wirt-
schaft noch zusatzlich mit Steuern und Abgaben in Milliardenhdhe belasten will, wodurch
Deutschland Wettbewerbsféhigkeit verlieren wiirde. Das missen wir wiederum unter die
Leute bringen. Es geht bei dieser Kritik an der SPD nicht um irgendeinen Dienst an der Wirt-
schaft, wie manche in ihrer Torheit meinen. Wir sind Uberzeugte Anhéanger der Sozialen
Marktwirtschaft, wir sind keine Anhanger von Marktwirtschaft pur.

(Beifall)

Soziale Marktwirtschaft, liebe Freunde, heiBt, dal wir den Freiheitsraum flir wirtschaftliches
Téatigsein groBzugig gestalten, mit eigener Verantwortung. Aber das Wort Verantwortung
fuhrt uns zur Sozialverpflichtung. Herr Bischof Bode, Sie haben es in lhrer Predigt heute
sehr gut formuliert; ich nehme dies gern auf. Das hat etwas mit Menschen zu tun, mit
sozialer Verantwortung. Wir wollen keine kalte Gesellschaft. Wir wollen die Gesellschaft
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der Sozialen Marktwirtschaft, die auch innere Solidaritét der Menschen miteinander ermég-
licht, herausfordert und verlangt. Das ist unsere Position.

(Beifall)

Wer jetzt wieder Neid als Mittel der Politik heranzieht, etwa im Blick auf geplante Steuerbe-
lastungen, der muB3 wissen, daf3 er den Aufschwung zerstért und daf3 so Arbeitsplatze ver-
lorengehen.

Ich nenne das Beispiel Sozialstaat. Die Sozialdemokraten sagen — obwohl sie genau wissen,
daf diese Aussage véllig unhaltbar ist —, sie wollen die notwendigen Verédnderungen, die wir
durchgesetzt haben, rickgdngig machen. Wir haben diese Veréanderungen doch wahrlich
nicht durchgesetzt, um die Menschen zu &rgern, sondern um unseren Sozialstaat — ein
wichtiges Ergebnis und eine gllckliche Entwicklung in der Geschichte unserer Bundes-
republik - auch in Zukunft finanzierbar zu erhalten, um die Rente finanzierbar zu halten, um die
Zukunft junger Leute zu sichern. Darum muf3 es doch gehen.

Wie will eigentlich ein Sozialdemokrat den Jungen die Frage beantworten: ,Wie wollt ihr
unsere Rente im Jahre 2030 sichern?” Die einen bei der SPD sagen, die Rentenreform
sei doch gar nicht notwendig gewesen. Ein Mitglied des Schattenkabinetts hat nun erklart,
es musse eine steuerfinanzierte Grundsicherung geben. Was gilt nun eigentlich? Wir wollen
den Sozialstaat erhalten. Aber, meine Freunde, er muf3 bezahlbar sein. Das ist doch die
entscheidende Frage.

(Beifall)
Das ist auch allen anderen in der Welt klar.

Ich nenne das Beispiel der inneren Sicherheit, wo es in den kommenden Jahren um wichtige
Entscheidungen geht. Da haben die Sozialdemokraten gemeinsam mit manchen ihrer linken
fellow travellers die Entwicklung gebremst und blockiert. Wir haben gerade ein positives
Gegenbeispiel aus Bremen gehort, was man gemeinsam auf diesem Weg erreichen kann.

Ich komme vom Weltwirtschaftgsgipfel in Birmingham. Dort war neben dem Aktuellen die
zentrale Frage schlechthin: Was kénnen wir als groBBe Industrienationen der Welt angesichts
einer dramatischen Verscharfung der Herausforderungen durch internationale Kriminalitat,
durch Drogen, durch Geldwéasche, durch Waffenhandel, durch Menschenhandel in den denk-
bar schlimmsten Formen tun? Die Welt hat sich auch auf diesem Gebiet verandert. Deswegen
ist dies ein Thema von duBerster Wichtigkeit.

Wo immer die Sozialdemokraten regieren, haben sie oft genug die Polizei alleingelassen. Sie
haben Sicherheitsgesetze verwéassert, die Drogengefahr verharmlost.Wie will eigentlich Herr
Schréder, der viele Jahre Ministerprasident hier in der Nachbarschaft, in Niedersachsen, war,
etwas zur inneren Sicherheit sagen? Die Chaos-Tage von Hannover sind sozusagen ein
Symbol geworden.

Ich sage: In keiner anderen groBBen Stadt Europas wére Vergleichbares moglich gewesen.

(Beifall)
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Liebe Freunde, ich spreche vom Beispiel der neuen Lander. Ich zitiere dabei eine Quelle, die
ganz unverdachtig ist — es lohnt sich zuzuhéren —:

Beim wirtschaftlichen Aufbau haben die Ostdeutschen bereits beachtliche Erfolge erzielt:
Beim Stadtebau, bei der Wohnungsversorgung, beim Ausbau der Infrastruktur, beim Neu-
aufbau des Bildungswesens und der Hochschulen. In Ostdeutschland

— Sie horen richtig —

arbeitet die modernste und produktivste Autofabrik Europas. Hier werden hochmoderne
Flugzeugtriebwerke entwickelt und gebaut. Es werden Spitzenprodukte der Elektronik, der
Optik und des Waggonbaus hergestellt. In der Chemie sind hochmoderne Arbeitsplatze
entstanden. An der Kuste entsteht eine international wettbewerbsfahige Schiffbauindustrie.

Das ist alles richtig. Das Zitat stimmt auch. Es stehtim Leipziger Wahlprogramm der SPD vom
17. April dieses Jahres, meine Damen und Herren.

(Beifall)

Im Wahlprogramm sagen sie das. Aber sie héren da auf. Der ehrliche Absatz fehlt, némlich
der Hinweis, wer das alles mit auf den Weg gebracht hat. Es war natlrlich vor allem der Flei3
unserer Landsleute in den neuen Landern, die eine ungeheure Bereitschaft zeigten, person-
liche Veranderungen in ihrem Leben hinzunehmen, die fir die meisten Westdeutschen véllig
undenkbar gewesen wéren,

(Beifall)

und die soziale EinbuBBen hinnehmen muBten, die, wenn Sie sich an die Diskussion um die
Stahlindustrie in Nordrhein-Westfalen vor ein paar Jahren erinnern, in Westdeutschland
vollig undenkbar gewesen wéren. Sie haben all das gemacht, um auf den richtigen Weg zu
kommen. Dazu gehért aber auch die richtige Politik. Das war unsere Politik. Es ist schon eine
ziemlich schamlose Sache, daf3 man im Wahlkampf, wie wir das jetzt gerade wieder in Sach-
sen-Anhalt erlebt haben, von denen, die die Sachen auf den Weg gebracht haben und auch
vor Ort Hilfen gegeben haben, nicht redet. Herr Hoppner hat fir das Chemiedreieck fast nichts
getan. Wenn Sie aber im Wahlkampf dort waren, konnten Sie meinen, er habe Haus fiir Haus
selbst aufgebaut. Das ist sozialdemokratische Propaganda, die fernab aller Wirklichkeit ist.

(Beifall)

Herr Schréder — ich finde es ja gut, daB3 er zur Einsicht kommt — will nun den Aufbau Ost zur
,Chefsache®“ machen. Er hat ihn aber acht Jahre als Nebensache behandelt. Ich denke, diese
Ankiindigung, daf3 er ihn zur ,Chefsache” machen will, kbnnen die Menschen in den neuen
Landern eigentlich nur als Drohung verstehen.

(Beifall)

Denn, liebe Freunde, wir haben doch wenigstens noch ein Kurzzeitgedachtnis. Wir haben
noch die zynischen Bemerkungen im Ohr. Nun bin ich da nicht pingelig. Jeder von uns —ich
auch — macht mal da oder dort eine Bemerkung, bei der er sich hinterher sagt: Hétte ich
besser den Mund gehalten. Sie wissen aber, daf3 solche Bemerkungen trotzdem ziemlich

24



verraterisch sind. Daf3 er damals sagte — es ist nicht lange her: ,Wir kdnnen die” — gemeint
waren die neuen Lander - ,ja schlieBlich nicht an Polen abtreten®, zeigt gegentber unseren
Landsleuten in den neuen Landern ein Maf3 an innerer Distanz und Kélte, das exemplarisch
darstellt, was er denkt.

(Beifall)

Liebe Freunde, wer so redet, wem ganz offensichtlich die innere Einheit des Landes so wenig
am Herzen liegt, der kann nicht Kanzler des wiedervereinten Deutschlands werden.

(Beifall)

Ich finde, wer sich um dieses Amt bewirbt und sich in die Reihe aller meiner Amtsvorganger
stellen will —ich sage das bewuB3t so und nicht auf eine Partei bezogen —, der muf3 sich fragen
lassen und Antwort darauf geben, wie er es mit den Schicksalsfragen unserer Nation gehalten
hat, und zwar nicht mit denen aus grauer Vorzeit, sondern mit denen der letzten Jahre.
Ich denke zum Beispiel an den NATO-Doppelbeschluf3 Anfang der 80er Jahre. Ich habe jetzt
im Fernsehen gesehen, wie Helmut Schmidt auf Herrn Schréder zugegangen ist und ihm die
héheren Weihen verliehen hat. Ich kann das verstehen. Dal3 Helmut Schmidt in seinem Alter
noch Parteisoldat geworden ist, geféllt mir ganz gut. Nur, meine Damen und Herren, wer war
denn das, der gegen den NATO-Doppelbeschlu3 kdmpfte und Gber die StraBen und Platze
zog? Wer war das? Herr Schrdéder, Herr Lafontaine und viele andere.

Wir haben noch in Erinnerung, wie die Kriegsgefahr beschworen wurde und was alles dazu
gesagt wurde. Dabei haben wir doch in Wirklichkeit den Frieden gesichert. Als ich damals im
Bundestag sagte, wir wollen Frieden schaffen mit weniger Waffen, bin ich von manchen aus-
gelacht worden. Aber jetzt, im Mai des Jahres 1998, kénnen wir als Deutsche und ubrigens
auch als Européer sagen: Es gab in diesem Jahrhundert auf unserem Kontinent noch nie so
wenig Waffen, wie das heute der Fall ist. Das ist das Ergebnis unserer Friedenspolitik.

(Beifall)

Ich habe nicht vergessen, was Michail Gorbatschow mir einmal im Blick zurlick auf diese
Tage gesagt hat: Im Kreml erwartete man damals bei den Diskussionen Uber den NATO-
DoppelbeschluB, daB die Deutschen umfallen wiirden, daf3 es zur Erosion der NATO und
damit im Ubrigen auch zur Erosion der Europaischen Gemeinschaft kommen wirde. Er sagte
auch, daB3 gerade die Standfestigkeit der Deutschen bei der Umsetzung des NATO-Doppel-
beschlusses ganz wesentlich zu einem Umdenken in der sowjetischen AuBenpolitik beige-
tragen hat - und dazu, daf3 die Bereitschaft geweckt wurde, mit der anderen Weltmacht zu
einem Einvernehmen zu kommen. Das ist ein Verdienst, liebe Freunde, auf das wir in der
Union stolz sein durfen. Wir sollten das auch deutlich sagen.

Neben dem NATO-Doppelbeschlu3 meine ich als weitere Beispiele die historische Stunde
1989/90 — die Wiedervereinigung Deutschlands — und die Einfihrung des Euro heute.
Drei fundamentale Weichenstellungen, die Deutschland und Europa, einen Teil der Welt,
verandert haben.

(Beifall)
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Wir sprachen gerade von unserer Erinnerung. Vor neun Jahren, auf dem Parteitag in Bremen,
als Tausende DDR-Fliichtlinge in der Prager Botschaft Zuflucht suchten und der Ubergang in
Ungarn offen war, sagte Herr Schréder: Die Wiedervereinigungspolitik der Union sei ,reak-
tionér und hochgradig geféhrlich®. Liebe Freunde, was war eigentlich reaktionér? Ich will das
noch einmal in Erinnerung rufen; das ist noch nicht lange her. Reaktionar in den Augen von
Schroder und seinen Genossen war, daB3 wir die gemeinsame deutsche Staatsbirgerschaft
nicht aufgeben wollten. Das empfanden sie als reaktionér.

(Beifall)

Es ist doch wahr, daB gerade die Entscheidung der Regierung Németh/Horn in jenen
Septembertagen in Budapest, von der wir vorhin sprachen, vélkerrechtlich genau auf diesen
Punkt aufgebaut hat. Es gibt nur Deutsche, so sagte Németh. Es gibt keine DDR-Deutschen
und keine BRD-Deutschen. Es gibt nur Deutsche, und Deutsche kénnen nach Hause fahren.
Das war doch die Parole.

(Beifall)

In der entscheidenden Abstimmung im Bundesrat im Wege der Entwicklung zur deutschen
Einheit stimmten Schréder und Lafontaine als einzige gegen den Vertrag Uber die inner-
deutsche Wéahrungs-, Wirtschafts- und Sozialunion. Das hei3t doch — das muf3 man, auch
noch nach acht Jahren, den Menschen in den neuen Lédndern sagen —: Wenn es nach denen
gegangen wére, wére die deutsche Einheit gar nicht gekommen.

Das ist jetzt beim Euro nicht anders. Dazu hat Herr Schréder ein entschlossenes ,Jein“
gesagt. Wie will jemand, der von Europa und deutschen Interessen offenkundig so wenig
versteht — vielleicht ist das Wort falsch; verstehen kann er es naturlich: aus taktischen Griinden
so wenig verstehen will —, in dieser ganz entscheidenden Ubergangszeit der Européischen
Union die Verhandlungen fihren?

Denn ob es uns paf3t oder nicht - das héngt von uns Gberhaupt nicht ab, das ist auch keine
Manipulation, sondern ergibt sich aus dem Kalender: Vom 1. Januar des kommenden Jahres
bis zum 30. Juni haben wir Deutschen die EU-Prasidentschaft inne. In diesen sechs Monaten
geht es in EU-Europa um entscheidende Fragen. Es geht um die zukiinftige innere Struktur
der Européischen Union. Wollen wir eine zentralistische Union — wir wollen eben keinen
Zentralstaat —, oder wollen wir eine vernilinftige féderale Organisation? Wie werden wir die
Finanzbeitrdge gestalten? Wie werden wir die Erweiterung gestalten? Denken Sie an die
Ungarn, von denen ich gerade sprach. Ich sage an die einzelnen Lander des Westens wie des
Ostens: Wie kann in Zukunft die regionale Strukturpolitik, die zu den Glicksfallen der Ge-
schichte der Bundesrepublik der letzten 40 Jahre gehért, so gestaltet werden, daf3 das letzte
Wort bei uns fallt? Ich nenne des weiteren die Zukunft der deutschen Landwirtschaft. Das sind
alles elementare Themen, die im ersten Halbjahr des nachsten Jahres zur Entscheidung
anstehen werden.

Wer den Wahlkampf der SPD, wer ihre Programmatik sieht, erkennt: Das ist ein Tduschungs-
mandver. Sie reden von Innovationen, aber wollen unsere Innovationen, die Reformen,
riickgéngig machen. Sie reden von ,neuer Mitte* und stellen sich an die Seite der Kommu-
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nisten — und dies nicht nur in Magdeburg: Sie sind schon dabei, dasselbe flr die Zukunft in
Mecklenburg-Vorpommern und in Thiiringen zu planen. Wenn Herr Schréder sagt, jetzt sei
nicht mehr die Kandidatenfrage offen, wohl aber die Koalitionsfrage, dann ist das doch nicht
wahr. Er hat es einmal ganz offen und ehrlich gesagt: Auch mit nur einer Stimme Mehrheit im
Deutschen Bundestag wirde er eine rot-griine Regierung bilden. Ich bin sicher, daf3 er jede
Stimme nehmen wiirde, auch solche von auBBerhalb des rot-griinen Biindnisses, von der PDS.

Deswegen war die Erfahrung, die wir jetzt in Magdeburg gemacht haben, von groBer Wichtig-
keit. Ich will ausdruicklich unseren Freunden dort danken, die eine ziemlich schwierige Position
hatten und haben. Sie fiihlen sich — genauso wie die Sozialdemokraten und andere — der
Wohlfahrt ihrer Heimat verpflichtet. Unsere Freunde in Sachsen-Anhalt wissen, was getan
werden miiBte. Sie wissen vor allem, daf3 durch die Landespolitik der letzten Jahre Sachsen-
Anhalt sozusagen zum SchluBlicht der neuen Lander geworden ist. Deswegen ist das, was
dort jetzt von der SPD aufgeflhrt wird, ein rundherum erbarmliches Schauspiel.

(Beifall)

Liebe Freunde, lassen Sie mich im Zusammenhang mit dem Wahlausgang dort ein Wort
zu den radikalen Gruppierungen sagen. Fir uns ist das véllig klar: Nach unserem Verstandnis
ist es eine gemeinsame Aufgabe aller demokratischen Parteien, die Wéhler von radikalen
Gruppierungen fur demokratische Positionen zurlickzugewinnen. Aber das geht nur, wenn
man den Radikalen den Kampf ansagt - Kampf gegen jede Form des politischen Radikalis-
mus. Die Sozialdemokraten verweigern sich dieser Verantwortung. Denn, meine Freunde,
man kann nicht glaubwiirdig gegen Rechtsradikale kdmpfen, wenn man die Linksradikalen
sozusagen mit ins Geschéft zieht.

(Beifall)

Wir, die CDU Deutschlands, haben eine klare Position. Wir lehnen jede Zusammenarbeit mit
Radikalen ab, ob von rechts oder von links. Im Kampf gegen den politischen Extremismus darf
man auf keinem Auge blind sein. So einfach kann man das formulieren.

(Beifall)

Was mich ebenso bestiirzt wie nachdenklich stimmt, ist, liebe Freunde, daf3 wir zwei Jahre vor
dem Ende dieses Jahrhunderts, in dem wir die Lektionen der Geschichte doch brutal erfahren
haben, tberhaupt Uber diese Frage diskutieren missen.

(Beifall)

Die Radikalen von rechts und links haben in diesem Jahrhundert nur Ungliick Uber unser Volk
gebracht, und sie durfen in Deutschland nie wieder politischen Einflu3 bekommen.

(Anhaltender Beifall)

Liebe Freunde, unsere Politik, unser Zukunftsprogramm geben klare und ehrliche Antworten.
Wir, die Union, die CDU/CSU, stehen flr eine Politik, die das Bewéahrte bewahrt — mir ist
wichtig, das deutlich zu sagen: das Bewéhrte bewahrt —, aber gleichzeitig dort Verédnderungen
durchsetzt, wo dies um unserer Zukunft willen dringend geboten ist. Wenn Sie so wollen, ist
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das — im besten Sinne des Wortes — wertkonservative Grundsatztreue, verbunden mit der
Kraft der Erneuerung. Das ist unsere Politik.

(Beifall)

Arbeit fur alle ist unser allererstes innenpolitisches Ziel. Frieden und Freiheit ist und bleibt
unser wichtigstes auBBenpolitisches Ziel. Um diese Ziele zu erreichen, brauchen wir Verande-
rungen im Inneren und VerlaBlichkeit gegentiber unseren Freunden und Partnern drauf3en in
der Welt. Ich weif3 — ich sage dies auch in Kenntnis dessen, was wir in diesen Wochen und
Monaten im Wahlkampf erfahren —, daf3 eine solche Politik oft nicht populér ist. Aber sie ist
zwingend notwendig. Wir missen sie vertreten, wenn wir unsere Glaubwurdigkeit erhalten wollen.

Diese Politik tréagt im Ubrigen auch Friichte — wir haben Uber diese Daten gerade in Birmingham
gesprochen —: Wir werden in diesem Jahr ein Wirtschaftswachstum in der Gré3enordnung
von 2,5 bis 3 Prozent haben. Damit stehen wir im internationalen Vergleich sehr gut da. Auch
die Berichte auf dem Weltwirtschaftsgipfel haben das sehr deutlich gemacht. Wir haben gute
Chancen, fir 1999 mit einer noch stérkeren wirtschaftlichen Dynamik rechnen zu kénnen.

Im Gbrigen rechnen damit ja nicht nur wir, sondern auch die Sozialdemokraten. Denn mit ei-
nem Teil ihrer Propaganda, ihrer Anzeigen will die SPD - es ist fantastisch, aber es ist so - den
Menschen weiszumachen versuchen, der Aufschwung entspringe schon der Vorfreude auf
eine klinftige sozialdemokratische Bundesregierung.

(Lachen und Beifall)

Also: Den Aufschwung bestreiten sie jetzt schon mal nicht mehr. Da sind wir schon einen
Schritt weiter. Dal3 die Vorfreude auf uns so grof3 ist, daB3 dies der Wirtschaft zugute kommt,
haben wir an keinem Tag vergangener Wahlkdmpfe bisher zu denken gewagt — geschweige
denn gesagt. Die Dreistigkeit der SPD ist wirklich nicht mehr zu Uberbieten.

(Beifall)

Natlrlich haben viele Faktoren dazu beigetragen. In der Politik wére es téricht, immer alles
nur fur sich selbst in Anspruch nehmen zu wollen. Die konjunkturelle Entwicklung in den
Vereinigten Staaten und der boomende Export haben uns naturlich geholfen. Aber das ist
auch das Ergebnis einer Politik, soweit sie mit unseren Mehrheiten durchsetzbar war. Das,
was wir mit unseren Mehrheiten durchsetzen konnten, haben wir durchgesetzt — aber gegen
den erbitterten Widerstand der Sozialdemokraten.

(Beifall)

Wenn Sie die 6ffentliche Diskussion aufmerksam beobachten, dann werden Sie feststellen —
das muf3 uns wachsam machen, liebe Freunde —, daf3 riesige Erfolge total verschwiegen
werden. Daran sind wir nicht ganz unschuldig; wir lassen das viel zu oft zu.

Ich nenne Ihnen ein Beispiel. Der Preisanstieg betrégt jetzt in Deutschland wenig mehr als 1 Pro-
zent. Das ist schlicht Preisstabilitat. Preisstabilitét ist die beste Sozialpolitik, die es tberhaupt gibt.

(Beifall)
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Millionen Rentner, Millionen Leute mit kleinen Einkommen, die nicht ihr Geld ins Ausland
schaffen und all diese krummen Dinge nicht machen kénnen, sondern die redlich und an-
standig ihr Leben flhren, kénnen sich auf die Kaufkraft inres Einkommens verlassen.

Ich will dieses Beispiel weiter ausfiihren. Ein Prozent mehr Inflation bedeutet einen Verlust an
Kaufkraft von 18 Milliarden DM im Jahr. Wer also Uber Binnenkonjunktur redet, sollte diese
Zahlen bitte immer auch nennen.

Wir haben die niedrigsten Zinsen seit Bestehen der Bundesrepublik - Sie haben richtig gehort.

Auch fir diesen Bereich mochte ich ein Beispiel nennen, das von gro3em Interesse ist. Wer
heute ein Eigenheim baut, bekommt Baugeld fir zehn Jahre zu Zinsen von unter 6 Prozent.
Zu Beginn meiner Amtszeit, nach der Ubernahme der Regierungsgeschéfte von Helmut
Schmidt, waren es noch 11 Prozent. Das heif3t ganz konkret gerechnet: Ein Baudarlehen Uber
250 000 DM kostete damals fast 2300 DM im Monat. Heute sind es 1250 DM. Das ist die Wahr-
heit Uber die Realitat in der Bundesrepublik Deutschland. Sagen wir das drauBen an den
Sténden und Uberall dort, wo wir mit den Leuten reden!

(Beifall)

Liebe Freunde, natirlich ist die hohe Arbeitslosigkeit bedriickend. Ich verstecke mich hier gar
nicht hinter Zahlen. Fur mich ist natdrlich auch die Jugendarbeitslosigkeit viel zu hoch, obwohl
ich sagen muf3, dafB sie bei uns mit die niedrigste in der gesamten Européischen Union ist.
Jeder, der keinen Job findet, verdient unsere Aufmerksamkeit. Denn Arbeitslosigkeit ist fir
uns nicht einfach eine statistische Zahl; wir wollen vielmehr die Menschen sehen. Ich habe
etwas dagegen, positive Zahlen im Fernsehen als einen Sieg abzufeiern. Andererseits muf3
ich auch sagen: Wenn an einem Mittwoch oder Donnerstag der Prasident der Bundesanstalt
in NUrnberg die Arbeitsmarktzahlen bekannt gibt und wenn am Freitag vorher eine gestylte
Dame vom DGB im Fernsehen auftritt, um Ungliick zu verkiinden, dann ist das fir mich keine
Bekundung von Solidaritét.

(Beifall)

Wir wissen: Es geht um das Schicksal von Menschen. Fiir die allermeisten von ihnen bedeutet
der Arbeitsplatz weit mehr als Lohn und Brot. Einen Arbeitsplatz zu haben, gibt ihnen auch die
Erfahrung, daB sie gebraucht werden. Das ist gut fur ihr Selbstwertgefuhl. Das soziale Umfeld,
das sie haben, vermittelt ihnen Halt. Wenn Sie den konkreten Einzelfall betrachten und sich
einmal Uberlegen, was es heiB3t, wenn einer Funfzigjahrigen oder einem Flnfzigjahrigen
gesagt wird: ,Du bist zu alt“ - und das in einem Augenblick, wo die Lebenserwartung des
Mannes auf 76 Jahre und die der Frau auf 78 Jahre gestiegen ist -, dann werden Sie einsehen,
daf es in unserem Denken Elemente gibt, die man nur als bescheuert bezeichnen kann, um
das klar und deutlich auszudricken.

(Beifall)

Deshalb mussen wir alles tun und gemeinsam gro3e Anstrengungen unternehmen. Wir
brauchen keine Grabenkriege und keinen Sozialneid; das funktioniert nur im verniinftigen
Miteinander.
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Es gibt eine Erfahrung, die bitter, aber gleichzeitig auch wahr ist; Sie und ich — wir — haben sie
machen missen. Wir haben in langen Jahren aus der Erhard-Zeit gelernt: Entwickelt sich die
Wirtschaft nach oben, kommen die Arbeitsplatze. Daf3 sich der Arbeitsmarkt unter den glo-
balen Bedingungen vor allem groBer, weltweit operierender Konzerne verandert, ist eine
Realitat; sie ist hinzunehmen. Damit méchte ich nicht sagen, daB3 seiner unternehmerischen
Pflicht nachkommt, wer ausschlieBlich auf den Aktienkurs schaut - und Uberhaupt nicht mehr
auf seine Mitarbeiter achtet.

(Beifall)

Die Schere zwischen Wachstum und Arbeitsplatzen geht nicht mehr automatisch zusammen.
Wir haben auf der einen Seite eine boomende Wirtschaft und jetzt auch eine zunehmende
Verbesserung der Binnenkonjunktur und auf der anderen Seite die Entwicklung auf dem
Arbeitsmarkt. Es ist auch wahr: Inzwischen hat der Aufschwung auch im Bereich des Arbeits-
markts begonnen; die Trendwende ist da. Das gilt vor allem fur die alten Bundeslander. Die
Arbeitslosigkeit in ganz Deutschland ist stark zurlickgegangen — wie noch niemals zuvor in
einem April seit der Wiedervereinigung. Darauf haben wir lange mit Beharrlichkeit hinge-
arbeitet. In diesem Jahr werden neue Arbeitsplatze geschaffen werden. Es werden Ubrigens
mehr sein, als diejenigen zugeben, die das immer herunterreden wollen. Mancher —auch aus
den Verbénden —, der konkrete Zahlen genannt hat und daftir beschimpft wurde, wird erleben,
daB er recht bekommt. Ich meine in diesem Fall die Wirtschaftsverbande.

Wichtige Branchen stellen neue Leute ein, im Maschinenbau, in der Elektroindustrie und im
Automobilbau. Es gibt auch andere Tendenzen; auch das ist wahr. Das zeigt doch, daf3 im
System eine Menge nicht in Ordnung ist. Ich sage das nicht anklagend. Wir alle, Gewerk-
schaften, Politik, Wirtschaft, sind an diesem System beteiligt. Wenn der eine oder andere aus
der Wirtschaft ab und an Giber Lohnnebenkosten redet, dann sollte er, denke ich, doch wenig-
stens sagen: Fur tber 50 Prozent der Lohnnebenkosten bin ich mitverantwortlich durch meine
Unterschrift unter den entsprechenden Tarifvertrag. Auch das gehért doch zur Ehrlichkeit.

(Beifall)

Wahr ist, daB3 ich jeden Tag Briefe, haufig wilde Briefe bekomme. Wo ich gehe und stehe werde
ich angesprochen: ,Was willst du eigentlich? Ich suche dringend Leute und bekomme keine.*
- Ich rede jetzt nicht von denen, die zum Spargelstechen geholt werden. Erstens ist die
Spargelzeitin ein paar Tagen vorbei, und zweitens sind wir auch kein Volk von Spargelessern,
wobei ich hinzufligen mdéchte, daf3 ich das jedem génne. Aber in diesem Bereich liegt nun
wabhrlich nicht die Zukunft. Es kommt darauf an, daB die neuen Arbeitsplatze, die wir schaffen,
dann auch angenommen werden.

Wir haben in den neuen Bundeslandern den stérksten monatlichen Rickgang der Arbeits-
losigkeit seit der deutschen Einheit - und zwar nicht zuletzt auch deswegen, weil unsere
arbeitsmarktpolitischen Instrumente besser eingesetzt wurden.

Liebe Freunde, dieser Aufschwung ist kein Selbstlaufer. Er geht kaputt, wenn die Sozialdemo-
kraten das Rad der Geschichte zurlickdrehen, und deswegen dirfen sie nicht drankommen.

(Beifall)
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Was wir jetzt brauchen, ist eine verlaBliche Politik — vor allem im Bereich der Steuern. Die
groBBe Steuerreform - dartiber muf3 sich jeder im klaren sein, wo immer er auch politisch
stehen mag — ist neben vernunftigen Tarifabschlissen — beides gehért zusammen — der
wichtigste Schlussel zu mehr Arbeitsplatzen. Das hei3t ganz klar: Die Steuerpolitik muf3
berechenbar sein.

Ich habe es in diesen Tagen beim Besuch von Bill Clinton auch im Gesprach mit amerika-
nischen Unternehmern wieder erfahren: Der Standort Bundesrepublik Deutschland genief3t
heute in Amerika héchstes Ansehen. Gott sei Dank haben die dummen Redereien von hier
viele Amerikaner gar nicht erreicht. Diese Redereien haben nachgelassen, und auch das
Anflhren von Beispielen aus Japan ist merklich zurlickgegangen. Die Investoren, die zu uns
und zu mir kommen, singen ein groBes Loblied — vor allem auch auf die Lage in den neuen
Landern und auf den Flei3 der Menschen. Das Automobilwerk in Eisenach, ein Tochterunter-
nehmen von Opel, steht heute im Ranking — man mufB sich das klarmachen — nicht nur des
General-Motors-Konzerns, sondern aller Automobilbetriebe in Europa auf Platz 1.

(Beifall)

Die Leute dort haben bewiesen, was sie kénnen. Sie brauchen keinen Nachhilfeunterricht
aus Westdeutschland — von niemandem. Sie kdnnen das. Man baut dort Ubrigens seit Gene-
rationen Autos — schon als anderswo in Deutschlands noch gar keine hergestellt wurden.

(Beifall)

Aber wahr ist ebenfalls, da3 Manager groBer amerikanischer Fonds mir sagen: Wie ist es
mit den Steuern? Die Lage im Bereich der Steuern ist bei uns eben miserabel. Der Kollege
Wim Kok, der Regierungschef eines Nachbarlandes —immerhin lange Jahre Gewerkschafts-
vorsitzender und Vorsitzender der niederldndischen Sozialisten —, hat das niederldndische
Steuersystem so reformiert, daf3 uns die Augen in der Debatte tibergehen.

Da kommen die 6sterreichischen Sozialisten und bieten wiirttembergischen Betrieben, die
bereit sind, umzusiedeln, in Vorarlberg Bedingungen an, daf3 wir nur staunen kénnen. Wir
kénnen uns auch dartiber argern, meine Damen und Herren. Wir haben aber vor allem Grund,
uns dartiber zu argern, daf3 wir wegen der SPD-Blockade nicht die notwendigen Entschei-
dungen treffen konnten. Wenn man sich die Situation in Halle oder im Chemiedreieck — das
mir aus vielen Griinden besonders am Herzen liegt — oder die Situation in der Werftindustrie
oder in anderen Bereichen vor Augen fuhrt und zugleich weif3, daf3 in den letzten zehn Jahren
im Durchschnitt achtmal soviel an Investitionen nach GrofB3britannien wie nach Deutschland
geflossen sind, muf3 man sich doch fragen: Warum tun die Unternehmen dies? Sie tun es,
weil wir nicht die Voraussetzungen schaffen, die vernlnftig sind. Deswegen muf3 die Steuer-
reform kommen.

(Lebhafter Beifall)

Ich sage Ihnen ganz offen: Das eigentlich Bedrtickende in den letzten anderthalb Jahren ist
fur mich, daB kluge Leute, sachkundige Leute aus den Reihen der SPD gewissermafB3en nur
Zentimeter von uns entfernt waren und wir in Verhandlungen trotzdem nicht zu einem Ergebnis
kamen. Wolfgang Schéuble kdnnte vieles aus den Gesprachen im Rahmen kleiner Runden
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berichten. Er kdnnte etwa an den nordrhein-westfélischen Finanzminister und an dessen
Vorstellungen erinnern. Mit einem Minimum an gutem Willen wére es doch mdglich gewesen,
die Verhandlungen zu einem Abschluf3 zu bringen. Natlrlich wei3 auch ich, da3 das Beste,
was es gibt, das ,Petersberger Modell“ ist, das unsere Freunde entwickelt haben. Wir sind
doch aber nicht so dumm, daf wir nicht wiiBten, dal wir dieses Modell bei unterschiedlichen
Mehrheiten in den beiden Kammern — Bundestag und Bundesrat — nicht lupenrein umsetzen
kénnen. Ich erinnere in diesem Zusammenhang an den Sinn des Vermittlungsausschusses.
Der Sinn des Vermittlungsauschusses ist es doch nicht, da3 man zusammenhockt und sich
anddet. Von der Verfassung her ist der Sinn des Vermittlungsausschusses, daf3 man aufein-
ander zugeht und etwas Verniinftiges zuwege bringt. Ich selbst war wahrend meiner Tatigkeit
auf Landerebene Uber Jahre hinweg Vorsitzender im Vermittlungsausschu3. Wir haben dort
immer Streit gehabt. Das gehdrt einfach dazu. Diskussionen und Gegnerschaften in der
Sache sind durchaus normal. Wir haben uns dann aberimmer wieder zusammengerauft. Was
wir jetzt erleben, ist hingegen eine Blockade, die nichts mit der normalen Auseinandersetzung
zu tun hat. Man will vielmehr das Land sozusagen auf Null bringen, um bei der Wahl sagen zu
kénnen: Die Bundesregierung hat versagt. — Das ist doch die Wahrheit.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Liebe Freunde, nun wird manchmal das Argument angefthrt: Wenn ihr die Wahl gewinnt, wird
die Blockade trotzdem weitergefihrt. — Das kdnnte versucht werden. Die Geschichte der
Bundesrepublik spricht allerdings eine andere Sprache. Jetzt — vor der Bundestagwahl —mag
die SPD ihre Vertreter in den Landern noch einmal zusammenenbringen, aber danach kommt
zum Beispiel die Landtagswahl in Hessen. Schauen Sie sich doch einmal die Landeskassen
an. Es ist doch nicht so, daB die Lander im Geld schwimmen. Von Herrn Lafontaine will ich
in diesem Zusammenhang schon gar nicht sprechen. Alle brauchen doch dringend Geld
fur die Entscheidungen, die fur die Zukunft wichtig sind. Ich habe also keine Angst im Hinblick
auf eine Blockade am Tage danach.

Die Wéahler miissen wissen: Die Steuerreform ist eine zwingende Voraussetzung, um in einer
verninftigen Weise in das neue Jahrhundert zu kommen. Dies ist es, was wir den Menschen
sagen mussen.

(Lebhafter Beifall)

Liebe Freunde, wir sind auch — selbst wenn es gelegentlich anders dargestellt wird — keine
Steuerfanatiker oder Steuerfetischisten. Die Steuerpolitik ist eine tragende Saule der Wirt-
schaftspolitik. Sie kdnnen nicht Gber wirtschaftliche Zukunft reden, wenn Sie nicht Gber die Frage
der Steuern reden. Damit sind wir bei dem zentralen Punkt, wenn es um die Arbeitsplatze geht:
Wie starken wir den Mittelstand in Deutschland? Das ist das A und O der zukinftigen Ent-
wicklung. Die vielen kleinen und mittleren Betriebe, das Handwerk, die freien Berufe, die selbst-
standigen Gewerbetreibenden und Dienstleister sind es doch, die die Arbeitsplatze schaffen.

(Beifall)

Sie kénnen doch nicht erwarten, daf3 die Arbeitsplatze vor allem im &ffentlichen Dienst ge-
schaffen werden. Es mag im Bereich des 6ffentlichen Dienstes allerdings einige Ausnahmen
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geben. Ich erwdhne den Bereich der Schulen, wo eine Verbesserung wiinschenswert ware.
Ebenso erwéhne ich den Bereich der Bekdmpfung der Kriminalitat - die Polizei und Sicher-
heitsorgane. In diesen Bereichen werden wir mehr tun missen. Es kann doch aber niemand
glauben, daB wir im 6ffentlichen Dienst eine groBe Zahl neuer Arbeitsplétze brauchen. Das
genaue Gegenteil ist richtig. Der schlanke Staat ist eigentlich das, was wir jetzt brauchen.

(Beifall)

Man kann die groBen Konzerne leicht anklagen, aber wenn groBe Konzerne wie etwa die der
chemischen Industrie in Indien, in China und anderswo nicht investieren und Produktionen
schaffen, werden sie vor Ort nicht konkurrenzféhig sein. Sie mussen dort investieren; das tragt
auch dazu bei, die Mutterbetriebe in Deutschland zu halten.

Wir brauchen neue Arbeitsplatze. Wir brauchen eine neue Innovationswelle in kleinen und
mittelsténdischen Betrieben. Das ist Soziale Marktwirtschaft, wie wir sie verstehen.

(Beifall)

In keinem anderen Bereich unserer Gesellschaft spielen Eigenverantwortung, Leistungs-
bereitschaft und Erfindungsgeist eine solche Rolle wie im Mittelstand. Ubrigens ist—auch das
ist wichtig — die Bindung des Eigentimers an Betrieb und Heimatregion nirgendwo so eng wie
im Mittelstand. Ich habe das immer wieder gespurt, wenn wir den Mittelstandlern, vor allen
Dingen den Handwerkern, gesagt haben: ,Es kommen soundso viel junge Méanner und
Frauen von der Schule, die eine Ausbildung wollen. Wir mlssen es schaffen, auch in diesem
Jahr wieder eine ausreichende Zahl von Lehrstellen bereitzustellen.“ — Angesichts dieser
Situation ist der eine oder andere, beispielsweise im Handwerk, durchaus bereit, zu sagen:
Meine Auftragslage und meine sonstigen Daten sind eigentlich gar nicht so glnstig, aber
ich kann doch das Méadchen und den Jungen nicht auf der StraBe stehen lassen. Dann
nehme ich in diesem Jahr eben vier statt zwei Auszubildende oder Lehrlinge in meinen
Betrieb auf. — Das ist gelebter Patriotismus, wie wir ihn brauchen. Dieser ist im Mittelstand
vorhanden. Dafiir sind wir dankbar.

(Beifall)

Liebe Freunde, die Entwicklung der Sozialen Marktwirtschaft in den vergangenen 50 Jahren
im Westen Deutschlands — zunéchst im Westen und jetzt auch in den neuen Landern — wére
ohne den Beitrag des Mittelstandes Giberhaupt nicht denkbar. Deshalb bleibt die CDU auch in
Zukunft die Partei des Mittelstandes. Fur mich gilt, was Ludwig Erhard in einer groBen Rede
zu diesem Thema in den 50er Jahren im Bundestag gesagt hat. Erhards Sprache war eine
schoéne Sprache. Er sagte — ich zitiere —:

Heute ist der Mittelstandler nicht mehr ein Mann, der ein bequemes, sorgenfreies
und gutes Leben fihrt, sondern er ist vor allem ein Mann des Betriebes, der die
ganze Schwere der Verantwortung fir seine Mitarbeiter tragt.

Das ist ein Beispiel fur die Einstellung, die wir in Deutschland brauchen. Deshalb missen wir
gerade auch dem Mittelstand im Kampf gegen die Birokratie helfen. Das gilt fur uns alle
in Bund, Lédndern und Gemeinden. Deswegen ist es auch dringend notwendig, daf3 wir in
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wenigen Wochen auf dem EU-Gipfel in Cardiff, wo es um die Abgrenzung von Zustandig-
keiten geht, im Sinne des Mittelstandes einer neuen Welle von Biirokratie von Seiten der
européischen Institutionen entgegenwirken. Das ist ein ganz, ganz wichtiger Punkt fur die
zukinftige Entwicklung.

(Beifall)

Ein weiteres Thema ist fur die Union besonders wichtig: Ich meine die Unterstiitzung
von Existenzneugrindungen. Im vergangenen Jahr haben 530 000 Existenzgriinder den
Schritt in die Selbsténdigkeit gewagt. Das ist die hdchste Zahl seit der Wiedervereinigung. Es
ist ganz einfach: Die Grinder von heute sind die Arbeitgeber von morgen. Auf diese
Méanner und Frauen — Junge und Alte — mussen wir setzen. Auf ihre Ideen, auf ihren Mut,
auf ihre Tatkraft missen wir setzen. Wir mussen ihnen beim Zugang zu Wagniskapital und
im Bereich von Forschung und Entwicklung helfen. Wir missen ihnen aber vor allem
helfen, im Blick auf das Klima in unserer Gesellschaft. Meine Damen und Herren, liebe Freun-
de, es ist doch haufig so, daf3 die jungen Menschen schon im Elternhaus hdren: Selbstandig-
keit, das ist nichts fur dich!, oder daB3 sie in der Schule héren: Selbsténdigkeit ist eine Dumm-
heit. Rund 50 % der Studenten an den Universitdten — unser Kollege und Freund Jurgen
Ruttgers hat als zusténdiger Minister die Zahlen verdéffentlicht - sagen, sie mdchten spater
in den offentlichen Dienst gehen und fir den Staat arbeiten. In Amerika sind es nur 13 %
der Studenten, die sich in diesem Sinne &uBern. Jirgen Ruttgers hat recht, wenn er auf
diesen Sachverhalt hinweist. Das mu3 doch zum Nachdenken anregen. Es kann doch
nicht so sein, daB der Wagemut einer ganzen Generation verlorengegangen ist — einer
Generation, der das deutsche Wirtschaftswunder — dies war librigens kein Wunder, sondern
beruhte auf Schaffenskraft und auf Hilfe von auf3en — gelungen ist.

Wir stammen doch von der Griindergeneration ab, und die jungen Menschen, die stammen
von uns ab. Wir miissen endlich begreifen, daf3 hier — beim Wagemut — der Schliissel fir eine
gute Zukunft im néchsten Jahrhundert liegt.

(Beifall)

Schauen Sie sich einmal das Programm der SPD in diesem Zusammenhang an. Sie
wollen doch die fur den Mittelstand wichtigsten Reformen zurticknehmen, beispielsweise
alles, was die Einstellung neuer Arbeitnehmer erleichtert. Unser soziales System ist doch
nicht zusammengebrochen, weil wir gerade im Blick auf den Mittelstand Einstellungser-
leichterungen eingefiihrt haben. Es hat doch etwas gebracht — Zehntausende neuer Arbeits-
platze. Es kann doch niemand behaupten, daf3 die Entgeltfortzahlung im Krankheitsfall —
das war am 1. Mai vor zwei Jahren noch die ,Katastrophe“ schlechthin — das Land
ruiniert hat.

Liebe Freunde, in einem Land, in dem wir nach den gesetzlichen Regelungen und nach
den Tarifvertrdgen die langste Urlaubszeit in Europa haben und die meisten Feiertage dazu,
dariiber zu streiten, ob wir bei zunehmenden Problemen angesichts der Uberalterung auch
private Vorsorge im Bereich der Krankheitsvorsorge mit einbauen, das ist doch ziemlich
absurd. Wir stehen zu dieser Reform. Der Mittelstand in Deutschland muf3 wissen, daf3, wenn
die Sozialdemokraten dies alles zuricknehmen — zum Beispiel auch im Bereich des
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Kindigungsschutzes —, wir um Jahre zuriickgeworfen werden. Das darf nicht passieren,
und deswegen dtirfen sie nicht an die Macht kommen.

(Beifall)

Wie wichtig mittelsténdische Initiative ist, zeigt sich in Zukunftsgebieten wie der Biotechnologie,
im Bereich des Umweltschutzes und den groBen Verédnderungen im Bereich der modernen
Medien. Der deutsche Standort ist wieder attraktiv geworden. Wir nehmen wieder Platz eins
ein — ich sage das noch einmal: Platz eins — bei den Weltmarktpatenten. Das sind jene
wichtigen Patente, die nicht nur im jeweils eigenen Land gelten, sondern ebenso in L&ndern
Asiens und Amerikas.

Vor ein paar Wochen — Sie konnten es alle miterleben, wenigstens am Fernseher — habe ich
die CeBIT in Hannover erdffnet. Das ist die weltgroBte Messe flr Informations- und
Kommunikationstechnologien. Jeder, der auf dieser Erde Interesse an diesen Dingen hat, war
dort. Jeder konnte sehen, daf3 die deutschen Unternehmen in dieser Schllisselbranche fiir die
Zukunft auf dem Weg zur Weltspitze sind. Die Tatsache, daf3 jeder auf der Welt, der etwas zu
sagen und zu bieten hat, dort prasent sein will, zeigt doch, daB wir gute Partner sind. Ubrigens
haben wir das gleiche Bild ein paar Wochen spater bei der Hannover-Messe gehabt. Ich
hétte gerne dieses Zeichen aus Hannover Uberall in Deutschland verstanden gesehen.

In der Bio- und Gentechnologie herrscht Aufbruchstimmung. Lassen Sie uns das doch nicht
verschweigen. Die Zahl der Biotechnologieunternehmen hat sich von 1995 bis 1997 vervier-
facht. Wenn wir jetzt wieder mit den alten ideologischen Wirrungen anfangen, der Technik-
feindlichkeit, dann gehen die Aufbruchstimmung und der Aufbruch verloren. Das darf nicht
passieren. Das mussen die Menschen begreifen.

(Beifall)

Und damit das klar ist: Das ist natlrlich Politik flr die Zukunft. Wenn ich einmal die Arbeits-
marktzahlen der letzten vier Wochen ansehe und sie nach Bundesléndern aufgliedere, dann
ist es ja kein Zufall, daB3 die Bayern und die Baden-Wrttemberger inzwischen Zahlen erreicht
haben, von denen andere Bundeslander nur trAumen. Es war nicht selbstverstandlich, daB
sich das so entwickelt hat.

(Beifall)

Da war auch gescheite Landespolitik dabei. Da hat man vernlnftig investiert. Ich werfe dem
einen oder anderen, der alte Strukturen verandern mufBte, wahrlich nicht vor, daf3 die
Entwicklung so ist, wie sie ist — wenn zum Beispiel wie hier nahezu ausschlieBlich auf Werft-
industrie gebaut wurde. So etwas kann man nicht iber Nacht umstellen. Wenn Sie beispiels-
weise von der festen Sdule Kohle und Stahl ausgehen, kdnnen Sie das auch nicht tber Nacht
umstellen. Aber, meine Damen und Herren, man kann mehr tun. Und weil jetzt gerade die
~Festspiele Dusseldorf* eréffnet werden — ,Zu neuen Ufern“ — sage ich zum Abgang des alten
Monarchen: Auf diesem Feld hat er wahrlich nicht viel gebracht. Er ist gut in der Bibel, aber
nicht in der Umstrukturierung. Das muf3 ich ihm schon sagen.

(Beifall)
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Wenn es um Veradnderungen geht, die zwingend sind, dann sind wir nattrlich beim Thema des
Umbaus des Sozialstaats. Mehr Eigenverantwortung, das gilt nicht nur fiir die wirtschaftliche
Entwicklung, sondern fir jeden einzelnen. Mehr Eigenverantwortung des einzelnen, so
schwer das begreifbar zu machen ist, ist die entscheidende Voraussetzung, wenn wir unseren
Sozialstaat erhalten und ihn modernisieren wollen. Wer den Sozialstaat erhalten will, egal wo
er politisch stehen mag, muB3 einfach wissen, daf3 dieser Sozialstaat an die gesellschaftlichen
und die wirtschaftlichen Veranderungen angepafBt werden muf3. Wer jetzt die notwendigen
Verénderungen zuriicknimmt oder ihnen aus den Weg geht, ruiniert den Sozialstaat. Er
ruiniert damit die soziale Stabilitdt unseres Landes, und damit immer auch eine zentrale
Voraussetzung flr politische Stabilitat.

Wir haben Enormes auf diesem Gebiet durchgesetzt. Ich erinnere an die Einfihrung der
Pflegeversicherung. Ich guck’ den Norbert Blim an. Meine Damen und Herren, die Situation
in Deutschland ist, wie sie ist. Es gibt eine Generation, die normalerweise als heiratsfahig
bezeichnet wird. Es ist deren private Entscheidung, ob sie heiraten oder nicht, ob sie Kinder
zeugen oder nicht. Das habe ich nicht zu kritisieren. Aber die Singles werden alter, das sage
ich Ihnen voraus, und wer jetzt 30 ist, wird einmal 60 sein. Angesichts der Zahl der Menschen,
die immer élter werden - Uber drei Millionen Menschen sind heute in Deutschland tiber 80 Jahre
alt -, ist die Pflegeversicherung doch kein Luxus. Sie ist auch kein Anschlag auf die Soziale
Marktwirtschaft, sondern ist eine verninftige Reaktion auf eine Entwicklung in unserer
Gesellschaft, die die Gesellschaft so gewollt hat. Das war nicht eine Entscheidung der
Bundesregierung, das ist — wie gesagt — die private Entscheidung von Millionen einzelner
Burgerinnen und Burger. Die Folgen der Altersentwicklung fur das Gesundheitssystem sind
doch offenkundig. Denn wir wollen naturlich &rztliche Versorgung fir alle — wir haben heute
dazu in der Kirche ein Wort gehért — und dies nicht ans Lebensalter binden, wie das in
anderen Landern Europas nach dem Motto ,,Du bist zu alt” geschieht. Das ist eine Vorstellung
von Solidargesellschaft, die flr uns als Christliche Demokraten véllig indiskutabel ist.

(Beifall)

Wir haben die Rentenreform auf den Weg gebracht und die Reform der Arbeitsférderung.
Auch das gehdrt zur Wirklichkeit des Landes: Wir haben fir 16 Millionen Menschen in diesen
neun Jahren den Sozialstaat in den neuen Landern aufgebaut. Scheuen Sie sich nicht, das
zu sagen, obwohl es da im Westen viel Neid gibt, das weil3 ich. Vor der Wiedervereinigung
erhielt ein Rentner mit mehr als 40 Versicherungsjahren in der friheren DDR im Sommer 1990
zwischen 470 und 600 Ostmark, und heute betragt seine Rente in den neuen Léndern knapp
1700 DM.

Ich war vor ein paar Tagen — Sie haben es ja gelesen in den Zeitungen — bei der VdK-Jahres-
tagung, und bei diesem Absatz meiner Rede gab es Buh-Rufe, weil eben der Gedanke der
Solidaritat in Deutschland doch auch im Westen spirbar nachgelassen hat. Ich wiederhole
hier mit aller Deutlichkeit, was ich dort gesagt habe, und was viele nicht gerne héren: Ich bin
mit den Freunden, die die Entscheidung mitgetragen haben, 1990 davon ausgegangen, daf3
»Deutschland einig Vaterland” Solidargemeinschaft bedeutet. Wir haben eine Geschichte, ein
gemeinsames Jahrhundert, und die Menschen in Frankfurt an der Oder tragen nicht die
Verantwortung dafir, dafB3 sie nicht in Frankfurt am Main gewohnt haben. Sie haben ihr Leben
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unter ganz anderen Bedingungen geflhrt. Sie waren auch fleiBig, ideenreich, aber ein ver-
brecherisches Regime hat sie in vielen Bereichen um die Friichte ihrer Arbeit gebracht. Jetzt
sind wir zusammen.

(Beifall)

Obwohl ich weif3, daB zwei Drittel der heute in Deutschland lebenden Menschen nach den
Krieg aufgewachsen sind, sage ich: Zur Geschichte gehort auch, da3 wir Deutschen den
Krieg gemeinsam verloren haben. Menschen auf der einen Seite der Mauer hatten mehr
Glick — die wenigsten aus eigenem Dazutun, sondern auf Grund der Fligung ihres Lebens-
weges —, und Menschen auf der anderen Seite der Mauer hatten weniger Glick.

In der Rentenfrage stellt sich dieses Problem in aller Deutlichkeit. Wer 1920 geboren wurde
und in Frankfurt an der Oder gelebt hat, der hat eine andere Lebensperspektive gehabt als
sein Altersgenosse in Frankfurt am Main. Jetzt im Alter jenseits von 70 Jahren hat er ein Recht
auf unsere Zuneigung und Sympathie, auch wenn das manchen Menschen im Westen wegen
ihrer Neidgeflhle nicht geféllt. Unsere Position muf3 sein, das klar herauszustreichen.

(Beifall)

Man redet vom Abbau des Sozialstaates. Wir geben aber nahezu jede dritte Mark unseres
Sozialprodukts, das sind 1 000 Milliarden DM, flr soziale Leistungen aus. Der DGB-Vor-
sitzende kommt heute mittag. Ich begriBe ihn jetzt schon sehr freundlich, muf3 aber auf
folgenden Punkt aufmerksam machen: Der DGB zweigt 8 Millionen DM an Beitragen fiir eine
Propagandakampagne fir Rotgriin ab. Der DGB nennt das nicht so, er sagt es etwas eleganter.
Aber das andert nichts an der Zielrichtung dieser Kampagne. Friher war der DGB ehrlich,
indem er gesagt hat: Wahlt eine andere Bundesregierung. — Die Leute haben aber trotzdem
uns gewahlt. Das ist eine gute Arbeitsteilung, die wir beibehalten sollten.

(Beifall)

Auch damals hat der DGB fir Kampagnen Geld ausgegeben. Aber damals hat er noch einen
Rest von Schamgeflhl dabei gehabt. Was jetzt geschieht, ist schlicht ein Verrat an der Idee
der Einheitsgewerkschaft.

(Beifall)

Zum gleichen Zeitpunkt, zu dem der DGB Geld fir Wahlpropaganda ausgibt, wird der Umfang
der eigenen Organisation — aus verstandlichen Griinden; das kritisiere ich Uberhaupt nicht —
abgebaut, und die betroffenen Personalrate schreien Zeter und Mordio Uber die unsoziale
Gesinnung des DGB als Arbeitgeber. In unserem alten katholischen Gesangbuch — die
Liturgiereform hat diesen Teil abgeschafft - gab es friiher ein ganzes Kapitel iber die Rechte
und Pflichten des Arbeitgebers. Ich weif3 nicht, ob dieser Teil wegen der bischéflichen
Ordinariate herausgenommen worden ist. Man kénnte vielleicht einmal — es sitzen hier ja
viele aus dem kirchlichen Bereich - dem DGB-Vorsitzenden ein altes Gesangbuch geben
und ihn an die Pflichten als Arbeitgeber erinnern. Diese Pflichten hat auch er.

(Beifall)
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Die dramatischen Veradnderungen in der Demographie unseres Landes beeinflussen die
Gesellschaft. Diese Tatsache mussen wir zur Kenntnis nehmen. Diese Verédnderung hat
Bedeutung fur das Rentensystem. Wir miissen uns rechtzeitig darauf einstellen. Deshalb war
die Rentenreform so, wie sie vorgelegt wurde, notwendig. Aber — dieses Aber muf3 deutlich
ausgesprochen werden; so steht es auch in unserem Programm — in der kommenden Legis-
laturperiode muf3 es darum gehen, die Eigenvorsorge fir das Alter mit einem gréBeren
Gewicht zu versehen. Das hei3t zum Beispiel auch: Neben dem Umlagesystem der gesetz-
lichen Rentenversicherung muf3 kiinftig kapitalgedeckte Vorsorge verstarkt hinzukommen.
Wer das von den Jungen verlangt — es bleibt uns Gbrigens kein anderer Weg —, der mu3 ihnen
sagen: Diese Notwendigkeit muf3 bei der Steuerreform mit in Betracht gezogen werden. Des-
wegen stehen die Steuerreform und die Rentenreform in einem ganz engen Zusammenhang.

(Beifall)

Wir wollen einen Sozialstaat, der schiitzt, ohne zu bevormunden, der Sicherheit gibt, wenn die
eigene Kraft nicht ausreicht — das ist gelebte Solidaritat —, und der, auch wenn es unbequem
ist, die Verantwortung des einzelnen einfordert. Das heif3tim Klartext, daf3 sich Arbeit wieder
mehr als Nichtarbeit lohnen muf3.

(Beifall)

Wer arbeiten kann, aber nicht will, hat dann keinen Anspruch auf die Solidarleistungen. Das Geld
des Beitragszahlers ist nicht dazu da, den Lebensunterhalt der Trittbrettfahrer zu finanzieren.

(Beifall)
Das hat nichts, aber auch gar nichts mit sozialer Kalte und Ellenbogengesellschaft zu tun.

Wir missen auch dariber nachdenken, in welchen Bereichen wir helfen kénnen. Es ist nicht
damit getan, den MiBBbrauch zu bekdmpfen. Wir missen mit Hilfe der Politik daflir sorgen, daf3
Arbeitsplatze geschaffen werden, die dann angenommen werden kdnnen. Wir miissen dazu
beitragen, den Weg von der Arbeitslosigkeit in eine neue Beschéaftigung zu erleichtern. Es
muB unser Ziel sein, arbeitsfahigen Empfangern von Sozialhilfe in einem mittelfristigen
Zeitraum eine Arbeit zu verschaffen, zum Beispiel Uber Beschaftigungsgesellschaften der
Kommunen. Es gibt doch Beispiele dafiir — einige gar nicht weit entfernt von hier —: in den
Verwaltungen von Osnabriick und des Emslandes,

(Beifall)

in Leipzig und anderswo. Es ist mein personliches Ziel - bitte helfen Sie mir dabei —, da3 wirin
der kommenden Legislaturperiode mit den Landern und Gemeinden diese Wege, die vor-
gezeichnet sind und die individuell angepaf3t werden kdnnen, bundesweit gehen.

Wer sich die Lage auf dem deutschen Arbeitsmarkt genauer ansieht, der erkennt worum es
geht. Viele Arbeitsplatze entstehen doch deshalb nicht, weil einfache Arbeit zu teuer gewor-
den ist. Einfache Arbeiten werden daher entweder gar nicht oder erst dann angeboten, wenn
sie von Auslandern und Schwarzarbeitern erledigt werden kénnen. Das ist ein auf die Dauer
véllig unertraglicher Zustand.
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Bisher waren Arbeitslose und Sozialhilfeempfanger kaum motiviert, sich eine geringer
bezahlte Arbeit zu suchen, weil ihr Lohn zum gréBten Teil mit der staatlichen Unterstitzung
verrechnet wird. Schauen Sie sich unser Programm an, das wir morgen diskutieren! Wir
haben bereits vorgeschlagen, da3 Sozialhilfeempféanger mehr dazuverdienen kénnen. Dieser
Vorschlag wird gegenwartig — die Griinde kann ich Gberhaupt nicht verstehen — von der SPD
im Bundesrat blockiert. Gleichzeitig hat Herr Schréder diese Forderung in seinem Wahlpro-
gramm aufgestellt. Hier ist ein weiteres Beispiel fir den Widerspruch von Reden und Taten.

Was wir fir die Empfanger von Sozialhilfe anstreben, das streben wir auch fiir die Empfénger
von Arbeitslosenhilfe und Arbeitslosengeld an. Das Kombilohnmodell, das wir im Programm
vorschlagen, sieht vor, daf3 Arbeitslose ihre staatliche Unterstitzung durch die Annahme
einer gering bezahlten Tétigkeit deutlicher als bisher aufstocken kénnen.

Ich weif3, das alles sind keine Patentrezepte. Ich weif3 aber auch: Wenn man nur herumsitzt und
sagt, das ist so und das bleibt so, dann erreicht man gar nichts. Es gehért Mut zum Umdenken
dazu. Dieses Umdenken fordere ich von allen in der Union, aber auch vom deutschen Volk ein.

(Beifall)

Zu den Erfolgsmeldungen gehdrt auch, daf3 wir es —im Gegensatz zum éffentlichen Feldgeschrei
—in diesem Jahr auf Grund der vorliegenden Zusagen wieder fertigbringen, daf3 junge Leute, die
es kdnnen und die es wollen —beides gehért zusammen: das Kénnen und das Wollen —, eine Aus-
bildungsstelle finden werden. Diese Ausbildungsstellen sind nichtimmer am Heimatort —das gab
es ubrigens auch fruher nicht — und nicht immer in dem jeweiligen Traumberuf. Ich pladiere
leidenschaftlich daflir, daf wir dieses Thema auch in Zukunft zu unserem Thema machen.

In den Orts- und Kreisverbanden missen wir uns vor Ort — insbesondere in den neuen
Landern — darum kiimmern, wie sich die Situation fur die jungen Leute entwickelt. Fir mich
ist diese Frage sehr einfach zu beantworten. Ich erwarte, daB3 der 19jahrige entweder den
Wehrdienst oder den Ersatzdienst leistet. Er kann aber von unserer Gesellschaft im Gegen-
zug erwarten, daf3 fir ihn das Tor zu einer erstklassigen Ausbildung gedffnet wird. Das muf3
der selbstverstandliche Zustand in unserem Lande sein.

(Beifall)

Wenn wir Uber die jlingere Generation sprechen, missen wir uns ganz offen und, wo es
angebracht ist, auch selbstkritisch in bezug auf die Verdnderung der Gesellschaft die Frage
stellen: Was kénnen wir im neuen Jahrhundert mit Blick auf die Wissensgesellschaft ein-
bringen, bei der es mehr denn je auf eine hervorragende Ausbildung und Bildung ankommt?
Diese sind in Wahrheit der Schlussel.

Bei der Jugendarbeitslosigkeit haben wir — trotz der fir mich immer noch nicht akzeptablen
Zahlen —mit weitem Abstand in Europa zusammen mit zwei, drei anderen Landern die besten
Zahlen — weniger als die Hélfte, ja ein Drittel dessen, was andere grof3e Lander in Europa
haben. Dies verdanken wir dem Dualen System, das Generationen aufgebaut haben. Das ist
ein wahrer Schatz unseres Landes.

(Beifall)
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Daran kann man doch erkennen, was Bildung und Ausbildung ausmachen. Wir kénnen und
wir dirfen es den jungen Menschen nicht abnehmen, ihren Weg selbst zu finden, ihr Leben
selbst zu gestalten. Aber wir haben die moralische Pflicht, ihnen das bestmégliche Ristzeug
mit auf den Weg zu geben. Deswegen — warum sollen wir das eigentlich nicht so sagen —
brauchen wir die besten Schulen und die besten Hochschulen. Jetzt frage ich Sie: Warum
sollen wir hier nicht in einen Wettbewerb mit anderen eintreten? Wenn ich mir Gberlege, was
wir in dem jetzt zu Ende gehenden Jahrhundert an Streit in Europa hatten, was im Krieg und
in anderen schrecklichen Zeiten alles geschehen ist, dann sage ich: LaBt uns doch einmal
einen wirklich sinnvollen Wettstreit filhren — um die besten Universitaten, um die besten
Schulen und um die besten Kindergérten in Europal Das ist doch ein Ziel, fur das es sich
lohnt zu arbeiten.

(Beifall)

Aber das ist nicht mit TAuschungsmandévern mdglich. Hier miissen wir sehr rasch zur Sache
kommen; denn von diesem Ziel sind wir noch ein gutes Stiick entfernt. Deswegen sage ich
ganz einfach: Nach vielen Jahren der Reformen muf3 jetzt auf den Prifstand gestellt werden,
was von diesen Reformen sinnvoll war, was bleiben soll — viel Vernlnftiges — und was absolut
unvernlnftig ist.

Hier ist Gbrigens eine Richtungsentscheidung angesagt. Eine Bildungsreform, wie ich sie
meine, hat zwei klare Prinzipien: das Ja zur Erziehung und auch das Ja zur Leistung. Wer auf
eines der beiden Elemente verzichtet, wird keine Zukunft schaffen.

(Beifall)

Dazu gehért—ich sage das auch an die eigene Adresse, daf3 wir auch tUber Fehlentscheidungen
reden. Ich sage Ihnen sehr offen: Der friihere Ministerprasident von Rheinland-Pfalz, Helmut
Kohl, wiirde das eine oder andere von dem, was er damals beschlossen hat, heute niemals
mehr mit beschlieBen. Ich bin natirlich alter und weiser geworden; das weif3 jeder. Aber, meine
Damen und Herren, ich meine das jetzt gar nicht ironisch: Wenn Sie einmal genau hinschauen,
dann werden Sie feststellen, daf3 es in der Bildungspolitik Fehlentwicklungen gab und noch
heute gibt.

Wenn wir sagen, wir wollen die Leistungsbereitschaft férdern, dann geht es doch um die
Zukunft und um das Bestehen im Wettbewerb. Das hat doch Uberhaupt nichts mit einer Ellen-
bogengesellschaft zu tun. Fir uns sind Leistung und soziale Verantwortung Begriffe, die
zusammengehoéren. Eine Bildungspolitik, die den jungen Menschen gerecht wird, muf3
Rucksicht nehmen auf die véllig unterschiedlichen Begabungen.

(Zustimmung)

Man tut den jungen Menschen doch keinen Gefallen, wenn man sie nicht fordert. Das ist eine
vollig abwegige Vorstellung, wie jeder aus eigener Erfahrung weif3.

(Beifall)

Liebe Freunde, wenn ich lese und hére, was Sozialdemokraten und Grine in der Bildungs-
politik vorhaben, kommt es mir vor, als wollten sie ,leistungsfreie Zonen“ in Schule und
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Hochschule einrichten. Da sehe ich den Schiiler Helmut Kohl vor mir. Das wére eine reine
Katastrophe gewesen, meine Damen und Herren.

(Heiterkeit und Beifall)

Wenn Sie, die Sie hier sitzen, ehrlich sind, dann geht es lhnen doch genauso. Wir erreichen
das beste Bildungswesen doch nicht durch Gleichmacherei. Mittelmaf3 fiir alle — dies ist eine
alte sozialistische Traumvorstellung von Umverteilung. Sie ist falsch und in der Bildungspolitik
ist sie eine totale Katastrophe.

(Beifall)

Ich habe mich mit Norbert Bliim, mit Jirgen Ruttgers und mit anderen in den letzten Monaten oft
Uber das Thema ,Langzeitarbeitslose” unterhalten. Es sind, glaube ich, allein in Westdeutschland
rund 1 Million an der Zahl. Wenn Sie diese zu Hundert setzen, dann stellen Sie fest, daf3 rund
50 Prozent von ihnen keine abgeschlossene Berufsausbildung haben. 10 Prozent derjenigen, die
von den Hauptschulen abgehen, sind nicht ausbildungsféhig in bezug auf ein ganz normales Aus-
bildungsverhéltnis. Das hei3t: Wir schaffen Jahr fir Jahr in einer GréBenordnung von 60 000
eine neue Problemlage, die sich in zehn Jahren auf 600 000 summiert. Das muf uns eigentlich
vom Stuhl reiBen. Da sehe ich eine soziale Frage. Ich sprach soeben voller Begeisterung von
CeBIT und der Hannover-Messe. Aber dort ging es um Fertigkeiten, die eine Menge Leute nicht
erbringen kénnen. Dennoch sind dies kostbare Mitglieder unserer menschlichen Gesellschaft,

(Beifall)

fur die wir uns mehr einfallen lassen mussen. Man kann nicht sagen: Das ist eine Sache nur
der Gemeinde oder nur des Bundes oder nur des Landes. Am Ende, wenn es um Jugend-
kriminalitdt und um Resozialisierung geht, ist es unsere gemeinsame Sache. Deswegen ist es
héchste Zeit, daB wir das begreifen.

In unserem Grundsatzprogramm ist als Auftrag der Schule beschrieben — ich zitiere —: ,die
Vermittlung von Allgemeinbildung und Grundlagenwissen, von Kulturtechniken, der deut-
schen Sprache und von Werten“. Darum geht es.

Das Thema ,Werte“ist iberhaupt nicht altmodisch. Ich weif3, manche gescheiten Leute —oder
solche, die sich daflr halten — sind unterwegs und fragen morgens, mittags und abends jede
menschliche Reaktion ab, auch wenn der gréBte Blédsinn dabei herauskommt. Immerhin
ergibt sich aus all diesen Umfragen, daf3 in Deutschland zum Ende dieses Jahrhunderts in
wachsendem MaBe nach der Wertgrundlage unserer Gesellschaft gefragt wird. Es ist nicht
wahr, daB3 in allen Teilen der Bevdlkerung akzeptiert wird, daf3 alles und jedes erlaubt sein soll.
Es ist schon gar nicht wahr, wenn Sie mit jungen Leuten reden.

Seit mehr als 30 Jahren fiihre ich Diskussionen mit Schilern. Dabei sind in vielen Bereichen
bemerkenswerte Verdnderungen festzustellen. Wir missen uns sehr davor hiten, jungen
Leuten zu unterstellen, sie wollten mit Werten nichts zu tun haben, sie wollten mit den ein-
fachsten Umgangsformen wie Hoflichkeit nichts zu tun haben. Manchmal liegt es nur einfach
daran, daB3 sie in der Schule nichts davon horen - oder besser gesagt: in manchen Schulen;
man muf3 sich immer vor pauschalen Urteilen in acht nehmen.
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Die Wahrheit ist: Die jungen Menschen wollen einen Kompaf3 haben. Sie sprechen vielleicht
nicht von Idealismus. Viele auf deutschen Lehrstiihlen wollen das Wort ,Idealismus” aus dem
Wortschatz der Menschen streichen; sie sprechen jetzt von Engagement. Mir ist gleichguiltig,
wie es genannt wird —aber genau das gibt es bei vielen jungen Menschen — gelebten Idealismus.

Ich habe auf den Dammen am Oderbruch erlebt, daf3 sich junge Soldaten, die erst acht
Wochen bei der Bundeswehr waren, nachts festschnallen lieBen. Sie haben nicht aufge
geben. Als ich nach Bosnien, nach Sarajewo, zu den mehr als 3 000 Soldaten kam, die dort
ihren Dienst tun, wurde mir gesagt: ,Herr Bundeskanzler, wenn Sie meinen, es sei notwendig,
dann verlangern wir unseren Aufenthalt hier. Das hier ist eine wichtige Sache fiir den Frieden
und fir den Aufbau dieses Landes.” — Das sind beste Beispiele flr die junge Generation in
Deutschland. Sie hat Wertvorstellungen.

(Beifall)

Aber wahrist auch: Die jungen Menschen haben mehr Freiheit als je zuvor. Das haben wir, die
Generation der Erwachsenen, Ubrigens ganz entscheidend geférdert. Jetzt erleben viele
junge Leute, daf3 es gar nicht einfach ist, mit der Freiheit umzugehen. Dies gilt nicht zuletzt
im Blick auf die Erfahrungen der neuen Lénder; Sie kdnnen es feststellen, wenn Sie in eine
Plattenbausiedlung gehen und den Alltag dort erleben. Das kénnen Sie in Deutschland
tbrigens auf jedem Schulhof und auf der Stra3e erleben. Die Vermittlung von Werten setzt
den Mut zur Erziehung voraus. Junge Menschen missen lernen — und alle missen dies sehr
viel klarer sehen —, daB3 Freiheit und Verantwortung unaufldslich zusammengehdren, dafi
man nicht nur von den Rechten, sondern auch von den Pflichten reden sollte.

Das ist nicht altmodisch! Sagen Sie das auch drauBen in den Wahlversammlungen. Die
riesige Mehrheit der Leute im Lande weif3 sehr genau, dal3 das die Voraussetzung fur eine
gltckliche Zukunft ist.

Der erste und wichtigste Ort, an dem Kinder Erziehung erfahren, menschliche Warme und vor
allem auch Werte, das ist die Familie mit inrer Geborgenheit. Lassen Sie uns deswegen da nicht
auf eine schiefe Bahn kommen, zum Beispiel bei staatlichen Eingriffen in das Erziehungsrecht der
Eltern. Mit uns findet das alles nicht statt, damit das ganz klar und deutlich ausgesprochen wird.

(Beifall)

Es geht darum, die Rolle der Eltern zu starken. Denn vor Gott und der Welt haben — das wird
ja auch dauernd vergessen — die Eltern das erste Recht und die erste Pflicht zur Erziehung,
nicht die Schullehrer.

(Beifall)
Es ist allerdings auch wahr, daf3 es ganz wichtig ist, auch die Position der Lehrer zu stérken.

Das BewuBtsein fur die unverauBerliche Wirrde des Menschen pragt den Geist des Grund-
gesetzes und den Geist der demokratischen Institutionen. Aber machen wir uns nichts vor: Im
Alltag ist das nicht mehr ganz selbstversténdlich préasent. Deswegen lassen Sie uns dafir
werben, nicht mit Propaganda, sondern mit unserem Vorbild, daf3 diese Werte und Tugenden
eingefordert werden.
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Liebe Freunde, ohne Blrgersinn ist kein Staat zu machen, und ohne gelebten Patriotismus
hat auf Dauer keine Nation Bestand. Uberhaupt finde ich es abwegig, daB wir nur dann pa-
triotische Geflihle entwickeln, wenn FuBballweltmeisterschaft oder -europameisterschaft ist.
Dann sagen wir: ,Das ist Deutschland, unser Vaterland“. Deutschland und Europa, das ist
doch kein Gegensatz.

(Beifall)

Zu einem menschlichen Miteinander gehéren Tugenden wie Treue und Menschlichkeit, Hilfs-
bereitschaft, Toleranz und Héflichkeit. Wir haben heute von Demut gehért — das hat mir gut
gefallen —, von Zuverléssigkeit und Fleif3, von Respekt vor dem anderen. Wenn da vor Jahren
einer in Saarbriicken — er will es jetzt nicht mehr gesagt haben — abschéatzig von ,,Sekundér-
tugenden gesprochen hat, dann zeigt das nur: Der Mann hat keine Ahnung von dem, was
unsere Gesellschaft braucht!

(Beifall)

Es ist wichtig, da3 in unserer Gesellschaft mehr Freiheit und mehr persénliche Entfaltung
nicht zu mehr Kélte und Egoismus flihren -— oder gar als Freibrief fir Gewalt miBverstanden
werden. Es geht in diesen Monaten auch um eine geistige Auseinandersetzung, es geht um
Wegweiser. Lassen Sie uns das ganz offen, aber ohne jede Uberheblichkeit sagen. Wir haben
da eine ganz klare Position. Wir versuchen, aus dem christlichen Verstédndnis des Menschen
den politischen Weg zu finden. Im Ubergang zu einem neuen Jahrhundert und Jahrtausend —
hier ist es gut, vom Jahrtausend zu sprechen — ist es wichtig, daf3 wir erkennen, da3 das Cin
unserem Parteinamen Uberhaupt nicht Gberholt ist. Ich behaupte, es ist knapp 20 Monate vor
dem Eintritt in ein neues Jahrtausend aktueller denn je.

Aber, liebe Freunde, das heif3t auch: Es ist MaBstab fir unser eigenes Tun. Es gibt keinen
Grund, dabei mit Arroganz auf andere zu schauen. Es gibt auch in anderen politischen
Gruppierungen ganz selbstverstandlich Manner und Frauen, die versuchen, ihren Weg aus
christlicher Verantwortung zu gehen. Aber das andert nichts an der Tatsache, dal3 wir auch im
Wahlkampf — nicht im Sinne von Propaganda — offensiv zu dem stehen, was wir als unsere
Prinzipien verstehen. Darum bitte ich Sie sehr herzlich.

Liebe Freunde, da ist noch ein anderes Thema, Uber das wir heute mittag eingehend sprechen
werden. Es istdas Thema der Inneren Sicherheit. Viele haben immer noch nicht begriffen, dai3
dies ein Thema ist, das die Menschen tief bewegt und beunruhigt. Mit Beliebigkeitsformeln,
wie sie jetzt angeboten werden, kénnen wir keinen Staat machen. Man kann nicht, wie die
Grlnen es in ihrem Wahlprogramm sagen, Haschisch zum frei zuganglichen GenuBmittel
machen oder Ladendiebstahl zu einer Bagatelle. Man muf3 immer die Konsequenzen sehen.
Es hieB3 doch auch einmal: Gewalt gegen Sachen ist erlaubt. Dann wurde daraus Gewalt ge-
gen Personen. Die Opfer stehen doch noch vor unseren Augen, gro3artige Manner und Frauen,
die dem Land gedient haben, genauso wie die Polizeibeamten und andere, die dabei ums
Leben gekommen sind.

Es ist natlrlich keine Chance flir die Zukunft, wenn Herr Schroder in Niedersachsen den
Begriff der &ffentlichen Ordnung aus dem Polizeigesetz gestrichen hat. Was soll das denn
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eigentlich? Jahrelang hat man uns diffamiert, wir seien Leute von ,law and order”. Was ist
daran eigentlich falsch? Das heif3t ganz einfach ,Gesetz und Ordnung*.

(Beifall)

Das hat doch nun wahrlich nichts mit Faschismus zu tun. Lassen Sie sich das um Gottes
willen nicht einreden! Es hat — ganz einfach, aber klar ausgedriickt — damit etwas zu tun, daf3
der Birger seine Steuern und Abgaben zahlt, und dafiir von seinem Staat vor allem zwei
Dinge haben will: daf3 der Staat die &uBere Sicherheit und die innere Ordnung des Landes und
den Frieden garantiert, nicht mehr und nicht weniger.

(Beifall)

Es muB deutlich werden, daf3 wir die Partei sind, die fir den inneren Frieden und die innere
Ordnung eintritt, daftr, daB sich die Menschen in Deutschland sicher flihlen kénnen, und daf3
nicht die Polizeibeamten vorgeschickt werden und sich die politische Fuhrung vor ihrer
Verantwortung driickt. Wir missen vielmehr sagen: Diese Manner und Frauen setzen ihre
Gesundheit und ihr Leben fur die Sicherheit unseres Landes und seiner Blirger ein, haufig bei
einer Bezahlung, die weit von dem entfernt ist, was irgendwelche Dummkdpfe ménnlichen
oder weiblichen Geschlechts verdienen, die mich manchmal fragen: ,Haben Sie heute lhre
Bullen nicht dabei?“

Wir stehen an der Seite dieser Polizeibeamten. Sie haben Anspruch auf unsere Unterstltzung.

Wir wissen inzwischen genau, daf3 wir die grenziberschreitende Kriminalitat nur international
bekdmpfen kénnen. Europol hat die Arbeit aufgenommen. Das war fiir mich immer ein wichtiges
Thema, und wir werden das weiter vorantreiben.

Ein paar Prinzipien missen eben gelten. Es mul3 das Prinzip gelten: keine Toleranz flr
Rechtsbrecher und Gewalttéter, egal welcher Nationalitat.

(Beifall)

Liebe Freunde, es ist eine absurde Diskussion, die in diesem Zusammenhang gefihrt wird.
Wir sind ein auslanderfreundliches Land; wir brauchen keine Nachhilfe.

Vorgestern in Birmingham haben wir wieder gro3e Diskussionen tber den Beitrag der Deut-
schen und anderer zur Entwicklungshilfe gehabt. Es gab britische Demonstrationen, tbrigens
Demonstrationen, wie ich sie mir wiinsche: 30 000 Leute, die friedlich singen, die einem
zuwinken, mit denen man reden kann, ohne Gewalt. Der Pébel ist erst spat nachts gekommen,
aber das hat nichts mit den Demonstrationen zu tun gehabt.

Diese Menschen haben uns gesagt: ,Ihr Deutschen mt mehr fir die Entwicklungshilfe tun!®
Ich habe ihnen empfohlen, sich doch die amtlichen Statistiken anzuschauen. Wir stehen von
allen Industrienationen bei der Gewéahrung von Entwicklungshilfe, gemessen am Brutto-
sozialprodukt, an zweiter Stelle. Wir leisten also unseren Beitrag, aber ich habe auch gesagt:
lhr mURBt fair sein. Wir, die Deutschen, tun noch viel darliber hinaus, beispielsweise bei der
Hilfe fir die Staaten Mittel-, Ost- und Studosteuropas. 350 000 Fllchtlinge aus dem friiheren
Jugoslawien haben hier Zuflucht gefunden, Betrége von weit tiber 10 Milliarden DM haben wir
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fur sie ausgegeben. Ich sage das nicht, um uns zu beriihmen. Wir haben selber in der Stunde
Null unseres Volkes Hilfe erfahren, vor allem von den Amerikanern. Denken wir nur an die
Care-Organisation. Beim Besuch Clintons in Berlin konnte man die Pakete jetzt wieder sehen.
Die Schulkinder standen darum herum und haben sie angestarrt. Die hatten so etwas noch nie
gesehen, all das, was damals Uber die Luftbriicke gekommen ist. Das hat den freien Teil
Berlins damals gerettet. Und weil wir Hilfe von anderen erfahren haben, ist es eine Frage der
moralischen Statur der Deutschen, dafB3 sie jetzt anderen helfen. Das muf3 sein, was immer
die Sorgen im eigenen Land sind.

(Beifall)

Aber, liebe Freunde, wer Gast bei uns ist, der hat das Gastrecht zu beachten. Das ist wie im
privaten Leben.

(Beifall)

Wenn Sie einen Gast einladen, und der benimmt sich unmdglich, dann schmeiBen Sie ihn
raus. Warum soll das im Staat anders sein?

(Zustimmung)
Wer das Gastrecht miBBbraucht, den werfen wir raus - unter rechtsstaatlichen Bedingungen.
(Beifall)

Wobei ich sehr wohl weif3 — und das sage ich auch —, da3 man sehr genau hinschauen muf3,
wie solche Verletzungen entstehen, ob junge Leute, die als Auslénder hier bei uns wohnen,
keine Chancen haben, sich zu entfalten, schulisch miserabel ausgebildet werden, in eine Aus-
weglosigkeit geraten. Das gehdrt auch zu dem eben Gesagten. Die Menschlichkeit hat nichts
mit dem Paf3 zu tun, um das klar und deutlich auszusprechen. Menschlichkeit ist keine Sache
des Passes.

(Beifall)

Aber trotzdem gilt auch der andere Satz, daf3 unsere Sympathie in allererster Linie den Opfern
und nicht den Téatern gilt.

(Beifall)

Ich habe nun wirklich alles Verstandnis dafir, daf3 wir Gber Resozialisierung nachdenken und
— wo dies mdglich ist — auch Hilfe anbieten. Aber angesichts von so manchem, was in den
letzten zwei Jahren im Bereich der Justiz geschehen ist, ist fir mich klar, da3 der Schutz der
Kinder eindeutig Vorrang hat vor der Frage der Resozialisierung — damit das auch einmal
ganz klar ausgesprochen ist.

(Beifall)

Liebe Freunde! Wir werden fortfahren, als Partei der deutschen Einheit das Notwendige zur
Vollendung der Einheit auf den Weg zu bringen. Heute ist der Tag, an dem vor 150 Jahren das
erste gesamtdeutsche Parlament in der Paulskirche in Frankfurt am Main zusammentrat. Fir
einen Moment kann man vielleicht erahnen, wie sich wohl Deutschland entwickelt hatte, wenn
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dieses erste groBartige Experiment erfolgreich gewesen ware. Den Abgeordneten damals
ging es darum, Deutschland im Geist von Freiheit und Demokratie zu einen. Was damals
angestrebt wurde, haben wir in unserer Generation erreicht, wie es die Praambel des Grund-
gesetzes besagt. Und in diesem Geist gilt es jetzt auch, die Einheit Deutschlands zu gestalten.

Die Erfolge kénnen sich wirklich sehen lassen. Ich habe die Passage aus dem Wahlprogramm
der Sozialdemokraten zitiert. Natirlich haben wir auch Fehler gemacht, ich sage das zualler-
erst an meine eigene Adresse gerichtet. Aber wo waren denn all die Leute 1989, die jetzt so
klug daherreden und sagen, ihr hattet doch alle Plane fur den Aufbau Ost in der Schublade
haben mussen? Dieselben Leute haben damals noch mit Stolpe — Stolpe sage ich schon,

(Heiterkeit und Beifall)

das war zwar nicht ganz falsch, aber trotzdem eine echte Freud’sche Fehlleistung —, mit Stoph
und Honecker ausgemacht, daf3 es keine DDR-Forschung mehr geben darf. Und da sollten
wir 1990 alles aus der Schublade herausziehen und sagen kdnnen: Das ist so, und geht das
so! Wir waren auch — ich sage das auch an meine eigene Adresse gerichtet — mit geblendet
von der Propagandawelle, die Uber uns hinweggegangen ist.

Wenn man in einer groBen deutschen Wochenzeitung — die manche gierig in sich hinein-
schlingen, als sei das die Offenbarung ihrer Geisteswelt — liest, was diese unter dem Thema
,Reise in ein anderes Land“ schreibt, dann missen Sie mir nachsehen, daf3 ich nicht alles
begriffen habe - denn die haben gar nichts begriffen.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich bekenne mich also auch zu den Fehlern, die wir gemacht haben, aber, liebe Freunde, in
den wesentlichen Entscheidungen haben wir uns nicht geirrt. Darauf kbnnen wir stolz sein.

(Anhaltender Beifall)

Besonders unsere Landsleute in den neuen Landern haben allen Grund, stolz zu sein. Die
Erfolge beim Aufbau sind ihr Werk. Es gibt Uberhaupt keinen Grund, onkelhaft herab-
zuschauen auf das, was alles nicht klappt. Liebe Freunde, was alles klappt denn in den
Stadten und Gemeinden in den alten Bundeslandern nicht? Wenn wir ehrlich miteinander um-
gehen, muf3 man sagen: Es ist zum Teil doch toll, was beim Aufbau entstanden ist,

(Beifall)

daB wir zum Beispiel bei schwierigsten Bauvorhaben Genehmigungszeiten haben, von denen
man in Westdeutschland nur traumen kann. Es sind doch dieselben Gesetze, die hier wie dort
gelten —folglich sind sie in den neuen Landern etwas friiher aufgestanden.

Wir haben auch erlebt, wie viele Ostdeutsche die Umstellung der Lebensverhalinisse meistern.
Angesichts all dessen, finde ich, haben wir allen Grund zum Respekt. Die Menschen in den
neuen Landern haben viel zu verkraften.

Die Einheit der Herzen — das haben wir erfahren —, dauert Ianger. Schauen Sie einmal genau hin
- ich spreche hier vor allem von der Politik -, wie das in den Gewerkschaften, wie das in den
Unternehmerverbanden, wie das beim Sport ist und - ich sage das mit uBerster Zurlckhaltung -
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wie das in der Zusammenarbeit der Kirchen untereinander ist. Wenn die schon Probleme mitein-
ander haben, dann haben wir zwar keine Ausrede, aber wir kbnnen doch feststellen: Denen geht
es zum Teil auch nicht besser als uns. Auch das gehért zur Wahrheit, auch wenn es viele nicht sagen.

Wir sind gefordert, aufeinander zuzugehen, miteinander zu reden, zuzuhéren, und vor allem
brauchen wir eines: Geduld. Das ist wahrlich nicht unsere gréBte Tugend. Am Beispiel der
Bundeswehr haben wir erlebt, da es mdglich ist, und das soll unser Kurs sein.

Ich will noch ein anderes Wort bekréaftigen, und das muf klar Aussage der CDU sein, auch fir
diese Bundestagswabhl, auch dann, wenn es viele im Westen nicht gerne héren: Der Aufbau
Ost hat absolute Prioritat fir die Entwicklung in Deutschland.

(Beifall)
Das ist der Standardsatz, der gelten muf3 und zu dem wir stehen.

Liebe Freunde! In diesen Tagen hat sich unsere Zukunftskompetenz in unglaublicher Weise
in der Europapolitik erwiesen. Es gibt natirlich ein groBes Geschrei, wenn eine Konferenz
zwolf statt drei Stunden dauert. Wenn wir in Brissel nach drei Stunden zu diesem Ergebnis
gekommen wéren, wére es ein Erfolg gewesen, nach zwdlf Stunden war es zerredet. Das ist
das Wesen der modernen Mediengesellschaft. Das ist keine Entschuldigung fir all die, die
dazu beigetragen haben. Aber was wir jetzt erleben, ist die europdische Einigung. Nach
zdhem langjéhrigem Arbeiten ist das der Beweis dafir, daB Grundsatztreue, Zielstrebigkeit
und Mut aus Traumen Wirklichkeit werden lassen.

(Beifall)

So wird auch die Europadische Wéahrungsunion Wirklichkeit. Der Euro kommt, er wird in der
weltweiten Konkurrenz — das habe ich gestern wieder von den Japanern gehért — auf Platz
zwei, vor den japanischen Yen kommen.

Der Euro wird fur mehr wirtschaftliche Dynamik sorgen, er wird die Einigung voranbringen,
aber er 16st nicht alle Probleme, schon gar nicht unsere Arbeitsplatzprobleme. Das ist eine
Frage dessen, wie wir unsere Hausaufgaben machen.

Wir haben diesen Einsatz gebracht, und wir haben Erfolg. Naturlich weil3 ich auch, wieviel
Angste es gibt. Du gibst — so schreiben mir die Leute — die gute D-Mark her, und was kriegen
wir daftir? — Da heif3t es auch: Und dann noch mit den ltalienern! Kann man denen trauen? —
Das sagen Ubrigens dieselben Deutschen, die im Sommer zu Millionen wieder dorthin fahren,
dabei ganz happy sind und sich jung und dynamisch fiihlen. Die eigentlichen Gebrechen kommen
wieder, wenn sie Uber den Brenner nach Deutschland zurtickkehren bzw. spatestens am
Rosenheimer Dreieck.

Liebe Freunde! Der Euro wird eine stabile Wahrung werden. Die Angste sind unbegriindet.
Wir haben getan, was nach menschlichem Ermessen als Sicherung getan werden kann. Ich
habe oftin diesen Wochen daran gedacht, was ein kluger Mann bzw. einer, der sich dafur hielt,
1949 der D-Mark als Schicksal prophezeit hat. Der damalige Chef der Bank deutscher Lander,
Geheimrat Vocke, sprach damals mit dem Leiter des Internationalen Wahrungsfonds Uber die
Zukunft der D-Mark. Dieser sagte wortlich:
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Nun, Herr Vocke, kein Gold, keine Devisenreserven, ich will Ihnen ehrlich sagen, Sie haben
Uberhaupt keine Chance, es kann nichts daraus werden.

Das war 1949. Was ist daraus geworden? Durch die Arbeit von Generationen, durch eine
kluge Politik, an der viele beteiligt waren — das ist keine parteipolitisch einseitige Sache —, ist
es ein groBartiges Werk geworden, und ich behaupte, dieses Werk wird fortgesetzt. So wie die
D-Mark, dessen bin ich sicher, wird der Euro eine Erfolgsstory fir Deutschland.

(Beifall)

Es wird ein groBer Schub fur die Zukunft sein. Wir wollen dieses Europa als ein Europa der
Subsidiaritét, als ein Europa, das féderal gegliedert ist. Wir wollen auf gar keinen Fall ein
zentralistisches Europa. Wir wollen ein Europa mit kultureller Vielfalt, mit regionalen Besonder-
heiten, in dem die unterschiedlichen Temperamente und Traditionen lebendig bleiben. Wir
wollen nicht, da3 Europa wird wie Italien, und die Italiener wollen nicht, daB Europa wird wie
Deutschland. Aber zusammen ergibt das eine bunte Farbenpracht, und das macht doch Freude.

Europa ist doch nicht nur eine Sache des Verstandes; es muf3 vor allem auch eine Sache
des Herzens sein.

(Beifall)

Deswegen missen wir folgende Fragen bei den kommenden Entscheidungen richtig beant-
worten: Wie kann eine erweiterte Européische Union ihre Handlungsfahigkeit nach innen und
nach auBen verbessern? Wie kénnen die demokratische Verankerung und die Biirgernéhe
gestéarkt werden? All das steht jetzt mit in der Debatte.

Meine Damen und Herren, fir mich ist ganz entscheidend, daB wir das Haus Europa an der
Schwelle zu dem neuen Jahrhundert aus den Erfahrungen dieses Jahrhunderts, aber vor allen
Dingen mit Blick auf die jungen Leute bauen. Fir mich ist der Gedanke faszinierend, daf3 die kleinen
Kinder von heute, wenn sie in ein paar Jahren zum erstenmal einkaufen gehen, in weiten Teilen
Europas Uberall mit der gleichen Wahrung, dem Euro, zahlen kdnnen. Fiir mich ist es eine faszinie-
rende Sache, daf3, wenn in wenigen Wochen die Sommerferien beginnen, in Bremen genauso wie
in Edinburgh oder sonstwo der junge Schiiler oder die junge Schilerin zum Bahnhof geht, ihr
Interrail-Ticket 16st und quer durch Europa fahrt. Das ist die Erflllung eines Traums flr einen, der
wie ich warten muBte und schlieBlich doch keinen Passport bekam, um von Ludwigshafen in der
franzdsischen Besatzungszone nach Mannheim in die amerikanische Besatzungszone zu fahren.
Nun sind das alte Geschichten. Wenn ich das sage, sagen die Jungen genauso, wie ich es friiher
zu meinem Vater sagte: ,,Du erzéhlst schon wieder von Verdun.“ Das war auch weit zuriick.

Es ist aber trotzdem anders. Es ist die lebendige Wirklichkeit unserer Zeit. Deswegen ist diese
Politik richtig. Es ist eine Politik, die Herzenssache ist. Politik aus christlicher Verantwortung
muf3 immer européische Politik sein. Dieses Europa ist nicht allein aus christlicher Tradition
gewachsen. Die Antike, die Aufklarung und vieles andere gehéren dazu. Wahr ist aber auch,
liebe Freunde, dal3 das Christentum die abendlédndische Entwicklung entscheidend gepragt hat.
Wenn wir jetzt am Haus Europa bauen, dann ist es ein Werk des Friedens. Das gilt fir die, die
noch den Krieg oder dessen Folgen erlebt haben, wie fir die ganz Jungen, die das von Ihren
GroBeltern hdren. Unsere Politik ist Politik fiir Frieden und Freiheit.
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Heute wachsen die Kinder in unserem Land in dem BewuBtsein auf, da3 sie nach mensch-
lichem Ermessen ihr ganzes Leben in Frieden und Freiheit verbringen kénnen, dafB ihnen in
weiten Teilen Europas die Grenzen offenstehen, daf3 sie Uberall Freunde finden. Daflir brauchen
sie gar nicht ins Ausland zu gehen. Wenn Sie jetzt im Sommer an die Loreley ins Rheintal
fahren, erleben Sie eine Vélkerwanderung sondergleichen. Ob Sie in London auf den Piccadilly
gehen, in Paris zum Eifelturm oder, was mir besonders geféllt, auf die Karlsbricke in Prag,
Uberall stellen Sie fest: Europas Jugend ist unterwegs. Sie sind schon jenseits des Berges —
wir Politiker steigen gerade miihsam diesseits hinauf. Sie finden Freude daran. Das ist der Punkt.

(Beifall)

Es ist ein neues Geflihl europaischen Miteinanders entstanden. Was fiir ein Unterschied zu
dem Beginn dieses Jahrhunderts! Ich habe vorgestern abend in Birmingham mit Tony Blair
und anderen Uber die beiden Staatsmanner aus der Familie Chamberlain gesprochen, die uns
heute noch bekannt sind. Da war als letztes der Premierminister, der 1938 das Minchener
Abkommen mit Hitler geschlossen hat. Es ging aber vor allem um seinen Vater, Joseph
Chamberlain, der eine der groBen Gestalten der britischen Politik war und als Kolonialminister
um die Jahrhundertwende, also vor knapp 100 Jahren, noch einmal den Versuch unternommen
hat, mit den Deutschen zu einem dauerhaften Agreement zu kommen. Wenn man einen
Moment nachdenkt und sich einen solchen Mann in Erinnerung ruft, dann stellt man sich doch
die Frage: Was wére geworden, wenn er sich hétte durchsetzen kdnnen? Die Historiker lehnen
solche Fragen ab, aber sie sind trotzdem berechtigt. Das, was wir jetzt tun, tun wir in dem
BewuBtsein, daf3 in ein paar Jahrzehnten, wenn es uns nicht mehr gibt, eine andere Generation
fragen wird: Was haben die eigentlich gemacht, um die Chancen zu nutzen? Liebe Freunde,
wir kénnen dabei im Blick auf Europa, auch als Christliche Demokraten, gut bestehen.

(Beifall)

Liebe Freunde, ich habe einiges von dem, was uns bewegt, hier sagen durfen. Wir wissen,
daf3 die Zeit bis zur Wahl unsere ganze Kraft kostet. Ich selbst werde mich nicht schonen. Das
wissen Sie. Ich erwarte von jedem — egal, wo seine Funktion in der Partei ist — vollen Einsatz.
Es steht viel auf dem Spiel. Wir wissen, woflr wir kdmpfen. Das ist, wie ich denke, unsere
groBte Starke. Wir kdmpfen dafir, daB Deutschland seinen Spitzenplatz in der Welt halten
kann. Wir kdmpfen fir wirtschaftliches Wachstum und Arbeitsplatze. Wir kdmpfen dafur, dai3
sich in unserem Land Erfindungsreichtum und Unternehmungsgeist entfalten kénnen. Wir
kampfen daflr, daB der Sozialstaat durch Umbau gesichert wird und die Solidaritdétsgemein-
schaft auch in Zukunft den Armen und Armsten helfen kann. Wir kampfen dafir, daB unser
Staat die Sicherheit seiner Blirger gewahrleistet. Wir kdmpfen dafiir, daB der Aufbau Ost
weiter vorankommt und sich die Lebensverhdltnisse in Deutschland angleichen. Wir, die im
Westen unseres Landes aufgewachsen sind und gelebt haben, wissen, was wir unseren
Landsleuten in Ostdeutschland schuldig sind. Wir kdmpfen dafur, daB unser Land in der
AuBen- und Sicherheitspolitik auf dem bewéahrten Kurs bleibt. Wir kdmpfen fiir die Einigung
Europas, weil das die beste Garantie fir Frieden und Freiheit im 21. Jahrhundert ist.

Liebe Freunde, fur diese Ziele will ich auch ganz personlich antreten. Ich will mit Ihnen
gemeinsam flir unser Vaterland eine Zukunft in Frieden und Freiheit, in Wohlstand und
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Sicherheit mitgestalten. Ich will mit Ihnnen gemeinsam das Tor zum 21. Jahrhundert aufsto3en.
Meine Bitte ist ganz einfach: Machen Sie mit! Dann werden wir es packen.

(Langanhaltender lebhafter Beifall -
Die Delegierten erheben sich.)

Bernd Neumann, Tagungspréasidium: Lieber Helmut Kohl, herzlichen Dank fiir die groBartige
kampferische, aber auch nachdenkliche Rede. Sie war so, wie wir sie uns erhofft und wie wir
sie erwartet haben.

(Beifall)

Ihre Rede ist ein klares und Uberzeugendes Signal an uns Mitglieder, an unsere Anhanger und
Waéhler, an die Menschen in ganz Deutschland. Die Botschaft lautet: Die CDU ist voll prasent.
Sie hat ein Uberzeugendes Programm, und sie hat einen Kanzler, der in Topform ist und der
Kanzler bleiben muf3, wenn Deutschland Zukunft haben soll.

(Beifall)

Lieber Helmut Kohl, der lange und starke Beifall der Delegierten —ich habe unter Ihrer Zeit als
Vorsitzender mindestens 20 Bundesparteitage mitgemacht; ich habe ihn noch nie so lange
und als so eindrucksvoll erlebt — zeigt, daB die CDU Deutschlands mit Ihnen, Herr Bundes-
kanzler, am 27. September geschlossen kdmpfen und siegen will.

(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir kommen nun
zu TAGESORDNUNGSPUNKT 9:

AUSSPRACHE ZUM BERICHT DES VORSITZENDEN

Bevor wir mit der Aussprache beginnen, darf ich noch einmal darauf hinweisen, daf3 die
Wortmeldungen mittels der Wortmeldezettel erfolgen, die Sie in Ihren Unterlagen finden.
Wir haben einige Wortmeldungen vorliegen. Als ersten darf ich Christoph Bergner ans
Mikrophon bitten.

Dr. Christoph Bergner: Herr Bundeskanzler! Frau Tagungsprasidentin! Meine Damen und
Herren! Liebe Freunde! Ich weif3 sehr wohl, daf3 es nicht ganz einfach ist, nach dieser beein-
druckenden Rede unseres Bundesvorsitzenden und nach den verdienten Beifallsstirmen
den Ubergang zur Diskussion von Einzelfragen zu finden. Aber vielleicht gelingt es mir, die
gewogene Aufmerksamkeit dadurch zu gewinnen, daf3 ich bereits jetzt ankindige: Am Ende
meiner Rede wird der Satz stehen, den unsere Berliner Freunde auf einem Transparent
ausgebreitet haben. Denn dieser Satz wird die Schlu3folgerung meiner Ausfihrungen sein:
,Helmut, mach’s noch einmal!*

(Beifall)

Ich bin Ihnen, Herr Bundeskanzler, sehr dankbar, daB Sie auf die Signalwirkungen der Wahl
und der sich anbahnenden Regierungsbildung in Sachsen-Anhalt hingewiesen haben. Ich bin
ganz sicher, daf3 wir dieses Thema - nicht weil wir nach Themen suchen, sondern weil wir es
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der deutschen Offentlichkeit und dem Wahler schuldig sind - bei diesem Wahlkampf immer
wieder hervorheben und betonen mussen. Denn es geht um die Zukunft unseres geeinten
Vaterlandes.

Ich darf noch einmal in Erinnerung rufen: Es ist reichlich drei Wochen her, da fanden in
Sachsen-Anhalt die Landtagswahlen statt. Das Ergebnis war in doppelter Hinsicht fiir uns ein
bitteres: parteipolitisch, weil wir als CDU eine herbe Niederlage hinnehmen muften; mit
Blick auf die staatspolitische Zukunft unseres Landes, weil jeder dritte Wahler im Lande seine
Stimme extremen Parteien gegeben hat — 13 Prozent der rechtsextremistischen DVU und
20 Prozent der linksradikalen PDS. Die SPD, die sich gern als Sieger feiert, war mit 36 Prozent
wabhrlich nur ein relativer Sieger.

Fur uns als CDU gab es aus diesem Ergebnis nur eine Konsequenz: SPD und CDU, diejenigen,
die gemeinsam die Landesverfassung erarbeitet und beschlossen haben, die nach der Wende
gemeinsam in Richterwahlausschiissen gesessen und in Personalkommissionen der Universitét
far Erneuerung der Hochschulen gesorgt haben, miissen sich gemeinsam von den Extremen
abgrenzen und eine Regierungskoalition bilden, die eine Verantwortungsgemeinschaft der De-
mokraten darstellt — eine Verantwortungsgemeinschaft gegentiber Extremen von links und rechts.

Wir wollten diese Koalition. Aber Sie alle kennen die Geschichte. Die Verhandlungen
scheiterten, ehe sie begannen. Sie scheiterten an einer Forderung, besser: an einer Vor-
bedingung der Sozialdemokraten flr den Eintritt in die Sachgesprache: CDU, SPD und PDS
sollten ein parlamentarisches Bundnis gegen die rechtsextreme DVU bilden. Welch eine
absurde Vorstellung! Ich will hier noch einmal unterstreichen, was der Bundesvorsitzende
gesagt hat und was auch fiur Sachsen-Anhalt uneingeschrankt gilt: Die CDU stellt sich
dem Kampf gegen den Rechtsextremismus, aber die CDU ist auf dem linken Auge nicht blind.
Das ist die wichtige Botschaft.

(Beifall)

Bei allen Unterschieden, die wir zwischen DVU und PDS feststellen kdnnen: Das eine wird
doch wohl wahr sein: Wir kénnen doch die DVU nicht gemeinsam mit einer Partei bek&mpfen,
deren Gruppierungen teilweise selbst unter der Beobachtung des Verfassungsschutzes
stehen. Das kann doch nicht das Rezept sein.

(Beifall)

Extremismus bekampft man nicht dadurch, daB man den Geist der Nationalen Front oder
des antifaschistischen Blocks aufleben 1a3t; Extremismus bekdmpft man nur mit der Glaub-
wurdigkeit und der Gemeinsamkeit der Demokraten. Das war unser Angebot an die SPD.

Es waren die Sozialdemokraten, die sich gegen dieses Biindnis entschieden haben. Nicht die
CDU, die SPD ist vom Verhandlungstisch aufgestanden und hat die Gesprache abgebrochen.
All den Propagandaparolen, die jetzt verbreitet werden, treten wir entgegen und sagen ganz
klar: Es war nicht der Umgang mit der DVU, Uber den wir uns entzweit haben; es war der
Umgang mit der PDS, der uns getrennt hat. Das ist ein entscheidender Unterschied.

(Beifall)
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Wenn sich Herr Hoppner jetzt in Magdeburg anschickt, eine Regierung zu bilden, so ist die
Botschaft klar. Sie gilt nicht nur fiir Sachsen-Anhalt; sie ist mit Blick auf die Bundestagswahl
wichtig und darf deshalb nicht verschwiegen werden. Die Erfahrung von Magdeburg lautet
nun schon zum zweiten Male: Die Sozialdemokraten regieren offenkundig lieber mit der PDS
als mit der CDU. Das sind die Botschaft und die Erfahrung von Magdeburg: Sie regieren lieber
mit der SED-Nachfolgepartei als mit der Partei Konrad Adenauers und Ludwig Erhards. Das
mufB dem deutschen Volk vermittelt werden.

(Beifall)

Sie regieren angesichts der Zukunftsherausforderungen, die mit der Globalisierung der Markte
und anderem zusammenhangen, lieber mit einer Partei, die sich noch heute auf den Marxismus
bezieht, als mit der Partei, die sich auf die Vater und Mutter des Grundgesetzes stiitzt. Und sie
bekampft den Rechtsradikalismus lieber mit der linksradikalen PDS als mit der demokra-
tischen CDU — das ist die Botschaft von Magdeburg, die wir mit Blick auf die Bundestagswahl
Uberall in unserem Land verbreiten missen.

(Beifall)

Angesichts dieser Buindnispolitik wird sich Herr Schréder fragen lassen miissen, was er meint,
wenn er von der ,neuen Mitte” spricht. Es ist wohl wahr: Er meint die alte Linke. Der nieder-
séchsische Ministerprasident Gerhard Schréder hat 1994 - ich kann mich gut daran erinnern
—Herrn Héppner empfohlen, mit der PDS zusammenzugehen. Damals war Rudolf Scharping
Kanzlerkandidat. Der gleiche Schréder kommt 1998 und will die GroBe Koalition. Wir brauchen
uns nicht zu wundern, wenn bei den Sozialdemokraten Sachsen-Anhalts deshalb Verwirrung
und Unklarheit herrschen. Denn die SPD hat die Frage des Umgangs mit der PDS in den
zuruckliegenden vier Jahren nicht aufgearbeitet. Deshalb werden wir morgen mit einem
Antrag des Bundesvorstandes die SPD auffordern, sich zu dieser Frage, die eine Frage der
Zukunft der Parteienlandschaft in Deutschland ist, nun endlich einmal klar und unmif3-
verstandlich zu &uBern. Gilt das, was am Rhein gesagt wird, oder gilt das, was in Magdeburg
Regierungspolitik ist? Das ist die Frage.

(teilweise Beifall)

Wir haben — das ist die Erfahrung der letzten vier Jahre in Sachsen-Anhalt — jeden Anlaf3, vor
dem Magdeburger Mogelmodell zu warnen.

Es hat uns in eine SchluBlichtposition bei Wirtschaftswachstum, Konjunkturerwartungen, Ver-
schuldungslage, Kriminalitdtsbek&mpfung und nachhaltig bei der Arbeitslosigkeit gebracht.
Das Magdeburger Mogelmodell darf nicht zur Nachahmung empfohlen werden. Deshalb
kdmpfen wir dafiir, daB dem Magdeburger Mogelmodell nicht ein Schweriner Mogelmodell
oder gar ein Erfurter Mogelmodell folgen. Wir mussen im Blick auf die Bundestagswahl vor
allen Dingen dafiir kdmpfen, daf3 es nach dem Magdeburger Vorbild nun nicht ein Bonn/Berliner-
Mogelmodell gibt. Dies gilt es zu verhindern. Wir haben dagegen ein sehr einfaches Rezept.
Dieses Rezept haben die Berliner Freunde hier als Losung gewahlt. Es heif3t: Helmut Kohl
muf Bundeskanzler bleiben. — Das ist der beste Schutz vor Mogelmodellen.

(Beifall)
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Meine Damen und Herren, liebe Freunde, abschlieBend sei es mir gestattet, eine ganz
persénliche Enttduschung Uber ein Parteimitglied zu Protokoll zu geben, das einmal das
héchste Amt in unserem Staate innehatte. Ich habe gelesen, daf3 Richard von Weizséacker in
einem Interview mit der ,Stddeutschen Zeitung® fiir eine Koalition mit der PDS bzw. fur ein
Tolerierungsmodell pladiert. Angesichts dramatischer Verschiebungen von Wéhlerstimmen
in Sachsen-Anhalt und vor dem Hintergrund einer hohen Rate von Wahlern radikaler Parteien
hatte ich mir gewiinscht, daf3 sich der Christdemokrat Richard von Weizsacker die Frage nach
der Bindekraft christdemokratischer Werte stellt,

(Beifall)

nach der Bindekraft einer Politik auf der Basis des christlichen Menschenbildes, statt darliber
zu philosophieren, wie die SED-Nachfolgepartei méglichst schnell in eine Regierung kommt.
—Herzlichen Dank.

(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Christoph Bergner, fiir diese Rede
und fur die Arbeit. Als nachster hat der Vorsitzende der CDU-Fraktion im Landtag von Hessen,
Roland Koch, das Wort.

Roland Koch: Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Der Vorteil der Auseinander-
setzung, die wir im Hinblick auf ein rot-griines Bundnis auf Bundesebene fihren, ist fir meine
hessischen Landsleute ein etwas bedauerlicher. Wir haben auf Landesebene, historisch ge-
sehen, namlich die langste Erfahrung mit einer rot-griinen Regierung. Wenn wir das Schatten-
kabinett von Herrn Schréder betrachten, stellen wir z.B. fest, daB es einen Anspruch der
Grinen gibt, Herrn von Plottnitz das Amt des Bundesjustizministers zu Ubertragen. Ich glaube,
daB wir einen Fehler machen wiirden, wenn wir die Kombination von Politik, die uns a la
Schroéder angeboten wird, nicht offen anhand der Erfahrungen messen wirden.

In Hessen gibt es eine Anweisung des Justizministers an alle Staatsanwélte des Landes, daf3
Urteile gegen Straftater, die den Staatsanwélten als zu milde erscheinen, nicht durch
Berufung und Revision angegangen werden dirfen. In Hessen gibt es eine Anweisung des
Justizministers an alle Strafvollzugsbehérden, im Gegensatz zu der Praxis aller anderen
deutschen Bundeslander die Freilassung von Strafgefangenen regelméBig bereits nach der
Halfte der Strafhaft und nicht erst nach zwei Dritteln der Strafhaft zu prifen und diese Frei-
lassung méglichst zu veranlassen. Dort, wo Rotgriin das erste Mal in Deutschland etwas mit
innerer Sicherheit zu tun hat, beschéftigen sich die Minister damit, wie sie den Straftatern
helfen kénnen, nicht aber damit, wie sie die Opfer schiitzen kdnnen. Das ist das, was wir von
dieser Politik wissen.

(Beifall)

Ich meine, daB der bevorstehende Wahlkampf neben dem, was Herr Kohl als Perspektiven
aufgezeigt hat, auch davon lebt, daB wir jedem - auch im hintersten Winkel dieser Republik —
klarmachen, daB es nicht um eine beliebige Wahlauseinandersetzung oder darum, daf halt
einmal dieser und dann wiederum jener regiert, geht. Es ist vielmehr so: Wenn man die Griinen
sieht, wenn man den Opportunismus der SPD sieht und wenn man die Avancen der PDS
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sieht, weif3 man, da3 man am Beginn eines neuen Jahrtausends vor der Frage steht, ob das
Erfolgsmodell Bundesrepublik Deutschland nach 50 Jahren fortgesetzt wird oder ein neuer
sozialistischer Einheitsblock richtungsbestimmend in der Bundesrepublik Deutschland wird.
Ich glaube, auch dieser Sprache sollten und missen wir uns bedienen.

(Vereinzelt Beifall)

Es geht nicht nur um die Auseinandersetzung in der Sache. Es geht am Ende auch - ich
denke, das haben wir heute morgen eindrucksvoll miteinander erlebt — um die Auseinander-
setzung um die beiden Personen, die sich um das Amt des Bundeskanzlers bewerben. Es gibt
in der SPD-Wahlzentrale eine ganze Kampfgruppe, die sich mit nichts anderem als der Frage
beschéftigt, welche Etiketten man dem Bundeskanzler anheften kann, um die Showgestalt
Schroder moglichst leuchtend erscheinen lassen zu kénnen. Helmut Kohl hat heute morgen
gesagt, von der Show verstehe die SPD mehr. Ich flige hinzu: Wir wollen einmal schauen,
wieviel die Sozialdemokraten von der Show noch verstehen, wenn sie in das schwere
Wasser kommen werden, in das der heutige Parteitag fuhrt.

Meine Damen und Herren, ich meine aber, auch unter diesen Bedingungen kann es uns
gelingen, einen klaren Unterschied herauszuarbeiten. Ich erlebe, je jinger diejenigen sind,
mit denen man diskutiert, um so mehr Zuhérer findet man. Der Lebensweg des Bundes-
kanzlers Helmut Kohl - ich rede nur Gber die Zeit seit 1982, die fiir viele junge Menschen die
gesamte Zeit ihres politischen Erlebens ist — war vom ersten Tag der Kanzlerschaft an von
einer Tatsache gepréagt, die uns in der CDU —ich war damals Kreisvorsitzender — wahrlich mit
umgetrieben hat. Er hat uns wegen des Prinzips des NATO-Doppelbeschlusses genétigt, im
Zweifel nach wenigen Tagen — weil 75 % anderer Meinung als wir waren — die Regierung
aufzugeben, aber nicht unsere Prinzipien aufzugeben. Ich glaube, in Deutschland hat ein
Bundeskanzler nach wie vor eine Chance, der bereit ist, flir seine Prinzipien einzustehen. Ein
Mann, der gar keine Prinzipien hat und nur Wahlen gewinnen will, verdient nicht eine
vergleichbare Chance.

(Beifall)

Dieser Parteitag ist gepragt von dem politischen Grundkonsens tiber unser Programm, wovon
die Sozialdemokraten in ihren besten Zeiten nur traumen kénnten. Wir brauchen keine all-
gemeine Aussprache, die so lange dauert, daB3 man Uber das Parteiprogramm nicht mehr
beraten kann. Wir brauchen auch keine Hymnen beim Einmarsch unseres Vorsitzenden,
damit die Leute in Stimmung kommen. Wir haben einen inhaltlichen Konsens, der uns einen
Parteitag weitgehend ohne Streit bescheren kann. Wir kénnen mit dem Pfund wuchern, dafi3
wir hier auf dem Parteitag eine inhaltliche Botschaft verbreiten kénnen und dazu auffordern
kénnen, dann sozusagen hinter die Kandidaten zu schauen. Dies ist es, was wir aus meiner
Sicht mitnehmen missen. Wir sollten Gerhard Schréder und seiner Truppe androhen, dal3 wir
sie jeden Tag fragen werden: Wo ist das Fleisch? Wofiir steht inr? — Wir haben etwas, wofiir
wir stehen. Die Sozialdemokraten haben hingegen eine Show, hinter der nichts steht. Wenn
alle Kreisverbande den Parteitag mit diesem Gefiihl verlassen, bin ich sicher, dai das, was wir
vorhin gesungen haben, tatsachlich richtig ist. — Vielen Dank.

(Beifall)
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Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Roland Koch. Als n&chster hat der Minister-
prasident von Mecklenburg-Vorpommern, Berndt Seite, das Wort. Ihm folgt Volker Rihe.

Dr. Berndt Seite: Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren! Die Ostdeutschen
sind ein undankbares Volk. Das sagen viele in Westdeutschland. Da haben sie das Fullhorn
aller Hilfen tUber die Ostdeutschen ausgeschttet, und trotzdem wéhlen sie PDS und rechts
und gehen dann auch noch zur Jugendweihe. Sie sind tiberhaupt mehr als nostalgisch.

Nein, meine Damen und Herren, wir sind nicht undankbar. Ohne die gro3e Solidaritat der letzten
acht Jahre wére das Gberhaupt nicht méglich gewesen, was wir an Aufbauleistungen im Osten
erreicht haben. Tatsache ist aber, daB wirim Verlauf von 40 Jahren eine spezifische Kultur der
Diktatur entwickelt haben, die letztendlich in Ostdeutschland nach wie vor wirkt und die nicht
einfach an der Garderobe abgegeben werden kann. Es ist also nicht so, da3 man gewisser-
maf3en einfach eine neue Jacke anziehen kann.

Das war eine Kultur, die 40 Jahre lang durch eine Notgemeinschaft gepragt war, durch ein
Eingemauertsein, eine Kultur der Tater, der Opfer, der Mitlaufer, der Opportunisten und
manchmal alles in einer Familie insgesamt. Das wirkt natrrlich nach, und das dauert auch. Ich
habe kein Rezept, wie schnell man das beenden kann. Das Neue, was da auf uns zugekommen
ist, mu3 doch erst durch die Herzen und die Képfe der Menschen gehen. Da kann man doch
nicht einfach das Alte wie eine Glihbirne ausknipsen und das Neue anknipsen, und das ist es
dann gewesen. Das hat Folgen, was wir heute erleben: einmal der Nachfolgepartei der SED
die Maske vom Gesicht zu reiBen und andererseits die Lebensleistung ihrer Wahler, der
Wabhler Gberhaupt, nicht in Abrede zu stellen. Trotz der spezifischen Kultur miissen wir un-
bedingt die Auseinandersetzung mit der PDS flihren und dem zukiinftigen Blindnispartner der
SPD in Ostdeutschland nichts schenken. Wir sind immer gut gefahren, wenn wir die Sache auf
den Punkt gebracht haben, wir oder die PDS und die SPD.

Meine Damen und Herren, am 27. September wird der Bundestag gewahlt, am gleichen Tag
sind auch Landtagswahlen in Mecklenburg-Vorpommern. Beide Wahlen wollen wir gewinnen.
Wir sind die starkste Partei, und wir wollen die starkste Partei werden und die Fihrung der
Regierung tibernehmen. Unsere Gegner, das sind die Gegner der Demokratie, die PDS und
die DVU, die NPD, die Reps oder wie sie alle heien. Rechts von uns darf kein Platz sein fiir
eine Partei. Das schaffen wir nicht dadurch, daf wir rechte Parolen nachéaffen. Das schaffen
wir nicht dadurch, daB wir die Wahler der DVU als Rechtsextremisten abstempeln. Und das
schaffen wir erst recht nicht, daB wir die DVU mit der PDS beké&mpfen. Den Kampf gegen
rechts gewinnen wir, wenn wir aufklaren und nicht Parolen dreschen. Wir haben in Mecklen-
burg-Vorpommern keinen Nachholbedarf. Wir treten ein fir einen starken demokratischen
Staat. Wir schieben strafféllig gewordene abgelehnte Asylbewerber konsequent ab. Wir sind
hart gegen Gewalttater auf den StraBen. Wir helfen und wir handeln bei der Inneren Sicherheit.
Wir wollen, dai die Menschen sicher nach Hause kommen und sich zu Hause sicher fiihlen.

Meine Damen und Herren, unser Gegner ist auch die PDS. In ihrem Wahlprogramm schreibt sie:
Die PDS ist die sozialistische Partei der Bundesrepublik. ,Unser Ziel bleibt der demokratische
Sozialismus.“ Meine Konsequenz lautet: Ich habe vom demokratischen Sozialismus genug.

(Beifall)
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Ich sage lhnen, genauso wie viele DVU-Wahler in Sachsen-Anhalt nicht wuB3ten, was fiir eine
Partei sie wahlen, genauso wenig wissen viele PDS-Wahler nicht, was diese Partei wirklich
will: ein sozialistisches Deutschland, die Abschaffung des Verfassungsschutzes, Austritt aus
der NATO, Ablehnung der Sozialen Marktwirtschaft.

Meine Damen und Herren, ich sagte, unsere Gegner sind die Gegner der Demokratie. Unser
Hauptkonkurrentist aber die SPD. Sie ist in Ostdeutschland, noch mehr, Teile der Ost-SPD sind Teil
der sozialistischen Alternative, wie sie die PDS vertritt. Daher ist Sachsen-Anhalt auch erklarbar.

Nun bin ich wie Eberhard Diepgen und Bernhard Vogel in der Lage, tber eine Gro3e Koalition
berichten zu kdnnen. Was mir hier auffallt, ist folgendes: Die SPD bekennt sich nicht zur Ver-
antwortung. Ihre Strategie ist die eigene Verantwortung sténdig auf andere abzuschieben. Wir
erleben im Osten folgendes Strickmuster: Regiert die SPD in einem Land oder regiert sie mit,
ist der Bund an allem schuld, regiert die SPD in einem Landkreis, sind das Land und der Bund
gemeinsam schuld. Sollte die SPD nunmehr auch noch im Bund regieren, wen wiirden die
Sozialdemokraten dann fir ihr Land verantwortlich machen? Die EU, die UNO oder, ich weil3
nicht, wen noch. Die SPD zeigt sich als eine Partei, die eigene Verantwortung lustlos ablehnt,
sie aber um so freudiger den anderen zuschiebt, sobald sie eine Aufgabe oder einen Posten
Ubernommen hat. Wo sie regiert, gebardet sie sich als Opposition. Sie sagt: ,Wir sind bereit.”
Das heif3t fiir mich, sie sind bereit, Posten zu tibernehmen, sie sind aber nicht bereit, Verant-
wortung zu Ubernehmen und harte Entscheidungen zu treffen.

Die CDU ist keine Schénwetterpartei. Wir sind eine Partei fir schwierige Zeiten, und in schwierigen
Zeiten leben wir. Wir sind eine christliche und demokratische Union. Machen wir dem Namen
Union alle Ehre. Wir sind die einzige Partei der Mitte, wir lassen Ausfransungen nach rechts und
nach links nicht zu, wir sind die einzige Partei, die fur eine wirkliche Verbindung der Menschen
eintritt. Wir spielen nicht Arbeitsplatzbesitzer gegen Arbeitslose aus. Wir spielen nicht die West-
deutschen gegen die Ostdeutschen aus. Wir spielen nicht die Starken gegen die Schwachen aus.
Und wir spielen nicht die Zukunft gegen die Gegenwart aus. Die CDU ist die Partei, die Deutsch-
land und Mecklenburg-Vorpommern in das néchste Jahrhundert fihrt. Wir sind bereit, daftr zu
ka&mpfen, und dafir bitten wir Sie alle um Ihre herzliche und nachdrickliche Unterstiitzung.

Meine Damen und Herren, hier geht es Uberhaupt nicht darum, ob einer Plakate mit oder ohne
rote Socken aufhéngt, sondern es geht darum, ob wir, die Union, oder die SPD mit der PDS und
den Griinen den Korridor fiir die Zukunft 6ffnen. Wir sind es, die ihn 6ffnen.— Herzlichen Dank.

(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Ministerprasident. Ich rufe Bundesmini-
ster Volker Riihe auf, nach ihm Peter Miller, danach Frau Anette Widmann-Mauz.

Volker Riihe: Liebe Freunde, lassen Sie mich noch mit einem Wort zu Bremen beginnen. Wir
freuen uns alle, daB wir hier sind, freuen uns lUber die Gastfreundschaft. Noch mehr hatte ich
mich allerdings gefreut - und das sage ich dem Blrgermeister von Bremen, dem Vorsitzenden
der SPD -, wenn die Soldaten der Bundeswehr so, wie urspriinglich vorgesehen, auch ein-
geladen gewesen waren, hier in der Mitte der Stadt ein 6ffentliches Geldbnis abzulegen.

(Beifall)
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Denn da gehdren sie hin. Wir werden das zusammen mit der CDU vervollstédndigen, daB3 hier
in Bremen mitten in der Stadt, in der guten Stube Bremens, auch demonstriert wird, daf die
Burger dieser Stadt, woran ich keinen Zweifel habe, hinter der Bundeswehr, hinter den jungen
Rekruten der Bundeswehr stehen.

(Beifall)

Liebe Freunde, ich denke, Roland Koch hat recht, wenn wir den Wahlerfolg erreichen wollen,
mussen wir uns noch mehr mit der Person des Herausforderers beschéftigen. Er ist zu sehr
geschont worden, deswegen ist er in den Umfragewerten einigermafen enteilt. Die ent-
scheidende Frage ist: Wer ist eigentlich Gerhard Schréder? Wofir steht er? Gibt es eine
politische Frage, wo er sagt: Hier stehe ich, ich kann nicht anders“? Oder ist es wie bei den
meisten Fragen, daf3 er sagt: ,Hier stehe ich, ich kann auch ganz anders“? Er hat angedroht,
Hoppner rauszuschmeiBBen, wenn er eine GroBe Koalition in Sachsen-Anhalt verweigert.
Heute muf er vor den Linken in der SPD kapitulieren. Klar ist, sein Projekt der neuen Mitte in
Deutschland ist mit dem gescheitert, was in Sachsen-Anhalt passiert ist.

(Beifall)

Aber schlieBlich ist er Kanzlerkandidat der SPD, und wir haben mit dem Bundeskanzler und
Parteivorsitzenden erlebt, was das bedeutet, einen Mann zu haben, der in volliger Uber-
einstimmung mit der Partei und mit einem klaren Programm antritt. Deswegen muf3 Schréder
in der Sache gefordert werden.

Was ist seine Strategie?

Seine Strategie ist nicht, mit offenem Visier zu kdmpfen, sondern auf leisen Sohlen an die
Macht zu kommen. Dazu gehort auch das Herunterspielen der Dramatik und der Radikalitat
des Wechsels, die mit einer rotgriinen Regierung in Bonn verbunden wéren. Er ist ein Meister
der Beliebigkeit. Ich will ihn in optischer Hinsicht wei3 Gott nicht mit dem Schlagersénger ver-
gleichen, der uns allen immer wieder erklart, daf3 er uns lieb habt und dazu das schéne Wort
~piep” voranstellt. Aber trotzdem will ich sagen: Wenn wir nicht aufpassen, kommt Gerhard
Schroéder mit der Strategie durch, daB3 er sich nicht klar in der Sache auBert, sondern mit
Allgemeinplatzen Sympathie gewinnt. Das durfen wir ihm nicht durchgehen lassen.

(Beifall)

Das Bedenkliche in Sachsen-Anhalt ist folgendes: Im Unterschied zu 1994 - 1994 wollten
die Sozialdemokraten in Sachsen-Anhalt zunachst die Koalition mit der CDU; sie bekamen
aber dann aus dem Westen von Schrdder und Lafontaine den Auftrag, einen weiteren SPD-
Ministerprasidenten zu stellen — kann man heute jeden Tag beim Verfolgen der Nachrichten
im Fernsehen splren: Die Vertreter der SPD fiihlen sich den Vertretern der PDS né&her als
den CDU-Politikern. Das ist der eigentliche Skandal, der sich entwickelt hat, ndmlich die
Symbiose zwischen SPD und PDS in den neuen Bundeslandern.

(Beifall)

Dieses Verhalten kann man auch am Beispiel Frankfurt an der Oder erkennen. Der Bundes-
kanzler hat es kurz angesprochen. Vertreter von SPD und PDS haben dort das &ffentliche
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Geldbnis fur unsere Soldaten verweigert. Das zeigt, wie weit die Sozialdemokraten in den
neuen Bundeslandern in der Symbiose mit der PDS abgeglitten ist.

(Beifall)

Ich freue mich, daf3 die CDU in Frankfurt an der Oder die Initiative ergriffen hat. Frankfurter
Burger werden ihre Stadt verlassen, um in Wriezen im Oderbruch gemeinsam mit den jungen
Rekruten die 6ffentliche Gelbbnisfeier zu begehen. Das ist die richtige Antwort.

(Beifall)

Ein rotgriines Bindnis in Bonn - nur durch ein rotgriines Bilindnis kann Gerhard Schréder
Bundeskanzler werden - bedeutet: keine Chancen fur die Modernisierung Deutschlands, die
wir brauchen, um das 21. Jahrhundert zu bestehen. Es bedeutet ferner die Zerstérung der
Zukunft. Das wirde eine schwere Krise in Deutschland und damit auch eine europaische
Krise auslosen. Das ist der entscheidende Punkt, auf den wir hinweisen missen, damit wir die
von Schrdder betriebene Strategie durchkreuzen kénnen, ndmlich das Herunterspielen der
Radikalitat des Wechsels.

Lassen Sie mich noch einige Worte zur Bundeswehr sagen. Ich glaube, daf3 auch die Fragen
der &uBBeren Sicherheit im Hinblick auf den Wahltag entscheidend sein werden, weil sich die
Menschen fragen: Kénnen wir diesen riesigen Tanker Deutschland, ein 80-Millionen-Volk in
Die Antwort auf diese Frage macht klar, wie katastrophal sich eine solche Koalition auswirken
wiirde.

Es hatin den letzten Monaten den Versuch gegeben, mit Hilfe des Untersuchungsausschusses
die Bundeswehr zu diffamieren und sie unter Generalverdacht zu stellen. Heute kénnen wir
feststellen: Die Ergebnisse des Untersuchungsausschusses stellen der Bundeswehr ein
Gtesiegel aus. Es weil3 jeder, daf3 die Bundeswehr unser aller Vertrauen verdient hat.

(Beifall)

Es war aber bemerkenswert, daf3 die Griinen und auch einige Sozialdemokraten geglaubt
haben, sie kdnnten durch die Diffamierung der Streitkrafte Punkte sammeln. Es ist gut, da3
das in Deutschland nicht méglich ist und daf3 die Menschen zur Bundeswehr stehen.

Die Bundeswehr spielt beim Zusammenwachsen unseres Landes eine ganz entscheidende
Rolle. Wir haben ehrlich geteilt, indem wir Filhrungseinrichtungen auch im Osten angesiedelt
haben. Ich werde im September die Heeresoffiziersschule der Bundeswehr in Dresden neu
begriinden. Sie befand sich vorher wegen der Teilung in Hannover. Sie verlaBt aber Hannover,
und das nicht, weil die Geb&aude asbestverseucht sind. Andere wichtige Institutionen haben
ihre Einrichtungen im Westen gelassen, anstatt sich zu fragen: Wo wére denn diese Einrich-
tung, wenn Deutschland nicht geteilt gewesen ware? Wenn Deutschland nicht geteilt worden
waére, dann wére die Heeresoffiziersschule in Dresden geblieben, dort wo Rommel, Stauffen-
berg, de Maiziére und Kielmannsegg ihre Ausbildung zum Leutnant bekommen haben. Das
ist eine konsequente Politik des Zusammenflhrens in Deutschland. Ich glaube, die Armee der
Einheit ist ein gutes Vorbild fUr viele andere.

(Beifall)
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Einige Worte zu Rotgriin in Bonn. Die Griinen haben sich geweigert, die NATO fur Polen und
andere Demokratien dstlich von Deutschland zu 6ffnen. Das ist ein Skandal, Uber den wir
gar nicht deutlich genug sprechen kénnen. Diese Weigerung, unser Bindnis fir die neuen
Demokratien 8stlich von Deutschland zu 6ffnen, wiirde ndmlich bedeuten, daf3 die Teilung
Europas nach Stalin, unter der vor allen Dingen unsere Nachbarvélker im Osten nach dem
Ende des Zweiten Weltkriegs zu leiden hatten, fortgesetzt wiirde. Deswegen sage ich: Wer
Landern wie Polen, Tchechien oder Ungarn den Weg in die Familie der westlichen Demokratien
verweigert, der darf in Deutschland niemals Regierungsverantwortung tibernehmen.

(Beifall)

Wir werden im September dieses Jahres nicht nur gemeinsam mit den Polen ein &ffentliches
Geldbnis durchfiihren. Wir werden jetzt auch in Stettin, also auf historisch umstrittenen Boden,
nach dem Vorbild des Euro-Korps in StraBburg ein gemeinsames militdrisches Korps von
Deutschland, Polen und Danemark schaffen. Wer von den Chancen einer solchen neuen
Gemeinschaft zwischen Deutschland und Polen nicht fasziniert ist, dem ist nicht zu helfen.
Solche Leute dirfen jedenfalls in Bonn nicht regieren.

Lassen Sie uns mit SelbstbewuBtsein auch lber unsere Politik der &uBBeren Sicherheit sprechen!
Ich bin ganz sicher, daB3 dies ein wichtiger Baustein fir den Wahlerfolg am 27. September ist.
— Vielen Dank.

(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Volker Riihe. Ehe wir fortfahren, méchte ich
Ihnen bekanntgeben, daB wir auf der Rednerliste noch neun Redner haben. Ich méchte Sie
deshalb um lhre Zustimmung bitten, diese Rednerliste zu schlieBen. Wer stimmt dafiir? — Wer
stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Damit ist es gegen einige wenige Gegenstimmen so
beschlossen. Ich erteile Peter Muller das Wort.

Peter Miiller: Liebe Parteifreundinnen! Liebe Parteifreunde! Von diesem Parteitag missen zwei
deutliche Signale ausgehen. Das erste Signal ist: Wir stehen vor gro3en Herausforderungen.
Die Rede des Kanzlers hat gezeigt, daf sich die Union diesen Herausforderungen stellt und
daf sie sie bestehen kann. Wir sind diejenigen, die Deutschland in eine gute Zukunft, in das
21. Jahrhundert, fihren kann. Es gibt keine Alternative zu uns.

Hinzu kommen muf3 aber ein zweites, ein ebenso deutliches Signal. Wir Christdemokraten
wissen, daf3 die Solidaritat der Demokraten wichtiger ist als Machterhalt und Machtkalkl.

(Beifall)

Dieser Parteitag schuldet deshalb den Freunden in Sachsen-Anhalt um Christoph Bergner
Respekt und Anerkennung daflr, daB sie sich nicht an der Hoffdhigmachung der PDS beteiligt
haben, daf3 sie sich nicht in falsche Blindnisse hineinziehen lieBen, dal sie einen klaren
Trennungsstrich gegenlber Radikalen von Rechts und Links gezogen haben und daf3 ihnen
Grundsatztreue wichtiger war als Koalitionspoker. Das war eine konsequente, richtige und
glaubwdiridige Haltung. Daflr hat der Parteitag Danke zu sagen.

(Beifall)
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Christdemokraten wissen: Radikale sind fiir uns keine Biindnispartner, egal ob von Rechts oder von
Links. Deshalb kommen mittelbare und unmittelbare Regierungsbeteiligungen, offene und verdeck-
te Koalitionen, auch offene und verdeckte Kooperationen mit Radikalen fir uns nicht in Betracht.

(Beifall)

Das gilt fir Republikaner und DVU; das gilt aber auch fir DKP und PDS. Ich flige hinzu: Das
muf3 far alle politischen Ebenen gelten, auch fir die kommunalpolitische Ebene. Auch far
kommunale Biindnisse mit Radikalen ist in der CDU kein Platz.

(Beifall)

Dies mussen wir klar sagen, und danach mussen wir konsequent handeln. Wir diirfen uns
nicht irremachen lassen, auch wenn ein verdientes Mitglied der CDU, Herr von Weizséacker,
dessen Mitgliedschaft ruht, anderer Meinung ist. Das Ruhen seiner Mitgliedschaft hat an-
scheinend dazu geflhrt, daf3 auch sein politischer Verstand ruht.

Die SPD versagt wieder einmal vor einer historischen Herausforderung. Das ist nicht nur ein
Thema der SPD im Osten. Die SPD ruft nach Biindnissen gegen rechts und meint Blindnisse
mit links.

Ich will aus einem Antrag zitieren, den die saarlandische CDU vor vier Jahren in den saar-
landischen Landtag eingebracht hat und der schlicht und einfach lautet:

Wir fordern alle demokratischen Parteien auf, mit radikalen Parteien keine Koalitionen zu
schlieBen und auch jede stillschweigende Zusammenarbeit abzulehnen.

Diesem Satz haben die Sozialdemokraten im saarlandischen Landtag unter der Fihrung des
jetzigen SPD-Bundesvorsitzenden nicht zugestimmt. Man hat den Satz ,keine Zusammen-
arbeit mit Radikalen“ bereits vor vier Jahren im saarlandischen Landtag abgelehnt. Das zeigt,
liebe Parteifreundinnen und liebe Parteifreunde: Die SPD ist nicht nur in den neuen Bundes-
landern, sondern auch in den alten Bundeslandern auf dem linken Auge blind.

(Zustimmung)

Dies ist ein Stuick Verrat an der eigenen Geschichte. Das war nichtimmer so. Kurt Schumacher
hat noch gesagt: ,Kommunisten sind rotlackierte Faschisten®. — Viele in der SPD wollen das
heute vergessen machen. Ich denke, unsere Aufgabe ist es, jetzt vor die Menschen im Lande
zu treten und vor diesem Hintergrund zu fragen: Was wollt ihr — wollt ihr eine Regierung der
demokratischen Mitte, die sich den Problemen stellt, oder wollt ihr eine Regierung, an der auch
diejenigen beteiligt werden, die unmittelbare Nachfolger einer Partei sind, welche 40 Jahre lang
die Menschen in den neuen Bundeslandern um die Friichte ihrer Arbeit betrogen haben? Wenn
letzteres nicht gewollt ist — und ich glaube, die Mehrheit der Menschen in unserem Land will
letzteres nicht —, gibt es keine Alternative zur Fortsetzung der Kanzlerschaft von Helmut Kohl.
Deshalb haben wir eine gute Chance. Wir missen kdmpfen, um diese Chance wahrnehmen zu
kénnen. Wir sollten dies tun — nicht primér im Interesse der CDU, sondern primér im Interesse
unseres Vaterlandes und der Zukunft der Bundesrepublik Deutschland. — Vielen Dank.

(Beifall)
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Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Peter Muller! - Ich rufe dann Frau Annette
Widmann-Mauz auf.

Annette Widmann-Mauz: Sehr geehrte Prasidentin! Liebe Parteifreundinnen, liebe Partei-
freunde! Die Generation, die im letzten Drittel dieses Jahrhunderts geboren wurde, wird ihre
Berufstatigkeit, inre Familienphase und ihr Alter gréBtenteils im 21. Jahrhundert erleben. Wir
erwarten von ihr nicht, daf sie uns aus Dankbarkeit wahlt. Denn sie hat konkrete persénliche
Erwartungen an die Zukunft und formuliert zu Recht den Anspruch, heute, bei der Weichen-
stellung fur ihre Lebens- und Arbeitsperspektiven, mitzuentscheiden. Sie wird ihr Vertrauen
denjenigen geben, die ihr Uberzeugend vermitteln kdnnen, wohin die Reise geht, die ihr nicht
nur Schwierigkeiten und Probleme, Zumutungen prophezeien, sondern ihr etwas zutrauen
und Mut machen, die Herausforderungen anzunehmen, die auch fir sie ein gutes Leben
bedeuten.

Die Landtagswahlen in Baden-Wirttemberg und Niedersachsen haben gezeigt, daf3 junge
Menschen nicht so dumm sind und nur auf Schénheit, Show und Styling abfahren. Wenn es
darum geht, wem sie die Gestaltung ihres Lebens anvertrauen, dann schauen sie hinter
die Fassade von Schminke und Beliebigkeiten; dann zahlen Ehrlichkeit, VerlaBlichkeit und
Sicherheit mehr als einfache Erklarungen und Versprechungen.

Mit uns Leben gestalten — darum geht es. Mit uns Leben gestalten hei3t, Beschéftigung
sichern und neue zukunftsfahige Arbeit fir Manner und Frauen schaffen, Innovation und
Eigeninitiative férdern, Arbeit von Kosten entlasten und Flexibilitdt erhéhen. Mit uns Leben
gestalten bedeutet, Bildungschancen eréffnen, Leistungsanreize schaffen, Vielfalt férdern
und den Wettbewerb verstérken. Mit uns Leben gestalten heif3t, Halt geben und Orientierung
bieten, Sicherheit gewahrleisten und Prasenz zeigen. Mit uns Leben gestalten hei3t auch,
Ehe und Familie unter ge&nderten Bedingungen lebenswert erhalten, Partnerschaft ernst
nehmen, Kindern Raum zum Leben geben und die Vereinbarkeit von Familie und Beruf auch
verwirklichen. Leben gestalten, indem wir Verantwortung flr diese Welt und ihre Schépfung
tragen, Ressourcen schonen und nachhaltig wirtschaften. Leben gestalten in Frieden und
Freiheit, d.h. die Wirde des anderen achten, Toleranz Giben und den Dialog fuhren.

Wer mit uns Leben gestaltet, kann nicht auf allen Hochzeiten tanzen und bei der erstbesten
Gelegenheit den Partner wechseln.

(Zustimmung)

In 16 Jahren Regierungsarbeit sind wir nie vor den Problemen davongelaufen. Wir waren
daher auch nie unangefochten. Wir sind es gewohnt, daf3 es fur unsere Politik nichtimmer nur
Beifall gibt. Wir sind auch nicht perfekt; wir haben Defizite. Aber wir lassen uns fir das Wohl
der Menschen in unserem Land in die Pflicht nehmen.

Wer Probleme und Krisen wirksam und erfolgreich bek&mpft, kann Nebenwirkungen auch nie
ganzlich ausschlieBen. Aber allein deshalb auf die Reformen zu verzichten oder sie gar riick-
gangig machen zu wollen hieBe, einen Wechsel zu unterschreiben, mit dem unsere Zukunfts-
chancen verspielt werden. Wir haben allen Grund, mit Optimismus in die ndchsten Wochen
und Monate zu gehen. Wir bauen auf Helmut Kohl, auf unsere Fahigkeiten und auf die Kraft
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unserer Gemeinschaft. Die Kraft des Neuen ist entzaubert. Sie wird sich schnell verbraucht
haben. Bestandigkeit, Reformféhigkeit und Ausdauer sind nachhaltiger und erfolgversprechender.

Mit Helmut Kohl an der Spitze, mit Wolfgang Schauble sowie mit den Frauen und Mannern
in Regierung, Fraktion und Partei haben wir eindeutig die besseren Képfe. Wir haben die
richtigen Konzepte, die Kompetenz und auch die bessere Kondition. Wir wollen die Wahl mit
Helmut Kohl gewinnen, und wir wissen auch, warum.

(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Frau Widmann-Mauz! — Ich darf dann Beate
Lasch-Weber aufrufen.

Beate Lasch-Weber: Liebe Tagungspréasidentin! Liebe Parteifreundinnen, liebe Parteifreunde!
Am 27. September 1998 ist Bundestagswahl. Sie haben recht: Das ist uns bekannt. Es ist uns
seit der Rede unseres Bundeskanzlers noch mehr als bewuB3t: Der Countdown lauft. Es ist
Zeit fur klare Antworten auf die Fragen unserer Bevolkerung. Dies féllt uns, der CDU, leicht.
Denn die CDU ist die Partei mit konkreten Antworten auf die Fragen der Zeit und auf die
Fragen der Zukunft. Wir miissen nur mehr dartiber reden — vor allem mit einer Zunge.

Die Wahlerinnen und Wahler suchen Orientierung. Sie fordern VerlaBlichkeit, Glaubwuirdig-
keit, Geradlinigkeit sowie Mut zum Handeln und die Tatkraft zu Reformen. Unsere CDU steht
fur diese Werte.

(Vereinzelt Zustimmung)

Sie nimmt die Sorgen der Menschen auf, stellt sich den Herausforderungen der Zeit und
nimmt die Weichenstellungen fir die Zukunft vor. Unsere CDU ist d i e Zukunftspartei, die
Bewéhrtes bewahrt und die erforderlichen Reformen auf den Weg bringt. Sie hat das Uber-
zeugendste Programm: ein Zukunftsprogramm fir Arbeit und Beschéftigung fur alle, fur
innere Sicherheit und Stabilitat, fir einen Sozialstaat der Zukunft in Solidaritat und mit mehr
Eigenverantwortung und Eigenvorsorge.

Die Wahlerinnen und Wéhler werden der CDU deshalb ihre Stimme geben. Nur — das ist der
erste Punkt —, vor dem Erfolg steht die Arbeit. Wir miissen kdmpfen und nochmals k&mpfen.
Zweitens. Dieser Kampf sollte von dem bewahrten fuBBballerischen Leitspruch bestimmt sein:
»Einer fur alle und alle fiir einen®. Genauso wie ein Bundestrainer eine geschlossene und eine
auf ein Tor spielende Mannschaft zwingend braucht, um zu gewinnen, braucht unser
Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl eine geschlossene, als Einheit auftretende Partei, um zu
gewinnen. Bestes Beispiel fir den Leitspruch ,Einer fir alle und alle fir einen® ist flr uns
Rheinland-Pfalzer der FC Kaiserslautern, seines Zeichens Deutscher Meister 1998,

(Zustimmung)

deutscher Meister deshalb, weil Otto Rehhagel und seine Mannschaftimmer den Sieg im Auge hatten,
sich auch von Ruckschlagen nicht entmutigen lieBen und unbeirtt, zielstrebig und ké&mpferisch auf
den ersten Platz, auf Sieg, setzten; und der 1. FC Kaiserslautern hat den ersten Platz erreicht.

(Beifall)
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Also: Mut, Zuversicht und Kampf - Kampf, Zuversicht und Mut, ja, wir wollen es packen, und
wir werden es packen.

(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Frau Lasch-Weber. — Es spricht jetzt Herr
Schmidt-Behrends, Landesverband Baden-Wirttemberg.

Jan-Erik Schmidt-Behrends: Meine Damen und Herren! Die Begeisterung lber die Rede
unseres Kanzlers ist anscheinend so weit gegangen, dai3 sich gro3e Teile des Préasidiums
bereits in den Wahlkampf stlirzen. Trotzdem bin ich sehr dankbar, daB immerhin die Halfte
gegen die Essenspause anwesend ist, um auch unbekannteren Delegierten einmal zuzuhéren.

(Zustimmung)

Ich freue mich, da3 wir den lebendigen und Uberzeugenden Beweis erhalten haben, daR3
Helmut Kohl dieses Land am Steuer einer erfolgreichen Regierung und an der Spitze seiner
Partei in das 21. Jahrhundert fihren will und fUhren kann. Seine und unsere Leistung
wurde im Eifer politischer Tagesgeschéfte und so mancher Stammtischdiskussionen in der
Vergangenheit ungeniigend gewdrdigt. Doch laBt uns nicht langer darlber weinen und
greinen; eines steht dennoch auBer Zweifel: Der erfolgreichste Marathonlaufer in der politi-
schen Olympiade Europas ist, auch wenn man es ihm nicht immer auf den ersten Blick
ansieht, unser Bundeskanzler Helmut Kohl.

(Beifall)

Vielleicht haben wir uns in den vergangenen Jahren ein wenig zu schiichtern gezeigt, wenn es
galt, die richtige Politik offensiv zu verkaufen. Tue Gutes und sprich darlber, das ist der
sicherste Weg, eine Bundestagswahl in schwierigen Zeiten zu gewinnen. Darum mdéchte ich
daran erinnern, daf3 es dieser Kanzler und diese Partei waren, die versprochen haben, daf3 im
Osten Deutschlands zum Nutzen aller blihende Landschaften entstehen werden.

Meine Damen und Herren, was sind blihende Landschaften? Plantagen fir Brennesseltee
von der Ostsee bis zum Erzgebirge, rote Nelken von der Elbe bis zur Oder? Nein, liebe Freunde,
es ist nur ein gutes Stlick mehr von dem, was wir in den letzten Jahren dort bereits alles geleistet
haben. Ohne die erfolgreiche Politik dieser Partei und dieses Kanzlers wére dieses Land
heute nicht wiedervereinigt, hatten wir heute kein offenes Tor nach Osteuropa, wéren wir nicht
in der Lage, auf den Weltmarkten wieder erfolgreich zu agieren.

Doch sehen wir nach Sachsen-Anhalt, so sehen wir die SPD im Bett mit den Kommunisten.
Die Kanzlerkandidaten der SPD, der von gestern und der von vorgestern, wissen schon, was
man diesem Land alles noch zumuten muB, bis sich die Blrger wieder entschlieBen, den
sicheren Weg mit uns und unserem Kanzler zu gehen. Es reicht eben nicht, Herr Schréder, die
schlechten Konzepte und die schlechten Ergebnisse politischer Arbeit in von der SPD regierten
Landern anzuhtbschen, nur um einen roten Kanzler zu krénen, dessen Konzepte aus dem
Glicksrad stammen und dessen Auftreten Harry Wijnvoord vor Neid erblassen lassen wiirde.

Wir brauchen Menschen, die Verantwortung tragen wollen und kénnen, und wir brauchen noch
eine Weile Helmut Kohl. Wir brauchen auch einen klugen Strategen, und wir haben Wolfgang
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Schauble. Wir brauchen den Wechsel, und wir werden ihn haben. Wahrend die SPD noch an
ihren konzeptionellen Kriicken zum Start humpelt, hat sich unser nachster Mann besonders
mit dem uns hier auf diesem Parteitag vorliegenden Programm schon sehr lange warm-
gefahren. Lieber Wolfgang Schéuble, wir wissen in dieser Partei auch, wer die besten Zeiten
im Marathon vorlegt: Es sind nicht die diirren Laufer auf eilenden Sohlen, es sind die Fahrerin
den schnellen Stihlen.

(Zustimmung)

Sie alle dirfen heute schon darauf vertrauen, daf3 wir, die junge Generation dieses Landes,
uns unserer Verantwortung fur die Zukunft dieses Landes bewuf3t sind. Wir sind nicht faul, wir
sind nicht bocklos, wir halten aber auch nichts von sozialer Kélte, von marodierenden und
brandschatzenden braunen oder roten Horden, und wir sind schon langst nicht mit dem
Hintern am Sozialamt festgewachsen. Diese leistungsstarke und leistungswillige Generation
1aBt sich aber auch nicht mit Worthllsen abspeisen, denn langst sind es junge verant-
wortungsbereite Frauen und Ménner, die mitihrem Einsatz fir die aktuellen Erfolge deutscher
Unternehmen, Betriebe und Einrichtungen der éffentlichen Hand verantwortlich zeichnen. Es
sind die Angehdrigen einer Generation, die den Mut hat, die gewohnten Bahnen zu verlassen,
die alten Zépfe abzuschneiden, die hochgradig flexibel, mobil und anpassungsféhig auf den
Markten dieser Welt handeln, agieren und entscheiden will. Diese Generation ist schon morgen
und viele sind schon heute in der Lage, in jedem Lande Europas, ja der Welt zu arbeiten und
Steuern zu zahlen. Wir sprechen Englisch, Herr Bundeskanzler, und wir sind Européer. Deshalb
aber, meine Damen und Herren, werden wir auch nicht hierbleiben missen, wenn uns ein
leistungsfeindliches rotgeschwéangertes Klima die Zukunft versaut. Nehmen Sie Abschied von
dem Gedanken, wir seien immobil und unfahig, uns aus der Abhéngigkeit von politischen
Phantasten zu I6sen, die Verteilungskampf predigen, aber wirtschaftspolitisch kein Loch in den
Schnee pinkeln kdnnen. Wir erwarten und suchen uns den gerechten Lohn fiir unsere Leistungen
in diesem Haus Europa. Dieses Land mag ja durchaus wohlhabend sein, aber so reich, daf3
wir uns schon wieder eine SPD-Regierung leisten kdnnen, sind wir wirklich nicht.

(Zustimmung)

Uns ist klar, daf wir erst ein neues Wirtschaftswunder leisten miissen, bevor wir uns wieder auf
politische Abenteuer mit Alt-68ern einlassen kénnen. Wenn also unser Kanzler Helmut Kohl
einmal sein Amt an Wolfgang Schauble Ubergibt, so hat er den Wechsel sorgfaltig vorbereitet. Er
hinterlaBt in naher Zukunft ein geordnetes Werk. Es hat sich noch nie so gelohnt wie heute, die
Programme der Parteien, die Ihnen und allen Birgern zur Wahl stehen, miteinander zu ver-
gleichen. Lesen Sie das Programm der SPD, und Sie werden sich fragen, wer das bezahlen soll.
Lesen Sie das Programm der Grunen, und kompostieren Sie es. Suchen Sie das Programm der
PDS zwischen Engels und Marx im Antiquariat, und die Programme und Schriften der braunen
Horden sollte man lieber verbrennen, wie sie es friher auch schon getan haben. Dieses Land
und seine Menschen haben Besseres verdient. Helfen Sie uns, und vertrauen Sie auf unseren
Sieg im September mit Helmut Kohl, und freuen Sie sich auf eine gemeinsame, eine gllckliche
Zukunft im europdaischen Jahrhundert mit Wolfgang Schauble. — Vielen Dank.

(Beifall)
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Elke Wiilfing, Tagungspraisidum: Vielen Dank. - Bevor wir zum nachsten Redner kommen,
habe ich die Freude, einen weiteren Ehrengast begrlfBen zu durfen. Es ist der Vorsitzende
des Deutschen Gewerkschaftsbundes, Dieter Schulte. Herzlich willkommen in unseren Reihen!

(Beifall)
Es spricht jetzt zu uns der Bundesvorsitzende des RCDS, Fabian Magerl.

Fabian Magerl: Verehrte Damen und Herren! Liebe Freunde! Es geht voran in Deutschland.
Wichtige Reformen wurden gerade auch in dieser Legislaturperiode auf den Weg gebracht.
Die Sozialdemokraten konnten die eine oder andere Entwicklung zwar aufhalten, verhindern
kénnen sie sie aber nicht. Lassen Sie uns daher die Erfolge der letzten Jahre offensiv der
Offentlichkeit aufzeigen.

Auch in der Bildungspolitik konnten wichtige Fortschritte erzielt werden. Das Hochschul-
rahmengesetz wird in den n&chsten Tagen endglltig beschlossen werden. Meine Damen und
Herren, wir missen klar herausstellen, was das bedeutet: Unsere Hochschulen kénnen dank
dieser Novelle wichtige ReformmafBnahmen angehen, sie werden wirtschaftlicher und effizienter
arbeiten. Leistung wird von allen Angehérigen der Hochschulen verlangt werden. Unsere Hoch-
schulen kénnen kuinftig selbstandig den Master oder den Bachelor vergeben. All diese Ver-
besserungen sind vielen nicht bekannt. Es ist daher unsere Aufgabe, Aufklarungsarbeit zu leisten.

Auch die Fortschritte bei der inneren Einheit sind bemerkenswert. Ostdeutsche Hochschulen
sind inzwischen im Schnitt besser als westdeutsche. Die Investitionen der letzten Jahre zu-
sammen mit dem Know-how und dem Flei3 der Ostdeutschen haben in den neuen L&ndern
Spitzenhochschulen entstehen lassen. Liebe Freunde, das missen wir den Leuten auch sagen!
Die Ostdeutschen kdnnen stolz auf ihre Leistungen sein; sie sind innovativer als die Westdeutschen.

Eigeninitiative wird in unseren Hochschulen inzwischen gro3geschrieben. Es fehlt jedoch
h&aufig am Mut zur Selbstandigkeit. Wir miissen daher alle erdenklichen Mdglichkeiten nutzen,
um junge Menschen zur Selbstandigkeit zu ermutigen. Deshalb dirfen wir die Erwerbstatig-
keit junger Leute nicht behindern. Geringflgige Beschaftigungsverhaltnisse stellen einen
unverzichtbaren Bestandteil solcher Aktivitdten dar. Es ist wahr, die 620- bzw. 520-Mark-
Beschaftigungsverhéltnisse werden auch von manchen miBbraucht. Diesen MiBbrauch
mussen wir natlrlich abstellen, aber wir durfen nicht jungen Menschen die Moglichkeit
nehmen, flr sich selbst finanziell verantwortlich zu sein.

(Beifall)

Das ist auch eine soziale Frage der jungen Generation. Ludwig Erhard sagte einst: Die beste
Sozialpolitik ist eine gute Wirtschaftspolitik. Das gilt auch heute noch.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie uns gemeinsam in die Auseinandersetzung der
kommenden Monate gehen. Wenn wir kAmpfen, gewinnen wir auch.

(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Vielen Dank. Es spricht jetzt Professor Henningsen. lhm
folgen Herr Greve, Herr Lorenz und Herr Schwablein. — Bitte, Professor Henningsen.
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Professor Dr. Bodo Henningsen: Hochgeehrter Herr Bundeskanzler! Meine sehr verehrten
Damen! Meine Herren! Drei Themen drédngen mich, heute zu lhnen zu sprechen, erstens:
Europa, zweitens: Dankbarkeit fur die geleistete Arbeit und — drittens — der Wunsch nach
Erneuerung.

Das europdische Haus steht. Doch wissen wir eigentlich, wie wir darin leben wollen? Ist die
Vélkerfamilie unser Ziel oder nur der kalkulierte Zusammenschluf3 von Vorteilsnehmern? Wie-
viel Gemeinsamkeitim Denken und in den Lebensgewohnheiten und Zielen wollen wir von den
anderen Mitbewohnern des europdischen Hauses erwarten? Der tirkische Wunsch einer
Vollmitgliedschaft kann diese Diskussion férdern. Aber die Diskussion muf3 Uberhaupt erst
einmal stattfinden, zum Beispiel auf einem echten Europadiskussionsparteitag unserer CDU.

Herr Schéuble vertritt sicher nicht allein die Ansicht, da3 eine EU-Vollmitgliedschaft der
Turkei gleichbedeutend ware mit einem Verzicht auf die politische Union Europas. Der stell-
vertretende amerikanische AuBenminister drangte kirzlich auf EU-Aufnahme der Turkei.
Man kdnnte furchten, daf3 das ein Versuch ist, die gemeinsame politische Kraft Europas in
ihrer Entwicklung zu hemmen. Wir sind mit der Turkei freundschaftlich verbunden. Lassen
wir uns trotz amerikanischen Dréngens ehrlich mit unseren Freunden umgehen.

Die inhaltliche Europadiskussion wére auch eine gute Méglichkeit, die Bedeutung des Euro-
paparlamentes weiterzuentwickeln. Europadiskussion ist nicht méglich, ohne einem der
grofBen Baumeister Europas, unserem Bundeskanzler, den gebiihrenden Dank abzustatten.

(Beifall)

Nur im festen Rahmen der EU war die deutsche Wiedervereinigung mdéglich. Die Erweite-
rungsfahigkeit der EU wird die Ausséhnung mit Polen erleichtern. Ich sage das als jemand,
der im Schuleraustausch mit England die Auss6hnung mit England primér erleben durfte. Der
Euro kann dazu beitragen, daB wir schneller ein europdisches BewuBtsein entwickeln,
werden wir doch standig ein Symbol Europas in die Hand nehmen.

Allen ist bewuf3t, daB die anstehenden Aufgaben im nationalen und im européischen Bereich
gewaltig sind. Immer stérker artikuliert wird zumindest in den Medien der Wunsch nach Ver-
anderung, Erneuerung. Unser Bundeskanzler hat sich bereit erklart, die Last der enormen
Aufgabe noch einmal zu schultern. Dafiir danken wir ihm.

Herr Bundeskanzler, Sie haben deutlich gemacht, daB Sie Herrn Schéuble als ihren
Wunschnachfolger sehen. Viele — vor allem auBerhalb dieses Raumes — fragen sich immer
noch: Wann soll das sein, wie soll das gehen?

Wahrend landauf, landab daruber geredet wird, welche Veranderungen die SPD mit ihrem
machthungrigen Mann aus Hannover herbeifihren méchte, sollten wir selbst eine Verande-
rung durch Erneuerung schaffen oder vorbereiten. Herr Schauble jedenfalls hat es nicht
verdient, als Kandidatur-Kandidat verschlissen zu werden.

Und noch eines: 16 Jahre Bundeskanzler heif3t auch, die Jungwé&hler der kommenden Wahl
kennen in ihrem Leben keinen anderen Bundeskanzler als unseren, allerdings einen sehr
erfolgreichen. Das ist verfuhrerisch, aber auch gefahrlich, denn wir alle kennen die Mdglichkeit,
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daf es schlichte Lust am Wechsel sein kénnte, die die Jungwahler zur anderen Seite treibt.
Machen Sie den Jungwéhlern klar, daf3 wir zur Erneuerung fahig sind!

Herr Bundeskanzler, wenn Sie jetzt hier waren, wirde ich Ihnen dafir danken, dai Sie mir
zugehort haben. Aber ich weif3 und vertraue darauf, daf3 Sie die Kraft und das Gesplr haben,
im richtigen Moment einen groBBen Schritt in Richtung Erneuerung zu tun. Wir wollen, und wir
kénnen die Wahl gewinnen. — Ich danke lhnen.

(Vereinzelt Beifall)
Elke Wiilfing, Tagungspréasidium: Vielen Dank. Es spricht Herr Greve, Schleswig-Holstein.

Uwe Greve: Frau Vorsitzende! Sehr verehrte Damen! Meine Herren! Liebe Parteifreundinnen
und -freunde! Ich méchte am Anfang eine kritische Bemerkung machen, die eigentlich nicht
zu einem solchen Parteitag paft.

Ich wirde mir eine Parteitagsregie winschen, in der die wenigen Stunden, in denen die
Delegierten, die Hunderte von Kilometern gefahren sind, einmal sprechen durfen, auch das
Gehor derjenigen finden, denen sie etwas sagen wollen. Ich finde es unmdglich, dai der
Vorstandstisch hier praktisch véllig leer ist; denn wir sprechen doch nicht zu uns selbst,
sondern wollen unseren Fiihrungskréaften etwas sagen.

(Beifall)

Liebe Parteifreunde, ich mdchte heute nur ein Thema bringen. Ich méchte kein Wasser in den
Wein des Sieges schiitten, aber wenn man einen Sieg erringen will, dann sollte man auch vier
Monate vorher noch einmal schauen, wo Korrekturmdéglichkeiten fiir Defizite sind. Eines
dieser Entwicklungsbilder mdchte ich bringen. Es gilt insbesondere fur meinen Parteifreund
Schéuble, der sich mit der Sache auch befaft hat, und zwar geht es um das Thema der von
Enteignungen in den Jahren 1945 bis 1949 betroffenen Familien. Das sind etwa 40 000
Familien — klassische Wahler der CDU/CSU — mit etwa 400 000 Wahlern, die uns dadurch
verloren gehen, daf3 wir als Partei an einer falschen Entscheidung festhalten.

Wenn Personlichkeiten wie Gorbatschow, Schewardnadse und Genscher betonen, die Bei-
behaltung der Enteignung war keine Voraussetzung der Wiedervereinigung, was hindert
dann die Bundesregierung daran, rechtsstaatlich zu handeln und jene Teile der enteigneten
Vermdgen zuriickzugeben, die jetzt noch in der éffentlichen Hand sind, zumal die Enteigneten
ja auf die anderen Bereiche bereits verzichtet haben?

Liebe Parteifreunde, rechtsstaatliches Empfinden steht dieser Entwicklung zutiefst entgegen.
Ich bin kein Betroffener dieser Entwicklung, aber mein Rechtsempfinden empdrt sich, wenn
wir Uber diese Dinge einfach hinweg und zur Tagesordnung Ubergehen. Es empdrt mich
besonders, daB zum Beispiel auch Widerstandler gegen den Nationalsozialismus und
jadische Mitburger von dieser Entwicklung betroffen sind.

Es ist doch so leicht, dariiber nachzudenken und, wenn diese Bedingungen wirklich nicht da
waren — und alles deutet darauf hin —, nun zu sagen: Wir korrigieren das noch vor der Wahl.
Wenn man sich vorstellt, da3 viele der Erschlagenen, Verschleppten, zu jahrelanger, ja
manchmal jahrzehntelanger Zwangsarbeit Gezwungenen und gleichzeitig Enteigneten jetzt
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von sowjetischer Seite rehabilitiert werden, und zwar in gréBerer Zahl, und jetzt deutsche
Gerichte sagen: Jawohl, diese Rehabilitierung hat nur einen moralischen Sinn, mit der
Ruckgabe des eingezogenen Vermdgens hat das nichts zu tun!, strdubt sich mein Rechts-
bewuBtsein und mein demokratisches BewuBtsein zutiefst, liebe Parteifreunde. Wer diese
Argumentation wertet, der kann eigentlich nur sagen, daB3 hier alles auf dem Spiel steht, was
wir seit 40 Jahren beschreiben, ndmlich, daB wir Rechtsstaatlichkeit in den Mittelpunkt
unseres Denkens riicken.

Der Glaube, mit den fir verkauftes fremdes Gut eingenommenen Betrdgen die Wieder-
vereinigung zu finanzieren, war, wie wir alle heute wissen, ein Irrglaube. Das sieht jeder, der
sich die Gewinn- und Verlustrechnung des Verkaufs anschaut. Beim Wald zum Beispiel
besteht ein riesiges Defizit. Im Gegenteil, ich glaube — und ich kenne einige dieser Unter-
nehmerpersonlichkeiten —, dai3 Milliardeninvestitionen der Enteigneten blockiert werden, und
zwar Investitionen, die in den neuen Bundeslandern bitter nétig sind. Wenn schon das Gefuhl
der Gerechtigkeit in dieser Frage bei manchen unserer Verantwortlichen heute unter-
entwickelt ist, so frage ich, ob es nicht schon aus opportunistischen Griinden interessant
ware, sich um diese urtiimliche Klientel der CDU-Wé&hlerschaft zu kiimmern und diese
400 000 Stimmen wieder an sich zu binden durch ein mégliches Signal in dieser Frage.

Da wir die letzte Bundestagswahl mit einem Vorsprung von weniger als 300 000 Stimmen
gewonnen haben, glaube ich, wére es an der Zeit, jetzt noch an einer wichtigen Stelle unsere
Position zu korrigieren und damit vielleicht einen entscheidenden Schritt zum Sieg zu
machen. — Vielen Dank.

(Vereinzelt Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungsprésidium: Es folgt jetzt Herr Lorenz, anschlieBend Herr Schwéblein
und dann Herr Klose.

Dieter Lorenz: Frau Prasidentin! Herr Bundeskanzler! Meine Damen und Herren! Es spricht
einer, der vor 30 Jahren das erstemal bei einem Bundesparteitag in Berlin war, damals
Flahrungsamter in den Sozialausschissen in der CDU innehatte, seit 1981 Blrgermeister
einer Gemeinde ist und der in dieser Zeit auch auf den Parteitagen die Meinungen des
Volkes Uber uns und unsere Arbeit weitergegeben hat. Weil die Jugend und die Frauen
nachdrangen, werde ich zum letztenmal hier die Chance haben, zu danken. Ich mdchte
allen danken, die die Bundesparteitage in den vergangenen Jahrzehnten vorbereitet
haben und uns vieles mitgegeben haben. In diesen 30 Jahren habe ich Parteitage mit
Bundeskanzler, ohne Bundeskanzler und wieder mit Bundeskanzler erlebt. Die Reihenfolge,
das Auf und Ab wird sich fortsetzen. Es gab begeisternde Erlebnisse, richtungsweisende Ent-
scheidungen, aber auch Enttduschungen. Ich denke daran, wie Rainer Barzel erst gefeiert
wurde und spéter bei einem richtungsweisenden Bundesparteitag als krank abgemeldet
wurde. Ich méchte an die Partei appellieren und rufe lhnen zu: Vergef3t die Ehemaligen nicht!
Mancher, der heute Aktiven kann sehr bald dazugehéren.

Wir stellen fest: Die Menschen wenden sich von den Kirchen ab. Die groBen Parteien werden
in Frage gestellt. Der Tanz um das Goldene Kalb Wohlstand, Eigenleben und Anspruchs-
denken nimmt zu. So wie Moses von seinem Volk enttduscht war, sind es die Verantwortlichen
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in den Kirchen und in den Parteien. Fernsehshows mit Witz und Froéhlichkeit werden Partei-
und vor allem Kirchentagen vorgezogen.

Ein Phanomen ist fir mich die Frage, nach welchen Motiven gewahlt wird. Nach der ehrlichen
und Uberzeugenden Rede von Helmut Kohl heute und den vorgebrachten Argumenten kann
der nachste Kanzler nur wieder Helmut Kohl hei3en. Aber wie bringen wir das unseren
Wabhlern hertiber? In Niedersachsen, in dem Land, in dem ich politisch wirke, hatten wir einen
tollen jungen Kandidaten mit neuen Ideen. Er wurde nicht gewahlt, sondern jene, die einmal
als ,faule Sacke" verspottet wurden, haben ihren Spétter selbst wiedergewahlt. Das ist ein
Phanomen. Die Gefahr besteht, daB bei dem vor uns liegenden Wahlkampf etwas &hnliches
passieren koénnte. Was ist zu tun? Wir miissen Gemeinsamkeit zeigen und mit Blick auf das
Deutschland-Endspiel am 27. September kdmpfen. Danach gilt es, die neuen Ruhesténdler
ihren verdienten Platz in der Geschichte einnehmen zu lassen, die Szene mit vielen jungen
Mannern und Frauen neu zu gestalten und in das Jahr 2000 zu flihren. Nach mageren Jahren
geht es auch wieder einmal aufwarts. Als einer, der lange dabei war, werde ich das sicher mit
groBem Interesse beobachten.

Zum Schluf3 noch eine Bitte: Als wir heute 60jahrigen ins Berufsleben einstiegen, haben wir
48 Stunden gearbeitet. Jetzt sind es 38 Stunden. Wir haben pro Woche 10 Stunden mehr an
Freizeit. Im sozialen Bereich gibt es weniger Geld. Dort werden Behinderte und andere Hilfe
bendtigen. Wie ware es, wenn jedes CDU-Mitglied eine Stunde pro Woche fiir einen sozialen
Zweck aufbringt und etwas Gutes tut? In meiner Gemeinde haben wir eine Stiftung mit
800 Behinderten. Ich habe damit angefangen. Es sind tolle Erfahrungen, die man mit Be-
hinderten machen kann, wenn man sich eine Stunde pro Woche um sie kimmert. Auch die
Hilfe fir andere ist ein Beitrag fur die Bewéaltigung der Gegenwart. Ich wiinsche uns allen eine
gute Zukunft.

(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Lorenz. Es folgt jetzt Jérg Schwablein,
Landesverband Thuringen.

Joérg Schwablein: Herr Bundesvorsitzender! Sehr geehrte Frau Tagungsprasidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ein fiktives Interview eines Bundesprasidenten a. D. hat
mich hier das Wort ergreifen lassen. Rat er uns doch, die PDS in die politische Verantwortung
einzubinden. Dies ist eine Fortsetzung von AuBerungen von Intellektuellen, die uns zu-
nehmend nachdenklich machen missen.

Meine Damen und Herren, auch Reinhard Hoppner hat vor nicht allzulanger Zeit vorgetragen,
die DDR sei kein Unrechtssystem gewesen. Dies ist fir ihn der Grund flr die Legitimation der
PDS und die Rechtfertigung fur die Zusammenarbeit mit ihr. Nun ist jemand, der so wie ich
mindestens 40 Jahre Diktatur aktiv erlebt hat, da durchaus anderer Meinung. Damit setze ich
nicht die 16 Millionen ins Unrecht, die unter diesen Bedingungen leben muf3ten. Aber, meine
lieben Freunde, wir kénnen doch nicht die Toten an der Mauer und an den Stacheldraht-
zaunen vergessen machen.

(Beifall)
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Wir kénnen doch nicht die vielen Hunderttausende, die wegen des Versuchs, ihre politische
Meinung frei zu duBBern, im Geféngnis gelandet sind, vergessen machen. Wir kénnen nicht die
Mutter vergessen machen, denen man die Kinder weggenommen hat, nur weil sie versucht
haben, von Deutschland A nach Deutschland B zu kommen. Dies war sehr wohl ein
Unrechtssystem. Es muf3 auch weiterhin als solches benannt werden.

(Beifall)

Nun wird uns immer wieder entgegengehalten: Ja, wenn etwa ein Finftel der wahlberechtig-
ten Bevolkerung diese Partei gewéhlt hat, so sei sie demokratisch legitimiert. Lassen Sie mich
da etwas ins Detail gehen: In Thiringen hat die PDS bei den letzten Landtagswahlen be-
dauerlicherweise 16 Prozent bekommen. Die jungsten Wahlergebnisse in Sachsen-Anhalt
brachten fur die anderen radikalen Parteien 13 Prozent. Es gibt da wohl einen quantitativen
Unterschied. Aber wo ist bitte schén der qualitative Unterschied zwischen den 13 Prozent auf
der rechten und den 16 Prozent auf der linken Seite? Alle Welt sagt heute: Um Himmels
willen, arbeitet blof3 nicht mit den Rechten zusammen. Das ist gut und richtig so. Aber mit der
gleichen Inbrunst miiBte man doch sagen: Arbeitet bitte auch nicht mit den ganz linksauBen
Stehenden zusammen.

(Beifall)

Nun habe ich Lenin lesen und auch héren missen. Vielen von lhnen ist das erspart geblieben.
Aber hier und da lohnt es sich doch einmal, hereinzuschauen. In der Revolutionstheorie heif3t
es bei ihm, daB man sich an die Gegebenheiten so lange anpassen muB, bis man sie ver-
andern kann. Das hat die PDS, die in einer Kontinuitat zur SED steht und das nicht einmal
selbst leugnet, sehr wohl beherzigt.

Ich bringe einige Beispiele aus der parlamentarischen Praxis. Die bei der PDS deutlich
werdenden Ansatze kdnnen auch in einer offiziellen Bundestagsdrucksache, in ihrem Entwurf
zu einem neuen Grundgesetz, nachgelesen werden. Diese Drucksache ist im Bundestag
garantiert noch abzurufen. Wer diese Drucksache liest, wird feststellen: Die PDS will eine
andere Republik. Auch in unserer taglichen Arbeit im Parlament zeigt sich das ganz deutlich.

Ich méchte lhnen hier nur zwei Beispiele nennen. Wir haben vor nicht allzulanger Zeit — etwa
ein Jahr ist es her — eine Debatte Uber die Plane der SED angestrengt, Internierungslager in
der DDR einzurichten und am Tag X alle Unbequemen hinter Schlof3 und Riegel zu bringen.
Das betraf die Zweifler an den Wahlergebnissen, Aktive aus dem kirchlichen Raum und die
allgemein kritischen Leute. Mithin ein betrachtlicher Teil der Bevélkerung. Diese Einsatzplane
lagen mit ausgearbeiteten Namenslisten und auch schon mit den Listen derer komplett vor,
die die Leute zu Hause abholen sollten, um sie zu verhaften. In dieser Debatte hat eine in
politischer Verantwortung stehende Abgeordnete der PDS, also keine Hinterbanklerin,
geduBert, das sei legitim gewesen. SchlieBlich hatte die DDR das Recht gehabt, sich zu
verteidigen. Dies sage ich, um lhnen den wahren Geist dieser Truppe in letzter Klarheit
nahezubringen.

Ein weiteres Beispiel fiir den Ungeist, der linksauBen herrscht: Als wir jiingst eine Debatte zu
den Bosnien-Einsédtzen der Bundeswehr hatten, hat sich der ehemalige Vorsitzende dieser
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Fraktion dort so weit hineingesteigert, daf er Deutschland und damit auch uns von der CDU
vorwarf, wir hatten den Krieg im ehemaligen Jugoslawien durch die frihzeitige Anerkennung
von Bosnien-Herzegowina mitverursacht.

Das ging noch weiter. Es wurde nicht etwa von der gerade erfahrenen Hilfeleistung ge-
sprochen, sondern von ,Kriegsdienst* sowie davon, daB man die friihzeitige Anerkennung
nur deshalb betrieben habe, damit — ich zitiere — ,,endlich wieder deutsche Soldaten an allen
Stranden dieser Welt aufmarschieren kénnen“. Das ist der Ungeist, der die Demokratie von
linksauBen bedroht. Er darf so wenig um sich greifen wie der von rechtsauBBen.

Noch eines zum Schluf3: Das vorletzte dunkle Kapitel unserer Geschichte hat sehr deutlich
gemacht, wohin es fuhrt, wenn man versucht, Radikale in Verantwortung zu nehmen. Ich
hére diese verhangnisvollen Satze heute leider schon wieder viel zu oft. ,Nehmen Sie sie in
Verantwortung, lassen Sie sie ausprobieren.” Sie werden sich ganz schnell entzaubern. Das,
was wir Deutsche in zwei Diktaturen erlebt haben, ist Beleg genug dafiir, Radikale nie wieder
in Verantwortung zu lassen. — Vielen Dank.

(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Jérg Schwablein. - Als letzter Redner zur De-
batte zum Bericht des Vorsitzenden jetzt Hans-Ulrich Klose, Nordrhein-Westfalen.

Dr. Hans-Ulrich Klose: Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr Bundeskanzler,
Sie haben in Ihrer Rede darauf hingewiesen: Es ist kaum begreiflich, daB die SPD zwei Jahre
vor Ende dieses Jahrhunderts mit ihrer eigenen Geschichte so nachlassig umgeht. Das ist
in der Tat erstaunlich. Ich selber kann mich erinnern, da3 nach dem Kriege, nach dem
Zusammenschlu3 von KPD und SPD zur SED in der damaligen Sowjetischen Besatzungs-
zone, Tausende von Sozialdemokraten in Konzentrationslager, die man inzwischen wieder
errichtet hatte, in Sachsenhausen und in Buchenwald, verschleppt worden sind. Viele sind nie
zuriickgekehrt. Jahre spéater haben wir als Betroffene der Strafanstalten der DDR gesagt:
Wenn wir von hier wieder lebendig in die Freiheit herauskommen, dann mussen wir alles tun,
um die Ausbreitung des kommunistischen Systems zu verhindern.

(Beifall)

Nach der Wiedervereinigung konnte man als jemand, der der alteren Generation angehort,
sagen: Das sind vielleicht die wichtigsten Erkenntnisse Deines Lebens, dal3 Du miterleben
durftest, daB3 zwei totalitdre Systeme, die nationalsozialistische Diktatur und die kommunistische
Diktatur, gescheitert sind. Nun muf3 man alles unternehmen, um eine Wiederholung dieses
Geschehens, das unser Jahrhundert so stark gepragt hat, ein fur allemal zu unterbinden.

Wie mein Vorredner erinnere ich daran, daB wir eine Verpflichtung gegentliber den Opfern
haben —den Zehntausenden von politischen Gefangenen, denjenigen, die durch den Schief3-
befehl ums Leben gebracht worden sind, die ermordet worden sind.

Meine Damen und Herren, ich empfinde es als unertraglich, daB Kommunisten in der Gestalt
der PDS nun wieder in Deutschland teilhaben sollen an der Ausubung politischer Macht.

(Beifall)
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Wir kénnen nur alles tun, um diese Entwicklung so schnell wie méglich, so schnell, wie es in
unseren politischen Kréaften steht, zu stoppen. Es soll sich niemand einbilden, da3 Sachsen-
Anhalt oder ein anderes Bundesland — sollte es dazu kommen —der SchluBBstein einer solchen
Entwicklungwéren. Auch in Bonn lieBen sich Sozialdemokraten, wenn es notwendig wére, mit
den Stimmen der PDS in Regierungsamter wéahlen.

Meine Damen und Herren, ich sage das auch im BewufBtsein und im Gedenken an die
Menschen, die fir die Freiheit eingetreten sind und deren Erbe, das sie uns hinterlassen
haben, wir nicht vergessen durfen. Tun wir alles, daf ein solches Geschehen wie in Sachsen-
Anhalt in Deutschland nie Realitat wird!

(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Klose, fur die eindrlicklichen Worte am
Ende dieser Aussprache zum Bericht des Vorsitzenden. Noch einmal vielen Dank allen
Rednern, die sich daran beteiligt haben. - Wir nehmen nun einen Wechsel im Vorsitz des
Tagungsprasidiums vor. Ich Ubergebe an den Vorsitzenden der CDU Hessens, Roland Koch.

Roland Koch, Tagungsprasidium: Wir kommen zu TAGESORDNUNGSPUNKT 11:
BERICHT DES GENERALSEKRETARS DER CDU DEUTSCHLANDS

Peter Hintze, Generalsekretér der CDU (mit Beifall begrii3t): Herr Bundeskanzler! Lieber
Roland Koch! Liebe Freunde! Wir sind uns einig, daB wir die Wahl am 27. September
gewinnen wollen. Ich méchte nun darlegen, wie wir sie tatsachlich gewinnen werden.

(Beifall)

Vielleicht ist diese Nachmittagsstunde ganz gut dazu angetan, ein paar strategische Ge-
danken darlUber auszutauschen, damit das eintreten kann, was der Bundeskanzler heute
morgen angesprochen hat: da3 es zu einer fairen Bewertung kommt, zu einem echten
Vergleich zwischen dem, was wir politisch leisten und fur die Zukunft anbieten, und dem, was
unsere Mitwettbewerber zu bieten oder auch nicht zu bieten haben.

Ein Blick auf das Meinungsklima macht deutlich, worin unsere Aufgabe besteht: Es gilt, die
Licke zwischen den unfreundlichen CDU-Werten bei der ,Sonntagsfrage“ und dem von uns
angestrebten Wahlergebnis zu schlieBen. Das ist keine leichte, aber eine lohnende und
I6sbare Aufgabe. Meine erste Bitte an die eigene Truppe lautet: Selbstbeschéaftigung und
Eiferstichteleien in Interviews haben jetzt Pause. Die Herzen der Menschen zu wenden, das
ist die Aufgabe, liebe Freunde.

(Beifall)

Die Herzen der Menschen zu wenden, das ist eine emotionale Aufgabe. Ich finde, unser
Bundeskanzler hat heute in seiner Rede hier vor dem Parteitag, vor den tausend Delegierten,
aber auch vor der ganzen deutschen Offentlichkeit gezeigt, daB er nicht nur die intellektuelle
Kraft, sondern auch die emotionale Kraft hat, Deutschland sicher in das 21. Jahrhundert zu
fuhren. Das ist die Botschaft, die von diesem Parteitag ausgeht.

(Beifall)
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Vielleicht haben auch Sie das ,Politbarometer” im ZDF oder eine der anderen Sendungen
gesehen, in denen Umfrageergebnisse prasentiert werden. Wir stoBen auf Werte, die uns un-
ruhig stimmen. Wenn man nach der Quelle fahndet, die im Moment die politische Zustimmung
zu unseren Mitwettbewerbern speist, dann st63t man auf eine diffuse Wechselstimmung im
Land. Interessant ist, daf3 die Menschen damit gar keine konkreten politischen Vorstellungen
verbinden, und sie sind sich auch gar nicht dariber im klaren, was sie eigentlich eintauschen
wollen. Deswegen ist flir uns die Frage: Wir gehen wir mit einer solchen diffusen Stimmung
um? Meine Antwort: In einer solchen diffusen Stimmung missen klare Entscheidungsfragen
her, die die Menschen erkennen lassen, was fiir das Land richtig und was falsch ist.

(Beifall)

Unsere erste Aufgabe ist es, den Nebel zu lichten, den die Linke Uber das Land zu bringen ver-
sucht, um in der Dunstglocke des Ungefahren heute ungefahr diese und morgen ungeféhr jene
Position zu vertreten. Wir werden in den nachsten Wochen und Monaten den Nebel wegblasen,
und sie werden dasitzen, wie ihre Geisteshaltung sie schuf: ziemlich links und ziemlich dirftig.

(Beifall)

Auch bei uns haben wir eine Strategiediskussion geflihrt: Wie kann es gelingen? Ist es eine
Frage des Programms? Ist es eine Frage der Gefiihle? Ist es eine Frage der politischen Rich-
tung? Ich meine, alle drei Elemente mussen in richtiger Form zusammenwirken.

Die Bundestagswabhl ist naturlich eine Richtungswahl. Unabh&ngig davon, wie in manchen
Leitartikeln Uber diese Frage philosophiert wird, geht es um die grundséatzliche Richtung,
die Deutschland an der Schwelle zum 21. Jahrhundert einschlagt, und um die Politik, die
daraus folgt.

Die Sozialdemokraten fuirchten diese grundsatzliche Auseinandersetzung. Sie verhalten sich
wie ein glitschiges Stiick Seife in der Badewanne: Sie versuchen immer wegzuflutschen. Aber
wir werden ihnen diese grundséatzliche Auseinandersetzung nicht ersparen.

(Beifall)

Hier liegt die zentrale Bedeutung der Vorgénge in Sachsen-Anhalt. Ich finde, wir als CDU
haben eine gesamtdeutsche Verpflichtung, das nicht als Thema Ost oder als Thema West
zu verstehen. Das, was in Sachsen-Anhalt abgelaufen ist, ist fir ganz Deutschland von
allergréBter Bedeutung und allergréBter Konsequenz.

(Beifall)

Vier Jahre lang haben Sozialdemokraten und Griine in offener Kooperation mit der PDS
Sachsen-Anhalt heruntergewirtschaftet. Christoph Bergner hat es dargelegt: hdchste
Arbeitslosigkeit, schlechteste Wirtschaftsentwicklung, Rechtsradikale in zweistelliger GroBe,
eine frech auftrumpfende PDS und katastrophale Politikergebnisse. Die Jahre der Héppner-
Regierung sind ein eindrucksvoller Beleg fiir den Erfahrungsgrundsatz: Uberall, wo Sozial-
demokraten und Griine ein Land in die Hande bekommen, da geht es bergab.

(Beifall)
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Nun haben wir gewichtige Stimmen gehért - sie sind auch heute morgen von diesem Pult aus
zitiert worden —, die die Frage nach dem demokratischen Charakter der PDS zurlickweisen.
Man musse diese Krafte einbinden; man muisse sich darum bemuihen, hei3t es. Im aktuellen
Verfassungsschutzbericht des Landes, aus dem ich komme, Nordrhein-Westfalen — ein
Bericht, der von einer sozialdemokratisch geflihrten Regierung verantwortet wird —, hei3t es
Uber die PDS: ,Der Landesverband ist weiterhin als Sammelbecken linksextremistischer
Bestrebungen anzusehen.” Dieser Bericht aus Nordrhein-Westfalen weist warnend darauf
hin, da3 die PDS mit anderen linksextremistischen Parteien und Gruppierungen ,auch des
gewaltbereiten Spektrums*“ zusammenarbeitet.

Das Ganze wird naturlich taktisch verschleiert. Das Lenin-Wort von den Burgerlichen als den
»nutzlichen Idioten“ kennen wir ja. Bei dem Chefideologen der PDS, André Brie, klingt das
heute wie folgt — ich bitte Sie, das einmal ganz ruhig aufzunehmen —: ,Die PDS muf3 endlich
erkennen, welche Chancen flr sie im Grundgesetz liegen.” Und Brie weiter: , Wir missen uns
sein Instrumentarium aneignen, lernen, darauf zu spielen.”

Trotz aller Verschleierungsversuche gibt es reichlich extremistischen Klartext. Vor wenigen
Wochen hat Hans Modrow, Ehrenvorsitzender der PDS und letzter Ministerprasident der
SED, seine Partei unter dem Jubel der Delegierten auf dem PDS-Parteitag in Rostock dazu
aufgerufen, sich als ,revolutiondre sozialistische Kraft“ zu verstehen und auch so zu handein.

Liebe Freunde, wenn eine Partei in Deutschland sich als revolutionare sozialistische Kraft
versteht und uns androht, daf sie auch so handeln will, dann ist die wehrhafte Demokratie zu
allerhdchster Wachsamkeit gefordert.

(Beifall)

Hans-Ulrich Klose hat eben von den Opfern gesprochen. Der sachsische Sozialdemokrat
Otto Marr, von der Gestapo wegen seiner SPD-Mitgliedschaft verfolgt und gefoltert, dann von
den Kommunisten zu 25 Jahren Bautzen-Haft verurteilt, hat im November 1996, kurz vor
seinem Tode, in einem Vortrag vor der Kurt-Schumacher-Gesellschaft einen eindringlichen
Appellan die SPD gerichtet. Er schilderte die Schrecken der Verfolgung in beiden Terrorregimen
und fuhr dann fort — ich zitiere ihn wértlich —:

Es ist fir uns verfolgte Sozialdemokraten beschdmend, wie eine kleine Minderheit
wirdelose Anbiederungsversuche bei der PDS macht. Das ist eine schamlose
Verhéhnung aller toten und noch lebenden sozialdemokratischen Opfer der ver-
brecherischen SED-Diktatur.

Er schlieBt: ,Ein zweites 1945/46 darf und wird es nicht geben.”

Liebe Freunde, da miBte eigentlich auch dem letzten Sozialdemokraten klarwerden, daf3 er
die Geschichte der eigenen Partei verrat, wenn er mit der PDS gemeinsame Sache macht.

(Beifall)

Nun wird ja verbreitet, der derzeitige Kandidat der Sozialdemokratischen Partei sei in dieser
Frage anderer Meinung gewesen. Gerhard Schréder hat aber bereits 1994 bei der damaligen
Regierungsbildung Reinhard Héppner aufgefordert: ,Nimm doch die PDS mit in die Regierung.”
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Wer 1994 so gehandelt hat, kann heute nicht so tun, als hatte er mit den Entwicklungen in
Magdeburg nichts zu schaffen. Schréder ist der Geburtshelfer der Magdeburger Verhaltnisse.
Das ist die Wahrheit.

(Beifall)

Was die Sozialdemokraten in Magdeburg aufgefuhrt haben, ist nichts anderes als eine
Verlangerung der alten Antifaschismus-Liige der SED. Die Kommunisten haben immer ihren
Terror moralisch mit der verlogenen Behauptung zu legitimieren versucht, Mauer, Stachel-
draht und Stasi-Herrschaft seien die notwendige Voraussetzung, um den Faschismus fern-
zuhalten. Die Sozialdemokraten stellen sich in diese unselige Tradition, wenn sie vor der
deutschen Offentlichkeit behaupten, es bediirfe der PDS, um die DVU zu bekémpfen. Ich
danke Ignaz Bubis flr seinen klaren Widerspruch. Es ist eine Schande, wenn Herr Héppner
die Opfer des NS-Regimes flr eine Aktion zugunsten der PDS instrumentalisiert.

(Beifall)

Nun wird immer wieder gesagt, die PDS sei nicht mehr die alte SED. Das ist absolut zu-
treffend. Die PDS ist nicht mehr die alte SED; sie ist das Konzentrat der alten SED,

(Beifall)

jene Hunderttausend, die auch nach dem Fall von Mauer und Stacheldraht nichts dazugelernt
haben.

Seit vier Jahren werden die SPD-Parteizentrale, die PDS-Propagandatruppen, das Neue
Deutschland, die Herren Lafontaine und Gysi nicht mide, uns aufzufordern, den Finger nicht
mehr auf die PDS-Wunde zu legen. Der eine oder andere mag sich von solchen Forderungen
beeindrucken lassen. Ich, liebe Freunde, sage vor diesem Parteitag: Ich lasse mich davon
nicht beeindrucken. Solange eine Partei so auftritt, so agiert und so mit der deutschen
Geschichte umgeht wie die PDS, werde ich das immer wieder ansprechen und brandmarken.

(Beifall)

Ich werde auch in diesem Wahlkampf Rof3 und Reiter nennen. Einen Grundsatz, der unter den
Demokraten einmal klar war, haben die Sozialdemokraten verraten; sie haben die Demokraten
gespalten. Dieser Grundsatz lautet: Niemals darf ein deutscher Bundeskanzler von den
Stimmen der Kommunisten abhéngig sein.

(Beifall)

Unser Bundeskanzler sagt ja immer, man solle den ,Spiegel” nicht lesen. Aber einer muf3 es
ja tun; also lese ich den ,Spiegel” dann doch. Der heutige ,Spiegel” bringt ein Interview mit
Herrn Lafontaine. Falls auch Sie gegen die Regel des Bundeskanzlers verstoBen wollen:
Schauen Sie einmal hinein. Es ist ein interessantes Interview - nicht nur, da3 Lafontaine
unser Thema der Zusammenarbeit zwischen SPD und PDS mit gro3en Worten flir ein un-
wichtiges Thema erklart — das lehrt uns, daf3 eigentlich das Gegenteil der Fall ist —, nein, er
macht auch eine interessante Aussage. Auf die Frage, warum SPD und PDS in den Landern,
aber nicht auf Bundesebene zusammenarbeiten wirden — dafir muB3 er ja ein Argument
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bringen —, sagt Oskar Lafontaine in der heutigen Ausgabe des ,Spiegel”, auf Bundesebene
werde die SPD nicht mit der PDS zusammenarbeiten, weil sie ,auBBenpolitisch” unzuverlassig
sei. DalB3 die PDS auBenpolitisch unzuverléssig ist, wissen wir. Auch die Griinen sind au3en-
politisch hochst unzuverlassig; die Sozialdemokraten selbst sind au3enpolitisch auch nicht so
zuverlassig.

(teilweise Beifall)

Ich frage: Was ist denn das flr eine Begriindung, daf sie auBenpolitisch unzuverléssig sind?
Was ist denn mit der Innenpolitik? Was ist mit der Uberwindung unserer Gesellschafts-
ordnung, wie sie im PDS-Programm zum Ziel gesetzt wird? Was ist mit den Aktionsbindnissen
mit gewaltbereiten Gruppen? - Kein Wort davon bei Lafontaine. Wenn er in bezug auf die
Innenpolitik SPD und PDS gleichsetzt und das in einer solchen verraterischen Weise be-
kanntgibt, dann miissen wir sagen: Das ist der Weg in eine andere Republik, den dieses Links-
biindnis will. Das werden wir in der deutschen Offentlichkeit klar ansprechen.

(Beifall)

Ich mdchte jetzt eine strategische Bemerkung machen. Die politische Auseinandersetzung
dieses Jahres wird um die Frage geflihrt, wer in Deutschland die politische Mitte reprasentiert.

Das gilt fir Personen, das gilt fur Inhalte, und das gilt fir Blndnisstrategien, und das gilt in
allererster Linie fUr politische Parteien. Fur die CDU galt schon immer der Grundsatz: Wir halten
gleich weiten Abstand nach rechtsauBen wie nach linksau3en. Wir sind die einzige politische
Kraft, die diesen Abstand hélt. Die Sozialdemokraten haben die politische Mitte langst gerdumt.

(Beifall)

Volker Ruhe hat es angesprochen: Ist es denn Mitte, liebe Freunde, wenn man unseren Bundes-
wehrsoldaten, die Tag und Nacht Sandsécke geschleppt haben und damit die Menschen an
der Oder vor einer Flutkatastrophe bewahrt haben, wenn man unserer Bundeswehr jetzt in
Frankfurt an der Oder mit den Stimmen von SPD und PDS, die die Mehrheitim Rat stellen, ein
offentliches Geldbnis mit dem Hinweis verweigert, das sei fehl am Platze? Das ist nicht politische
Mitte, liebe Freunde. Das ist die miese alte linke Ecke.

(Beifall)

Es ist nicht politische Mitte, wenn man jahrelang den Asylkompromif3 verhindert, gegen
den Herr Schréder - das mussen wir den Leuten erzahlen — gestimmt hat. Es ist nicht
Mitte, wenn man mit Neidkampagnen die Deutschen in Ost und West gegeneinander
ausspielt. Und es ist schon gar nicht Mitte, wenn man den Menschen in den neuen Léndern
zumutet, da3 Stasispitzel, Kommunisten und andere extreme Linke wieder das Sagen
bekommen, liebe Freunde.

(Beifall)

Es gibt eine klare Ortsbestimmung: Es ist Helmut Kohl, es ist die CDU, wir sind die politische
Mitte in Deutschland und niemand sonst!

(Beifall)
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Vor uns liegt eine Zeitenwende. Das ist mehr als ein Datum im Kalender. Das ist der Ubergang
in ein neues Zeitalter mit all den Herausforderungen, die damit verbunden sind. In dieser Zeit
bedarf es eines HochstmaBes an Kompetenz und eines HéchstmaBes an politischem Ge-
wicht, an Erfahrung, an VerlaBlichkeit und an visionérer Kraft an der Spitze unseres Staates.
Liebe Freunde, wir haben einen Kanzler, auf den die Welt schaut. Wir sind stolz auf Helmut Kohl.

(Beifall)

Ich will zu einem weiteren wahlentscheidenden Thema kommen, das viele Menschen
beschaftigt, nAmlich zu den Verédnderungen in der Weltwirtschaft. Die Fusion der Automobil-
giganten Daimler-Benz und Chrysler hat ein Schlaglicht auf eine Entwicklung geworfen, die
die Wirtschaft mehr und mehr bestimmt: die Globalisierung.

In einer Umfrage des Meinunungsforschungsinstitutes Allensbach wurden die Deutschen
nach ihrer Einstellung zur Globalisierung befragt. Es stellte sich heraus, daB 20 % der
Befragten mit dem Begriff vertraut sind. 40 % gaben an, eine ungefahre Vorstellung zu haben.
Weitere 40 % hatten noch nichts von Globalisierung gehért und verbanden damit ganz un-
scharfe Vorstellungen. Die Umfrage hat weiter ergeben, daf3 diejenigen, die Bescheid wissen,
optimistisch sind und die Entwicklung positiv bewerten; diejenigen, die nicht Bescheid
wissen, sehen sich von Risiken bedroht.

Dabei gehort Deutschland eindeutig zu den Globalisierungsgewinnern. Unser boomender
Export ist daftir der beste Beweis. Wir haben Deutschland auf diese Entwicklung gut vor-
bereitet. Die CDU leidet aber oft darunter, daf3 ihr groBe und wichtige Leistungen in der
Bevdlkerungsmeinung nicht angerechnet werden. Deshalb werden wir die Frichte dieser
positiven Entwicklung - des Aufbruchs in der Wirtschaft, des Aufbruchs im Bereich von For-
schung, Entwicklung und Innovation, den Jurgen Ruttgers auf den Weg gebracht hat, der
positiven Entwicklung bei den Weltmarktpatenten mit den Arbeitsplatzwirkungen, die davon
ausgehen — nur dann ernten kénnen, wenn wir das groBBe Informationsbedurfnis in der
Bevolkerung auch befriedigen und, liebe Freunde, wenn wir so von der Wirtschaft reden, daf3
es die Menschen drauf3en auch verstehen.

(Beifall)

Dies ist ein wesentlicher Grund dafir, daf3 wir in unserem Zukunftsprogramm, Uber das wir
morgen verhandeln und beraten werden und das ein starkes Stiick Zukunft darstellt, ein
konkurrenzlos gutes Programm, das eine bessere Zukunft beinhaltet, als jede andere poli-
tische Partei in Deutschland sie zu bieten hat, einen ganz neuen Stil gewéahlt haben. Da wird
von den beiden zentralen Fragen unserer Zeit — die erste Frage lautet: Was halt die Gesell-
schaft zusammen?; die zweite Frage lautet: Wie schaffen wir angesichts der gro3en Ver-
anderungen neue Arbeitsplatze? — ausgehend beschrieben, wie wir morgen leben und arbeiten
werden und was heute dafir zu tun ist. Liebe Freunde, wir werden mit diesem Programm ein
starkes Stiick Zukunft auf den Weg bringen. Wolfgang Schauble hat mit seiner Kommission
hierfur eine ausgezeichnete Arbeit vorgelegt. Ich méchte ihm auch an dieser Stelle herzlich im
Namen des Parteitages danken.

(Beifall)
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Wenn Sie dieses Programm studieren und mit unserer Politik vergleichen, ist ein interessanter
Unterschied zu Rot-Griin festzustellen. Es sind die Voraussicht, die Vision, das Denken in
grofBen Zusammenhéangen, weit und mutig nach vorne, die uns voranbringen. Rot-Grln steht
fur das kleine Karo. Wir stehen fir das Denken in groBen Zusammenhéngen. Das ist ein ent-
scheidender Unterschied. Es waren nie die Kleingeister und Oberbedenkentrager, die
die Welt positiv bewegten. Sie standen den neuen Entwicklungen immer im Weg, von der
Eisenbahn bis zum Computer.

Vor zwei Wochen sprach Oskar Lafontaine auf dem Zukunftskongref3 einer Verlagsanstalt.
Statt des von der Deutschen Presse-Agentur angekindigten Agenturberichtes brachte dpa
folgende Meldung:

Die Berichterstattung Uber die Rede des SPD-Vorsitzenden Oskar Lafontaine auf
dem ECON-Zukunftstag in Dusseldorf entfallt mangels Nachrichtenwertes.

(Heiterkeit und Beifall)

Liebe Freunde, es ist mittlerweile modern geworden, das Wort ,Innovation“ auf den Lippen zu
fuhren. Tatsache ist allerdings: Wo immer ein innovativer Funke spriiht, ob beim Transrapid
oder in der Gentechnologie, immer steht schon ein roter oder griiner Genosse mit dem
Wassereimer bereit, um ihn ja rasch auszuléschen.

(Beifall)

Unser Bundeskanzler hat heute morgen Anzeigen unseres verehrten politischen Mitwett-
bewerbers aus der Baracke von schrédg gegenuber im Blick auf den Aufschwung schon ein
biBchen geschildert. Ja, liebe Freunde, es stimmt: Die Sozialdemokraten flirchten nichts mehr
als den Aufschwung. Genauer gesagt: Sie versuchen, die Bevolkerung stimmungsmaBig in
einem Zustand zu halten, der der wirtschaftlichen Lage und der Lage auf dem Arbeitsmarkt
ganz und gar nicht entspricht. In der Weise, in der sichtbar wird, daf3 die Arbeitslosigkeit
zuriickgeht und die Wirtschaftskraft unseres Landes zunimmt, nehmen auch unsere Chancen
zu. In der Weise, in der die Menschen in ganz Deutschland kritisch priifen und vergleichen —
sie kénnen sich mit Menschen aus der ganzen Welt vergleichen: Was sind meine Méglich-
keiten, und wie stellen sich die Mdéglichkeiten in anderen Léndern dar? —, nehmen auch
unsere Chancen zu.

Wir mUssen allerdings auch einen kritischen Punkt bedenken. Manchen ging vieles zu schnell.
Manche haben gefragt: Warum immer wir? Manche haben viele Reformen auch als Zumutung
empfunden. Wenn jemand ein kleines Einkommen hat und hért, daf3 er in der Apotheke hdhere
Zuzahlungen leisten muf3, daf3 die Rente langsamer steigen wird, daf3 es bei der Lohnfortzahlung
eine Anderung geben wird oder daf3 es im Arbeitsrecht Anderungen geben wird, sieht er sich
vor die Frage gestellt: Bringt das etwas oder wird mir nur etwas abgekndpft? Liebe Freunde, wir
mussen in der Diskussion offensiv vertreten: Unsere Reformen waren nicht immer bequem. Sie
waren manchmal auch ein Stiick Zumutung. Sie waren aber ein elementarer Beitrag, um unsere
Wettbewerbsféahigkeit zu erhéhen, mehr Arbeitsplatze zu schaffen und die Wirtschaftskraft zu
produzieren, die soziale Kraft hervorbringt. Diese Reformen zeigen Wirkung.

(Beifall)
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Es wird immer von finf Millionen Arbeitslosen geredet. Es sind viele hunderttausend weniger.
Im April ist die Zahl der Arbeitslosen erneut deutlich zurlickgegangen, in der alten Bundes-
republik zum viertenmal in Folge. Zum viertenmal in Folge war sie auch niedriger als im
Vorjahresvergleich. In den neuen Landern hatten wir von Marz auf April 1998 den stérksten
Ruckgang der Arbeitslosigkeit seit 1990.

Deswegen kénnen wir der deutschen Offentlichkeit sagen: Der Aufschwung ist da, es ist
unser Aufschwung, und wer ihn erhalten will, mu3 CDU wéhlen.

(Beifall)

Jetzt ist Dieter Schulte leider nicht mehr im Saal, aber ich will doch noch ein kurzes Wort zum
DGB sagen. Ein Bundnis unseliger Art stellt die Zusammenarbeit zwischen dem DGB und
Rot-Grun dar. Der DGB nimmt 8 Millionen Mark aus der Kasse seiner Mitglieder, um hafBliche
Propaganda gegen die Reformpolitik der Bundesregierung zu machen.

(Zuruf)

—Moment.— Die SPD hat sich hierflr herzlich bedankt. Sie hat einem Spitzenfunktionar der IG
Metall den Sozialposten im rot-griinen Schattenkabinett verschafft. Die SPD-Sozialpolitiker
DreBler und Schreiner haben das nach eigener Auskunft aus der Zeitung erfahren, getreu
dem Niedersachsen-Slogan von Schrdder: ,,Es geht auch menschlich.“ Und was die 8 Millionen
Mark angeht, daflir gibt es weil3 Gott sinnvollere Verwendungen, denken wir an die Lehrlings-
ausbildung oder denken wir an die betriebliche Altersversorgung. Da wére das Geld besser
investiert als in eine haBliche Hetzkampagne gegen die Bundesregierung.

(Beifall)

Der Bundeskanzler hat von der groBen Steuerreform gesprochen. Das ist das gréBte arbeits-
platzschaffende Projekt dieses Jahrzehnts und der wichtigste Schlliissel zu mehr Wachstum
und Beschéftigung. Nun sagen die anderen, sie wollten auch eine machen. Rot-Grin droht mit
insgesamt sieben zusatzlichen neuen Steuern. Da gibt es eine Benzinpreiskeule — da hilft auch
keine Kurzprogrammkosmetik —, eine Ausbildungszwangsabgabe, eine Mindeststeuer fiir
Betriebe, eine Lastenausgleichsabgabe, eine Schwerverkehrsabgabe, eine Vermdgensteuer,
eine Devisensteuer, und schlie3lich soll den Menschen vorgeschrieben werden, wann und wie
oft sie in Urlaub fahren diirfen. Freuen wir uns, wenn Menschen regelmaBig in Urlaub fahren.
Wenn es einmal im Jahr ist, wenn die Familie dabei ist, wenn es nach Mallorca und im Flugzeug
ist, dann ist das auch in Ordnung. Das wollen wir den Menschen als Politik nicht vorschreiben.

(Beifall)

Ich mdchte einmal Norbert Bliim zitieren: Finf Mark fir den Liter Benzin und Drogen freigeben:
Wenn es nach den Grlinen ginge, werden in Zukunft die Drogen an der Tankstelle und das
Benzin in der Apotheke verkauft.

(Beifall)

Zu den Entscheidungsfragen im Wahlkampf gehért die Praxis unseres Asylrechts, das The-
mas des Zuzugs von Auslandern und die Innere Sicherheit. Wer wissen will, was von einem

79



rot-griinen Biindnis zu erwarten ist, und wer mit den verwaschenen Formulierungen im SPD-
Programm nicht klarkommt, dem empfehle ich einen Blick in das Wahlprogramm der Griinen.
Das gilt fir alle Politikbereiche. Gucken Sie bei den Griinen nach, da steht Klartext, dann
wissen Sie ungeféhr, was die Sozialdemokraten vorhaben und zu verschleiern versuchen. Da
ist zum Beispiel die Forderung der Grlinen, zum alten Asylrecht zurlickzukehren. Liebe Freunde,
ich sage hier klipp und klar: Nichts wiirde damit mehr beschédigt als der Schutz der Menschen,
die wirklich verfolgt sind und unsere Hilfe brauchen, wenn wir zurtick zum alten Asylrecht mit
seinen massenhaften AsylmiBbrauch von Schlepper- und Schleuserbanden kdmen.

(Beifall)

Herr Schrdéder hat damals bei diesem Kompromif3 mit Nein gestimmt. Er wollte die Korrektur
des Asylrechts nicht mitmachen. Auch daran missen wir ihn erinnern. Kein anderes Land in
Europa nimmt mehr Asylbewerber und Blrgerkriegsfliichtlinge auf als Deutschland.

Liebe Freunde, als ein deutscher Schriftsteller, als Glnter Grass die Asylpraxis in Deutsch-
land eine, wie er sich ausdrickte, ,demokratisch legitimierte Barbarei“ nannte und ich ihm
offentlich widersprochen habe, sind Rote und Griine scharenweise herbeigeeilt, um ihn zu
verteidigen. Sie hatten besser daran getan, Deutschland zu verteidigen. Ich habe unser Land
vor diesen Angriffen in Schutz genommen, und ich werde es immer wieder tun.

(Beifall)

Ubrigens, was Gewalttatigkeit, Kriminalitat angeht, in Niedersachsen ist Abschiebung ein Fremd-
wort. Rechts reden, links denken, nichts tun, das ist die Methode Schroder. Er sollte erst einmal
seiner Verantwortung als Ministerprasident nachkommen, bevor er nach anderen Amtern greift.

(Beifall)

In der Inneren Sicherheit hat fir uns der Schutz der Bevoélkerung absolute Prioritét. Wir stehen auf
der Seite der Opfer, und fir uns gilt ein ganz einfacher Grundsatz, den wir in unserem Zukunfts-
programm verankert haben und der lautet: Null Toleranz fiir Rechtsbrecher. Das ist unser Grundsatz.

(Beifall)

Fir den Erfolg der CDU ist ein gutes Abschneiden in den neuen L&ndern ein wichtiger Beitrag.
Dabei stehen die Umfragewerte, wie auch das Wahlergebnis in Sachsen-Anhalt, in einem
spannungsreichen Widerspruch zu dem, was wir in den letzten acht Jahren mit den Menschen
und fur die Menschen in den neuen La&ndern erreicht haben. Es ist offensichtlich so, daf die
Tatsache, daB3 der Aufbau Ost sein letztes Ziel noch nicht erreicht hat und die Wegstrecke
langer erfahren wird, als wir es selbst vor Jahren geglaubt haben, bei vielen Menschen Un-
sicherheit ausldst. Man kann jedoch an dieser Stelle mit Fug und Recht sagen, daf3 das, was
wir gemeinsam in diesen acht Jahren geschaffen haben, fur die einzelnen Menschen, aber
auch flr ganze Landstriche und fir die Bevoélkerung und fur die Lénder eine groBartige
Leistung ist, Uber die die ganze Welt staunt. Wir missen vielleicht wieder etwas starker mit
Stolz und Selbstbewuftsein davon reden: Wir haben blihende Landschaften versprochen,
und wir haben blihende Landschaften bekommen.

(Beifall)
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Der Aufbau Ost ist die beeindruckendste Erfolgsgeschichte in diesem Jahrhundert. Daf3 sie
mdglich wurde, verdanken wir nicht zuletzt einem Mann, der dafur in der richtigen Zeit mit Mut
und mit Grundsatztreue die richtigen Entscheidungen getroffen hat. Es war der amerikanische
Prasident Bill Clinton, der das in der vergangenen Woche angesprochen hat und der in ein-
drucksvoller Weise vor der Weltéffentlichkeit klargemacht hat, welch ein Gewinn Helmut Kohl
fur Deutschland, fir Europa und flr die Volkergemeinschaft ist. Ich danke dem amerikanischen
Présidenten fur seine klaren Worte.

(Beifall)

Der Bundeskanzler hat heute morgen ausgefiihrt, daB der Aufbau Ost weiter allererste
Prioritdt hat. Wir freuen uns Uber unsere erfolgreichen Mitstreiter. Ich méchte einmal die
Ministerpréasidenten nennen. Wir wiinschen Bernd Seite ein starkes Wahlergebnis bei seiner
Landtagswahl. Er hat in Mecklenburg-Vorpommern eine ausgezeichnete Politik gemacht.
Dieses Land muf3 weiter von ihm regiert werden.

(Beifall)

Bernhard Vogel und Eberhard Diepgen wiinschen wir, daf3 sie in ihren GroBen Koalitionen
starke Nerven behalten. Sie missen viel Kraft aufwenden, nicht nur flir die Ladnder, sondern
auchin all den Diskussionen unserer Tage. Sie zeigen aber, da3 CDU-geflihrte Regierungen,
Regierungen, die von demokratischen Parteien gebildet werden, gute und sehr gute Er-
gebnisse flr das Land hervorbringen, wahrend Hoppner demonstriert hat — Herr Stolpe macht
es ihm als Sozialdemokrat in Brandenburg nach —, daf3 es dort, wo Rot oder Rot-Griin, gar mit
der PDS, ans Ruder kommen, mit dem Land bergab geht. Alles Gute fiir Bernhard Vogel und
Eberhard Diepgen, liebe Freunde!

(Beifall)

Einen Sonderwunsch habe ich mir fir Kurt Biedenkopf aufgehoben. Kurt Biedenkopf hat in
Sachsen fir die CDU ein Ergebnis bei der Landtagswahl erreicht, das sogar das unserer ge-
schatzten Freunde aus Bayern Ubertroffen hat. Wir wiinschen Kurt Biedenkopf, daB er mit
Sachsen wieder mit der absoluten Mehrheit der Stolz der CDU bleibt, liebe Freunde. Ein starkes
Sachsen-Ergebnis fur die CDU!

(Beifall)

Wie hat sich der Kandidat der Sozialdemokratie in der deutschen Frage verhalten? Erbarmlich.
»Nach 40 Jahren Bundesrepublik sollte man eine Generation in Deutschland nicht Uber die
Chancen einer Wiedervereinigung belugen.”

Das hat der Mann am 12. Juni 1989 gesagt. Das war der Zeitpunkt, wo Uberall die Freiheit auf
einem Siegeszug war und wo das Sehnen der Menschen herrschte, da3 das auch in Deutsch-
land passieren wirde. Und dieser Mensch redete davon, daf3 es eine Lige wére, wenn man
die Hoffnung auf die Wiedervereinigung wachhalt.

Am 22. Juni 1990 hat er im Bundesrat zusammen mit Oskar Lafontaine gegen den Vertrag zur
Wahrungs-, Wirtschafts- und Sozialunion gestimmt. Damals waren die beiden die Minderheit
in der SPD. Heute haben sie die SPD in der Hand. Wer in dieser nationalen Frage so versagt
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hat, der darf — moralisch gesehen — nicht das Recht beanspruchen, sich um die Kanzlerschaft
im vereinten Deutschland zu bewerben.

(Beifall)

Ich habe noch zwei Briefe herausgesucht, die ebenfalls interessant sind. Sie haben zeithisto-
rischen Charakter, sie sind aber auch fiir die Gegenwart noch relevant. Gerhard Schréder
schreibt am 31. Januar 1986 an Egon Krenz:

Die Gesprache waren offen und informativ. Besonders war ich von Erich Honecker
beeindruckt. Durchstehvermégen, daB Du mir wiinschst, brauche ich in diesem
arbeitsreichen Wahlkampfjahr bestimmt. Aber auch Du

—gemeintist Krenz —

wirst fir Euren Parteitag und die Volkskammerwahl sicher viel Kraft und vor
allen Dingen Gesundheit bendtigen. Beides wiinsche ich Dir von ganzem Herzen.
Dein Gerhard Schroder.

(Zurufe: Pfui!)

Egon Krenz schrieb ganz begeistert an Erich Honecker — auch das ist ein interessanter Brief;
horen Sie sich das einmal an —: Schrdéder hat das Gesprach mit Dir — und jetzt wortlich —
»=auBerordentlich stark beeindruckt, ihm fir seine persdnliche Entwicklung viel gegeben und
seine politische Autoritat in der BRD gestarkt®.

(Heiterkeit)

Es geht noch weiter: In seinen Wahlversammlungen habe er so oft darauf verwiesen, daf3 ihn
der tiefe Antifaschismus und die auBerordentliche Friedensliebe des Staatsratsvorsitzenden
der DDR sehr bewegt habe.

Was soll Deutschland mit diesem Mann? Fir die Deutschen kann kein Mann sprechen, der
noch nicht einmal die wichtigste Angelegenheit der Deutschen zu seiner eigenen Sache
macht, sondern sie so verrat, wie das aus den Dokumenten klar wird.

(Anhaltender Beifall)

Fuhrung bedeutet, Orientierung zu geben, ein Programm zu haben und eine Meinung
zu vertreten: morgens dieselbe wie abends, vor der Kamera dieselbe wie dahinter, im
Osten dieselbe wie im Westen, im Ausland keine andere als im Inland. Nur wer danach
lebt und so handelt, kann auch einen Fihrungsanspruch begriinden und ein Land
regieren. Wie kénnten die Regierungschefs der anderen europdischen Staaten einen
Menschen ernst nehmen, der unmittelbar vor einer fir einen Kontinent und fir ein
Jahrhundert historischen Situation von einer ,krdnkelnden Frihgeburt” spricht und
dessen Versagen in anderen historischen Situationen unwiderruflich und eindeutig
dokumentiert ist?

Selbst einem Kommentator der ,Siiddeutschen Zeitung“ —ich glaube, er ist auf dem Parteitag;
er hat nach meiner Kenntnis noch nie einen freundlichen Kommentar Uber die CDU
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geschrieben — war unwohl bei dieser Vorstellung, und er hat tber Schréder geschrieben:
-,Den mag man sich freilich an Kohls Stelle ... in Briissel nicht sehr gerne vorstellen.” Der
Mann hat recht!

(Beifall)

Wir brauchen keinen SPD-Kanzlerkandidaten, der eine Presseerklarung fir die Férderung
der Behinderten herausgibt und der die Mittel fur die Behinderten im Landeshaushalt streicht.
Wir brauchen keinen SPD-Kanzlerkandidaten, der vom Mittelstand redet, die Rentenreform
aber riickgéngig macht und der so in den néchsten 10 Jahren 150 Milliarden DM auf die
Betriebe abwalzen will. Wir brauchen keinen SPD-Kanzlerkandidaten, der sich mit den
weiBrussischen Diktatur Lukaschenko gegen den Rat der Européischen Union trifft.

(Beifall)

Als er erwischt wurde, sagte Schroder, das sei ein privates Treffen gewesen. Wir brauchen
keinen, der privat Lust auf Umgang mit Dikatoren hat. Das gilt in bezug auf Herrn Honecker
wie auch auf Herrn Lukaschenko.

(Beifall)

Helmut Kohl hatte schon mit vielen Kanzlerkandidaten zu tun: Helmut Schmidt, Hans-Jochen
Vogel, Johannes Rau, Oskar Lafontaine - Bjérn Engholm hat es nicht bis zum Kanzler-
kandidaten geschafft - und Rudolf Scharping. Ich sage in aller Ruhe: Gerhard Schréder ist das
politisch unmoralischste Angebot, das die SPD jemals in der Kandidatenfrage gemacht hat.

(Beifall)

Der Vorstandssprecher der Grinen, Jirgen Trittin, hat es auf den Punkt gebracht. Er sagt:
~Gerhard Schréder kann nicht kochen, aber er ist sicher ein guter Kellner. Er kann unsere
Politik gut servieren.” Werfen wir doch einmal einen Blick in die rotgriine Kiiche. Dort stellt
Lafontaine die Menifolge zusammen, Fischer und die Griinen besorgen die verdorbenen
Zutaten, und Gysi spuckt in die Suppe.

(Heiterkeit und Beifall)

Was uns Schroder als Nouvelle cuisine — das ist die Ubersetzung von neuer Mitte — serviert, ist
nichts anderes als eine ungenie3bare linke Brilhe, die den Blirgern schwer im Magen liegen wiirde.

(Beifall)

Vor dem Parteitag haben einige, uns wohlgesonnene Journalisten die Frage gestellt, ob die
CDU gewinnen wolle. Denen haben wir heute gezeigt und werden es auch morgen zeigen,
daB wir gewinnen wollen. Wir werden ihnen aber auch zeigen, daB wir gewinnen werden.
Unsere Mitglieder sind bis in die Haarspitzen motiviert. Unser Motto lautet: Schwarz-Rot-Gold
statt Rot-Grin-Dunkelrot.

(Beifall)

Fallt nicht auf die primitive Propaganda herein! Es gehért zu den billigsten Taktiken der poli-
tischen Linken, die Leute im Hinblick auf die eigenen Feldherren zu verunsichern, die Truppen
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auseinander zu bringen und uns, wie das bei burgerlichen Parteien so ublich ist, in Selbst-
zweifel zu stirzen. Wir haben ein erstklassiges Programm; das ist konkurrenzlos gut. Wir haben
einen erstklassigen Kanzler; wir sind erstklassig motiviert. Wenn jeder mitmacht, liebe
Freunde, wenn jeder anpackt, kAmpft und dabei an Deutschlands Zukunft denkt, dann wird
es gelingen. Auf geht’s! Wir bleiben dran!

(Anhaltender Beifall - Die Delegierten erheben sich)

Roland Koch, Tagungsprasidium: Lieber Peter Hintze, der Bundesparteitag hat dir durch den
Beifall gezeigt, daB es in der CDU Deutschlands in allen Punkten eine groBe Ubereinstim-
mung gibt. Wir wissen auch, daf der Generalsekretar einen verdammt schweren Job hat und
daf er haufig in der Situation ist, daf3 ihm viele gute Ratschldge geben, was bedeutet, dal3 es
fur jeden Ratschlag nur wenige Anhanger gibt. Der Generalsekretédr muf3 den richtigen aus-
wahlen und entscheiden. Wir wiinschen dir, dal3 du in den nachsten Monaten in diesem Job
eine gluckliche Hand hast und den Weg gehst, den du hier beschrieben hast. Dabei kannst du
dich auf die Unterstitzung der Delegierten des Bundesparteitages verlassen.

(Beifall)
Meine Damen und Herren, wir kommen jetzt zu TAGESORDNUNGSPUNKT 12:
AUSSPRACHE ZUM BERICHT DES GENERALSEKRETARS

Damit ist die im Tagungsprasidium als unangenehm empfundene Aufgabe verbunden, Sie
auf den Zeitablauf der Veranstaltung hinzuweisen. Wir wollen die beiden Sachthemen heute
programmgeman erdrtern, und wir wollen dem Vorsitzenden der Christlich Sozialen Union
heute abend punktlich Gelegenheit geben, zu uns zu sprechen.

Mir liegen im Augenblick drei Wortmeldungen vor. Darf ich lhr Einverstandnis dafiir voraus-
setzen, sollte es weitere Wortmeldungen geben, da3 wir die Freunde bitten, sich morgen in
der umfénglichen Generalaussprache Uber das Zukunftsprogramm, das all das beinhaltet,
was Peter Hintze vorgetragen hat, zu melden und ich die Rednerliste an dieser Stelle schlieBe?

(Beifall)

Wird dem widersprochen? — Das ist nicht der Fall. Dann ist das so beschlossen. — Ich rufe
zunachst Herrn Staatsminister Arnold Vaatz auf. — Ihm folgen Frau Barbe aus Berlin und Herr
Knolle aus Sachsen-Anhalt. - Ich bitte alle, auf die Uhr zu blicken, ohne Sie drangen zu
wollen. — Arnold Vaatz, Sie haben das Wort.

Arnold Vaatz: Liebe Freunde! Nachdem der Bundeskanzler heute frih die erste Stufe ge-
zUndet hat, war die Rede unseres Generalsekretérs wohl die zweite Stufe. Jeder hierim Saal
wird splren, daf3 ein Ruck durch die Partei gegangen ist, den wir dringend brauchen kénnen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, Peter Hintze hat ein Stichwort gegeben: Wir miissen den Kampf
um die Herzen gewinnen. Ich glaube, daran missen wir noch etwas arbeiten. Denn der Wahl-
ausgang in Sachsen-Anhalt will analysiert sein. Wir missen richtig darauf reagieren.
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Gestatten Sie deshalb, daf3 ich einige Fragen stelle. In fiinf neuen Landemn stellte die CDU seit
1990 die Regierung; die Bundesregierung wurde ebenfalls von unserer Partei gestellt. Wir haben
dort bedeutende Weichenstellungen zustande gebracht und den gewaltigsten Aufschwung er-
maoglicht, den es in Ostdeutschland, in Deutschland und in Europa je gegeben hat. Er betrifft die
Infrastruktur, die Sozialleistungen und die Investitionstatigkeit, die Okologie und den allgemeinen
Wohlstand jedes einzelnen: Tausende Kilometer neue StraBen — man rechnet es uns aber in
Sachsen-Anhalt nicht an —, Hunderte von Milliarden Finanztransfers — man rechnet es uns aber
nicht an —, ein erneuertes Chemiedreieck in Sachsen-Anhalt, aber man rechnet es uns nicht an!

Viele sagen: Schuld daran ist die unertraglich hohe Zahl von Arbeitslosen. — Viele fiihren
gerade darauf den Ruckgang in der Wahlergunst zuriick. In der Tat ist die hohe Arbeitslosigkeit
ein Preis flir den Umbau Ost, den wir nicht hinnehmen dirfen. Aber ich bezweifle es, dal der
Waéhler unseren Freunden in Sachsen-Anhalt deshalb seine Gunst versagt hat, weil er sie fur
die hohe Arbeitslosigkeit bestrafen wollte. Der Wahler ist doch nicht dumm. lhm ist doch nicht
entgangen, daf3 die Arbeitslosigkeit in Baden-Wirttemberg, einem CDU-gefuhrten Land, oder
in Bayern, einem CSU-gefiihrten Land, niedriger als in Niedersachsen ist. Ihm ist doch nicht
entgangen, daf3 in dem CDU-geflihrten Land Sachsen die Arbeitslosigkeit niedriger ist als in
Sachsen-Anhalt, wo die nitzlichen Idioten der PDS regieren. Er weil3 in der Tiefe seines
Herzens doch genau, daf die CDU in diesem Lande immer eine solidere Wirtschafts- und
Haushaltspolitik als die Roten gemacht hat.

Warum rechnet uns der Wahler diese Erfolge dennoch nicht an? Das ist eine Kernfrage, die
ich an uns alle richte. Ich bin der Auffassung, daf3 wir eine Reihe von Fehlern gemacht haben,
die wir bis zum 27. September korrigieren mussen. Ich bin dartber hinaus der Auffassung,
daf unser wesentlicher politischer Gegner in Ostdeutschland, die PDS, diesen Aufschwung
nicht ertragen kann, weil sie unserem System inbriinstig den Untergang winscht, da ihr
eigenes Experiment auch untergegangen ist.

(Zustimmung)

Aus diesem Grund bedient sie alle Hebel, die sie erreichen kann, um unsere Erfolge beim Aufbau
Ostdeutschlands madig zu machen. Was sie an Veréanderungen auf der Erde nicht verhindern
kann, das versucht sie, in unseren Képfen zu zerstéren. Sie hat von Anfang an alles unter-
nommen, um die Menschen dazu anzuhalten, unsere Aufbauerfolge in Ostdeutschland zu igno-
rieren, unser dort eingerichtetes Sozialsystem zu denunzieren, die Menschen zu verangstigen
und zu verstéren sowie ihnen das Selbstvertrauen zu nehmen. So kam es, daf sich viele
Menschen in Ostdeutschland — viel mehr, als wir es uns wiinschen kdnnen — tiber einen Zustand,
um den uns alle unsere osteuropéischen Nachbarn nur beneiden kdnnen, nicht etwa freuen kénnen,
sondern, zum Gaudium der ganzen Welt, in ein ohrenbetdubendes Lamento ausgebrochen sind.

Meine Damen und Herren, die einzige Partei, die diesem Klima mit Herzblut und Entschlossen-
heit hatte entgegentreten kdnnen, wére die CDU in ganz Ostdeutschland gewesen. Ich habe
leider beobachten mussen, daf3 das nur halbherzig geschehen ist. Oft haben wir diesen
Vokabeln widersprochen, aber oftmals auch nur halbherzig oder gar nicht. Wir sind zeitweise
in dieses Lamento eingefallen. Das muf3 sich &ndern.

(Beifall)
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Viele unserer Parteifreunde haben noch nach der Einheit von unseren sozialistischen Errungen-
schaften gesprochen. Viele von uns sind dazu ubergegangen, nachzusprechen, daf3 unsere
Biographien durch die Einheit beschédigt seien, daf3 man keine Ruicksicht auf unsere Befind-
lichkeit genommen habe, daf3 der Westen unsere Industrie plattgemacht habe und dai3 es
infolge der Einheit Rentenstrafrecht gebe. Das alles ist belegbar. Mit solchem Geschwaétz,
meine Damen und Herren, haben wir in Ostdeutschland die Preise selbst mit verdorben, und
esist an uns, sie wieder dorthin zu bringen, wohin sie gehdren.

(Beifall)

Wir haben eben nicht deutlich genug gesagt: Wenn jemand unsere Biographien kaputt-
gemacht hat, dann ist es die SED gewesen. Wenn jemand unsere Industrie kaputtgemacht
hat, dann ist es die SED gewesen. Wenn jemand Rentenstrafrecht geschaffen hat, dannist es
die SED gewesen. — Vor lauter Differenziertheit im Umgang mit der Vergangenheit haben wir
uns zu Tode differenziert. Von unserer Sucht nach Harmonie mit unseren politischen Tod-
feinden oftmals triefend haben wir uns dartber gestritten, ob wir uns nicht schleunigst mit
jenen Leuten versdhnen sollten, die aggressiv und frech alle diese Tatsachen abstreiten.

Meine Damen und Herren, wir haben somit am Vergessen mitgearbeitet und missen diese
Gangart schleunigst &ndern.

Es ist auch nichts dabei herausgekommen, daf3 wir uns so angestrengt um das Wahlerklientel
der PDS bemuht haben, so daf3 wir unsere bisherigen Wahler beinahe darliber vergessen
haben. Dort, wo man auf diese Strategie gesetzt hat, sind viele unserer bisherigen Wéahler
abgesprungen. Aber bedauerlicherweise ist kaum ein PDS-Wéhler zu uns gekommen.
In Sachsen, wo wir nie einen Gedanken darauf verschwendet haben, konnten wir 1994 unter
der Fuhrung von Kurt Biedenkopf gewaltig zulegen und haben noch immer eine absolute
Mehrheit. Diese méchten wir auch verteidigen.

(Beifall)

Wenn uns der Wéhler in Ostdeutschland nicht mehr mit den Ergebnissen gewahlt hat, wie in
den Jahren zuvor, dann wohl deshalb, weil wir auch ein GrofBteil versorgungsstaatlicher
Denke der Nischengesellschaft DDR noch wie ein Magengeschwir mit uns herumschleppen.
Wir missen Vertreter der Sozialen Marktwirtschaft werden. Wen die Soziale Marktwirtschaft
in seinem Herzen noch nicht Uberzeugt hat, der kann auch andere nicht davon Uiberzeugen.

Wir missen unseren Wahlern klarmachen, welch ungeheure Zerstérung die Abwendung von
der Marktwirtschaft anrichten kann. Sie kann den Sozialstaat und die Demokratie zerstéren.

Die Wéhler haben uns gewéhlt, damit wir fihren. Fihren hei3t aber zuerst, von der Richtigkeit
des eigenen Weges Uberzeugt zu sein. Fiihren hei3t, Mehrheiten von der eigenen Auffassung
zu Uberzeugen. Fuhren hei3t nicht, wie ein Blatt im Wind immer eilfertig einer angeblich
herrschenden Meinung hinterherzurennen, nach dem Motto: Was will der Wéhler héren?

Meine Damen und Herren, wir missen unseren ostdeutschen Wéhlern, die uns bisher ver-
traut haben, deutlich sagen: Eine Partei und eine Regierung kann nicht den Wohlstand im
Himmel pflicken und ihn auf Erden verteilen. Eine Regierung kann nur den Rahmen dafur
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schaffen, daf sich die Menschen selbst Wohlstand erarbeiten kdnnen. Es ist der Biirger und
kein anderer, der dieses Land aufbaut und gestaltet, wenn es ihm gestattet ist, seine Kraft,
seine Vernunft und seine Freiheit zu gebrauchen und Uber seine Ertrdge zu gebieten. Dies
versprechen wir, die CDU, ihnen.

(Beifall)

Einem solchen Burger, einem mundigen Blrger, muf3 nicht die Seele getatschelt werden wie
einem kranken Kalb. Wir machen ihn krank, wir stiirzen ihn in Depressionen, wenn wir ihn so
behandeln. Der Burger will gefordert werden; er will Klarheit, er will Wahrheit.

Meine Damen und Herren, deshalb braucht unsere Partei auch immer wieder neue Mitglieder.
Wir missen uns aktiver der Mitgliederwerbung stellen und diirfen uns nicht gegen Neueintritte
sperren. Ich habe heute das grof3e Gllck, beauftragt zu sein, Ihnen vier prominente Neuein-
tritte aus den Kreisen der alten DDR-Opposition bzw. ihrer wichtigsten Helfer in der Bundes-
republik Deutschland (alt) anzusagen,

(Beifall)

und ich bitte die vier Herren einmal kurz aufs Podium, wie es heute die Herren mit dem Trans-
parent auch getan haben; ich denke, das kann man einmal nachmachen.

(Beifall)

Es handelt sich um drei Ostdeutsche, um Thomas Auerbach, Reinhard Klingenberg und Siegfried
Reiprich, drei erste Adressen in der damaligen Jenaer Opposition. lhre Biographien liegen
drauBBen aus. AuBerdem ist Professor Manfred Wilke zu uns gestoBen, vormals Mitglied der SPD,

(Beifall)
1994 aus der SPD ausgetreten, heute bei uns.

Ich méchte nun die letzten zehn Zeilen meiner Rede weglassen und fir diese zehn Zeilen
unserem Freund Thomas Auerbach aus Jena kurz das Wort erteilen. Es ist ja meine Redezeit.

(Heiterkeit und Beifall)

Thomas Auerbach: Meine Damen und Herren! Vergleiche hinken immer. Ich will trotzdem
einen versuchen: Die Rattenféanger sind wieder unterwegs. Wie weiland in Hameln versprechen
sie lauthals, das Land von den Plagen zu befreien, und nehmen uns dann unser Bestes,
unsere Kinder und unsere Zukunft. Die einen tun dies mit dumpf-dummen nationalistischen
Parolen von extrem rechts; die anderen, die sich vor 1989 als die Sieger der Geschichte priesen
und zu den Verlierern der Geschichte wurden, hangen sich jetzt ein demokratisches Mantelchen
um und tun so, als sei wahrend der letzten 50 Jahre im Osten nichts Schlimmes passiert.

Die Erben der braunen Diktatur und die Akteure des realen Sozialismus versuchen, das Rad
der Geschichte zurlickzudrehen. Toleranz und Freiheit, aber auch Schwéchen und Fehler
unserer Demokratie miBbrauchend, trachten diese ewig Gestrigen erneut nach der Macht.

Ich ergreife deshalb hier die Gelegenheit, mich besonders an meine Landsleute in den neuen
Bundesléandern zu wenden: Seien Sie niichtern und wachsam, trauen Sie weder rechten noch
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linken populistischen Parolen. In diesem Jahrhundert der Ideologien haben wir doch mehr-
fach leidvoll erfahren missen, wohin das fuhrt.

(Beifall)

Lassen Sie sich nicht entmutigen und nutzen Sie mit Phantasie, Hoffnung, SelbstbewuBtsein
und gegenseitiger Solidaritdt die Chancen unserer Demokratie! Starken Sie mit uns die
demokratische Mitte! Dazu gehéren im Prinzip alle demokratischen Parteien. Meine Freunde
und ich haben den Weg in die CDU gewahlt,

(Beifall)

weil wir meinen, daf3 allein sie die wirtschaftliche und soziale Kompetenz hat, die Probleme in
den neuen Bundeslédndern und in Deutschland insgesamt zu |6sen; weil wir meinen, daf3 der
Kanzler der deutschen Einheit in diesem Amt bleiben muf3,

(Beifall)

und weil die CDU eine Partei ist, die sich im Gegensatz zu anderen nicht der Kriicke
rechter oder linker Ideologien von gestern bedienen muf3, um die Probleme der Zukunft
zu meistern.

(Beifall)

Wer — wie die SPD- Uber die Képfe der Menschen hinweg mit der SED jahrzehntelang so-
genannte Realpolitik getrieben hat und sich heute von der PDS tolerieren 14Bt, hat unser
Vertrauen verspielt.

(Beifall)
Meine Damen und Herren, deshalb CDU! Auf gute Zusammenarbeit!
(Beifall)

Roland Koch, Tagungspréasidium: Vielen Dank, meine Herren! Ich denke, ich kann hinzu-
fugen: Die CDU Deutschlands ist stolz darauf, in den letzten Jahren mehr und mehr zum
Partner des Vertrauens derjenigen geworden zu sein, die die friedliche Revolution der
Deutschen herbeigefuhrt haben.

(Beifall)

An dieser Stelle ist es angebracht, auch zu sagen, daB unser Freund Arnold Vaatz sicher
jemand ist, der sich in den Annalen der CDU schon heute einen Platz als Brickenbauer im
Kontakt mit all denjenigen, fir die er sprechen kann, erworben hat.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, da Herr Knolle gesagt hat, daB auch er morgen sprechen
wird, komme ich zur letzten Wortmeldung in dieser Aussprache und erteile Frau Barbe
das Wort.

(Beifall)
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Angelika Barbe: Sehr geehrte Damen und Herren und sehr geehrte vier Birgerrechtler! Ich
beglickwiinsche Sie ganz herzlich und hei3e Sie ganz herzlich willkommen. Das tun wir alle,
und wir haben es mit unserem Beifall schon gemacht. Ich hoffe, das ist auch ein Signal an
andere, diesen Schritt zu vollziehen, vor allen Dingen jetzt, nachdem in Sachsen-Anhalt das
falsche Signal gesetzt worden ist.

(Beifall)

Gestatten Sie mir ein paar persénliche Worte. Ich habe als Burgerrechtlerin die SDP in der
DDR mitgegriindet, und zwar deshalb, weil wir damit eine Kampfansage an die SED gemacht
haben, weil wir das parlamentarische System nach westlichem Vorbild wollten, die Gewalten-
teilung und naturlich die Freiheit. Ich muf3 jetzt erleben, daf3 alles zunichte gemacht wird, dafi
alles kaputtgemacht wird, woflr Sozialdemokraten, wofur Zentrumspolitiker, wofur tberhaupt
Demokraten in Deutschland jahrzehntelang gekdmpft haben.

(Zustimmung)
Ich denke, das darf nicht kaputtgemacht werden.

1996 bin ich in die CDU eingetreten, weil ich diesen starken Annéherungskurs der SPD an die PDS
nicht mitgemacht habe, vor allem in einem Zusammenhang, der jetzt aktuell wird, ndmlich in dem
Zusammenhang, daf3 Herr Thierse alle ostdeutschen Landeschefs zusammengeholt hat und ein
Papier gemacht hat. Das istinzwischen leider vielen entfallen. Sie haben sich verstandigt und haben
schriftlich niedergelegt: Wir werden es der Bevélkerung vor den Bundestagswahlen nicht sagen,
aber wenn es sich rechnerisch machen 1a83t, werden wir auch einen Pakt mit der PDS eingehen.

Wir missen deutlich machen, daB3 sie diesen Weg nicht verlassen haben. Jetzt in Sachsen-
Anhalt beschreiten sie ihn sogar deutlich und in krasser Form. Aus diesem Grunde setzen sie
den Konsens aller Demokraten aufs Spiel.

(Beifall)

Ich meine, es ist unertraglich, da Kommunisten an die Macht dréngen und daf3 dadurch die
PDS salonfahig gemacht wird, und dies durch eine eigentlich demokratische Partei, die SPD.

Nun ein paar Worte zu Sachsen-Anhalt: Ich glaube, das ist ein Fanal in die falsche Richtung,
und ich will das auch begrtinden. Schauen Sie sich bitte einmal an, wie das Ergebnis der DVU
und der PDS von der auslandischen Presse beurteilt wird. Man sieht dort ein verheerendes
Echo. Ostdeutschland gilt inzwischen als eine Region, in die man nicht mehr fahrt, auch
deshalb, weil Herr Stolpe ja Gollwitz verharmlost hat. Man fahrt nicht mehr dorthin und in-
vestiert dort auch nicht mehr. Im ,Guardian®ist das in dieser Woche deutlich benannt worden.

Die DVU und die PDS haben dort zusammen 43 %, die SPD und die CDU nur 47 %. Das
entspricht nicht den Wahlergebnissen von 1932 oder 1933, aber denen von 1930. Das sollte
uns wirklich wachsam machen.

Ich meine, die Strukturen der DVU sind noch nicht gefestigt, weil die DVU noch keine charis-
matische FUhrungsfigur hat und noch ein Auslaufer von Herrn Frey ist. Aber es kann geschehen,
daf auch dort eine Verfestigung eintritt.
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Ich denke, alle Demokraten sind aufgefordert, und zwar parteitibergreifend, diese Bedrohung
des demokratischen Rechtsstaates abzuwenden, und damit spreche ich alle an.

(Beifall)

Es darf nicht gesellschaftsféhig sein, DVU zu wéhlen, obwohl es leider im Osten gesell-
schaftsfahig geworden ist, die PDS zu wahlen, und alle — auch Medien, auch Journalisten —
tun taglich ein Gbriges dazu, dies auch noch gesellschaftsféhig zu machen.

(Beifall)

Dabei muB man berlcksichtigen, daf3 die PDS und die russischen Kommunisten zu den
Unverbesserlichen gehéren. Wahrend alle anderen kommunistischen Parteien im Osten pro-
westlich sind, fUr die Marktwirtschaft, fiir ein parlamentarisches System eintreten, tritt die PDS
noch immer gegen alles an. Das Plakat ,Dagegen!“ kennzeichnet die PDS. Sie tritt fiir ein Rate-
system ein, will den Verfassungsstaat der Bundesrepublik kaputtmachen. Nach den Bundestags-
wahlen wird die PDS der SPD die Rechnung prasentieren und die SPD voéllig erpre3bar machen.

(Vereinzelt Beifall)

Ich denke, die SPD in Sachsen-Anhalt und Herr Héppner vollziehen nur das, was sie in dem
1996 von mir vorhin erwéhnten Thierse-Papier deutlich beschlossen haben. Sie gehen den
Weg ungeachtet aller demokratischen Konsense. Ihr Hauptfeind steht rechts. Damit ist die
CDU gemeint. Ich muf3 Ihnen sagen: Fir mich als Demokratin ist das unvorstellbar, ein Weg,
den ich nicht mitgehen kann und von dem ich hoffe, daB ihn auch vier Funftel der west-
deutschen Bevdlkerung nicht mitgehen werden.

(Beifall)

Ich denke, daf3 die SPD — und jetzt komme ich zu einem Punkt, der ganz wichtig ist — unter
Hoppner, Stolpe, Ringstorf, Dewes und wie sie alle heiBen — etwas ganz bewuf3t schiirt, nAm-
lich antiwestliche Ressentiments. Sie tun so - und das sage ich Ihnen als Ostdeutsche —, als
héatten hier im Westen alle wie die Maden im Speck gelebt und als gébe es hier nicht haufen-
weise Probleme. Das kann nicht angehen: Einerseits antiwestliche Vorurteile schiren und
andererseits gleichzeitig die Hand aufhalten und weiter nach Milliardenunterstitzung schreien!

(Beifall)

Ich denke, Herr Weizsacker, der uns hier Ratschlédge erteilt hat, hat — auch wenn er mit
Reinhard Héppner verwandt ist und mit ihm haufig telefoniert — unrecht.

(Beifall)

Es ist richtig, da3 die CDU in Sachsen-Anhalt der SED/PDS keinen Persilschein ausstellt, wie
es Herr Weizsacker fordert, und ich denke, die SPD — und damit spreche ich eine deutliche
Warnung aus — sollte sich davor hiiten, dies zu tun; denn noch immer gilt ein Satz von
Willy Brandt — Sie haben richtig gehért, von Willy Brandt —, der gesagt hat:

Wer mit dem linken Rand paktiert, starkt den Rechtsradikalismus.

(Beifall)
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Ich bin gliicklich, daB vier Funftel der Blrger der Bundesrepublik im Westen leben und die
Kommunisten nicht an die Macht bringen werden. Das ist meine feste Uberzeugung.

(Beifall)

Ich denke, hier muf3 es auch mdglich sein, daB das Schirer-Papier — das ist ein Papier, das,
als Krenz an die Macht kam, von einem ZK-Mitglied erarbeitet wurde — einmal an allen
Schulen Ostdeutschlands verteilt wird. Darin steht ndmlich, daB die DDR bankrott war, daf3
sie zahlungsunféhig war, da3 Massenentlassungen unumganglich waren. Aber das weif3
leider niemand.

Die SPD spielt ein Doppelspiel. Hoppner paktiert mit der PDS, Schrdder ist angeblich dagegen,
aber Schréder ist ja nicht die SPD. Was will die SPD eigentlich? Hauptsache gegen rechts, gegen
das Feindbild CDU? Das reicht nicht in dieser wichtigen historischen Situation, wo es auf die
Stabilitat in Europa ankommt, in der Deutschland einen wichtigen Beitrag leisten muf3.

Zu meinem letzten Punkt: Ich widerspreche als Ostdeutsche all denen, die gegen einen
Richtungswahlkampf sprechen, denn die Verantwortlichkeiten fur die Erfolge miissen be-
nannt werden, und die Verantwortlichkeiten fir den Bankrott missen auch benannt werden.
Davor kann man nicht zurtickschrecken, sondern muR3 das deutlich machen.

(Beifall)

Ich frage auch: Welchen Freiheitsbegriff haben Leute, die sich mit den Altkommunisten unter
neuem Namen einlassen und sie salonfahig machen?

Deshalb rufe ich Sie auf: Kdmpfen wir dafir, daB Deutschland nicht nach links abdriftet, dai
im ,Guardian“ am 28. 9.1998 stehen wird, daf3 in Deutschland die Demokratie gewonnen hat
und die Links- und die Rechtsradikalen in die Schranken gewiesen wurden.

(Beifall)

Roland Koch, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Frau Barbe. Mit der Zustimmung des Partei-
tages beenden wir die Aussprache zum Bericht des Generalsekretéars fir heute. Es sind noch
einige Redner angemeldet, die dann morgen bei der Generalaussprache zu Wort kommen sollen.

Ich rufe TAGESORDNUNGSPUNKT 13 auf:
UNSERE VERANTWORTUNG FUR DEN AUFSCHWUNG IN DEN NEUEN LANDERN

Ich erteile das Wort zu einer Einfihrung in das Thema unserer stellvertretenden Bundes-
vorsitzenden, Frau Bundesministerin Dr. Angela Merkel.

(Beifall)

Dr. Angela Merkel: Herr Tagungspréasident! Liebe Freunde! Wir sind eigentlich schon mitten
im Thema. Wenn wir uns die Frage nach unserer Verantwortung fur den Aufbau in den neuen
Bundesléndern stellen, dann miissen wir angesichts des Wahlergebnisses von Sachsen-An-
halt sagen: Es gibt nichts zu beschdnigen. Die CDU hat mit ihren 22 Prozent in Sachsen-An-
halt eine schwere Niederlage erlitten. Aber schlimmer noch: 19 Prozent PDS und knapp
13 Prozent DVU in Sachsen-Anhalt sind ein erschreckendes Ergebnis, vor allem ein Ergebnis,
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das uns alle zum Nachdenken zwingt. Viele fragen sich: Was ist los in Deutschland? Und
viele fragen sich vor allen Dingen: Was ist los in den neuen Bundeslandern.

Ich glaube, wir wissen alle: Einfache Antworten helfen nicht. Aber zwei Dinge liegen fur mich
ganz klar auf der Hand. Erstens miissen wir deutlich machen, daB3 die DVU nur Kapital aus
den Sorgen der Menschen schlagen will, wenn sie einfache Antworten auf komplizierte Fragen
verspricht. Zweitens missen wir darauf hinweisen, daB Hoppner gescheitert ist — es ist heute
schon gesagt worden -, wenn er geglaubt hat, man entzaubere die PDS dadurch, daB man sie
in die Verantwortung einbindet.

Die PDS ist gegen den Transrapid, die PDS ist gegen die Ostseeautobahn, die PDS ist gegen
den Euro, die PDS ist gegen die NATO-Osterweiterung, die PDS ist gegen die Bundeswehr.
Sie will, wie der Landesvorsitzende in Mecklenburg-Vorpommern sagt, am liebsten die
Bundesrepublik Deutschland insgesamt abschaffen, und da kann ich nur sagen: Das fiihrt in
eine Sackgasse. Das flihrt uns wirtschaftlich in eine Sackgasse, das fuhrt uns international in
eine Sackgasse, und deshalb ist es auch so einfach, sich in der Sache ganz klar und hart mit
der PDS auseinanderzusetzen, weil sie diese Bundesrepublik Deutschland nicht will.

Aber genauso wichtig, liebe Freunde, ist natlrlich — und auch das miissen wir uns vor Augen
halten —, da3 gerade die Menschen in den neuen Bundeslédndern Antworten auf ihre Fragen
und Sorgen erwarten. Deshalb dirfen wir nicht warten, bis die Menschen zu uns kommen,
sondern wir missen den Mut haben, zu ihnen zu gehen. Wir miissen ihnen zeigen, daB3 wir sie
verstehen. Und wir dlrfen vor allen Dingen keine Scheu haben, in den vorpolitischen Raum zu
gehen - in den Mieterbund, die Rentnerverbénde, die Kleingartenvereinigungen, also Uberall
dorthin, wo die PDS leider schon an vielen Stellen ist. Wir mlssen zeigen, daf3 es mit ein-
fachen Formeln wie ,Die Arbeit gerecht verteilen” eben nicht getan ist und daf3 es schwierig
ist, wettbewerbsfahige Arbeitsplatze zu schaffen. Wir missen den Menschen zeigen, dai3 der
Euro keine Gefahr fur ihre Renten oder Lebensversicherungen bedeutet, sondern eine grof3e
Chance fir unsere Zukunft. Das heif3t also: Raus aus den eigenen vier Wanden! Das muf3
unser Motto in den kommenden Monaten sein.

(Beifall)

Liebe Freunde! Ich will damit sagen: Unsere Verantwortung fiir den Aufschwung in den neuen
Bundesléndern ist weit mehr als nur ein wirtschafts- oder finanzpolitisches Thema. Unsere
Verantwortung fir den Aufschwung in den neuen Bundeslandern hei3t: Wir mussen nach-
denken, welche sozialen und vor allem welche politischen Krafte in unserem Land diesen
Aufschwung mafBgeblich gestalten, und wir miissen zeigen, von welchen Werten sie bestimmt
sind. Sachsen-Anhalt zeigt uns einmal mehr ganz deutlich: Es geht um sehr grundsétzliche
Weichenstellungen.

Liebe Freunde, es tut mir schon weh, wenn sich nun, nach dem Wahlergebnis in Sachsen-Anhalt,
manch einer in den alten Bundeslandern fragt: Mussen wir vielleicht den Ostdeutschen noch
Nachbhilfeunterricht in Demokratie geben?

Liebe Freunde, die Menschen in Ostdeutschland haben nicht vergessen, daf3 die DDR als
System ein Unrechtsstaat war, und die tbergrof3e Mehrheit will mit den Zustédnden der ehe-
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maligen DDR nichts, aber auch gar nichts zu tun haben. Aber gerade weil die DDR als System
ein Unrechtsstaat war, bewegt heute viele die Frage: Was war denn mein Leben in der Riick-
schau in diesem Staat eigentlich wert? Diese Frage miissen wir beantworten. Fiir mich gehort
es zu den ermutigendsten Erfahrungen der vergangenen 40 Jahre, daB3 Millionen Eltern unter
den Bedingungen des Systems der DDR versucht haben, ihre Kinder schlicht und einfach
nach den elementaren menschlichen Grundsatzen zu erziehen und sich nicht der Staatsrason
zu unterwerfen. Das missen wir immer wieder sagen.

(Beifall)

Liebe Freunde, die Menschen in den neuen Bundeslandern wissen doch, daf3 die Freiheit
etwas sehr Wertvolles und Schitzenswertes ist. Sie haben sie sich in den Oktobertagen des
Jahres 1989 selbst erkdmpft. So etwas vergi3t man doch nicht. Aber wir wissen heute nach
acht Jahren deutscher Einheit eben auch, daB Freiheit mit Verantwortung verbunden ist und
daf Freiheit auch jedem einzelnen eine Menge abverlangt. Nach 40 Jahren Diktatur sozia-
listischer Art und der vorhergehenden Zeit des Nationalsozialismus ist es einfach so, daf3 nicht
jeder gelernt hat, daB Freiheit mit der Notwendigkeit eigener Entscheidungen verbunden ist.
Freiheit bedeutet eben, daB sich der Staat nicht fiir alles verantwortlich fihlt. Diesen
Bestandteil unseres Wertesystems muissen wir ganz deutlich hervorheben.

(Vereinzelt Beifall)

Liebe Freunde, zu den Weichenstellungen gehért fiir uns als CDU immer: Die CDU ist die
Partei, die niemals die Unterschiede zwischen Ost und West, die natirlich bestehen, populistisch
kultivieren wird; statt dessen haben wir sie konstruktiv aufgenommen. Wir haben in Ost und West
stets mit gleicher Zunge gesprochen und werden dies auch weiter tun. Das ist unsere Politik.

(Vereinzelt Beifall)

Wir wissen, daf3 sich die Welt nach dem Fall des Eisernen Vorhangs nicht nur in den neuen
Bundesléandern gewaltig verandert hat. Wir sagen nach dem Wegfall des Eisernen Vorhangs,
nach dem Abzug eines Grof3teils der Alliierten, nach Erlangung der auBBenpolitischen Eigen-
standigkeit Deutschlands und nach allem, was fir uns in Ost und West an Verdnderungen
zusammengekommen ist, mit Recht: Deutschland ist insgesamt ein neues Land geworden.

(Beifall)

Liebe Freunde, ich weif3, da3 das manch einen im Westen erschreckt. Er fragt: Wieso sind wir
alle ein neues Land geworden? Ich sage Ihnen aber auch: Zum Versténdnis der deutschen
Einheit gehért diese gemeinsame Erkenntnis, weil nur sie die Voraussetzung dafur sein kann,
daf wir die innere Einheit erfolgreich vollenden.

Auch das ist wahr: Die Bundesrepublik Deutschland durchlduft heute die gréBte Verdnderung
seit dem Ende des zweiten Weltkriegs. Deshalb wére es doch dumm und verhangnisvoll,
wenn wir sagen warden, all dies ist nur auf die deutsche Einheit zurlickzufiihren. Viele der
heutigen Probleme in der ganzen Bundesrepublik wéaren auch ohne die deutsche Einheit auf
uns zugekommen — vielleicht etwas spater, vielleicht etwas langsamer, aber mit Sicherheit
hatten wir Probleme gehabt. Deshalb hei3t Verantwortung fir die Vollendung der inneren
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Einheit tragen vor allen Dingen, sich gemeinsam die Frage zu stellen: Wo steht unsere
Bundesrepublik Deutschland? Wenn wir in den neuen Bundesléndern Gber das Verhaltnis
von Freiheit und Verantwortung sprechen, missen wir uns auch fragen: Welche Vorstellung
haben wir in ganz Deutschland von unserem Staat?

Lassen Sie mich drei Beispiele nennen:

Erstens. In der Zeitung ,Die Welt" habe ich ein Gesprach mit einem 58jéhrigen Polizisten
gelesen, der Uber seinen Beruf und sein Ansehen in der Gesellschaft berichtet. Er sagt: Wissen
Sie, friher war ich in Berlin-Kreuzberg der ,,Herr Wachtmeister®, dann war ich der ,,Bulle®, und
heute — mir kommt es kaum Uber die Lippen — bin ich der ,Schei3-Bulle®. Ist es nicht einfach
traurig, wenn wir das einfach hinnehmen? Ich meine, wir dirfen nie hinnehmen, daf3 solch
eine Entwicklung um sich greift.

(Beifall)

Zweitens. Ich kann es auch den Gewerkschaften nicht ersparen, sie zu kritisieren. Sie haben
bei den Aufrufen zu den Demonstrationen fur die Arbeitslosen jetzt am 8. Mai jeden Arbeits-
lose laut und deutlich aufgefordert, schwarz zu den Demonstrationen zu fahren und nicht zu
bezahlen, weil man diesem Staat nehmen muf3, was er den Arbeitslosen freiwillig nicht gibt.
Da frage ich Sie, liebe Freunde: Was ist mit der Sozialhilfe? Was ist mit der Arbeitslosenhilfe?
Kénnen wir einfach so an die Sache herangehen? Ich sage ein klares Nein.

(Beifall)

Drittens. Was sollen die denken, die die Bundestagsdebatte Uber den letzten Castor-Trans-
port verfolgt haben? Dort hat Frau H6hn, die nordrhein-westfalische Umweltministerin, mir
entgegengeschleudert: Sie und die Bundesregierung haben nichts anderes auf Ihrer Seite als
das Recht! Liebe Freunde, ich frage Sie, was wir denn eigentlich auf unserer Seite haben
sollen, wenn nicht das Recht?

(Beifall)

Das Recht wurde im tbrigen nicht nach Art der Volkskammer entschieden, sondern in einem
demokratischen Prozef3, meistens noch zwischen Bundestag und Bundesrat gemeinsam,
gesetzt.

Die Geschichte des 58jahrigen Polizisten, die Geschichte von Frau H6hn und die Geschichte
vom Schwarzfahren zeigen mir eines deutlich: Wir mussen darauf achten, daB wir ein
Verstandnis von Respekt und Achtung gegeniiber unserem Staat, der Bundesrepublik
Deutschland, aufrechterhalten, ansonsten werden wir die Herausforderungen des 21. Jahr-
hunderts nicht packen.

(Beifall)
Wie ich es an den Beispielen gezeigt habe, ist dieses ein gesamtdeutsches Problem.

Neben der Einforderung von Respekt und Achtung vor dem Staat werden wir an der Schwelle
zum 21. Jahrhundert als zweites immer wieder fragen mussen, wo sich der Staat aus seiner
Verantwortung zurlickziehen soll, wo wir mehr Freiheit und mehr Flexibilitdt brauchen. Deshalb
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ist es ja auch so verhangnisvoll, wenn Reformen wie die Steuerreform ewig blockiert werden.
Es ist gerade in den neuen Bundeslandern nicht vermittelbar, warum man unbedingt 13 lange
Jahre bis zum Abitur brauchen soll und nicht 12 Jahre gentigen sollten.

(Vereinzelt Beifall)

Es ist nicht vermittelbar, warum die Entscheidungen um Ladenéffnungszeiten, Lohnfortzahlung,
Kindigungsschutz und vieles andere immer wieder zu einem Staatsakt gemacht werden. Es
ist nicht vermittelbar, warum immer wieder die Zweifler, Fragesteller und Bedenkentrager die
Oberhand haben sollen, obwohl wir doch immer wieder zupacken, anpacken und endlich
Innovation voranbringen wollten. Heute wollen wir —das kann ich fur die Mehrzahl der Menschen
in den neuen Bundeslandern sagen — diese Potentiale nutzen; das wird uns allen guttun.

(Beifall)

Den Aufschwung in den neuen Bundeslandern schaffen wir nur, wenn wir das Potential unseres
neuen Landes mit seinen neuen Gegebenheiten gemeinsam nutzen. Dabei ist natirlich das
dréngendste Problem die Frage der Arbeitslosigkeit. Neue zukunftssichere Arbeitsplatze
schaffen wir aber nur, wenn wir in den neuen Bundeslandern mutig in die Bereiche einsteigen,
die heute in den alten Bundeslandern keine strukturellen Schwierigkeiten haben. Wir missen
Kommunikationstechnologie, Softwareproduktion und Dienstleistungsbereiche intensiv und
offensiv voranbringen. Ich kann nur sagen, wir miissen dabei bereit sein, Risiken einzugehen.
Wenn die Sozialdemokraten in Mecklenburg-Vorpommern zum Beispiel sagen, sie seien fur
den Transrapid Uberall auf der Welt, aber bitte niemals in Mecklenburg-Vorpommern, dann ist
die CDU zur Stelle und sagt: Wir wollen ihn bei uns haben, weil wir fur unser Land Innovationen
brauchen. Wir verstehen allenfalls, wenn die Sachsen ein wenig neidisch sind.

(Vereinzelt Beifall)

Liebe Freunde, wir haben seit 1990 die Verkehrsprojekte deutsche Einheit auf den Weg
gebracht, 148 000 Handwerksbetriebe und 510 000 mittelsténdische Betriebe gegriindet,
mehr als 4 Millionen Wohnungen modernisiert, 31 000 landwirtschaftliche Betriebe geschaffen,
ein Niveau von 85 Prozent der Westrenten erreicht, 1,2 Milliarden DM pro Jahr fiir die Braun-
kohlerekultivierung ausgegeben, 19 700 ha Bergbauflache rekultiviert und 39 Millionen Badume
gepflanzt. All diese Beispiele lieBen sich fortsetzen. All dies war nur mdglich, weil sich die
Bundesrepublik Deutschland 1990 in einem intakten wirtschaftlichen Zustand befand und
nicht in einem maroden, der von einer unsoliden Finanzpolitik hervorgerufen worden wére.

(Beifall)

Liebe Freunde, auch in Zukunft — das hat der Bundeskanzler heute deutlich gesagt — muf3 der
Aufbau Ost Vorrang vor dem Ausbau im Westen haben.

Aber, so denke ich, wir miissen auch von seiten der neuen Bundeslédnder unsere Beitrage leisten
und deutlich sagen, welche Standortvorteile wir haben. Lassen Sie uns doch aus der guten Aus-
bildung, aus den vielen Zuschiissen, aus den noch geringeren Lohnkosten, aus den langeren
Arbeitszeiten, aus dem an manchen Stellen besseren Preis-Leistungs-Verhaltnis einen wirk-
lichen Standortvorteil fiir die neuen Bundesléandern machen und diesen auch offensiv vertreten.
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Aber wie es in unserer Gesellschaft so ist: Sofort erschallt reflexartig aus dem Bereich der
Gewerkschaften und anderer: ,Merkel will aus Mecklenburg-Vorpommern und anderen
neuen Bundesléndern das Sizilien des Nordens machen.“ Ich sage lhnen: Das Gegenteil ist
der Fall. Ich will, daB Mecklenburg-Vorpommern das Bayern des Ostens wird.

(Beifall)

Wenn manch einer in Sachsen und Thiringen sagt, erst sei er dran, dann erwidern wir: Wir
wollen aus allen neuen Bundeslandern gemeinsam das Bayern und das Baden-Wirttemberg
des Ostens machen. So wie Bayern trotz einer schwierigen Ausgangsbasis heute zu einem
hochentwickelten Bundesland geworden ist, so wollen auch wir in den neuen Bundesléndern
zeigen, daf3 wir die Hilfe annehmen, um selber auf die Beine zu kommen und etwas Gutes fiir
ganz Deutschland daraus zu machen.

(Beifall)

Liebe Freunde, damit kommen wir zu einem spannenden Punkt: Unser Verstandnis von der
Vollendung der inneren Einheit erschdpft sich nicht in der Angleichung der Lebensverhaltnisse
in einem ganz simplen Sinne. An welche Lebensverhéltnisse wollen wir uns denn angleichen:
an die von 1990, von 1992, von 19987 Auch der Westen ist doch nicht statisch geblieben. Wir
haben uns verandert, der Westen hat sich veréndert. Es geht jetzt darum, einen gemeinsamen
ProzeR3 zu formulieren, mit dem wir Gesamtdeutschland fit fir das 21. Jahrhundert machen.
Das ist unser Verstandnis vom Einbringen der ostdeutschen Identitét in das Selbstversténdnis
der Bundesrepublik Deutschland.

(Beifall)

Deshalb sagen wir: Wir brauchen keine Politik, die alles unverandert Ia3t. Wir brauchen keine
Politik, die nur nach immer mehr Staat ruft. Wir sagen nichtimmer nur nein, sondern schauen,
wo wir unsere Chancen ergreifen kénnen. Wir wissen, daf3 sich vieles verdndern wird, und
wollen als CDU durch diese Veranderungen fihren. Aber es wird darauf ankommen, daf3 dies
keine intellektuellen Uberlegungen oder technokratischen Veranstaltungen sind. Es wird
darauf ankommen, daf3 wir nicht nur Fachpolitik machen, sondern mit unseren Vorstellungen
die Herzen der Menschen erreichen, daB wir eine Vision an der Stelle bieten, wo andere
Angste und Verzweiflung schiren.

(Beifall)

Liebe Freunde, wir werden morgen Uber unser Zukunftsprogramm sprechen. Ich bin mir ganz
sicher: Eben dieses Zukunftsprogramm wird eine solche Antwort sein. Dann werden wir die
Menschen Uberzeugen, daf3 wir nicht die platten Antworten der DVU und den Slogan der PDS
Wahlzettel sind Denkzettel” brauchen, sondern eine Vision von einem Deutschland der Zukunft.

(Vereinzelt Beifall)

Die ,Sachsische Zeitung“, also eine ostdeutsche Zeitung, hat am Montag vergangener Woche
angesichts der Kapriolen, die in Magdeburg vollbracht werden, Gerhard Schrdder als ,west-
deutschen Kandidaten® bezeichnet, der binnen weniger Tage gezeigt habe, wie der Kampf in
die neue Mitte bezahlt werden soll, ndmlich mit neuer MittelmaBigkeit. Liebe Freunde, wir
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brauchen keinen westdeutschen Kandidaten oder westdeutschen Kanzler. Wir in der CDU
haben einen gesamtdeutschen Kandidaten, wir haben einen gesamtdeutschen Bundeskanzler,
Helmut Kohl. Deutschland kann sich keinen Kanzler Schréder leisten.

(Beifall)

Liebe Freunde, selbst wenn Schrdder es ernst meinte mit der neuen Mitte, so missen wir doch
feststellen, daB Lafontaine in der SPD das Sagen hat. Ich habe das schon zweimal bei den
Energiekonsensgesprachen erlebt. So wie Lafontaine es zulaBt, da3 Héppner in Sachsen-
Anhalt gemeinsame Sache mit der PDS macht, obwohl sich Schréder angeblich dagegen aus-
gesprochen hat, kdnnte sich Schrdder, selbst wenn er es wollte, niemals in Bonn durchsetzen.

Die SPD wirft uns immer wieder Uible Nachrede vor, wenn wir behaupten, Schréder werde sich
mit Hilfe der PDS zum Kanzler wéhlen lassen. Aber was Muntefering, immerhin Bundes-
geschéftsfihrer der SPD, letzte Woche gesagt hat, ndmlich daf die PDS in Ostdeutschland
eine andere Rolle spiele, hat uns doch auf ganz fatale Wesie deutlich gemacht, daf3 sich Herr
Schroder nattrlich auch mit den Stimmen der PDS zum Bundeskanzler wéahlen lassen wiirde.
Nach der Logik der SPD kénnte man doch bei der Wahl des Kanzlers nicht einfach die PDS
als eine Stimme des Ostens ausblenden. In dieser Logik ist fir mich klar: Schréder wirde sich
immer mit den Stimmen der PDS zum Kanzler wahlen lassen.

(Beifall)

Was mich an der Sache verbittert, ist, da3 Héppner und andere versuchen, eine vermeintliche
Identitat Ost zu vermitteln, die eben nicht typisch ist fir die neuen Bundesléander. Wir wollen
mitmachen, wir wollen aufbauen. Auf den Slogan von Herrn Héppner ,Sachsen-Anhalt — ein
starkes Stlck Osten“kann ich nur sagen: Was er macht, istin der Tat ein ,starkes Stiick”. Aber
das ist nicht, wie er es uns verkaufen will, charakteristisch fiir den Osten.

(Beifall)

1998 wird ein ganz besonderes Jahr werden. Zuféllig habe ich am Tag vor der Wahl in
Sachsen-Anhalt im ,Mittagsmagazin“ des Westdeutschen Rundfunks einen Kommentator
folgende Sétze sagen héren —ich zitiere; bitte héren Sie genau zu -:

Kohl muf weg, nicht weil er nicht mehr zu regieren verstinde,

— man hére und staune: also nicht, weil er nicht mehr zu regieren verstiinde oder weil seine
Partei die Wahl in Sachsen-Anhalt verlieren kénnte —

sondern weil seine Amtsfihrung gegen ein Prinzip der Demokratie versté3t — gegen
das des Machtwechsels.

Und einige Satze weiter:

Unser aller Angelegenheit ist, auf die Wahrung der demokratischen Hygiene zu
dringen, und die verlangt, da Kohl weg muf3.

Liebe Freunde, diese Séatze missen wir uns auf der Zunge zergehen lassen. Ich habe ja Ver-
standnis dafiir, wenn man nach 16 Jahren Opposition nahezu mit allen Mitteln versucht, am
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27. September zu siegen. Ich habe auch Versténdnis dafiir, daB es mehr Freude macht, Politik
in der Regierung zu gestalten als in der Opposition. Aber zu behaupten, die Amtsfiihrung
eines Bundeskanzlers nach 16 Jahren versto3e gegen ein Prinzip der Demokratie und man
musse auf die Wahrung der ,demokratischen Hygiene“ dringen, ist gerade flr ostdeutsche
Ohren unertréglich.

(Beifall)

Weil3 der Mann eigentlich, was er da sagt? Wir Ostdeutsche haben 40 Jahre am eigenen
Leibe erfahren, was es heif3t, wenn gegen die ,demokratische Hygiene® versto3en wird, wenn
Prinzipien der Demokratie verletzt werden. Niemand - auch kein noch so schlauer Kommen-
tator eines Radiosenders — darf es sich anmaf3en, polemisch darliber hinwegzusehen, daf3
diese Bundesregierung und ihr Bundeskanzler in vier Bundestagswahlen redlich und
demokratisch gewahlt worden sind.

(Beifall)

Diese 16 Jahre sind in keiner Weise vom Wéhler gestohlen worden. Jeder Wahler konnte
viermal bei freien Wahlen frei entscheiden. Gerade wir in den neuen Bundeslandern sind
stolz und dankbar, endlich frei wahlen zu kénnen. Wir lassen uns von keiner noch so
geschickt-perfiden Argumentation vorschreiben, wie wir unser Wahirecht in Zukunft zu
nutzen gedenken.

(Beifall)

Liebe Freunde, natirlich: 16 Jahre ein Land zu fuhren, das ist nicht selbstversténdlich. Aber
es waren nicht irgendwelche Jahre. Es waren 16 Jahre der gréBten Veranderungen und
Umbriiche: NATO-Doppelbeschluf3, drei Millionen neue Arbeitsplatze, Wiedervereinigung,
beginnender Aufbau in den neuen Bundesléndern.

Wir haben 1990 erfahren: Wir sind in der CDU willkommen. Wir werden nicht, wie in der
SPD, als Stoérenfriede argwdhnisch betrachtet, sondern die CDU freut sich, mit uns die Einheit
zu gestalten.

(Beifall)

Jetzt, liebe Freunde, stehen wir gemeinsam am Ubergang in das 21. Jahrhundert. Das Jahr
2000 ist eine psychologische Zeitenwende. Es markiert einen Scheideweg fiir Deutschland.
Gehen wir zurlick zu alten Rezepten, zu einfachen Losungen, oder haben wir den Mut zu
Veranderungen, haben wir den Mut, Deutschland, dessen wichtigstes Potential die Menschen
und ihr Wissen sind, fir den Weg in das 21. Jahrhundert fit zu machen? Wir als CDU spielen
dabei Ost und West nicht gegeneinander aus. Wir in Ostdeutschland haben seit 1990 un-
endlich viele Veranderungen geschafft. Ich glaube, wir sind mit Recht stolz darauf. Das ist
unsere ldentitat fiir das gemeinsame Deutschland. Wir bringen unseren Mut zu Verédnderungen,
unseren Mut zum Risiko jetzt in ganz Deutschland fir das 21. Jahrhundert ein.

Denn das ist die Voraussetzung daflr, daf3 deutsche Unternehmen wieder wettbewerbs-
fahig werden, daB die Arbeitslosigkeit abgebaut werden kann und daB wir unsere
Probleme meistern.
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Liebe Freunde, erinnern wir uns gemeinsam an den Mut der Wendezeit; erinnern wir uns
gemeinsam an das, was wir in den letzten acht Jahren geschafft haben. Wir in den neuen
Bundesléandern wollen diesen Mut der Wendezeit in das neue Deutschland einbringen. 1998
geht es um nicht mehr und nicht weniger als um die Entscheidung zwischen Kontinuitat im
Wandel auf der einen Seite und Schall und Rauch auf der anderen Seite.

(Beifall)

Ich bin ganz sicher: Wenn wir diese Botschaft mit Demut vor den Menschen, mit Respekt vor
ihren Fragen und Sorgen, mit Entschlossenheit, Klarheit und Zielstrebigkeit in der Sache und
obendrein noch mit Freude an der Arbeit verbreiten, dann werden wir am 27. September 1998
Erfolg haben, in Ost und West — und zwar gemeinsam. — Herzlichen Dank.

(Beifall)

Dr. Fritz Hahle, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, liebe Frau Merkel. Man splrt, wo lhr
Herz schlagt. Sie kennen die Sorgen der Menschen in den neuen Léndern; Sie verstehen es,
Hoffnung zu vermitteln. Sie haben es aber auch leicht: Hinter Ihnen steht die Partei der
deutschen Einheit, die Christlich Demokratische Union Deutschlands, fir die der Aufbau in
den neuen L&ndern nach wie vor hdchste Prioritét hat.

Frau Merkel hat gesagt, sie habe die Vision, Mecklenburg-Vorpommern solle das Bayern des Ostens
werden. Liebe Frau Merkel, den sachsischen Neid auf den Transrapid hétten Sie mit der Bemerkung
etwas dampfen kénnen, Mecklenburg-Vorpommern solle das Sachsen des Nordens werden.

(teilweise Heiterkeit und Beifall)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bin gebeten worden, Sie darauf hinzuweisen,
daf3 sich die Antragskommission heute um 17.00 Uhr zu einer Sitzung treffen wird.

Ich eréffne nun die Aussprache. Es liegen einige Wortmeldungen vor. Als erster hat sich
gemeldet Professor Dr. Kurt Biedenkopf, Ministerprésident des Freistaates Sachsen.

Prof. Dr. Kurt H. Biedenkopf (mit Beifall begrti3t): Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Freunde! Ich finde das mit den Bayern im Osten gar nicht so
schlecht. Zu dem, was Angela Merkel vorgeschlagen hat, mdchte ich bemerken: Konkurrenz
belebt das Geschéft. Ich denke, es wére eine gute Konkurrenz.

Ich méchte zu dieser wichtigen Rede zum Thema ,,Unsere Verantwortung fur den Aufschwung
in den neuen Landern” einen ersten Diskussionsbeitrag leisten. Meine erste Feststellung:
Unsere Verantwortung fir den Aufbau in Ostdeutschland ist eine gesamtdeutsche Verant-
wortung; der Westen tragt sie genauso wie der Osten. Angela Merkel hat recht, wenn sie sagt:
Deutschland ist insgesamt ein neues Land geworden. Es ist insgesamt eine Einheit.

(Beifall)

Die Verantwortung fur diese Einheit ist nicht teilbar. Wir leisten verschiedene Beitrage zur Ein-
I6sung dieser gemeinsamen Verantwortung — davon wird gleich die Rede sein —, aber diese
Beitrage greifen ineinander. Nur wenn sie gemeinsam auf das gleiche Ziel gerichtet erbracht
werden, werden sie erfolgreich sein.
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Die Debatte heute erinnert mich an Debatten, die wir zu Beginn der Zeit gefihrt haben, als
Helmut Kohl Parteivorsitzender wurde. Es ist jetzt fast auf den Tag 25 Jahre her, da3 Helmut
Kohl Bundesvorsitzender der CDU wurde. Ich war damals sein Generalsekretar. Damals
haben wir nicht nur die Erneuerung unseres Landes — damals Westdeutschlands —, sondern
auch eine politische Auseinandersetzung Uber die Frage in Gang gebracht, wie denn dieses
Westdeutschland in Zukunft aussehen soll. Soll es ein freiheitliches, auf der Fahigkeit seiner
Burger zu Freiheit und Verantwortung aufbauendes Land sein, oder soll es ein Land sein, in
dem die Kollektive regieren? Wir meinten die Kollektive von Blrokratien und Funktionaren,
also das, was spater als ,vormundschaftlicher Staat“ bezeichnet wurde. Mir wird deutlich —
das ist mir eigentlich schon lange, gerade auch in der Auseinandersetzung der letzten
Jahre klar geworden —, daf3 dies eine Auseinandersetzung ist, die dauerhaft gefihrt
werden muB3. Was wir im Augenblick erleben, ist wiederum die Auseinandersetzung Uber
die Frage: Wie sollen denn Deutschland und Europa zu Beginn des 21. Jahrhunderts
gestaltet werden?

Liebe Freunde, wir fihren diese Debatte nicht nur mit Blick auf Sachsen-Anhalt oder
Ostdeutschland. Wir fuhren diese Debatte mit Blick auf ganz Deutschland und mit Blick
auf den Raum, flr den wir in Zukunft mit einer Wahrung auch ein gemeinsames Schicksal
und damit auch eine gemeinsame politische Ordnung haben wollen. Wie diese gemeinsame
politische Ordnung aussehen wird, das wird sich zu einem wesentlichen Teil in Deutschland
entscheiden.

(Beifall)

Deshalb ist diese Auseinandersetzung nicht nur eine deutsche Angelegenheit. Aber wir mussen
sie fuhren. Es geht um die Inhalte: Freiheitliche Verantwortung oder Vormundschaft. Es geht
umden Inhalt der politischen Union, und es geht um den Aufbau einer Gesellschaft freier Menschen,
die alleine nach meiner Uberzeugung das 21. Jahrhundert in Freiheit gestalten kann. Darum
geht es in Deutschland, in seinen Bundesléndern, in unseren Nachbarlandern und in Europa.

Wir haben fur diese Auseinandersetzung ein sehr solides Fundament in ganz Deutschland
gelegt - nicht nurim Westen oder im Osten. Daf3 dieses Fundament noch in unterschiedlicher
Weise tragfahig ist, daf3 es sich noch nicht in gleicher Weise entwickelt hat, steht dazu nichtim
Widerspruch. Die Leistungsféhigkeit unserer Bundesrepublik Deutschland heute ist hervor-
ragend. Es gehort zu den groBen Paradoxa unserer Debatte, daf3 das reichste und leistungs-
fahigste Land in Europa unfahig geworden ist — unsere Partei nehme ich dabei aus —, zu
verstehen, welche Kraft sich hier fir die Bewaltigung der Zukunft sammelt.

(Beifall)

Es gehort aber auch zu den Strategien des politischen Gegners, genau diese Darstellung
zu verhindern.

Wenn ich sage: ,,11 Prozent Arbeitslosigkeit ist zuviel”, dann ist diese Aussage richtig. Aber
man muBte mit folgendem Satz fortfahren: 89 Prozent der Menschen, die Arbeit suchen,
haben bereits Arbeit. Ich wiederhole: 89 Prozent - und das in einem Arbeitsmarkt, von dem wir
sagen, er musse noch flexibler, anpassungsfahiger und leistungsfahiger werden. Das heif3t,
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ungeachtet der noch bestehenden Schwierigkeiten hat der gegenwartige Arbeitsmarkt eine
Effizienz von fast 90 Prozent. Das muf3 man dazusagen.

(teilweise Beifall)

Denn die 90 oder die 85 Prozent brauchen wir, wenn wir die anderen 10 oder 15 Prozent in
Arbeit bringen wollen. Wenn wir ihre Leistung nicht anerkennen, dann entmutigen wir sie, und
dann nehmen wir sie nicht in die Solidaritat hinein, in die wir sie hineinnehmen miissen, wenn
wir die Probleme I6sen wollen.

Die Leistungsféhigkeit unseres Landes in jeder Hinsicht wird von aller Welt gelobt. Besucher
aus aller Welt kommen und staunen Uber das, was alles schon geschehen ist—und zwar nicht
nur in Westdeutschland, sondern zunehmend auch im stlichen Teil unseres geeinten
Deutschlands. Die Probleme leugnen wir nicht, das zu tun wére ganz verkehrt. Es ist schon
vielfach darliber geredet worden: Die Arbeitslosigkeit ist zu hoch und muf3 abgebaut werden,
die Sozialsysteme missen erneuert und weiterentwickelt werden, Armut muf3 bekampft
werden, die Kriminalitdét muf3 Gberwunden werden, unser Bildungssystem muf3 leistungs-
fahiger werden.

Wir mussen wieder den Mut haben, Uber die Ausbildung von Eliten zu sprechen genauso wie
Uber die Ausbildung der breiten Mehrheit der Bevélkerung, die wir in den unterschiedlichsten
Qualitaten brauchen, wenn wir den Wettbewerb in der Welt bestehen wollen.

Wir brauchen die Einsicht - dies wurde heute auch in der Rede des Bundeskanzlers ange-
sprochen —, daB die meisten dieser Dinge eine Anderung des Denkens voraussetzen. Die
gréBte Schwierigkeit, die wir haben, ist, diese Anderung im Denken zu bewerkstelligen.
Es gibt kaum Besitzstédnde, die stabiler sind als Besitzstdnde an Vorurteilen.

(Beifall)

Diese Arbeit mussen wir leisten. Wir haben in Ostdeutschland gelernt, da3 das mdéglich ist.
Eine Ermutigung, die wir aus dem bisherigen Aufbauprozef3 in Ostdeutschland an ganz
Deutschland weitergeben koénnen, ist die Ermutigung aus der Einsicht, daf3 die Menschen
viel mehr leisten kénnen, als wir ihnen normalerweise politisch zumuten, wenn sie von der
Richtigkeit des Zieles, fiir das sie etwas leisten, Uberzeugt sind.

(Beifall)

Diese Uberzeugungsarbeit zu leisten ist eine der wichtigsten politischen Fiihrungsaufgaben —
den Menschen den Mut zu machen, daf3 sie dies kdnnen, ist eine weitere. Wir haben, wie ich
meine, mit Erfolg in diesem Sinne Mut gemacht. Von den gro3artigen Leistungen beim Aufbau
Ost ist schon die Rede gewesen. Diese Leistungen haben eine historische Dimension. Sie
beruhen auf drei Grundlagen: erstens auf der Uberwindung der SED-Herrschaft durch die
Bevolkerung selbst, zweitens auf einem Akt nationaler Solidaritat, wie wir ihn uns auf dem
zurlckliegenden Bremer Parteitag im Jahre 1989 wahrscheinlich selbst nie zugetraut hatten,
daf wir ndmlich 4,5 % des Bruttoinlandsprodukts jahrlich fur diese gro3e nationale Aufgabe
bereitstellen, und drittens auf der groBen Aufbauleistung der Menschen in Ostdeutschland.

(Beifall)
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Deren Leistung — dies kann man nicht oft genug wiederholen — ist enorm. Es ist keineswegs
nur eine finanzielle oder 6konomische Leistung. Es ist vor allen Dingen eine Leistung der Menschen,
an der Veranderung ihrer eigenen Welt aktiv mitzuwirken. Ich glaube, nur wenige unter uns von
denen, die nicht in Ostdeutschland gelebt haben, kénnen sich vorstellen, was es heif3t, von einem
Tag auf den anderen einen wesentlichen Bestand seiner bisherigen Lebenserfahrung zu verlieren,
weil sie ungultig wird; was es heif3t, diesen Verlust ausgleichen zu missen, das Risiko einzugehen,
daB man noch nicht weil3, wie etwas geht, es aber schon machen muf3. Ich erwéhne als Beispiel
Blrgermeister, Landrate, die noch nie etwas von Verwaltungsrecht gehért haben, die noch nie etwas
von der ganzen komplexen Rechtsordnung im Westen gehdért haben und die gleichwohl von einem
Tag zum anderen im Mai 1990 Verantwortung tbernommen haben, um ein damals schwer be-
schéadigtes Land mit neuem Mut zu fiillen, die Schaden zu beseitigen und das Land neu aufzubauen.
Die Leistung, die bisher erbracht worden ist, ist ein groBartiger Beweis daflr, daf3 das geht.

Wir sagen: Wir brauchen Initiative. Ich kann hier nur die Zahlen aus Sachsen nennen, aber
diese sind reprasentativ fir den ganzen Osten. Wir hatten in Sachsen friiher 23 000 Hand-
werksbetriebe mit einer Beschaftigtenzahl von rund 70 000 Menschen. Wir haben heute
50 000 Handwerksbetriebe mit einer Beschaftigtenzahl von 500 000 Menschen. Das heif3t:
50 000 Menschen in Sachsen geben 500 000 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern Brot und Arbeit.

(Beifall)

Das Handwerk ist der wichtigste Arbeitgeber in Sachsen geworden. Wir haben schon etwas
Uber die Leistungsféhigkeit der Automobilindustrie gehért. Ich habe mich bei den Sachsen-
ring-Werken erkundigt, wie viele Trabant dort von wievielen Leuten produziert wurden. In den
Zeiten héchster Produktion wurden dort rund 140 000 bis 145 000 Fahrzeuge mit etwas tUber
50 000 Mitarbeitern erzeugt. Jetzt erzeugen zum Teil die gleichen Arbeitnehmer mit groBer
Freude etwa 175 000 Fahrzeuge von hoher Qualitat mit der héchsten Stundenproduktivitatim
ganzen Volkswagenkonzern. Diese 3500 Menschen haben gro3e Freude an der eigenen Ar-
beit. Zusétzlich sind etwa 10 000 Menschen in den Zulieferbetrieben tétig.

Die Wohnungsverhéltnisse werden allgemein als befriedigend angesehen. Die Stra3en sind besser
geworden. Die Eisenbahnstrecken sind besser geworden. Die Fahrzeiten wurden verklrzt. Wir
haben in Ostdeutschland das modernste Telekommunikationsinfrastruktursystem in ganz Europa.
Wir haben das Risiko der Zerstérung als Chance fur die Modernisierung genutzt. Wir haben
kulturelle und geistige Leistungen in diesem Zusammenhang erbracht, die beispiellos sind.

(Beifall)

Es kommen Menschen aus der ganzen Welt nach Ostdeutschland von Uberall dort, wo der
Ubergagng vom Sozialismus in die freiheitliche Ordnung stattfindet, und fragen: Wie habt ihr
das gemacht? Wie war das mit der Privatisierung? Wie war das mit dem Aufbau? Wie war das
mit der Umstellung des Denkens? Wie war das mit der politischen Erneuerung im Lande?
Diese Leistungen missen wir erkennen und benennen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, SPD und PDS betriigen die Menschen um
diese Leistungen.

(Beifall)
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Die PDS kann gar nicht anders. Wirde die PDS die Leistungen anerkennen, so wirde sie
ihre eigene Rationalitat aufheben. Die PDS muf3 sagen: Ihr habt nichts zustande gebracht.
Sie muf3 die Defizite benennen und die Fortschritte leugnen. Sie muB3 die Ursachen fir die
politische Zustimmung, die sie erfahrt, stédndig reproduzieren, damit sie diese Zustimmung
nicht verliert. Die PDS ist der organisierte Widerstand gegen den Erfolg der deutschen Einheit.

(Beifall)

Wirde sie dies alleine betreiben mussen, wirden wir friher oder spater damit fertig. Je weiter wir mit
dem Erfolg kommen, um so weniger glaubwurdig, um so hohler klingen die Kritik und die Negation.

Das wirkliche Problem liegt darin, daB die Sozialdemokraten sich entschlossen haben, die
PDS zu legitimieren, und sich damit im Grunde genommen die PDS-Negation des Aufbaus
Ost und seiner groBen Erfolge zu eigen machen.

(Beifall)

Herr Hoppner hat das jlingste Wahlergebnis letztlich deshalb erzielt, weil er zwei Dinge getan hat.
Er hat die Ostdeutschen von den Westdeutschen getrennt und eine grundlegend andere Menta-
litat fir die Ostdeutschen in Anspruch genommen. Das heif3t, er hat alles das, was die Menschen
an geistiger, an religiéser, an kultureller, an historischer Gemeinsamkeit haben, mit dem Argu-
ment zugeschttet, daf die letzten 40 Jahre die gemeinsame Substanz weitgehend zerstort hat-
ten. Das ist schlimm genug. Er hat sich gleichzeitig aber auch die Argumente der Negation zu
eigen gemacht. Er beraubt damit die Mehrheit der Ostdeutschen des Stolzes auf ihre bisherigen
Erfolge bei der Aufbauarbeit. Er [Ahmt damit die Kréfte flr den weiteren Aufbau. Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, er beschadigt auf diese Weise die Grundlagen der nationalen Solidaritét.

(Beifall)

Mich wiirde sehr interessieren, was die sozialdemokratischen Wahler in Nordrhein-Westfalen
oder in Niedersachsen, wenn es um die Transferleistungen von West nach Ost geht, in Zukunft
sagen wirden, wenn man ihnen vorhielte, daf3 das Ziel von Herrn Mintefering erreicht sei und
drei Lander in Ostdeutschland von der PDS mit kontrolliert wiirden.

Glauben wir wirklich, daB wir die nationale Solidaritat aufrechterhalten kdnnen, wenn ein Teil
dieser Solidaritat von der staatssozialistischen PDS in Anspruch genommen wird, um Ver-
héltnisse wiederherzustellen, die die Menschen in Leipzig und Dresden uberwunden haben?

(Beifall)

Ich sehe hier eine groBBe Gefahr. Ich will das Gberhaupt nicht leugnen. Ich sage das nicht aus
Grlnden der Polemik, sondern aus Griinden der Sorge: Alle diejenigen, die gemeinsam daran
arbeiten, den Solidarpakt und die darin enthaltene Solidaritat bis zum Jahr 2004 und dartber
hinaus weiterzufihren, weil wir wissen, daf3 diese gesamtdeutsche Aufgabe noch erheblichen
Einsatz erfordert, missen voller Sorge eine Entwicklung beobachten, die dazu fuhrt, daf die-
jenigen, denen wir das Trimmerfeld vor neun Jahren verdanken, jetzt mit Hilfe der SPD in die
Lage kommen, die Képfe neu zu besetzen und damit die Solidaritat zu zerstoren.

(Beifall)
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Auch wenn das hart klingt: So missen wir das auch unseren Menschen in Ostdeutschland
sagen, gerade deshalb, weil wir sie vor den Verfuhrern schiitzen missen.

Diese Kombination beraubt die Sozialdemokraten aber auch ihrer Féhigkeit, an der Moderni-
sierung unseres Landes mitzuwirken. Das heif3t, der Modernisierungs- und Erneuerungs-
prozef3 in Ostdeutschland wird gefédhrdet. In dem Zusammenhang frage ich mich, was wohl
Willy Brandt denken wirde, wenn er diese Tolerierungsdebatte heute miterleben wurde.
Er wirde wahrscheinlich die Frage stellen —ich stelle sie hier gewissermaf3en stellvertretend —,
was tolerieren in diesem Zusammenhang eigentlich heien soll. L&Bt sich die SPD vom
Staatssozialismus tolerieren, oder toleriert der Staatssozialismus noch die SPD?

(Beifall)

Und wer ist der Starkere? Der Tolerierer oder der Tolerierte? Das Teuflische an dieser Situation
ist, daB3 die PDS gleichzeitig Opposition und Regierungspartei sein kann, aber in der Lage ist,
zu jedem konkreten Fall zu entscheiden, ob sie auch Regierungspartei sein will. Dies bedeutet,
sie ist die Starkere in diesem Biindnis; wahrend die SPD von ihr abhéngig ist, ist die PDS nicht
von der SPD abhéngig.

(Beifall)

Nur wenn man sich dies vor Augen fuhrt, wird deutlich, was hier an grundsétzlicher Auseinander-
setzung notwendig ist, die sich in allen Teilfragen wiederfindet, die wir zum Beispiel morgen
im Zukunftsprogramm der CDU diskutieren. Sie findet sich wieder im Arbeitsmarkt: Wollen wir
wieder zuriickkehren zu einer Beschaftigungspolitik, wo 90 Prozent der Menschen irgendeiner
Beschéaftigung nachgehen, ob produktiv oder nicht produktiv, und das Ganze mit einem
ungewodhnlich niedrigen Lebensstandard erkauft wird? Oder wollen wir eine neue Ordnung
der Arbeit anstreben, in der Selbstverantwortung und Freiheit im Vordergrund stehen und
in der wir uns darum bemuhen, die Gesellschaft nicht auf den Arbeitsplatz zu reduzieren,
sondern ihre kulturellen, geistigen und sonstigen Moglichkeiten zu mobilisieren, um sicher-
zustellen, daf3 Arbeit zwar eine wichtige, aber nicht die alleinige Form gesellschaftlichen
Miteinanders ist, wie es zu erheblichen Teilen im Sozialismus war?

(Beifall)

Wie wollen wir den Sozialstaat reformieren? Wir wollen ihn reformieren und weiterentwickeln,
um ihn anzugleichen an die Veranderungen, die wir zum gro3en Teil selbst ausgeldst haben.
Uber das Geburtendefizit hat der Bundeskanzler bereits gesprochen. Ich will es lhnen nur mit
einem Beispiel vor Augen fuhren. Diejenigen, die um das Jahr 1960 geboren sind, die
zwischen 1955 und 1965 geboren wurden, sind in eine Gesellschaft hineingeboren worden, in
der reichlich ein Drittel juinger als 20 war und ein Sechstel &lter als 60. Sie leben heute in einer
Gesellschaft, in der Junge bis zu 20 und Alte Uber 60 sich genau die Waage halten, jeweils
20 Prozent. Wenn Sie selbst alt sind, leben sie in einer Gesellschaft, in der ein Sechstel jlinger
als 20 und ein Drittel alter als 60 ist - und dies bei einer beachtlichen Zuwanderung jiingerer
Menschen aus anderen Landern. Es hat noch nie eine solche Entwicklung in der Mensch-
heitsgeschichte gegeben, daf3 sich in einer Generation das Verhdltnis zwischen Jung und Alt
praktisch umkehrt. Die Entwicklungen, die daraus resultieren und die wir selbst initiiert haben,
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genauso wie die wirtschaftlich-technologische Entwicklung, zwingt uns zu einer Weiterentwick-
lung der Institutionen und Strukturen, derer wir uns bedienen, um unsere Probleme zu I6sen.
Jedes Mal wird es um die Frage gehen: Mehr Vormundschaft oder mehr Freiheit? Das wird die
Frage der kommenden Jahre sein, und wir missen am 27. September die Menschen dazu
bewegen, eine eindeutige Antwort gegen den vormundschaftlichen Staat und fir die verant-
wortete Freiheit zu geben.

(Beifall)

Von diesem Parteitag soll und wird eine Vision ausgehen. Viel ist dazu schon gesagt worden.
Unsere Vision ist die einer Gesellschaft freier Burger, denen der Staat dient, ohne die Absicht
zu haben, je ihr Vormund werden zu wollen, ein Staat unter dem Recht, zum Schutz der
Birger, aber auch zur Sicherung ihrer Verantwortlichkeiten, Blrger, die die Freiheit zum
eigenen Wohl und zum Wohl der Gemeinschaft nutzen, kein Staat, keine Gesellschaft, in der
wir der Freiheit miBtrauen, Freiheit mit Kapitalismus und Freiheit mit kalt, egoistisch und
gleichgultig gleichsetzen, um auf diese Weise Stimmung gegen Freiheit und Verantwortung
zu machen. Eine Gesellschaft, in der der verantwortungsféhige Blirger mitgestaltet, ist eine
groB3e kulturelle Leistung. Diese grof3e kulturelle Leistung zu erbringen, erfordert Anstrengungen,
nicht nur wirtschaftliche, sondern gerade auch politische. Wir, die Christlich Demokratische
Union, haben uns zusammengetan, um diese Anstrengung zu erbringen. Das ist ein wesent-
licher Sinn unserer Mitgliedschaft. Wir sagen, wir wollen gemeinsam diese Anstrengung
erbringen, immer wieder flir die Freiheit und die Verantwortung einstehen. Diesen Kampf
fuhren wir in ganz Deutschland, wir fihren ihn mit den Landern, die in wenigen Jahren
zur Européischen Union kommen, insbesondere unseren Nachbarn in Polen und in der
Tschechischen Republik, aber auch in Ungarn.

Das fiihrt mich zurtick zum Aufbau Ost. Liebe Freunde, noch sind die ostdeutschen Lander,
was die Europaische Union betrifft, Grenzlander. Wenn aber Polen und die Tschechische Re-
publik in wenigen Jahren zur Européischen Union gehéren, dann ist Mitteldeutschland zu-
gleich auch Mitteleuropa, und dieses Mitteldeutschland kann Brucken schlagen und schlagt
sie schon, in Euroregionen, nach Tschechien und Polen, mit einer immer stérkeren Verflech-
tung, mit groBBer Bereitschaft unserer Nachbarn mitzutun. Gérlitz wird eine européische Stadt;
in Frankfurt an der Oder findet Européisches in Universitaten statt, in anderen Bereichen in
Gymnasien. Wir bauen Briicken von Ostdeutschland in unsere Nachbarlander. Wir sichern
damit ein Stlck européische Kultur und ein Stlick europaische Freiheit. Das ist eine Aufga-
benteilung, in der wir diese Aufgabe Gbernommen haben, nachdem die westdeutschen Lan-
der diese Leistung schon seit Jahrzehnten erbringen, Leistungen, auf denen die Einheit Eu-
ropas aufbaut.

Fir diese Leistung brauchen wir die Kraft der Freiheit. Deswegen brauchen wir am 27. Sep-
tember eine Entscheidung flr die Freiheit. Es ist der alte und immer neue Kampf fur die Frei-
heit und gegen die Vormundschaft. Lassen Sie uns gemeinsam fiir die Freiheit streiten!

(Anhaltender Beifall - Die Delegierten erheben sich)
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Dr. Fritz Hahle, Tagungsprasidium: Lieber Kurt Biedenkopf, der Parteitag dankt lhnen mit
groBem Beifall fur Ihre klaren Worte. Ich glaube, wir miissen nicht lange philosophieren, ob wir
einen Lagerwahlkampf fihren wollen oder nicht. Es geht um die grundséatzliche Auseinander-
setzung; es geht um Selbstverantwortung und Freiheit und um das Verhindern der Riuckkehr
zum Staatssozialismus.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das Tagungsprésidium ist etwas besorgt, weil wir mit dem
Zeitplan in Verzug geraten sind. Ich bitte um lhr Verstandnis, daf3 wir alle vorliegenden Wortmel-
dungen auf die morgige Generaldebatte zum Bericht des Vorsitzenden der CDU/CSU-Fraktion,
Wolfgang Schauble, verschieben. In diesem Bericht geht es auch um den Entwurf fiir das Zukunft-
sprogramm der CDU Deutschlands. Alle, die heute noch sprechen wollten, werden morgen noch zu
Wort kommen. Widerspricht jemand dem Vorschlag, die Ausssprache zum Tagungsordnungs-
punkt ,Unsere Verantwortung fir den Aufschwung in den neuen Landern® auf morgen zu vertagen?
—Ich hére keinen Widerspruch. Ich Uibergebe jetzt die Tagungsleitung an Christoph Bohr.

(Beifall)

Christoph Bohr, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren! Ich rufe den TAGES-
ORDNUNGSPUNKT 14 auf:

BURGER SCHUTZEN — KRIMINALITAT BEKAMPFEN

Da wir in der Tat etwas unter Zeitdruck stehen, darf ich unmittelbar unseren Freund, den
Bundesinnenminister Manfred Kanther, bitten, das Wort zu ergreifen.

(Beifall)

Manfred Kanther: Herr Vorsitzender! Verehrte Géste! Liebe Delegierte! Nur ein starker Staat
kann den Inneren Frieden zuverlassig und dauerhaft gewahrleisten. Nur ein starker Staat
kann seine Blrger vor Kriminalitdt und Unordnung schiitzen. Das ist eine Bringschuld dieses
Staates an seine Burger. Wir arbeiten unermidlich daran und haben groB3e Erfolge.

Das organisierte Verbrechen wird die Wirksamkeit des neuen Geldwéschebekédmpfungs-
gesetzes und der erweiterten Beschlagnahmemdéglichkeiten scharf in der Kasse spuren.

Schwerkriminelle sind mit der Kronzeugenregelung und der endlich eréffneten Méglichkeit
zum Abhéren von Gangsterwohnungen zusétzlichem Verfolgungsdruck ausgesetzt, auch
wenn die Sozialdemokraten das Konzept an einem wichtigen Punkt verwassert haben.

Mit dem neuen Antikorruptionsgesetz steigt das Risiko fur Wirtschaftskriminelle und unge-
treue Staatsdiener.

Die Novellierung des Auslénderrechts verschérft die Strafen fir Menschenhandel und ver-
bessert die Mdglichkeiten zur Ausweisung krimineller Auslander. Wir haben leider viel zuvie-
le Gangster aus dem eigenen Lande. Wir wollen keine weiteren von drauBen.

(Beifall)

Das verscharfte Sexualstrafrecht leistet nun das, was der Staat an Vorbeugung aufbringen
kann, um Frauen und Kinder besser zu schitzen.
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Beschleunigtes Verfahren und Hauptverhandlungshaft erlauben einer tatkraftigen Justiz
schnelle und entschlossene Antworten —vor allem an Ersttater. Diese Antworten missen aber
auch schnell und entschlossen gegeben werden.

Rechtsextremistische Propagandadelikie unterliegen verscharfter Strafdrohung. Mehrere
Extremistengruppen wurden verboten, um die Entschlossenheit unseres Staates im Vor-
gehen gegen diese widerwartigen Exzesse ohne Zdgern deutlich zu machen.

Opfer- und Zeugenschutz sind verstarkt und lenken die Aufmerksamkeit auf eine in der Ver-
gangenheit viel zu wenig bedachte Folge von Verbrechen: das Schicksal der Opfer.

Nach einem Jahrzehnt des Gezerres sind die Gesetze Uber das Bundeskriminalamt und den
Bundesgrenzschutz in Kraft getreten und bilden nun modernste Grundlagen flr die Tatigkeit
der Bundespolizei. Das Europol-Paket wird 1998 in Kraft treten.

Das unermudliche Bohren dieser dicken Bretter durch die Innen- und Rechtspolitiker der
Union hat Entscheidungsstaus aufgeldst, die lange Jahre als nicht zu bewaltigen galten. Das
ist eine einmalige Leistungsbilanz unserer Politik in den vergangenen Jahren. Wir missen sie
den Menschen unermudlich verdeutlichen.

(Beifall)

Es steht ein gesetzgeberisches Handwerkzeug zur Verfligung, das den Staat in die Lage
versetzt, seine Blrger nach besten Kréaften vor Verbrechern zu schiitzen. Nur in wenigen Be-
reichen bedarf es der Nachbesserung, die wir unverziglich schaffen werden: die Novellierung
des Auslénderzentralregisters, um die Arbeit aller Behérden im In- und Ausland bei der Ab-
wehr illegaler Zuwanderung noch besser zu koordinieren; die Einschréankung der Sozialhilfe-
anspruche flr ausreisepflichtige Ausléander, vor allem durch die verstarkte Gewahrung von
Naturalunterhalt statt Geldleistungen;

(Beifall)

zusétzliche Befugnis fiir den Bundesgrenzschutzes zur verdachtsunabhangigen Kontrolle,
mit der eine Reihe von Bundeslandern fur ihre Polizei schon beste Erfahrungen gemacht
haben. Auch in einer Demokratie fallt niemandem ein Stein aus der Krone, wenn er der Polizei
auf Anfrage sagen muf3, wer er ist.

(Beifall)

Wir brauchen eine weitere Beschleunigung der Verfahren in Strafsachen, vor allem gegenlber
Tétern aus der organisierten Kriminalitét. Wir brauchen ferner eine Ausweitung der gerade ge-
schaffenen GEN-Datei — Uiber die laufenden Verfahren hinaus — auf einsitzende Téater. Es ist nicht
plausibel, daB derjenige, der zum erstenmal ein Sexualdelikt begangen hat und der sich im Straf-
verfahren befindet, einem genetischen Fingerabdruck unterworfen wird, daf3 aber derjenige, der
wegen zehn Straftaten sitzt und in einem halben Jahr entlassen wird, diesem nicht unterworfen ist.

(Beifall)

Einiges davon schaffen wir noch jetzt. Im ganzen ist Deutschland gesetzgeberisch geristet,
sowohl was die Abwehr der allgemeinen Kriminalitat als auch den frihzeitigen Kampf gegen
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die organisierte Kriminalitat und gegen ihre dramatische Bedrohung fiur alle wohlhabenden
und freien Lander angeht.

Aber die besten Gesetze taugen nichts, wenn sie nicht durch eine zupackende Regierung,
Verwaltung und Justiz mit Leben erflllt, in die Praxis und in die Tat umgesetzt werden. Das
haben wir in vielen Bereichen getan. Weitere Schritte werden folgen.

Vor funf Jahren stand der Bundesgrenzschutz mit 2000 Beamten an unserer 8stlichen
Landesgrenze. Wenn wir mit der Reform des Bundesgrenzschutzes fertig sein werden, dann
werden es Uiber 7000 sein.

(Beifall)

Besonders die Menschen in den neuen Bundeslandern wissen das als gro3e Anstrengung zu
schéatzen; denn sie sind sehr plétzlich in Kriminalitat geraten, an die sich die Menschen im
Westen etwas langer — leider — gewdhnt hatten.

Dem gleichen Gedanken folgt die jahrelange Arbeit an der Einrichtung des Schengener
Informationssystems, das mit mehr als 40 000 Datenendgeraten an den AuBBengrenzen das
groBte elektronische Fahndungssystem der Welt darstellt.

Wirwerden auch weiterhin alle Anstrengungen gegen den Import von Kriminalitét unternehmen.
(Beifall)

Nach der Neufassung des Bundeskriminalamtsgesetzes haben wir binnen sieben Monaten
die GEN-Datei zur Erleichterung der Strafverfolgung vor allem jener widerwartigen Ver-
brecher geschaffen, die sich an Frauen und Kindern vergehen. Ich konnte da nicht warten, bis
der letzte Bedenkentrager seine letzte Datenschutzmarotte ausgetraumt hatte.

(Beifall)

Meine Freunde, technische Mdglichkeiten in der Hand der legalen Gesellschaft bieten neue
und zum Teil noch gar nicht erkannte Chancen. Aber schon die ersten Beispiele, die wir in
miithsamer Arbeit zum Erfolg gebracht haben, zeigen, was ich meine:

Ein Drittel weniger Autos wurden im vergangenen Jahr gegentber 1993 gestohlen, weil wir
nach hartnackigen Anstrengungen die elektronische Wegfahrsperre in den neuen Fahrzeugen
einfiihren konnten. Das sind 40 000 mal weniger Arger fiir Blirger, die morgens zur Arbeit fahren
wollen oder abends aus dem Kino kommen, und die ,Karre“ ist nicht weg, sondern noch da.

(Beifall)

Der Sozialhilfe-MiBbrauch im Asylbereich durch Mehrfach-Antrage ist minimiert, seit das
Fingerabdruck-System AFIS beim BKA funktioniert. Wir werden es auf européischer Ebene
ausbauen.

Um zirka 25 Prozent ist die Schadenssumme beim MiBbrauch von Kreditkarten von 1993 bis
1996 gesunken, nachdem das Verfahren des Versands und der Codierung gedndert worden
ist; die Arbeit daran geht weiter.
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Die Zahl der Wohnungseinbriche ist von 1993 bis 1997 um 45 000 Félle, also um rund 20 Pro-
zent, zurtickgegangen. Meine Freunde, das bedeutet 45 000 mal weniger Angst und Furcht von
Frauen und Familien vor der Verletzung der Intimsphére, wenn sie vom Einkaufen oder aus den
Ferien nach Hause kommen. Das sind die mef3baren Leistungen unserer Sicherheitspolitik.

(Beifall)

Eine félschungssichere Visums-Marke fur die Schengen-Staaten erschwert Schleppern und
Schleusern in der ganzen Welt ihr Geschéaft. An der Verbesserung der Kraftfahrzeugpapiere
arbeiten wir. Das neue Euro-Geld wird ein Hochstmaf an Falschungssicherheit aufweisen.

Denken wir auch an etwas, was uns uber ein Vierteljahrhundert so geplagt hat: Die RAF hat
hoffentlich aufgegeben und die PKK ihre verbrecherische Tatigkeit gemaBigt. Beschreien wir
nichts; es mége so bleiben. Aber die Besinnung darauf, daf3 sich der entschlossene Rechts-
staat durchgesetzt hat ist doch notwendig. Peinlich, wie linke Gesundbeter nach dem kiirzlichen
RAF-Brief sofort wieder mit der Gnadenakte unterwegs waren, bevor die Morde, die diese
Leute verlbt haben, sdmtlich aufgeklart sind.

(Beifall)

Sage also niemand - meine Freunde, deshalb habe ich Sie mit dieser Erfolgsbilanz behelligt —
, das Schicksal wohlhabender und freiheitlicher Gesellschaften sei mit dem Anstieg von
Kriminalitdt zwingend verbunden. Wir beweisen zusammen mit Tausenden von engagierten
Menschen und Mitarbeitern téglich das Gegenteil. Im dritten Jahr geht die Zahl der Straftaten
in Deutschland — wenn leider auch nur langsam — zurlick. Die Aufkldrungsquote ist in der
selben Zeit von 43 auf 50 Prozent gestiegen. Das wird so bleiben, wenn wir weiter regieren
und nicht die griin-rote Mischung aus Phantasten und Opportunisten.

(Beifall)

Ich wiederhole: Kaum je wirken Gesetze durch ihre bloBe Niederschriftim Bundesgesetzblatt.
Sie miissen durch praktische Anwendung greifen. Das schaffen wir iber den engeren Bereich
der Verbrechensbekdmpfung hinaus im Dienste des Inneren Friedens:

1992 kamen 438 000 Asylbewerber in dieses Land; im vergangen Jahr waren es noch 104 000.
Meine Freunde, ein Riesenerfolg, wenn es auch immer noch zu viele sind und die Aufgabe
fortbesteht! Denn nur etwa 5 Prozent werden anerkannt. Aber wo im Leben gelingt schon
alles gleich vollstandig? Sprechen wir davon, daB wir diesen MiBbrauch unserer Rechts-
ordnung von 400 000 auf 100 000 Falle, also um drei Viertel, zurickfihren konnten!

(Beifall)

1992 gab es einen Rickstau von 478 000 Asylbewerber-Verfahren beim Bundesamt fir
die Anerkennung ausléndischer Flichtlinge in Nirnberg. Heute sind es noch 27 500, eine
Monatsrate. So sichern erstklassige Verwaltungen den Vollzug der neuen Asylgesetz-
gebung, die wir gegen alle Hetze erst durchsetzen und dann geschlossen vor dem
Bundesverfassungsgericht verteidigen konnten. Wir wenden sie taglich an — trotz allen
linken Gekreischs.
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Meine Freunde, an dieser Stelle muf3 ich Ihnen eines sagen: Innere Sicherheit ist nicht zuvoér-
derst mit den Oberséatzen zu gewahrleisten. Fir die Innere Sicherheit muf3 man taglich im Ein-
zelfall antreten. Sie erfordert zu ihrer Verteidigung unentwegt Entscheidungen und Vollzug.
Das setzt gerade auch im Bereich des MiBbrauchs des Auslanderrechts immer wieder voraus,
daf wir die notwendigen Entscheidungen treffen, auch um ihrer Praventionswirkung willen;
Beispiele:

Wenn innerhalb weniger Monate die Zahl der Asylbewerber aus Togo anschwillt, weil eine
verbrecherische Gang es geschafft hat, eine Rechtsnische auszukundschaften, dann muf3 es
ein Visum flir Togo geben. - Im ndchsten halben Jahr kam nur noch einer. Das ist ein Erfolg.

(Beifall)

Als Sudanesen zu uns ins Land gebracht wurden, um den Markt daraufhin abzuchecken, was
er denn wohl hergebe, muB3ten sie zurlickgefihrt werden, um beim ersten Fall klarzumachen,
daf3 es den Markt nicht gibt.

(Beifall)

Wenn 2 000 Minderjahrige Uber unsere Flughéfen zu uns ins Land gebracht werden, deren
Betreuung uns anschlieBend 6 000 bis 8 000 DM pro Monat kostet, dann muf3te es eine Vi-
sumspflicht fir diese Minderjahrigen geben, damit der Menschenhandel von Schleppern und
Schleusern mit Kindern aufhért, und er hat aufgehoért.

(Beifall)

Wenn die PKK glaubte, sie kénne in Deutschland Polizisten mit Benzin tbergieBen und Barri-
kaden auf Autobahnen errichten sowie die Dortmunder Innenstadt verwiisten, dann muBte die
Antwort sein - siehe deutsch-tirkischer Briefwechsel -: Ihr geht damit das Risiko ein - Asyl hin
oder her -, an die Turkei zurlickUberstellt zu werden - bei Erhalt aller rechtsstaatlichen Garan-
tien, die wir nur geben kénnen.

(Beifall)

Als Anfang dieses Jahres und in den beiden letzten vergangenen Jahren die Zahl der iraki-
schen Asylbewerber Uber unsere westlichen Grenzen sprunghaft zunahm, mufBten wir nicht
nur unsere Grenze dagegen sichern, sondern auch unsere Freunde, unsere Partner in Euro-
pa bitten, gleiches zu tun. Natirlich ist das nichtimmer nur in allergréBter Ruhe méglich, wenn
Interessen einmal 223so weit auseinandergehen. Aber auch unser Land hat Sicherheitsinter-
essen, und diese Regierung macht sie geltend.

(Beifall)

Wenn, wie vor einigen Wochen geschehen, 123 irakische Kurden zum Urlaub ins Verfolger-
land zuriickfahren und anschlieBend an der Grenze mit dem Einreise-Stempel auffallen, dann
wird allen 123 das Asyl entzogen;

(Beifall)

denn wer im Verfolgerland Urlaub macht, der braucht nicht Asyl in Deutschland.
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Wenn vor einigen Tagen durch die Zeitungen ging, daf vier Bundesgrenzschutzbeamte, die
einen kriminellen Ghanaer nach Accra zuriickgeflhrt haben, durch ein sehr genaues Zusammen-
spiel von Connections hier und dort, in Ghana, miserabel behandelt worden sind, dann habe
ich nach Aufklarung des Sachverhalts, die ergab, daf3 ihnen nichts vorzuwerfen ist, ihnen als
Dienstherr ganz ausdricklich fur ihre treue Pflichterfillung gedankt.

(Beifall)

Meine Freunde, dieses Netz kdnnen wir durch eine begreifliche, nachvollziehbare, glaubwiirdige
Politik standig tragfahiger machen. Fragen der inneren Sicherheit stellen flr unsere kommende
EU- und Schengen-Prasidentschaft deshalb auch den fiir das zusammenwachsende Europa
neben Verteidigungs- und Wirtschaftspolitik besonders wichtigen dritten Pfeiler dar. Denn wenn
unsere Mitburger erkennen, daf3 das geeinte Europa nicht etwa weniger, sondern mehr Sicherheit
fur alle bedeuten kann, dann wird der europaische Gedanke zusétzliche Akzeptanz gewinnen.

(Beifall)

Die etwa zu einem Drittel gelungene Ruckflhrung der bosnischen Burgerkriegsfluchtlinge ist
ein Zeichen daflr, was entschlossene Politik bewirken kann. Was ist nicht weltweit die Ge-
fahrdung des Dayton-Friedens beschrien worden, falls Deutschland schrittweise die Birger-
kriegsflichtlinge zurtickfihrte! Nichts davon ist geschehen. Es war auch nie zu besorgen,
denn Hauruck ist nicht unsere Methode im Umgang mit Menschen. Aber eine klare Politik mit
Augenmaf und Stehvermdégen wirkt eben auch bei den Betroffenen und im Ausland. Das Pro-
blem sollte 1998 weitgehend geldst werden kénnen.

(Beifall)

Deshalb sei Serbien von dieser Stelle aus erneut gewarnt. Wenn es seine Kosovo-Politik nicht
méaBigte und neue Wanderungsbewegungen nach Westeuropa provozierte, néhmen wir das
nicht noch einmal nach der Art hin, wie es an Entschiedenheit der Voélkerfamilie im Falle
Bosniens zuné&chst gefehlt hatte.

In der Auslanderpolitik liegt ein politisches Problemfeld, auf dem wir die Linie von der Bewah-
rung der Inneren Sicherheit auf die dauerhafte Gewahrleistung des inneren Friedens ver-
langern mussen. Nichts wird dafiir so wichtig sein wie das Zusammenleben der Deutschen mit
Uber sieben Millionen Auslandern. Diese gewaltige, von allen anstédndigen Menschen in
Deutschland akzeptierte Integrationsaufgabe ist nur Idsbar, wenn sie sich nicht auf immer
gréBere Zahlen von Betroffenen und vermehrte Fremdheit von Menschen aus allen Welt-
gegenden erstrecken muf3.

(Beifall)

Wir werden den Berechtigten naturlich weiter Asyl gewéhren, aber den unerwiinschten Zuzug
von Auslandern immer wirksamer einddmmen.

(Beifall)

In vielfaltiger Hinsicht gibt es tiberdies den kriminalpolitischen Zusammenhang zwischen ille-
galem Zuzug und noch nicht hinreichend geldster Integrationsaufgabe, sowohlim Bereich der
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allgemeinen wie der organisierten Kriminalitat, und bei letzterer in erschreckender Weise.
Aber noch entscheidender als Kriminalitdtsbekdmpfung ist, daf3 sich in unserem Lande Be-
vélkerungsgruppen nicht gegeneinander aufstellen, sondern in wachsendem Einvernehmen
miteinander leben. Das bieten wir den Auslédndern in Deutschland seit Jahrzehnten mit dem
gro3zugigsten Auslanderrecht der Welt erfolgreich an; aber nicht, weil wir uns als Einwande-
rungsland oder als multikulturelle Gesellschaft definierten.

(Beifall)

Das sind wir nicht, und mit der Union werden wir das auch nicht.
(Beifall)

Deshalb gibt es mit uns auch kein Einwanderungsgesetz.

Vermeiden wir die aufgemoébelten Gemeinplatze und seien wir in der Innenpolitik immer realitats-
bewuBt, ruhig und klar. lllusionen erleichtern dieses schwierige Geschaft ganz bestimmt nicht.

Das heiBt auch: Wer auf die dauerhafte Integration von Millionen Auslandern in unser Land und
Leben setzt, muf3 Einblrgerung als SchluBstein eines solchen Vorgangs selbstverstandlich ermdg-
lichen, wie wir es seit langem und grozugig tun. Ebenso klar muB3 aber sein: Es gibt keinerlei Not-
wendigkeit dafiir, die heute vorhandenen Ausnahmen fiir doppelte Staatsangehorigkeit zum Regel-
fall zu machen, fur wen auch immer; Schluf3 mit der Debatte um mehr doppelte Staatsangehérigkeit!

(Beifall)
Auch hier ist VerlaB auf die CDU, wie es im Zukunftsprogramm klar ausgedrtickt ist.

Gleiches gilt fur die Aussiedlerfrage. Wir haben das Tor fur unsere von der Geschichte
leidgepruften Landsleute in Osteuropa offengehalten, und wir werden das weiterhin tun.
Lafontaines jammervolle Neidkampagne ist zusammengebrochen, sollte aber nicht vergessen
werden; denn die Methode begegnet uns lberall in der Politik der Sozialdemokraten wieder.

Gleichzeitig ist es uns jedoch gelungen, durch vielfaltige MaBnahmen im Inland und in den
Herkunftsregionen Hilfe zu leisten, MiBbrauch zu stoppen, sprachliche Integrationsbemiihungen
zu verstarken und die Zahl der Zuziige wesentlich zu vermindern, ohne die menschliche Soli-
daritat mit unseren Landsleuten zu verletzen — wieder ein Beispiel fur erfolgreiche Politik.

(Beifall)

Meine Freunde, reden wir in der Politik niemals in Phrasen daher! Ich bin davon tGberzeugt, daf3
die Menschen die Sprechblasen leid sind, mit denen sie oft gefiittert werden. Handeln wir als Ge-
setzgeber, als Regierung! Und wir tun es und treten den Beweis in Bereichen an, in denen man
die Dinge besonders gut messen kann, zum Beispiel auch dort, wo es bei chronisch schmalen
Kassen auf allen Seiten ums Geldausgeben geht. In den letzten funf Jahren sind die Aufwen-
dungen fir das Bundeskriminalamt um 20 % und fiir den Bundesgrenzschutz um 50 % gestiegen.
Innere Sicherheit kann man nicht zum Nulltarif haben. Wer neuen Geféhrdungen nicht am Anfang
entgegentritt, wird die S&umnis spater dreifach und mit mehr als mit Geld bezahlen.

(Beifall)
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Deshalb wird die innere Sicherheit auch in der kommenden Legislaturperiode wieder einen
finanziellen Schwerpunkt unserer Regierungsarbeit darstellen. Nichts ist so iberzeugend wie
die schlichte Wahrheit: Der Bundesgrenzschutz kann heute rund 10 000 uniformierte Mitar-
beiter mehr einsetzen als 1992. 3 236 neue Stellen stehen neu im Haushalt, alle vorhandenen
sind besetzt. So handelt die Union auch einheitlich in den Bundeslandern, in denen sie als
Bonner Koalition die Regierungsverantwortung tragt. In den Haushalten Bayerns, Baden-
Waurttembergs und Sachsens haben seit 1993 zusétzlich 3 110 Polizeiplanstellen Platz gefunden.

(Zustimmung)

In den von der SPD geflihrten L&dndern Niedersachsen, Hamburg, Saarland, Hessen und
Schleswig-Holstein waren es 1083 Stellen weniger.

(Zuruf: Pfui!)
Mehr Sicherheit a la Schréder mit weniger Polizei — absurd!
(Beifall)

Messen wir diese Spriicheklopfer an dem, was sie in ihrer eigenen heutigen Verantwortung
unzureichend getan haben!

Dann werden wir schnell erkennen: Das ist der Unterschied zwischen einer von Helmut Kohl
und Gerhard Schroder geflihrten Regierung. Warum sollte ein in dem Lande, das er mit ab-
soluter Mehrheit regiert — vom Saarland ganz zu schweigen —, wenig erfolgreicher Minister-
prasident im Verein mit den griinen lllusionisten als Bundeskanzler erfolgreicher sein? Das
groBte Sicherheitsrisiko Deutschlands bestiinde in einer griin-roten Bundesregierung. Da-
gegen rufen wir die Wéhler auf.

(Beifall)

Meine Freunde! ,Praxis” ist auch der Grund, weshalb ich mit der ,Aktion Sicherheitsnetz" an-
getreten bin: daB wir die Debatte ein Stiick vom Kopf auf die FlBe stellen. Den Meisterbrief in
der inneren Sicherheit erhalt nicht, wer die schragsten Interviews gibt, sondern wer die
wenigsten Straftaten im Lande hat und die meisten Straftater fangt, wirksam vorbeugt und
aufklart. Wenn die norddeutschen SPD-Lander die Sicherheitsleistungen der siiddeutschen
CDU/CSU-Léander erbringen, dann ist ein wesentlicher Auftrag erfullt. Leider sind sie davon
weit entfernt, und wir rufen den Wahlern zu: An ihren Taten sollt ihr sie erkennen!

(Beifall)

Es ist offenkundig, meine Freunde, daf3 unsere Mitblrger die Leistungen der Union fir die
Innere Sicherheit auch erkennen. Es gibt keinen Bereich in der Demoskopie, in dem der
Kompetenzvorsprung der Union vor den griin-roten Herausforderern so klar ist wie im Bereich
der Inneren Sicherheit.

An dieser Stelle muB3 ein Kerngedanke unserer Arbeit hinzugefigt werden. Es wirkt nur ein
integrales Konzept, das nicht auf einen Kénigsweg setzt, sondern auf hundert Mosaiksteine,
die richtig zusammengefligt und langfristig zusammengehalten werden missen. An diesem
Mosaik haben wir unermudlich gebaut.
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Aber unverzichtbar ist der Hinweis, daf alle diese gesetzgeberischen, administrativen, wis-
senschaftlichen, fiskalischen, justitiellen, polizeilichen oder persénlichen Anstrengungen
nicht ersetzen kénnen, daf3 die Gesellschaft im Ganzen begreift: Die Gewahrleistung der
inneren Sicherheit setzt eine positive geistige Einstellung zur Bewahrung und Achtung des
Rechts voraus, zu zeitlosen Wertbegriffen und damit zur Unentbehrlichkeit und Unersetz-
lichkeit der Erziehung junger Menschen in Familien, Schulen und vielerlei Einrichtungen.

Wer das geltende Recht beliebig macht, wer festigende Bindungen und Werte geringschatzt,
wer taglich Brutalitat als Unterhaltung auf seinem Sender abfeuert, der soll nicht glauben, dai3
Polizei und Strafrichter am Schiluf3 der Kette das Problem I6sen kénnen.

(Beifall)

Weil wir um diese geistigen Fragen immer gewuf3t haben, galt unser Widerstand der linken
Gesellschaftspolitik in drei vergangenen Jahrzehnten, ohne daB3 wir alle ihre Folgen héatten
aufhalten kénnen. Das gréaBliche Zitat Lafontaines beweist immer wieder, was ich meine:
~Pflichtbewuftsein ... als Sekundartugend, mit der man auch ein KZ betreiben kénne.“ — Wer
so etwas sagt, ist nicht geeignet, unser Land zu regieren.

(Beifall)

Jetzt wird der Rickenwind hinter uns zunehmend starker in unserem Volk. Auch das macht
die Bewadltigung der langfristigen Probleme chancenreicher. Die meisten Menschen haben
Sehnsucht nach Bindungen und Geltung bestandiger Werte. Wir wollen ihnen bei der Er-
fullung dieser Hoffnungen durch unsere Politik helfen. Wir kreischen nicht, sondern wir
schlagen im Gegenteil alle Hetzer politisch, mit unseren praktischen Erfolgen, stets nach
rechts und links gleichermafB3en.

Was fir eine absurde Vorstellung, dal CDU und CSU als die Erbauer und starksten Garanten
unseres Rechtsstaats ihre Stimmlage jeweils danach richten miten, ob Extremisten in einen
Landtag kommen oder nicht. Jeden Tag Kampf gegen alle Extremisten in der Praxis, eiserne
Geltung des Grundsatzes ihrer politischen Unberihrbarkeit — das bleibt unser Rezept,
bewahrt in 50 Jahren stabilem Staat, und niemals so beispiellose Blindheit aus Machthunger
und kleinkarierter Abneigung wie jetzt in Sachsen-Anhalt, wo die linken Extremisten hoffahig
gemacht werden sollen, um wieder einmal das immerwéhrende Schisma im linken Lager
zuzukleistern und zu Uberwinden.

(Beifall)

Wenn die Burger die Anstrengungen ihres Staates fir ihren Schutz erkennen und akzeptieren,
dann sind die rechten Extremisten machtlos, die allein mit dem MiBbrauch dieses Themas ihr
triibes Stippchen kochen wollen. Mit einer entschlossenen Innenpolitik kdnnen wir entscheidend
zur Bestandigkeit unseres demokratischen Staates beitragen und alle Extremisten schlagen.
Als Kraft aus der Mitte —immer als Kraft!

(Anhaltender Beifall)

Christoph Béhr, Tagungsprasidium: Der Parteitag dankt Ihnen, lieber Manfred Kanther, flir
diese gro3e Rede. Sie selbst haben davon gesprochen, daf3 eine Politik fur die Sicherheit in
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unserem Land der Aufgabe gleichkommt, dicke Bretter zu bohren. Sie haben sich dieser
Mihe in den vergangenen Jahren mit groBem Erfolg unterzogen. Die innere Sicherheit
liegt bei Ilhnen in guten Handen. Wir sind stolz auf diesen Innenminister, wir sind stolz auf
Manfred Kanther. — Vielen Dank.

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, bevor wir mit der Aussprache beginnen, darf ich
zunéchst darauf hinweisen, daf wir eben festgelegt haben, dafi der Parteitagsabend nicht —
wie ausgedruckt - um 19 Uhr, sondern erst um 20 Uhr beginnt, weil wir dann Gelegenheit
haben, ein wenig von der Zeit einzuholen.

Ich eréffne jetzt die Aussprache und darf zun&chst den Direktor des Landeskriminalamtes
Mecklenburg-Vorpommern, Herrn Ingmar Weitemeier, bitten, der heute nachmittag als Gast
zu uns eingeladen wurde und als kompetenter Kommentator dieses Themas zu uns sprechen
soll - Herr Weitemeier, Sie haben das Wort.

(Beifall)

Ingmar Weitemeier: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Durch die Ausfihrungen
von Bundesinnenminister Kanther ist uns sehr deutlich vor Augen gefiihrt worden, welche
zentrale Bedeutung das Thema innere Sicherheit fir uns alle haben muB3. Als Leiter eines
Landeskriminalamtes, das Zentralstellenfunktion in der Kriminalitatsbekdmpfung eines Lan-
des innehat, mdchte ich dies an Hand von drei Aspekten unterstreichen.

Zunéchst zur Kriminalitatsentwicklung: Es ist richtig, daf3 die Kriminalitat in den letzten Jahren
Uberwiegend stagniert - allerdings auf sehr hohem Niveau. Betrachtet man die Kriminalitats-
entwicklung allerdings Uber einen Zeitraum von zehn Jahren, so ist festzustellen, daf die re-
gistrierten Straftaten von 1986 bis 1996 um mehr als 20 Prozent gestiegen sind, jedoch - und
das will ich hier auch sagen - sind die Aufklarungsquoten, die die Polizei erreicht hat, stédndig
angestiegen.

Fir das Handeln der Polizei sind allerdings nicht nur ausschlieBlich registrierte Straftaten
maBgeblich. Entscheidungen werden auch vom subjektiven Sicherheitsgefiihl der Bevolke-
rung wesentlich beeinfluBt. Dieses subjektive Sicherheitsgefiihl wird wesentlich von der Stim-
mungslage innerhalb der Bevoélkerung, vom persénlichen Umfeld und nicht zuletzt auch von
den Medien durch zum Teil reiBerische Berichterstattung mit Blick auf Auflagen und Quoten
bestimmt. Fiir die Polizei gilt es, auch in diesem Sinne die Angste und Sorgen der Biirger ernst
zu nehmen. Fur mich als Polizeipraktiker ist es vor dem Hintergrund, daf3 eine grof3e Zahl von
Burgerinnen und Blrgern beflrchtet, Opfer eines Verbrechens zu werden, tiberhaupt nicht
verwunderlich, daB die Blrgerinnen und Burger in ihrer groBen Mehrheit so wichtige kriminal-
politische MaBnahmen wie die akustische Wohnraumiiberwachung unterstiitzen und sich
{iber 60 Prozent der Bevélkerung fiir eine visuelle Uberwachung von Straftaterwohnungen
aussprechen, obwohl eine interessierte Medienlandschaft und Politiker anderer Parteien in
der Bevélkerung diffuse Angste vor einem MachtmiBbrauch durch die Strafverfolgungsbehdr-
den schiren. Aus polizeilicher Sicht ist die Erweiterung der gesetzlichen Grundlage um visu-
elle Uberwachung von Gangsterwohnungen zur Schaffung einer Bandbreite von Eingriffs-
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moglichkeiten ein weiteres notwendiges Mittel zur effektiven Bekdmpfung der organisierten
Kriminalitét. In diesem Zusammenhang méchte ich den Wunsch und die Hoffnung von Polizei-
beamten und Blirgern ansprechen, daf3 es nicht wieder ein unsaglich langes Gezerre um eine
Gesetzesanderung zugunsten der Sicherheit der Birger, wie wir es bei der akustischen
Wohnraumuberwachung erlebt haben, gibt.

(Vereinzelt Beifall)

Freiheit ist nur durch Sicherheit méglich. Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang eines
deutlich machen: Eine angemessene Steigerung des Personalbestandes der Polizei ist wiin-
schenswert. Bei der Verteilung dieses Personals sind die politisch Verantwortlichen gefordert,
die richtige Mischung von polizeilicher Prasenz an der richtigen Stelle und zur richtigen Zeit
und von intelligenter polizeilicher Ermittlungsarbeit zu finden, um die Kriminalitdt nachhaltig
und spurbar zu reduzieren.

Meine Damen und Herren, ich méchte kurz zwei unterschiedliche Kriminalitatsbereiche,
némlich die Massenkriminalitat und die Organisierte Kriminalitat, beleuchten. Die préaventiven
Uberlegungen lasse ich trotz ihrer Wichtigkeit zunéchst einmal auBen vor.

Die Delikte der Massenkriminalitdt wie zum Beispiel Wohnungseinbriiche und Kraftfahr-
zeugaufbriche sowie Kraftfahrzeugdiebstéhle stellen eine besondere Herausforderung fir
die Polizei dar, weil diese die objektive und subjektive Lebensqualitat unserer Birger und
Familien erheblich beeintrachtigen. Trotz der enormen Belastungen, der sich die Polizei
gerade in diesem Bereich ausgesetzt sieht, darf sie sich nicht auf eine verwaltende Tatigkeit
und resignative Haltung zuriickziehen. Die Sicherung der Lebensqualitat des Einzelnen und
die Achtung des Rechts halte ich fir wesentliche Ziele polizeilichen Handelns, denen durch
Konsequenz und Engagement Geltung verschafft werden muf3.

Was ist zu tun? Grundsétzlich ist festzustellen: Aus kriminalistisch-kriminologischen Erfah-
rungen ist einer Entkriminalisierung von bestimmten Deliktsbereichen wie zum Beispiel des
Ladendiebstahls eine klare Absage zu erteilen.

(Beifall)

Die Polizei selbst hat darauf zu achten, daf3 die vorhandenen Ressourcen effizient genutzt
werden. Gefordert sind Ideenreichtum und Mut zur Veranderung. Klassische polizeiliche
handwerkliche Tatigkeiten, wie zum Beispiel akribische Tatortarbeiten, dirfen keineswegs
vernachlassigt werden. Die Politik muf3 in diesem Zusammenhang mit der Polizei neue Mdg-
lichkeiten zur Kriminalitatsverfolgung eréffnen, wie zum Beispiel die DNA-Analyse. Die DNA-
Analyse und die DNA-Datei, die einen Quantensprung in der Kriminalistik darstellen, der nur
mit der Entwicklung der Daktyloskopie vergleichbar ist, durfen nicht nur auf wenige heraus-
ragende Delikte wie Mord und Sexualstraftaten beschrénkt bleiben.

(Vereinzelt Beifall)

Gerade im Hinblick auf die Bekdmpfung der Massendelikte kann dieses einen erheblichen
Sicherheitsgewinn darstellen. Denn nur jeder vierte Wohnungsdiebstahl und jeder finfte
Diebstahl aus Firmen und Blros, die Uberwiegend gewerbsmafig von Banden begangen
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werden, sind derzeit aufzukléren. In diesem Zusammenhang gilt mein besonderer Dank
Bundesinnenminister Kanther fiir die rasche und von der Praxis dringend geforderte Ein-
richtung der DNA-Datei, verbunden mit der Zuversicht, daB auch andere politische Ent-
scheidungstrager die Anwendungsbreite der DNA-Datei endlich positiv berticksichtigen.

(Vereinzelt Beifall)

Besondere Erscheinungsformen der Kriminalitat bis hin zur organisierten Kriminalitat verlangen
polizeiliches Spezialwissen und den Einsatz von Spezialisten. Dem sollte politisch mehr
Beachtung geschenkt werden, um eine Erhéhung der Aufklarungsquote flr die Zukunft
sicherzustellen. Der aktuelle politische Trend, den Polizeibeamten in Uniform als sogenannten
Allround-Polizisten einzusetzen, erweist sich als kontraproduktiv.

Der Téaterkreis der Alltags- und Massenkriminalitat wird mageblich durch Kinder, Jugendliche
und Heranwachsende bestimmt. Das giltinsbesondere fir einfache Eigentumsdelikte. Neben
einer starkeren Einbindung in besondere Praventionskonzepte ist die Schaffung von Organi-
sationseinheiten, die sich ausschlieBlich mit der Bekdmpfung der Jugendkriminalitat be-
fassen, zwingend erforderlich. Dabei miissen Jugend- und Sozialarbeit enger an die Polizei
angebunden werden. So ist es zum Beispiel nicht hinnehmbar, daB3 sich die Jugendéamter
erst Wochen oder Monate nach einer Straftat um die jungen Menschen kimmern. Beson-
deres Augenmerk mufB3 in diesem Zusammenhang den jugendlichen Mehrfach- und Inten-
sivtatern zukommen. Fir die Polizeibeamten, die sich insbesondere mit der Bekdmpfung der
Jugendkriminalitdt auseinandersetzen, fordere ich angemessene staatliche Reaktionen.
Welche Frustrationen erleiden engagierte Polizeibeamte? Jugendliche Tater werden nach
der ersten Tat festgenommen, vernommen und mussen ohne spirbare Sanktionen zunachst
wieder auf freien Fu3 entlassen werden. Dieses wiederholt sich beim zweiten, dritten und
vierten Delikt mitunter bis hin zu mehreren hundert Delikten, ohne daf3 auf die Jugendlichen
mit entsprechenden staatlichen Sanktionen reagiert wurde. Polizeiliches Handeln macht
daher nur Sinn, wenn NormverstéBe konsequent verfolgt und justitiell schneller sank-
tioniert werden.

Nun, meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch einige wenige Aspekte der organisier-
ten Kriminalitat aufzeigen. Die typischen Erscheinungsformen dieses Kriminalitatsbereiches
mdchte ich an einem kurzen Beispiel deutlich machen. Es handelt sich um einen Fall, den wir
in Mecklenburg-Vorpommern derzeit behandeln. Das Landeskriminalamt ermittelt seit 1996
gegen eine Tatergruppierung von Uber 20 Russen, Polen und Deutschen, die hochwertige
Fahrzeuge professionell entwenden und zum Teil Uber westeuropéische Staaten im Ostsee-
raum nach RuBland schaffen. Dabei werden die Fahrzeugdaten sowie die dazugehdrenden
Papiere mit groBem Aufwand und entdeckungssicher gefélscht. Die durch den Absatz er-
langten Gelder werden auch dafiir verwendet, in Deutschland hochwertige Fahrzeuge legal
zu erwerben und legal auszufiihren. Dieser Gruppierung konnten bisher 45 solcher Dieb-
stahle mit einer Schadenshohe, die mehrere Millionen DM (iberschreitet, zugeordnet werden.
Solche Strukturen — und das ist hier die besondere Problematik — kénnen natirlich auch fur
die Begehung anderer, international organisierter Straftaten, wie zum Beispiel Schleusungs-
kriminalitdt und Rauschgiftschmuggel, genutzt werden.
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Schwere, insbesondere organisierte Kriminalitat erfordert auf Grund des arbeitsteiligen Vor-
gehens intensive Kommunikation der Tater. Neue Probleme der Uberwachung der Telefon-
und Datenkommunikation ergeben sich aus der Nutzung von Kryptierungsverfahren, von
Satellitentelefonen und des Internet. Hier besteht aus unserer Sicht nach wie vor gesetz-
geberischer und exekutiver Handlungsbedarf. Es kann nicht akzeptiert werden, daf3 zukiinftig
Tatergruppen im Internet Uber kryptierte Nachrichten weltweit kriminelle Verfahrensweisen
absprechen — und die Sicherheitsbehérden hilflos zusehen.

(Beifall)

Deshalb muf3 diese Frage politisch weiter diskutiert und einer vertretbaren Lésung zugefuhrt
werden.

Ich freue mich daher, daf — nachdem bereits Bundesinnenminister Kanther dieses Problem
aufgegriffen hatte — nunmehr auch der G-8-Gipfel in Birmingham am letzten Wochenende
entsprechende MaBnahmen veranlaf3t hat.

Ich méchte nur darauf hinweisen, daf3 die Kriminalitatsbekdmpfung im organisierten Bereich
internationaler polizeilicher Zusammenarbeit bedarf. Die politischen Verdnderungen in Europa
und die internationale Kriminalitat erfordern die effiziente Zusammenarbeit in Form des Direkt-
verkehrs zwischen Polizeien verschiedener Staaten und die Bildung staatentbergreifender Er-
mittlungsgruppen. Auch zukiinftig wird — so sehe ich es jedenfalls — nicht nur ausschlieBlich mit
gemeinsamen Ermittlungsgruppen von Landes- und Bundesbehérden zu arbeiten sein. Vielmehr
wird — davon gehe ich aus — in den néchsten Jahren eine Uberpriifung der Zustandigkeiten der
Behdrden, die die innere Sicherheit gewéahrleisten sollen, vorgenommen werden missen.

Lassen Sie mich zum Schluf3 zwei Thesen aufstellen.

Die erste These: Verbrechen darf sich nicht lohnen. — Dieser Forderung ist durch schnelles
und effizientes Handeln sowie konsequente Anwendung rechtlicher Méglichkeiten Rechnung
zu tragen, um das Entdeckungsrisiko fir Verbrecher zu maximieren. Zu fordern ist jedoch
nachdrucklich, daB Tatern kriminell erlangtes Vermégen nachhaltig und spirbar entzogen
wird. Nur wenn es gelingt, Tatern Erlése zu entziehen, wird der Anreiz fir die Begehung von
Straftaten deutlich zuriickgehen. Es muf3 daher auch in Deutschland rechtlich abgesichert
werden, daf3 Verbrecher nachzuweisen haben, auf welchem Wege sie inr Vermdgen erlangt
haben. Dies durfte auch zu erheblichen Entlastungen staatlicher Haushalte fUhren, wie die
USA und andere Demokratien beweisen. Der Entzug von Verbrechensgewinnen zeigt, daf3
sich gesetzestreues Verhalten lohnt und das Vertrauen in den Rechtsstaat gestérkt wird.

Eine zweite These: Vertrauen in die Polizei heiBt Vertrauen in den Rechtsstaat. — Es
ist richtig: Die Polizei stellt immer wieder Forderungen nach Erweiterung ihres Hand-
lungsinstrumentariums. Dies, meine Damen und Herren, resultiert nicht aus dem Wunsch
nach Machtzuwachs an sich, sondern aus dem zwingenden Bedurfnis, den Heraus-
forderungen internationaler Schwerstkriminalitdt und daraus resultierenden Rechtsver-
letzungen angemessen und dauerhaft wirksam zu begegnen. Ebendies ist praktischer
Birgerschutz. Nur ein Strau3 von Eingriffsmdglichkeiten fir die Polizei gewahrleistet den
erfolgreichen Einsatz.
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Meine Damen und Herren, es trifft schwer, wenn bei Gesetzesanderungen zunachst vor-
rangig Uber den vermeintlichen MiBBbrauch durch die Polizei diskutiert wird und nicht Gber die
schéadlichen Folgen des Verbrechens fir Blrger und Staat.

(Beifall)

Wenn der Polizei aus grundséatzlichen, zum Beispiel ideologischen Griinden miBtraut wird,
dann muf3 man sich vorhalten lassen, da3 dem Rechtsstaat insgesamt miBtraut wird. Der-
jenige, der dieses tut, diskriminiert nicht nur die Polizeibeamten, die ihre tagliche Pflicht fir uns
alle erflllen, sondern er diskreditiert auch unser Gemeinwesen. — Danke schén.

(Beifall)

Christoph Bohr, Tagungsprésidium: Herzlichen Dank, Herr Weitemeier, flr diese Rede, vorallem auch
flr die Fille der aus dem praktischen Schutz unserer Sicherheit erwachsenden Hinweise. — Ich darf
ohne Verzégerung Uberleiten zu unserem néchsten Gast. Ich begriiBe Herrn Ralf Borttscheller, den
Senator fiir Inneres der Freien und Hansestadt Bremen.— Bitte, Herr Borttscheller, Sie haben das Wort.

Ralf Borttscheller: Meine sehr verehrten Damen! Meine Herren! Ob die Menschen Vertrauen
in die Zukunft fassen, hadngt neben der wirtschaftlichen Entwicklung auch entscheidend davon
ab, ob sie dem Staat zutrauen, daB3 er seine Ordnungsfunktion wahrmimmt. Die Innere Sicherheit
ist heute ein wesentlicher Standortfaktor. Fir die Durchsetzung von Recht und Ordnung zu
sorgen ist deshalb eine der vornehmsten Aufgaben des Staates. Wir miissen uns immer wieder
vergegenwartigen, daf3 die Wahrung des staatlichen Gewaltmonopols und die allgemeine An-
erkennung des Rechts gerade fur die Schwachen in unserer Gesellschaft einen unentbehrlichen
Schutz darstellen. Innenpolitik, die die Handschrift der CDU tragt, laBt deshalb auch keine Un-
klarheiten dartber aufkommen, daf3 polizeiliches Einschreiten gegen politisch motivierte Gewalt
ebenso ernsthaft zu erfolgen hat wie das Einschreiten gegen randalierende FuBballrowdies.

Wir haben deshalb von Beginn der Regierungsbeteiligung der CDU im Lande Bremen an
Schlu3 gemacht mit der unseligen bremischen Tradition der Krawalle zu Silvester und mit an-
deren gewalttatigen Ausschreitungen. Wir haben in Bremen gar nicht erst Chaostage zuge-
lassen, als im Sommer 1996 von Hannover 1000 Punker nach Bremen zogen. Die groB3e
Mehrheit der Bevolkerung erwartet, daf3 die Polizei das Gewaltmonopol des Staates wahrt.

(Beifall)

Die groBe Mehrheit der Bevélkerung erwartet auch, daf3 die Polizei angemessen einschreitet
und daf sich die verantwortlichen Politiker dann schiitzend vor die Polizei stellen und nicht
windelweich vor linken Protestierern in die Knie gehen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, die Zustimmung der Bevélkerung muf3 uns wichtiger sein als der
Beifall des Zeitgeistes. Politiker und Politik werden an ihren Taten und an den konkreten Er-
gebnissen ihrer Politik gemessen. Deswegen haben wir in Bremen trotz Haushaltsnotstand
und im Gegensatz zu Niedersachsen, Schleswig-Holstein und Hamburg festgelegt, keine
Einsparungen beim Polizeivollzugsdienst vorzunehmen. Deswegen bekdmpfen wir die
Drogenkriminalitat in Bremen mit aller Schérfe. Es gibt mit der CDU auch keine Stadtviertel,
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in die sich rechtschaffende Buiirger nicht mehr hineintrauen — wie in das Schanzenviertel in
Hamburg. Deshalb wird es mit der CDU in Bremen auch keine Fixerstuben geben,

(Beifall)

und wir werden auch nicht der staatlichen Abgabe von Heroin das Wort reden. Deshalb kdmp-
fen wir gegen die Verwahrlosung unserer Stadte. Deshalb bekdmpfen wir den Farbvandalis-
mus mit einer Soko der Polizei, und deshalb setzen wir Millionenbetrage ein, um unsere Stadt
lebenswerter und attraktiver zu machen.

Deshalb ist es flr uns eine Selbstverstandlichkeit, da rechtskraftig abgelehnte Asylbewerber,
bei denen keine Abschiebungshindernisse vorliegen, auch die Bundesrepublik Deutschland
tatsachlich wieder verlassen.

(teilweise Beifall)

Nurwenn wir dies in den Bundeslandern konsequent durchsetzen, bewahren wir ein humanes
Asylrecht, das die wirklich politisch Verfolgten wirksam schiitzt.

Meine Damen und Herren, naturlich kdnnen wir angesichts des bremischen Haushaltsnotstandes
keinen warmen Geldregen Uber unsere Polizei niedergehen lassen; natirlich gibt es immer wieder
schmerzliche Sparrunden. Aber woran liegt es denn, daf3 die Gesamtkriminalitatim Lande Bremen
im vergangenen Jahr — erstmals seit 1992 — wieder unter die magische Grenze von 100 000
Straftaten gesunken ist? Die Stadt Bremen liegt damit in der Kriminalitatsbelastung unter anderem
hinter Hannover, Hamburg und Frankfurt am Main. Woran liegt es denn, daB3 die Aufklarungsquote
den héchsten Stand seit 26 Jahren erreicht hat? — Daran, daf3 wir eine motivierte Polizei haben, die
weif3, daf3 sie ein hohes Ansehen in der Bevélkerung genief3t, und die ebenfalls weif3, daf ihr Innen-
senator und die ihn tragende Partei hinter ihr stehen, wenn es gilt, schwierige Aufgaben zu meistern.

(Beifall)

Rotgrine Politik verrat gerade in der Innenpolitik die Interessen der groBen Mehrheit der
Burger. Ich bin fest davon uberzeugt, daf3 wir mit unserer Innenpolitik auf groBe Zustimmung in
der Bevdlkerung treffen. Die Mehrheit der Birgerinnen und Biirger weif3, wofir die CDU steht,
namlich dafir, daf3 wir ihre Kinder wirksam vor den kriminellen Drogenhandlern schiitzen; daf3
wir nicht Uber die Ursachen von Kriminalitdt schwadronieren, sondern sie entschieden und
wirksam bekdmpfen; daf3 wir den rechtstreuen Ausléndern unsere Gastfreundschaft gewahren
oder ihnen sogar anbieten, Birger unseres Staates zu werden. Die Birger wissen aber auch,
daf wir alles daransetzen, den Zuzug nach Deutschland in vertraglichen Grenzen zu halten,
und dem MiBbrauch unserer Gastfreundschaft wirksam entgegentreten. Probleme sind noch
nie durch Verschweigen gelést worden. Das gilt auch fur die Auslanderkriminalitét.

(teilweise Beifall)

Meine Damen und Herren, die CDU steht fir eine zukunftsfahige Politik. Ich bin fest davon
Uberzeugt, daB wir auch im September wieder den Auftrag erhalten, fiir unser Land als Regie-
rungspartei weiterzuarbeiten. — Vielen Dank.

(Beifall)
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Bernd Neumann, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren, damit ist die Debatte zu
Tagesordnungspunkt 14 beendet. Ich rufe jetzt TAGESORDNUNGSPUNKT 7 auf:

GRUBWORT DES VORSITZENDEN DER CHRISTLICH-SOZIALEN UNION IN BAYERN,
BUNDESMINISTER DR. THEO WAIGEL

(Beifall)

Wir erwarten den Vorsitzenden der Christlich-Sozialen Union in Bayern, unseren Freund
Dr. Theo Waigel.

(Dr. Theo Waigel betritt den Saal —
die Delegierten erheben sich — Beifall)

Liebe Freunde, jetzt noch einmal ganz offiziell: Wir freuen uns, daf3 zu uns spricht der Vor-
sitzende unserer Schwesterpartei, der Vorsitzende der Christlich-Sozialen Union in Bayern,
Bundesminister Dr. Theo Waigel.

(Beifall)

Es war gedacht, dai3 du, lieber Theo, nach dem Beifall das Wort ergreifst. Wir haben unseren
Zeitplan minutiés von heute vormittag bis jetzt eingehalten. Jetzt sind wir gespannt auf deine
Ausflihrungen.

Dr. Theo Waigel, Vorsitzender der CSU (mit Beifall begri3t): Herr Tagungsprasident! Lieber
Bernd Neumann! Herr Bundeskanzler! Lieber Wolfgang Schauble! Liebe Freunde! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Als erstes ein ,Gru3 Gott!“, als zweites ein ,,Auf geht’s!“
und als drittes ein ,Pack mer’s miteinander!“.

(Beifall)

Ich gratuliere Helmut Kohl zu seiner groBartigen Rede, zu der kraftvollen Fiihrung als Gestalter
mit Visionen, als verlaBlichen Partner und Freund der CSU. Ich rufe inm zu: Glick auf! Alles
Gute! Nach diesem Tag geht es ganz gewaltig aufwarts; davon bin ich Uberzeugt.

(Beifall)

Meinen herzlichen Dank richte ich auch an Wolfgang Schéuble, an die Kollegen im Kabinett
und in der Fraktion fur die vertrauensvolle und bewéhrte Zusammenarbeit. Peter Hintze hat es
richtig plakatiert: Das ist unser Aufschwung, meine lieben Freunde. Es wére schon der Gipfel
der Unverschéamtheit, wenn die SPD, die alles darangesetzt hat, diesen Aufschwung zu
verhindern, ihn jetzt als ihren Erfolg feiern kénnte. Diese Konjunkturliige machen wir nicht mit.
Mit dem Aufschwung kommt die Wende auch am Arbeitsmark.

(Beifall)
Das ist ein Signal fur die politische Stimmung der Union.

Die CSU, lieber Helmut Kohl, ist wieder bereit, einen Uberdurchschnittlichen Beitrag zum
Gesamtergebnis zu leisten.

(Beifall)
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Du weif3t und ihr wiBt es auch: Die CSU ist als Partner verlaBlich, liebenswert und kampfbereit.
(Beifall)

VerlaBlichkeit bedeutet aber nicht falsche Nachgiebigkeit, sondern das Vertreten eigener
Positionen und Interessen zur rechten Zeit. Wie sagte einmal ein Polizeiprésident von
Minchen? — Liberal san mer scho, aber net blad, gell? Das heif3t also: Wir kdimpfen schon flr
die richtige Sache.

Meine lieben Freunde, die CSU steht voll hinter Kanzler Helmut Kohl.
(Beifall)

Der grof3e Pole und Freund der Deutschen, Professor Bartoszewski, friiher Botschafter, AuBBen-
minister, jetzt Senator, ein Mann, der viele Jahre seines Lebens unter den Nazis im Geféngnis
und im Untergrund leben muf3te, ein Mann, den die Kommunisten dann wieder einsperrten, der
insgesamt sieben Mal verhaftet wurde und ins Geféngnis geworfen wurde, hat ein Blichlein ge-
schrieben, das ganz einfach mit dem Satz lberschrieben ist: Es lohnt sich, anstandig zu sein.

Wirwollen einen Bundeskanzler, der einen klaren politischen Lebensweg aufweisen kann; wir
wollen einen Bundeskanzler, der ehrlich und offen den Weg Deutschlands in das nachste
Jahrhundert aufzeigt; wir wollen einen Bundeskanzler, der notwendige Reformen anpackt,
durchsetzt und fortsetzt und sie nicht verhindert; wir wollen einen Bundeskanzler, der flr
Frieden in Europa und damit fur die gréBte Sehnsucht der Menschen steht, und wir wollen
einen Bundeskanzler, der Achtung in der Welt genief3t und der das Ansehen Deutschlands
in der Welt wie kein zweiter vor ihm gemehrt hat. Das ist Helmut Kohl.

(Beifall)

Wir wollen keinen Bundeskanzler, der friiher gegen und jetzt furr die Soziale Marktwirtschaft ist.
Wir wollen keinen Bundeskanzler, der friiher gegen und jetzt fir die NATO ist. Wir wollen keinen
Bundeskanzler, der im Bundesrat gegen die deutsche Wahrungsunion gestimmt hat und jetzt
den Menschen in Ostdeutschland sagt, es misse mehr fur sie getan werden. Wir wollen keinen
Bundeskanzler, der die Blrger zunéchst gegen Europa aufwiegelt, der hofft, damit Stimmen zu
gewinnen, und der damit wider besseres Wissen, wie ich meine, ein geféhrliches Spiel betreibt.
Wir wollen keinen Bundeskanzler, dessen einziger Freund in der Welt bisher Fidel Castro
gewesen ist.

(Heiterkeit und Beifall)

Wir wollen auch keinen Bundeskanzler, der in Niedersachsen abgewirtschaftet hat und dem
wir schon deswegen Deutschland nicht anvertrauen, der verbal fir eine verninftige Wirt-
schaftspolitik und Modernisierung eintritt, jetzt aber verspricht, alles, was wir unter groBen
Muhen und Schwierigkeiten auch an Unpopuldrem in den letzten Jahren angepackt haben,
wieder zurtickzunehmen. Nein, meine Damen und Herren, wer so agiert, ist unglaubwiurdig,
handelt unanstandig und belligt die Menschen. Meine Damen und Herren, das wird man den
Menschen auch sagen missen.

(Beifall)
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Liebe Bremer Freunde, vor 640 Jahren trat die Stadt Bremen der Hanse bei. Das war die
Offnung gegeniiber den internationalen Mérkten. Diese Offenheit, zu der sich damals die
Hansestadte bekannten, brauchen wir heute, um bei der Globalisierung der Welt zu bestehen.
Bremen weil3 aus seiner Geschichte: Wer sich abschotten will, verliert den Anschlu3. Nur wer
sich mutig dem Wettbewerb stellt, gewinnt Wohlstand und Zukunftsféahigkeit. Bremens Ent-
wicklung beweist: An manchmal unbequemen Strukturreformen und Umstrukturierungen
fuhrt kein Weg vorbei.

Ich habe gelesen, da3 Herr Hennemann, der ja eine ,groBartige Leistung” auf seinem Gebiet
geboten hat, sich wieder als Delegierter der SPD beworben haben soll. Das wére doch
eigentlich dann ein Schattenminister fiir Schréder, um wirklich die ganze Inkompetenz der
SPD in diesen Fragen darzustellen.

(Beifall)

Rot-griine Landesregierungen — das zeigt die Bilanz — verhindern Arbeitsplatze, statt neue zu
schaffen. Deshalb an dieser Stelle meine guten Wiinsche fur Hartmut Perschau und Bernd
Neumann fir Bremen.

Meine lieben Freunde, wir haben allen Grund zum Optimismus. Niemand kann leugnen:
Der Aufschwung ist da. Wir haben im April den gréBten monatlichen Rickgang der Arbeits-
losenzahlen seit 1990 zu verzeichnen. Die Arbeitslosenzahl ist um 203 000 zurtickgegangen.
Im Westen wurden 63 000 weniger Arbeitslose als vor einem Jahr registriert. Der Anstieg der
offenen Stellen gegenuber dem April 1997 betragt 52 000. Die Industrie plant wieder Neu-
einstellungen. 60 000 Arbeitsplatze sollen allein im Bereich von Elektro-, Automobil- und
Maschinenbau geschaffen werden. Deutschland hat Weltmarktanteile zurlickgewonnen.
Unser Exportiberschuf3 in 1997 betrug 122 Milliarden DM. Allein im Handel mit Mittel- und
Osteuropa betrug er 17 Milliarden DM. Die Zahl der Biotechnikunternehmen hat sich in den
vergangenen drei Jahren vervierfacht. In der Patentstatistik sind wir wieder Spitze. Wir haben
die Sozialversicherungen stabilisiert. Dies war fir Norbert Blim und Horst Seehofer, wie ich
meine, ein schwieriges Unterfangen. Die Ausgaben der Krankenversicherung sind rlck-
laufig, die Ausgaben der Sozialhilfe dank Pflegeversicherung und Sozialhilfereform ebenfalls.
Die Erhéhung des Bundeszuschusses deckt versicherungsfremde Leistungen der Renten-
versicherung ab.

Wer das alles wieder zurticknehmen will, wie die SPD angekulindigt hat, muf3 den Arbeitnehmern
sagen, daf3 damit die Beitrdge wieder auf ein Rekordniveau ansteigen. Das kann doch nicht
der Weg sein, um Wettbewerbsanteile und Wettbewerbsféhigkeit in der Welt sicherzustellen.

Wir haben einen neuen Schwung bei den Existenzgriindungen zu verzeichnen. Der Zuwachs
der Zahl der Betriebe betrug im Jahre 1997 90 000. Die Rahmenbedingungen sind gut.

Ein Wort zur Preisstabilitat. Noch nie hatten wir in Deutschland und in Europa eine so niedrige
Inflationsrate. Wir haben seit zwei Jahren nahezu stabile Wechselkurse. Die Unternehmens-
ertrédge sind deutlich gestiegen. Die Sachkapitalrendite liegt wieder Uber der Rendite reiner
Finanzanlagen. Meine Damen und Herren, das ist auch Ergebnis unserer Politik. Ich verweise
Sie auf unsere Steuerpolitik: Wegfall der Vermdgensteuer, Wegfall der Gewerbekapitalsteuer.
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Es lohnt sich wieder mehr, das Geld in einen Betrieb zu stecken und damit Arbeitsplatze zu
schaffen, als es risikolos Finanzanlagen zuzufuhren.

(Beifall)

Das haben wir erreicht. Das ist die Voraussetzung fur mehr Arbeitsplatze und fir die Bekdmpfung
der Arbeitslosigkeit.

Wir haben eine Exportnachfrage auf hohem Niveau. In den ersten drei Monaten dieses Jahres
lag aber auch die inlandische Investitionsgiternachfrage um 15 Prozent Uber den Werten des
letzten Quartals des Vorjahres. Die Konjunkturbelebung greift somit auch auf die Binnen-
nachfrage Uber. Niemand bestreitet, daB3 wir trotz der Asien-Krise in diesem Jahr zwischen
2,5 und 3 Prozent reales Wachstum erreichen werden.

Meine Damen und Herren, ich bin dankbar, da3 Helmut Kohl es heute angekiindigt hat: Wir
werden am Tag nach der gewonnenen Wahl unser Steuerreformkonzept, das beste von allen,
wieder einbringen, um spatestens zum 1. Januar 2000 die Rahmenbedingungen in der
Steuerpolitik fr neue Investitionen zu schaffen.

(Lebhafter Beifall)

Es hie3 beim Skilanglauf einmal: Wo ist Behle? Wo war eigentlich Schréder im Vermittlungs-
ausschufB bei den zwei Vermittlungsverfahren? Derweil lief er durch das Land und lie3 sich als
Krésus feiern. Dort aber, wo Uber die Arbeitspléatze in Niedersachsen und ganz Deutschland
entschieden wurde, war er nicht anwesend. Dort hatte er die Modernitat seiner wirtschafts-
politischen Vorstellungen unter Beweis stellen kénnen. Er war bei der entscheidenden
Weichenstellung fur die deutschen Arbeitnehmer nicht vertreten. Es ist seine Verantwortung,
dafl die Steuerreform ein bis zwei Jahre spater kommt, als sie — im Interesse der Arbeit-
nehmer und im Interesse der Arbeitslosen — hatte kommen kénnen.

(Beifall)
Was ist heute sozial? Ich behaupte: Sozial ist, was Arbeit schafft.
(Beifall)

In Deutschland gibt es 184 Arbeitsamtsbezirke. 23 Bezirke mit der niedrigsten Arbeitslosigkeit
im Westen liegen in Bayern und Baden-Wurttemberg. Die 15 schlechtesten Bezirke im Westen
liegen in Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen und im Saarland. Meine Damen und Herren,
das fordert dazu auf, darliber nachzudenken. Von den Ministerprasidenten in den Westlandern
mit den schlechtesten Arbeitslosenzahlen lassen wir uns im Bund doch nicht beschimpfen,
daf wir nicht geniigend getan héatten, wenn sie bei entscheidenden Reformen nicht dabei
gewesen sind.

(Lebhafter Beifall)

Nun zur Solidaritdt mit den neuen Léndern. Ich bin Herrn Ministerprasidenten Biedenkopf
dankbar, daf3 er den Sachverhalt heute schon in einer exzellenten Weise dargestellt hat. In
der Politik kann man manches verzeihen, und man muB3 es auch tun. Eines aber verzeihe ich
Gerhard Schréder nicht. Ich verzeihe ihm nicht, daf3 er 1990 gegen die deutsche Wéhrungs-
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union gestimmt hat und damals durch die Stédte und Dérfer ging und sagte: Dieser Kinder-
garten kann nicht gebaut werden, jene Schule kann nicht erweitert werden, diese StraBe kann
nicht verbreitert werden, weil ich das Geld Uber den Fonds Deutsche Einheit fiir die Wieder-
vereinigung an Waigel abliefern muf3. —

Sich dann heute hinzustellen und zu den Menschen in Ostdeutschland zu sagen: ,Fur euch
wird zu wenig getan, die Politik war falsch®, das ist bodenlos unverschamt, und das lassen wir
ihm nicht durchgehen.

(Lebhafter Beifall)

Meine lieben Freunde, der amerikanische Préasident Bill Clinton wirdigte wéhrend seines
Deutschlandbesuches in der letzten Woche die Leistungen Helmut Kohls und der Koalition
der Mitte. Er sagte wortlich: ,Dieser wunderbare Augenblick in der Geschichte war nicht
einfach da. Er wurde geschaffen, gréBtenteils dank der Vision und der entschlossenen
Fuhrungsrolle Deutschlands und seines gesamtdeutschen Bundeskanzlers seit neun Jahren.”
Ein groBartiges Wort des amerikanischen Prasidenten an das deutsche Volk und an unseren
Bundeskanzler.

(Beifall)

Wenn man einmal vergleicht, meine Damen und Herren, Clinton 1998 in Potsdam, Harry Tru-
man 1945, welche Welten dazwischenliegen, was aus Deutschland geworden ist und was vor
allen Dingen in diesem Jahrzehnt geschaffen wurde, dann lassen Sie mich das neben vielen
anderen mit drei Namen verbinden: Konrad Adenauer, der die Grundlagen schuf und uns die
Ehre zurtickgab, der junge Franz Josef Strauf3, der die deutsche Frage immer offenhielt und
daflir zum Bundesverfassungsgericht ging, und Helmut Kohl, der die deutsche Einheit schuf
und Europa voranbringt. Das sind drei groBe Namen neben vielen anderen.

(Beifall)

Das Projekt Europa ist unsere Antwort auf die Globalisierung. Europa wird zu einer zukunfts-
fahigen Stabilitaitsgemeinschaft zusammenwachsen. Der Euro kommt am 1. Januar 1999 mit
elf Teilnehmerlandern. Daraus entsteht ein fest verbundener Heimatmarkt. Niemand hat
diesen ProzefR3 so gestaltet wie CDU und CSU. Und CDU und CSU treten hier auch ein fiir
die deutschen Interessen, die deutsche Stabilitatskultur als Leitlinie, daB 14 andere Lander
in Europa und darlber hinaus auch die, die spater teilnehmen wollen, die deutsche Stabi-
litatsphilosophie akzeptieren, ihre Politiken andern, ihre Gesetze dndern und letztlich bereit
sind, die kinftige européische Geld- und Wahrungspolitik von Frankfurt am Main aus ge-
stalten zu lassen. Meine Damen und Herren, das ist fir die anderen, so behaupte ich, minde-
stens das gleiche Opfer, wie es die Deutschen erbringen: Harte Eintrittskriterien, der von
uns initiierte und durchgesetzte Stabilitdtsmarkt, die Stabilitdtserklarung vom 1. Mai, die
Unabhéngigkeit der Européischen Zentralbank, bewéhrte Wéhrungshuter im Direktorium,
und jetzt, nachdem sich der Schlachtenlarm etwas gelegt hat, eine sehr ruhige Betrachtung
dessen, was wir auch vor einigen Wochen in Brissel entschieden haben, und mit Duisenberg
und Issing sind neben den anderen zwei hervorragende Manner der Stabilitat, Wissenschaft-
ler und Praktiker, ernannt worden.
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Was hat man uns in den letzten Jahren nicht alles vorausgesagt, was sich kurz vor der Ent-
scheidung auf den Finanzmarkten, auf den Devisenmérkten ergeben kénnte. Was ist einge-
treten? Die D-Mark ist stérker geworden, die anderen européischen Wéhrungen sind nicht
schwécher geworden, und eine ganz ruhige, gelassene Reaktion der Markte, die das schon
vorweggenommen haben und die dem Euro das gleiche Vertrauen entgegenbringen wie
unserer starken D-Mark, was fur uns ganz wichtig ist, weil wir immer versprochen haben: Der
Euro wird so stabil sein wie die D-Mark. Natdrlich kann man sagen, es gilt, die Menschen zu
Uberzeugen und nicht nur die Méarkte. Naturlich stehen die Menschen im Vordergrund. Aber
wie wirden die Menschen reagieren, wenn sich die Markte anders geduB3ert hatten?

Meine Damen und Herren, ich bin darauf auch ein biBchen stolz. Was ist mir nicht alles im
letzten und vorletzten Jahr vorgeworfen worden, die Lécher-Diskussion, der Finanzminister
muBte sozusagen flr alles herhalten, was in dieser Republik stattfand. Dann hat man mir ge-
sagt, ehrliche 3,2 seien besser als getrickste 3,0. Jetzt kann ich sagen, ehrliche 2,7 sind
besser als ehrliche 3,2. Das kann Uberhaupt niemand bestreiten.

(Beifall)

Wir werden auch kiinftig deutsche Interessen im europdischen Bereich vertreten. Ich be-
haupte, das, was wir hier anpacken und durchsetzen, liegt im ureigensten nationalen, deut-
schen Interesse. Dazu gehért auch, daf3 wir die deutsche Landwirtschaft und die deutschen
Bauern bei der Agenda 2000 nicht opfern werden. Dazu gehért auch, daf3 die regionale Struk-
turpolitik auch kunftig in Deutschland méglich sein muf3. Und dazu gehért auch, meine lieben
Freunde, und da bin ich Uberhaupt kein Antieuropéer, wenn ich sage, es kann nicht auf die
Dauer so sein, da3 Deutschland 60 Prozent der Nettozahlungen bestreitet. Nein, ich bin fur
einen gerechten und fairen Ausgleich, von dem alle profitieren, wo es aber nicht auf die
Dauer im Interesse Europas sein kann und auch von uns nicht akzeptierbar ist, daB3 die
Nettozahlerbilanz so aussieht. Das werden wir auch durchsetzen.

(Beifall)

Europa, davon bin ich Gberzeugt, ist die beste Zukunftspolitik fir die junge Generation. Das
Europa des Jahres 1998 ist eine Zone des Friedens, der Wirtschaftskraft und der Dynamik.
Dieses Europa ist aber auch umgeben von strukturellen Umbriichen. Jede Destabilisierung
Osteuropas wirde zundchst Deutschland treffen. Warschau und Prag liegen weit ndher an
Munchen und Berlin als an Paris und Rom. Insofern miissen wir an einer Stabilisierung Euro-
pas ein ganz besonderes Interesse haben.

Wir entwickeln dieses Projekt Europa und auch den Euro nicht, wie in der Vergangenheit manch-
mal Wahrungsoperationen erfolgt sind, aus einer Katastrophe oder aus einem Schicksal heraus
wie 1923 oder 1948. Nein, wir gehen konsequent zehn Jahre vorbereitet an dieses grof3e Projekt,
von dem wir wissen, es ist notwendig fir das nachste Jahrhundert, um Deutschlands Stellung in
Europa und in der Welt zu gewahrleisten. Der Euro wird eine Weltwéhrung sein. Europa wird
damit zum Handelnden und nicht zum Objekt der Geschichte. Gab es vor zehn Jahren noch eine
bipolare Welt, auf der einen Seite NATO und Washington, auf der anderen Seite Warschauer
Pakt und Moskau, so gibt es heute die zwei Kraftzentren Vereinigte Staaten und Europa, und ich
frage mich manchmal: Wer wollte eigentlich noch einmal zurtick in das Jahr 1918 oder 19487
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Der Griinder der CSU, Josef Miiller, im Widerstand erprobt — bei 15 Verhéren durch die Gestapo
hat er nicht einen einzigen Freund preisgegeben —, sagte 1946:

Eine européische Wéhrung ist der beste Schutz, um die unséglichen Entwicklungen
der Vergangenheit in Europa fur alle Zeit zu verhindern.

(Beifall)

Wenn es einen gibt, der das Recht héatte, eurokritisch zu sein, dann wére ich es. Wenn ich von Kon-
ferenz zu Konferenz gehe —ich nenne als Beispiel den Ecofin; dankenswerterweise sind wir vom
Weltgipfel entlastet worden; das machen die Chefs jetzt selbst —, wenn ich mich sehr stark &rgere
und daher manchmal geneigt bin, recht kritische Téne Uber Europa anzustimmen, und wenn ich
Uberlege, was die Alternative ware, dann weif3 ich: Wenn diese Politik scheitern wiirde, mi3ten wir
morgen wieder von vorn anfangen und die Scherben kitten. Darum laf3t uns von vornherein alles
tun, daB3 keine Scherben entstehen und daf3 sich das Projekt Europa so weiterentwickelt, wie wir
es angelegt haben und wie es im ndchsten Jahrhundert furr die Deutschen richtig und verniinftig ist!

(Beifall)

Manchmal schadet es ja gar nicht, wenn man in seiner eigenen Familie nachfragt: Ist diese Politik
richtig oder nicht? Ich weil3, daB meine erwachsenen Kinder leidenschaftlich fir Europa sind. Ich
nehme ganz sicher an, da3 mein um 13 Jahre alterer Bruder, der mit 18 Jahren in Lothringen
gefallenist, dafur ware. Genauso dafur ware mein Vater, der beide Weltkriege mitgemacht hat
und der in den Vogesen, an der Somme und an anderer Stelle gegen Frankreich kdmpfen
muBte. Darum schauen wir nicht in die Vergangenheit! Europa ist unser groBes Projekt fur die
Zukunft. Dieses Projekt ist mit CDU und CSU verbunden. Darauf kénnen wir stolz sein.

(Beifall)

In einem Punkt hat der SPD-Kanzlerkandidat allerdings recht, ndmlich mit dem Satz: Jede
Politik muf3 sich an ihren Ergebnissen messen lassen. In der Bibel ist das etwas besser for-
muliert: An ihren Friichten sollt inr sie erkennen.

(Heiterkeit)

Zum Beispiel: Seine Wahlversprechen hinterlassen einen ungedeckten Scheck von 50 Milliarden
DM. In seinem Land besteht die zweithdchste Arbeitslosigkeit und Jugendarbeitslosigkeit im
Westen, bezeichnenderweise hinter dem Saarland. Sein Land hat die wenigsten Lehrstellen un-
ter den westlichen Flachenlandern. Im Vergleich zu Bayern hat sein Land 20 Prozent weniger
Selbsténdige und 10 Prozent weniger Beschéaftigte. In seinem Land gibt es 60 Prozent weniger
Patente als in Bayern oder Baden-Wirttemberg. Die Landesschulden betragen pro Einwohner
8.000 DM. Aber trotzdem hat er die Preussag Stahl verstaatlicht. Wir sind doch um jeden In-
vestor in Deutschland — ob in West oder Ost — dankbar. Wieso gibt es denn eigentlich eine
Angst vor einem &sterreichischen Investor? Muf3 man denn flrchten, daf3 dieser irgendwo in
Niedersachsen Schaden anrichten kdnnte? Das ist eine vollig verstaubte, verkalkte und ver-
altete Wirtschaftspolitik des Herrn Schroder.

(Beifall)
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Dem Herrn Vorstandsvorsitzenden von Porsche empfehle ich, dal3 er wahrend eines Besuchs
seines Lieblingssozis in Niedersachsen mit dem Porsche im Schneckentempo durchs Land
fahrt, um das Schneckentempo der wirtschaftlichen Dynamik dort richtig analysieren zu kénnen.

(Beifall)

Jeder Blrger muf3 wissen, was auf ihn zukommt. Jeder Autofahrer muf3 wissen: Rot-Griin
bedeutet eine Blockade des Autobahnbaus und eine drastische Benzinpreiserhdhung. Die
Familien missen wissen: Rot-Griin bedeutet die Abschaffung des Ehegattensplittings. Das
ware schlichtweg verfassungswidrig und vor allen Dingen flr die Frauen eine Zumutung, die
mehrere Kinder gro3gezogen haben. Die Sparer miissen wissen: Rot-Griin bedeutet eine
Lockerung der Geldpolitik, was eine Gefédhrdung der Preisstabilitat wére. Die Arbeitssuchenden
mussen wissen: Rot-Griin bedeutet eine Vertreibung der Arbeitsplatze ins Ausland. Wer gegen
Eurofighter, gegen den Transrapid, gegen Kerntechnik, gegen Wehrtechnik und gegen
Raumfahrttechnik ist, kann nicht fir moderne Arbeitsplatze in Deutschland eintreten. Wir sind
die Partei der Modernitat in der Wirtschaftspolitik.

(Beifall)

Der Arbeitnehmer muf3 damit rechnen, dal3 seine Beitrage zu den Sozialversicherungen steigen,
wenn die Rentenreform und die Gesundheitsreform zurlickgenommen werden. Irgendwann —ich
nehme an, Norbert Bliim hat diesen Punkt schon problematisiert — wollen wir wissen, wie es mit
der Rente aussieht. Stimmt das, was Herr Riester sagt? Stimmt das, was Herr Lafontaine sagt?
Stimmt das, was Herr DreBler sagt? In diesem Punkt herrscht jedenfalls ein groBes Durcheinander.

Schréder ist ein gnadenloser Opportunist. Er gibt vor, AsylmiBbrauch zu verhindern; er hat
aberim Bundesrat gegen die Asylrechtsnovelle gestimmt. Er gibt vor, SozialhilfemiBbrauch zu
beenden; er hat aber im Bundesrat gegen die Sozialhilfenovelle gestimmt. Er verspricht eine
Modernisierung Deutschlands; er hat aber im Bundesrat das Programm fir mehr Wachstum
und Beschéaftigung blockiert. Eine solche liederliche Politik kénnen wir nicht gebrauchen.
Wir brauchen in der Politik Frauen und Manner, die verlaBlich handeln.

(Beifall)

In welchem Bereich setzen die Birger in Deutschland ganz besonders auf uns? In dem
Bereich, den vorhin Bundesinnenminister Kanther bereits angesprochen hat. Der Rechtsstaat
muf3 ein starker Staat sein. Die Burger erwarten von ihm Schutz ihrer Freiheit, ihrer Unver-
sehrheit und ihres Eigentums. Die Menschen erwarten von uns null Toleranz gegen die
MiBachtung des Rechts. Wer auf der Stra3e Birger anpdbelt, der muf3 des Platzes verwiesen —
wer randaliert und andere bedroht, muf3 festgenommen und in Haft gehalten und bei Verdacht in
Gewahrsam genommen werden. Wer sein Verhalten nicht &ndert, dem muB ein Aufenthaltsver-
bot fiir einen Platz und flr eine Stadt erteilt werden, damit endlich dieser Spuk von randalie-
renden Banden aufhort, die wir leider im Osten wie im Westen immer wieder vorfinden.

(Beifall)

Ich komme zu einem bedrlickenden Thema. Alle paar Tage erfahrt man am Abend im Fern-
sehen, dafB unschuldige Kinder miBbraucht und ermordet werden. Ich sehe schon die Not-
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wendigkeit, auch dem Téater gerecht zu werden. Das gehért zu einem Rechtsstaat. Aber es
gibt Grenzen. Die Mitter und Véater, nicht nur die der Opfer, verlangen von uns, daf3 der
Téterschutz nicht Uber dem Opferschutz steht. Der Resozialisierungsanspruch der Tater
darf nicht Uber den Schutz der unschuldigen Opfer gestellt werden. Darauf haben wir eine
Antwort gegeben.

(Beifall)

Ich bin Uberzeugt: Wir Giberzeugen den Wahler mit einem klaren Ja zur Inneren Sicherheit, zu
gerechten Strafen und zu kurzen Verfahren und mit einem klaren Nein zu taterfreundlichen
Strafverfahren, zu laschem Strafvollzug und zur Drogenfreigabe. Rot-Griin kann mit der
Abschaffung der lebenslangen Freiheitsstrafe, mit staatlicher Heroinabgabe und mit der
Zerruttung des RechtsbewuBtseins durch Entkriminalisierung keine Sicherheit schaffen.
Davon missen wir die Menschen Uberzeugen.

Ein klares und offenes Wort zur Auslanderpolitik. Deutschland ist und bleibt ein auslander-
freundliches Land.

Kein Land auf dieser Welt hat in den letzten Jahren so viel fur Flichtlinge, fur Auslander
getan wie Deutschland. Nur wir handeln richtig und verantwortungsbewuf3t, wenn straffallig
gewordene Auslander ausgewiesen werden. Meine Damen und Herren, der Gast hat
das Gastrecht. Wenn sich der Gast aber nicht ans Gastrecht hélt, hat er sein Gastrecht
verwirkt und muf3 wieder dorthin zurlick, wo er hergekommen ist. Eine andere Alternative
gibt es nicht.

(Beifall)

Wir handeln verantwortungsbewu3t, wenn wir gegen weiteren Zuzug vorgehen und die Zahl
der Asylbewerber weiter senken wollen. Es ist auch richtig, wenn unrechtmagig hier lebende
Auslander geringere Sozialleistungen erhalten, wenn ein entsprechender Datenabgleich zwi-
schen Auslander- und Sozialamtern stattfindet und wenn wir den Export von Sozialleistungen,
z.B. Kindergeld, in Nicht-EU-L&nder verhindern. Es ist auch richtig, wenn wir die Rickkehr
von Fluchtlingen in ihre Heimat wollen, damit sie dort aufbauen. Der Aufbau in Bosnien und
Herzegowina kann nicht nur von den deutschen Soldaten und von den UNO-Hilfsorganisa-
tionen, sondern muB3 von den Menschen, die von dort kommen und auch wieder dorthin
zurlickkehren missen, geleistet werden.

(Beifall)

Die deutsche Staatsangehérigkeit ist Ausdruck der Zugehérigkeit zum Staatsvolk und zur
Schicksalsgemeinschaft der Nation. Sie ist kein Spielball des Zeitgeistes. Wer dies vergif3t
und doppelte Staatsangehdrigkeit oder Verleihung unseres Passes durch Geburt fordert,
braucht sich Uber das Anwachsen der Zahl von Rechtsextremisten nicht zu wundern.

Meine Damen und Herren, es muB3 jedem Auslander, der bei uns eine geraume Zeit lebt, sich
integriert, sich an das deutsche Recht hélt, hier arbeitet, mdglich sein, die deutsche Staatsan-
gehorigkeit zu erwerben. Da sollten wir gro3ziigig sein. Aber irgendwann muf3 man sich nach
unseren Grundsétzen entscheiden, ob man Deutscher werden will oder Angehdriger der
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frheren Nation bleiben méchte. Beides geht nach meiner und unserer Vorstellung nicht.
Auch dartber sollten wir keine Unklarheit aufkommen lassen.

(Beifall)

Meine lieben Freunde, wir sollten nattrlich das Warnsignal Sachsen-Anhalt, daf3 die Halfte
der Jungwahler radikal gewahlt hat — 30 Prozent DVU und 17 Prozent PDS —, sehr ernst
nehmen. Es ist ein groBBer Unterschied: Wir kdmpfen gegen diese Parteien mit allen demo-
kratischen Méglichkeiten; aber wir kdmpfen um jeden Menschen, der sie gewéahlt hat, um ihn
wieder fur uns und fur die Demokratie zu gewinnen.

Die Lehre aus der Geschichte zeigt, daB3 sich Links- und Rechtsextremisten gegenseitig
férdern. Wenn man auf einem Auge blind ist, dann darf man sich nicht wundern, wenn auf der
anderen Seite eine neue Kraft entsteht. Wir sind von Héppner & Co. nun seit mehr als vier
Jahren systematisch angelogen worden. Meine Damen und Herren, Sie und wir sind jeden-
falls nicht bereit, gemeinsam mit den Kommunisten, gemeinsam mit der PDS, gegen Frey
und Konsorten loszugehen. Ich halte Frey & Co. fur selten widerlich. Nur, meine Damen und
Herren, man kann jemanden, der so politisch ist, nicht bek&mpfen, indem man den IM Gysi an
die Spitze setzt und mit ihm gemeinsam gegen die anderen Front macht.

(Lebhafter Beifall)

Der Philosoph und Theologe Josef Bernhard, der 1935 auf dem Parteitag der NSDAP von
Rosenberg wegen seines Werkes frontal angegriffen wurde und deswegen bittere zehn
Jahre erlebte, hat 1949 in einer Enquete der UNO zum Thema ,,Philosophischer Aspekt der
demokratischen Krisis“ von der tragischen Selbstbedrohtheit der modernen Demokratien ge-
sprochen. Er schrieb davon, daf die Freiheit als Lebensprinzip der Demokratie die wechsel-
seitige Unterstltzung der Ordnung, die die Menschen tragt, und der Menschen braucht, die ja
zur Ordnung sagen. Er verglich die Demokratie mit dem Kérper:

Der Organismus kann durch Wirkstoffe und Bakterien positiv angeregt, aber auch
geschadigt und getdtet werden. Der Lebenshaushalt der Demokratie verlangt nach
erregenden Energien von Gegensatzen, soweit sie mit Wesen und Begriff der De-
mokratie vereinbar sind. Aber Toleranz gegen Wirkstoffe, die Krankheiten oder den
Tod herbeifuhren, ist lebensgeféhrlich, dumm und unverantwortlich.

Meine Damen und Herren, wir missen alles daransetzen, daf3 die beiden Richtungen, die
politisch so widerlich sind, nach dem 27. September aus dem deutschen politischen Leben
verschwinden. Das ist unsere Aufgabe, das ist unser Ziel.

(Beifall)

Die Namen Auschwitz, Sachsenhausen, Buchenwald, Theresienstadt, Bergen-Belsen, Dachau
und andere dirfen wir nie vergessen. Aber wir diirfen auch nicht vergessen, was in Bautzen,
Hoheneck, an der Mauer und an anderer Stelle geschah. Darum bin ich anderer Meinung
als der Altbundespréasident Herr von Weizsacker. Ich bin der Meinung: Nie wieder dirfen
Kommunisten oder Rechtsradikale in Deutschland etwas zu sagen haben.

(Beifall)
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Der Satz eines Demokraten in diesem Jahrhundert, der mir stdndig in Erinnerung bleiben wird,
istder Satz von Otto Wels, dem Fraktionsvorsitzenden der SPD im Reichtstag 1933, als erden
braunen Horden entgegenrief:

Freiheit und Leben kann man uns nehmen, die Ehre nicht.

Ich hatte mir gewunscht, daf3 sich ein Mann wie Héppner mehr an Otto Wels und nicht an
Otto Grotewohl orientiert, wenn es darum geht, die Feinde der Demokratie zu bek&dmpfen.

(Beifall)

Machen wir uns nichts vor: Die politische Langzeitstrategie Lafontaines ist die Bildung einer
tiefroten Volksfront. Jeder Burger muf3 wissen: Wenn die nach der Bundestagswahl eine
Stimme Mehrheit haben, dann werden sie einen Bundeskanzler auch mit den Stimmen der
PDS wahlen lassen. Das, meine Damen und Herren, ist es, was mehr bewegt als alle Fragen
um die Okonomie, um Mark oder Pfennig.

Meine lieben Freunde, es sind 133 Tage bis zum 27. September. Was wir brauchen und was wir
anpacken ist eine harte und polarisierende Auseinandersetzung, den politischen Gegner stellen,
Burger, Wahlerinnen und Wéhler Uberzeugen. Wahlen werden im Kampf gewonnen. CDU und
CSU warenimmer am besten, wenn sie sich als politische Kampfgemeinschaft prasentiert haben.

(Zustimmung)

CDU und CSU setzen auf Zukunftspolitik mit positiven Zielen: ein Ja zur Nato, zur Bundes-
wehr und zum Wehrdienst! Es ist schon ein starkes Stlick, wenn SPD und PDS in Frankfurt an
der Oder der Bundeswehr das Geldbnis versagen, wo doch die Bundeswehr voriges Jahr
eine so groBartige Rolle gespielt hat.

(Beifall)

Wir sagen ja zur Technik, zur Forschung, zu Innovationen. Wir sagen ja zur Freundschaft der
Generationen und zu einer stabilen sozialen Sicherung. Wir sagen ja zur Familie und zum
Leben mit Kindern. Wir sagen ja zur Heimat und zur Identitat, zu den Interessen der Bauern
und der Vertriebenen. Wir sagen ja zur Nation als Schicksalsgemeinschaft in einem euro-
paischen Staatenverbund.

Niemand vertritt die Jugend so wie wir. Hochschulreform, Bildungsreform, Lernen im Aus-
land, Existenzgriindungen, junge Ingenieure, Techniker, Facharbeiter, Auszubildende, junge
Frauen, Vereinbarkeit von Beruf und Erziehung, all das ist unser Programm.

Meine lieben Freunde, es hat immer wieder einmal sozialdemokratische Mehrheiten gege-
ben, auch im Bundesrat. In den 50er Jahren, bei den entscheidenden Fragen zur Euro-
paischen Verteidigungsgemeinschaft, hatte die SPD zeitweilig eine Mehrheit im Bundesrat.
Aber Manner der SPD wie Kaisen oder Brauer oder auch Zinn oder auch Kopf haben es
abgelehnt, sich zu Befehlsempféngern der Baracke zu machen. Unter Lafontaine ist zum
erstenmal eine Parteistrategie bewuBBt gegen das Gemeinwohl eingesetzt worden, um an
die Macht zu kommen, und das werden wir durchkreuzen.

(Beifall)
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Was die SPD betreibt, ist eine Blockade gegen Deutschland. Sie wirft uns vor, es gebe Still-
stand. Sie hatin einigen Fragen die Blockade herbeigefuhrt. Die Sabotage des Blindnisses fur
Arbeit - eine Unverfrorenheit sowohl des DGB wie auch der SPD.

Ubrigens, vor der Kampagne des DGB ist mir nicht angst. Es ist zwar eine Unverschamtheit,
die viel Geld kostet, das sie vernunftiger fur ihre Angestellten und Arbeiter im eigenen Betrieb
einsetzen wiirden, wo sie ja nicht so toll mit ihnren Leuten umgehen;

(Beifall)

aberimmer, wenn die das in den 50er Jahren propagiert haben, haben anschlieBend CDU und CSU
mehr Stimmen bekommen als in der Bundestagswahl zuvor. LaBt uns das wieder herbeiftihren!

(Beifall)

Sie betreiben eine Politik gegen Innovationen und Arbeitsplatze. Die Landtagswahl in Nieder-
sachsen ist als Kandidatenspektakel miBbraucht worden. Das SPD-Programm: Unverbind-
lichkeiten, verschleiern und weglassen. Dann Treueschwire zur Demokratie — und der Pakt
mit den Erben von SED und Stasi.

Meine lieben Freunde, Arnulf Baring hat in einem Buch die Frage gestellt: Scheitert Deutsch-
land? Ich sage ein klares Nein, wenn CDU und CSU, wenn Helmut Kohl und wir alle fiir
Deutschlands Zukunft kdmpfen. Aber das Florett allein wird nicht mehr genligen; in der Zeit
sind auch schwere Sébel gefragt.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, meine lieben Freunde der CDU, es geht um unsere Heimat, es
geht um unser Vaterland Deutschland, es geht um unsere Zukunft in Europa und in der Welt,
und es geht um die Menschen in Deutschland. Daflr lohnt es sich gemeinsam mit Helmut
Kohl, mit CDU und CSU zu kdmpfen. Gluckauf fur die Zukunft!

(Anhaltender lebhafter Beifall - die Delegierten erheben sich)

Bernd Neumann, Tagungsprasidium: Lieber Theo Waigel, der Bundesparteitag der CDU
dankt Dir fur Deine kdmpferische Rede, aber an dieser Stelle insbesondere auch fiir Deine
stete VerlaBlichkeit und Kameradschaft gegeniiber der CDU.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, gerade Theo Waigel ist Garant daflr, daf3 der
Zusammenhalt zwischen CDU und CSU auch bei manchmal schwierigen Fragen niemals
ernsthaft in Gefahr gerat. Auch dafir, lieber Theo Waigel, herzlichen Dank!

(Beifall)

Meine Damen und Herren, heute hat Helmut Kohl mit seiner groBartigen Rede am Vormittag
den ersten wichtigen Markstein fur den Wahlsieg am 27. September gesetzt. Lieber Vorsit-
zender der CSU und lieber Generalsekretar Bernd Protzner, wir gehen davon aus, daf lhr, die
CSU, am 13. September den zweiten wichtigen Markstein setzt und uns damit eine MaB3-
vorlage flr die Wahl am 27. September und den Sieg der CDU/CSU gebt.

(Beifall)
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Liebe Freunde, unsere offizielle Tagesordnung ist fir den heutigen Tag beendet. Es war
sicherlich ein groBartiger Tag, und damit haben wir eine hervorragende Uberleitung zu dem
sogenannten Bremen-Abend, zu dem ich Sie noch einmal sehr herzlich einlade. Er beginnt
offiziell um 19.45 Uhr in der Halle 6, hier in der Stadthalle. Wenn Sie den Haupteingang ver-
lassen haben, gehen Sie bitte nach rechts und folgen dem Gebaudetrakt bis zu der am Ende
befindlichen Halle 6.

Sie kénnen |hre Parteitagsunterlagen auf den Tischen liegen lassen; bitte nehmen Sie jedoch
alle lhre persénlichen Unterlagen und lhre Stimmzettelblocks mit. Der Reinigungsdienst wird
alle Gegenstande, die sich auf dem FuBboden befinden, entfernen.

Ich darf Ihnen dann mitteilen, daB der Parteitag morgen friih pinktlich wieder beginnt, aller-
dings um 9.30 Uhr, damit kréaftig gefeiert werden kann. Ich wiinsche uns und Ihnen allen einen
unterhaltsamen Abend und schlieBe hiermit die Sitzung.

(Beifall)
(SchluB: 19.09 Uhr)
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Dienstag, 19. Mai 1998
Dritte Plenarsitzung
Beginn: 9.38 Uhr

Irmgard Karwatzki, Tagungspréasidium: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir wollen
in den Beratungen fortfahren. Zu Beginn der jetzigen Sitzung méchte ich gern Geburtstags-
griBe Ubermitteln.

Die Kollegin Heiming, Birgermeisterin von Essen, feiert heute ihren Geburtstag, einer
unserer Mitarbeiter der Bundesgeschéftsstelle, der Kollege Alber, ebenfalls. Herzliche Gllck-
winsche lhnen beiden!

(Beifall)

Dartber hinaus méchte ich mich herzlich beim gastgebenden Landesverband Bremen fur
den gestrigen Abend bedanken. Er hat uns allen viel Freude gemacht.

(Beifall)

Ich hére gerade, daB auch der Kreisgeschéftsfiihrer des Kreisverbandes Rottweil heute
Geburtstag hat. Auch ihm gelten unsere guten Wiinsche.

(Beifall)
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich rufe TAGESORDNUNGSPUNKT 10 auf:
BERICHT DER MANDATSPRUFUNGSKOMMISSION
Ich erteile hierzu Herrn Glnther Feldhaus das Wort. Bitte sehr.

Gilinther Feldhaus, Mandatspriufungskommission: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Die Mandatsprifungskommission hat gestern die Delegiertenmeldungen und die
Unterlagen des Tagungsbiros tberprift. Wir konnten dabei feststellen, daf alle Delegier-
ten satzungsgeman gewahlt wurden und zum heutigen Zeitpunkt weniger als 24 Monate
im Amt sind.

GemaB § 28 des Statuts der CDU Deutschlands besteht der Parteitag aus 1 001 stimm-
berechtigten Delegierten. Nach Feststellung der Mandatsprifungskommission waren gestern
von den 1 001 stimmberechtigten Delegierten des CDU-Parteitages 964 anwesend. —
Frau Prasidentin, ich stelle fest: Der 10. Parteitag ist beschluBBféahig.

Irmgard Karwatzki, Tagungspréasidium: Herzlichen Dank, Herr Feldhaus. — Meine Damen
und Herren! Ich rufe TAGESORDNUNGSPUNKT 15 auf:

BERATUNG UND BESCHLUSSFASSUNG UBER SONSTIGE ANTRAGE
Die Antrage liegen lhnen vor, einschlieBlich der Anmerkungen der Antragskommission.

Ich rufe den Antrag 1 auf Seite 1 der Antragsbroschire auf. Die Antragskommission empfiehlt
die Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion. Eine Wortmeldung liegt mir nicht vor.
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Ich lasse abstimmen. Wer fur die Annahme des Antrags der Antragskommission ist, den bitte
ich um das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! —Ich sehe niemanden. — Enthaltungen? — Auch
niemand, dann ist so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 2 auf Seite 1 der Antragsbroschiire auf. Die Antragskommission empfiehlt
ebenfalls die Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion. Eine Wortmeldung liegt
nicht vor. Ich lasse abstimmen. Wer flir den vorgeschlagenen Weg ist, den bitte ich um das
Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! — Niemand. — Enthaltungen? — Dann ist so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 3 auf Seite 2 der Antragsbroschire auf. Die Antragskommission empfiehlt
Uberweisung an den Bundesvorstand. Ich lasse abstimmen. Wer dafir ist, den bitte ich um
das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! — Niemand. — Enthaltungen? — Dann ist auch hier
einstimmig so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 4 auf Seite 3 der Antragsbroschiire auf. Die Antragskommission empfiehlt
die Annahme des Antrages. Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Ich lasse abstimmen. Wer fur
die Annahme ist, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! — Eine Gegen-
stimme. — Enthaltungen? — Keine. Dann ist so beschlossen.

Ich rufe die Antrage 5 auf den Seiten 3 ff. und 9 auf den Seiten 10 ff. der Antragsbroschire auf.
Die Antragskommission empfiehlt, beide Antrage gemeinsam zu behandeln.

Es wird die Annahme beider Antrage in der Fassung der Antragskommission vorgeschlagen.
Es liegt mir eine Wortmeldung des Delegierten Albert Rathjen vor. Bitte schén, Herr Rathjen.

Albert Rathjen: Frau Tagungsprasidentin! Herr Bundeskanzler! Liebe Unionsfreundinnen
und Unionsfreunde! Wir waren nicht ganz sicher, wie die Antragskommission mit unserem
Antrag verfahren wollte. Die Tatsache, daf3 Sie die Annahme des Antrages empfohlen haben,
erflllt uns mit Freude, und wir schlieBen uns dem an. Ich bitte darum, auch diesem Antrag
zuzustimmen.

(Vereinzelt Beifall)

Irmgard Karwatzki, Tagungsprésidium: Ich lasse abstimmen. Wer flr die Annahme der
Antrage in der Antragskommissionsform ist, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Die
Gegenprobe! — Niemand. — Enthaltungen? — Dann ist so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 6 auf Seite 9 der Antragsbroschire auf. Eine Wortmeldung liegt mir nicht
vor. Dann lasse ich in der Fassung der Antragskommission abstimmen. Wer dafr ist, den
bitte ich um das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! — Ich sehe keine Gegenstimme. — Ent-
haltungen? — Keine. Dann ist so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 7 auf. Die Antragskommission empfiehlt die Annahme des Antrags. Wort-
meldungen liegen nicht vor. Ich lasse abstimmen. Wer fur die Annahme ist, den bitte ich um das
Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! — Niemand. — Enthaltungen? — Dann ist so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 8 auf den Seiten 9 ff. der Antragsbroschure auf. Die Antragskommission
empfiehlt die Annahme des Antrages. Wer dafur ist, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Die
Gegenprobe! — Niemand. — Enthaltungen? — Dann ist so beschlossen.

136



Ich rufe den Antrag 10 auf. Die Antragskommission empfiehlt die Uberweisung an den
Bundesfachausschuf Bildung, Forschung und Kultur. Wer dieser Empfehlung zustimmt, den
bitte ich um das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! — Niemand. Enthaltungen? — Zwei Ent-
haltungen. Dann ist so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 11 auf Seite 16 auf. Die Antragskommission empfiehlt die Uberweisung an
die CDU/CSU-Bundestagsfraktion. Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich lasse abstimmen.
Wer dafir ist, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! — Niemand. Enthal-
tungen? — Auch niemand. Dann ist so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 12 auf Seite 17 auf. Hier wird Annahme in der Fassung der Antrags-
kommission empfohlen. Wer dafir ist, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! —
Zwei Gegenstimmen. Enthaltungen? — Niemand. Dann ist so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 13 auf. Die Antragskommission empfiehlt Uberweisung an die CDU/CSU-
Bundestagsfraktion. Ich lasse abstimmen. Wer dafir ist, den bitte ich um das Kartenzeichen. —
Die Gegenprobe! — Niemand. Enthaltungen? — Auch niemand. Dann ist so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 14 auf. Die Antragskommission empfiehlt Uberweisung an die CDU/CSU-
Bundestagsfraktion. Ich lasse abstimmen. Wer dafir ist , den bitte ich um das Kartenzeichen. —
Die Gegenprobe! — Niemand. Enthaltungen? — Niemand. Dann ist auch hier so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 15 auf Seite 25 auf. Die Empfehlung lautet: Uberweisung an die
CDU/CSU-Bundestagsfraktion. Ich lasse abstimmen. Wer dafir ist, den bitte ich um das
Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! — Eine Gegenstimme. Enthaltungen? —Niemand. Dann ist
so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 16 in der Sammlung der Initiativantrage auf, die Ihnen heute morgen auf
den Tisch gelegt worden sind. Die Antragskommission hat den Antrag noch einmal neu beraten
und empfiehlt die Annahme des Antrages in der jetzt ausgedruckten Fassung. Eine Wort-
meldung liegt mir bisher dazu nicht vor. Méchte jemand dazu sprechen? — Das ist nicht der
Fall. Dann lasse ich abstimmen. Wer fiir die Annahme in der ge&nderten Fassung ist, den
bitte ich um das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! — Ich sehe keine Gegenstimme. Enthal-
tungen? — Auch nicht. Dann ist so beschlossen.

Ich rufe den Antrag 17 in der Sammlung der Initiativantrage auf. Ich erteile dazu das Wort
Herrn Ministerprésidenten Seite aus Mecklenburg-Vorpommern. — Bitte schon.

Dr. Berndt Seite: Herr Vorsitzender! Liebe Freunde! Wir brauchen klare Verhéltnisse in
Deutschland. Seit der Wahl in Sachsen-Anhalt fragen wir die Sozialdemokraten, ob sie das
zweite Mal nach 1945 Bulndnisse mit Kommunisten eingehen wollen oder ob sie in der
Gemeinschaft der Demokraten bleiben.

(Beifall)

Deshalb fragen wir die Sozialdemokraten mit unserem Antrag 17, ob sie bei uns in der Ge-
meinschaft der Demokraten bleiben wollen und Rechts- und Linksextremismus bekampfen
wollen oder ob sie mit Extremisten neue Blindnisse eingehen wollen.
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Unser Antrag lautet:

1. Die gro3en Herausforderungen an der Schwelle zum 21. Jahrhundert kénnen nur
die demokratischen Parteien bewéltigen. Radikale Krafte von links und rechts
sind eine Gefahr fiir eine erfolgreiche Beantwortung der Zukunftsfragen.

2. Die CDU Deutschlands lehnt die Bildung von Regierungen durch direkte oder
indirekte Mithilfe von links- und rechtsradikalen Parteien ab.

3. Die CDU Deutschlands fordert die SPD auf, einen gleichlautenden Beschlu3
unverziiglich zu fassen, um noch vor der Bundestagswahl fur alle sichtbar Klarheit
zu schaffen.

(Beifall)

4. Die CDU stellt eindeutig klar, daB die PDS als Nachfolgeorganisation der SED
nach wie vor nicht auf dem Boden des Grundgesetzes steht.

(Beifall)
Ich bitte Sie eindringlich, diesem Antrag zuzustimmen.
(Beifall)

Irmgard Karwatzki, Tagungsprasidium: Danke schdn, Herr Seite. — Als n&chster hat Roland
Koch das Wort.

Roland Koch: Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wir Hessen sind froh, daf3 der
Bundesvorstand diesen Antrag, der urspringlich als Initiativantrag der Hessen eingebracht
werden sollte, tbernommen hat, weil das die Einigkeit in dieser Frage zeigt.

Ich habe mich unter anderem auch deshalb zu Wort gemeldet, weil ich mich heute morgen
zugegebenermaBen Gber eine Aussage im Fernsehen ein wenig geérgert habe, als die Frage
gestellt wurde, ob wir mit unserer ,Unterstellung®, daB SPD und PDS zusammenarbeiten,
eine ehrliche Politik machen oder nicht. Ich weif3 inzwischen, daB Heiner GeiBler mitgeteilt
hat, daf3 dies nicht stimme, wie es dort zitiert wurde. Deshalb komme ich darauf nicht zurick.

Ich lege aber Wert auf die Sache an sich, da auch wir Hessen in unserer Geschichte mit einem
Mann namens Holger Borner eine ahnliche Erfahrung gemacht haben. Er kam ja vom rechten
Fligen der Sozialdemokraten her und war im Jahre 1983 als Ministerprasident von Hessen ein
Mann, der eine Art Inkarnation der Glaubwurdigkeit sozialdemokratischer Politik war. Er hatte sich
vor alle Blirger gestellt und gesagt: Mit mir gibt es keine Koalition mit den Griinen, da ich mich mor-
gens noch naf3 rasieren kénnen will. Wenn die mir begegnen, miif3te man denen eigentlich mit der
Dachlatte ein paar Argumente um die Ohren schlagen. Das war die BewuBtseinslage der Blrger
vor der Landtagswahl 1983. Nach der Wahl gab es fiir die Sozialdemokraten keine Chance, die
Regierung zu bilden, es sei denn, man vergéB3e alles, was man bis zum vorhergehenden Tag ge-
sagt hatte und ginge anschlieBend mit dem Turnschuhminister Joschka Fischer ins Bett. Begriindet
wurde das damit, daf3 die sozialdemokratischen Ideen erhalten bleiben miBten. Deshalb koalierte
man halt mit den Griinen. Herr Bérner sagte dann: Ich rasiere mich in Zukunft elektronisch und nicht
mehr naf3, damitich es Uberlebe. Das muf3 fiir uns, meine Damen und Herren, eine Botschaft sein.
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Ich behaupte, die Auseinandersetzung, die wir heute fiihren, dreht sich um die Frage, ob die
Sozialdemokraten zum zweitenmal in ganz Deutschland bereit sind, sich unter Aufgabe von Prin-
zipien auf den Weg zu einem Linksbundnis zu machen und es mit wem auch immer zu schmieden,
damit sie die Macht in diesem Lande erreichen kénnen. Das durfen wir ihnen nicht erlauben.

(Beifall)

In diesem Zusammenhang nehme ich den Begriff der ,ehrlichen Politik® auf. Es ist unsere
Aufgabe, aber auch die Aufgabe von Medien und von Birgern in diesem Lande, in diesen vier
Monaten bis zur Wahl dartiber zu reden, ob die Sozialdemokraten bereit sind, sich so fest und
unverrickbar zu binden, daf sich alle Blrger darauf verlassen kénnen.

Warum gibt Herr Schréder Ratschlége an seine sachsen-anhaltinischen Freunde, aber keine
Ratschlage an den Bundesvorstand der SPD? Warum nimmt er billigend in Kauf, daf3 alle
sagen: In Mecklenburg-Vorpommern darf bis zum 27. September, 6 Uhr abends, nicht dariiber
geredet, wohl aber am 28. September, morgens um 9 Uhr, die sozialistische Einheitsehe mit der
PDS begonnen werden. Damit missen wir die SPD konfrontieren, und wir dirfen nicht zu-
lassen, daf3 sie dieser Frage ausweicht.

(Beifall)

Die Frage ist — und zwar nicht nur dort, sondern anschlieBend auch in Thiringen —, ob Herr
Dewes, der lediglich der Beauftragte von Oskar Lafontaine in Thiringen ist, am 28. September
sagen wird: Jetzt endlich habe ich die Chance, Ministerprasident von Thiringen zu werden —
was ich doch schon so lange will —, mit den Stimmen der PDS. Sachsen-Anhalt, Mecklenburg-
Vorpommern, Thiringen — wer glaubt denn, daf3 deren Vertreter nicht auch in der Bundes-
tagsfraktion der SPD vorkommen? Uns wird unterstellt, man durfe das, was in den neuen
Bundesléndern vor sich gehe, nicht so ernst nehmen. Dies ist der bewuBte Angriff derer, die
in der Bundesfiihrung der SPD sitzen — Gber diesen Umweg und mittels dieser Tarnung —, und
der Versuch, dauerhaft ein sozialistisches Blndnis fur Deutschland zu schmieden. Das muf3
jeder wissen, der jetzt in eine Wahlauseinandersetzung geht.

(Beifall)

Deshalb missen wir ernst damit machen, von der SPD zu verlangen, daf3 sie klar sagen muf3,
wo sie steht. Sie kann nicht sagen, das sei Sache der Lander. Es ist Sache des Bundes. Wenn
die Sozialdemokraten keinen Beschlu3 dieser Art fassen, dann haben wir sehr wohl das
Recht, im Blick auf ,ehrliche Politik“ zu sagen: Traut diesen Leuten nicht! Wer um die Mitte
kdmpfen will und mit der PDS lieb&augelt, der hat seine Glaubwdirdigkeit in Deutschland ver-
loren und darf in diesem Land nicht in Verantwortung kommen. — Das ist die Botschaft.

(Beifall)

Irmgard Kawatzki, Tagungspréasidium: Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie haben
die Begriindungen der beiden Delegierten gehért. Ich komme zur Abstimmung. Wer flr die
Annahme des Antrages ist, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Die Gegenstimmen. — Ent-
haltungen? — Das ist einstimmig so beschlossen.

(Beifall)
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Wir kommen zu Antrag A 18. Ich erteile hierzu das Wort Christian Wulff.

Christian Wulff: Sehr verehrte Frau Prasident! Meine Damen und Herren! Wir haben diesen
Antrag deshalb gestellt, damit es kurzfristig zur Grindung einer ,Deutschen Stiftung Zukunfts-
chance Jugend“ kommt. Trotz aller Probleme in unserem Land rdumen viele ein, daf3 es den
Menschen in Deutschland eigentlich recht ordentlich geht, weil sie in Frieden, Freiheit und
relativ groBem Wohlstand leben.

Aberimmer mehr Biirgerinnen und Blirger stellen kritisch die Frage: Was wird beim Ubergang
in das Berufsleben aus unseren Kindern; wie ist es um die soziale, politische und berufliche
Integration in die Gesellschaft bestellt? Das betrifftinsbesondere die neuen Lénder, wo in Sachsen
Anhalt 30 Prozent der jungen Leute die DVU gewahlt haben, was man ja als einen Hilferuf ver-
stehen muf3. Aber auch in anderen Bundesldndern sehen wir, daf3 es zu Problemen kommt.

Wir stellen uns vor, daB eine solche ,Deutsche Stiftung Zukunftschance Jugend” sich dem Thema
der jungen Generation &hnlich annehmen kénnte, wie dies bei Umweltprojekten die ,,Deutsche Stif-
tung Umwelt*tut. Wir stellen uns Kampagnen fir die Bereitstellung von mehr Ausbildungsplétzen
vor. Wir stellen uns unterschiedlichste Aktivitdten vor, die privates Kapital mobilisieren, und
mdchten damit ein Zeichen setzen, daB3 diese Gesellschaft, die Bundesrepublik Deutschland,
ihre Verantwortung fur die junge Generation erkennt und hier einen besonderen Akzent setzt.

Ich freue mich, daB3 die Antragskommission Annahme empfohlen hat.
(Beifall)

Irmgard Kawatzki, Tagungsprésidium: Herzlichen Dank, Christian Wulff. — Mir liegt eine
weitere Wortmeldung vor. Herr Karl-Heinz Daehre, Sachsen-Anhalt.

Dr. Karl-Heinz Daehre: Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich méchte es ganz kurz
machen: Ich bin Christian Wulff ausgesprochen dankbar flr die Einbringung dieses Antrages.
Wir haben es in Sachsen-Anhalt erlebt, wie die Jugend wahlt: Sie wahlt radikal.

Ich denke, die Gruindung einer solchen Stiftung ist mehr als ein Zeichen. Ich freue mich ganz beson-
ders dartiber, daB3 die Niedersachsen erklart haben, als Sitz dieser Stiftung eine Stadt in Ostdeutsch-
land vorzuschlagen. Das zeigt, daB3 die Union Deutschlands die Partei der Einheit ist. Da3 man das
erlebt, ist nicht selbstversténdlich. Noch einmal herzlichen Dank flrr die Einbringung dieses Antrages.

Ich darf noch hinzufligen: Uns wiirde es natirlich ganz besonders freuen, wenn der Sitz nach
Magdeburg geht.

(Beifall)

Irmgard Karwatzki, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank. - Meine Damen und Herren, ich
lasse abstimmen. Die Antragskommission empfiehlt Annahme. Wer fir die Annahme des An-
trages ist, den bitte ich um das Kartenzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Dann ist das
einstimmig so beschlossen.

Der Antrag A 19 ist zurlickgezogen worden. Damit sind wir mit der Beratung der Antrage
durch. Ich méchte mich bei lhnen herzlich bedanken fur die ztigige und konstruktive Zusam-
menarbeit. — Ich Ubergebe den Vorsitz jetzt an meinen Kollegen Péttering.
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Prof. Dr. Hans-Gert Péttering, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren! Liebe Freunde!
Wir kommen zum TAGESORDNUNGSPUNKT 16:

BERICHT DES VORSITZENDEN DER CDU/CSU-GRUPPE IN DER
EVP-FRAKTION DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS

Ich erteile unserem Freund Prof. Dr. Glinter Rinsche das Wort. — Bitte schén, Glinter Rinsche.

Prof. Dr. Giinter Rinsche: Herr Tagungsprasident! Herr Bundeskanzler! Meine Damen und
Herren! Liebe Freunde! Am 2. Mai 1998 gab das Européische Parlament mit 467 Jastimmen
seine Zustimmung zur Einflihrung einer gemeinsamen européischen Wahrung. Zuvor hatte der
EP-Ausschuf3 fir Wirtschaft und Wahrung unter der kompetenten Leitung eines deutschen
Christdemokraten in jahrelanger Arbeit maBgeblich an der Analyse der Probleme und Gestal-
tung der Geldpolitik mitgearbeitet. Dabei kam es in der SchluBphase der Beratungen zu
aufschluBreichen und beachtungswerten Kontroversen mit der linken Seite des Europdischen
Parlaments. Als Beispiele kénnen hier genannt werden: die Unabhé&ngigkeit der Européischen
Zentralbank und der Stabilitatspakt. Die vertraglich festgelegte Unabhéngigkeit der EZB wurde
von einigen Sozialisten moniert. Man nahm Anstof3 daran, daf3 die EZB keinerlei Einflu3 ande-
rer Institutionen der EU ausgesetzt werden darf, und man forderte unter dem Schlagwort ,de-
mokratische Kontrolle“ eine gréBere Einwirkungsméglichkeit des Parlaments auf die EZB. Wir
haben diese Tendenzen zu einem sozialistischen Dirigismus erfolgreich bekdmpft und beseitigt.

Beim — von Helmut Kohl und Theo Waigel initiierten — Stabilitatspakt geht es um die nach-
haltige und dauerhafte Sicherung der Geldstabilitat.

In diesem Sinne haben deutsche Christdemokraten im Ausschuf3 fur Wirtschaft und Wéhrung den
Antrag gestellt, daf3 der Stabilitdtspakt schon in diesem Jahr zur Anwendung kommen soll. Die so-
zialistische Fraktion und mit ihr die anderen Parteien der Linken stimmten gegen diesen Antrag, der
dann mitden Stimmen der EVP, der Liberalen und der Gaullisten mit Mehrheit verabschiedet wurde.

Beispiele dieser Art beweisen, daf3 die von unseren Biirgern mit Recht geforderte Geldwertstabi-
litdt durch unsere Politik besser garantiert werden kann als durch die unserer politischen Gegner.

(teilweise Beifall)

Wenn deutsche Kommentatoren den SPD-Kanzlerkandidaten als ,Euro-Zauderer” und als
europdischen Opportunisten bezeichnen, so zeigt dies die dazugehdrende Seite der Realitat.
Wilhelm Busch hat die Opportunisten einmal als die ,Jenachdemer” bezeichnet. Mit solchen
je nach Stimmungslage handelnden ,Jenachdemern® kann man keinen Staat machen und
schon gar nicht die Zukunft der Européer sichern.

Wenn wir jetzt die Grundlagen fiir ein menschenwdirdiges Leben der Européerim 21. Jahrhundert
schaffen wollen, dann brauchen wir keine ,Euro-Zauderer” und ,Jenachdemer”, dann brauchen
wir europaische Staatsmanner, dann brauchen wir unseren Bundeskanzler Helmut Kohl,

(teilweise Beifall)
der weit Uber unsere Partei hinaus in ganz Europa als ,,europapolitisch unverzichtbar” gilt.

(Beifall)
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Meine Freunde, die Deutschen wahlen am 27. September nicht nurihren Bundeskanzler, son-
dern auch den Présidenten des Europdaischen Rates, der im ersten Halbjahr 1999 einen ganz
entscheidenden Abschnitt der deutschen und der européischen Politik zu gestalten haben
wird. Eine der wichtigen Fragen der kommenden Wochen wird deshalb lauten: Wer kann deut-
sche Interessen in Europa bestmdglich vertreten und gleichzeitig die européische Integration
so voranbringen, daB Europa im Zeitalter der Globalisierung gut bestehen kann und die
Weichen fur das 21. Jahrhundert richtig und rechtzeitig gestellt werden? Dies gilt insbe-
sondere fir die Beratung und BeschluBfassung der ,Agenda 2000 durch die die Zukunft
Europas und Deutschlands entscheidend beeinflu3t wird.

Am 4. Mai 1998 bewertete unser Bundespréasident Roman Herzog die Ergebnisse des
Europaischen Rates mit folgenden Worten:

Ein neues Europa entsteht. Es ist ein Europa, in dem wir Deutsche von Partnern und
Freunden umgeben sind. Zu dieser Entwicklung haben viele beigetragen, denenich
heute meinen Dank aussprechen méchte — nicht zuletzt aber auch dem Bundes-
kanzler, der das Ziel gegen alle Zweifler nie aus den Augen verloren hat und bis in
die letzten Stunden Steine aus dem Weg gerdumt hat.

Meine Freunde, diesem Dank schlieBt sich die groBe Mehrheit der Abgeordneten des
Europaischen Parlaments vollinhaltlich an. Der realistische und geschichtsgestaltende Opti-
mismus unseres Bundeskanzlers Helmut Kohl entspricht dem aufmunternden Wort des
Dichters Johann Wolfgang von Goethe: ,Auch aus Steinen, die einem in den Weg gelegt
werden, kann man Schénes bauen.”

(teilweise Beifall)

Wenn die Schaffung einer gemeinsamen europdischen Wahrung ohne Ubertreibung als eine
historische Entscheidung bezeichnet worden ist, so wird diese Bewertung kinftig in &hnlicher
Weise auch fir die Erweiterung der Europdischen Union um die Lander Mittel-, Ost- und
Stdosteuropas Geltung haben. Diese Erweiterung wird nicht von vornherein ungeteilte
Zustimmung finden und wird somit Begriindungsargumentationen erforderlich machen.

Manche Fehleinschatzungen der européischen Integration im allgemeinen und der EU-
Erweiterung im besonderen sind auf die Unterbewertung der europapolitischen Errungen-
schaften, den Irrtum des Nullsummenspiels und auf eine Kurzfristorientierung der politischen
Erwartungen zurtickzufiihren. Die immer unvollkommene Gegenwart kann man nur dann
richtig und gerecht beurteilen, wenn man sie in Verbindung mit ihren geschichtlichen Ur-
spriingen betrachtet. Wenn es eben richtig ist, da3 Herkunftsbewuftsein die Zukunftsorientie-
rung erleichtert, dann ist es auch wichtig, die Errungenschaften der européischen Einigung mit
den Realitaten der Vergangenheit und nicht mit einem idealisierten Nirvanaland zu vergleichen.

Problematisch und realitatsfern ist auch das Denken im Nullsummenspiel. Das Nullsummen-
spiel geht von der Annahme aus, daf3 das, was der eine bekommt, einem anderen genommen
werden muf3. Hierin wurzelt Gbrigens die Neidphilosophie des Sozialismus, der die Kraft des
Wachstums nicht versteht oder auch nicht verstehen will.

(teilweise Beifall)
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Gabe es kein Wachstum durch Kreativitat, Arbeitsteilung, Zusammenarbeit und Integration,
das heift, bliebe die Summe des Verfigbaren immer konstant, dann befanden wir uns alle
noch in der Steinzeit. Die Menschheitsgeschichte hat die Annahmen des Nullsummenspiels
widerlegt. Aber der Irrtum des Nullsummenspiels erzeugt Besitzstandsangste, erschwert
zukunftsorientierte Entscheidungen und fiihrt auch zu einem Mangel an politischen und so-
zial-6konomischen Investitionen der Zukunftssicherung. Hier liegt auch eine Problematik der
Euro-Skepsis, die man als problemstichtig und chancenblind charakterisieren kann.

SchlieBlich wird eine Politik fir die lebenswerte Zukunft der Europaer auch durch eine ,Ge-
genwartsbesessenheit” und ,Eintagsfliegenmentalitat behindert. Eine Kurzfristorientierung,
die Saat und Ernte auf einen Zeitpunkt zusammenlegen will, verkennt die Notwendigkeit der
Reifezeit und die Bedingungen erfolgreicher Investitionen in Politik und Wirtschaft. Euro-
paische Integration, EU-Erweiterung, aber auch die globale Zusammenarbeit sind Investi-
tionen fur die Zukunftssicherung der Européer. Die erwlinschten und zu erwartenden Ergeb-
nisse sind Frieden und Freiheit, Stabilitat und Sicherheit, sozial-6konomisches Wachstum als
Grundlage der sozialen Sicherheit sowie die Erweiterung der Lebenschancen.

Auf die sozial-6konomischen Chancen von Erweiterung und Integration von Wirtschaftsge-
bieten hat schon Adam Smith vor mehr als 200 Jahren hingewiesen. In seiner groBen Unter-
suchung Uber die ,Ursachen des Wohlstands der Nationen“ schrieb er:

Ein wohlhabender Mann ist wahrscheinlich ein besserer Kunde fir die arbeit-
samen Leute in seiner Nachbarschaft als ein &rmerer, genau das gleiche gilt far
ein reiches Land.

Heute verweisen Wirtschaftskenner auf das riesige Marktpotential, das ein Wachstum mit
Vorteilen fiir alle bewirken kann. Der amerikanische Okonom Lester Thurow stellt fest:
sNiemand in der Welt kann wie Europa einen Wirtschaftsraum schaffen, der Hunderte von Mil-
lionen gut ausgebildeter Menschen umfaf3t.”

Nach Auffassung deutscher Wirtschaftswissenschaftler kénnte der Handel zu beiderseitigem
Vorteil beachtlich intensiviert werden, wenn Assoziierungslander zu Mitgliedslandern der EU
werden wirden. Dies zeigt auch die neuere Entwicklung im AuBBenhandel. Der AuBenhandels-
umsatz mit dieser Region stieg allein 1997 um 25 Prozent auf 167 Milliarden DM. Auch das
schafft Arbeitsplatze. Es bestatigt sich auch hier das bekannte Wort: Es ist besser, gemein-
sam einen gréBeren Kuchen zu backen, als sich um die Kriimel zu streiten.

Noch wichtiger aber als das sozial-6konomische Wachstum ist die stabilitatspolitische Be-
deutung der Assoziierung und Erweiterung. Wir wissen um die Bedeutung des Wortes, das
der rémische Dichter Horaz vor 2000 Jahren sprach: ,Wenn das Haus des Nachbarn brennt,
geht es um deine eigene Sache.”

AbschlieBend méchte ich noch auf eine aktuelle Frage zu sprechen kommen, die unser aller
Interesse finden sollte. In diesen Tagen und Wochen bewegt das Tabakwerbeverbot der
Europdischen Union die 6ffentliche Diskussion in Deutschland und Europa. Es ist hier nicht
der Ort, die Problematik datailliert darzustellen. Die Beflirworter verweisen auf das Gebot des
Gesundheitsschutzes; die Gegner haben ihre entsprechenden Gegenargumente.
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Sie halten es zudem fir absurd und widersinnig, wenn die Européische Union die Tabak-
werbung verbietet, gleichzeitig aber den Tabakanbau mit jahrlich 1,9 Milliarden DM subven-
tioniert. Vor allem aber bezweifeln sie die Rechtsgrundlagen flr ein européisches Tabak-
werbeverbot und betrachten es darliber hinaus als eklatanten Verstol3 gegen das Prinzip der
Subsidiaritéat.

Dem Problem kommt deshalb Uber die konkrete Sachfrage hinaus eine grundsétzliche
Bedeutung zu, weil viele gutgemeinte politische Entscheidungen unter die Rubrik fallen: Gut-
gemeint ist das Gegenteil von gut. Ihm kommt aber auch deshalb eine grundséatzliche Bedeu-
tung zu, weil unsere Aufmerksamkeit dann verlangt ist, wenn positiv besetzte Begriffe wie
Gesundheitsschutz, Verbraucherschutz und Umweltschutz dazu miBbraucht werden, um un-
sere Wirtschafts- und Sozialordnung durch tbertriebenen Dirigismus, Regulierungssucht und
unnétige Zenteralisierung von innen heraus zu unterminieren. Auf seiten der Altsozialisten
und der Neoideologen im Européischen Parlament gibt es Strategen, die positive Begriffe als
Trojanische Pferde einsetzen, um ihre Vorstellungen vom zentralisierten Europa Schritt fur
Schritt zu verwirklichen. Mit dem Hinweis auf Gesundheitsgefdhrdung kann die Werbung fur
zahlreiche andere Produkte ebenso verboten werden. Zentrale Blirokratie wirde dann die
Burger gangeln und bevormunden. Die sachlich nicht begriindbaren Eingriffe in die Freiheit
des wirtschaftenden Menschen fiihren zu einer schleichenden Auszehrung unserer Wirt-
schaftsordnung, zur Zentralisierung und Burokratisierung. Wir kAmpfen gegen die freiheits-
geféhrdenden, vermummten Ideologien. Fur uns soll auch in der Européischen Union das
»Prinzip der Freiheit als Mensch“ gelten, das der deutsche Philosoph Immanuel Kant im
Jahre 1793 in die Worte faBte - ich zitiere wortlich -:

Niemand kann mich zwingen, auf seine Art
— wie er sich das Wohlsein anderer Menschen denkt —

glicklich zu sein, sondern ein jeder darf seine Glickseligkeit auf dem Wege suchen,
welcher ihm selbst gut diinkt, wenn er nur der Freiheit anderer nicht Abbruch tut.

Meine Freunde, am Ende des 20. Jahrhunderts, das die Diktatur und den Zusammenbruch
des totalitiren Sozialismus erlebt hat, entstehen neue und subtile Gefdhrdungen durch
vermummte ldeologien. Die Wirkungskette dieser Aktivitédten sind schnell mit folgenden Be-
griffen zusammenzufassen: Regulieren, Zentralisieren, Strangulieren und tber die dadurch
entstehende Arbeitslosigkeit dann lauthals Lamentieren. Wir wollen und sollten diesen
Anféngen wehren.

Meine Damen und Herren, liebe Freunde, wir werden die Herausforderungen in Deutschland
und Europa mit dem gleichen realistischen Optimismus meistern, der dem Werk Konrad
Adenauers zugrunde lag und der heute in faszinierender Weise durch unseren Bundeskanzler
Helmut Kohl praktiziert wird. Deutschland ist unser Vaterland. Europa ist unsere Zukunft.
Es lohnt sich, dafiir zu arbeiten.

(Beifall)

Prof. Dr. Hans-Gert Péttering, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Glnter Rinsche, fur
diese Rede. Ich sage lhnen insbesondere ein herzliches Wort des Dankes fir lhre Arbeit im
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Europdaischen Parlament und fiir die vielen, vielen Veranstaltungen, die die Europaabgeord-
neten der CDU und CSU fur die gemeinsame europdische Wahrung in allen Bundeslandern
in den letzten Wochen und Monaten durchgefiihrt haben. Glinter Rinsche, Sie sind der Vor-
sitzende einer Gruppe von 47 Abgeordneten der CDU und CSU, der starksten Gruppe in der
EVP-Fraktion, die 186 Abgeordnete hat. Damit tragen Sie eine groBe Verantwortung. Wir
winschen den Kolleginnen und Kollegen von der CDU und CSU in der EVP-Fraktion weiter
viel Erfolg bei der Einigung unseres Kontinents.

(Beifall)

Bernd Neumann, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren, ich rufe nun TAGES-
ORDNUNGSPUNKT 17 auf:

BERICHT DES VORSITZENDEN DER CDU/CSU-FRAKTION IM
DEUTSCHEN BUNDESTAG, DR. WOLFGANG SCHAUBLE,

UND

EINFUHRUNG IN DEN ENTWURF FUR DAS ZUKUNFTSPROGRAMM
DER CDU DEUTSCHLANDS

Ich erteile Wolfgang Schauble das Wort.

Dr. Wolfgang Schéauble (mit Beifall begriiBt): Herr Tagungspréasident! Liebe Delegierte!
Meine Damen und Herren! Dies ist der letzte Rechenschaftsbericht, den ich Ihnen in dieser
Wabhlperiode flir die gemeinsame Bundestagsfraktion von CDU und CSU zu geben habe. Es
war eine erfolgreiche Legislaturperiode — so wie wir seit 16 Jahren erfolgreich die Geschicke
unseres Landes bestimmen.

Wir haben in dieser Legislaturperiode unser Programm fir Wachstum und Beschéftigung
umgesetzt. Wir haben damit die Wettbewerbsfahigkeit unserer Wirtschaft in dem weltweiten
Ringen um Investitionen und Arbeitsplatze nachhaltig gestarkt. Mehr Leistungsfahigkeit und
Leistungsbereitschaft, mehr Eigenverantwortung und Subsidiaritat, weniger staatliche Ein-
griffe und Burokratie — das waren die Grundsatze, von denen wir uns haben leiten lassen.
Wir haben die Lohnfortzahlung im Krankheitsfall und das Schlechtwettergeld neu geregelt.
Wir haben das Arbeitsrecht modernisiert und Einstellungshemmnisse beseitigt. Wir haben
das arbeitsmarktpolitische Instrumentarium erweitert und die Méglichkeiten zur Hilfe fur Arbeit
im Rahmen der Sozialhilfe ausgebaut.

Wir haben die Substanzsteuern beseitigt, und wir haben die Wettbewerbschancen gerade
der mittelstdndischen Wirtschaft verbessert. Wir haben privatisiert und dereguliert, damit
neue Markte erschlossen und die Weichen fir eine preiswertere Versorgung der Bevdl-
kerung mit 6ffentlichen Dienstleistungen gestellt. Wir haben den Aufbau Ost entscheidend
vorangebracht und den Umbau unseres Sozialstaates mit Rentenreform und Gesund-
heitsreform eingeleitet. Wir haben notwendige Antworten auf die Herausforderung des
Rechtsstaates durch das Verbrechen gegeben, den Umweltschutz Schritt fir Schritt vor-
angebracht und den Prozef3 der europdischen Einigung mit dem Amsterdamer Vertrag
und der W&hrungsunion kraftvoll vorangetrieben. Deutschland wird seiner Verantwortung
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fur Frieden und Stabilitdt in der Welt gerecht, nicht zuletzt durch den Einsatz unserer
Soldaten in Bosnien.

(Beifall)

Liebe Freunde, wir haben unserer Leistungsbilanz ein wichtiges Kapitel hinzugeftigt. 16 Jahre
erfolgreiche Politik fiir Deutschland und Europa: 1982 sind wir angetreten, um unser Land aus
der Krise zu befreien, in die es die SPD gesteuert hatte. 1990 haben wir die deutsche Einheit
herbeigefihrt und die Grundlagen fir das Aufbauwerk im Osten geschaffen. 1998 treten wir
an, um angesichts neuer, weitreichender Herausforderungen Deutschland den Weg in das
21. Jahrhundert zu bereiten. 16 erfolgreiche Jahre unter der Flihrung unseres Vorsitzenden,
unter der Fihrung von Bundeskanzler Helmut Kohl. Die Christlich Demokratische Union
Deutschlands dankt Helmut Kohl fur diese gewaltige Leistung.

(Beifall)

Liebe Freunde, nicht einmal die Opposition bestreitet, da3 es 16 gute Jahre waren. Das ehrt
die Opposition immerhin, aber wéhlen muf3 man sie ja deshalb noch lange nicht.

(Heiterkeit und Beifall)

Auch wir, liebe Freunde, werden nicht wegen unserer Leistungen in der Vergangenheit ge-
wéhlt werden. Am 27. September stimmen die Wéhlerinnen und Wéhler Uber die Zukunft ab.
Die Bundestagswahl wird sich an der Frage entscheiden, wer die klarere Vorstellung, das
bessere Konzept, den verlaBlicheren Politikentwurf besitzt, um unser Land in schwieriger Zeit
in eine gute Zukunft zu fuhren.

Die Sozialdemokraten — das ist offensichtlich — besitzen kein solches Konzept. Sie finden keine
Uberzeugende Antwort auf die Herausforderungen der Zukunft. Wenn ihnen Antworten ab
verlangt werden, dann zeigen sie sich entweder unféhig, Antworten zu geben, oder sie sind zer-
stritten. Sobald es konkret wird, sobald es zum Schwur kommt, ist es mit dem Burgfrieden bei der
SPD vorbei. Ob Steuersenkungen oder Rentenreform, ob wirkungsvollere Verbrechensbekamp-
fung oder Euro-Einflhrung, sofort beginnt der Streit: die einen dafiir, die anderen dagegen.

Schréder, so haben manche gesagt und geschrieben, passe nicht zur SPD. Das, liebe Freunde,
ist falsch, das Gegenteil ist richtig: Er paBt ausgezeichnet zu dieser Partei —immer sowohl daftir
als auch dagegen.

(Beifall)

Die ,Siiddeutsche Zeitung“—ich mache keine Werbung, aber das ist die Belegstelle; man muf3
ja genau sein — hat vor der Niedersachsenwahl 50 Griinde aufgezahlt, die fur Schréder als
Kanzlerkandidaten sprechen. Grund Nr. 25: Schréder ist fir den Euro. Grund Nr. 26: Schro-
der ist gegen den Euro.

(Heiterkeit)
Grund Nr. 27: Schroder ist fir den Lauschangriff. Grund Nr. 28: Schréder ist gegen den Lauschangriff.
(Heiterkeit und Beifall)
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Klatschen Sie nicht zu friih, man kdnnte die Liste beliebig fortsetzen: fiir und gegen eine
Ausbildungsabgabe, fur und gegen verscharfte Zumutbarkeit in der Arbeitslosenversiche-
rung, flr und gegen die Absenkung des Spitzensteuersatzes, flir und gegen Rentenreform,
fur und gegen deutsche Einheit, fur und gegen, fir und gegen.

Die Absicht, die die SPD verfolgt, ist klar. Sie versucht, méglichst wenig Angriffspunkte fiir die sach-
liche Auseinandersetzung zu bieten. Die Genossen glauben, ihre Wahichancen zu optimieren, in-
dem sie eine Art Medieninszenierung machen, die irgendwie modern wirken soll, ohne konkret zu
werden, ohne daher bei irgend jemandem anzustoBen oder gar irgend jemandem wehezutun. Dem
Thema Wandel oder Veranderung versuchen sie gerecht zu werden, indem sie ein Portrétfoto pla-
katieren und daneben einen roten Farbklecks. Das ist Zukunft. Und dann muf alles noch richtig aus-
geleuchtet werden, und die Musik muB3 stimmen. Dabei haben Sie sich allerdings fast vergriffen. Erst
wollten sie die Titelmelodie aus ,,Air Force One® spielen, bis jemandem eingefallen ist, da Schroder
ja gar nicht amerikanischer Préasident werden kann. Und der ist Uibrigens auch fiir Helmut Kohl.

(Heiterkeit und Beifall)

In den Redaktionen der groBen Zeitungen in Deutschland wird seit dem Parteitag, den sie
da in Leipzig hatten, Uberlegt, ob man zu Schrdders Veranstaltungen tberhaupt noch die
politischen Redakteure schicken soll oder nicht lieber die Theaterkritiker.

(Heiterkeit und Beifall)

Aber nachdem er jetzt schon in Seifenopern im Vormittagsprogramm im Fernsehen zu sehen
ist, wollen die Theaterkritiker mangels Seriositat auch nicht mehr hin.

(Heiterkeit und Beifall)

Man sehe sich das Programm der SPD an: Auf ihrem Parteitag haben sie es in eineinhalb
Minuten beraten und verabschiedet. Das ist doch beachtlich. Das ist tUbrigens exakt die
Dauer eines Spots in den Fernsehnachrichtensendungen. Langer kann Schréder sowieso
nicht argumentieren, mehr Inhalt hat er nicht.

(Heiterkeit und Beifall)

Sie versuchen alles offen und unklar zu halten einschlieBlich der Koalitionsfrage. Dabei steht
doch fest, daf3 es nach dem 27. September nur zwei Mdglichkeiten gibt: Entweder hat die
Koalition unter Fihrung von Union und Helmut Kohl wieder die Mehrheit — am liebsten,
Helmut, eine groBBe Mehrheit, aber notfalls nehmen wir auch eine kleine Mehrheit; eine kleine
Mehrheit istimmer noch besser als eine klare Niederlage —

(Beifall)

oder Rot-Griin mit und ohne PDS hat die Mehrheit, und dann werden sie mit und ohne PDS
regieren. Wie war das denn 1994 in Sachsen-Anhalt? Ich gebe zu, ich war einer von denen,
die im Juni 1994 vor der Wahl in Sachsen-Anhalt geglaubt haben, die Sozialdemokraten
wirden nicht vier Jahre nach der Einheit gemeinsame Sache mit den Kommunisten machen.
Ich sage lhnen, ich glaube denen kein Wort mehr.

(Beifall)
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Die haben uns vor jeder Wahl angelogen. Ich behaupte, wenn bei der Bundestagswahl 1994
die Koalition nicht ihre knappe Mehrheit errungen hatte, sondern SPD, Griine und PDS hatten
die Mehrheit im Bundestag gehabt, dann hatten wir schon 1994 einen Kanzler in Deutschland
bekommen, der mit den Stimmen der PDS gew&hlt worden wére. Und genau das mussen wir
1998 verhindern, liebe Freunde.

(Beifall)

Hier geht es um mehr als um das Schicksal eines Bundeslandes im Osten Deutschlands.
Das ist ja schon schlimm genug. Es geht auch nicht nur um Thiringen und Mecklenburg-Vor-
pommern, wo die SPD dasselbe vorhat, es geht in Wahrheit um die Einheit Deutschlands.
Denn das, was die SPD da macht, das treibt Ost und West in Deutschland wieder auseinander

(Beifall)

Es geht um das Schicksal unseres Landes. Uber 40 Jahre wurden die Menschen im Osten
unseres Vaterlandes unterdriickt. Das ist doch wohl wahr. In einer friedlichen Revolution
haben sich die Menschen in ihrer groBen Mehrheit von dieser Unterdriickung befreit. Warum
in aller Welt soll acht Jahre danach die SED unter neuem Namen wieder Einflu3 auf Regie-
rungshandeln in Deutschland gewinnen?

(Beifall)

Und Schréder? Er habe abgeraten, wird gesagt. Ja, heiB3t das, er ist zu schwach, um sich in
seiner Partei durchzusetzen? Und sein Mintefering — wenn es um den Humor geht, ist das so
eine Art Harald Schmidt in der SPD —, der empfiehlt doch das PDS-Modell schon fir Thiringen
und Mecklenburg-Vorpommern. Die SPD und Schréder machen es wie die Indianer: Wenn die
irgendwo auf vorgeschobenen Beobachtungsposten lagen — das habe ich noch bei Karl May
gelesen —, dann sind sie immer im Rlckwartsrutschen wieder aus dem Gebusch hinaus und
haben die Spuren verwischt. Genau das macht Schréder: um keinen Preis erkennen lassen,
was man eigentlich will.

(Beifall)

Und so kommt die demokratische Auseinandersetzung auf den Hund; denn die lebt doch
von klaren Alternativen, vom Wettstreit in der Sache. Und die politische Moral leidet gleich
mit; denn die lebt vom ehrlichen Flaggezeigen, von Berechenbarkeit und Verantwortlichkeit.
So aber wie die Sozialdemokraten und Schréder pappelt man Protestverhalten und poli-
tischen Radikalismus. Wer dartber dann hinterher Krokodilstranen vergie3t, den nenne ich
einen Heuchler.

(Beifall)

Unsere Antwort auf den Waschmittel-Wahlkampf der SPD muf3 sein: Es geht nicht um die ge-
falligere Inszenierung. Es geht um Inhalte und um die Substanz der Politik. Wir missen den
Wandel gestalten. Das ist anstrengend. Die Demagogen ligen immer die einfache Welt vor
und suggerieren die scheinbar einfachen Lésungen. Aber das ist unehrlich. Wir halten da-
gegen: Die Welt veréndert sich. Das schafft Anpassungsdruck. Alles hangt in der globalisierten
Welt mit allem zusammen. Die Zusammenhénge sind kompliziert. Man kann den Problemen
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nicht ausweichen. Aber wir kdnnen uns, wenn wir uns auf unsere Starken besinnen, eine gute
Zukunft far uns und unsere Kinder erschlie3en.

Unseren Weg und unsere Ziele haben wir in unserem Zukunftsprogramm zusammengefaf3t,
das lhnen der Bundesvorstand zur Abstimmung vorlegt. Mark Twain hat einmal gesagt:
Vorhersagen sind immer schwierig, insbesondere in bezug auf die Zukunft. Wir wissen auch
nicht in allen Einzelheiten, wie die Welt in 10 oder 15 Jahren aussehen wird. Was wir aber in
unserem Programm versucht haben, das ist, ein ehrliches Bild von der Gegenwart und von der
vorhersehbaren Zukunft zu zeichnen, ein Bild, so wie es die Menschen empfinden, mit all den
ungeheuren Veranderungen, die stattfinden, mit all den Chancen, mit all der der Faszination,
aber auch mit den Angsten und Besorgnissen, die das alles bei vielen Menschen auslost.

Aber nicht nur fir junge Menschen haben das Offene an unserer Welt und in unserer Zeit und
das Tempo der Veranderungen vor allem Begeisterndes und Faszinierendes. Angst vor der
Zukunft ist immer ein schlechter Ratgeber. Herausforderungen annehmen, Chancen nutzen,
Zukunft gestalten, ins Offene schreiten — keine Generation vor uns hat jemals so groBartige
Perspektiven fur Handeln und Verantwortung vorgefunden.

Wie wird die Gesellschaft, wie wird die Zukunft nach der Jahrhundertwende aussehen? Wir
werden in einer Gesellschaft leben mit sehr viel mehr alten und vergleichsweise viel weniger
jungen Menschen. Unser Zusammenleben wird vielféltiger, abwechslungsreicher sein: diffe-
renziertere Erwerbsbiographien, flexiblere Arbeits- und Lebensarbeitszeiten, mehr berufliche
Mobilitdt — was ein héheres MaB an Qualifikation und Weiterbildung voraussetzt —, mehr
Eigenverantwortung und Selbstandigkeit als heute, ein differenzierteres Verhaltnis von
Familienleben und Berufsleben, Ruhestand und Alter als eigenstandiger Lebensphase mit
ganz neuen Moglichkeiten.

Naturlich wird eine solche Entwicklung nicht konfliktfrei verlaufen. Eine der ganz gro3en Fragen
wird sein, ob sich unsere Gesellschaft eher in eine individualistische oder eher in eine solida-
rische Richtung entwickelt. Wird sich unsere Gesellschaft womdglich in Arbeitsplatzbesitzer
und Nicht-Arbeitsplatzbesitzer spalten, oder werden uns solidarische Lésungen fur das Be-
schaftigungsproblem gelingen? Wie wird sich in einer Gesellschaft mit immer individuelleren
Lebensentwirfen das Verhaltnis von Eigenverantwortung zu sozialer Absicherung entwickeln
mussen? Wie kénnen wir angesichts des rasanten Wandels den gesellschaftlichen Zu-
sammenhalt und den sozialen Ausgleich garantieren? Wie bewahren wir Frieden und Freiheit
nach innen und auBBen? Wie erhalten wir die Schépfung fur die, die nach uns kommen?

Wir sind Uberzeugt, auf diese Fragen die richtigen Antworten geben zu kénnen. Wir sind
bereit, das Tor zur Zukunft mutig aufzusto3en. Die CDU hat eine Vision fir Deutschland, eine
Vorstellung, welcher Weg unsere Menschen in eine gute Zukunft fihrt. Wir haben eine Vor-
stellung davon, wie wir in der Welt von morgen fir Arbeit, fir Wohlstand, fir Sicherheit, fir
Frieden und Freiheit sorgen. Und wir verwirklichen diese Vorstellung Schritt fir Schritt.

Unser Weg ist richtig, denn wir sind damit erfolgreich: Der Aufschwung kommt. Deutschland
wird in diesem Jahr unter den westlichen Industriestaaten eine der hdchsten Wachstumsraten
erzielen - das bei vélliger Preisstabilitdt und historisch niedrigen Zinsen. Der Export brummt
mit zweistelligen Zuwachsraten. Auch die Inlandsnachfrage nach Investitionsgutern steigt.
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Der Maschinenbau zum Beispiel meldete flir den Marz 25 Prozent plus bei den Inlandsauf-
tragen. Das alles scheint mir weniger ein Zeichen extremer Standortschwéche zu sein wie
auch die Tatsache, daB mehr und mehr Unternehmen, die Deutschland vor Jahr und Tag
den Riicken kehrten, ihre Produktion wieder aus dem Ausland zuriickverlagern. Ubrigens
kommen sie eher nach Baden-Wirttemberg oder Bayern als nach Niedersachsen oder an
die Saar.

(Beifall)

Und was ich besonders ermutigend finde: Auch wichtige Branchen in den neuen Bundes-
landern wachsen mit zum Teil zweistelligen Zuwachsraten.

Die beste Nachricht ist, da3 der Aufschwung endlich auch den Arbeitsmarkt erreicht hat, auch
den Arbeitsmarkt im Osten. 200.000 Arbeitslose weniger im April in ganz Deutschland, der
starkste Rlckgang seit der Wiedervereinigung. 470.000 offene Stellen, fast 30 Prozent mehr
als im Vorjahr und mit einer besonders kréaftigen Zunahme in den neuen Léandern.

Daf der Aufschwung kommt, haben inzwischen auch die Sozialdemokraten gemerkt. Schon
vor drei Wochen stand das in einer Anzeige von Schréder zu lesen. Sie sind freilich der
Meinung, der Aufschwung finde statt, weil die Menschen damit rechnen, daf3 die SPD im Sep-
tember die Wahl gewinnt. Aber damit kriegt Schréder noch nicht einmal in seiner Seifenoper
einen Lacherfolg. Die Sozialdemokraten haben doch alles getan, um den Aufschwung aus
kleinlichen parteitaktischen Motiven zu verhindern

(Beifall)

Nein, liebe Freunde, der Aufschwung kommt, weil wir die richtigen Entscheidungen gegen die
rotgriinen Blockierer durchgesetzt haben und weil die Menschen begriffen haben, daB An-
strengungen und Verénderungsbereitschaft der bessere Weg flr eine gute Zukunft sind.

Trotz aller Erfolge gilt: Wir weichen der Realitdt und der Kompliziertheit der Zusammenhange
nicht aus und reden nicht dartiber hinweg. Das ist das Anstrengende in unserem Programm.
Die Menschen in unserem Land sind sich tber die Realtitdten durchaus im klaren. Sie wissen,
daf3 der ewige Friede nicht ausgebrochen ist; sie wissen, daf3 wir nicht im Schlaraffenland
leben. Die Menschen wissen auch: Die Veranderungen sind unvermeidlich. Es hat keinen
Zweck, sich nach einer falschen Sicherheit zu sehnen, die nur riickwéarts gewandt ist, aber
nicht hilft, die Zukunft zu gewinnen. Wer behauptet, das Rad zurlckdrehen zu kénnen, wie
das die Sozialdemokraten tun, der streut den Menschen Sand in die Augen; der betriigt sie
um ihre Zukunft.

(Beifall)

In einer solchen Zeit vielfaltigen Wandels wéachst das Bedurfnis nach Orientierung. Orientie-
rung kann es nur auf der Grundlage eines allgemeinverbindlichen Kanons grundlegender
Werte und Ziele geben. Dieser Wertekonsens muf3 in einer freiheitlichen und pluralistischen
Gesellschaft immer neu bekréaftigt werden. Wir wollen eine Gesellschaft des sozialen Mit-
einanders, nicht des egozentrischen Nebeneinanders. Nicht Selbstverwirklichung um jeden
Preis, nicht schrankenloser Individualismus sind das Maf3. Entscheidend sind die gemein-
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schaftsstiftenden und gemeinschaftserhaltenden Werte wie Verantwortungsbereitschaft,
Gemeinsinn, Nachstenliebe. Ohne sie verkommt jede Freiheit.

(Beifall)

Wer bereit ist, diese Werthaltungen vorzuleben, wer bereit ist, Verantwortung fir andere zu
Ubernehmen, den wollen wir ermutigen und unterstitzen. Viele Menschen, gerade auch
junge Menschen, sind bereit zu helfen, sind bereit, mitzumachen und sich zu engagieren. Wir
wollen dazu Anst6Be geben, ihnen Ziele zeigen, die den Einsatz lohnen. Wir wollen die dyna-
mischen Kréfte in unserer Gesellschaft starken. Nur mit Leistungsbereitschaft, mit Flei3 und
Disziplin — die andere als ,Sekundartugenden” verspottet haben — ist Deutschlands Wohi-
stand geschaffen worden. Nur mit diesen Tugenden werden wir diesen Wohlstand auch in
der Zukunft erhalten kénnen.

(Beifall)

Die Tugenden und Werte missen immer auch vermittelt werden. Das heiB3t: Erziehung, die in
der Schule nicht zu kurz kommen darf. Werte als Grundlage fur das Zusammenleben mit
anderen, Freiheit und Ricksichtnahme, Solidaritat zwischen den Generationen — das heif3t
zuerst und vor allem Familie, die auch unter veranderten gesellschaftlichen Bedingungen die
Lebensgemeinschaft der Zukunft bleibt.

(Beifall)

Politik kann den Menschen die Verantwortung fir sich und fir den N&chsten nicht abnehmen;
aber sie kann fur Freiheit, fir soziale Gerechtigkeit, fir Zuwendung Weichen stellen.

Gemeinsame Werte sind flr uns Christliche Demokraten der Kompaf3, mit dem wir in einer
Zeit der Umbrlche und Verdnderungen Kurs halten kénnen. Auch in unserer sich so rasch
wandelnden Welt kann es gelingen, unsere Zukunft im Einklang mit unseren Leitbildern, mit
unseren Werten und Uberzeugungen zu formen. Weil unser Fundament fest ist, sind wir offen
fur die Zukunft. Und so, liebe Freunde, gilt unser Ziel: die modernste Gesellschaft Europas.

Wirtschaftliches Wachstum und in der Folge mehr Beschaftigung hat fir unsere Politik Vorrang.
Mehr Wachstum erreichen wir in einer globalisierten Wirtschaft nur, wenn wir international wett-
bewerbsfahig bleiben. Deshalb steht Wettbewerbsfahigkeit am Anfang unseres Programms.

Wer heute im Wettbewerb der Wirtschaftsstandorte die Nase vorn behalten will, der muf3
Investoren — inldndischen wie auslandischen — attraktive Bedingungen anbieten kdnnen.
Das ist nun einmal so. Und dazu gehoéren zunéchst und vor allem die steuerlichen Rahmen-
bedingungen. Deshalb haben wir die investitionsfeindlichen Substanzsteuern beseitigt, und
deshalb ist die linke Blockade der Reform von Lohn-, Einkommen- und Kdérperschaftsteuer
verantwortungslos und schéadlich flr unser Land.

(Beifall)

Steuersatze senken, Ausnahmen beseitigen, das Verhéltnis von direkten zu indirekten Steuern
korrigieren und eine Nettoentlastung von 30 Milliarden DM — das war, das ist und das bleibt das
Ziel der Steuerpolitik der Koalition.
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15 Prozent Eingangsteuersatz und 39 Prozent Spitzensteuersatz: Unser Steuerkonzept ist
konkurrenzlos richtig. Wir stellen es mit der Bundestagswahl am 27. September zur Abstimmung.

(Beifall)

Unsere Wahler sollen wissen: Mit ihrer Stimme fiir die Union stimmen sie am 27. September
zugleich fur die gro3e Steuerreform, fur niedrigere Steuern, fur ein gerechteres Steuersystem.

Die SPD hat dem nichts entgegenzusetzen. Der von ihr vorgeschlagene Eingangssteuersatz
von 20 Prozent ist zu hoch; denn so entsteht nicht gentigend Anreiz, sich bezahlte Arbeit zu
suchen. Und beim Spitzensteuersatz weifl3 Iangst kein Mensch mehr, was die SPD nun eigentlich
will — jeder Tag ein anderer Satz. Herr Clement in Nordrhein-Westfalen hat es fertiggebracht, in
einer einzigen Woche drei verschiedene Sétze vorzuschlagen, mal 43 Prozent, mal 45 Prozent,
mal 49 Prozent. Liebe Freunde, sicher ist nur eines: So gewinnt die SPD keine Kompetenz und
kein Vertrauen — beim Wahler nicht und bei den Investoren schon gar nicht.

(Beifall)

Wettbewerbsféahigkeit ist nicht nur eine Frage des Steuerrechts. Wenn wir uns im Wettbewerb
um Innovation und technologische Spitzenleistungen weiter behaupten wollen, dann missen
wir auf die Qualifikation unserer Arbeitskrafte in Deutschland setzen — auf die des Fachar-
beiters ebenso wie auf die des Diplom-Ingenieurs. Das setzt zum Beispiel voraus, daB wir die
duale Berufsausbildung, um die uns doch die ganze Welt beneidet, leistungsféhig halten.
Deshalb lehnen wir Ausbildungsplatzabgaben und Verstaatlichung ab.

(Beifall)

Wir haben doch eher zuviel Abgaben und Biirokratie in Deutschland. Deshalb taugen die Denk-
ansatze der Linken, die immer noch mehr Birokratie und noch mehr Abgaben wollen, nicht.

(Beifall)

Anpassungsféhigkeit heif3t auch, rechtzeitig modernisierte Berufsbilder zu entwickeln,
die der geadnderten Nachfrage insbesondere nach hochqualifizierten Dienstleistungen
Rechnung tragen.

Unsere Hochschulen durfen in Forschung und Lehre denen anderer Lander in nichts nach-
stehen. Erreichen kdnnen wir dies nur, wenn wir durch mehr Wettbewerb zwischen den Hoch-
schulen fir mehr Effizienz und Leistungsorientierung sorgen. Schon wieder miissen wir in der
kommenden Woche den Einspruch der linken Bundesratsmehrheit gegen die Reform des
Hochschulrahmengesetzes mit der Kanzlermehrheit zurlickweisen. Aber wir werden es, wie
jedes Mal in dieser Legislaturperiode, schaffen.

(Beifall)

Es ist schon einige Zeit her, liebe Freunde, aber unser Bildungssystem galt einmal weltweit
als vorbildlich. Dem Reformeifer linker Bildungsideologen haben wir es zu verdanken, daf3
das heute nur noch eingeschrankt gilt. Damit muf3 endlich Schiuf3 sein.

(Beifall)
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Die Defizite unseres Bildungswesens dirfen nicht langer die Berufs- und Lebenschancen
junger Menschen schmalern.

Die Férderung von Schlisseltechnologien behélt fur uns Vorrang. Informations- und
Kommunikationstechnologie, moderne Umwelt- und Verkehrstechnik, Biotechnik — das
sind die Grundlagen fir zuklnftiges Wachstum und neue Beschéftigungschancen. Weil
das so ist, kdbnnen wir uns die rot-griine Technikverweigerung nicht leisten. Aufgeschlos-
senheit, Phantasie, Erfindungsreichtum — das ist es, was wir brauchen, um uns in der
Welt von morgen behaupten zu kdénnen. Wir brauchen Existenzgriinder mit Wage-
mut und Ideen fur neue Mérkte und neue Arbeitsplatze. Deshalb brauchen wir den
Mittelstand,

(Zustimmung)

auch in einer Zeit, in der Fusionen von sogenannten global players Schlagzeilen machen. Ubri-
gens, tduschen wir uns nicht: Wenn die Menschen lesen, da3 Daimler und Chrysler fusionieren
—wobeinoch der badische Teil des Firmennamens von Daimler Benz auf der Strecke bleibt, was
fur die Badener besonders schmerzlich ist, nicht wahr, Herr Ministerprasident —,

(Zustimmung)

dann finden die Menschen, das ist ein toller Triumph der Leistungs- und Wettbewerbsfahigkeit
der deutschen Automobilindustrie. Aber die Menschen fragen sich auch: Was bedeutet das
alles? Was steckt dahinter? Wieviel Handlungs- und Gestaltungsspielraum bleibt dann noch
fur nationale Politik, wenn sich die global players weltweit zusammenschlieBen? — Gerade
deswegen mussen wir darauf Antwort geben.

Ich sage: Auch in einer solchen Zeit bleibt ein breit geféacherter Mittelstand Rickgrat und
Motor wirtschaftlicher Dynamik.

(Beifall)

Wenn sich der Wettbewerb in der globalisierten Wirtschaft nicht selbst zerstéren soll, dann
muB3 Raum flr viele kleine und mittlere Unternehmen in Handwerk, Handel, Dienst-
leistungen aller Art bleiben. Ihnen vor allem gilt unsere Politik von Steuersenkungen, Be-
grenzung von Lohn- und Lohnzusatzkosten, Deregulierungen im Arbeitsrecht und
Burokratieabbau. Wer mehr Arbeitsplatze will, liebe Freunde, braucht mehr Arbeitgeber.
Anders geht es nicht.

(Beifall)

Eine wettbewerbsfédhige Wirtschaft ist auf eine moderne Verkehrsinfrastruktur entschei-
dend angewiesen. Das ist ja klar: Wenn wir hdhere Lohn- und Lohnzusatzkosten haben,
dann mussen wir besser sein. Dazu brauchen wir eine moderne Verkehrsinfrastruktur.
Gerade fur den Standort Deutschland, mitten in Europa gelegen, ist die Qualitat und
Leistungsfahigkeit des Verkehrssystems von vitaler Bedeutung. Deswegen Bahn- und
Postreform. Das ist den Menschen nicht leichtgefallen. Wir haben die gro3en Leistungen
der Mitarbeiter von Bahn und Post nicht geringgeschatzt. Trotzdem mufB3ten im Interesse
unserer Zukunftschancen die Bahn- und die Postreform sein. Deswegen Deregulierung
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der Energiemarkte! Wir kommen voran. In den jungen Bundeslandern, in denen bis 1989
doch mehr abgehdrt als telefoniert wurde, haben wir inzwischen das modernste Telefon-
netz Europas.

(Beifall)

In Deutschland haben wir die meisten ISDN-Anschllisse weltweit. Aber wenn wir mit der
Magnetschwebebahntechnik neue Méarkte erschlieBen wollen, dann missen wir den Trans-
rapid eben auch in Deutschland bauen - und nicht wie Rot-Griin blockieren wollen.

(Beifall)

Ein nicht zu unterschétzender Standortvorteil fir Deutschland ist das insgesamt — bei uns
besser als in anderen Landern — ausgewogene Verhéltnis zwischen stadtischen Ballungs-
zentren und landlichem Raum. Das ist fur die regionale Wirtschaftskraft ebenso wichtig wie
fur die Wohnqualitat in Stadt und Land. Ohne eine lebensfahige Landwirtschaft ist diese aus-
gewogene Struktur nicht zu erhalten. Das ist nicht das schlechteste Argument, warum wir
unsere Landwirtschaft auch in Zukunft weiter nach Kréften férdern werden.

(Beifall)

Liebe Freunde, Umweltschutz und Energieeinsparung bleiben fiir uns auf der Tagesordnung,
auch wenn die Griinen dazu dummes Zeug reden. Die wollen jetzt eine stinknormale Partei
werden, aber mir liegt die Betonung inzwischen ein biBchen zu arg auf der ersten Silbe.

(Beifall)

Wer Umwelt gegen Arbeitsplatze ausspielt, der hat — so steht es in unserem Programm-
entwurf — schon verspielt. Deshalb ist die Aufgabe nicht im nationalen Alleingang zu lésen,
sondern nur im europdischen Rahmen; aber da muf sie dann auch geldst werden.

(Beifall)

Wettbewerbsféhig kann im Ubrigen nur sein, wer es vermag, sich veranderten Bedingungen
friihzeitig und flexibel anzupassen. Dazu sind kleine Einheiten in Wirtschaft und Gesellschaft
besser imstande als blrokratische GroBorganisationen. Gerade in einer so kompliziert
gewordenen Welt mit so vielschichtigen und differenzierten Problemlagen finden kleine
Einheiten, die unmittelbar Kontakt haben, leichter die angemessenen Lésungen. Grof3e
Blrokratien sind selten kreativ, und sie sind nur mihsam fiir Probleme und flr Problem-
I6sungen verantwortlich zu machen, haben meist auch nicht den notwendigen unmittel-
baren Zugriff.

Der burokratische Zentralismus hat sich Gberlebt. Das gilt auf allen Ebenen von Staat, Wirt-
schaft und Verbanden, auf nationalstaatlicher Ebene genauso wie auf europaischer Ebene.
Die Zukunft gehért den dezentralen Lésungen. Deshalb wollen wir die Kompetenzen der
unteren Einheiten starken und ihnen mehr Verantwortung Ubertragen. Das entspricht dem
Subsidiaritdtsgedanken.

(Beifall)
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Wir haben Vertrauen in die Menschen, nicht in die Apparate. Wir setzen auf Deregulierung
und Entbulrokratisierung, auf Eigenverantwortung, auf Wettbewerb, auf Regionalisierung von
Zustandigkeit und Verantwortung.

Deshalb ist es nur konsequent, wenn wir uns in unserem Programm als eine der Schllssel-
aufgaben flr die nachste Legislaturperiode eine grundlegende Reform unseres foderalen
Systems vorgenommen haben. Unsere féderale Ordnung hat sich in finf Jahrzehnten her-
vorragend bewéhrt. Gerade in einem Europa, das sich starker auf die Ebene der Regionen als
auf die der Nationalstaaten stiitzen soll, das starker dezentral gegliedert sein muB3, kénnte
unsere féderale Ordnung so etwas wie ein staatsrechtlicher Exportschlager werden. Dennoch
besteht Reformbedarf.

Wettbewerb starkt Verantwortlichkeit, und Verantwortlichkeit ist ein Grundprinzip fir jede
funktionierende Demokratie. Heute sind die Verantwortlichkeiten der einzelnen Lander
untereinander und im Verhdltnis zum Bund oft zu wenig klar unterscheidbar. Im Zweifel
versteckt sich der eine hinter dem anderen. Die Kultusministerkonferenz ist dafiir ein wunder-
bares Beispiel.

(Beifall)

Also brauchen wir mehr Méglichkeiten zu eigenverantwortlicher Gestaltung, was die Kom-
petenzen angeht ebenso wie im Hinblick auf die finanziellen Mittel. Fiir den Birger muf3 der
Zusammenhang zwischen Steuerlast und staatlicher Aufgabenerfiillung wieder deutlicher
sichtbar werden. Nur wenn dieser Zusammenhang leichter erkennbar ist, hat die Offentlichkeit
ausreichend Kontrolle Uber die zweckmaBige und sparsame Verwendung 6ffentlicher Mittel.

Nur so wird es Ubrigens bei Landtagswahlen auch nicht mehr méglich sein, daB einer mit der
schlechtesten Leistungsbilanz wie Schrdder in Niedersachsen in seiner Landtagswahl davon
total ablenken kann. Das ist ja gegen das demokratische Prinzip.

(Beifall)

Und es ist doch nicht in Ordnung, daB bei der Wahl in Sachsen-Anhalt die Frage, warum
Sachsen-Anhalt unter dem PDS-Tolerierungsmodell mit diesem Herrn Héppner in diesen vier
Jahren eine viel schlechtere Entwicklung als in den vier Jahren zuvor genommen hat, keine
Rolle gespielt hat und daf3 es den Linken gelungen ist, fir alle Probleme die Verantwortung
nach Bonn zu schieben. Nein, jeder muf3 fur das, wofir er zusténdig ist, auch die Verant-
wortung tragen, sonst funktioniert die Demokratie nicht.

(Beifall}

So, wie der Landerfinanzausgleich gegenwartig ausgestaltet ist, bestraft er im Ergebnis
Lander, die erfolgreich Ansiedlungspolitik betreiben, und solche, die ihre Mittel sparsam ein-
setzen. Denn die dadurch erzielten Uberschiisse werden fast vollstandig umverteilt. Wer
nichts tut, profitiert von den anderen. Eine sparsame Haushaltspolitik und eine ansiedlungs-
orientierte Wirtschaftspolitik muf3 sich aber flr das jeweilige Land zukunftig wieder mehr
ohnen — ohne daf3 der Landerfinanzausgleich deshalb seinen guten Sinn verlieren muf3, was
den Ausgleich von Strukturnachteilen zwischen den Léandern anbetrifft.
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Eine féderale Ordnung soll Vielfalt und Unterschiedlichkeit zur Geltung bringen. In einer
féderalen Ordnung kann es deshalb niemals um die Gleichheit aller Lebensverhéltnisse
gehen, sondern immer nur um Gleichwertigkeit und Chancengerechtigkeit.

(Zustimmung)

Ein gewisses Maf3 an Ungleichheit ist unvermeidbar. Wenn man genau dartiber nachdenkt, ist
es sogar erwlinscht. Es kommt nur darauf an, diese Ungleichheit fir mehr gesellschaftliche
und wirtschaftliche Dynamik fruchtbar zu machen. Wettbewerb belebt das Geschéft.

(Beifall)

Wir finden uns, liebe Freunde, mit der hohen Arbeitslosigkeit nicht ab. Arbeit, das ist fur die
Menschen mehr als nur Broterwerb. Arbeit bedeutet soziale Kontakte, soziale Anerkennung,
ist Quelle von Selbstwertgefiihl. Wenn arbeitswillige Menschen keine Arbeitsgelegenheit
finden, wenn sie glauben missen, nicht gebraucht zu werden, abgekoppelt zu sein von der
Dynamik wirtschaftlicher Entwicklung und von Kommunikation, dann ist das heute in Deutsch-
land die gréBte soziale Ungerechtigkeit. Deshalb steht fur uns Arbeitslosigkeit im Zentrum
der sozialen Frage, oder, wie die Freunde von der CDA gesagt haben: Es ist sozial, was
Beschaftigung schafft.

(Beifall)

Es ist ja nicht wahr, daf uns die Arbeit ausgeht. Arbeit ist in Deutschland vorhanden. Den
Arbeitsdmtern sind in den ersten vier Monaten dieses Jahres Uber 1,2 Millionen offene Stellen
neu gemeldet worden. Trotz 4,4 Millionen Arbeitslosen kénnen die Arbeitsédmter noch immer
470 000 offene Stellen anbieten. Da fragt sich der Blrger natirlich: Warum werden sie nicht
und nicht viel schneller besetzt? Und warum kénnen wir ohne auslandische Helfer kaum noch
die Ernte einbringen und unsere Hotels und Gaststatten ohne ausléandische Unternehmer und
Mitarbeiter nicht betreiben?

Das, liebe Freunde, hat viel mit mangelnder Qualifikation und mangelnder Flexibilitat zu tun.
Es hat auch mit Angebot und Nachfrage auf dem Arbeitsmarkt zu tun. Arbeit ist in Deutschland
genug vorhanden, aber Nachfrage nicht zu den Bedingungen, zu denen Arbeit bei uns zu re-
gularen Preisen angeboten wird. Arbeit muf3 bezahlbar bleiben.

(Beifall)

Deshalb ist die moderate Lohnpolitik, die die Tarifpartner seit geraumer Zeit verfolgen, alter-
nativlos richtig. Wer jetzt — wie Lafontaine — glaubt, das Ende der Bescheidenheit fordern zu
mussen und einlduten zu kdnnen — oder wie die gedankenlosen Parolen lauten —, der ver-
stindigt sich an den Arbeitsuchenden in unserem Land.

(Beifall)

Ich glaube, wir missen nicht das Ende der Bescheidenheit, sondern eher das Ende sozialisti-
scher GroBmannssucht verkiinden.

Wir haben in Deutschland ein groBes, ein nicht ausgeschépftes Potential an Arbeit, insbe-
sondere im Dienstleistungsbereich. Wir werden dieses Potential — es handelt sich nach
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Schéatzungen ja immerhin um bis zu finf Millionen Arbeitsplatze — nur mit mehr Flexibilitat
bei Arbeitszeiten und Arbeitsbedingungen, auch in der Entgeltstruktur, erschlieBen kénnen.
Das fordert die Tarifpartner, und wir haben die Rahmenbedingungen verbessert —im Arbeits-
recht wie bei den Lohnzusatzkosten. Die Krankenkassenbeitréage steigen nicht mehr, und die
Renten bleiben sicher — bei wirtschaftlich verkraftbarer Beitragsbelastung. Die SPD will das
alles rlickgangig machen. Das ist Ubrigens das einzig Konkrete ihrer Aussagen: Vorwarts,
Genossen, es geht zurlick!

(Beifall)

Wenn in bestimmten Bereichen Léhne, die im Ergebnis Uber unserem Sozialhilfeniveau
liegen, nicht gezahlt werden kénnen — das ist z.B. in der Landwirtschaft so —, dann brauchen
wir eine bessere Verzahnung von Arbeitseinkommen mit staatlichen Leistungen wie Sozial-
hilfe und Arbeitslosenhilfe, eine Art Kombilohn.

(Beifall)

Unser Problem ist weniger, da3 die Menschen nicht auch auf einfachen Arbeitsplatzen
arbeiten wollen. Unser Problem ist: Es lohnt sich einfach zuwenig. Deshalb muissen wir
unsere staatlichen Leistungen so gestalten, daf jeder, der arbeitet, mehr verdient, als wenn
er nicht arbeitet.

(Beifall)

Aber natlrlich mu3 umgekehrt dann auch weniger bekommen, wer zumutbare Arbeit ver-
weigert. Deshalb sollte die SPD die Sozialhilfereform nicht langer im Bundesrat blockieren.

(Beifall)

Wir wollen — wir miissen — in den neuen Léandern mehr Beschéftigung erreichen. Die Voraus-
setzungen daflr sind gut, der dramatische Beschéaftigungsabbau ist uberwunden. Es geht
aufwarts, langsam zwar, aber stetig. Die Menschen in den neuen Landern muB3ten dafiir einen
Anpassungsproze3 bewaltigen, der seinesgleichen sucht, der ihre Belastbarkeit auf die denk-
bar harteste Probe gestellt hat. Nur jeder vierte Arbeitnehmer im Osten ist heute noch auf
seinem alten Arbeitsplatz beschéftigt. Kénnen wir im Westen uns Uberhaupt vorstellen, was
das bedeutet, liebe Freunde?

Die Menschen in den neuen Léandern haben sich durch die vielen Umbriiche und Verande-
rungen nicht entmutigen lassen. Sie haben GroBes geleistet in den Jahren seit der Wieder-
vereinigung. Ich finde, wir kénnen stolz auf sie sein, und wirim Westen sollten ihrer Leistung
jeden Respekt zollen.

(Beifall)
Ich sage ganz einfach: Ein Land, das solche Menschen hat, hat Zukunft.
(Vereinzelt Beifall)

Wirim Westen haben solidarisch geholfen beim Aufbau Ost. Fiir die meisten von uns war das
selbstverstandlich, ein Gebot nationaler Solidaritat — so wie die Soldaten unserer Bundeswehr
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im vergangenen Sommer im Oderbruch auf groBartige Weise Solidaritét bewiesen haben.
Wir lassen uns in dieser Solidaritat auch nicht irremachen, schon gar nicht von ein paar
Stadtverordneten von SPD und PDS, die ihren Helfern noch nicht einmal eine Geltbnisfeier
ausrichten wollten.

(Beifall)

Das Geflhl fur nationale Solidariat, fur nationalen Zusammenhalt, liebe Freunde, das ist uns
Deutschen auch nach Jahrzehnten der Teilung nicht verlorengegangen. Das haben wir am
Tag der Mauerdéffnung ebenso gesplrt wie am 3. Oktober 1990. Die gemeinsame nationale
Identitét war starker als alle Ideologie. Auch die sowjetische Vormacht hat das am Schluf3
einsehen muissen. Nationale Identitdt aber — das mussen wir, so glaube ich, auch fir die
Zukunft beherzigen —, gemeinsame nationale Identitat kann sich nicht nur auf kritische
Distanz grinden, auf kritische Distanz zur eigenen Geschichte, so notwendig kritische
Distanz gerade angesichts der jingeren deutschen Geschichte auch ist. Gerade eine freiheit-
liche Demokratie ist auf Identifikation, ist auf den Patriotismus, auf die Vaterlandsliebe ihrer
Burger angewiesen. Auch am Ende dieses Jahrhunderts bleibt mir unerfindlich, warum ein
Deutscher sein Vaterland nicht genauso lieben soll wie ein Franzose oder ein ltaliener.

(Starker Beifall)

Die SPD, liebe Freunde, ist zu alledem unfahig. Die SPD hat zu keinem Zeitpunkt Solidaritat
mit unseren Landsleuten im Osten aufgebracht. Sie hat die Menschen immer nur ausein-
andergetrieben. Durch die Zusammenarbeit mit der PDS wird das noch schlimmer, wie
Heinrich August Winkler, Sozialdemokrat und Historiker, der sich mit der Geschichte der
Arbeiterbewegung besonders beschaftigt, am Samstag in der ,Frankfurter Allgemeinen
Zeitung® geschrieben hat:

Ein neuer Sonderweg, der ins Abseits fuhrt und dazu beitragt, die Spaltung
Deutschlands in zwei politische Kulturen zu vertiefen.

Und weiter:

Die PDS ist der Gralshiter staatssozialistischer Traditionen. Jedes Blindnis mit
ihr ist ein Anschlag auf die Glaubwurdigkeit des sozialdemokratischen Erneue-
rungswillens.

(Beifall)

Liebe Freunde! Wenn das ein sozialdemokratischer Historiker schreibt, der sein wissen-
schaftliches Leben im wesentlichen der Geschichte der Arbeiterbewegung widmet, dann,
finde ich, sollte die SPD es ernst nehmen. Das ist nicht neue Mitte, das ist alte Linke.

(Beifall)

Dann betreiben sie die Spaltung auch noch in der umgekehrten Richtung: Schréder hat noch
vor wenigen Tagen erklért, es werde noch lange dauern, bis sich Ost und West — ich zitiere —
Lfatsdchlich auf Augenhdhe begegnen, sozial, 6konomisch und menschlich®. Lassen wir
einmal das Soziale und Okonomische beiseite — was heit es denn, sich menschlich auf
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Augenhodhe zu begegnen, und wer ist denn da wohl wem Uberlegen? Das ist eine so erbarm-
liche Ausdrucksweise, perfide dazu, das verréat letztlich Menschenverachtung.

(Starker Beifall)

Liebe Freunde! Wir bleiben die Partei der Einheit. Wir haben Respekt vor unterschiedlichen
Lebenswegen und Erfahrungen. Wir wissen, wieviel noch zu tun bleibt, und wir sind auch stolz
auf das, was die Menschen in Ost und West vor und nach der Wende an Einheit in Frieden und
Freiheit zustande gebracht haben.

Deutschland liegt nicht mehr zweigeteilt im Schatten des Eisernen Vorhangs. Das geeinte
Deutschland liegt heute in der Mitte des sich vereinigenden Europas. Wir sind das Bindeglied
zwischen Ost und West in Europa. Wir haben mehr Nachbarn als jedes andere Land in
Europa. Wir sind daher von allem, was sich in Europa ereignet, im Guten wie im Schlechten, im-
mer unmittelbar mitbetroffen, starker betroffen als jeder unserer Nachbarn. Deshalb haben wir
Deutsche ein Uberragendes Interesse an der Stabilitat in Europa, Stabilitat, wie sie sich nur aus
européischer Einigung und Integration ergeben kann. Deshalb ist der Fortgang der europaischen
Einigung furr uns die beste Zukunftsoption. Weil das so ist, weil wir wissen, daf3 wir mit unseren
europdischen Nachbarn in einer Schicksals- und Verantwortungsgemeinschaft verbunden sind,
war das Zustandekommen der Wirtschafts- und W&hrungsunion fur uns von so entscheidender
Bedeutung; denn die Wahrungsunion ist eine starke Klammer fiir das européische Einigungswerk.

(Beifall)

In Brissel, liebe Freunde, ist eine historische Entscheidung getroffen worden. Elf souverane
europaische Staaten haben sich aus freien Stiicken auf eine gemeinsame Wéahrung geeinigt.
Diese gemeinsame Wahrung steht fir Stabilitdt nach innen und gibt Europa mehr Gewicht
nach auBen. Der européische Binnenmarkt wird mit dieser gemeinsamen Wéhrung besser
funktionieren, und deshalb wird der Euro dazu beitragen, daB wir mittelfristig mehr Arbeits-
platze und weniger Arbeitslosigkeit bekommen.

Es wird eine stabile Wahrung sein. Geldstabilitdt — das wissen wir — ist die wichtigste Voraus-
setzung fir soziale Gerechtigkeit, denn Inflation bedeutet immer Ausbeutung der sozial
Schwachen. Die Preissteigerungsraten bewegen sich heute Uberall in Europa bei einem
historischen Tiefstand. Ich erinnere daran - das 6ffentliche Gedachtnis ist ja kurz —: Solange
die SPD in diesem Land regiert hat, lagen die Inflationsraten zwischen 5 und 8 Prozent
jahrlich, heute liegen sie bei unter 1,5 Prozent.

(Beifall)

Das hindert die Sozialdemokraten nicht daran, weiter Angste und Besorgnisse vor dem Euro
zu schiren. Schrdéder hat den Euro in der fur ihn offenbar typischen Weise als ,krankelnde
Fruhgeburt“ bezeichnet und das Gespenst steigender Arbeitslosigkeit an die Wand gemalt.
Aber wer zu einem solchen Jahrhundertvorhaben keine klare Haltung bezieht und die
Menschen nur angstigt und verunsichert, der beweist letztlich, daB er nicht geeignet ist,
Regierungsverantwortung fir unser Land zu bernehmen.

(Beifall)
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Politik, liebe Freunde, und das gilt in Europa, bei der européischen Einigung in besonderer
Weise, ist das geduldige Bohren dicker Bretter mit Leidenschaft und Augenmal3. Helmut Kohl
handelt nach dieser Devise. Er hat mit seinem Ansehen und mit seiner Erfahrung daftr
gesorgt und durchgesetzt, daB3 der Euro als starker Euro kommt.

Der Président der Vereinigten Staaten von Amerika, Bill Clinton, hat in der vergangenen
Woche in seiner beeindruckenden Rede im Berliner Schauspielhaus die Vision und die ent-
schlossene Fuhrungsrolle von Bundeskanzler Helmut Kohl gewdrdigt. Er hat, an Helmut Kohl
gerichtet, erklart: ,Auch wenn viele Deutsche das Ergebnis noch nicht kennen und vielleicht
noch nicht die Vorteile Ihres weitblickenden, mutigen Kurses spiren, stehen Sie ganz klar
auf der richtigen Seite der Geschichte. Amerika honoriert lhre Vision und lhre Leistungen, und
wir sind stolz darauf, Seite an Seite mit Ihnen in das neue Jahrtausend zu gehen.” Liebe
Freunde, dem habe ich nichts hinzuzufugen.

(Anhaltender Beifall)

Die gemeinsame europaische Wéahrung, liebe Freunde, ist der bessere Weg, um Sicherheit,
Wohlstand, Stabilitat und soziale Gerechtigkeit in Europa zu gewéhrleisten. Deshalb bleibt
die europdische Einigung unser Weg, um die Interessen des vereinten Deutschlands an
der Schwelle zum kommenden Jahrhundert so gut wie irgend méglich wahrzunehmen. Mit
Helmut Kohl kénnen wir das besser als mit Herrn Schroder.

(Beifall)

Wenn wir uns Wohlistand und soziale Sicherheit in einer sich rasch verdndernden Welt er-
halten wollen, dann werden wir uns weiter anstrengen mussen. Veranderungen sind immer
anstrengend. Anstrengung fallt uns nach Jahrzehnten der scheinbar mihelosen Zuwéchse
nicht leicht. Aber zur menschlichen Existenz gehdrt Anstrengung, und Stillstand bedeutet
Ruckschritt.

Es gilt aber auch das andere: DaB man Wandel mit Stabilitdt verbinden muf3, damit der
Wandel gelingen kann. Es gilt beides: Wandel und Vertrauen. Wer nur das eine hat und das
andere nicht, wird beides nicht erreichen. Deswegen sind die Fragen der inneren Sicherheit
so wichtig. Wer den Zusammenhang von Recht und Freiheit, von Stabilitét und Toleranz nicht
begreift, der wird keine Rahmenbedingungen fir eine Zukunft von Menschenwirde, Offenheit
und sozialer Gerechtigkeit schaffen. Ich glaube, dai3 die Union starker als jede andere Kraft in
Deutschland in der Lage ist, den Wandel zu gestalten und unser Land vorzubringen, weil wir
beides verbinden: Reformbereitschaft und VerlaBlichkeit. Beides zusammen verkérpern wir
am besten in der Person von Helmut Kohl.

(Beifall)

Wir lassen uns nicht in den Wettlauf darum dréngen, wer die Angste der Menschen am
lautesten formulieren kann. Wir lassen uns keinen Wettbewerb in Verbalradikalismus aufdrén-
gen. Das stérkt nur die Extremisten. Angste ernst nehmen, ja. Aber wir miissen den Menschen
auch die Angste nehmen. Umgekehrt werden wir die Rolle des billigen Jakobsanderen (iberlas-
sen. Mit uns ist es nicht so bequem, es war die letzten vier Jahre nicht immer bequem, auch nicht
die letzten acht Jahre. Aber wir bieten den verlaBlicheren Weg, den besseren Weg in die Zukunft.
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Wir missen die Menschen vom Wert der Toleranz, der MaBigung Uberzeugen. MaBigung
auch im Sinne von Kompromif3 und Konsens im politischen Meinungsstreit, im Ausgleich der
Interessenstandpunkte. Integration zur Mitte — das ist entscheidend im Kampf gegen den
Extremismus; niemals mit Extremisten gemeinsame Sache machen, egal ob von rechts oder
von links.

(Beifall)

Die Rechtsextremen sind so schlimm wie die Linksextremen, und umgekehrt gilt das auch. Sie
unterscheiden sich kaum, und wer anfangt, mit den einen gemeinsame Sache zu machen, der
hat die Legitimation zur Bekdmpfung der anderen schon verspielt. Mir bleibt véllig unver-
standlich, wie die Sozialdemokraten glauben konnten, man kénne mit den Kommunisten von
der PDS zusammenarbeiten, ohne dadurch den Rechtsextremismus zu férdern. Extreme
verhalten sich — das wissen wir seit Weimar — wie kommunizierende Réhren. Es ist schon
eine Unverfrorenheit sondergleichen, daf uns Herr Héppner in Sachsen-Anhalt einspannen
wollte, um unter dem Alibi, die DVU bekdmpfen zu wollen, in Wahrheit die PDS salonfahig
zu machen.

(Beifall)

Gemeinsam mit der PDS die DVU bekadmpfen - das hie3e nun wirklich, den Bock zum Gértner
zu machen. Unsere Freunde in Sachsen-Anhalt haben darauf die einzig richtige Antwort
gegeben.

(Beifall)

Noch einmal, liebe Freunde: Nur eine Volkspartei der Mitte, die zur Mitte hin integriert, die
wirtschaftliche Effizienz mit sozialem Ausgleich und sozialer Gerechtigkeit, wirtschaftliche Lei-
stungsfahigkeit mit 6kologischer Nachhaltigkeit, Freiheit mit Sicherheit, Toleranz mit Rechts-
staatlichkeit und nationale Solidaritat mit européischer Integration verbindet, hat die notwendige
Kraft, um Zukunft zu gestalten. Deswegen ist die Union die bessere Partei fir die Zukunft.

(Beifall)

Worum geht es bei der Bundestagswahl am 27. September? Es geht um die Frage, ob wir
Deutschen die Herausforderungen annehmen, vor die wir gestellt sind, ob wir diese Heraus-
forderungen meistern und uns damit eine gute Zukunft sichern oder ob wir den Herausforde-
rungen auszuweichen versuchen, uns freiwillig auf den Weg in die Zweit- oder Drittklassigkeit
begeben und die gestaltende Rolle anderen Uberlassen. Aufschwung oder Abstieg, Fort-
schritt oder Stagnation, Stabilitdt oder Unsicherheit, Weltoffenheit oder Isolation, Zukunfts-
fahigkeit oder Zukunftsverweigerung — das sind die klaren Alternativen am 27. September.

(Beifall)

Wenn man es beim Fahrradfahren — Scharping mii3te das eigentlich wissen —bequem haben
will, dann fahrt man bergab. In diese Richtung geht es mit Rotgriin und PDS. Bei uns ist es an-
strengender, bei uns mu3 man schon in die Pedale treten. Daflir geht es bergauf.

(Beifall)
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Die CDU Deutschlands steht flr VerlaBlichkeit ebenso wie fiir Innovation, fiir Kompetenz
ebenso wie fur Kreativitat. Wir sind die Partei der wirtschaftlichen Reformen. Wir sind die
Partei der deutschen Einheit. Wir sind die Partei der europaischen Integration. Die CDU ist die
politische Kraft fir Deutschlands Zukunft. Davon, liebe Freunde, werden wir die Wahler im
Land Uberzeugen. Ich freue mich auf diesen Wahlkampf. Wir werden entschlossen, ge-
schlossen und mutig die Kampagne mit Helmut Kohl an der Spitze fuhren. Mit Selbstbewuf3t-
sein fUr unsere Leistungen und Erfolge und im Wissen um unsere Aufgaben, im Vertrauen auf
unsere Werte und mit der Kraft zur Zukunft, mit Herz und mit Verstand.

Die Botschaft von Bremen wird sein: Gemeinsam packen wir es, fir Deutschland, fiir unser
Vaterland, flir unsere Zukunft im vereinten Europa.

(Langanhaltender starker Beifall - die Delegierten erheben sich)

Bernd Neumann, Tagungspréasidium: Lieber Wolfgang Schauble, wir danken lhnen fiir diese
glanzende Rede. Sie war wie immer hervorragend: argumentativ, konkret, aussagekraftig. Ich
glaube, daB ich es als Mitglied der CDU/CSU-Bundestagsfraktion und der Bundesregierung
beurteilen kann und sagen darf: Wolfgang Schauble hat in Bonn fir die Union an der ent-
scheidenden Scharnierstelle zwischen Regierung und Koalitionsfraktionen eine unverzicht-
bare Rolle. Herr Schauble, es ist bewundernswert, wie Sie mit Energie, Umsicht und pro-
grammatischer Zielfihrung unseren ,Laden” in Bonn erfolgreich zusammenhalten. Dafiir an
dieser Stelle einmal herzlichen Dank.

(Beifall)

Lieber Herr Schéuble, dies mdchte ich abschlieBend sagen: lhr groBes Ansehen und Ihre
hohe Akzeptanz in Deutschland und bei den Deutschen sind fiir uns, sind fir die CDU
Deutschlands, ein entscheidender Garant fir den Erfolg am 27. September. — Vielen Dank.

(Beifall)
Christian Wulff, Tagungsprasidium: Ich rufe jetzt den TAGESORDNUNGSPUNKT 18 auf:

BERATUNG UND BESCHLUSSFASSUNG UBER DAS
ZUKUNFTSPROGRAMM DER CDU DEUTSCHLANDS

Ich erdffne die allgemeine Aussprache zu unserem Zukunftsprogramm. Ich darf Sie bitten,
Wortmeldezettel hier oben einzureichen. Allerdings haben wir bereits zehn Wortmeldungen
vorliegen. Es handelt sich um: Bundesminister Blim, Harald Lastovka, Karsten Knolle,
Bundesminister Wissmann, Ronald-Mike Neumeyer, Frau Thoben, Peter Jungen, Andreas
Trautvetter, Dr. Peter Wagner und Renate Hellwig. - Das sagt eigentlich schon alles: Wir
sollten allesamt generell die Zeit im Blick haben. Herr Bundesminister Blum hat das Wort.

Dr. Norbert Bliim: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Auch ich danke Dir, lieber Wolf-
gang, nicht nur fur die Rede, sondern auch fir Zusammenarbeit auf einer schweren Weg-
strecke. Es hat manchmal geregnet und gesturmt. Ich danke Dir!

Ich méchte diesen Faden weiterspinnen. Wir leben in einer Zeit ungeheurer Beschleunigung.
Wir leben in einer Zeit, in der uns Informationsfluten umspdlen. Ich glaube, daf3 die Nachfrage
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nach Orientierung nie so groB3 war wie heute. Deshalb missen wir uns einer Politik entziehen,
die jeden Tag etwas Neues erfindet. Man kann es ja nicht mehr aushalten: Kreativitatswett-
bewerbe ohne Verankerung in den Realitdten. Die Leute mussen ja verriickt werden. Wenn
man nicht jeden Tag einen neuen Rentenvorschlag prasentiert, gilt man in Deutschland als
dumm. Das muf die Leute verriickt machen.

(Vereinzelt Beifall)

Ich habe gelernt: Ausdauer ist eine wichtige Tugend. Wenn ich als Lehrling nicht das Feilen
mit Ausdauer gelernt hatte, hatte ich das Amt des Arbeitsministers gar nicht Gberlebt. Was wir
brauchen, ist in der Tat eine Besinnung auf die Frage, in welcher Gesellschaft wir eigentlich
leben wollen. Meine lieben Freunde, ich méchte nicht in einer Gesellschaft leben, die mir und
meinen Kindern alle Fragen abnimmt, wo immer andere zusténdig sind. Wenn wir nicht acht-
geben, gilt fir alles: Staat, Staat und noch einmal Staat. Das ist eine Gesellschaft, die das
Erwachsenwerden verhindert.

Aber ich mdchte auch nicht in einer Gesellschaft leben, in der jeder nur noch fir sich da ist.
Ich md&chte nicht in einer Gesellschaft leben, wo man sich durch das Leben zappt wie durch
das abendliche Fernsehprogramm, von einer Neuigkeit zur anderen, und nur dort verweilt, wo
es interessant ist. Das ist nicht meine Gesellschaft. Denn nicht alle kénnen zappen: Ich habe
noch kein Kind gesehen, das sich selber wickeln kann. Auch die Alten und die Behinderten
kénnen sich nicht selbst versorgen. Ich mdchte nicht in einer Gesellschaft leben, in der alles
berechnet wird, in der nichts gemacht wird, was keinen Nutzen hat. Alles muf3 einen Zweck
haben; selbst Lachen darf man nur, weil es gesund ist. Kinder gibt es nur, weil sie beim
Staat abgerechnet werden kénnen. — Ich muB3 sagen: Kinder sind eine Quelle von Glick
und Freude.

(Beifall)

Ich glaube sogar, daB Gluck nicht von Selbstversorgung abhangt, sondern davon, fir andere
dazusein.

Deshalb: Was hélt die Gesellschaft zusammen, was ist der Kitt? — Ein Menschenbild, das sich
sowohl von Individualismus wie auch von Kollektivismus unterscheidet. Eine Gesellschaft, die
Solidaritat — der Starke schitzt den Schwachen - vergif3t, betreibt einen Wandel zurtick in die
Barbarei. Nietzsche hat erklart, die Starken muBten vor den Schwachen geschitzt werden —
ein Programm des Herrenmenschen, aus dem sich anschlieBend der Rassismus entwickelte.
Nein, der Starke schiitzt den Schwachen. Wir sind wechselseitig verantwortlich.

Deshalb: Wir brauchen einen Sozialstaat, der solidarisch ist mit den Schwachen, in dem wir
uns wechselseitig unterstutzen und der sich nicht nur um die Bedurftigen kimmert, der nicht
nur das Armenhaus, nicht nur die Bergwacht ist fur all die, die klettern. In dem Sozialstaat, den
ich verteidige, hat man es mit Gerechtigkeit, mit Leistungsgerechtigkeit zu tun. Deshalb muf3
der, der arbeitet und Beitrag zahlt, eine héhere Rente bekommen als der, der nicht arbeitet.
Das gehort zu meinem Verstandnis vom Sozialstaat.

(Beifall)
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Ich will auch keinen Sozialstaat, der standig Bedirfnisse priift. Wenn ich eine Feuerversiche-
rung abschliel3e, fragt mich auch niemand, ob ich ein zweites oder drittes Haus habe, wenn
das Haus abgebrannt ist. Es geht nur darum: Hast Du den Beitrag gezahlt? Diesen Sozialstaat —
Barmherzigkeit und Gerechtigkeit — mlssen die Christlichen Demokraten verteidigen.

Freilich: Wir miissen Anpassungen vornehmen, auch auf Grund von Demographie. Auch das
ist ein Erfordernis der Gerechtigkeit. Wenn die Menschen alter werden, kénnen das nicht nur
die Jungen bezahlen. Das verlangt die Generationengerechtigkeit. Die SPD fllichtet, wenn sie
die demographischen Belastungen erst ab 2016 berlcksichtigen will — als wirde sich die
Demographie nach den Beschlissen der SPD richten! Wer das Programm von Selbstver-
antwortung vertritt, als Ergdnzung der solidarischen Absicherung, der muf3 auch dafiir sorgen,
daB mdoglichst alle Menschen die Chance dazu haben. Eine Verkauferin mit 2 000 DM hat
wenig Nachschub fur private Vorsorge.

Deshalb sage ich: Wer fur Selbstvorsorge als Erganzung ist, der muf flr Eigentumsbildung in
Arbeitnehmerhand sein, der muf3 private Vorsorge auch bei denen férdern, die es aus eigener
Kraft nicht schaffen. Sonst ist es pure Heuchelei, Uber Selbstvorsorge zu sprechen, wenn
nicht auch Personen wie jene Verkauferin dazu eine Chance bekommen.

(teilweise Beifall)

Im Gbrigen: Es wird immer nach Visionen gefragt. Ludwig Erhard hatte eine Vision, und Karl
Marx hatte eine Vision. Sogar beide hatten die Vision einer klassenlosen Gesellschaft. Es war
die gleiche Vision. Bei dem einen galt der Satz: ,Keiner hat Eigentum®, bei dem anderen galt
der Satz: Jeder hat Eigentum. Das letztere ist die Vision der sozialen Marktwirtschaft. Deshalb
bin ich fur Eigentumsbildung in Arbeitnehmerhand. Das ist die Vision, aus einer Gesellschaft
von Abhéngigen eine Gesellschaft von Teilhabern, eine Gesellschaft von selbstéandigen Mit-
arbeitern zu machen. Selbsténdigkeit ist nicht nur eine wirtschaftliche Kategorie. Eigentums-
bildung in Arbeitnehmerhand erleichtert auch die Lohnpolitik. Wenn sich die Arbeitnehmer bei
den Léhnen zurlickhalten, so daf3 Investitionen méglich werden, missen sie an den Ertragen
dieser Investitionen beteiligt werden. Das ist ein Gebot der Gerechtigkeit.

Wir sind also fiir einen Sozialstaat, der sowohl auf Freiheit und Selbstverantwortung als auch
auf Solidaritat und Mitverantwortung setzt.

Was entdecke ich dagegen bei der SPD? Sie hat inzwischen drei Vorschlage zur Rentenver-
sicherung. Der eine lautet: Die Reformen werden zuriickgenommen; es wird draufgesattelt.
Das wird gleichzeitig mit dem Vorschlag verbunden, die Beitrdge zu senken. Ich suche seit
16 Jahren nach dem Rezept, wie man mit weniger Geld mehr ausgeben kann. LaBt euch doch
nicht auf den Arm nehmen! Reformen zurlickzunehmen und Beitrdge zu senken, das heif3t,
die Arbeitnehmer zu verarschen — ein anderes Wort habe ich dafir nicht. Wir wollen hier
einmal Klartext reden.

(Beifall)

Dann gibt es den Riester-Vorschlag — er bewundert Ddénemark —: 1000 DM fur alle, steuer-
finanziert — da miissen die Rentner wieder betteln, wie in der ehemaligen DDR, und bangen,
ob die Kasse stimmt —, und 500 DM sollst du bekommen, wenn du bedurftig bist. Wenn du
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also Geld zurlckgelegt hast, wirst du bestraft. Der dritte Vorschlag ist von Schréder und
besagt: halbe-halbe. Das heif3t: Es soll zundchst einmal gar nichts passieren — das ist die
erste Halfte —, und spéter soll es eine Basissicherung geben - das ist die andere Halfte. Das
ist das Modell Walter DreBler alias Rudolf Riester: Von jedem ein biBchen. Das ist typisch
Schréder. Dazu sage ich: Wer jetzt nicht handelt, der muB3 spéter fester zuschlagen. Es ist ein
Betrug an den Jungen, was Herr Schréder vorschlégt.

(teilweise Beifall)

Erst soll gar nichts passieren, und spéter soll es nur eine Basissicherung geben. Dann wiirden
30 Jahre lang die Jungen die ,alten” Beitrdge zahlen, um spéater nur eine Basissicherung zu
bekommen. Herr Schrdder betriigt die junge Generation mit diesem Vorschlag.

(Beifall)

Uberhaupt muB ich feststellen: Der Schréder ist ein Kinstler. Der redet dafiir und dagegen;
Wolfgang hat es schon gesagt. Ich nehme einmal die Verscharfung der Zumutbarkeit im
Bereich der Arbeitslosenversicherung. Das hat die SPD gerade im Bundestag abgelehnt. Der
Schréder redet vor Arbeitgebern wie Henkel und bei der IG Metall wie Zwickel. Er ist ein
Bauchredner der jeweiligen Mehrheitim Saal. So etwas kann man nicht mutige Politik nennen.

(Beifall)

Meine lieben Freunde, das grof3e Problem heif3t: Geht uns die Arbeit aus? Wenn sie uns aus-
geht, dann bin ich fur das Zwickel-Modell, dann bin ich fir Verteilung, und dann bin ich auch
fur die Grundrente. Ich gehére nicht zu dieser Denkschule. Aus meiner Sicht ist es eine
Schule der Zivilisationsmudigkeit, die es nur in einer Wohlstandsgesellschaft geben kann. Ich
habe die Kinder in Kolumbien in Bergwerken arbeiten gesehen, in die du keinen Hund
reinschickst. Ich habe sie in Indien in Hhlen Teppiche knliipfen gesehen. In einer Welt, in der
Millionen von Kindern zur Arbeit gezwungen werden, in einer Welt, in der Millionen von
Menschen verrecken, zu sagen: ,Die Arbeit geht uns aus®, das ist der blanke Zynismus einer
Wohlstandsgesellschaft. Die Arbeit ist nicht richtig verteilt; sie ist nicht richtig organisiert;
sie ist zu teuer. Ich frage: Leben wir denn in einem Land, in dem alle Bedurfnisse befriedigt
sind? Was ist denn das fur eine Vorstellung? Gibt es nicht auch den Sektor Dienstleistung?
Wolfgang hat es gesagt: Wir hatten 5 Millionen Arbeitspldtze mehr, wenn wir den Dienst-
leistungssektor der Vereinigten Staaten héatten. Wir hatten 2 Millionen Arbeitsplatze mehr,
wenn wir die Arbeitszeitregelungen aus Holland héatten — und Holland liegt ja auch nicht auf
einem anderen Stern.

Im Grunde geht es um einen Kulturkonflikt: Zivilisationsmider Pessimismus oder Zuversicht.
Zuversicht meine ich hier aber nicht als Zuversicht zu ,Heiapopeia“. Es wird groBer Anstren-
gungen bedurfen.

Ich hére immer wieder etwas vom ,Reformstau”. Natlrlich: Bei der Steuerreform gab es die
Blockade. Aber ich kenne keine Legislaturperiode, in der soviel geschehen ist. Wer das be-
streitet, muf3 in Gronland gewesen sein - auf dem Packeis ohne Funkverkehr. Und wer sagt,
in den neuen Landern hatte es keine Verdnderungen gegeben, der sollte den Optiker wech-
seln. Auch ich sehe noch viele Probleme. Aber sieht man denn nicht, wie viele alte, schéne
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Stadte wieder zu neuer Vitalitat erblihen? Ist Deutschland in West und Ost durch die Einheit
nicht reicher geworden? Ist das kein Fortschritt? Ist die Freiheit kein Fortschritt?

(Beifall)

Wenn jemand sagt: ,Es ist nichts geschehen®, dann erwidere ich ihm: Das gréBte Abriistungs-
projekt dieses Jahrhunderts war die deutsche Einheit.

Zur europdischen Einigung: Die Diskussion tber das, was am 2. Mai abgelaufen ist, habe ich
sowieso nicht verstanden. In 30 Jahren wird niemand mehr wissen, wer der erste Prasident
der Européischen Zentralbank gewesen ist. Wie lange seine Amtszeit war, ist ebenfalls nur
etwas flr Dissertationen. Aber noch in 100 Jahren wird man wissen: 2. Mai 1998 — von da an
gab es kein Zuriick mehr. Geld Gberwindet die Grenzen. Das ist mir zehnmal lieber, als wenn
Waffen die Grenzen Uberwinden wiirden. Das ist tausend Jahre lang probiert worden. Diese
Leistung ist mit der CDU und dem Namen Helmut Kohl verbunden. Dann hért doch auf, Giber
den Duisenberg zu sprechen.

(Beifall)
Das ist so wichtig wie die dritte Stelle hinter dem Komma.

Meine Damen und Herren, wir missen die Proportionen wieder zurechtriicken. Eine anstren-
gende Zeit liegt vor uns. Es geht darum: Show gegen Sache. Einen wie weiten Weg hat die
SPD zuriickgelegt? Sie war doch eine Partei mit einer gro3en Tradition. SPD-Politiker haben
sich auf Parteitagen selbstquélerisch Uber die Weltverbesserung gestritten. Jetzt sind SPD-
Parteitage nur noch eine selbstverliebte Showveranstaltung. Schréder sagt: Ich bin bereit. —
Ja, zu allem ist er fahig, der Schrdder. Dazu kann ich nur bemerken: Das Zeitalter der Schau-
spieler hat begonnen, hat Nietzsche gesagt. Schroder ist seine Vollendung.

Die SPD hat an dem Gebé&ude ihrer Wahlkampfzentrale einen groBen Ballon angebracht.
Erist das treffende Symbol fur den SPD-Wahlkampf. Vor kurzem gab es einen Sturm, der den
Ballon heruntergeholt hat; der Ballon ist abgerissen. Dazu kann ich nur sagen: Bei Sturm reif3t
Schréder ab. Er ist der Erfinder des Ballon-Prinzips in der Politik: HeiBe Luft gibt Auftrieb.
Ja, ihr Lieben, wir mussen ihn doch einmal bei dem stellen, was er sagt. Das ist die Rolls-
Royce-Kuhlerfigur auf einem VW mit PDS-Bremssystem.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich bin auf folgendes sehr stolz: Wir in Nordrhein-Westfalen haben einmal eine geheime Wahl
zum Oberblrgermeister in Diisseldorf abgelehnt, weil der Kandidat auch mit den Stimmen der
Republikaner gewéhlt worden wére. Eine solche Wahl haben wir um der demokratischen
Kultur willen abgelehnt. Ich erinnere die SPD an ihre groBe Tradition, gegen den Kommunis-
mus zu kdmpfen. Sozialdemokraten sind in Bautzen eingesperrt und umgebracht worden,
und die Enkel poussieren jetzt mit den Kerkermeistern von vorgestern.

(Beifall)

Ich bin in die Schule der IG Metall gegangen. Dazu bekenne ich mich. Otto Brenner war einer
der groBen Kdmpfer gegen den Kommunismus; es gab damals eine klare Trennungslinie. In
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dieser Tradition — Schorsch Leber, Otto Brenner — sind auch wir Schwarzen in der Gewerk-
schaftsbewegung erzogen worden. Das hat der freiheitlichen Gewerkschaftsbewegung
gutgetan.

Ich fasse zusammen. Wir missen die Armel aufkrempeln und einen Wahlkampf gegen alle
Extreme fuhren. Es muf3 uns um die Mitte gehen. Ein wildgewordener Liberalismus — der
Kapitalismus ist nicht der Erbe des Sozialismus — und der alte Kollektivismus, beide sind alte
Hute. Demgegentber sind wir fir eine soziale Marktwirtschaft in der Mitte. Unsere Partei ist
fir Wettbewerb, Leistung, Spal3, aber auch flir Barmherzigkeit. Eine Gesellschaft ohne
Erbarmen ist eine erbéarmliche Gesellschaft.

(Beifall)

Das ,,C* in unserem Parteinamen meint auch die Verpflichtung, fur die Schwécheren einzu-
treten. Wer sind denn die, die ausschlie3lich stark sind? Gibt es denn nur Starke? Mlssen wir
nicht in einer Gesellschaft mit unterschiedlichen Begabungen miteinander und fureinander
leben? Aber es muB3 sich um eine solidarische, um eine freiheitliche Gesellschaft handeln.
Deshalb sage ich: LaBt die SPD doch ruhig hoch zu Rof3 in den Wahlkampf ziehen.

Meine Oma hat schon immer gesagt: Hochmut kommt vor dem Fall. — Wir marschieren zu
FuB3, aber sehr selbstbewu3t und kampfesfreudig in diesen Wahlkampf.

(Lebhafter Beifall)

Christian Wulff, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Norbert BIim. Die Anspielung auf Herrn
Duisenberg gibt sicher Gelegenheit zu sagen: flr die Stabilitit Wim Duisenberg und fur
die Soliditat Norbert BIim sozusagen als der Daniel Dusentrieb der Bundesregierung und
der CDU in Deutschland. — Jetzt hat der Oberblirgermeister von Stralsund, Harald Lastovka,
das Wort.

Harald Lastovka: Sehr geehrter Herr Bundeskanzler! Lieber Wolfgang Schéuble! Liebe
Freunde! Verantwortung fir den Aufschwung in den neuen Bundeslédndern heif3t auch,
MaBnahmen umzusetzen, die nicht immer beliebt sind, zum Beispiel im Bereich der Altstadt-
sanierung. Man hat mich gedréngt, Férdermittel und Haushaltsmittel fur den Hochbau zur
Verfligung zu stellen. Das geschah nach dem Motto, mdglichst schnell Veranderungen zu
schaffen. Es hie3: Dann sieht man etwas. Das wéare doch wunderschén. — Mit Ricken-
deckung unserer CDU-Stadtratsfraktion habe ich das nicht getan. Wir haben in StraBen und
in Kanale investiert. Ich fuge hinzu, daf3 die Kanéle und Rohrleitungen bei uns zum Teil 70 bis
100 Jahre alt sind. Wir haben dabei erkannt, daf nicht nur die Sozialisten uns 40 Jahre
vernachlassigt haben. Davor gab es einen Weltkrieg, und wir hatten auch eine Rezession. Die
Abwasser unserer Hafeninsel wurden einfach in unser Hafenbecken eingeleitet. Heute
kénnen wieder Baugenehmigungen fur Projekte auf der Hafeninsel erteilt werden. Heute
kédnnen wir aufbauen. Verantwortung tragen heif3t auch, Druck auszuhalten und etwas durch
zustehen. Herr Bundeskanzler, das haben wir von Ihnen gelernt. Wir werden uns auf unserem
Wege nicht beirren lassen.

Bei Gesetzen sagt man: Du hast keinen Druck auszuhalten, wenn es um Gesetze geht; Du
hast die Gesetze zu befolgen. — Trotzdem lastet das Gesetzeswerk manchmal schwer auf
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unseren Schultern. Ich will nicht von den pfiffigen Rechtsanwalten reden, die Prozesse mit
Rechtsmitteln Gber Jahre hinweg verschleppen und unsere jungen Betriebe, die noch nicht
Uber die erforderliche Kapitaldecke verfiigen, in groBe Probleme und Schwierigkeiten
bringen, diese Zeit durchzustehen. Man muBte den Richtern eigentlich auf die Fii3e treten,
damit sie in solchen Prozessen spéatestens nach einem halben Jahr entscheiden.

Noch einmal zuriick zum Gesetzeswerk ganz allgemein. Es ist in den alten Landern der
Bundesrepublik Uber 40 Jahre gewachsen. Fur die nach einer friedlichen Revolution ent-
standenen neuen Bundeslander gibt es aber noch ganz kleine Probleme. Wir sollten sie in der
nachsten Wahlperiode wieder verstérkt angehen.

Als ein Beispiel fihre ich den Denkmalschutz an. Die obere Denkmalbehdrde erarbeitete mit
den Mitarbeitern eine Denkmalliste fiir unsere Stadt. Sie umfa3t 811 Denkmale. Angesichts
dieser Zahl blieb uns erst einmal ein biBchen die Luft weg. Gott sei Dank gab es einen klugen
Professor, der sagte: Herr Oberblirgermeister, stellen Sie sich vor, Sie seien ein Arzt, und die
Denkmale seien Ihre Patienten. Sie kénnen lhre Patienten nicht wegschicken. — Wir haben
uns aller Denkmale angenommen. Jetzt haben wir natlrlich auch unsere Sorgenkinder. An
Uber 250 Denkmalen haben wir die Arbeiten mittlerweile beendet. 100 Denkmale sind in
Arbeit. Ganz, ganz wenige — es sind genau vier — sind gewissermafen gestorben.

Lieber Norbert Blim, unsere Stadte werden Perlen in der Bundesrepublik Deutschland.
Das kann ich Ihnen versprechen.

(Beifall)

Vor zwei Jahren ging es uns wirklich einmal ganz schlecht. Unsere Werft stand kurz vor dem
Aus. Die Gelder fiur Investitionen waren weg. Ich werfe hier nur kurz ein: Hennemann (SPD).
Wir waren sprachlos. Herr Bundeskanzler, damals sagten Sie: Habt Vertrauen! Diese Werft
wird bestehen. — Wir hatten Vertrauen und wir haben Vertrauen. Auch dank des groBen
Einsatzes von Angela Merkel und Berndt Seite ist die zweite Privatisierung erfolgreich. Ich
kann Ihnen berichten, daB3 die Auftragsbucher bis zum Jahre 2000 gefllt sind.

(Beifall)

Die Einheit zu verwirklichen heiB3t auch teilen. Ein Projekt der Einheit ist unsere Marinetech-
nikschule. Dafiir miissen in den alten Bundeslandern neun Standorte geschlossen werden.
Da ich als OberbUrgermeister weil3, welche wirtschaftliche Bedeutung und positiven Effekte
diese Marineeinrichtung flr Stralsund und die Region hat, kann ich wohl ermessen, welchen
Verlust die SchlieBung eines Marinestandortes fiir die betreffende Gemeinde in den alten
Bundesléndern bedeutet, welches Versténdnis den Burgern und auch meinen Amtskollegen
abverlangt wird, dieses durchzustehen. Dafiir meine Hochachtung und gleichzeitig mein
Dank hier auf diesem Parteitag!

(Beifall)

Das ist gemeint, wenn von der inneren Einheit der Deutschen gesprochen wird. Sie muf3 in
den Képfen und Herzen der Menschen wachsen, die miteinander leben und arbeiten. Daflir
leistet die Bundeswehr mit unserem Minister Volker Ruhe einen ganz besonderen Beitrag. Wir
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sollten Gbrigens nichtimmer nur von denen sprechen, die sich gegen Vereidigungen wehren.
Es gibt genligend Stédte, in denen Vereidigungen durchgefliihrt werden. Vor anderthalb
Wochen haben wir in Stralsund eine Vereidigung in Wirde und in feierlicher Form durch-
gefuhrt. Ich kann Ihnen sagen: Vorpommern und Stralsund stehen zu der Bundeswehr.

(Beifall)

AbschlieBend dies: Vorpommern und Stralsund sind gewissermaf3en noch eine Zonenrand-
region. Mit dem Bau der A 20 in dem erweiterten Europa liegen wir aber im Herzen von
Europa. Nach dem Fall des Eisernen Vorhangs haben die alten Handelswege wieder an
Bedeutung gewonnen. Genau wie die Rhein-Ruhr-Magistrale die Region wirtschaftlich ge-
starkt hat, werden die alten Verkehrswege — etwa die Kdnigslinie, die von Skandinavien tber
Rigen, Berlin und Prag in den Siiden fihrt — unsere Region starken. Ein zweiter europdischer
Verkehrsweg wird vom Baltikum tber Petersburg, Rigen und Hamburg nach Rotterdam in
den Westen flhren. Stralsund liegt im Schnittpunkt dieser Verkehrswege. Dies er6ffnet eine
unglaubliche Chance fir unsere Zukunft und fur unser Land. Wir wollen uns in Verantwortung
gemeinsam dieser schénen Aufgabe stellen. Herr Bundeskanzler, liebe Freunde, wir werden
diese Wahl gewinnen.

(Beifall)

Christian Wulff, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Herr Oberbiirgermeister. Als nachster hat
Herr Karsten Knolle aus Quedlinburg, Sachsen-Anhalt, das Wort.

Karsten Knolle: Liebe Freunde! Nach der Rede von Wolfgang Schéuble fallt es einem ver-
dammt schwer, hier zu sprechen. Ich méchte mich zun&chst ganz kurz vorstellen. Mein Name
ist Karsten Knolle. Ich bin noch CDU-Landtagsabgeordneter aus dem wunderschdnen Kreis
Quedlinburg, Sachsen-Anhalt. Der Bundeskanzler war erfreulicherweise schon dreimal in
Quedlinburg. Darlber haben wir uns nattrlich kraftig gefreut.

Meine Damen und Herren, seit 1990 bin ich als Direktkandidat im Landtag von Sachsen-
Anhalt. Am 26. April geriet auch ich — wie andere — als Direktkandidat in den sogenannten
roten Strudel. Die Landesliste zog nicht. Zu meiner Person sei im Ubrigen noch gesagt, daf3
ich derjenige bin, der zusammen mit einem anderen Kollegen mit Unterstitzung der damaligen
CDU-Landesregierung von Sachsen-Anhalt 1992 42 Kinder aus Sarajevo herausgeholt hat, die
im vorigen Jahr von der rot-griinen Landesregierung gnadenlos wieder abgeschoben wurden.

Nach der fir uns schlimmen Landtagswahl in Sachsen-Anhalt bekam ich unendlich viele An-
rufe aus Ost- und Westdeutschland. Der Tenor war: Es ist eine Katastrophe, dafB in einem
Bundesland wie Sachsen-Anhalt rund 33 Prozent Extremisten im Landtag vertreten sind.
33 Prozent! Was mir sehr viel Kopfschmerzen bereitet: Bei den Anrufen hief3 es auch: So
haben wir uns die deutsche Einheit nicht vorgestellt, nicht vorstellen wollen, daf3 Rechtsextre-
misten und Kommunisten an der Gestaltung Deutschlands mitmischen kénnen, und dies mit
Hilfe der von Stasi- und PDS-Sympathisanten unterwanderten SPD Sachsen-Anhalts. Hier kann
man nur sagen, wer uns Demokraten verraten hat, daf3 sind die Sozialdemokraten.

Lieber Herr Hintze, die CDU hat in Sachsen-Anhalt nach der Landtagswahl rund 26 Prozent
Stammwaéhler. Alle anderen sind mit Stimmzettel gegen uns eingestellt. Die Roten missen wir
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nun an ihrem Nerv treffen. Schlagen Sie auf die Roten kréaftig ein, versuchen Sie damit, in
Westdeutschland jede Menge Prozentpunkte zu holen, und die Wahlen gehen zu unseren
Gunsten aus.

Ubrigens haben wir in Sachsen-Anhalt etwas vergessen zu feiern, namlich, daB wir es
geschafft haben, die Griinen aus dem Landtag hinauszuwerfen.

(Beifall)

Lieber Herr Hintze, der Autoaufkleber ,Wir lassen uns nicht anzapfen — nein zu Rot-Griin“
wurde von mir im Landtagswahlkampf Uberall verteilt und wurde mir Gberall aus der Hand
gerissen. Das war ein guter Aufhadnger gegen die Griinen. Hoffentlich fliegen die Grinen
auch aus dem Deutschen Bundestag raus.

(Beifall)

Herr Biedenkopf schwérmte gestern von den gro3artigen Leistungen Ostdeutschlands. Das
ist okay. Aber manchmal hat man den Eindruck, als ob wir in den neuen Landern seligge-
sprochen werden.

Man hat den Eindruck, als ob tber Ostdeutschland mit der deutschen Einheit etwas Schlim-
mes gekommen ist, der Einheit in Frieden und Freiheit. Nein, es war ein Glicksfall, daB3 die
Einheit in Frieden und Freiheit erfolgt ist. Ich hére noch die Rufe in Leipzig und Dresden
nach der Einheit. Die Bundesrepublik alt ist dem Rufe nach der Einheit nachgekommen.
1,5 Billionen Mark wurden bisher in die neuen Lander investiert. Uberall sind bliihende Land-
schaften entstanden.

Ich bin enttduscht, daB die Mehrheit der Blrger des Landes Sachsen-Anhalt mit dem
Stimmzettel in sozialistisches und extremistisches Denken zurlickgefallen ist, sich aus dem
Fortschritt abgemeldet hat. Wir missen nun um diese Wéahler kdmpfen. Wir brauchen ihre
Stimmen, aber man muf3 ihnen auch einmal die Wahrheit sagen. Seien wir aber nicht blind
und naiv. Die postkommunistischen Strukturen sind stérker als wir ahnten. Diese post-
kommunistischen Strukturen im &ffentlichen Dienst bei SPD und PDS wollen das Rad der
Geschichte zurtickdrehen, wollen den Sozialismus auf D-Mark-Basis errichten. Dazu sagen
wir von der CDU ganz klar nein. Wir von der CDU haben den Vorwéartsgang im Getriebe
eingelegt und lassen es nicht zu, daB SPD und PDS den Ruiickwartsgang einlegen wollen.
Wir werden es nicht zulassen — ich zitiere den ersten Bundesvorsitzenden der SPD, Kurt
Schumacher —, daB3 ,die rotlackierten Faschisten“ der PDS heute mehr Macht als zu
SED-Zeiten haben. Ich will nicht, daf die Postkommunisten in den neuen Landern der von
mir geliebten Bundesrepublik Schaden zufugen. 40 Jahre Kommunismus in der DDR
heit aber auch 40 Jahre Reparatur. Ich bin davon Uberzeugt, daf3 wir es schaffen werden,
auch mit dem Zukunftsprogramm von Wolfgang Schéuble, das hervorragend war. Herr
Bundeskanzler, machen Sie weiter so, kann ich von hier aus nur sagen. Wir werden einen
harten Bundestagswahlkampf fihren. Am 27. September geht es um unser Deutschland,
unser Vaterland, unser geliebtes Europa. Packen wir es an! — Danke sehr.

(Beifall)
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Christian Wulff, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Knolle. Wir freuen uns jetzt auf
unseren Bundesminister fiir Verkehr, Matthias Wissmann.

Matthias Wissmann: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Liebe Freunde!
Ich glaube, daB das von Wolfgang Schéuble vorgestellte Zukunftsprogramm in Utber-
zeugender Weise die Wege beschreibt, die wir in den kommenden Jahren gemeinsam
gehen mussen. Ich glaube, wir sind uns alle dartiber im klaren, das tberragende Thema
far die Union, aber auch flr die Menschen in unserem Land sind Wirtschaft und Arbeits-
platze. Wir werden alles daransetzen missen, unsere Fihrungskompetenz bei diesen
Themen viel stérker, als es uns bisher teilweise gelungen ist, wieder ins 6&ffentliche
BewuBtsein zu bringen. Klar ist, der wirtschaftliche Aufschwung beginnt am Arbeitsmarkt
zu greifen. Im April hatten wir seit der Wiedervereinigung den gréBten Rickgang der
Arbeitslosenzahlen Gberhaupt, Uber 200 000. In Westdeutschland liegt seit Januar die
Arbeitslosenzahl Monat fiir Monat mehr unter der Arbeitslosenzahl des Vorjahres, und
in den neuen Bundeslandern ist eine Trendwende im Sommer dieses Jahres auch am
Arbeitsmarkt in Reichweite.

Die ,Wirtschaftswoche® hat am 7. Mai folgenden Titel gewahlt: ,Konjunktur freie Fahrt — die
Stunde der Investoren®. Sie driickt damit die neugewonnene Zuversicht in weiten Bereichen
der deutschen Wirtschaft aus. Die Wirtschaft investiert wieder im Inland und schafft schon
in diesem Jahr neue Arbeitsplatze, in der Automobilindustrie im Januar und Februar 8 000
neue Arbeitsplatze. Der Maschinenbau wird in diesem Jahr Gber 20 000 neue Arbeitsplatze
schaffen, Elektro- und Elektronikindustrie 25 000 bis 30 000 neue Stellen.

Auf diese Erfolge der Restrukturierung unserer Volkswirtschaft, aber auch des Moderni-
sierungskurses der Bundesregierung, kénnen wir stolz sein. Aber klar ist, wir kdnnen dabei
nicht stehenbleiben. Wir missen auch in diesen kommenden Monaten unseren Mitbirgern
sagen, was die Voraussetzung dafir ist, daB die Zeichen am Arbeitsmarkt auch in den
kommenden Jahren auf Griin stehen und wir noch erfolgreicher werden bei der Reduzierung
der Arbeitslosigkeit. Eines ist klar, in der Industrie, im verarbeitenden Gewerbe entstehen
neue Arbeitsplatze nur in Betrieben mit hoher Wertschépfung. Entscheidend ist die Innova-
tionsfahigkeit, ist die technische Kompetenz. Entscheidend ist, da3 nur der Erfolg hat, der
die intelligenteren Produkte hat. Derjenige kann sich dann auch ein vergleichsweise hohes
Lohn- und Sozialniveau leisten.

Liebe Freunde, vor einiger Zeit hat der Prasident der Deutschen Forschungsgemeinschaft ge-
sagt: In der Welt des 21. Jahrhunderts, in globalisierten Mérkten, da besiegen nicht die
GroBen die Kleinen, sondern da besiegen die Schnellen die Langsamen. Der, der schneller
bei der technischen Entwicklung ist, der friher Produkte, die marktreif sind, umsetzt und
damit am Markt aggressiv wirbt, hat Erfolg. Deswegen kénnen wir es uns nicht erlauben, daf3
Innovationen verzégert werden. Wir werden im Sommer —Wolfgang Schauble hat von diesem
Thema zu Recht gesprochen — den Baubeginn des Transrapid haben. Meine Damen und
Herren, liebe Freunde, bei solchen und anderen Innovationen kdnnen wir uns einen Wackel-
kurs nicht leisten, Wackelkurs a la Schroder.

(Beifall)
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Seit Jahren veranstaltet er um dieses Zukunftsthema einen wahren Eiertanz. Am 6. Septem-
ber 1995 hat Niedersachsen im Bundesrat die Transrapidgesetze lber den Ausschuf3 fur
Verkehr und Post abgelehnt. Am 8. Januar vergangenen Jahres hat Schroder dann die
Versuchsstrecke in Lathen besucht, und so, wie er jedem sagt, was er gerne héren will, hat er
dort gesagt: ,Transrapid finde ich gut.“ — Am selben Tag kénnen wir in einem Interview
Schréders mit der ,Neuen Osnabriicker Zeitung“ lesen, man solle zwar die Exportchancen
der neuen Bahntechnologie nutzen, aber keine eigene Strecke in Deutschland bauen.

Wer im Aufsichtsrat von Volkswagen sitzt, sollte nun wirklich wissen, dal3 man ein Auto nicht
in die Welt exportieren kann, indem man im eigenen Land ein Fahrverbot ausspricht.

(Beifall)

Wer eine Bahntechnologie durchsetzen will, der muf3 sie im eigenen Land anwenden, wenn
er auf dem Weltmarkt Erfolgschancen haben will. Das Programm Gerhard Schrdders ist eine
einzige Pirouette.

Wir brauchen in vielen Bereichen Pioniergeist und Innovationsbereitschaft. Wir kénnen —
etwa im Bereich der Logistik, der Telematik, der modernen Umwelt- und Verkehrstechno-
logien — auf die Fortschritte in Deutschland stolz sein. Ich will ein Beispiel nennen, das
unsere Berliner Freunde besonders gut kennen: Wir haben in der Innenstadt von Berlin
gegenwartig 250 GroBbaustellen. Hatten wir dort so gearbeitet wie an anderen Orten in der
Welt, dann wéren allein fir den Baustofftransport 2000 Sattelschlepper zusatzlich in der
Stadt unterwegs gewesen. Die Stadt wéare damit endgultig in einem Verkehrschaos erstickt.

Vor einigen Jahren haben sich in Berlin Planer, Kommunalpolitiker, Politiker des Bundes,
Ingenieure und Logistiker zusammengetan und haben sich der Herausforderung gestellt, daf3
der gesamte Baustofftransport in die Innenstadt von Berlin ohne zuséatzliche Umwelt- und
Verkehrsbelastungen stattfindet. Das Ergebnis heute ist: Seit einem Jahr funktioniert der
Transport auf die Minute genau. Der gesamte Baustofftransport in die Innenstadt von Berlin —
das ist eine meisterhafte technische und logistische Leistung — findet ausschlieBlich mit der
Bahn und mit dem Binnenschiff statt. Es gibt keine zusétzliche Belastung auf der StraBBe.
Inzwischen wird dieses Logistik- und Verkehrsleitsystem in der ganzen Welt nachgefragt.

An einem solchen Beispiel kann man zeigen: Wir missen den Grips, die Phantasie und den
Innovationsgeist unserer Landsleute fordern. Wir missen auch die Stadtvater und Stadt-
mutter dazu dréngen, nicht alle Anstrengungen darauf zu konzentrieren, den Autofahrer mit
Schikanen aus der Stadt zu treiben oder mit einem Benzinpreis von 5 DM das Autofahren
unmdglich zu machen.

(Beifall)

Wir mlissen den Innovationsgeist im Land nutzen, um mit modernen Verkehrsleit-, Logistik-
und Umweltsystemen die besseren Lésungen fir Umwelt, Verkehr und Wirtschaft zu erreichen.

(Beifall)

Dabei ergeben sich riesige Herausforderungen. Gegenwartig sind an Samstagen in deut-
schen Innenstédten bis zu 40 Prozent des Verkehrs parkplatzsuchender Verkehr. Im Giter-
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verkehr gibt es noch 30 Prozent Leerverkehr. Wie anders als mit modernen Logistik- und
Verkehrsleitsystemen wollen wir solche Umwelt- und Verkehrsherausforderungen meistern?

Oder denken Sie an das Automobil. Mobilitat wird auch im 21. Jahrhundert ohne das Auto-
mobil nicht méglich sein, so sehr wir auch in den Nah- und Fernverkehr der Bahn investieren.
Inzwischen ist aber ein Null-Emission-Auto in Reichweite. Ein groBer Hersteller geht heute
davon aus, daf3 ab dem Jahr 2005 eine solche intelligente Technologie auf der Basis der
Brennstoffzelle verfugbar ist. Welche Chance fir unser Land auf das 3-Liter-Auto, auf das
2-Liter-Auto und auf alternative Antriebe, die keine Emissionen mehr verursachen!

Welche Chance auch fur den Globus! Gegenwartig fahren in China 3 Millionen Privat-Pkws.
Hatte China dieselbe Automobildichte wie Deutschland, waren dort Gber 500 Milllionen
Pkws unterwegs. Im Zukunftsprogramm wird besonders Uberzeugend dargelegt, da3 wir die
Menschen nicht herausfordern, um anschlieBend mit Verboten, mit Schikanen und mit Staats-
interventionen ihren Erfindungsgeist zu ersticken. Wir stellen uns vielmehr positiv zur tech-
nischen Erneuerung. Wir wissen, daf3 ohne technische Erneuerung weder die Umweltpro-
bleme unseres Landes noch die globalen Umweltprobleme zu meistern sind. Das ist unser
Pioniergeist. Den sollten wir in diesem Wahlkampf herausstellen!

(Beifall)

Pioniergeist hei3t auch, daB wir den Mittelstand stérken. Neun von zehn neuen Arbeitsplatzen
werden durch den Mittelstand geschaffen. Wir haben heute in Westdeutschland 1 Million
mehr Beschéftigte als 1982. Praktisch die gesamte zusétzliche Beschaftigung kommt aus
dem Dienstleistungssektor, aus Handwerk und Handel. Diese Bereiche zahlen 60 Prozent
der Steuern und stellen 80 Prozent der Ausbildungsplatze.

Wenn Uber Steuerentlastung gesprochen wird, dann meinen wir die Arbeitnehmer, die
Menschen mit kleineren Einkommen. Im Blick auf neue Arbeitsplatze meinen wir aber auch
ganz besonders den Mittelstand, die kleinen und mittleren Betriebe. Wer wie Schréder und
die SPD den Spitzensteuersatz nur auf 49 Prozent senken will und gleichzeitig — wenn auch
zu Recht — Steuersubventionen streichen will, der wird unter dem Strich die kleinen und
mittleren Betriebe nicht weniger, sondern stérker belasten. Dieser Politik mussen wir den
Kampf ansagen. Wer den Mittelstand starker belastet, der vergréBert die Arbeitslosigkeit, statt
sie massiv zu reduzieren.

(Beifall)

Ich habe mir einmal genau angesehen, was in den verschiedenen Kurz- und Langfassungen
der Programme der Griinen und der SPD zum Thema Steuern steht. Ich habe zusammenge-
zahlt. Acht neue Steuern und Abgabenarten werden vorgeschlagen: nationale Energiesteuer,
Kerosinsteuer, Devisensteuer, die Wiedereinfihrung der Vermdgensteuer, Schwerverkehrs-
abgabe, Lastenausgleichsabgabe, Ausbildungsabgabe und Mindeststeuer. Bisher ist es
Schréder ganz gut gelungen, mit einigen modischen Vokabeln den Kern solcher Programme
zu verschleiern. Wir missen in den kommenden Monaten herausarbeiten, worum es in der
Wirtschafts-, Mittelstands- und Steuerpolitik geht: Entweder schaffen wir eine Entlastung und
damit neue Arbeitsplatze — so wie es Wolfgang Schéuble klargestellt hat —, oder wir treiben
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durch eine hdéhere Belastung Betriebe und Investoren aus Deutschland. Diesen Weg diirfen
wir auf gar keinen Fall gehen, wenn es um Zukunft, Arbeitsplatze und die Starkung des
Pioniergeistes in unserem Lande geht.

(Beifall)

In einer fihrenden Wirtschaftszeitschrift wurde vor einigen Tagen unter Bezug auf George
Bernhard Shaw Uber Schréder etwas Bemerkenswertes gesagt:

Im Leben eines Menschen gibt es eben zwei Tragddien. Die eine ist die Nichter-
fullung eines Herzenswunsches, die andere seine Erfullung. Wenn der Herzens-
wunsch Kanzleramt hei3t, kann aus der zweiten Tragddie auch eine fir das
Land werden.

Damit wird genau angesprochen, was wir herausarbeiten missen. Schréder hat in Nieder-
sachsen gezeigt, daf3 seine Wirtschaftspolitik in die falsche Richtung geht: Er bringt den Staat
wieder starker ins Spiel, anstatt zu privatisieren. Er baut Forschungsmittel ab, anstatt sie
zu erhéhen. Er kirzt Mittelstands- und Existenzgriindungshilfen, anstatt den Mittelstand zu
férdern. Ein Mann, der in Niedersachsen versagt, kann Deutschland wirtschaftspolitisch
nicht tiberzeugend in die Zukunft flhren. Das missen wir deutlich herausstellen.

(Beifall)

Wir setzen statt dessen nicht nur auf eine Senkung der Steuern, sondern auch auf eine
Senkung der Sozialabgabenquote. Sie muB3 in der nachsten Wahlperiode wieder auf unter
40 Prozent sinken.

Angesichts der Globalisierung gilt es mehr denn je, die Arbeitskosten in Deutschland zu
verringern, gleichzeitig aber durch Beitragsentlastung zu einer Erhéhung der Nettoldhne
zu kommen. Immer hdhere Beitragssatze heif3t immer weniger Geld in den Taschen der
Birger und steigende Personalzusatzkosten fiir die Unternehmen. Die Folgen sind Flucht
in Schwarzarbeit, Produktionsverlagerungen ins Ausland und Personalabbau. Leidtragende
sind wir alle, Steuer- und Beitragszahler sowie Arbeitslose.

Liebe Freunde, wenn wir 1999 erstmals wieder ein Absinken der Sozialabgabenquote fest-
stellen, dann zeigt uns das: Wir missen den Reformweg — Renten-, Gesundheitsreform —
weitergehen. Wir dirfen nicht, wie die Sozialdemokraten es vorschlagen, die Reformen
zurlckdrehen. Die Parole kann nicht heiBen mit Lafontaine ,Ende der Bescheidenheit®, immer
héhere Bruttoléhne, sondern die Devise muf3 lauten: durch ein Senken der Steuer- und
Abgabenquote daflir sorgen, daB der normale Blrger netto wieder mehr in der Tasche hat
und damit Kaufkraft in Deutschland entsteht, die zu stérken ja auch ein Ziel vernlnftiger
Wirtschaftspolitik sein muf3.

(Beifall)

Dann gilt eines: je flexibler der Arbeitsmarkt, desto mehr Arbeitsplatze. Meine Damen und
Herren, liebe Freunde, in Deutschland sind von 1 000 Biirgern 190 im Dienstleistungssektor
beschaftigt, in den USA 250 von 1 000. Unser Ziel muf3 es sein, auf der einen Seite die In-
dustrie wettbewerbsféhig zu halten, ihre technische Kompetenz zu starken, ginstige
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Rahmenbedingungen dafiir zu entwickeln, und zum anderen alles daranzusetzen, daf3 im
Dienstleistungssektor viele hunderttausende neue Arbeitsplatze entstehen kénnen.

Liebe Freunde, im Dienstleistungssektor gibt es auch zusétzliche Chancen fiir Menschen mit
geringen Qualifikationen. Niedrige Einstiegsléhne sind nicht unsozial. Sie geben denen eine
Chance, die bei gegebenem Lohnniveau keine Arbeit finden. Daher die Idee der Kombiléhne
aus dem Zukunftsprogramm: niedrigere Einstiegstarife und der Ausgleich fiir Menschen mit
niedrigerer Qualifikation durch héhere Freibetrdge bei der Anrechnung auf die Sozialhilfe.
Das ist der Weg, den wir beschreiten wollen, und der allen hilft - denen, die Arbeit suchen, und
denen, die Arbeit haben.

Ein Letztes. Liebe Freunde, in Zeiten knapper Kassen darf der Staat alles kiirzen, nur nicht die
Blutzufuhr zum Kopf unserer Volkswirtschaft, also die Investitionen in Infrastruktur, Verkehrs-
wege, Forschung und Technologie.

(Beifall)

Ich sage das auch im Blick auf unsere Freunde in den neuen Bundeslandern. Denn wir miissen
ja gelegentlich lernen, dafB wir unsere Erfolge besser verkaufen als die anderen ihre MiBerfolge.
Wirhaben in den neuen Bundeslandern seit 1990 76 Milliarden DM in die Modernisierung der Ver-
kehrswege investiert. Oberburgermeister Lastovka hat gerade von seiner Region gesprochen.
11500 km StraBen und 5 500 km Schiene wurden aus- und neugebaut. Wir werden 1998 und
auch 1999 Uber 43 Prozent unserer Verkehrsinvestitionen in den neuen Bundeslandern plazieren.

Liebe Freunde, wir sollten auch einmal offen sagen: Das, was wir, wir alle in Deutschland, in
Sachen Telekommunikations- und Verkehrsinfrastruktur in nur sieben Jahren gemeinsam
geschaffen haben, ist eine Leistung, auf die wir stolz sein kénnen und die wir auch &ffentlich
immer wieder deutlich machen missen.

(Beifall)
Diesen Weg wollen wir weitergehen.

Verkehrsinfrastruktur, Telekommunikationsinfrastruktur — das ist auch ein entscheidender Stand-
ortvorteil fir unser Land in den globalisierten Mérkten des 21. Jahrhunderts. Liebe Freunde, wenn
wir diesen Weg gehen, dann werden wir alle Probleme auf dem Arbeitsmarkt nicht tber Nacht
beseitigen. Aber dann werden wir die ersten Erfolge am Arbeitsmarkt 1998 auch in den kom-
menden Jahren verstarken kénnen. Wenn wir den Weg der anderen gehen, dann, fiirchte ich,
gibt es den schweren Ruckschlag, den unsere Volkswirtschaft nicht verkraften kann.

Liebe Freunde, meine Damen und Herren, lassen Sie uns deswegen gemeinsam das Thema
»Wirtschaft und Arbeitsmarkt“ auch inhaltlich noch uberzeugender als in der Vergangenheit
besetzen! Lassen Sie uns die Auseinandersetzung scharfkantig fuhren! Las