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Montag, 26. April 1999
Plenarsitzung
Beginn: 11.10 Uhr

Dr. Wolfgang Schéuble, Vorsitzender der CDU: Exzellenzen! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Verehrte Gaste! Liebe Freunde! Hiermit eréffne ich den 12. Parteitag der CDU
Deutschlands. Ich méchte Sie alle recht herzlich hier in Erfurt, in Thiringen, in der Mitte
Deutschlands begruBen.

(Beifall)

Mein erster Gruf3 gilt Ihnen, den Delegierten aus den Orts-, Kreis-, Bezirks- und Landesver-
bé&nden unserer Partei in Deutschland. Herzlich willkommen! Wir haben zwei arbeitsreiche
Tage vor uns.

Wir freuen uns, liebe Freunde, dal3 wir unseren Parteitag in dieser schénen Stadt, in Erfurt
durchfiihren. Ich habe gestern, bei dem, wie ich finde, wohlgelungenen Stadtfest auf dem
Fischmarkt — es war wunderschdnes Wetter; wir sind von den Erfurtern freundlich willkommen
geheiBBen —, daran gedacht, wie ich 1984 das erste Mal in Erfurt war. Wenn man Kinder aus
dem Verwandtenkreis nur alle paar Jahre einmal sieht, stellt man fest: Man merkt die Veran-
derungen stérker, als wenn man jeden Tag da ist. Es hat sich ungeheuer viel veréndert, es ist
eine wunderschéne Stadt geworden.

(Beifall)

Herr Oberburgermeister Ruge, ich begriBe Sie herzlich. Ich gratuliere Ihnen zu lhrer sché-
nen Stadt und danke Ihnen, lhren Mitarbeitern und den Burgerinnen und Birgern von Erfurt
fur den warmherzigen Empfang, den Sie uns bereitet haben. Wir fiihlen uns schon jetzt sehr
wohl.

(Beifall)

Unter den vielen Gésten aus dem In- und Ausland begriiBe ich heute besonders herzlich eine
Frau aus Thuringen: Frau Professor Dagmar Schipanski.

(Beifall)

Liebe Frau Schipanski, verehrte Frau Professor, wir haben lhnen und lhrer Familie — ich be-
griBe auch Ihren Mann sehr herzlich — mit unserem Vorschlag, Sie fir das Amt des Bunde-
sprasidenten der Bundesrepublik Deutschland zu nominieren, eine Menge zugemutet. Wir
haben dariiber gesprochen, was durch eine solche 6ffentliche Debatte so alles notwendiger-
weise auf einen zukommt. Ich kann lhnen nur sagen: Wir sind voller Respekt und Dankbarkeit
dafir, wie groBartig Sie das machen. Sie haben nicht nur die Herzen dieses Parteitages, son-
dern die Herzen vieler, vieler Menschen in Thiringen, in Deutschland fur sich und flr unsere
gemeinsame Heimat erworben. Herzlichen Dank und alles Gute!

(Beifall)



Die Union — das wissen wir nicht erst seit dem Wahlergebnis vom 27. September — ist um so
starker, je geschlossener CDU und CSU an einem Strang ziehen. Das haben wir gut geschafft
und werden wir auch weiter gut schaffen. Deswegen freuen wir uns besonders, daf3 schon zu
Beginn unseres Parteitages der Generalsekretér der CSU unter uns ist. Herzlich willkommen,
Thomas Goppel!

(Beifall)

Unter den vielen internationalen Gasten, die unseren Parteitag mit groBem Interesse verfol-
gen, will ich an dieser Stelle drei besonders herzlich begriBen: aus Kroatien den stellvertre-
tenden AuBBenminister, Dr. lvo Sanader,

(Beifall)

aus Polen den stellvertretenden AuBenminister, Radoslaw Sikorski,
(Beifall)

und aus der Slowakei den Staatssekretar fur Europafragen, Jan Figel.
(Beifall)

Die Géaste willkommen heiBBen, liebe Freunde, sagt auch etwas lber das, was uns in diesen
Tagen besonders beschaftigt — und es zeigt, daB Europa gréBer wird. Das ist nicht das
Schlechteste, woflir wir am Ende dieses Jahrhunderts zu arbeiten haben.

Ich begriiBe besonders herzlich die zahlreichen Vertreter von Presse, Rundfunk und Fernse-
hen, die unseren Parteitag begleiten werden. Vielleicht ist die 6ffentliche Erregung in bezug
auf unseren Parteitag nicht ganz so grof3 wie bei einem an Himmelfahrt stattfindenden Ereig-
nis. Aber das ist die Gegenseite dessen, daf3 die Union in den Grundfragen ein gewisses Maf3
an Geschlossenheit aufweist. Sie sind uns alle herzlich willkommen. Schreiben Sie viel und
gut Gber uns, dann sind Sie der Wahrheit sehr nahe.

(Beifall)

Mein besonders herzlicher Gruf3 gilt den Représentanten der Kirchen und Religionsgemein-
schaften. Ich begriiBe herzlich den Bischof des Bistums Erfurt, Dr. Joachim Wanke.

(Beifall)

Genauso herzlich begriBe ich den Bischof der Evangelischen Kirche der Kirchenprovinz
Sachsen, Axel Noack,

(Beifall)
und den Oberkirchenrat der Evangelisch-Lutherischen Kirche in Thiringen, Udo Siebert.
(Beifall)

Indem ich Sie begri3e, danke ich lhnen zugleich fir einen dkumenischen Gottesdienstin dem
wunderbaren St.-Marien-Dom zu Erfurt heute morgen, der uns in schweren Zeiten viel Mut ge-
macht hat. Das Wissen, daf3 wir die Welt nicht zu retten brauchen, aber doch ein Stlick daran



arbeiten dirfen, wird uns Mut, Kraft, Freude und die notwendige Mischung aus Ernst, Verant-
wortungsbewuBtsein und Gelassenheit fur diesen Parteitag geben.

(Beifall)

Ich begriiBe genauso herzlich und mit mindestens genauso groBBer Verbundenheit die Repra-
sentanten unserer beiden groBen Kirchen am Sitz von Bundesregierung und Bundestag,
noch in Bonn, demné&chst in Berlin, Bischof Lodwe und Prélat Bocklet. Ich danke Ihnen zugleich
auch daflr, daB3 Sie bei der Einweihung unseres neuen Parlamentsgeb&udes fur den Bun-
destag, des Reichstages, in Berlin heute vor einer Woche mit einer so eindrucksvollen Seg-
nung gezeigt haben, daf3 das eben nicht nur ein beliebiges Ereignis ist, sondern etwas, was
fur Gegenwart und Zukunft unseres Volkes grof3e Bedeutung hat. Auch das schaffen wir nicht
allein. Herzlichen Dank und herzlich willkommen.

(Beifall)

Liebe Freunde, es gehort zur guten Tradition, daf3 wir zu Beginn unserer Parteitage jener ge-
denken, die seit dem letzten Parteitag von uns gegangen sind.

(Die Delegierten erheben sich)

Ich méchte stellvertretend Hans-Georg Dorendorf nennen, geboren am 3. Juli 1942, gestor-
ben am 23. November vergangenen Jahres, seit 1964 Mitglied der CDU. 1990 wurde er Mit-
glied der frei gewahlten Volkskammer der DDR und begleitete seit 1995 das Amt des Vorsit-
zenden des Ortsverbandes Halle-Ost.

Ich erinnere an Liselotte Pieser, geboren am 30. Dezember 1917, gestorben am 24. Novem-
ber 1998. Sie war Griindungsmitglied der CDU in Sachsen und von 1946 bis 1949 Mitglied des
Kreistages Pirna. Seit 1951 gehdrte sie als Mitglied zur CDU Berlin (West). Von 1964 bis 1967
war sie Mitglied des Bundesvorstandes der CDU und von 1968 bis 1980 Mitglied des Deut-
schen Bundestages fiir das Land Berlin. Bis 1976 arbeitete sie auch im Vorstand der
CDU/CSU-Bundestagsfraktion.

Ich erinnere an Heinrich Holkenbrink, geboren am 23. Januar 1920, gestorben am 29. No-
vember 1998, seit 1951 Mitglied der CDU, von 1966 bis 1984 Vorsitzender des Bezirksver-
bandes Trier, Mitglied des Deutschen Bundestages von 1961 bis 1967, von 1971 bis 1987 Mit-
glied des Landtages von Rheinland-Pfalz und von 1971 bis 1985 Wirtschafts- und Verkehrs-
minister in Rheinland-Pfalz.

Ich nenne Ginter Klein, geboren am 27. Mai 1930, gestorben am 15. Dezember 1998, seit
1961 Mitglied unserer Partei, von 1969 bis 1974 stellvertretender Landesvorsitzender in Bre-
men, von 1971 bis 1973 Vorsitzender der Burgerschaftsfraktion in Bremen und von 1990 bis
1994 Mitglied des Deutschen Bundestages.

Ich nenne Johannes Kaptain, geboren am 26. Juni 1926, gestorben am 23. Dezember 1998, 1946
Mitbegrinder der CDU in Duren, von 1953 bis 1962 Kreisvorsitzender der Jungen Union Diren
und von 1963 bis 1989 Vorsitzender des Kreisverbandes der CDU Diiren, von 1964 an Landrat
des Kreises Diren und von 1966 bis 1985 Mitglied des nordrhein-westfalischen Landtages.



August Neuburger, geboren am 22. Dezember 1902, gestorben am 2. Februar dieses Jahres,
von 1932 bis 1933 Abgeordneter der Zentrumspartei im Badischen Landtag und seit 1946 Mit-
glied der CDU, von 1949 bis 1961 Mitglied im Deutschen Bundestag und von 1957 bis 1961
Vorsitzender des Finanzausschusses des Deutschen Bundestages.

Ich nenne Manfred Schéfer, geboren am 17. August 1921, gestorben am 13. Februar dieses
Jahres, 1955 Grindungsmitglied und erster Generalsekretar der CDU Saar, von 1965 bis
1975 stellvertretender Landesvorsitzender und von 1969 bis 1973 Mitglied des Bundesvor-
standes der CDU, von 1955 bis 1960 Mitglied des saarlandischen Landtags, von 1957 bis
1960 Landesminister fiir Finanzen und Forsten und von 1970 bis 1974 Landesminister flir
Wirtschaft, Verkehr und Landwirtschaft, von 1968 bis 1970 Vorsitzender des Wirtschaftsrates
der CDU Deutschland.

Ich erinnere an Peter Blum, geboren am 12. September 1922, gestorben am 19. Februar
1999, Mitglied der CDU seit 1966, von 1985 bis 1993 ehrenamtlicher Stadtrat im Magistrat der
Stadt Offenbach, von 1988 bis 1994 Landesvorsitzender der Senioren-Union Hessen und
stellvertretender Bundesvorsitzender der Senioren-Union.

Ich nenne Eike Wahl, geboren am 15. Dezember 1944, gestorben am 25. Februar 1999, 1989
Mitglied des Demokratischen Aufbruchs und ab 1991 Mitglied der CDU und Vorstandsmitglied
der CDU Weimar, seit 1993 Vorsitzende der Frauen-Union Weimar.

Ich denke an Hans Evers, geboren am 24. September 1925, gestorben am 3. Méarz 1999, seit
1961 Mitglied der CDU, von 1972 bis 1973 Vorsitzender des Kreisverbandes Freiburg, von
1968 bis 1973 stellvertretender Vorsitzender im damaligen Landesverband Stdbaden und
von 1969 bis 1980 Mitglied des Deutschen Bundestages, von 1983 bis 1989 Blrgermeister
der Stadt Freiburg.

Ich nenne Josef Schaefer, geboren am 9. Juni 1921, gestorben am 28. Marz 1999, Mitbe-
grunder und Mitglied der CDU seit 1945, von 1951 bis 1963 Kreisgeschéaftsflhrer in Borken-
Bocholt, von 1958 bis 1963 Bezirksgeschaftsfiihrer der CDU fiir das Westmunsterland und
von 1963 bis 1987 Landesgeschéftsfuhrer der Kommunalpolitischen Vereinigung von Nord-
rhein-Westfalen.

Ich nenne Hermann Biechele, geboren am 1. Mé&rz 1918, verstorben am 15. April, vor wenigen
Tagen. Er war 1946 Mitbegriinder der CDU in Konstanz, von 1955 bis 1977 Vorsitzender des
Kreisverbandes Konstanz, Abgeordneter des Wahlkreises Konstanz im Deutschen Bundes-
tag von 1961 bis 1980.

Meine Damen und Herren, liebe Freunde, es ist nicht lange her seit unserem letzten Parteitag.
Es sind viele — sie habe ich stellvertretend fir viele andere genannt —, um die wir in dieser
Stunde trauern. Sie alle mahnen uns an unsere Verantwortung, sie mahnen uns daran, daf3
unser Tun begrenzt ist. Wir bleiben ihnen in Dankbarkeit verbunden und widmen unseren ver-
storbenen Freunden ein stilles Gebet. — Ich danke lhnen.

(Die Delegierten setzen sich)

Mit unserem Parteitag heute und morgen in Erfurt wollen wir — so haben wir uns das in Bonn



Anfang November vorgenommen — die Agenda der programmatischen Arbeit und der Dis-
kussion — die zugleich eine der Erneuerung und Kontinuitat ist — fur diese Legislaturperiode,
die am 27. September begonnen hat, festiegen. Wir wollen den politischen Kurs unserer Ar-
beit in den vor uns liegenden Jahren diskutieren, wir wollen Entscheidungen und Diskussio-
nen anstoBen, wir wollen die Partei in ihrer Breite, in den Orts- und Kreisverbdnden, an den
Entscheidungen, an der Behandlung und an der Auseinandersetzung mit den Fragen unserer
Zeit beteiligen.

Dem dient vor allen Dingen der Leitantrag des Bundesvorstandes ,Erfurter Leitsétze — Auf-
bruch ‘99%. Zugleich werden wir unsere europapolitischen Positionen auf der Linie unseres
Antrags ,Europa muf3 man richtig machen® diskutieren. Nattrlich wollen wir mit diesem Par-
teitag auch einen Startschuf3 fiir den Europawahlkampf geben. In beiden Antragen wollen wir
deutlich machen, in welche Richtung und mit welchen Uberzeugungen wir unsere Ziele um-
setzen wollen.

Aber naturlich steht auch dieser Parteitag im Zeichen der schrecklichen Ereignisse im Koso-
vo. 1 Million Fllchtlinge und Vertriebene, Morden und Greueltaten ohne Ende, die militérische
Aktion der Atlantischen Allianz unter Beteiligung der Bundeswehr seit fast finf Wochen — das
alles zeigt, welche neuen Herausforderungen gerade auch nach den historischen Verande-
rungen in einem gréBeren Europa am Ende dieses Jahrhunderts auf alle Demokraten und auf
alle in Deutschland zukommen. Auch dieser Verantwortung wollen wir uns auf diesem Partei-
tag stellen.

In diesem Sinne lade ich Sie zu intensiven Debatten und Diskussionen ein und eréffne unse-
ren Parteitag.

Ich rufe TAGESORDNUNGSPUNKT 2 auf:
WAHL DES TAGUNGSPRASIDIUMS

lhnen allen liegt in den Unterlagen der Vorschlag flr die Wahl des Tagungsprasidiums vor.
Ich darf Sie fragen: Werden weitere Vorschlage gemacht? — Das ist offensichtlich nicht der
Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer mit dem Vorschlag hinsichtlich des Tagungsprésidi-
ums einverstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? —
Soweit ich das sehen kann, ist die Vorlage einstimmig angenommen worden.

Ich darf alle gewahlten Mitglieder des Tagungspréasidiums beglickwiinschen und sie bitten,
ihre Arbeit zu ibernehmen. Ich verspreche, daf3 wir alle dazu beitragen werden, lhnen die Ar-
beit zu erleichtern.

Ich begliickwiinsche besonders und begriiBe herzlich den Ministerprasidenten des Freistaa-
tes Thiringen, den Vorsitzenden des gastgebenden Landesverbandes, Herrn Vogel. Lieber
Herr Vogel, herzlichen Dank fir alle Vorbereitungen und fir die Gastfreundschaft.

(Beifall)

Wir wissen uns bei Ihnen zu Hause, fihlen uns wohl aufgenommen und sind mit lhnen ver-



bunden. Ich darf Sie bitten, das Amt des Tagungsprasidenten zu Gbernehmen.

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprasidium: Lieber Wolfgang Schéuble! Liebe Delegierten des
Parteitags! Liebe Gaste! Ich darf Sie alle sehr herzlich begriiBen und Ihnen fir das Vertrauen
des Parteitages danken. Wir als Prasidium wollen versuchen, den Parteitag fair und zligig zu
leiten, und bitten Sie alle um lhre aktive Unterstlitzung.

Wolfgang Schéuble hat bereits eine ganze Reihe von Gasten begrift. Ich flige noch eine
herzliche BegriiBung hinzu an die Représentanten der Arbeitgeberverbénde, an Herrn Rein-
hard Goéhner, Herrn Georg von Wartenberg, Herrn Franz-Josef Mollenberg, Herrn Gerd Sonn-
leitner. Auch nenne ich die Repréasentanten der Arbeitnehmerverbande, Herrn Geyer, den
Vorsitzenden des Deutschen Beamtenbundes, Herrn Ossenkamp, Frau Dr. Regina Gérner,
Herrn Spinrath, Herrn Roland Issen, den Vorsitzenden der Deutschen Angestellten-Gewerk-
schaft, und Herrn Peter Konstroffer, den Bundesvorsitzenden des Christlichen Gewerk-
schaftsbundes Deutschlands. Ilhnen ein herzliches Willkommen! Ebenfalls ein herzliches Will-
kommen an die Présidentin des Bundes der Vertriebenen, Frau Steinbach.

(Beifall)

Ich habe einen Delegierten zu entschuldigen, der aus einem zwingenden und Uberzeugenden
Grund heute nicht hier sein kann. Kurt Biedenkopf empféangt heute in Dresden Kofi Annan, den
Generalsekretar der Vereinten Nationen, und kann aus diesem Grund nicht anwesend sein.
Ich glaube, in dieser Situation ist es gut, wenn jeder, der das kann, die Gelegenheit niitzt, mit
dem Generalsekretar der Vereinten Nationen zu sprechen. Wir wiinschen Kurt Biedenkopf bei
dieser Mission viel Erfolg.

(Beifall)
Ich rufe nun TAGESORDNUNGSPUNKT 3 auf:
BESCHLUBFASSUNG UBER DIE TAGESORDNUNG

Die vorlaufige Tagesordnung wurde lhnen mit der Einladung zum 12. Parteitag zugesandt.
Die aktualisierte Fassung finden Sie in Ihren Tagungsunterlagen. Wenn Sie mit dieser Ta-
gesordnung einverstanden sind, dann zeigen Sie das bitte durch das Erheben Ihrer Stimm-
karte. -

Wer méchte dagegen stimmen? — Wer méchte sich enthalten? — Dann ist die Tagesordnung
in der vorliegenden Form einstimmig beschlossen.

Ich bitte nun um Aufmerksamkeit flr einige kurze Bemerkungen zum organisatorischen und
zeitlichen Ablauf:

Erstens. Wir schlagen lhnen vor, den Antragsschluf3 fur Initiativantrdge auf heute, 14 Uhr,
festzulegen. Wenn Sie mit diesem Vorschlag einverstanden sind, dann bitte ich Sie um Ihr Zei-
chen mit der Stimmkarte. — Wer méchte dagegen stimmen? — Wer méchte sich enthalten? —
Ich habe ein Handzeichen ohne Stimmkarte gesehen. Handelt es sich um eine Gegenstim-
me? —Dann ist es bei einer Gegenstimme so beschlossen.

Zweitens. FUr Initiativantrage, die auf dem Parteitag eingebracht werden, ist folgendes bitte zu
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beachten: Sie kénnen schriftliche Antrage im Verlauf des Parteitags innerhalb der Frist, also
bis 14 Uhr, einbringen, wenn diese Antradge von mindestens 30 stimmberechtigten Delegier-
ten unterstitzt werden. Wenn Sie einen Antrag stellen mdchten, dann begeben Sie sich bitte
in das Buro der Antragskommission, das sich im Foyer vor dem Plenarsaal befindet. Die Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter beraten Sie gerne in den verfahrenstechnischen Fragen. Sie
kénnen dort auch Ihren Antrag schreiben lassen. AuBerdem erhalten Sie dort ein Formular fur
die zur Giltigkeit des Antrags notwendigen 30 Unterschriften.

Drittens. Fur Wortmeldungen wéhrend der jeweiligen Aussprachen und der Antragsberatun-
gen benutzen Sie bitte die Wortmeldezettel aus lhren Delegiertenunterlagen. Vor der Bihne,
auf der von Ihnen aus gesehen linken Seite — ausnahmsweise ist es diesmal die linke Seite —
, befindet sich eine Mitarbeiterin, die Ihre Wortmeldungen entgegennimmt und die daftir sorgt,
daf die Wortmeldungen an das Tagungsprasidium weitergeleitet werden. Bitte flillen Sie die
Wortmeldezettel vollstdndig aus und geben Sie an, zu welchen Themen und von welchem
Mikrophon aus Sie sprechen méchten.

Ich méchte, wie es der Herr Vorsitzende schon getan hat, ebenfalls darauf hinweisen, daf wir
nach dem Bericht des Vorsitzenden zunéchst eine Diskussion zum Kosovo-Konflikt fuhren.
Dazu wird lhnen vom Bundesvorstand der Entwurf einer Resolution vorgelegt. Wir werden
dann zunéchst alle Wortmeldungen zu diesem Thema aufrufen. Danach kommen wir zu den
sonstigen Wortmeldungen im Rahmen der allgemeinen Aussprache nach der Rede des Bun-
desvorsitzenden.

Viertens. Ich méchte Sie alle sehr herzlich zum Thiringer Abend einladen. Man hat mir versi-
chert, heute abend gebe es nicht wie gestern abend Nirnberger Bratwirste, sondern tatsach-
lich Thiringer Bratwirste.

(Beifall)

Wir treffen uns um 20 Uhr zum Tharinger Abend in der Halle 3 hier auf dem Messegelande.
Einladungen finden Sie in Ihren Unterlagen.

Jetzt ibergebe ich das Tagungspréasidium an Frau Geschka.

Otti Geschka, Tagungsprasidium: Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich rufe
TAGESORDNUNGSPUNKT 4 auf:

BESTATIGUNG DER ANTRAGSKOMMISSION

Der Bundesvorstand hat gemaf § 10 Abs. 3 der Geschéaftsordnung eine Antragskommission
bestellt. Die Namensliste liegt Ihnen auf lhren Platzen vor. Ich bitte um Bestatigung dieser An-
tragskommission mit Ihrer Stimmkarte. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist die An-
tragskommission einstimmig bestétigt. Die Mitglieder der Antragskommission darf ich bitten,
sich heute nachmittag um 15.30 Uhr im Sitzungssaal der Antragskommission im Kongref3-
zentrum zu treffen. Der Weg dorthin ist ausgeschildert.

Nun rufe ich TAGESORDNUNGSPUNKT 5 auf:

11



WAHL DER MANDATSPRUFUNGSKOMMISSION

Der Bundesvorstand schlagt Ihnen fur diesen Parteitag eine Mandatsprufungskommission
vor. Die Namensliste finden Sie in lhren Unterlagen. Wer diesem Vorschlag zustimmt, den bit-
te ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Ich sehe keine Gegenstim-
men und Enthaltungen. Dann ist es einstimmig so beschlossen. Ich bitte die Mitglieder der
Mandatsprifungskommission, sich um 12 Uhr im Biro des Organisationsleiters, das sich hin-
ter der Buhne befindet, einzufinden.

Nun rufe ich TAGESORDNUNGSPUNKT 6 auf:
WAHL DER STIMMZAHLKOMMISSION

Der Bundesvorstand hat zahlreiche Parteifreunde fur die Stimmz&hlkommission vorgeschla-
gen. Die entsprechende Liste finden Sie in Ihren Unterlagen auf lhren Platzen. Wer diesem
Vorschlag zustimmen mdéchte, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthal-
tungen? — Damit ist die Stimmzahlkommission einstimmig bestétigt. Die Mitglieder der Stimm-
zahlkommission treffen sich bitte jetzt zu einer Vorbesprechung im Raum der Stimmzahlkom-
mission. Dieser befindet sich unmittelbar hinter der Parteitagsbihne.

Ich rufe jetzt TAGESORDNUNGSPUNKT 7 auf:
GRUSSWORTE

Ich bitte zunachst, den Oberblrgermeister der Stadt Erfurt, Herrn Manfred Ruge, ein paar
Worte zu uns zu sprechen. Bitte sehr, Herr Ruge.

Manfred Ruge: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Verehrte Frau Generalsekretérin Dr. Merkel!
Sehr geehrte Herren Ministerprasidenten! Lieber Bernhard Vogel! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Ich begriiBe Sie recht herzlich zu unserem Parteitag hier in Erfurt. Es ist mir
eine grofBe Freude, daf ich hier ein GruBwort halten kann.

Sie verlibeln es mir nicht, meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn ich dabei an den Ja-
nuar 1990 denke. Auf dem Erfurter Domplatz kamen seinerzeit 130 000 Menschen zusam-
men. Helmut Kohl sprach uber die Zukunft Deutschlands. Damit war klar, da3 der Weg nur
noch Uber die deutsche Einheit geht. Im Mai des gleichen Jahres wurde ich Oberburgermei-
ster. Damals habe ich nicht geglaubt, daB so etwas mdéglich ist. Am 3. Oktober folgte dann der
Tag der deutschen Einheit. Wer hatte damals diese Entwicklung voraussehen kénnen? Heu-
te wissen wir es naturlich besser.

Ich habe alle Bundesparteitage nach der deutschen Einheit als Delegierter besucht. Es war
mein groBer Wunsch, daf3 einmal ein Bundesparteitag in Erfurt durchgeflihrt wird. Dieser
Wounsch hat sich erfillt. Sie nehmen es mir nicht ibel, wenn ich das Motto dieses Parteitages
,Mitten im Leben” fiir Erfurt umformuliere: ,Mitten im bliihenden Leben”.

(Beifall)
Denn, meine sehrverehrten Damen und Herren, wenn Sie durch Erfurt gehen, stellen Sie fest,

daf3 es sich hier um ein Stlick bliihende Landschaft handelt. Wer das nicht sieht, ist entweder
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blind oder bésartig.
(Beifall)

Doch wie sah es 1990 aus? Die 62 ha gro3e Altstadt in Erfurt sollte ab 1990 abgerissen wer-
den, jedes Jahr 3 000 bis 7 000 mittelalterliche Hauser. AuBerdem hat es in Erfurt gerochen,
es stank zum Himmel auf Grund der Braunkohlekraftwerke und unserer Heizungen.

Am 30. Mai 1990 wurden in Erfurt ein neuer Stadtrat und ein neuer Oberburgermeister ge-
wahlt. Ich wurde Oberbirgermeister — verheiratet und mit vier Kindern. Ich war nicht Lehrer
oder Rechtsanwalt, also eigentlich nicht fir dieses Amt pradestiniert. Vielmehr bin ich Diplo-
mingenieur flr Elektrotechnik. Trotzdem habe ich diese Aufgabe bewaltigt.

(Beifall)

Wir fanden damals — das ist kein Witz — leere Amtszimmer vor. Wir hatten alle Funktionstrager
entlassen. Das einzige, was sie in meinem Dienstzimmer vergessen hatten, war die Abhor-
anlage. Wir haben sie spater gefunden. Wir sollten auch nicht vergessen, daf3 ein Minister-
prasident Duchac nach dem 3. Oktober 1990 Dienstbesprechungen mit den Oberburgermei-
stern und Landraten durchfihrte, da es noch keine funktionierende Landesverwaltung und
Landesregierung gab. Wir waren die einzigen, mit denen er sich unterhalten konnte und mit
denen er Politik machen konnte.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben in der damaligen Zeit wie auch heute viel
gearbeitet. Wir haben bestimmt auch Fehler gemacht. Ich glaube aber, wir haben nicht mehr
Fehler gemacht, als sie auch in traditionellen Verwaltungen gemacht werden.

(Beifall)

Seit 1990 begann eine Erfolgsstory flir unsere Stadt Erfurt. Wir begannen mit der Sanierung
und der Erweiterung der Infrastruktur. Wir grindeten Stadtwerke, reformierten die 6ffentliche
Verwaltung. Eine Stadt wie Erfurt mit 203 000 Einwohnern hatte damals 11 000 Bedienstete.
Heute haben wir 3 700 Mitarbeiter. Sie kdnnen sich vorstellen, wie schwierig dieser Perso-
nalabbau war und welche Probleme er mit sich brachte. Riesige BaumaBnahmen wurden in
der Stadt Erfurt angeschoben. Seit 1992 wurden in dieser Stadt jahrlich mehr als 1 Milliarde
DM verbaut. Dank der Bemuhungen der Landesregierung konnte eine Fachhochschule in Er-
furt gegriindet werden. Ein langgehegter Wunsch von uns wurde 1994/95 wahr: In Erfurt wur-
de eine Universitat gegriindet. Ich sage an dieser Stelle noch einmal ein recht herzliches Dan-
keschdn an unseren Ministerprasidenten.

(Beifall)

Die Stadt Erfurt ist unter anderem auch eine Stadt des Sports: Wir haben gro3e Vereine und
Spitzensportler. Zugleich sind wir Leistungszentrum fir vier gro3e Sportarten. Der Sport und
Erfurt sind eins. Wir haben aber in den vergangenen Jahren auch viel investiert. Fir die ersten
Deutschen Leichtathletikmeisterschaften 1994 hier 15 Millionen DM flr die Tribiline, 24 Millio-
nen DM fir die Leichtathletikhalle, 21 Millionen DM flr die Eisschnellaufbahn, die jetzt noch
mit einem Dach fuir 27 Millionen DM versehen wird. Sie werden sich fragen, warum wir das tun.
Dazu kann ich Ihnen sagen, daf3 mein Motto hierbei lautet: Wer Sport treibt, wirft keine Steine.
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(Beifall)

So haben wir die Jugend flr den Vereinssport faszinieren und sie dadurch binden kénnen.
Das ist gut so.

In unserer Stadt trat aber auch eine véllige Veranderung des Arbeitsmarktes auf. In der Stadt
Erfurt sind 20 000 Industriearbeitsplatze verlorengegangen. Heute, nach neun Jahren, gibt es
in unserer Stadt mit 203 000 Einwohnern ungefédhr 110 000 Menschen, die arbeiten gehen
kénnten. Diesen 110 000 Menschen stehen 140 000 registrierte Arbeitsplatze gegenulber.
Das sind mehr als 1990. Diese Zahl kommt trotz einer Arbeitslosenquote von 17 Prozent
durch Einpendler in die Stadt zustande. Damit nimmt die Stadt Erfurt unter den grof3en Stad-
ten im Vergleich Arbeitspléatze pro Einwohner den 15. Platz ein. Ich glaube, daf3 sich das se-
hen lassen kann. Das zeigt, dai3 die Wirtschaftspolitik der gro3en Koalition mit unserem Mini-
ster Schuster an der Spitze nicht falsch gewesen sein kann.

(Vereinzelt Beifall)

Die Stadt Erfurt hat in den vergangenen Jahren mehrere Auszeichnungen bekommen: Herr
Topfer zeichnete uns fir unser Notsanierungsprogramm bzw. fir die Sanierung der denkmal-
geschiitzten Altstadt aus, von Frau Nolte wurden wir als kinderfreundliche Stadt ausgezeich-
net, und vom Einzelhandel bekamen wir einen Preis flir unser innerstadtisches Handelskon-
zept. Zur Zeit bauen wir ein neues Klinikum fir 500 Millionen DM. Das Bundesarbeitsgericht
wird 1999 hier in Erfurt einziehen. Wir bauen eine neue Oper und haben ein Kongre3zentrum
im Kaisersaal gebaut und haben diese Messe gebaut. 1994 lautete ein Motto im Erfurter Wahl-
kampf: Rettet die Erfurter ,ega“! Es handelte sich um ein Riesengelédnde. Wir haben es in drei
Teile aufgeteilt: Einen Teil bildet ein groBer Park, die ,ega“, falls Sie Zeit haben, schauen Sie
sich ihn an, den zweiten Teil bekam der Mitteldeutsche Rundfunk und der Kinderkanal, auf
dem dritten Teil bauten wir diese Messe. Der damalige Staatssekretar Nehring — er ist heute
unter uns —, Herr Professor Morneweg vom ,mdr* und ich haben dieses Kind geboren. Damals
dachte man in Erfurt, wir verkaufen den schénsten Flecken der Stadt Erfurt. Daf3 wir es nicht
getan haben, daf3 wir 135 Millionen DM sinnvoll angelegt haben, kdnnen wir Ihnen heute mit
diesem Messegelande, dem Gelande des ,mdr* und der ,ega“ beweisen. Ich glaube, diese In-
vestitionen haben sich gelohnt.

(Beifall)

Liebe Parteifreunde, meine sehr verehrten Damen und Herren, denken Sie bitte nicht,
wahrend ich das jetzt erzahle, da3 wir gréBenwahnsinnig geworden wéren oder den Rea-
litditsbezug verloren héatten. Diese Investitionen der Stadt Erfurt sind Investitionen, die zu nor-
malen Lebensverhéltnissen wie in ganz Deutschland beitragen. Ich mdchte Ihnen allen auch
von hier oben Dank sagen, denn Sie haben mit Ihrem Solidaritatsbeitrag und anderem Geld-
transfer dazu beigetragen, dafB Erfurt zu einer sehr sehr schénen Stadt werden konnte. Den-
ken Sie daran, jedem von lhnen gehért ein kleines Stiick Erfurt.

(Beifall)

Liebe Parteifreunde, ich wiinsche uns einen richtungsweisenden Parteitag. Ich mdchte an
dieser Stelle aber auch Forderungen an die jetzige Bundesregierung erheben. Zu den ,Ver-
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kehrsprojekten Deutsche Einheit” gehdren auch die Autobahn A 71 und die ICE-Strecke durch
den Thiringer Wald. Diese mussen vollendet werden, damit wir in Erfurt nicht von der Ent-
wicklung abgehangen werden. Wir liegen ndmlich in der Mitte Deutschlands. Schauen Sie auf
die Karte: Munchen liegt 6stlicher als Erfurt. In diesem Sinne wiinsche ich lhnen eine schéne
Zeit hier in unserer Blumenstadt.

(Beifall)

Otti Geschka, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Herr Oberbirgermeister Ruge. Der Par-
teitag dankt Ihnen in der Tat. Wir konnten es gestern schon und kénnen es auch diese Tage
sehen, was Sie in Erfurt geleistet haben. Wenn man als Besucher in eine Stadt kommt, meine
Damen und Herren, verehrter Herr Kollege, und wissen will, was die Bevdlkerung von denen
hélt, die in der Verantwortung stehen, dann fragt man in erster Linie einen Taxifahrer. Das ha-
be ich getan. Ich habe den ersten Taxifahrer, der mit mir durch die Stadt fuhr — das dauert bei
den vielen Baustellen, die es noch gibt, lange; aber sie sind ja zugleich Zeichen dafir, das sich
hier etwas bewegt — gefragt: Was halten Sie denn von lhrem Oberburgermeister? Ich bekam
zur Antwort: Der Mann ist gut, der tut was fur Erfurt.

(Beifall)

Lieber Herr Kollege Ruge, es gibt noch viel zu tun, auch hier in Erfurt. Das sehen wir. Fiir das,
was noch vor lhnen liegt, wiinscht Ihnen der Parteitag viel Kraft und viel Glick.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, ich freue mich nun, den Landesvorsitzenden der CDU Thiringen
und Ministerprésidenten des Freistaates Thiringen, unseren Freund Dr. Bernhard Vogel, um
ein GruBwort bitten zu dirfen.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel: Verehrte Frau Tagungspréasidentin! Lieber Wolfgang Schauble! Verehr-
te Géaste! Liebe Delegierte! Herzlich willkommen in Erfurt! Herzlich willkommen in Thiringen!
Herzlich willkommen in der Mitte Deutschlands, mitten im Leben!

Herzlichen Dank Ihnen, lieber Wolfgang Schauble, daf3 Sie zu diesem Parteitag nach Erfurt
eingeladen haben. Der Einigungsvertrag tragt Ihre Handschrift. Wir wissen, daf3 wir auch heu-
te auf Sie zahlen kénnen.

(Beifall)

Die Thiringer CDU ist stolz darauf, Sie alle bei uns zu Gast zu haben. Wir méchten, daf3 Sie
sich bei uns wohlfuhlen. Sehen Sie sich bitte um! Machen Sie sich bitte selbst ein Bild, und
sagen Sie weiter, was Sie gesehen haben und was nach zehn Jahren aus Thiringen gewor-
den ist!

Vor zehn Jahren schrieben einige besonders Mutige den sogenannten Brief aus Weimar. Sie
wollten eine Reform der Ost-CDU anstof3en. Was dann kam, ging Gber alle Erwartungen hinaus.
Heute sitzt eine der Verfasserinnen, Christine Lieberknecht, im Prasidium dieses Parteitags.
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(Beifall)

Vor neun Jahren, am 21. Februar 1990, sprach Helmut Kohl auf dem Domplatz vor weit Gber
100 000 Menschen. Heute kommen weniger. Aber heute sind die Hauser am Domplatz reno-
viert und restauriert. Neue StraBenbahnlinien werden verlegt. Ein Parkhaus ist entstanden.
Der Platz ist nicht mehr wiederzuerkennen. Von 1991 bis heute hat das Bruttoinlandsprodukt
im Freistaat Thiringen um 60 Prozent zugenommen. So weit wie Baden-Wirttemberg sind
wir noch nicht. Aber wir sind stolz darauf, daf3 aus 28 Milliarden DM 66 Milliarden DM gewor-
den sind.

(Beifall)

Meine Freunde, es hat viel Miihe und Kraft gekostet, bis die Autobahn, auf der Sie diese Hal-
le erreicht haben, gebaut war, bis die Interzonenziige von Frankfurt nach Leipzig nicht mehr
in Herleshausen umgespannt werden muBten, bis die Strecke elektrifiziert war, bis die Hotels,
in denen Sie wohnen, inihrem heutigen Zustand waren, bis die Altstadt von Erfurt nicht nur vor
dem Verfall gerettet war, sondern neu aufbliiht, und bis die Universitét Erfurt gegrindet war.

Die Bevélkerung Thiringens hat dafir und fir vieles andere sehr hart gearbeitet. Es gab Er-
folge; aber es gab auch Ruckschlédge. GroBartiges ist geleistet worden —auch weil wir viel Hil-
fe sowie materielle und finanzielle Unterstiitzung erhalten haben von Menschen, die kamen
und helfen wollten. Ich méchte diesen Parteitag dazu nutzen, allen, die geholfen haben, herz-
lich zu danken. Meine Damen und Herren, die Deutschen haben eine groBartige Hilfeleistung
zuwege gebracht. Die Westdeutschen haben den Dank fur diese Leistung verdient. Diesen
mdchte ich hier heute aussprechen.

(Beifall)

Der Dank gilt vor allem auch unseren Partnerlandern. Er gilt Rheinland-Pfalz, Hessen und
Bayern. Ich mdéchte fur die Freundschaft vieler Kreis- und Ortsverbé&nde unserer Partei dan-
ken, vor allem fur die, die auch heute noch besteht.

Wir sind stolz auf das Erreichte. Wir sind beispielsweise stolz darauf, da3 Weimar in diesem
Jahr, dem Jahr des 250. Geburtstages Goethes, Kulturstadt Europas ist. Manche industriel-
len Leuchttirme strahlen inzwischen Uiber das Land hinaus: Eisenach zum Beispiel oder Je-
na, Sémmerda oder Unterwellenborn, die sich zu bedeutenden High-Tech- und Industrie-
standorten entwickelt haben.

Ja, wir sind stolz auf das Erreichte. Aber, meine Freunde, wir wollen weiter. Wir haben weni-
ger Arbeitslose als die anderen neuen Lénder. Im Méarz dieses Jahres hatten wir in Thuringen
53 000 Arbeitslose weniger als im Méarz vor einem Jahr. Aber eine Arbeitslosenrate von 16
Prozent istimmer noch unertraglich hoch. Sie ist zu hoch firr uns, auch wenn Sachsen-Anhalt
mit 21,1 Prozent unter der Fuhrung von Rot-Rot die rote Laterne tragt.

(Vereinzelt Beifall)

Meine Freunde, unser Ziel ist es, vom Tropf wegzukommen und keine Subventionsmentalitat
aufkommen zu lassen. Unser Ziel ist es, den Platz unter den Landern der Bundesrepublik zu
erreichen, den wir selbstverstandlich seit vielen Jahren ohne Teilung, ohne Mauer, ohne Sta-
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cheldraht und ohne Sozialismus héatten. Geben ist seliger denn Nehmen. Aber damit wir von
Nehmenden zu Gebenden werden, werden wir noch viel arbeiten missen, und werden wir
noch einige Zeit auf weitere Hilfe angewiesen sein.

Der Aufbau Ost hatte zu Zeiten Helmut Kohls Vorrang. Schrdéder hat versprochen, daf3 das so
bleiben solle. Wir haben dartiber zu wachen, daf3 das nicht nur schéne Worte sind und die
Schere in Wahrheit nicht wieder auseinandergeht.

Bei den jlngst verabschiedeten Steuergesetzen ist genau dies der Fall: beim Steuerentla-
stungsgesetz, das in Wahrheit ein Mittelstandsbelastungsgesetz ist,

(Beifall)
bei der Okosteuer, die nicht Okologisch ist, weil sie weder 6kofreundlich noch logisch ist,
(Beifall)

bei der Okosteuer, die in Wahrheit eine Energiepreiserhdhungssteuer ist — man kénnte sie
auch Aufbau-Ost-Bekdmpfungssteuer nennen —,

(Beifall)

und beim 630-, hier bei uns bisher 520-Mark-Gesetz, das sich als ein Schwarzarbeitférderge-
setz erweist.

(Beifall)

Ich habe noch zu kaum einem anderen Gesetz so viele Briefe erhalten wie zu diesem 630-
Mark-Gesetz. Die Kammern, die Betriebsrate, die Tourismusvereine, die Zeitungsverleger,
die Raumpflegerinnen und die Taxifahrer, sie alle haben mir geschrieben: Verhindere das Ge-
setz. Ich rufe ihnen zu: Wenn uns alle, die geschrieben haben, im September dieses Jahres
wahlen, dann werden wir die Wahlen gewinnen, und dann kénnen wir das verhindern.

(Beifall)

Von gréBter Bedeutung fir uns sind die Verkehrswege Deutsche Einheit. Wir sind in groBer
Sorge, daB die von den Biindnisgriinen durchgesetzte Uberpriifung zu schadlichen Verzége-
rungen, wenn nicht gar zum Baustopp fUhrt und daf jetzt die eine MaBnahme wie zum Bei-
spiel der Bau der ICE-Strecke Muinchen-Erfurt-Berlin gegen eine andere MaBnahme wie zum
Beispiel die Mitte-Deutschland-Verbindung von Dortmund Uber Kassel und Erfurt nach Gérlitz
ausgespielt wird. Helfen Sie uns bitte, da3 wir vorankommen, damit der Aufbau Ost tatséch-
lich gelingt. Bitte unterstitzen Sie uns!

(Beifall)
1999 ist Wahljahr, fir die Union ein Jahr des Aufbruchs. Mit Hessen hat es gut angefangen.
(Beifall)

Jetzt stehen am 13. Juni sechs der zehn Kommunalwahlen und die Europawahl auf der
Tagesordnung. Zuvor wéahlt Bremen. Wir wiinschen Hartmut Perschau und Bernd Neumann
allen Erfolg dabei!
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(Beifall)

Im September wahlt das Saarland — die ersten Wahlen ohne Lafontaine, den Fahnenfllichti-
gen. Viel Erfolg, Peter Muller!

(Beifall)

Dann aber, meine Freunde: Brandenburg 5. September, Thirringen 12. September, Sachsen
19. September, Berlin 10. Oktober. Bedenken Sie bitte: Die politische Landschaft bei uns in
denjungen Landernistanders. In den Landtagen gibt es nur drei Fraktionen: uns, die SPD und
die PDS. Es geht um viel bei diesen ostdeutschen Landtagswahlen, es geht um viel, nicht nur
fur uns, sondern es geht um viel fir ganz Deutschland. Es geht darum, ob die Partei der deut-
schen Einheit im Osten Deutschlands in FUhrung bleibt, ob wir in Sachsen und Thuringen
auch kunftig die Ministerprésidenten stellen und ob unsere Freunde in Brandenburg die ab-
solute Mehrheit der SPD brechen. Es geht darum, dafB wir verhindern, daf3 Mecklenburg-Vor-
pommern sich wiederholt.

(Beifall)

Es geht, meine Freunde, darum, zu verhindern, daf3 die SPD in Thiringen ein weiteres Blnd-
nis mit der PDS schlieB3t und den alten Kadern der SED wieder in Staatsamter verhilft.

(Beifall)
Vor allem aber — und das ist wichtiger —: Wir wollen in Tharingen nach vorn und nicht zurtck.
(Beifall)

Bayern ist ein Vorbild, aber nicht Sachsen-Anhalt, bei dem, was die Regierung in den letzten
Jahren dort gemacht hat.

(Beifall)

Die PDS ist die organisierte Verweigerung der deutschen Einheit. Es geht darum, ob Sozial-
demokraten jetzt freiwillig tun, was Sozialdemokraten vor 50 Jahren unter Zwang und gegen
ihren Willen tun muBten. Tauschen Sie sich bitte nicht: Die Auseinandersetzung um das Ko-
sovo, die hier in den jungen Landern heftiger gefiihrt wird als im Westen, macht es den Sozi-
aldemokraten zur Zeit schwer, sich hinter die Entscheidungen der Bundesregierung zu stellen
und zur gleichen Zeit mit der PDS gegen diese Entscheidungen auf die Stra3e zu gehen; aber,
meine Damen und Herren, jetzt ist April, und die Wahlen sind im September. Ich habe nicht
den geringsten Zweifel, daB3 der Thiringer SPD-Vorsitzende keine Minute zégern wird, ein rot-
rotes Bundnis in Thiringen einzugehen, wenn die Mehrheit dafiir ausreicht.

(Zustimmung und Pfui-Rufe)

Meine Damen und Herren, die PDS ist Realitat. Im Thiringer Landtag sitzen 17 Abgeordne-
te, darunter ein Vizeminister der DDR-Regierung, eine ehemalige Kaderleiterin mit der dick-
sten Stasi-Akte, die man sich vorstellen kann, ein strafféllig gewordener Totalverweigerer.
Das ist alles schwer zu verstehen - nicht nur flir Sie, auch flir mich -, aber es hat keinen Sinn,
diesen Tatbestand zu leugnen, die PDS auszugrenzen. Aber wir grenzen uns eindeutig und
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klar von der PDS ab. Wir wollen weder in den Kommunen noch im Land mit ihr irgend etwas
zu tun haben.

(Beifall)

Mit Sozialisten, mit Kommunisten, mit Systemverweigerern und Systemverénderern gibt es fur
uns keine Gemeinsamkeit. Ich bin der festen Uberzeugung, die Mehrheit der Biirger in Thiirin-
gen denkt ebenso. Wir miissen diese Mehrheit am Wabhltag flr uns gewinnen, und dazu, mei-
ne Freunde, brauchen wir lhre Hilfe, brauchen wir die Hilfe der ganzen Union. Die ganze Uni-
on, so meine ich, muf3 sich in den kommenden Monaten hinter uns stellen, hinter uns in den
Landesverbanden der neuen Lander. Bitte helfen Sie uns, nicht durch gutgemeinte Ratschla-
ge, wie wir mit der PDS umzugehen hatten, sondern durch Versténdnis fur unsere Situation.

Wenn wir beispielsweise jetzt allenthalben zu Recht 50 Jahre Grundgesetz feiern, dann sind
das fur die einen tatséchlich 50 Jahre; fur die anderen sind es 40 Jahre plus 10. Meine Freun-
de, die Wirde eines gut gelebten Lebens vieler in der ehemaligen DDR darf niemand in Fra-
ge stellen. Viele haben im falschen System richtig gelebt.

(Beifall)

Zwei Frauen setzen ein Beispiel, wie das geht. Wir sind stolz auf Angela Merkel, unsere
Generalsekretarin. Sie weif3, was Sache ist, und sie steht ihre Frau.

(Beifall)

Wir sind stolz auf Dagmar Schipanski, die Physikprofessorin, die Wissenschaftlerin aus
limenau.

(Beifall)

Sie schlagt sich in diesen Wochen bravourés, und sie hatin kurzer Zeit bei Freunden und Geg-
nern Respekt erworben, weil sie ein Stlick Zukunft des geeinten Deutschlands verkdrpert,

(Zustimmung)
bis zum 23. Mai und dartber hinaus, meine Freunde.
(Beifall)

Wir in den jungen L&ndern, insbesondere wir hier in Tharingen, wollen k&mpfen, und wir
kampfen. Wenn Sie alle uns helfen, dann werden wir unser Ziel erreichen. Das Ziel zu errei-
chen, das wird gut sein fiir diese Lander, das wird gut sein fiir die deutsche Einheit, das wird
gut sein fur Deutschland. Herzlich willkommen in Thiringen!

(Lebhafter Beifall)

Otti Geschka, Tagungsprasidium: Verehrter Herr Dr. Vogel! Der Parteitag dankt Ihnen fir die
deutlichen Worte, die Sie in der Art, wie wir sie kennen, vorgetragen haben: optimistisch, tem-
peramentvoll, kraftvoll. Wir alle wissen, Sie, Herr Ministerprasident, haben viel fir Thuringen
getan, und die Thuringerinnen und Thuringer — dessen bin ich sicher — werden es Ihnen ho-
norieren und danken. Deshalb sind wir alle sicher, daf3 wir auf unserem nachsten Parteitag —
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nach dem September dieses Jahres — den Ministerprasidenten Dr. Bernhard Vogel hier bei
uns haben werden.

(Beifall)

Ich darf als Hessin auch noch hinzuftigen, da3 wir uns nattrlich wiinschen und uns dann dar-
Uber freuen, daB3 unser neuer Ministerprasident, Roland Koch, in Ihnen weiterhin einen erfah-
renen Ministerprasidentenkollegen haben wird.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Frau Vorsitzende. — Der Koch muB3te
deshalb so friih anfangen, damit er so lange bleiben kann wie ich.

(Heiterkeit)
Meine Damen und Herren! Ich rufe den TAGESORDNUNGSPUNKT 8 auf:

BERICHT DES VORSITZENDEN DER CDU DEUTSCHLANDS
zugleich
BERICHT DES VORSITZENDEN DER CDU/CSU-FRAKTION IM
DEUTSCHEN BUNDESTAG

Wir sind gespannt auf das Wort von Dr. Wolfgang Schéuble.
(Beifall)

Dr. Wolfgang Schéuble, Vorsitzender der CDU: Herr Tagungsprasident — lieber Bernhard
Vogel! Werte Delegierte! Meine Damen und Herren! Fiinfeinhalb Monate erst sind seit unse-
rem Parteitag am 27. November in Bonn vergangen und knapp sieben Monate seit der Bun-
destagswahl am 27. September. — Was ist in dieser kurzen Zeitspanne nicht alles passiert? In
wenigen Wochen haben CDU und CSU viereinhalb Millionen Unterschriften gesammelt ge-
gen das rot-griine Vorhaben der regelmaBigen doppelten Staatsblrgerschaft, und wir haben
die Regierung zur Aufgabe dieses die Bevdlkerung spaltenden Vorhabens gezwungen.

(Beifall)

Die Regierung Schréder hat schon in ihren ersten 100 Tagen soviel Murks gebaut, daf3 es —
wie man bei uns zu Hause sagt — auf keine Kuhhaut geht. Lafontaine ist aus der Politik geflo-
hen, und die Hinterlassenschaft seiner nicht einmal finfmonatigen Amtszeit kommt uns teuer
zu stehen. Die Aussichten fur Konjunktur und Arbeitsmarkt werden von Monat zu Monat
schlechter, die Investitionen gehen zurtck.

Roland Koch ist nach einem grandiosen Wahlsieg der Union hessischer Ministerprasident.
(Anhaltender starker Beifall sowie Hochrufe)

Eine solche Szene haben wir auf dem Bonner Parteitag auch schon einmal gehabt. Da haben
sicher nicht alle, die dort geklatscht haben, fest daran geglaubt, daB es Wirklichkeit wird, und
jetzt freuen wir uns um so mehr. Bundesweit liegt die Union in den Umfragen tbrigens wieder
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auf Platz eins. Der Bundestag — auch das gehért in diese flinfeinhalb Monate — hat seine Ar-
beit in Berlin aufgenommen, und Herr Thierse erlaubt inzwischen sogar, wenn auch zdhne-
knirschend, daf3 das Gebaude noch immer ,Reichstag” genannt werden darf — jedenfalls oh-
ne polizeiliche Folgen.

(Beifall)

Ich bin immer noch bei den flinfeinhalb Monaten. Nicht einmal bei Rot-Griin gibt es noch je-
manden, der erklaren kann, warum Dagmar Schipanski nicht die zukunftsfahigere Kandidatin
fir das Amt des Bundesprasidenten sein soll.

(Beifall)

Ich habe am Samstag bei einem Familientreffen darauf aufmerksam gemacht. Einem Vetter
von mir — er ist Mitglied einer anderen grof3en Partei in Deutschland — habe ich gesagt: Man
kann nirgends ein rationales Argument fir den Gegenkandidaten finden. Darauf hat der Vet-
ter gesagt: Doch, im ,Vorwérts® — aber sonst nirgends.

(Heiterkeit)

Die Kommission der Europaischen Union ist zurlickgetreten, obwohl Herr Schréder noch im
Januar das Européische Parlament daran hindern wollte, MiBsténde in der Brisseler Verwal-
tung aufzudecken und abzustellen. Romano Prodi, Mitglied der Familie der Européischen
Volkspartei, ist als neuer Kommissionsprésident benannt — und der Berliner EU-Gipfel hat
nach groBen Ankindigungen zur Agenda 2000 kaum ein M&uschen geboren. — Alles in die-
sen wenigen Monaten.

Liebe Freunde! Nimmt man SPD, CDU und CSU, dann bin ich unter den Vorsitzenden dieser
drei groBen Parteien schon der mit der I1angsten Amtszeit.

(Heiterkeit und Beifall)

Da wird jetzt Hildegard Mdiller von der Jungen Union sagen: Auf, ihr jungen Wilden! -

Liebe Freunde, wir leben in einer schnellebigen Zeit. Aber die eigentliche Zasur tragt den Na-
men Kosovo. Seit fast flinf Wochen ist die NATO unter Beteiligung der Bundeswehr im mi-
litdrischen Einsatz, um dem verbrecherischen Treiben von Milosevic Einhalt zu gebieten. Es
ist der erste Kampfeinsatz fiir deutsche Soldaten seit dem Zweiten Weltkrieg.

Veranderungen ohnegleichen —in einer Geschwindigkeit, da3 manchem fast schwindlig wird.
Nichts scheint fir die Zukunft selbstverstandlich und gesichert. Und wenn Helmut Kohl, der
erst heute abend zu unserem Parteitag kommen kann und dem wir herzlich gratulieren zu den
hohen und verdienten Ehrungen — Freiheitsmedaille und Staatsmann des Jahrzehnts —,

(Starker Beifall)

wenn dieser unser Helmut Kohl, liebe Freunde, friiher von manchen belachelt wurde fir sei-
nen mahnenden Satz, das Gelingen der Einigung Europas sei die Frage von Krieg und Frie-
den im néchsten Jahrhundert, dann ist dem letzten das Lachen inzwischen vergangen.
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Das ist kein Grund, mutlos zu werden. Aber es zeigt, da3 mehr Ernsthaftigkeit gefragt ist und
mehr Substanz auch, als Schréder und die seinen bei ihrem Fehlstart begriffen hatten. Gera-
de in Zeiten groBer und schneller Veranderungen brauchen wir Fundament und Kompaf3,
muissen wir sicher sein, woher wir kommen, wer wir sind und wie wir leben wollen, brauchen
wir Werte und Uberzeugungen, denen wir treu verpflichtet bleiben — weil ohne klaren Kopf und
Richtung ziellose Geschaftigkeit doch nur zur Bewegung auf der Stelle, also zum Stillstand
wird, und Stillstand ist Rickschritt.

Vor einer Woche ist der Bundestag zum ersten Mal im neuen Reichstag zusammengetreten.
Fast zehn Jahre nach dem Fall der Mauer und allen Schwierigkeiten zum Trotz bleibt die Wie-
dererlangung von Einheit in Frieden und Freiheit groBer Erfolg und Verpflichtung zugleich, Er-
be und Auftrag. Wir haben viel erreicht, auch wenn alles immer unvollendet bleibt. Wir wach-
sen zusammen, indem wir unsere Geschichte als gemeinsame akzeptieren, indem wir von-
einander lernen und die Zukunft als Chance und gemeinsame Aufgabe begreifen. Die Einheit
der Nation und nationale Identitét, das ist auch in Zeiten europaischer Einigung nicht altmo-
disch, sondern Grundlage fir Zukunft und Toleranz.

(Beifall)

Hier in Erfurt, in Thiringen, mitten in Deutschland, wo Martin Luther auf der Wartburg und
Goethe in Weimar, der europédischen Kulturhauptstadt dieses Jahres, wirkten, da empfinden
wir das ganz besonders.

Die Union ist die Partei der deutschen Einheit, und unser Land braucht die Union. Auch nach
der Wahlniederlage im September und dem Regierungswechsel hatten wir weder Recht noch
Grund zur Resignation. Wir haben das Koordinatensystem unserer politischen Grunduber-
zeugungen nicht verschoben und dennoch die Botschaft der Wahler mit ihnrem Wunsch nach
Erneuerung verstanden.

Wir fihren den Dialog mit allen Gruppen der Bevélkerung. Wir suchen nach Antworten auf
neue Fragen und Probleme. Wir stellen uns den realen Verdnderungen in der Welt um uns her-
um wie in unserer gesellschaftlichen Wirklichkeit, und wir tun das auf festem Fundament. Wir
stehen mitten im Leben, und bei uns haben Werte Zukunft. Wir sind die einzige grofe politische
Kraft, die NATO und Bundeswehr geschlossen unterstiitzt, nicht leichtfertig und bedenkenlos,
sondern verantwortungsbewuf3t, jede Eskalationsautomatik ausschlieBend, eben ernsthaft.

Liebe Freunde, man mag sich kaum vorstellen, welchen Schlingerkurs diese Bundesrepublik
Deutschland fahren wiirde, wenn nicht die Union das groB3e stabilisierende Element wére,

(Beifall)

und man mag sich schon gar nicht vorstellen, wie sich Rotgriin verhalten wiirde, wenn wir in
den Tagen des Kosovo an der Regierung und sie in der Opposition wéren.

(Lebhafter Beifall)

Wir sind und wir bleiben die Partei der européischen Einheit und der Westintegration. Wir ha-
ben Kurs gehalten —von Konrad Adenauer bis Helmut Kohl, von der Einbindung zun&chst des
damals freien Teils Deutschlands in das westliche Blindnis Uber den NATO-Doppelbeschiu3
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bis zur Einheit Deutschlands und zu dem Verbleib des ganzen Deutschlands in der Atlanti-
schen Allianz und der Offnung der NATO fiir unsere Nachbarn im Osten und zur Zusammen-
arbeit mit RuBland. Vor ein paar Tagen haben wir in Berlin an den 50. Grindungstag der
NATO erinnert— mit Reden des Generalinspekteurs der Bundeswehr und der Botschafter von
Amerika und von Polen. Dort war auch der Botschafter von Mazedonien anwesend. So wie die
Polen 1990 wollten, da Deutschland nicht aus der NATO ausscherte — was viele Linke bei
uns im besten Fall nicht verstanden haben —, so haben die Mazedonier heute keinen dringen-
deren Wunsch, als méglichst schnell in die NATO zu kommen. Nur das Biindnis der freiheitli-
chen Demokratien Europas und Nordamerikas kann Frieden, Freiheit und Menschenrechte
sichern; dies ist, wie wir in diesen Tagen sehen, schwer genug.

Die Entscheidung fir die NATO-Aktionen und die deutsche Beteiligung an Kampfeinsatzen
fallt uns nicht leicht. Sie ist der erste Ernstfall fur das erwachsen gewordene Deutschland. Die
Zeiten, als wir uns aus guten Gruinden zurlickgehalten haben, ohne dadurch die Solidaritat mit
unseren Partnern zu verlassen, waren vielleicht bequemer. Erwachsensein ist aber nicht im-
mer bequem, und es bedeutet Verantwortung. Es war die Union, es war die Regierung Helmut
Kohl, die behutsam, aber entschieden diese Verantwortung angenommen und Deutschland
zu einem gleichberechtigten und gleichverpflichteten Partner im westlichen Biindnis gemacht
hat. Die Loyalitat zu diesem Bundnis — das hat Helmut Kohl immer wieder klar gesagt —ist Be-
standteil unserer Staatsrason. Das muf3 so sein und bleiben, denn ohne dieses Biindnis sahe
die Welt, sdhe Europa und séhe auch diese Bundesrepublik Deutschland anders aus.

(Beifall)

Aber auch das gilt: Loyalitat, VerlaBlichkeit heiBt nicht blinde Gefolgschaft, sondern heif3t
Partnerschaft. Dies erlaubt nicht nur, sondern erfordert sogar den eigenen Standpunkt. Gele-
gentlich habe ich in diesen Tagen angesichts mancher éffentlicher AuBerungen das Gefiihl,
auch daran erinnern zu mussen. Vielleicht liegt es auch daran, weil andere, die so lange auf
der falschen Seite gestanden haben, jetzt die Sorge haben, nur nicht als unsichere Kantoni-
sten erkannt zu werden. Vielleicht haben wir es leichter. Wir waren immer verlaBlich. Gerade
deswegen sagen wir auch jetzt ein offenes Wort in unserer Verantwortung.

(Beifall)

Vertreibung, ethnische Sauberung und Vélkermord dirfen nicht geduldet werden, schon gar
nicht mitten in Europa. Deshalb gibt es keine Alternative zum Eingreifen der NATO. Die Vol-
kergemeinschaft hat eher zu lange als zu kurz versucht, mit immer neuen Verhandlungen,
Fristsetzungen, Angeboten die serbische Filhrung von Mord und Vertreibung abzuhalten. Aus
Langmut kann auch, darf aber nicht Wankelmut werden. Es darf aber ebensowenig eine un-
kontrollierbare Eskalationsautomatik geben. Wir werden sorgsam darauf achten, daf3 fir den
Einsatz unserer deutschen Soldaten keine Grauzonen entstehen. Es muf3 in jedem Stadium
der Entwicklung glasklar sein, wofUr sie eingesetzt werden. Eine schleichende Ausweitung ih-
res Auftrags darf es nicht geben. Sie wiirde auf unseren entschiedenen Widerstand stof3en.

(Beifall)

Es ist Gibrigens oft auch geféhrlich, sich in Rage zu reden und dabei falsche Vergleiche anzu-
stellen. Hier jedoch gilt das ganz besonders. Wer sich in der berechtigten Empérung Uber die
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entsetzlichen Verbrechen, die Milosevic zu verantworten hat, in Rhetorik und Emotionen nicht
dennoch zu méBigen versucht, wird schwerlich den kiihlen Kopf behalten kénnen, der aber
notwendig ist, um eine unbeherrschbare Eskalation zu vermeiden und unter allen Umstanden
auszuschlieBen. Militarische Entschlossenheit und Geschlossenheit sind nur das eine. Das
unabléssige politische Bemihen um ein Ende des Konflikts ist das andere. Beides gehért un-
trennbar zusammen, liebe Freunde.

(Beifall)

Das versucht der Bundesvorstand in dem Initiativantrag 1, den wir lhnen heute unter der Uber-
schrift ,Frieden fur den Kosovo“ vorlegen, auszudriicken. Es geht um die richtige Balance fur
beide Seiten. Ich bitte Sie, diesen Antrag intensiv zu diskutieren und eine klare, abgewogene
und unserer Verantwortung entsprechende Entscheidung dieses Parteitages herbeizufihren.

Liebe Freunde, vielleicht wurde die Hartnackigkeit von Milosevic, sein eigenes Volk brutal zur
Geisel zu nehmen, unterschéatzt. Aber wenn die Vélkergemeinschaft geschlossen und ent-
schlossen bleibt, dann arbeitet die Zeit nicht mehr fir ihn. Mehr und mehr wird er militarisch
geschwécht und international isoliert. Deshalb muf3 die Politik RuBland und die Vereinten Na-
tionen einbinden. Je mehr die serbische FUhrung begreift, da3 sie militdrisch und wirtschaft-
lichimmer mehr verliert, daB3 sie in Wahrheit Krieg gegen das eigene Volk fiihrt — nicht nur ge-
gen die Kosovo-Albaner, sondern im Ergebnis auch gegen die Serben selbst —, und je mehr
die serbische Fiihrung begreift, daB sie politisch immer mehr allein steht, um so naher wird
das Ende des Mordens riicken, liebe Freunde.

Nattrlich missen wir in dieser Zeit von Flucht und Vertreibung alle Anstrengungen unterneh-
men, um den Menschen das Uberleben zu sichern. Deswegen ist es, wie ich finde, wirklich ein
groBartiges Zeichen — Bernhard Vogel hat das schon gesagt —, in welchem Mafe unser Volk
in diesen Tagen und Wochen zur Hilfe fur die Flichtlinge und Vertriebenen bereit ist. Es ist ein
groBartiger Beweis, daf3 vieles, was manchmal so kritisch Uber die Kélte in unserer Gesell-
schaft gesagt wird, dann, wenn die Menschen splren, daf ihre Hilfe wirklich gebraucht wird,
durch das Engagement der Menschen, auf das wir stolz sind und fir das wir danken, widerlegt
wird.

(Beifall)

Deswegen freuen wir uns auch, daB Rupert Neudeck heute mittag auf diesen Parteitag kom-
men und zu uns sprechen wird. Es wird nicht nur fréhlich sein, was er aus dem Kosovo und der
Umgebung zu berichten hat, aber ich glaube, es ist gut und notwendig.

Die Ruckkehr der Vertriebenen in ein gesichertes Kosovo ist das Ziel aller Bemihungen und
Operationen. Ich flge aber gleich hinzu: Wenn dieses Ziel erreicht ist, dann wird Europa noch
mehr gefordert sein, beim wirtschaftlichen Aufbau des Kosovo ebenso wie bei der Schaffung
einer dauerhaft stabilen Ordnung fiir den Balkan. So zeigen die schrecklichen Ereignisse im
Kosovo auch, wie ungeheuer wichtig, wie alternativlos richtig die Schaffung eines einigen,
starken und handlungsféhigen Europa ist.

Fir uns kann es daran keinen Zweifel geben: Ein einiges Europa ist die beste Vorkehrung fur
die Zukunft, um Frieden und Freiheit im kommenden Jahrhundert zu sichern und um Wohl-
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stand und soziale Sicherheit in der Welt der Globalisierung zu bewahren.
(Beifall)

Aber ein einiges, ein starkes Europa und eine Européische Union, die fiir ganz Europa offen-
steht, erfordert Reformen, die politische Sklerose ebenso verhindern helfen wie einen Infarkt
infolge Uberforderung. Dariiber werden wir morgen beraten, und daran werden wir noch lan-
ge zu arbeiten haben. Aber soviel ist klar: Nur ein féderales Europa kann diese gewaltigen
Aufgaben und Herausforderungen meistern. Das hei3t auch: Nicht jede Aufgabe in Europa ist
auch eine Aufgabe fur Europa. Subsidiaritét hei3t das Ordnungsprinzip — Vorrang der kleine-
ren Einheit, Blrgerndhe. Erst die Kommunen und Regionen, dann die Mitgliedstaaten. Und
nur, was deren Kréfte und Méglichkeiten wirklich tbersteigt, das muf3 Europa gemeinsam lei-
sten.

Der Berliner Gipfel hat doch deshalb die Agenda 2000 nicht zum Erfolg bringen kénnen, weil
Schréder und die Seinen erst verantwortungslos geredet und dann nicht gehandelt haben —

(Beifall)

Oberflachlichkeit auch da, wo wirklich tief gepfligt hatte werden missen. Wer ausgerechnet
als Ratsprésident den Gesamtzusammenhang aus dem Auge verliert — oder ihn vielleicht so-
gar Uberhaupt nicht versteht — und sich statt dessen vorrangig als nationaler Kassenwart auf-
spielt, der mal eben zu Lasten anderer ein paar Milliarden Euro zurlickhaben will, der muf3 we-
gen des Einstimmigkeitsprinzips in dieser Frage zwangslaufig scheitern. Das haben Blair,
Chirac und Aznar Schrdder gezeigt, kihl, aber erfolgreich.

Es héatte anders ausgehen kénnen: wenn die deutsche Ratsprasidentschaft ein kligeres
Vorgehen an den Tag gelegt und die grundlegende Reform der Agrarpolitik, zum Beispiel im
Wege der Kofinanzierung, als Schritt in Richtung auf mehr Subsidiaritét hartnéckiger verfolgt
héatte;

(Beifall)

wenn sie sich fur eine Struktur- und Regionalpolitik eingesetzt hatte, die den Schwachen soli-
darisch Hilfe gewahrt, statt mit der GieBkanne den Subventionsdschungel zum Néhrboden fiir
Blrokratie und MiBwirtschaft zu machen; wenn die deutsche Prasidentschaft eine wirkliche,
substantielle Vorstellung gehabt hatte von einer strukturellen Reform der Entscheidungs- und
Handlungsféhigkeit Europas. Das hieBe zum Beispiel: Starkung des Européischen Parla-
ments, mehr Kontrolle, Offentlichkeit und Transparenz, flexible Strukturen in der Europai-
schen Union in Zeiten der Erweiterung, um unterschiedliche Geschwindigkeiten und einen
starken Kern fur Einigungsdynamik zu nutzen, eine Gemeinsame AuBen- und Sicherheitspo-
litik, mit Handlungsféhigkeit und Gesicht, um den européischen Pfeiler in der Atlantischen Al-
lianz zu starken.

Nichts davon, liebe Freunde, ist in der deutschen Prasidentschaft vorangebracht worden.
Statt dessen faselt man auch nach Lafontaines Rucktritt immer noch von europaischen Be-
schaftigungsprogrammen - als ob européische Blirokratie auch nurim Ansatz leisten kénnte,
was nur die Initiative und Leistungsbereitschaft von Unternehmern und Arbeitnehmern, von
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groBen und kleinen Betrieben, dem Mittelstand vor allem, die Phantasie der Mérkte und Ori-
entierung am Kunden und Verbraucher leisten kénnen.

(Beifall)

Aber Subsidiaritat, Dezentralisierung — das entspricht dem Denken der Linken nicht. Je
gréBer sie ein Problem empfinden, um so mehr setzen sie auf zentralistische, blrokratische
Lésungsanséatze. Das hat Tradition bei den Linken, aber es macht keinen Sinn.

(Beifall)

Wir vertrauen auf die Kraft der Menschen, die Kraft der Freiheit, der freiwilligen Solidaritat.
Das ist der entscheidende Unterschied im politischen Denken von Linken und Union: Wir set-
zen auf Phantasie, auf Leistungsbereitschaft, auf Zukunftsmut; die Linken landen immer bei
Steuern, Abgaben und Birokratie. Weil Freiheit und Individualitét stets zu Unterschieden
fuhren, tendieren die, denen die Gleichheit so wichtig ist, immer zur Nivellierung. Man sehe
sich unser féderales Finanzausgleichssystem in der Praxis an. Es ist doch absurd, daf3 dieje-
nigen, die besser, erfolgreicher, sparsamer wirtschaften, am Ende schlechter dastehen als
die anderen.

(Beifall)

Wer um die fundamentale Bedeutung kommunaler Selbstverwaltung weif3, der sehe sich ein-
mal die Finanzausstattung der Stédte und Gemeinden in noch sozialdemokratisch regierten
Landern wie Nordrhein-Westfalen und Niedersachsen an und vergleiche das mit der Wirk-
lichkeit in unionsregierten L&andern, wo vielleicht auch nicht alles Gold, aber das meiste eben
besser ist. Wer den Vorrang der kleineren Einheit, der birgerndheren Ebene verstanden hat,
das Ordnungsprinzip der Subsidiaritat, der gibt den Menschen den Raum zu Freiheit, zu Ver-
antwortung, zu Leistung und Kreativitat.

Weil die Fahigkeiten der Menschen in Deutschland, ihre Leistungsbereitschaft, ihr Wissen
und Kdénnen in der Welt der Globalisierung, des Informationszeitalters und der Dienstlei-
stungsgesellschaft unser wichtigster Rohstoff ist, deshalb ist Bildungspolitik von so zentraler
Bedeutung. Das, liebe Freunde, wird ein Kernbereich unserer Arbeit sein miissen. Wir wollen
den Parteitag im nachsten Jahr der Bildungspolitik widmen, den Reformen von Schule und
Hochschule. Bis zum kommenden Parteitag im né&chsten Jahr wollen wir die Debatten in der
Breite unserer Partei fihren, in unseren Orts-, Kreis- und Landesverbanden und den Vereini-
gungen. Nicht Gleichmacherei wie bei den sozialistischen Bildungsplanern, sondern Aus-
schopfen aller Begabungen, Differenzierung, Leistungsférderung und Leistungsforderung
sind unsere Richtschnur. Denn nur so gewinnen wir Zukunft und erschlieBen allen Menschen
Chancen auf Wohlstand, soziale Gerechtigkeit und Teilhabe an wirtschaftlicher, sozialer und
politischer Kommunikation.

Die Menschen beteiligen, sie mitnehmen auf den Weg in das Neue, auch Ungewisse, sie nicht
der Anonymitat und Teilnahmslosigkeit ausliefern, das gibt auch Halt und Richtung, das gibt
Geborgenheit und Orientierung zugleich. Gerade in Zeiten der Globalisierung und so rasanter
Veranderungen muf der sich ausbreitenden Verunsicherung entgegengewirkt werden. In der
Anonymitét ist die Gefahr der Entwurzelung immer gréBer. Deshalb sind Nahe und Vertraut-
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heit so wichtig. Auch das hat Gbrigens mit kommunaler Selbstverwaltung und Féderalismus zu
tun. Heimat stérkt Identitét, schafft Zugehérigkeit.

(Beifall)

Zugehdrigkeit und Identitat wiederum sind die Voraussetzungen fur Toleranz. Wer sich seiner
selbst gewil3 ist, bleibt offen flir den anderen.

An diesem Punkt entscheidet sich die Bereitschaft fiir die Integration auslandischer Mitblrger.
Diese Integration zu schaffen ist eine der wichtigsten und schwierigsten Aufgaben zugleich,
von deren Gelingen die Stabilitat unserer Freiheitsordnung abhéngt, in einer Welt, in der Ent-
fernungen schrumpfen, Grenzen weniger trennen und die Unterschiede in den Lebensver-
héltnissen nicht nur gréBer, sondern vor allem durch moderne Medien eben auch bewuBter
werden.

Aber Integration schafft man eben nicht mit der als Provokation empfundenen regelmafigen
doppelten Staatsangehdrigkeit. Integration ist eine ZweibahnstraBe, hei3t Sprachférderung
und Bereitschaft, Sprache zu lernen, Offenheit fiir Fremdes, aber auch Bereitschaft, sich in die
soziale Realitat und Tradition einer Gemeinschaft einzuleben. Wer die Menschen fir Integra-
tion gewinnen will, muf sie Gberzeugen und darf sie nicht spalten.

(Beifall)

Wer aber Integrationsfahigkeit, die nie unendlich ist, Uberfordert, wird scheitern. Deshalb blei-
ben Begrenzung und Kontrolle von Zuzug in einem so dicht besiedelten Deutschland und Eu-
ropa notwendig, auch angesichts der Tatsache, daf3 wir bereits 10 Prozent auslandischen Be-
volkerungsanteil haben und daf3 wir eine besondere Verpflichtung aus unserer Vergangenheit
fur Vertriebene und Aussiedler am Ende auch dieses Jahrzehnts immer noch haben und daf3
wir uns dieser Verantwortung auch in der Zukunft stellen werden.

Liebe Freunde, diese Bemerkung will ich auch hinzufugen: Wenn uns jetzt in den Tagen der
Greuel im Kosovo bewuBter wird, als es vielleicht den Jlingeren bewu3t gewesen ist, was Ver-
treibung fur die Menschen wirklich bedeutet, dann sollte man sich vielleicht der Verpflichtung
fur die Vertriebenen ebenso bewuBt bleiben wie man nicht so leichtfertig Uiber die Sudeten-
deutschen daherreden sollte, wie es Schréder in dem Gesprach mit dem tschechischen Mini-
sterprésidenten getan hat.

(Beifall)

Bereitschaft zur Integration, Werben, Férdern, ZweibahnstraB3e, Identitét als Grundlage fir
Toleranz, Offenheit, das alles zusammen ist unser Weg und unser Angebot. Liebe Freunde,
wem wirklich daran liegt, da Deutschland ein auslanderfreundliches Land bleibt, der muf3
den Konsens zwischen den groBBen politischen Gruppen und mit der Bevdlkerungsmehrheit
suchen. Nur so werden sich Offenheit und Vertrautheit verbinden, nur so werden wir am Ende
Toleranz erhalten.

(Beifall)

Verunsicherungen abbauen, Angste nehmen, Zuversicht in die Zukunft schaffen, das ist nir-
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gends besser zu leisten als in der Familie. Deshalb bleibt die Familie flir uns das Erste und
Wichtigste zugleich. Menschliches Miteinander, Vertrauen, Flrsorge, Warme, ein Zuhause,
das bleibt unverzichtbar. Das hat nichts mit naiven Vorstellungen von heiler Welt zu tun. Wir
wissen sehr wohl: Die Lebensentwiirfe, die Beziehungsfelder der Menschen verandern sich,
und jede Politik, die Zukunft gestalten will, muf3 die Realitédten zur Kenntnis nehmen. Rund die
Halfte aller Haushalte in GroBstédten sind Einpersonenhaushalte, liebe Freunde, darin driickt
sich die Mobilitdt unserer gesellschaftlichen Wirklichkeit aus. Aber das macht doch Familie
nicht Gberflissig. Keiner kommt allein auf die Welt, Bindungen sind auch fir den modernen
Menschen nicht nur unvermeidlich, sondern unverzichtbar.

(Beifall)

In einer Gesellschaft, in der der Anteil alterer Menschen steigt und der Anteil der Jiingeren
sinkt, wird lebenslange Solidaritat zwischen den Generationen eher noch wichtiger. Wo, wenn
nicht in der Familie, soll sie denn lebenslang gelebt und gelernt werden?

(Beifall)

Das Subsidiaritatsprinzip, also der Vorrang der kleineren Einheit, zukunftswirksam zu halten
wird eine unserer Hauptaufgaben unserer Arbeit in diesen Jahren sein. Wir wollen als Union
daran arbeiten, dieses Organisationsprinzip fir Europa wie flr unsere Bundesrepublik
Deutschland zu verwirklichen, von den institutionellen Reformen der Europaischen Union bis
zum Landerfinanzausgleich, der Starkung von kommunaler Selbstverwaltung und der Ver-
besserung von Burgerndhe und Birgerbeteiligung. Wir miissen die Rahmenbedingungen fir
Familie, Familienpolitik weiterentwickeln. Darauf wollen wir uns auf unserem kleinen Parteitag
im Herbst dieses Jahres konzentrieren. Das erschépft sich lange nicht in Steuern und Kinder-
geld, sondern reicht in viele Bereiche der Sozial- wie der Bildungspolitik hinein. Es geht um die
Vereinbarkeit von Familie und Erwerbstatigkeit, um bessere Wabhlfreiheit fir Frauen und Mén-
ner, um Abstimmung von betrieblichen und schulischen Organisationsformen und Offnungs-
zeiten auf diese Erfordernisse bis zur Frage der Ganztagsschule. Wenn unsere Grundwerte,
liebe Freunde, richtig bleiben, dann missen diesen Grundwerten die Antworten fiir die realen
Fragen und Probleme am Ende dieses und am Beginn des nachsten Jahrhunderts abgeleitet
werden. So und nur so haben Werte Zukunft.

(Beifall)

Aus den schopferischen Kréaften des Menschen, aus Freiheit und Vertrautheit zugleich, die
durch das Subsidiaritétsprinzip geférdert werden, wachst die Kraft zur Veranderung. Wer im-
mer nur wie die Linken birokratisch-zentralistisch reglementiert, férdert damit nur Vertei-
lungskémpfe. Wer den Menschen in den Veranderungen Vertrautheit verweigert, der erntet
Verunsicherung. Aber Verteilungskdmpfe und Verunsicherung fihren zwangsléufig zur Ver-
teidigung der Besitzstdnde, wahrend aus Freiheit und Vertrautheit Zukunftsmut wéachst. Des-
halb ist die Union die Kraft der Veranderung. Bewahren und Erneuern, beides ist notwendig
und bedingt sich gegenseitig.

(Beifall)

Veranderungen, Anpassungen, Innovationen sind notwendig in Zeiten der Globalisierung
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und des rasanten Wandels aller 5konomischen und sozialen Verhaltnisse. Wir sind eines der
wirtschaftlich stérksten Lander dieser Erde, aber wenn wir mit modernen Entwicklungen
nicht Schritt halten, fallen wir zurlick. Wir stehen im héarter werdenden internationalen welt-
weiten Wettbewerb um Wohlistand und Arbeitsplatze, und deshalb brauchen wir Innovatio-
nen, Investitionen, schnellere Anpassung an sich verdndernde Marktverhéltnisse. Wirt-
schaftliche Leistungsfahigkeit und soziale Gerechtigkeit sind doch keine Gegensatze, son-
dern sie bedingen sich gegenseitig, wie der Erfolg unserer Sozialen Marktwirtschaft bewie-
sen hat.

Heute ist soziale Gerechtigkeit bei uns nicht in erster Linie ein Problem materieller Versor-
gung, sondern das gréBte soziale Problem ist heute die wachsende Arbeitslosigkeit. ,Wohl-
stand fir alle” im Sinne von Ludwig Erhard ist nicht allein eine Frage von D-Mark oder Euro,
sondern das heif3t heute Zugehdrigkeit, Gebrauchtwerden, Teilhabe an Prozessen gesell-
schaftlicher Kommunikation. Deshalb bleibt fiir uns ,Arbeit fir alle“ das Ziel. Daran werden wir
weiterarbeiten, und das ist unsere Verpflichtung.

(Beifall)

LArbeit fir alle“, der Staat, die Politik kann das nicht alles und schon gar nicht allein leisten.
Aber die Rahmenbedingungen kdnnen und missen wachstums-, investitions- und beschéafti-
gungsférdernd sein. Eben deshalb ist die Wirtschafts-, Finanz- und Sozialpolitk von Rot-Griin
so katastrophal.

Manchmal fragt man sich, warum einfache und unwiderlegbare Wahrheiten in manche Képfe
nicht hineingehen. Das weif3 doch inzwischen jeder in Deutschland: Nur eine Senkung aller
Steuersatze, flir Arbeitnehmer wie fur Unternehmer, schafft Raum fiir Wachstum und Be-
schaftigung. Die linken Umverteiler, bei denen nur ja keine Mark im Ergebnis gespart werden
darf, kdnnen das nicht, weil sie es nicht einmal verstehen. Unsere Steuerpolitik, wie wir sie als
CDU auf dem Parteitag in Hannover konzipiert und dann in die Petersberger Beschlisse um-
gesetzt haben, beschreibt den richtigen Weg.

Niedrigere Sétze fur alle, eine deutliche Nettoentlastung und weniger Ausnahmen von der Be-
steuerung — einfacher, klarer, gerechter —, das bleibt unsere Richtung.

(Beifall)

Aber daflirmuf3 man in der Haushaltspolitik Spielraum schaffen. Diesen Spielraum hatten wir
in Deutschland noch im Oktober 1998 mit beachtlichen Uberschiissen gegeniiber der mittel-
fristigen Finanzplanung und 20 Milliarden DM Steuersenkungsspielraum fur 1999. Das ha-
ben die Bundesbank wie die finanzwissenschaftlichen Institute aktenkundig gemacht. Jetzt
hat die Regierung Schrdder alles verwirtschaftet, ohne irgend etwas zu erreichen, auBer
Durcheinander. Statt dessen werden die Perspektiven fiir Wachstum und Arbeitsmarkt von
Monat zu Monat schlechter. Der Deutsche Aktienindex entwickelt sich seit dem Amtsantritt
Schroders signifikant schlechter als vergleichbare europaische Werte, und der deutsche
Wirtschaftsminister Muller — Herr Muller, wohlgemerkt; nicht Frau Muller — gesteht offen ein,
daB die Wachstumserwartungen der Bundesregierung mittlerweile schon deutlich unter
2 Prozent gesunken sind, wahrend es in anderen Landern — auch in Europa — aufwérts geht.
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Die Ursachen dafur kénnen nicht in RuBland oder Stidamerika liegen; sie liegen in der
falschen Politik der Regierung Schréder.

(Beifall)

Jetzt wird groBspurig eine Unternehmenssteuerreform versprochen — offenbar als Trost fir
den Mist, den sie bis jetzt in Kraft gesetzt haben. Aber das ist doch ein Stlick aus dem Toll-
haus: Wenn eine Entlastung der Unternehmer auch nach Schréders Meinung angezeigt ist,
dann macht es doch wirklich keinen Sinn, zunachst das genaue Gegenteil zu tun und die Be-
lastungen zu erhéhen, um vielleicht spater die Fehler teilweise wieder zu korrigieren. Das mit
dem einheitlichen Unternehmensteuersatz von 35 Prozent klingt vielleicht ganz gut. Aber wer
es glaubt, hat selber schuld. Was heif3t das denn? Mit oder ohne Gewerbeertragsteuer? Und
wenn die Gewerbeertragsteuer einbezogen wirde: Wo bleibt dann die notwendige Gemein-
definanzreform?

Ich sage klar: Fur uns, die Union, ist eine eigene kommunale Steuerbasis, fur die die Kommu-
nen eigene Zustandigkeit und Entscheidungsspielrdume haben, unverzichtbar, wenn die
kommunale Selbstverwaltung nicht zerstdrt werden soll.

(Beifall)

Im ubrigen muf3 jede Unternehmensteuerreform in Deutschland bericksichtigen, daf3 fast 90
Prozent unserer Unternehmen nicht kérperschaftsteuerpflichtige Kapitalgesellschaften, son-
dern einkommensteuerpflichtige Einzelunternehmen und Personengesellschaften sind. Sol-
len die etwa in die R6hre gucken? Sie dirfen nicht schlechtergestellt werden, wenn Deutsch-
land nicht Schaden nehmen soll; denn die mittelstandische Struktur unserer Wirtschaft gehort
zum Besten, was wir haben. Dort werden die Arbeitsplatze geschaffen, viel mehr als in den
GrofBunternehmen.

(Beifall)

Ich flge hinzu: In den Eigentimerunternehmen geht es eben nicht nur um Shareholder value.
Auch das ist furr die Union wichtig.

(Beifall)

Wenn ,Arbeit fir Alle” keine wohlklingende Leerformel bleiben soll, dann miissen wir soziale
Sicherungssysteme, Arbeitsrecht, Arbeitszeiten und Entgeltsysteme beschéftigungsfreund-
lich ausrichten. Nichts gegen ein Bundnis fur Arbeit — aber wenn es zum Kartell der organi-
sierten Arbeitsplatzbesitzer mit den grof3en wirtschaftlichen Interessen bei gleichzeitiger Ver-
antwortungsscheu der Regierung verkommen sollte, dann wird es nicht nutzen, sondern
schaden, dann wird es nicht Innovationen starken, sondern Besitzstdnde betonieren.

Die Verwischung von Verantwortung ist nicht zukunftsférdernd. Gegen alle diese Schréder-
schen Initiativen, von den Energiekonsensgesprachen bis zu Scharpings Anklindigung, tUber
Fragen der Neuordnung der Bundeswehr jetzt eine Kommission einzusetzen, habe ich ei-
gentlich nichts. Aber es flihrt immer ein wenig zur Ablenkung von der Verantwortung der Re-
gierung, daf sie es ist, die entscheiden muf3. Ich kann ja verstehen, daf3 Schréder die Un-
fahigkeit seiner Regierung zu zukunftsgerichteter Entscheidung, den Mangel an Substanz in
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seiner Politik kaschieren — oder besser: ,,kaschmiren“— will, indem er ein Dauerpalaver im so-
genannten Bindnis fur Arbeit veranstaltet.

(Beifall)

Aber wenn das dann dazu fuihrt, daf3 Giberhaupt nichts wirklich geschieht, dann sollte man eine
solche Showveranstaltung schnellstens beenden. Um es klar zu sagen: Fir die politischen
Entscheidungen bleiben am Ende die Gewahlten, Regierung und Parlament, verantwortlich,
fur die Tarifpolitik Arbeitgeber und Gewerkschaften. Sich darliber abzustimmen, daf3 man im
jeweiligen Verantwortungsbereich Wachstum und Beschéftigung Vorrang gibt, das wére gut,
aber gerade davon ist bisher nichts zu spiren, in der Finanz- und Sozialpolitik der Regierung
nicht und bei den 1999 geschlossenen Tarifvertrdgen im wesentlichen auch nicht.

Die Lohnkosten und vor allem die Lohnzusatzkosten sind zu hoch, wenn wir in Zeiten der Glo-
balisierung und der revolutionierenden Verdnderungen unserer Arbeitswelt durch techni-
schen Fortschritt Vollbeschaftigung nicht aus dem Auge verlieren wollen. Ohne Sparsamkeit
auf der Ausgabenseite sind die Beitragsbelastungen der Sozialversicherung nicht mehr zu
verkraften, und deshalb sind Elemente der Eigenverantwortung in der Kranken- wie in der Al-
terssicherung unverzichtbar. Wir, liebe Freunde, sind Schritte in dieser Richtung gegangen.
Ich sage offen: Leicht ist uns das nicht gefallen. Ob es uns bei den Wahlen im September
genutzt hat, das wird bestritten. Ich bleibe dabei: Die Richtung stimmte, und sie war alternati-
vlos und richtig.

(Beifall)

Schréder hat alles riickgangig gemacht. Was passiert jetzt? Mehr oder weniger heimlich den-
ken die Rotgrtinen darlber nach, wie sie am besten die Riickgédngigmachung des riickgangig
Gemachten hinkriegen. Jetzt muf3 man ja schon aufpassen, daB Herr Riester nicht die Rente
nach Kassenlage einfiihrt. Liebe Freunde, so haben wir nicht gewettet!

(Beifall)

Der Mangel an Substanz Schréderscher Politik 1&Bt sich im Konkreten deutlich belegen. Oko-
steuer? Naturlich ist es richtig, da3 wir grundsétzlich und langfristig unsere 6ffentlichen Haus-
halte und sozialen Sicherungssysteme so finanzieren sollten, daB3 der Preis fur regulare Arbeit
nicht unangemessen teuer wird. Also sollte man eher den Verbrauch, auch den Verbrauch
von Ressourcen und Energie als Anknlpfungspunkt nehmen. Aber wenn das zu einer weite-
ren Kostenbelastung am Standort Deutschland im Vergleich zu anderen, vor allem der
europaischen Nachbarn fuihrt, dann bringt das nicht mehr, sondern weniger Arbeitsplatze. Der
Umwelt wird durch die Verlagerung von Emissionen nur tber die Grenze auch nicht geholfen.
Das haben weder die Roten noch die Griinen je kapiert: Wer Arbeitsplatze gegen Umwelt-
schutz ausspielt, hat schon verloren.

(Beifall)

Von der Ost-West-Problematik und dem Ost-West-Transfer hat Bernhard Vogel schon zu
Recht gesprochen.

Jetzt haben wir ein Gesetz — sie nennen das Okosteuer; das ist eigentlich eine Frechheit —,
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das Energiesparen dadurch férdern will, daB3 der Steuersatz um so niederer ist, je hdher der
Energieverbrauch steigt. Also sparen wir nach diesen Vorstellungen Energie dadurch, daB wir
kraftig heizen bei voller Beleuchtung und offenen Fenstern — am besten auch noch im Som-
mer. So wird der Unfug Methode.

(Teilweise Beifall)

Dann die Farce um die 630-Mark-Vertrage. Ich habe ja auf unserem Parteitag in Leipzig schon
gesagt, daf3 die fortlaufende Umwandlung regulérer Beschéaftigungsverhéltnisse in versiche-
rungsfreie Vertrage nicht einfach ungebremst weitergehen kann. Das bleibt richtig. Aber mit
dem burokratischen Monster von Schroder wird jetzt Beschéftigung nicht mehr in versiche-
rungsfreie umgewandelt, sondern in Schwarzarbeit. Dimmer kann man es nicht machen.

(Beifall)

Wenn Sie sehen, wie in den Kirchen und den gemeinnttzigen Organisationen, beim Sport und
Uberall sonst, die ehrenamtlichen Téatigkeiten durch die Neuregelung auf Grund dieses 630-
Mark-Monsters unterdriickt werden, wie grof3 die Empdérung bei denenist, die jahraus, jahrein
den Buckel dafiir hinhalten, daf3 in diesem Land nicht nur der Staat etwas macht, sondern daf3
auch die ehrenamtliche Tatigkeit die Lebensqualitat in diesem Lande erhéht —was jetzt durch
die Neuregelung zu den 630-Mark-Vertragen so erschwert, belastet und bestraft wird —, dann
sieht man: Von ehrenamtlicher Tétigkeit haben sie auch nichts verstanden, die Linken. Das ist
ihnen Wurscht.

(Beifall)

Was wir brauchen, ist ein besserer Ubergang zwischen Transfereinkommen und Arbeitsein-
kommen aus geringfligiger Beschéaftigung, aus Teilzeitarbeit, auch aus geringer qualifizierter
Arbeit. Das féangt bei der Sozialhilfereform an und setzt sich Uber kleine Beschéaftigungsver-
héltnisse, Kombilohn, mehr Flexibilitat von Arbeitszeit und Entgeltstrukturen fort. Liebe Freun-
de, daran arbeiten wir weiter. So werden wir das Ziel Arbeit fir alle nicht aus den Augen ver-
lieren, sondern erreichen. Das ist unser Weg.

(Beifall)

Energiepolitik darf sich auch nicht in rot-griiner Ersatzbefriedigung erschépfen. Der nationale
Alleingang bei der friedlichen Nutzung der Kernenergie mag spéatpubertare Symbolwirkung
fir manchen Altlinken haben; Sinn macht er aber nicht. Die Sicherheit in der friedlichen Nut-
zung der Kernenergie wird doch durch nationale Verweigerung nicht verbessert. Was wir
brauchen, ist ein umfassendes Energiekonzept, das die Sicherheit der langfristigen Energie-
versorgung zu wettbewerbsféhigen Preisen, die Reduzierung von Emissionen und die Risi-
kovorsorge gleichermafBen im Auge hat. Dazu werden wir weiterhin einen vernlinftigen Mix
der verschiedenen Energietrager brauchen.

Bewahrung der Umwelt, Erhalt der natlrlichen Lebensgrundlagen, Verantwortung fir unsere
eine Welt und fir die uns nachfolgenden Generationen: von all dem ist im rot-griinen Alltag-
schaos nichts, aber auch gar nichts zu spiren. Diese Ziele bleiben aber wichtig, und wir blei-
ben ihnen verpflichtet. Gerade weil es schwierig ist, die Probleme, mit denen wir uns herum-
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schlagen, verniinftigen Lésungen zuzufiihren, darf man den Verstand nicht ausblenden. Das
Wahrnehmen von Verantwortung ist eben mehr als bloBes Ereignismanagement, Medienins-
zenierung und Talkshow.

Auf technischen und wissenschaftlichen Fortschritt, auf Leistung und Erfolg von Forscher-
geist bleibt die Menschheit angewiesen. Im Juni dieses Jahres soll voraussichtlich der sechs-
milliardste Mensch geboren werden. Ohne Fortschritt in Naturwissenschaft und Technik, von
der Biotechnologie bis zur Meeresbodenforschung, wird diese Menschheit friedlich und nach-
haltig nicht zu ernéhren und das 6kologische Gleichgewicht nicht zu erhalten sein. Aber Fort-
schritt und Mut zur Zukunft haben nichts mit Bedenkenlosigkeit zu tun. Nicht alles, was der
Mensch zu kénnen glaubt, darf er auch. Auch deshalb, ja gerade deshalb sind Werte als Richt-
schnur und zur Begrenzung so wichtig. Denn: Ohne Grenzen keine Freiheit.

Zu diesen Grundwerten gehdrt vor allem die Uberzeugung vom Wert jedes einzelnen Men-
schen und von der Unverfligbarkeit menschlichen Lebens, des ungeborenen wie des zu En-
de gehenden. Deshalb gilt: Ohne Werte keine Zukunft. Das wissen wir, die Union; denn bei
uns haben Werte Zukunft.

Wer einen klaren Standort hat, der hat auch die Fahigkeit, offen zu sein, offen fir Neues, of-
fen fur die Menschen. Wir wissen nicht alles, und wir wissen schon gar nicht alles besser. Aber
wir haben Uberzeugungen, wir sind grundsatztreu, und wir sind bereit zu lernen, zu héren, zur
Diskussion. Wir haben etwas zu sagen, und wir sind bereit zum Gesprach. Weil wir im
Grundséatzlichen einig sind und weil wir eine Vorstellung von der Substanz von Politik haben —
und nicht nur an Kanzleramtszaunen ritteln —, sind Offenheit und Vielfalt in der Diskussion fr
die grof3e Volkspartei Union kein Widerspruch zur Geschlossenheitim Handeln. Auch das un-
terscheidet uns von Rot-Grin.

Wer keine verbindliche Substanz hat, wird zerstritten und zerrissen, wenn ihn die Anforderung
von Verantwortung trifft. Lafontaine ist weg, aber deshalb wird Schréder ja noch nicht besser.

(Beifall)

Die Grinen sind wirklich ein Bild des Jammers. AuBBer Posten und der Angst, sie zu verlieren,
hélt sie doch nichts mehr zusammen.

(Beifall)

Jetzt streiten Fischer und Gysi im Bundestag, wer von beiden mehr in der Toskana oder auf
Gran Canaria Urlaub macht. Brioni oder Armani — das ist flir Schréder und die Seinen die Fra-
ge. Die PDS bezeichnet der SPD-Vorsitzende und Kanzler als fiinfte Kolonne Belgrads, friiher
Moskaus. Aber wer koaliert denn in Deutschland mit der PDS?

(Beifall)

Das ist kein lokales Problem von Magdeburg bis Schwerin. Nein, ohne die PDS hat Rot-Griln
im Bundesrat keine Mehrheit. Aber genau mit dieser Mehrheit will man jetzt die Anderung des
Staatsangehdérigkeitsrechts durch Bundestag und Bundesrat peitschen. Ich kann nur sagen:
Wer diese Sache mit der Arroganz dessen zu erledigen sucht, der nur eine parlamentarische
Mehrheit will, aber nicht den gréBtmdglichen Konsens in Parlament und Gesellschaft, der
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macht einen schweren Fehler, weil er in einer solch sensiblen Fragen keine befriedigende L6-
sung erreicht. Dieser Konsens zwischen den groBen politischen Gruppierungen wéare mog-
lich, weil nach dem Erfolg unserer Unterschriftenaktion die Unterschiede in den vorliegenden
Gesetzentwdrfen nicht mehr untiberwindbar sind.

(Beifall)

Jetzt gibt es — noch nicht einmal sieben Monate nach der Bundestagswahl — Spekulationen
und Geraune Uber Koalitionswechsel in Bonn. Daran beteiligen wir uns nicht.

(Beifall)

Wir haben das Wahlergebnis vom 27. September akzeptiert. Der Auftrag der Wéahler flr diese
Legislaturperiode weist uns in Bonn die Oppositionsrolle zu. Das gilt, und das bleibt bis zu den
néchsten Wahlen.

Wahlen sind immer. Am 7. November habe ich in Bonn gesagt: Wir kbnnen und wir wollen je-
de Wahl gewinnen; wir fangen am 7. Februar damit an. Jetzt haben wir in Hessen mit Roland
Koch gewonnen.

(Beifall)

Wirhaben Burgermeisterwahlen von Niedersachsen bis Baden-Wirttemberg, in Kaiserslautern
und Pirmasens wie auch in Kassel gewonnen, alles Stadte, die die Sozialdemokraten lange als
ihre Hochburgen angesehen haben. Jetzt kommt Bremen, das durch die Regierungsbeteiligung
der Union in den letzten Jahren endlich eine neue Dynamik gewonnen hat. Wer Bremen nicht
wieder rotem oder rot-griinem Abstieg ausliefern will, der muf3 die Union in Bremen starken.

(Beifall)

Bei der Europawahl wollen wir bundesweit starkste politische Kraft werden. Europa muf3 man
richtig machen. Das kénnen nur wir, die Union!

(Beifall)
Tharingen braucht auch in den kommenden Jahren Bernhard Vogel und die Union.
(Beifall)

Hier, wie Ubrigens in Berlin, darf die SPD — das gebietet uns geradezu die christliche Solida-
ritdt mit unserem Konkurrenten — nicht der Versuchung ausgesetzt werden, mit Schréders
funfter Kolonne von der PDS weitere Koalitionen zu schlieBen. Deswegen muf3 die Union in
Thuringen wie in Berlin gewinnen.

(Beifall)

Herr Momper — zur Erinnerung: der mit dem roten Schal; Wiedersehen statt Wiedervereini-
gung — verstand nicht einmal nach dem Fall der Mauer etwas von Deutschlands Einheit. Des-
halb haben die Berliner recht, wenn sie Eberhard Diepgen vertrauen, gerade jetzt, wo Berlin
wieder wirklich Hauptstadt in Deutschland werden muf3.

(Beifall)
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Kurt Biedenkopf in Sachsen wie Bernhard Vogel in Thiringen stehen angesichts ihrer Lei-
stungs- und Erfolgsbilanz eben auch dafir, daB die Ost/West-Debatten iber wirtschaftliche
Entwicklung, Arbeitsmarkt, Wettbewerbsfahigkeit, 6ffentliche Haushalte, Bildungspolitik und
dergleichen inzwischen immer mehr unredlich, oberfléachlich, verzerrend und irrefiihrend sind.

Wer Thiringen oder Sachsen mit Sachsen-Anhalt oder Brandenburg vergleicht, der erkennt
genauso wie beim Vergleich von Baden-Wirttemberg oder Bayern mit Niedersachsen oder
Nordrhein-Westfalen, da3 Unionsregierungen Besseres leisten, in den Lander und fur die
Menschen.

(Beifall)

Deshalb braucht das Saarland Peter Miller und deshalb wird J6rg Schénbohm in Branden-
burg Stolpes absolute Mehrheit brechen.

(Beifall)

Schleswig-Holstein haben die Genossen offenbar schon selbst abgeschrieben — Gliick auf,
Volker Ruhe!

(Beifall)

In Nordrhein-Westfalen wird die Union mit Jirgen Ruttgers Jahrzehnte der Stagnation been-
den, die Clement vor lauter Affaren und Stolpern auch nach Raus Abschied nicht gestoppt
hat.

(Beifall)

Natirlich hat jede Sache mehrere Seiten: Nach Lafontaines Ausscheiden als Finanzminister
hat Schréder in Eichel schnell Ersatz gefunden. Liebe Freunde, die SPD — wir missen das klar
sehen — hat demnéchst noch erhebliche Personalreserven auf Grund vieler beschéftigungs-
loser Ex-Ministerprasidenten.

(Beifall)

Noch einmal: Wir haben die Botschaft vom 27. September verstanden. Wir sind gut gestartet,
wir sind nicht Uber den Berg, aber wir sind gut vorangekommen. So macht die Arbeit auch
Freude. Viel Arbeit haben wir Uberall, von den Ortsverbdnden bis zum Konrad-Adenauer-
Haus, in den Kommunalparlamenten, in den Landtagen, im Bundestag und im Européischen
Parlament. Es findet ein neuer Aufbruch in der Union statt. Ich habe nicht nur viel Vertrauen
erfahren, sondern auch viel Unterstiitzung von den Freunden in der Fraktion und in den Lan-
dern, in Regierungen und Fraktionen. Unzahlige Freunde in unseren Orts- und Kreisverban-
den haben bei unserer Unterschriftenaktion bewiesen, daf3 die Union kampagnefahig ist. Fur
all das danke ich.

(Beifall)
Ich nenne Angela Merkel, die eine prima Arbeit leistet, vor Ideen und Tatkraft spriht.

(Beifall)
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Ich nenne Willi Hausmann, unseren neuen Bundesgeschéftsfihrer. In den Dank an Angela
Merkel und ihn schlieBe ich alle Mitarbeiter im Konrad-Adenauer-Haus, alle hauptamtlichen
Mitarbeiter in den Landesverbanden und in den Kreis- und Bezirksverbédnden ein. Wir muten
ihnen manchmal fast zuviel zu; ich kann aber nur versprechen, daf die Arbeit in der nachsten
Zeit kaum weniger wird.

(Heiterkeit, Beifall)

Die Union ist in sich geschlossen — CDU und CSU stehen Seite an Seite und k&mpfen ge-
meinsam. Manche meinten, daB wir unsere Kraft nach der Wahiniederlage und dem Regie-
rungswechsel dadurch schwéchen, daf3 wir uns in Profilierungsversuchen gegentber der je-
weils anderen Seite verzetteln, so wie bei Schneewittchen: ,Spieglein, Spieglein an der Wand,
wer ist die Schénste im ganzen Land ...?" Liebe Freunde, nichts wére falscher gewesen,
nichts verhangnisvoller. Nur gemeinsam, CSU und CDU, kénnen wir die stérkste politische
Kraft in Deutschland sein, und nur gemeinsam werden wir unserer Verantwortung flr
Deutschland und Europa gerecht. Der Erfolg jedes einzelnen dientimmer uns allen.

Liebe Freunde, es ist eine Zeit groBer Herausforderungen, flr uns als Partei und fir unser
Land. Herausforderungen bieten aber immer auch Chancen und stellen neue Aufgaben.
Dem, liebe Freunde, stellen wir uns; gemeinsam werden wir es schaffen.

(Langanhaltender lebhafter Beifall —
Die Delegierten erheben sich von ihren Platzen)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprasidium: Lieber Wolfgang Schauble, der Parteitag hat Ihnen
fur lhre Rede deutlicher gedankt, als es jeder Parteitagsprasident tun kénnte. Er hat damit
aber auch Ihre Arbeit in den Monaten seit Ihnrer Wahl zum Bundesvorsitzenden gemeint.

(Beifall)

Vielen Dank fir lhr offenes Wort zum Kosovo, fur Ihren Mut in der Frage der doppelten
Staatsburgerschaft, fir Ihr Bekenntnis zur Unverfligbarkeit menschlichen Lebens und dafr,
daB Sie gesagt haben, die Union hat die Kraft zur Veranderung, weil sie in ihren Grundlagen
nicht wankt. Herr Schéuble, Sie haben gesagt, Sie seien der amtsalteste Parteivorsitzende.
Das stimmt ja sogar selbst unter Einbeziehung der CSU. Das ist beachtlich. Wichtiger ist,
Sie haben von allen Parteivorsitzenden die beste Rede gehalten. Dafuir dankt lhnen der Par-
teitag.

(Beifall)

Das war eine groB3e, inhaltsreiche Rede, die es anzuhdren lohnte und die es auch zu lesen
lohnt. Das ist einen zuséatzlichen Dank wert.

Meine Damen und Herren, wir haben gerade eine Premiere hinter uns: Zum erstenmal hat ein
Parteitag einer groBen deutschen Partei nicht nurim Saale stattgefunden, sondern in aller Of-
fentlichkeit auf dem belebtesten Platz der Stadt Erfurt; auf dem Anger, konnte man die Rede
des Parteivorsitzenden mitverfolgen. Wir 6ffnen uns mitten im Leben.

(Beifall)
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Meine Damen und Herren, wir haben uns vorgenommen, als erstes in der Diskussion das
Thema Kosovo aufzurufen und tiber die uns vorgelegte Resolution zu sprechen. Ehe wirin die
Aussprache eintreten, darf ich einen besonderen Gast begriiBen: Ich begriBe Dr. Rupert
Neudeck vom Komitee Cap Anamur.

(Beifall)

Lieber Herr Neudeck, Sie haben sich jahrzehntelang darum bemiiht, das Leid von Fliichtlin-
gen zu lindern. Ich erinnere mich noch an Ihren ersten Besuch in der Staatskanzlei — nicht hier
in Thiringen, sondern anderswo. Damals ging es lhnen schon um Minderung von Not und
Leid.

Sie waren in der Kosovo-Krise sofort zur Stelle. Der Name Neudeck ist ein Synonym fir Hu-
manitat und Hilfe.

(Beifall)

Weil das so ist, bedanken wir uns daflir, daB3 Sie gekommen sind, und bitten Sie jetzt um Ihr
Wort.

Dr. Rupert Neudeck: Meine Damen und Herren! Lieber Herr Schauble! Bernhard Vogel hat
es mir ein biBchen leichter gemacht, mich in der Hochtechnologiehalle von Erfurt zu bewegen
angesichts einer gewissen Entfremdung, die man als humanitarer Vertreter hat, der gerade in
den Schlamm-, Morast- und Urinfeldern von Morina und Blace an der Grenze zum Kosovo
war. Dadurch, da3 Bernhard Vogel mich auf friihere Zeiten verwiesen hat, kann kein MiBver-
standnis entstehen. Wir waren nie bequem. Wir haben damals mit den Landesregierungen
sehr heftig darum gefightet, daB Menschen, die damals als ,boat people” bezeichnet wurden,
in Deutschland Aufnahme fanden. Wir haben dies damals geschafft. Ich glaube, heute ist ein
guter Zeitpunkt, zu sagen, daf3 das damals sehr gut geklappt hat.

Mir ist heute eine Redezeit von einer Viertelstunde zugemessen worden. Aus der katholi-
schen Predigtlehre wei3 ich, dal3 das die Viertelstunde ist, die z&hlt: Die ist ndmlich fir den lie-
ben Gott. Die zweite Viertelstunde ist fir niemanden, die dritte fur den Teufel. Ich verwende
nur die erste.

(Vereinzelt Beifall)

Ich will hnen mit einem albanischen Spruch ,Mirupafshim ne Kosova“—das heif3t auf deutsch:
~Auf Wiedersehen in Kosova“ — sagen: Das ist jetzt der Wahlspruch der Kosovo-Albaner, die
zu Hunderttausenden auf eine unbeschreibliche Weise, die nur Deutsche verstehen kénnen,
aus ihrem geliebten Heimatland Kosovo herausgeworfen werden. Deutsche kdnnen das des-
halb verstehen, weil 12 Millionen Deutsche — auch ich war damals, im Alter von sechs Jahren,
einer von lhnen — unter unertraglichen Schmerzen und Leiden aus lhrer Heimat vertrieben
worden sind, wobei damals die Frauen und die Matter immer die Hauptlast getragen haben.
Das ist auch heute im Kosovo so.

Nach 1945 wird jetzt eine Vertreibungsorgie losgesto3en, mit der Europa bisher nicht ganz
fertig wird. Das erste, was ich Ihnen sagen méchte, ist: Wir miissen den Kosovo-Albanern, die
vor noch nicht allzu langer Zeit, ndmlich im Februar dieses Jahres, Verhandlungspartner der
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internationalen Gemeinschaft gewesen sind, Hoffnung geben und ihnen die depressive Aus-
sicht nehmen, daf3 sie in ihr geliebtes Heimatland nicht mehr zurtickkehren kénnen. Deshalb
ist es so wichtig, daf3 wir es jetzt nicht bei der normativen Kraft des vermeintlich Faktischen
bzw. nicht beim technologischen Aufbau von Flichtlingscamps belassen, sondern daf3 wir ih-
nen die Hoffnung geben, daf sie nicht eines Tages, sondern bald wieder zuriickkehren kon-
nen.

(Beifall)

—,Noch ist Polen nicht verloren® — haben die Polen gesungen, und das singen sie heute noch.
Es ist wichtig, daf von heute an auch in Deutschland, dessen Bevélkerung den Kosovo-Alba-
nern mit einer unnachahmlichen und einzigartigen Anteilnahme und Sympathie beisteht, ge-
sagt wird: Noch ist der Kosovo nicht verloren. — Er wird nicht verloren sein, wenn wir daran
glauben.

(Beifall)

Wir haben deshalb mit dieser sehr merkwirdigen, dieser einzigartigen humanitaren Aktion,
die gerade fur die Européer so wichtig ist, begonnen. Die Menschen im Schlamm und Morast
von Blace, von Prescovo, von Jefirnce und von Morina benétigen nicht nur Brot, Milchpulver
und Aspirin. Sie haben auch Hunger auf weitere Nahrung. Sie haben keine Perspektive. Wir
missen ihnen in Gestalt von Informationen eine Perspektive geben. Deshalb bin ich sehr
dankbar, daf3 Sie heute auf diesem Parteitag die Initiative der Presse unter dem Titel ,Miru-
pafshim ne Pristina“ — ,Auf Wiedersehen in Pristina“ mit unterstiitzen. Ich werde das meinen
Freunden, mit denen ich zusammenarbeite, sofort erzéhlen, wenn ich morgen wieder bei ih-
nen bin. Ich glaube, sie werden dankbar sein.

Fir uns ist es zugleich wichtig, lhnen zu sagen, dafB wir die Arbeit vor Ort nicht mit Objekten
und Opfern tun, sondern mit Subjekten. Fliichtlinge, Vertriebene sind nach der Genfer Flicht-
lingskonvention Menschen mit Rechten, mit Menschenrechten. Es ist wichtig, daB wir diese
Menschen einbeziehen. Wir arbeiten dort mit einer Organisation zusammen, die den schénen
Namen ,Mutter Teresa“ tragt. Das ist nicht, wie viele in Deutschland miBverstandlich meinen,
ein katholischer Orden, sondern eine der besten humanitaren Hilfsorganisationen Europas,
die ich kennengelernt habe, mit 6 000 freiwilligen, ehrenamtlichen Aktivisten, die vor Ort im
Kosovo gearbeitet haben. Mit ihnen zusammen, mit denjenigen, die wir aus den Lagern ein-
zeln aufgesammelt und wiedergefunden haben, verfolgen wir unsere dortigen Projekte. Denn
es ist wichtig, daf3 die Kosovo-Albaner selber mitbestimmen, wie ihre Zukunft aussehen kann.

Ich méchte Sie heute mittag an die drei Tage vor dem 23./24. Méarz 1999 erinnern, also an die
drei Tage vor dem Beginn der Angriffe der NATO-Flieger. Da waren wir in Decani. Das ist ei-
nes der schdnsten und wunderbarsten serbisch-orthodoxen Kldster im Kosovo. In Decani tra-
fen wir Pater Sava, den Prior dieses Klosters, einen der vorziiglichsten Menschen, die es im
Kosovo gibt. Dieser Prior, Pater Sava, hatte beim Angriff der serbischen Armee auf Decani
sein Kloster geoffnet fir alle Menschen aus seiner Stadt — ganz gleich welcher Herkunft, wel-
chen Gebetbuchs und welcher Hautfarbe sie waren. Deshalb konnte er sich in der darauffol-
genden Zeitim gesamten Kosovo bewegen. Er war damals voller Zorn und voller Wut tiber die
Gotteslasterung, die darin besteht — alle, die einmal im Kosovo waren, wissen das —, daf3 auf
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den zerstérten Hauswéandern das orthodoxe Kreuz mit dem viermaligen S — ,,Samo Sloga Ser-
bina Spasava“, ,Nur die Einheit rettet Serbien” — steht. Pater Sava hat damals gesagt: Das
sind Menschen, die ihre frommsten Stunden wahrlich nicht in der Kirche verbracht haben, die
erst die Doérfer zerstdren und dann darauf christliche Symbole pinseln. Das ist eine Blasphe-
mie. Das heif3t eine Gotteslasterung.

Ich hoffe, da3 wir mit Pater Sava, von dem ich seit langerem keine Nachricht mehr gehabt habe,
und mit Serben guten Willens zusammenarbeiten kénnen. Denn wir missen davon ausgehen,
daB wir die Serben irgendwann einmal wieder in die européische Vélkergemeinschaft integrie-
ren. Auch darin sind wir Deutsche Spezialisten: Wir wissen, wie verfemt, wie ausgegrenzt aus
der Voélkergemeinschaft und der Wertegemeinschaft ein Volk sein kann und daf3 es dennoch
von aufBen oder von innen bzw. von beiden Seiten die Kraft bekommt, wieder dort hineinzu-
kommen. Wir Deutsche sind in all diesen Fragen Experten, weil wir dies selbst am eigenen Lei-
be erlebt haben, weil wir eigene Erfahrungen mit kollektiver Schuld und Scham gemacht haben.

(Beifall)

Ganz konkret mdchte ich Ihnen noch eine Bitte vortragen — denn Sie sind Politiker, und Sie ha-
ben mit politischen Entscheidungsmechanismen zu tun —: Es besorgt uns vor Ort, daB3 uns die
gréBere und unvorstellbare Katastrophe wahrscheinlich nicht mittels Fernsehbildern darge-
stellt wird. Die gréBere Katastrophe ist seit drei bis vier Wochen mit denjenigen im Gange, die
wir nicht sehen kénnen: Das sind die Waldmenschen, etwa 70 000 in der Gegend von
Kishnareka, stdlich von Pristina, die geflohen sind und die nachweislich — wir haben Informa-
tionen von Fluchtlingen, die jetzt Gber die Grenze kommen —seit dem 23./24. Méarz dieses Jah-
res keine Nahrung mehr gehabt haben.

Meine Bitte ist: Wenn es denn in diesen Tagen und Stunden wirklich zu einer Initiative kommt,
die sich andeutet, wenn RuBland mit ins Boot hineinkommen kann und wenn es méglich sein
kénnte — Sie wissen, was ich meine —, dort bald einen humanitaren Korridor einzurichten, und
wenn es mdglich sein kdnnte — ich spreche immer mit dem Unverstand des Humanitaren,
nicht als Politiker —, air-dropping in ganz klar abgegrenzten Gebieten zu machen, dann wdir-
den wir unsere Regierung und auch Sie als deutsche Politiker wirklich darum bitten, daf3 Sie
alles in Ihrer Kraft Stehende tun, um zu verhindern, da Menschen in Mitteleuropa acht Mo-
nate vor dem Ende des Jahrtausends durch Verhungern einen entsetzlichen Tod erleiden.
Darum, das zu verhindern, bitte ich Sie ganz angelegentlich!

(Beifall)

Es gibt aber auch etwas Positives, und das ist auch eine Eigenschaft, die, so glaube ich, Hu-
manitére ganz gut beweisen kénnen. Damit meine ich, daf3 es hier heute in Erfurt wichtig ist,
einen Dank an die deutsche Bevélkerung zu sagen. Wenn solche Katastrophen fir viele in un-
serem Lande sichtbar werden, kénnen wir uns immer auf die deutsche Bevélkerung und ihre
Anteilnahme verlassen. Das ist phantastisch! Es war 1979 bei den boat people so, es war in
Bosnien so, es war in Ruanda so, und es ist jetzt bei den Kosovo-Albanern genauso. Die Hilfs-
bereitschaft, die sich in den Zahlen ausdrickt, die Sie heute morgen wieder lesen konnten,
bringt fir uns einen ganz starken Riickenwind. Sie bedeutet fir uns praktisch ein Plebiszit: Die
Menschen in Deutschland wollen, daB wir kraftig helfen.
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Ich weil3, daB die Situation dort so kompliziert ist, daf ich eine weitere Bitte habe und dafliir um
Unterstltzung von lhrer Seite bitte: Die Situation dort erfordert unbedingte Schnelligkeit und
Effektivitat. Ich war vor vier Tagen in Kukes. Sie mlissen wissen, da kamen pro Stunde —ich
habe es gezahlt — 137 Traktoren mit je 15 bis 35 Frauen, Kindern und alten Menschen durch
Schlamm und Regen und Nasse in diese Stadt herein. Diese Stadt Kukes platzt aus allen Nah-
ten. Man kann es nicht mehr fassen: Eine Stadt von 25 000 Menschen hat jetzt 180 000 Men-
schen mit zu versorgen. Es braucht jetzt eine ganz, ganz schnelle Hilfe. Neben den Agentu-
ren, die — wie wir — dort jetzt sind und etwas tun, missen noch andere mitwirken. Wir haben
jetzt ein Lager fir 8000 Menschen eingerichtet, und wir versuchen, ein zweites Feld daflr zu
erobern, daB wir wieder fur Unterbringungsmaéglichkeiten fir 8000 Menschen sorgen, aber
das reicht nicht. Die Bundeswehr ist in der Lage, in Neprostene bei Tetovo innerhalb von 24
Stunden ein Camp fiir 6000 Menschen aus dem Boden zu stampfen. Um der Menschen wil-
len, die wirklich dabei sind, verlorenzugehen, bitte ich darum, daf3 die Bundeswehr dort in
noch stéarkerer Weise humanitér téatig wird, wie sie auch in Bosnien schon tatig war. Ich bitte
Sie um Ihre Unterstiutzung dafur, daB das moglich wird.

(Beifall)

Ein vorletztes Wort: Wenn die Rickkehrmdglichkeit fir die Menschen, diese Perspektive fur
Menschen, die uns als Européer anvertraut sind, wenn also die Riickkehrperspektive flr die
Kosovo-Albaner in den néchsten drei bis vier Monaten buchstéblich verschwindet — das wére
flr mich so etwas wie die zeitliche Schallgrenze —, dann ist es gut méglich, daf wir vor der Al-
ternative stehen, auch noch viele Menschen von dort hier in Mitteleuropa aufzunehmen. Es ist
wichtig, sich darauf vorzubereiten. Wir sind nicht Fans einer solchen humanitéren Evaku-
ierung; wir wiirden mit diesen Menschen gerne im Sinne der Ruickkehr in ihr geliebtes Hei-
matland zusammenarbeiten und sie nicht erst hierher bringen; aber falls es in den nachsten
Monaten keine Losung gibt, muf3 man sich auf so etwas doch vorbereiten.

Humanitére Arbeit hat mit Hoffnung zu tun. Ich bin zutiefst davon Uiberzeugt, daf3 es nur im Kili-
ma der Hoffnung méglich ist, fir Menschen in Not etwas Gro3es zu tun. Ich darf hier einen der
Mentoren unserer Arbeit zitieren, der auf Grund eines phantastischen zeitgeschichtlichen
Schicksals oder Zufalls Staatsprasident der Tschechischen Republik geworden ist. Vaclav
Havel hat uns ins Stammbuch geschrieben: Hoffnung ist nicht Optimismus. Es ist nicht die
Uberzeugung, daB etwas gut ausgeht, sondern die GewiBheit, daB etwas Sinn hat ohne Riick-
sicht darauf, wie es ausgeht.

(Zustimmung)

Ich denke, es ist ganz wichtig, daf3 wir in diesem Sinne eine spezifische Differenzierung ge-
genuber der politischen Arbeit vornehmen. Humanitére Arbeit besteht nicht darauf, daB etwas
unmittelbar Erfolg haben muf3. Die humanitare Arbeit rechnet und kalkuliert mit MiBerfolgen,
mit Zusammenbrichen. Aber wir kbnnen die Menschen dort doch nicht verrecken lassen, und
deshalb mussen wir dort weiter arbeiten, auch wenn es so ist wie bei dem Dachprogramm, das
ich hier heute eigentlich vorstellen wollte; mit Wolfgang Schéuble haben wir darlber oft ge-
sprochen.

Das darf ich am Schluf3 vielleicht verraten: Es war eigentlich eine listige Idee, jeden Bundes-
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tagsabgeordneten beim Portepee zu packen und mit Hilfe seines Wahlkreises oder aus sei-
ner eigenen Tasche ein Dach im Kosovo bauen zu lassen.

(Beifall)

Wir haben 2000 Dacher in Bosnien gemacht. Wir haben jetzt mit Hilfe der Bevélkerung 539
Décher im Kosovo hergestellt. Wir hatten fur ein Dachpaket einen phantastischen Preis, den
nicht nur ein Hauslebauer aus Baden-Wirttemberg begeistert oder staunend entgegenneh-
men wiirde. Bei den GroBeinkaufen aus der Wojwodina hatten wir einen Paketpreis flir Dach-
material von 2800 Mark. Wir hatten eigentlich die Vorstellung, daB ich Ihnen dieses Programm
hier vorstelle, aber ich darf Sie mit dem angeborenen Optimismus des Humanitaren bitten, mir
zu erlauben, daf es heute um die Zeitung geht, und daf3 ich in drei Monaten noch einmal auf
lhrer Schwelle stehe. Dann geht es um Dacher. Dacher retten Hauser, retten Menschen.
Dann werden wir sehen, dai3 die deutsche Bevolkerung auch bereit ist, den Wiederaufbau der
Dérfer und der Hauser der Menschen zu bewerkstelligen und dabei den Menschen zu helfen,
die véllig unschuldig in ein unbeschreibliches Los gejagt werden. In den L&gern, in denen ich
jetzt gewesen bin, schreien die Kinder nachts, weil sie ihre Traumata nicht mehr anders abar-
beiten kdnnen, Traumata durch die Bilder der brennenden Hauser und der ,,Polizisten”. Diese
Kinder hatten niemals in ihrem Leben einen Polizisten erlebt. Das, was man im Kosovo einen
Polizisten nennt, ist keiner. Das Wort ist schon falsch.

Diese Kinder stellen 60 % der vertriebenen Bevdlkerung, ausgespuckt nach Mazedonien und
Albanien. Um dieser Kinder willen bitte ich Sie, daB Sie mit dabei sind, wenn wir diese Aktion
mit der Zeitung machen und wenn wir demnéchst wieder Uber die Grenze in den Kosovo ge-
hen, um die Déacher fir die Bevdlkerung zu errichten. Die Menschen haben es verdient. Ich
danke lhnen.

(Lebhafter Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungspréasidium: Vielen Dank, verehrter Herr Neudeck, fur Ihr Kom-
men, fur lhre Rede und das, was Sie uns mitgegeben haben. Wir werden sowohl weiter be-
denken, was Sie an die Politiker gerichtet haben, als auch das, was Sie zur Bundeswehr ge-
sagt haben. Wir werden auch die Aktion bezliglich der D&cher fir den Kosovo bedenken. Aber
wir méchten gern unter dem Eindruck Ihres Besuches hier, so wie wir hier sind, ganz konkret
etwas tun; denn es gibt nichts Gutes, auBer man tut es.

(Beifall)

Wir haben uns zwei Ziele gesetzt: einen VW-Bus fur die Organisation ,Mutter Teresa“im Ko-
sovo und eine Druckmaschine zu finanzieren, damit Fliichtlingen und Vertriebenen tber eine
Zeitung Informationen zukommen und ihre Hoffnung auf eine Riickkehr in ein freies und si-
cheres Leben in ihrer Heimat wachgehalten wird. Wir wollen also den VW-Bus und die Druck-
maschine finanzieren, und deswegen bitte ich Sie — Delegierte wie Géste — Wir haben im
Hauptfoyer einen Stand ,Hilfe fir Kosovo“ eingerichtet; dort kann man spenden, dort kann
man einen Scheck abgeben, dort kann man eine Visitenkarte abgeben mit der Angabe, daf3
man einen bestimmten Betrag Uberweisen wolle; dort gibt es auch Spendenquittungen.

Meine Damen und Herren, wer sagt, ich habe nicht gentigend Bargeld hier —in der Ndhe vom
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Tschibo-Kaffee-Stand gibt es einen Geldautomaten.
(Heiterkeit und vereinzelt Beifall)

Und wer sagt: Ich habe keine Scheckformulare hier — die Visitenkarte mit der Ankiindigung,
daf man helfen will, genlgt.

Lassen Sie uns auf diesem Parteitag tber Vieles und Wichtiges, auch Grundsétzliches reden,
aber lassen Sie uns auch —jeder fur sich — ein ganz persoénliches Zeichen setzen, daf3 wir wis-
sen, daB es anderswo Menschen in Europa sauschlecht geht und wir ihnen helfen und ein Zei-
chen setzen wollen. — Herzlichen Dank.

(Beifall)

Prof. Dr. Hans-Gert Péttering, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren! Liebe Freun-
de! Ich rufe TAGESORDNUNGSPUNKT 8.1 auf:

AUSSPRACHE ZUM BERICHT DES VORSITZENDEN

Wir werden zundchst nur die Wortmeldungen zum Kosovo-Konflikt aufrufen. Zu diesem The-
ma liegt Ihnen eine vom Bundesvorstand erarbeitete Resolution vor, die wir zum Ende der
Aussprache zur Abstimmung stellen.

Bevor wir mit der Aussprache beginnen, darf ich noch einmal darauf hinweisen, daf3 die Wort-
meldungen bitte mittels der Wortmeldezettel erfolgen, die Sie in Ihren Unterlagen finden.

Als erste spricht nun zu uns Doris Pack, die Vorsitzende der Stidosteuropa-Delegation des
Européischen Parlamentes. Bitte, Doris Pack.

Doris Pack: Lieber Herr Vorsitzender! Liebe Freundinnen und Freunde! Ich arbeite in der Re-
gion, tber die wir heute sprechen und Uber die wir in den letzten Jahren sprechen muf3ten, seit
1989. Ich weif3 also, wovon ich rede. Ich halte mich monatlich in dieser Region auf und kom-
me gerade aus der Republika Serbska, aus Banja Luka.

1990 hat eine serbische Professorin der serbischen Akademie der Wissenschaften in Belgrad
versucht, mir die Schwierigkeiten, die die Serben mit den Kosovo-Albanern haben, zu er-
klaren. Sie hat mir gesagt, als Deutsche miBte ich das doch verstehen: Diese Kosovo-Alba-
ner seien Untermenschen. — Dieses Wort hat mich verpflichtet, das Los der Kosovo-Albaner
von da an zu dem meinen zu machen. Meist vergeblich habe ich seitdem versucht, Verstand-
nis fir die geschundenen Albaner im Kosovo bei uns und im Gbrigen Europa zu schaffen.

Im Gegensatz zu anderen Parlamenten hat das Européische Parlament seit 1990 mehrfach
im Jahr die Kosovo-Problematik diskutiert, aber alle Verantwortlichen und handelnden Politi-
ker haben weggeschaut. Keiner wollte Ibrahim Rugova empfangen, aus Angst, sich damit bei
Milosevic unbeliebt zu machen. Der Westen hat weggeschaut und gehofft, das Problem I6st
sich von alleine. Milosevic hat es auf seine Art I16sen wollen. Er installierte ein Apartheidregi-
me, lie3 jahrelang foltern — das wissen wir heute alles nicht mehr; aber es begann ja nicht vor
drei Wochen —, lie3 morden und angstigte ein ganzes Volk. Ich habe in meinem Leben nurim
Kosovo gefolterte Menschen und Leichname gesehen.
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Das geduldige waffenlose Ertragen des schrecklichen Regimes hat aber nicht dazu gefiihrt,
daf der Westen den Bedréngten zur Hilfe kam, wie Rugova immer wieder hoffte. Erst nach
dem sichtbaren Imstichlassen von Rugova durch den Westen bildete sich Ende 1997/98 die
sogenannte UCK, zum Teil aus hilfloser Wut junger Manner, deren Zukunft schon Vergan-
genheit war. Daf3 sich dieser UCK heute auch andere Elemente zugesellt haben, ist bedauer-
lich und schadet dem Anliegen der Albaner, ist aber letztlich dem tatenlosen Zusehen — ach
nein, dem Wegsehen — des Westens zuzuschreiben.

(Beifall)

Der Westen beginnt erst jetzt zu handeln. Er beginnt immer dann zu handeln, wenn die Fern-
sehkameras blutige Bilder zeigen.

(Beifall)
So war es in Bosnien, so ist es im Kosovo.
(Beifall)

Liebe Freunde! 1989 startete Milosevic im Kosovo mit einer bundesverfassungswidrigen Zer-
schlagung des Autonomiestatuts, das den Albanern 1976 im Kosovo gegeben wurde, das En-
de Jugoslawiens. Des Jugoslawiens, das wir im Westen verklarten als ein gelungenes Bei-
spiel vom Zusammenleben vieler Vélker Jugoslawiens. Wir hatten nie richtig vor Augen, daf3
diese Vélker in Jugoslawien gezwungen waren, miteinander zu leben und mit dem Ballast ei-
ner niemals aufgearbeiteten Geschichte miteinander leben muB3ten.

(Beifall)

Sie haben nie die Méglichkeit gehabt, einander zu vergeben, so wie wir es in unseren L&dndern
konnten. Sie konnten nie einen SchluBstrich ziehen.

Zu bereits einsetzender Geschichtsféalschung, die leider auch in unseren Reihen umgeht,
mochte ich doch etwas sagen. Die Slowenen und Kroaten haben sich angesichts dieses Bru-
ches der Bundesverfassung durch Milosevic im Kosovo aus der Féderation Jugoslawiens 16-
sen wollen, damit ihnen nicht gleiches widerfahre. Aber sie wollten zu Anfang — bis August
1991 —in einer Konfdderation zusammen bleiben. Dort liegt eines der ganz gro3en politischen
Versdumnisse des Westens: die Serben nicht zu dieser Konféderation gedrangt, sondern mit
ihnen an Jugoslawien festgehalten zu haben.

Ich will die schrecklichen Kriegsjahre in Kroatien und Bosnien-Herzegowina nicht noch einmal
beschreiben. Ich méchte nur darauf hinweisen, daf3 von diesen Landern kein Schuf3 auf Ser-
bien, Montenegro abgegeben wurde, daf3 sie sich aber einer brutalen Aggression eben dieser
Lénder und ihrer Helfer in ihrem Lande gegenubersahen. Auch dies wird heute h&ufig ver-
schwiegen.

Die heutige Situation in dieser Region ist eine Folge von 1989, als Milosevic Kosovo unter-
warf. Darum gibt es erst Frieden, wenn das Problem Kosovo gelést ist.

Der Westen wurde seit Jahren von Milosevic am Nasenring durch die Arena gezogen. Woche
fur Woche —bis in die jingsten Wochen —antichambrierten die westlichen Politiker in Belgrad.
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Sie werteten durch ihre stédndigen Besuche und deren Fernsehlbertragungen diesen
Schlachter auf. Ihn interessieren die Blrger seines Landes nicht. Ist uns das inzwischen klar-
geworden? Er ist ein Menschenverachter par excellence. Die Albaner lebten und leben, so-
fern sie nicht vertrieben wurden, im Apartheidsregime, und die Serben, liebe Freundinnen und
Freunde, verkimmern seit Jahren nicht nur 6konomisch, sie verkiimmern seelisch. Ich habe
so sehr gehofft, da3 die Demonstrationen vor zwei Jahren in Belgrad diesen einen Auf-
schwung geben und vielleicht doch zu einem Sturz des Regimes flihren kdnnten.

Aber auch da haben wirim Westen versagt. Keiner im Westen hat dieser demokratischen Op-
position wirklich geholfen, und zwar aus Angst vor Milosevic.

(Beifall)

Ich meine damit jetzt nicht Draskovic; ich meine Djindjic. Wir haben damals etwas versaumt.
Ich war bei diesen Demonstrationen und habe den Wunsch der Serben gesplrt, diesem Re-
gime ein Ende zu setzen. Wenn man aber keine Helfer hat, die einem auch innerhalb der Pe-
riode, wenn nicht gewahlt wird, helfen, eine Demokratie vorzubereiten — auch durch ansténdi-
ge Parteiformierungen —, ist es sehr schwer, zumal Milosevic alle Medien in seiner Hand hat.
Am Tage nach dem Besuch von Holbrooke im Oktober 1998, der als der grof3e Durchbruch
gefeiert wurde, hat er alle unabhéngigen Medien verboten. Eine Woche spéater hat er ein Ge-
setz durch das Parlament in Serbien peitschen lassen, das alle Ubernahmen von CNN, Deut-
scher Welle und was auch immer verboten hat.

Es gibt keine Alternative zu den NATO-Bombardements und der gleichzeitigen politischen
Diskussion. Liebe Freunde, hier wird kein Krieg um Ol und kein Krieg um Landgewinn gefiihrt.
Hier kdmpft der Westen um die Einhaltung der Menschenrechte, denen wir verpflichtet sind.

(Beifall)

Dies ist schon seit Bosnien die Herausforderung, die durch die UN-Charta von 1949 leider nicht
gedecktist. Wirmussen schnellstens einen Ausweg aus der Situation finden, daf3 diese UN-Char-
ta Regimes, die schwerste vélkerrechtliche Verbrechen in ihren Léandern begehen, sogar noch
vor einem Eingreifen von auBBen schitzt. Das wére eine notwendige auBenpolitische Aufgabe.

(Beifall)

Nun noch eine Bemerkung an die Adresse all derjenigen—vor allen Dingen auch in unseren Rei-
hen, wo es solche leider auch gibt —, die einer Teilung des Kosovo das Wort reden. Genau das
ist es, was Milosevic uns wahrscheinlich irgendwann einmal anbieten wird. Keiner von denen,
die einer Teilung das Wort reden, und ebensowenig viele andere haben das Handbuch Milose-
vics gelesen, das Sanu-Memorandum der Serbischen Akademie der Wissenschaften aus dem
Jahre 1985, in dem geschrieben steht, was Serbien tun muf3, um, wenn Jugoslawien zerféllt, ein
GrofB-Serbien zu erreichen. Fast alles hat Milosevic bisher erfillt: von Kroatien Gber Bosnien-
Herzegowina bis hin zum Kosovo. Am Ende wird er in dem Sanu-Memorandum aufgefordert,
dann, wenn es nicht anders gehen sollte, die Teilung des Kosovo in den an Bodenschétzen rei-
chen Norden und den armen Slden zu verlangen. Ich warne nachdricklich und bitte instandig:
Machen wir uns nicht zum Handlanger Milosevics, indem wir dieser Teilung das Wort reden!

(Beifall)
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Liebe Freunde, im Kosovo lebten 90 Prozent Albaner und 10 Prozent Serben, Kroaten, Vla-
chen und Bosniaken. Es ist nicht teilbar. Wenn wir es teilen, schaffen wir uns flir die nachsten
50 Jahre einen Brandherd, dessen wir nie mehr Herr werden.

(Beifall)

Mazedonien gehdrt auch zu meinem Bereich. Vor funf Wochen war der jetzige Premiermini-
ster Giorgevski bei uns im Parlament. Wir hatten den begriindeten Eindruck, die neue Regie-
rung, die uns politische nahe steht, versteht es, die interethnischen Schwierigkeiten in Maze-
donien zu Uberbrlcken. Sie hatte wirklich gute Schritte eingeleitet. Jetzt aber kommt die
Fluchtlingswelle und destabilisiert ein Mazedonien, das gewissermaf3en ein sehr fragiles Mit-
einander darstellt. Deshalb mussen Sie auch verstehen — ich kann es nicht billigen, aber ich
kann es zumindest verstehen —, daf3 die Mazedonier die Albaner ganz schnell weiterschieben
und vielleicht sogar nicht hereinlassen wollen. Wir missen den Mazedoniern helfen, daf ihr
Land nicht destabilisiert wird.

Fuhren wir uns einmal die Lage vor Augen, die sich ergabe, wenn eine Teilung des Kosovo er-
folgte und der stdliche Teil, von dem wir jetzt sprechen, selbsténdig ware. An ihn grenzt Ma-
zedonien, wo bisher auch schon 28 Prozent Albaner leben. Ich verweise Sie auf die Bilder, die
diesbeziiglich im Fernsehen zu sehen sind. Uberlegen Sie einmal, was es nicht nur fiir die Re-
gion, sondern auch fur Griechenland, fir Bulgarien, fir uns alle, also fiir ganz Europa bedeu-
ten wiirde, wenn Mazedonien zerfallen wiirde. Davon macht sich hier gar keiner eine Vorstel-
lung. Darum bitte ich alle Kolleginnen und Kollegen, die sich verstéandlicherweise erst in den
letzten Wochen und Monaten mit dieser Problematik befassen, den Zusammenhang nicht aus
dem Auge zu verlieren, den ich gerade genannt habe. Wir durfen der Teilung nicht das Wort
reden!

(Beifall)

In diesem Zusammenhang mdéchte ich all denen, die auch in unseren Reihen sagen, die Men-
schen dort wollten gar nicht zusammenleben, etwas sagen. Ich bin sehr froh, daf3 Herr Neu-
deck Pater Sava genannt hat. Ich kann auch den katholischen Bischof Dr. Komariza aus der
Republika Srpska nennen. Mit diesen wollen unendlich viele andere mit anderen Nationalita-
ten wieder zusammenleben. Die Politiker lassen sie nur nicht zusammenleben. Zu denen
zéhlen auch die, die hier standig verkiinden: Diese Menschen wollen nicht zusammenleben;
also mussen wir sie ethnisch teilen. — Ich bitte Sie herzlich: Sprechen wir nicht diese Sprache!
Geben wir den Menschen die Chance, miteinander die Vergangenheit aufzuarbeiten und sich
gegenseitig zu vergeben. Dann werden sie in ihren Landern, die ja zugleich ihre Heimat dar-
stellen, auch zusammenleben kénnen.

(Beifall)

Ich komme gerade aus Banja Luka in der Republika Srpska. Ein Erfolg der NATO im Kosovo
ist von lebenswichtiger Bedeutung auch fir die Umsetzung des Dayton-Vertrages, der an sich
schon sehr schwierig ist, und der eng an den Respekt vor den SFOR-Truppen gebunden ist.
Dieser Respekt wiirde sehr schnell verlorengehen, wenn die NATO-Bombardements keinen
Erfolg hatten. Die friedliche Zukunft der Region, aber auch unseres Europas, der Europai-
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schen Union, hangt mehr und mehr von einem erfolgreichen Einsatz ab, mehr als manche es
sich vorstellen kdnnen.

Ich mdéchte das, was Herr Neudeck gesagt hat, voll unterstreichen. Die Kosovo-Albaner wol-
len zurtick in ihre Heimat. Sie miissen nach dem Ende des Krieges zuriickgefihrt werden. Al-
les, was wir jetzt tun kénnen, damit diese Menschen zurlickkehren kénnen, miissen wir tun.
Wir mussen es gerade auch deswegen tun, weil — das sagten bereits Herr Neudeck und der
Herr Bundesvorsitzende — insbesondere wir Deutsche doch wirklich Verstandnis dafiir haben
missen, was es hei3t, Heimatvertriebener zu sein. Bitte helfen Sie mit, daf3 in Ihrer Umge-
bung Verstandnis fir das aufgebracht wird, was hier gesagt wurde. Bitte reden Sie nicht de-
nen das Wort, die meinen, man kdénne nur ethnisch rein leben, man kénne nur in Landern le-
ben, die von einer anderen Minderheit gesédubert worden seien. Bitte glauben Sie mir: Die Tei-
lung des Kosovo wére das Ende des européaischen Wohlergehens.

(Lebhafter Beifall)

Prof. Dr. Hans-Gert Péttering, Tagungspréasidium: Herzlichen Dank, Doris Pack, nicht nur
fur diese Rede. Meine Damen und Herren, gestatten Sie mir, daf3 ich auf folgendes hinweise:
Doris Pack ist seit vielen Jahren im Rahmen von unzéhligen Besuchen in Kroatien, in Bosni-
en-Herzegowina, in Serbien und jetzt im Kosovo gewesen, zum Teil unter groBen und auch
personlichen Geféahrdungen. Liebe Doris Pack, fir diesen Mut und flr dieses Engagement ein
ganz herzliches Wort des Dankes von diesem Parteitag!

(Beifall)

Meine Damen und Herren, zu den tragischen Ereignissen im Kosovo liegen jetzt noch acht
Wortmeldungen vor. Als nachster erhélt Dr. Friedbert Pfliger, der Vorsitzende des Europa-
ausschusses des Deutschen Bundestages, das Wort. Bitte schon, Friedbert Pfliiger!

Dr. Friedbert Pflliger: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Ich méchte vor dem Hin-
tergrund einer Reihe von Gesprachen mit russischen Diplomaten und Politikern das Thema,
das Doris Pack eben so eindrucksvoll beleuchtet hat, von einer anderen Seite ansprechen,
namlich aus der Sicht RuB3lands, und in diesem Zusammenhang auch auf das Thema des Ein-
satzes von Bodentruppen eingehen. Wir alle wissen, wie prekar die 6konomische und sozia-
le Lage in RuBland ist. Wenn man mit russischen Politikern spricht, stellt man fest, dai3 sie sich
vor dem Hintergrund der Tatsache, daf3 RuBBland noch vor zehn Jahren als absolute Super-
macht in der Welt galt, immer wieder gedemutigt fuhlen.

Vor zehn Jahren noch in jedem Teil der Erde présent, werden sie nun kaum noch gefragt: im
Irak, im Mittleren Osten, auch auf dem Balkan. Im Kaspischen Meer haben sich die Amerika-
ner — legitimerweise, aber begleitet von Sorgen aus RuBland — ausgebreitet und spielen ihre
Macht aus. Die Amerikaner bauen ein Raketenabwehrsystem, das sie beschutzen soll und
den Russen das Gefluhl gibt: Nun werden die Amerikaner auch auf diesem Gebiet unver-
wundbar und zur einzigen wirklichen Supermacht.

Dann der Schlag auf dem Balkan, gegen russisches Veto. Ich finde, dal3 das, was die NATO
getan hat, richtig und notwendig war. Aber wir miissen uns auch einmal in die Lage der Rus-
sen hineinversetzen, was es fir sie bedeutet hat. Wer in den letzten Tagen in RuBland gewe-
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sen ist, der kommt nach Hause mit dem Eindruck: Dort gibt es das erste Mal seit langem wie-
der so etwas wie eine Anti-NATO-Hysterie. Das ist ein geféhrlicher Faktor fir die Zukunft. 40
bis 45 Prozent in RuBBland wollen im Moment die Kommunisten wéahlen. Herr Schirinowski, der
vor kurzer Zeit vollig untergetaucht war, spielt wieder eine Rolle. Die Duma hat sich mit tiber-
waltigender Mehrheit fir eine Union mit WeiBruBland und Serbien ausgesprochen. Das kann
man auch als Kriegserklarung an die NATO betrachten. Sie versucht, Prasident Jelzin aus
dem Amt zu treiben. Gleichzeitig hat der Parlamentsprasident damit gedroht, die Zielcodes fur
die Nuklearwaffen wieder zu verédndern.

Wir wissen, daf3 die Mehrheit der Russen dagegen ist, daB sich RuBland auf dem Balkan mi-
litrisch einmischt. Aber wir wissen auch, daf3 gro3e Teile der russischen Eliten das mittler-
weile anders sehen. Was wir immer wieder horen, ist: Wenn sich die NATO entschlief3t, Bo-
denkampftruppen nach Serbien zu schicken, dann wird das in der Tat fur viele in RuBBland der
Moment sein, wo sie selbst tiber Krieg und Frieden nachzudenken anfangen —mit all den Fol-
gen, die das fir ganz Europa dann bringen wiirde. Wir wissen ganz genau, daB dann Jelzin
keine Chance mehr hatte gegeniber den Radikalen von links und rechts. Jeder, der glaubt,
RuBland sei jetzt schwach geworden, und darauf verweist, sie hatten es nicht einmal in
Tschetschenien geschafft, den méchte ich daran erinnern, daB es in RuBBland nach wie vor
20 000 nukleare Sprengkdpfe gibt — ein gewaltiges Drohpotential — und daf3 RuBland tber B-
und C-Waffen verflgt. Allein die Drohung mit diesen Waffen wiirde den Kontinent véllig ver-
andern. Bisher haben sie sich verantwortungsbewuft verhalten. Aber gilt das auch fir die
Zukunft?

Angesichts dieser Situation missen wir sehr aufpassen, daf3 die Situation nicht — das kénnen
wir nicht wollen und winschen — eskaliert. Deshalb bin ich Volker Rihe und Wolfgang
Schéuble sehr dankbar, daf sie, bei aller Solidaritat gegenlber der Regierung, die in Zeiten
wie diesen notwendig und richtig ist, von Anfang an eine klare Linie gezogen und deutlich ge-
macht haben, dafl3 wir Gber diese nicht hintber dirfen, auch wenn es dem einen oder ande-
ren, der fur die Menschenrechte kdmpft, schwerféllt.

(Vereinzelt Beifall)

Vor dem Hintergrund dieser Lage in RuBBland mu3 man, bei aller Solidaritat gegenuber der Re-
gierung, die Frage stellen, ob Gerhard Schréder klug beraten war, Herrn Primakov so zu be-
handeln, wie das der Fall war, als der in Bonn aufgetreten ist.

(Beifall)

Es war sicher richtig, nicht auf seine Angebote einzugehen und sich solidarisch mit der NATO
zu verhalten. Aber in der Form hé&tte man das auch anders, man hétte es sehr viel kliiger und
geschickter machen kénnen. So haben es die Russen wieder nur als Demiitigung empfunden.

Ich glaube, daf3 vielen in Deutschland wohler ware, wenn CDU und CSU, wenn Helmut Kohl,
Wolfgang Schauble und Volker Riihe in diesem Land Verantwortung hatten — und nicht Rot-
Grin mit ihren unzuverlassigen Elementen.

(Beifall)
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Ein letzter Gedanke: Auf die Russen Rucksicht zu nehmen, sie jetzt, wie das Herr Neudeck
genannt hat, ,wieder ins Boot zu nehmen®, die Tschernomyrdin-Mission ernst zu nehmen —
lbrigens vielleicht die letzte Chance fir Jelzin —, darf nicht bedeuten, den Russen in allen
Punkten recht zu geben. Wir missen zum Beispiel dort standhaft bleiben — was sie nicht mé-
gen —, wo es um die weitere Offnung der NATO geht. In Amerika wird immer wieder darauf ver-
wiesen, NATO- und EU-Erweiterung kosteten zu viel. Aber, meine Damen und Herren: Der
Krieg kostet viel mehr. Doris Pack hat es eben gesagt: Wenn man nicht rechtzeitig vorbeugt,
dann sind die Kosten — flir die Menschen und finanziell — nachher viel hdher.

Deswegen ist die Lehre aus dem Kosovo, mit der Erweiterung der Européischen Union und
der NATO nicht zu warten, sondern im Gegenteil schneller voranzugehen. Das gilt fiir eine
EU-Assoziierung von Mazedonien; das gilt fiir eine Stabilisierung von Bulgarien und Rumani-
en, indem man sie méglichst als nachste in die NATO aufnimmt; und das gilt — wenn dieser
Krieg vorbei ist—auch daflir, da Serbien eine européische Zukunft haben muB3. Hier fihrt nie-
mand Krieg gegen das serbische Volk, sondern gegen Milosevic, der seinerseits Krieg gegen
sein Volk fuhrt und es um Jahrzehnte zurickwirft.

(Beifall)

Bei allen Zweifeln hinsichtlich dessen, was die NATO tut, ist es wichtig und notwendig, zu wis-
sen: Der Kurs, den CDU und CSU im Bundestag fahren, ist richtig und verantwortungsvoll —
eine staatstragende Opposition! Aber wir diirfen deshalb nicht aufhéren, auch unsererseits
Anregungen zu geben, wie man es in dem einen oder anderen Punkt noch besser macht, und
noch einmal eine klare Linie gegen weitere Eskalationen im Zusammenhang mit Boden-
kampftruppen zu ziehen. Dafiir herzlichen Dank an Volker Rihe und an Wolfgang Schauble!

(Beifall)

Prof. Dr. Hans-Gert Péttering, Tagungspréasidium: Herzlichen Dank, Friedbert Pfllger, fur
diesen Beitrag. —Meine Damen und Herren, es kommen immer noch neue Wortmeldungen zu
diesem Thema zum Tagungsprasidium. Ich méchte lhnen vorschlagen, wenn Sie einverstan-
den sind, daf3 wir — weil wir noch die Debatte tiber den Bericht von Wolfgang Schéuble flhren
wollen — keine zuséatzlichen Wortmeldungen zum Thema Kosovo entgegennehmen, sondern
es bei den acht Wortmeldungen, die jetzt noch vorliegen, belassen. Erhebt sich dagegen Wi-
derspruch? — Das ist nicht der Fall. Dann verfahren wir so. — Als néchste Hildegard Mdiller,
Bundesvorsitzende der Jungen Union Deutschlands.

Hildegard Miiller: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Parteifreunde! Europa
gehtdurch eine bittere Zeit. Ich bin eine Vertreterin der jungen Generation in Deutschland. Ich
selbst habe keinen Krieg durchmachen missen und bin dankbar dafur.

Ich hatte nicht geglaubt, daf ich einmal dafir sein wiirde, einen Konflikt mit Waffengewalt 16-
sen zu missen. So etwas unterstiitzt niemand mit leichter Hand. Aber am Tag des Massakers
von Racak im Januar war ich in einem Kosovo-Fliichtlingslager in Sarajevo. Ich habe die Rat-
losigkeit und Angst in den Augen der Eltern gesehen. Ich sah die Hoffnungslosigkeit und Ver-
zweiflung bei den Alten. Das Schlimmste aber waren fir mich die leeren Augen der Kinder, der
Kleinsten, die mit ihren Familien vor Milosevics Moérdern fllichten muBBten, schon damals. Seit-
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her stand fir mich fest: Wenn der Westen nicht eingreift, vernichtet Milosevic nicht nur die
Menschen im Kosovo; dann zerstért er den Traum der jungen Generation von einem friedli-
chen, menschenwirdigen und gerechten Europa. Das kénnen und das werden wir nicht zu-
lassen.

(Beifall)

Mehr als zehn Jahre hat das kosovarische Volk unter einem menschenverachtenden Apart-
heidssystem gelitten. Fir die groBe innere Kraft und die Kultur des friedlichen Widerstandes
hat dieses Volk unseren héchsten Respekt verdient. Sie haben ein Anrecht auf unsere Soli-
daritat und unseren Einsatz. Nackte Angst, Hunger und Verzweiflung zeichnen die Gesichter,
die allabendlich via Fernsehen in unsere Wohnzimmer flimmern. Hunderttausende sind auf
der Flucht; das Grauen ist viel schlimmer, als wir uns das hier vorstellen kénnen.

Was die Nachrichten allerdings selten melden: Mehr als 32 000 Kosovo-Flichtlinge befinden
sich in Bosnien-Herzegowina. Sie gehdren zu Europas vergessenen Kindern. Wéhrend
gltcklicherweise die Hilfswellen in Mazedonien und Albanien anrollen — ich begriiBe aus-
driicklich auch die Initiative von Cap Anamur — und Millionen internationaler Gelder in Hilfslie-
ferungen umgesetzt werden, sind die Kosovaren in Bosnien weiterhin fast unbeachtet in
einem selbst extrem verarmten Bosnien.

Diese 32 000 Menschen brauchen auch unsere Hilfe. Die Junge Union Deutschland handelt.
Nachdem wir im Januar auf die Verhéltnisse aufmerksam geworden sind, startete die Junge
Union im Marz eine Hilfsaktion, eine Spendenaktion. Unter dem Motto ,SOS Kosovo, helfen
Sie Leben retten” bittet auch die Junge Union bundesweit um Hilfsgelder fir Kosovo-Flicht-
linge in Bosnien. Jede Spende ermdglicht uns, dort zu helfen, wo schnelle und flexible Hilfe
nétig ist. Wir bitten Sie dabei um Ihre Unterstutzung. Am Stand der Jungen Union finden Sie
weitere Informationen. Helfen Sie Leben retten! Es ist uns eine Herzensangelegenheit.

Es ist eine schreckliche Zeit, durch die diese Menschen gehen. Aber sie sollen wissen: Die
Junge Union und die CDU stehen an ihrer Seite. Wir werden nicht zulassen, daf3 der Schléach-
ter von Belgrad sein Ziel erreicht. Wir kennen es auch aus der eigenen Geschichte. Es gibt
Parteifreunde in diesem Saal, die wissen, was Vertreibung und Elend heif3t, Parteifreunde, die
es vor 50 Jahren am eigenen Leib erfahren haben. Ich frage Sie: Wer glaubt ernsthaft, daf3
2 Millionen Kosovaren, nach all dem Leid, das ihnen angetan wurde, nach Vertreibung, Ver-
gewaltigung und Mord wieder in einer serbisch diktierten Provinz leben kdnnen? Ich sage Ih-
nen: Angesichts dieser Bilder, die heute taglich in unsere Wohnzimmer flimmern, dirfen wir
nicht eher Ruhe geben, bis Milosevic Frieden gegeben hat. Die Zeit, von einer Provinz Koso-
vo zu sprechen, ist vorbei. Jetzt schlagt die Stunde einer unabhangigen und demokratischen
Republik Kosovo. Die Kosovaren sind Européer, sie gehdren zu uns. Deshalb darf die NATO
ihren Einsatz nicht beenden, ehe nicht die geforderten Ziele erreicht sind. Wirkénnen nicht nur
von den schénen Seiten Europas sprechen. Solange Milosevic sein verbrecherisches Spiel
vor unserer Haustur betreibt, so lange ist unser Traum von Frieden, Freiheit und Gerechtigkeit
in Europa bedroht. Das dlrfen wir nicht zulassen.

(Beifall)
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Prof. Dr. Hans-Gert Poéttering, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Hildegard Mdiller,
auch fur das Engagement der Jungen Union. Als nédchste Angelika Barbe und danach Volker
Ruhe.

Angelika Barbe: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe
Freunde! In der vorletzten Wochenendbeilage der ,Berliner Zeitung” behauptet die einst zur
SED-Nomenklaturkaderauswahl zahlende Schriftstellerin Daniela Dahn, die NATO habe sich
zu ihrem 50. Geburtstag handstreichartig an die Stelle der UNO gesetzt, angeblich sei Ver-
nunft durch Moral ersetzt worden. Zynischer kann man nicht formulieren, wie alte, von der
SED eingeimpfte Ressentiments gegen die NATO wiederauferstehen. Wem nitzt die Ver-
nunft, die Frau Dahn hier einklagt? Sie, die schon vor 1989 nichts gegen kriegerische Ausein-
andersetzungen der Russen in Afghanistan gesagt hat oder gar den Einmarsch der vereinig-
ten Warschauer-Pakt-Truppen in Prag verdammte, ist der irrigen Ansicht, dafB der Diktator Mi-
losevic nur durch Verhandlungen daran gehindert wirde, Massenvertreibungen und Massa-
ker anzuordnen und zu vollziehen, obwohl jeder, der es sehen wollte, die Vertreibungen im
Kosovo seit Herbst 1989 beobachten konnte. Finden im Kosovo nicht abscheuliche Verbre-
chen gegen die Menschheit statt? SchlieBlich werden auf Befehl Milosevics Menschen des-
halb vertrieben und getétet, weil sie Albaner sind. Dahn bestreitet den systematischen Vél-
kermord im Kosovo und behauptet geradezu héhnisch, es bestehe immerhin ein Unterschied
zwischen Vertreiben und Ausldéschen. Beweise flr einen Vélkermord kénne sie nicht erken-
nen, alle Opferzahlen seien zwar tragisch, sind der im sicheren Deutschland Lebenden aber
noch lange kein Grund, fiir das Bleiberecht der Uberlebenden im Kosovo zu streiten. Die Ar-
kan-Terrortruppe witet seit zehn Jahren auf Anregung der Serben Bogdanovic und Milosevic,
sie ziehen brandschatzend und mordend durch den Kosovo. Verbindungen zur italienischen
Mafia, zum russischen Militér sind nachgewiesen. Arkan und seine Tiger verbreiten Entset-
zen, sollen die Menschen in die Flucht treiben. Ich verweise auf das Milosevic-Memorandum,
das Doris Pack vorgestellt hat.

Wer das Zulassen von Menschenrechtsverbrechen als vernlnftig kommentiert, verwechselt
hier das Machtkalkil von Tétern mit der legitimen Verteidigung des Lebensrechts ihrer Opfer
und macht sich mitschuldig an den Verbrechen Milosevics im Kosovo. Scheinbar haben Frau
Dahn und der bei Markus Wolfs HVA registrierte Gysi die endlosen Verhandlungen und Ver-
suche der UNO und der EU nicht bemerkt, die Milosevic an einer ethnischen Sduberung des
Kosovo hindern sollten. Hier verbarrikadieren sich vermeintliche Intellektuelle hinter einem
I6chrigen Vélkerrecht, die genau wissen, daf3 Russen und Chinesen mit ihrem Veto das Ein-
greifen der UNO verhinderten. Niemand kann die eindeutigen AuBerungen des UNO-Gene-
ralsekretars Kofi Annan Uberhéren, der sich fiir den NATO-Einsatz aussprach, um die huma-
nitre Katastrophe im Kosovo zu stoppen. Die Ziele der NATO-Luftangriffe, ndmlich den Sturz
Milosevics durch den Stopp der Vertreibung und der Stopp der Vertreibung sind noch nicht
durchgesetzt, da melden sich all die zu Wort, die allein auf politische Lésungen vertrauen. Sie
sind vielfach auch nicht betroffen. Ubrigens paft auch der gespielte Auftritt Gysis in das Kal-
kal, zwar die NATO zu verdammen — siehe alte DDR-Logik —, zugleich aber kein Wort fir die
Opfer von Vertreibung und Vélkermord zu finden. Das ist nicht nur pure Opferverhdhnung,
hier bleiben uns Besserwisser aus Ost und West die Alternative schuldig.
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Den Westdeutschen wurde die Demokratie 1945 von den Amerikanern mit Gewalt gebracht,
denn freiwillig gab auch der Massenmdrder Hitler nicht nach. Menschenrechtsverletzungen
wie Vélkervertreibung darf die Vélkergemeinschaft nicht hinnehmen. Diktatoren, die das tun,
mussen in die Schranken verwiesen werden. Wenn die Verurteilung mit dem jetzigen Vélker-
recht nicht durchsetzbar ist, muf3 das Vdlkerrecht ge&dndert werden. Denn Recht darf nicht die
Tater schitzen.

(Beifall)

Der franzdsische Philosoph André Glucksman verwies darauf, daB unsere Arglosigkeit, die Arg-
losigkeit des Westens und der Européer, Milosevic erst stark gemacht hat. Wir sind jetzt auch
mitverantwortlich dafur, da3 der Menschenschlachter Milosevic vor dem Kriegsverbrechertri-
bunal in Den Haag verurteilt wird und die Kosovo-Albaner in ihre kosovarische Heimat zurtck-
kehren kédnnen, denn noch ist der Kosovo nicht verloren, wie Rupert Neudeck es gesagt hat. Ich
kann mich seinen Worten und den Worten Frau Packs nur anschlieBen. Ich werde flr Zeitungen
und Dacher spenden. Wir alle sollten gegen die Teilung des Kosovo kdmpfen. — Danke.

(Beifall)

Prof. Dr. Hans-Gert Péttering, Tagungsprésidium: Herzlichen Dank, Angelika Barbe. Nun
Volker Riihe, danach Heiner Geif3ler.

Volker Riihe: Meine Damen und Herren! Ich méchte zunachst Rupert Neudeck fir seine Ar-
beit danken, aber auch fur die Art und Weise, wie er hier zu uns gesprochen hat. Denn je-
mandem, der Tag und Nacht mit diesen Grausamkeiten konfrontiert wird, aber die Disziplin
hat, zu uns in dieser ruhigen eindringlichen Sprache zu sprechen, merkt man an, daf3 das hu-
manitdre Engagement ganz im Vordergrund steht, und er unterscheidet sich von manchem
Politiker, der die Rhetorik auch instrumentalisiert hat.

(Beifall)

Wir sollten ihm versprechen, alles zu tun, um humanitar zu helfen, auch den Menschen, die in
den Waldern und Talern des Kosovo leben. Hier darf es fur unsere Hilfe keine Grenzen geben.

Das zweite — auch das ist sehr wichtig —: seine Worte an das serbische Volk. Das dlrfen wir
nie vergessen, auch wenn wir jeden Abend mit diesen schrecklichen Bildern der Deportation
und der Vertreibung konfrontiert werden. Die Politik von Milosevic war eine Politik gegen die
Bosniaken, das ist eine verbrecherische Politik gegen die Burger des Kosovo, das ist aber
auch eine verbrecherische Politik gegen das eigene Volk, gegen das serbische Volk.

(Beifall)

Viele von Ihnen kennen Jugoslawien. Denken Sie nur einmal zehn Jahre zuriick! Vergleichen
Sie die damalige Situation Jugoslawiens mit der Polens, Ungarns, Tschechiens! Jugoslawien
war ein fihrendes Land der dritten Welt, politisch sehr viel weiter als die Lander, die noch im
Warschauer Pakt waren, auch ékonomisch weiter. Wenn man nach Jugoslawien kam, kon-
zentrierten sich die Gesprache auf die Frage: Wie bahnen wir den Weg in die Europdische
Union? Heute sind Polen, Ungarn, Tschechien Mitglied der NATO, stehen in Beitrittsverhand-
lungen mit der Europaischen Union, obwohl sie so weit hinter Jugoslawien gelegen haben.
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Jugoslawien ist in dieser schrecklichen Situation und ist weiter denn je von Europa entfernt. Das
ist das eigentliche Verbrechen von Milosevic, und das ist ein Verbrechen auch gegen sein eige-
nes Volk. Das missen wirimmer wieder ansprechen, wenn wir einen Ausweg finden wollen.

(Beifall)

Doris Pack hat zu Recht die Frage aufgeworfen: Hat es ein Versagen gegeben? Naturlich. Es
zeigt sich hier auch: Wenn man nicht frihzeitig handelt, kann man sich militarisch vielleicht tie-
fer verstricken, als wenn man rechtzeitig gehandelt hatte. Ich muf3 sagen: Wer nicht die Kraft
findet, ein Embargo durchzufuhren, und jetzt gezwungen ist, harte militdrische MaBnahmen
durchzufiihren, der hat einen Fehler gemacht. Wie war denn die Situation vor einem Jahr?
Das war ein Fehler der Européer. Damals hat die Bundesregierung tGber Monate hinweg ver-
geblich versucht, unsere europaischen Partner dazu zu bewegen, den Flugverkehr nach Bel-
grad einzustellen, um 6konomischen und politischen Druck auf Belgrad zu machen. Es war
Uber Monate hinweg nicht méglich, zu einer Einigung zu kommen. Das ist auch eine Mahnung
an uns Europder, rechtzeitig und energisch zu handeln, bevor es notwendig ist, militérische
Gewalt einzusetzen.

(Teilweise Beifall)

Um die Rolle Europas geht es jetzt auch an dem schwierigen Scheideweg, an dem wir uns be-
finden. Die Vereinigten Staaten von Amerika sind nach eigenem Verstandnis die einzig ver-
bliebene Supermacht auf dieser Welt. RuBBland ist noch militarisch eine Supermacht, aber po-
litisch und ékonomisch spielt es in einer anderen Liga. Ich glaube, in dieser Situation ist es
wichtiger denn je, daf3 es einen Partner Europa gibt, der verlaBlich ist, der aber nicht aussch-
lieBlich verlaBlich ist, sondern der auch seinen eigenen Kopf hat, der eigene Ideen, ein eige-
nes Gewicht einbringt. Das ist es, was wir von der Bundesregierung in der jetzigen Situation
erwarten.

(Beifall)

Wir haben bis zu dieser Stunde, denke ich, einen groBen Konsens in Deutschland Uber die Ein-
schéatzung der Situation und die notwendigen MaBnahmen. Es gibt eine groBe Ubereinstim-
mung dahin gehend, daB3 es leider notwendig war, militdrische Gewalt anzuwenden, um Milo-
sevic entgegenzutreten. Ich denke, wir sind uns aber alle darin einig, dai3 die Politik das Kom-
mando behalten muf3, daB es nicht zu einer Verselbstédndigung der militdrischen Operationen
kommen darf. Deswegen wiirden wir diesen Konsens gefédhrden, wenn wir uns auf die Debat-
te einlassen wiirden, die einige darlber fihren, ob wir nicht Bodenkampftruppen einsetzen soll-
ten. Was bedeutet denn das? Dabei handelt es sich nicht um die Friedenstruppe, fur die wir
Vorbereitungen getroffen haben, die den Konfliktparteien helfen wiirde, einen Weg in den Frie-
den zu finden. Vielmehr wirde es sich dabei um den Einmarsch in die Bundesrepublik Jugos-
lawien ohne eine vertragliche Grundlage gegen den Willen der Serben handeln. Das ist eine
militérische Eskalation, die, wie ich finde, zu Recht eindeutig in dem Antrag des Bundesvor-
standes abgelehnt wird, weil es dann zu einer Zuspitzung im militdrischen Bereich kommen
kénnte und die Chancen einer politischen Lésung entscheidend beeintrachtigt wiirden.

(Beifall)
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Deshalb ist meine herzliche Bitte, daf3 Sie mithelfen, daf3 wir diese rote Linie nicht Giberschrei-
ten. Friedbert Pfliger und andere haben es gesagt: Wir brauchen RuBland als Partner. Wir ha-
ben eine stolze Geschichte. In diesen Tagen hat die NATO Polen, Ungarn und Tschechien
aufgenommen. Wir haben uns nach Osten geéffnet. Wir exportieren Stabilitat. Aber wir haben
auch eine strategische Partnerschaft mit Ru3land vor einigen Jahren geschlossen. Deswe-
gen war es nicht in Ordnung, da3 der NATO/RuBland-Rat wahrend der Krise nicht zusam-
mengetreten ist. Statt dessen wurde Primakow Uber dem Atlantik in einem Telefongesprach
informiert. Wenn wir zu einer politischen Lésung kommen wollen, dann brauchen wir RuBland
als Partner, und deswegen brauchen wir auch in der Zukunft parallel militérischen Druck und
politische Verhandlungen. Deswegen darf es hier nicht den Schritt iber die rote Linie geben,
was den Einsatz von Bodentruppen angeht.

(Teilweise Beifall)

Meine Damen und Herren, Wolfgang Schéuble hat es gesagt: Die Union war in der Geschich-
te der NATO in schwierigen Situationen auf der richtigen Seite, ob es um die deutsche Wie-
derbewaffnung, die Westintegration, die Kuba-Krise oder den NATO-Doppelbeschluf3 ging.
Damals war Rotgriin auf der StraBe und hat diese Politik erbittert bekdmpft, eine Politik, die
auch erst die Wiedervereinigung Europas und Deutschlands und eine weitgehende Abru-
stung mdglich gemacht hat. Deswegen sage ich Ihnen: Die Bundesregierung miiBte eigent-
lich von morgens bis abends Wolfgang Schauble und der Union Dank dafiir sagen, daB3 sie
diesen Konsens in Deutschland herbeigefihrt haben. Ich kann nur hoffen, daB3 in dem Moment,
in dem wir wieder in Deutschland regieren, Rotgriin dann nicht auf der StraB3e ist, sondern daf3
man mit uns zusammen im Parlament eine gemeinsame deutsche Position erarbeitet.

(Beifall)

Wir kdnnen uns das auch erlauben, weil niemand Zweifel an unserer Zuverlassigkeit hat. Wir
haben da keinen Nachholbedarf. Wir kbnnen klar sagen, was wir flr richtig und was wir nicht
fur richtig halten, und kénnen EinfluB auf die politische und militdrische Willensbildung in der
NATO EinfluB nehmen. Die Position der Union ist von groBBer Bedeutung. Ich kann mir nicht
vorstellen, da3 Deutschland an ihr vorbeigehen kann; ich kann mir auch nicht vorstellen, dai3
man an einer solchen deutschen Position vorbeigehen kann.

Die NATO hat eine stolze Geschichte. Sie hat sich in vielen Krisen bewahrt. Deutschland hat
seine entscheidenden Beitrdge geleistet. Wir sind jetzt wieder in einer schwierigen Situation.
Aber ich bin sicher, daB wir mit der notwendigen militarischen Festigkeit, aber auch mit dem
Blick fiir die politischen Lésungen —am Ende muf3 immer eine politische Lésung stehen —einen
Weg aus dieser Krise herausfinden werden. Wenn uns das gelingt, dann hat die Union, CDU
und CSU, in Deutschland einen ganz wesentlichen Beitrag dazu geleistet. Deswegen bitte ich
Sie um lhre Zustimmung zu diesem Antrag, der unsere Position beschreibt. — Vielen Dank.

(Beifall)

Prof. Dr. Hans-Gert Pottering, Tagungspréasidium: Herzlichen Dank, Volker Ruhe, flr diesen
Beitrag, aber auch fur lhre verantwortungsvolle Arbeit, die Sie als Bundesminister der Vertei-
digung im ehemaligen Jugoslawien geleistet haben. Nun Heiner GeiB3ler und danach Dr.
Frank-Michael Pietzsch aus Thiringen.
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Dr. Heiner GeiBler: Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir waren ja
wahrscheinlich alle miteinander der Meinung, daf wir auf diesem Bundesparteitag Uber die
Ursachen fiir den Wahlausgang von Ende September letzten Jahres sprechen wollten und
daf wir uns Uberlegen wollten, welche Konsequenzen wir fiir unsere Arbeit daraus ziehen
mussen. Dazu hétte auch ich etwas sagen wollen.

(Teilweise Beifall)

Nun ist aber durch das, was in den letzten Wochen in Europa geschehen ist, etwas entstan-
den, zu dem wir als christliche Demokraten vor allen anderen unsere Meinung bilden und sa-
gen mussen.

Ich méchte Rupert Neudeck dafur danken, daf3 er hierhergekommen ist. lch méchte Wolfgang
Schéuble, Angela Merkel und ich weif3 nicht wem sonst noch, der daran mitgewirkt hat —wahr-
scheinlich Norbert Blim —, dafuir danken, daf sie Rupert Neudeck eingeladen haben.

Nun sind wir uns alle darin einig, daf3 das, was wir von ihm gehért haben, was wir aber auch in
den Zeitungen lesen kénnen, uns emotional zutiefst empért. Ich habe mich aus folgendem
Grund zu Wort gemeldet. Volker Rihe hat ja das Verhalten von Rotgriin in den 80er Jahren
angesprochen. Man kann nicht alles miteinander vergleichen; das hat Wolfgang Schauble
mehrfach in den letzten Wochen gesagt. Aber ich mdchte betonen, daf3 mich in wichtigen
Punkten die Diskussion, die wir heute in Deutschland fiihren, an das erinnert, was damals, in
den 80er Jahren, im Zusammenhang mit dem NATO-Doppelbeschluf3 tber die NATO und ih-
re Aufgabe diskutiert worden ist.

Wenn die Diskussion so wie bisher weitergeht — der Deutschlandfunk hat heute morgen eine
Ubersicht (iber Pressereaktionen in den europaischen Hauptstédten zu den Beschliissen der
NATO in den Vereinigten Staaten verteilt —, dann miissen wir sehr sorgféltig aufpassen, daf3
uns die geistigen Grundlagen dessen, was wir auch in dieser Frage miteinander vertreten
mussen, nicht langsam abhanden kommen. Auch damals ist eine Diskussion zustande ge-
kommen, deren Ergebnis war, daf3 viele in Deutschland zum Schluf3 nicht mehr gewuBt ha-
ben, von welcher Seite aus die Mauer gebaut worden ist. Wenn manche Diskussionen, vor al-
lem o&ffentliche Diskussionen in den Medien, weitergefiihrt werden, dann weil3 die Bevolke-
rung bald nicht mehr, wer deportiert, wer verstimmelt und wer ermordet hat.

(Beifall)

Das betrifft unsere eigene Partei. Die Unsicherheit in der Argumentation féllt ja mit der be-
rechtigten und begriindeten Empdrung nicht weg. Diese Unsicherheit kénnen wir auch nicht
durch eine Art Rabulistik des Vélkerrechts ablegen, da wir doch miihsam versuchen, vélker-
rechtliche Grundlagen fir das Eingreifen der NATO zu finden. Das ist heute schon sehr
schwer und wird in Zukunft sehr schwer werden.

Es geht um etwas Grundséatzlicheres. Egon Bahr vertritt — etwas abseits der Position der Bun-
desregierung — im Grunde genommen jetzt wieder dieselbe Position wie in den 80er Jahren,
indem er den Satz geduBert hat: Der Friede ist der oberste Grundwert. — Diese Diskussion
gehtdamals wie heute von einer falschen Prioritét der Werte aus. Der Friede ist nicht der ober-
ste Grundwert. Man muf sich dariber klar werden: Wenn dieser Satz von Egon Bahr damals
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wie heute stimmen wiirde, dann héatten die Nazis ihre Schreckensherrschaft auf der ganzen
Welt ausbreiten kénnen, ohne auf Widerstand gestof3en zu sein.

(Beifall)

Der Friede ist nicht ein oberster Grundwert. Thomas von Aquin hat schon vor 800 Jahren ge-
sagt: opus justitiae pax — Gerechtigkeit schafft Frieden. Frieden ist nur dann vorhanden, wenn
die wirklichen Grundwerte realisiert werden und wenn die Freiheit, die Gerechtigkeit und die
Brlderlichkeit und Schwesterlichkeit in einer Region, in einer Gesellschaft verwirklicht wer-
den. Ohne Freiheit und ohne Gerechtigkeit gibt es keinen Frieden. Dann gibt es eine Art Fried-
hofsruhe, aber keinen Frieden in unserem Sinn. Das biblische Schalom hat ja immer beides
beinhaltet: Frieden und Gerechtigkeit. Deswegen mdéchte ich bezlglich der Resolution den
Vorschlag machen, da3 wir als Uberschrift ,Freiheit und Gerechtigkeit und Frieden fiir den Ko-
sovo“ wéhlen.

(Beifall)

Alle drei Elemente gehdren dazu. Dies istimmer unsere Philosophie gewesen. An dieser Wer-
teordnung hat sich die Politik der Christlich Demokratischen Union in schwierigen Zeiten ori-
entiert. Wir haben in der Auseinandersetzung um den NATO-Doppelbeschlu3 wahrlich
schwere Zeiten erlebt. Wir standen in den 80er Jahren fast ganz allein und — daran will ich
auch erinnern —haben mit Ausnahme der Kirchen in Form der Erklarung der EKD und des Hir-
tenwort der Bischofe keine Verblndeten gehabt. Dies waren damals wichtige geistig-morali-
sche Grundlagen unserer Politik, an denen sich nichts geéndert hat.

In einem weiteren Punkt kommen wir in enorme Argumentationsschwierigkeiten im Rahmen
der Diskussion mit unseren eigenen Leute. Sie sehen namlich, daf3 die NATO wegen schwer-
ster Menschenrechtsverletzungen schon den 33. Tag mit Bomben eingreift. Der turkische
Staatsprasident Demirel hat vor nicht allzu langer Zeit erklart, da3 bei der Auseinanderset-
zung mit den Kurden in der Turkei 30 Dorfer zerstdrt worden und daf3 30 000 Menschen ums
Leben gekommen sind. Die Menschen auf der StraB3e fragen: Was ist mit Tibet und Ruanda?
Warum greift die NATO dort nicht ein? Wir miissen doch in der Rechtfertigung dessen, was wir
tun, darauf eine Antwort geben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Parteifreundinnen und Parteifreunde, wir kon-
nen keine einfache Antwort geben. Wir haben im Ubrigen ein &hnliches Problem in den 80er
Jahren gehabt. Was uns hier begegnet, ist der klassische Fall eines moralischen Paradoxon,
das heif3t der Fall eines moralischen Widerspruchs, bei dem wir Gefahr laufen, daf es mora-
lisch fragwurdig ist, wenn wir das eine tun, und daf3 es auch moralisch fragwrdig ist, wenn wir
es nicht tun. Was haben wir damals verninftigerweise gesagt? Ein solches moralisches Pa-
radoxon kann man nur dadurch auflésen, indem man den Status quo Uberwindet. Damals war
unser Vorschlag, die atomare Auseinandersetzung, auch die Abschreckung und die damit
verbundene moralische Problematik dadurch zu Gberwinden, daf3 wir die Abriistung — also die
Uberwindung des Status quo — zu unserem Ziel erklart haben. Die Abriistung ist dann auch
eingetreten.

Was mussen wir heute Gberwinden? Zu den Beispielen, die ich vorhin genannt habe, méchte
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ich nebenbei bemerken: Natirlich hatten wir uns gegentiber der Tlrkei und China intensiver
einschalten mussen. Das ist immer meine Meinung gewesen. Man kann nicht sagen: Wenn
man etwas viermal falsch gemacht hat, dann muf3 man es auch das funfte Mal falsch machen.
Die NATO hat mit ihrem Einsatz im Kosovo den Rubikon, den sie sich bisher als Grenze ge-
setzt hat, Giberschritten. Das verstehe ich unter Uberwindung des Status quo. Deswegen miis-
sen wir — davon bin ich zutiefst Gberzeugt — diese Problematik weiter ausdiskutieren.

Den Status quo in dieser Situation zu (iberwinden bedeutet die Uberwindung des Grundsat-
zes der Nichteinmischung in innere Angelegenheiten und die Uberwindung des Vetorechts im
Sicherheitsrat. Wir erreichen doch nicht eine verninftige Lésung mit Hilfe der UNO, wenn die
Situation im Sicherheitsrat so bleibt, wie sie jetzt ist. Uberwindung des Status quo heiBt Uber-
windung eines unzulénglichen Vélkerrechtes, das bisher die Entwicklung zu einer Weltfrie-
densordnung nicht beférdert, sondern verhindert hat.

So verstehe ich den Sinn der Beschlisse in Amerika hinsichtlich einer Veranderung der
NATO-Strategie. Wenn man heute die Zeitungen liest, dann kommt man zu dem Schluf3, daf3
alle Bedenken haben. Ich finde aber, daf3 diese Entwicklung positiv ist. Ob man diese Ent-
wicklung als eine Entwicklung in Richtung Weltpolizei betrachtet oder nicht: Nach dem Koso-
vo-Einsatz der NATO wird es fir die Mitglieder der NATO nicht mehr so leicht méglich sein,
wegzuschauen, wenn Menschenrechte verletzt werden. Es wird ein Ende haben, daf3 Men-
schenrechte mir nichts dir nichts auf dem Altar des Kommerzes und der Diplomatie in der Zu-
kunft geopfert werden kdnnen.

(Beifall)

Das ist die Folge dessen, was die NATO gemacht hat. Ich finde diese Strategie richtig, denn
wir mussen eine Weltfriedensordnung anstreben, wie es die Sehnsucht der Volker seit Jahr-
hunderten ist, in der die Menschen endlich friedlich und frei zusammenleben kénnen und in
der Despoten und Gewaltherrscher nicht mehr machen kénnen, was sie wollen. Wenn Sie als
Realpolitiker mir sagen — diesen Satz habe ich oft gehért —: Das ist Utopie!, dann will ich dar-
an erinnern: Wenn jemand vor elf Jahren auf einem Bundesparteitag erklart hatte, in elf Jah-
ren sind Tschechien und Polen Mitglieder der NATO, dann hatten alle gesagt, daf3 dies ver-
rickt sei und daf3 ein solches Ziel nicht zu erreichen sei.

Wir missen Ideen, Ideale und Utopien haben, wenn wir nach vorne kommen wollen. Ein sol-
ches Ideal ist eine Weltfriedensordnung. Ich sehe das, was die NATO jetzt entschieden hat,
als einen Weg zur Erreichung dieses Zieles an. Deswegen missen wir die NATO starken. Die
NATO ist auch unsere Institution. Wir, die Christlich Demokratische Union, haben die NATO
als die eigentliche Friedensbewegung innenpolitisch geschitzt und gegen massive Angriffe
verteidigt. Es ist ein Erfolg unserer Politik — Volker Rihe hat es gesagt —, daf3 heute diejeni-
gen, die uns damals wirklich bek&dmpft haben, von diesen Argumenten Uberzeugt worden
sind. Das ist auch ein Sieg unserer Ideen, auch wenn wir in der Opposition sind. Manchmal ist
es wichtiger, daB3 die Ideen gewinnen. Unsere Ideen haben gewonnen. Deswegen halte ich,
mit Verlaub gesagt, die Diskussion um die Bodentruppen fiir nicht so entscheidend.

(Vereinzelt Beifall)
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Ich hielte dieses flr eine schlimme Entwicklung — da wiirde ich Volker Riihe recht geben. Aber
wenn die NATO das beschlieBBen wiirde, wiirden wir als Christlich Demokratische Union dann
aussteigen? Wo gibt es denn einen Korridor, von dem Rupert Neudeck geredet hat? Oder ,air-
dropping“ — wie soll denn das realisiert werden? Wie wollen wir denn eigentlich, wenn es so
weitergeht, den Waldmenschen helfen? Um ,air-dropping“ machen zu kénnen — das habe ich
von den Militérs gelernt, das wird der Volker Rihe bestatigen —, mussen die Flugzeuge relativ
tief fliegen, wenn die Hilfe eine realistische Chance auf Erfolg haben soll. Mit der bisherigen
Strategie der NATO ist das nicht realisierbar.

Der Einsatz von Bodentruppen ist nichts Anstrebenswertes. Wir sollten aber nicht alternativ-
radikal sagen: Das kommt nie und unter keinen Umsténden in Frage.

(Vereinzelt Beifall)

Man muB realistisch sehen, daf3 er notwendig werden kénnte, dabei aber vielleicht nur darauf
begrenzt wére, die humanitare Zielsetzung zu erreichen, von der Rupert Neudeck geredet
hat. Im Gbrigen sagte, wenn ich mich richtig erinnere, auch der Papst, daf3 man Korridore brau-
che, um Zehntausenden von Menschen, die am verhungern und am erfrieren sind, zu helfen.
In der EntschlieBung steht drin — ich habe das gestern im Bundesvorstand unterstitzt —, die
Bundesregierung solle alles tun, um eine militérische Eskalation zu vermeiden. Aber es ist
doch wohl auch klar: Wenn man Bodentruppen vermeiden will, woflir auch ich bin, dann muf3
die bisherige NATO-Strategie effizienter werden. Dann missen die Kapazitaten, die die Luft-
strategie zu bieten hat, besser genutzt werden. Deshalb darf eine gréBere Effizienz der bis-
herigen NATO-Strategie nicht unter dem Begriff der militarischen Eskalation subsumiert wer-
den. Wenn Uber diese Definition Einigkeit besteht, dann kann auch ich dieser Resolution mei-
ne Zustimmung geben.

Zum SchluB will ich noch auf eines hinweisen: Warum haben wir ein Problem im Kosovo? Im
Grunde genommen haben wir im Kosovo ein Problem, weil ein Gewaltherrscher eine Ideolo-
gie fur seine politischen Zwecke ausnutzt. Der Nationalsozialismus ist besiegt; der Kommu-
nismus hat sich fast selber erledigt, aber Rassismus und Nationalismus haben wir noch nicht
aus den Kdépfen und den Herzen der Menschen verbannt. Sollte sich Milosevic durchsetzen,
dann ware dies eine glanzvolle Bestatigung der Epidemie dieses ultranationalistischen Wahn-
sinns, der dieses Jahrhundert beherrscht hat, wie es Jacques Delors einmal beschrieben hat-
te. Volkischer Nationalismus hat eine lange Reihe von Genoziden in diesem Jahrhundert auf
dem Gewissen. Im letzten Jahr dieses Jahrhunderts wird es darauf ankommen — das héngt
mit von uns ab —, daB der Genozid, der im Kosovo stattfindet, der letzte in Europa und auch
auf der ganzen Welt war und daf solche Genozide aus nationalistischem Wahn endgiiltig in
Europa und auf der ganzen Welt der Vergangenheit angehéren — Danke schén.

(Beifall)

Prof. Dr. Hans-Gert Péttering, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Heiner GeiBler, fir Ih-
re Rede, aber auch fur lhren Einsatz fir die Menschenrechte.

Meine Damen und Herren, ich darf Sie darauf hinweisen, dal3 junge Damen mit weiBen Wahi-
urnen hier im Saal und drau3en herumgehen und fir die Menschen im Kosovo sammeln. Ich
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darf auch noch einmal auf den Kosovo-Stand hinweisen, wo Sie Uberweisungsauftrage aus-
fullen kénnen.

Dann sind wir gebeten worden, noch einmal darauf hinzuweisen, daf3 die Antragskommission
um 15.30 Uhr im Sitzungssaal der Antragskommission tagt.

Als nachster Redner nun Dr. Frank-Michael Pietzsch und danach Mario Voigt. Bitte schén,
Herr Dr. Pietzsch.

Dr. Frank Michael Pietzsch: Herr Tagungspréasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Liebe Freunde! Ich hatte mich nicht gewundert, Herr Tagungsprasident, wenn Sie mich
jetzt gebeten hatten, die Redezeit nicht auszuschdpfen. Aber ich werde es auch so versuchen.

Meine Damen und Herren, ich bin am Anfang dieses Parteitages von vielen gefragt worden,
wie denn so die Stimmung ist. Ich denke, unsere Stimmung ist nicht schlecht, aber unsere
Stimmung wird von dem, was im Kosovo passiert und worlber wirim Augenblick reden, Uber-
schattet. Man kann unterschiedliche Auffassungen zu den MaBnahmen der NATO haben. Wir
sind uns aber einig daruiber, daB3 es keine Alternative gibt.

In meiner jetzigen Rede mdchte ich daran erinnern, daB am 8. Mai 1989, also praktisch vor
zehn Jahren, die letzten unfreien Wahlen in der DDR stattgefunden haben. Wir sind froh, dai3
wir diese Zeiten Uiberwunden haben. DaB wir die deutsche Einheit haben, ist der CDU und den
Menschen in der DDR zu verdanken. Das wissen wir sehr wohl. Es ist heute morgen auch tber
wirtschaftlichen Fortschritt und Gber Aufbauarbeit insbesondere in Erfurt berichtet worden. Als
Christen wissen wir aber auch, daf der Mensch nicht vom Brot allein lebt. Wenn heute noch
davon gesprochen wird, daf es eine Mauer in den Képfen gebe, dann sollten wir zur Kenntnis
nehmen, daf3 es insbesondere im geistigen Bereich noch weiterer Bemihungen um die Ein-
heit bedarf. Gerade wenn ich mir ansehe — deshalb sage ich das jetzt —, wie ganz unter-
schiedlich offensichtlich auf den Eingriff der NATO in den Konfliktim Kosovo in den alten undin
den neuen Bundeslandern reagiert wurde, dann fuhle ich das bestétigt, was ich nach der Wen-
de gesagt habe. Eine Uber 45 Jahre lang kaputtgemachte Wirtschaft ist eine Katastrophe, aber
45 Jahre geistige Indoktrination ist noch viel schlimmer und viel schwieriger zu beseitigen.

(Beifall)

Eine Antwort auf die Frage, warum zwei Drittel in den alten Bundeslédndern den NATO-Aktio-
nen zustimmen und 60 Prozent in den neuen Bundeslandern die NATO-Aktionen ablehnen,
finde ich durchaus in der Uberlegung, ob das nicht vielleicht auch mit 45 Jahren Indoktrination
zusammenhéngt. Jeder von lhnen, der hier Delegierter aus den neuen Bundeslandern ist,
kann mir sofort buchstabieren: die NATO, der imperialistischste oder aggressivste Teil des
amerikanischen oder deutschen Imperialismus, oder: die USA, der Weltpolizist Nummer eins.

Meine Damen und Herren, diese und &hnliche Parolen, die es damals gab, sind vom Kinder-
garten Uber die Schule und die Universitat bis in den Betrieb getragen worden. Ich beflrchte,
dieses blieb nicht ganz ohne Folgen. Ich sage dieses nicht, um etwa meine Mitblrger in den
neuen Bundeslandern zu beschuldigen, sie kénnten nicht denken, sondern nur, um deutlich
zu machen, daf3 gerade wir als CDU die Aufgabe haben, dieses geistige Potential und diese
Indoktrination beiseite zu rdumen.
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Niemand anders als wir, die CDU, kann dies schaffen, weil die anderen — auch im Westen —
diese Indoktrination mitgemacht haben.

Meine Damen und Herren, ich erinnere an viele Vergleiche, die im Augenblick in den westli-
chen Bundeslandern und auch hier angestellt werden. Das, was im Augenblick gegen Serbi-
en geschieht, wird beispielsweise mit dem Einmarsch der Warschauer-Pakt-Truppen in die
Tschechoslowakei oder mit der militérischen Intervention in Ungarn verglichen. Es ist eine
Schande, wenn man so Ungleiches miteinander vergleicht. Die moralische Legitimation fur
den Einsatz der NATO in Serbien ist absolut diametral-kontrar der Legitimation, die 1956 in
Ungarn oder 1968 in der Tschechoslowakei von den damaligen Warschauer-Pakt-Staaten
vorgetragen wurde. Deswegen dirfen wir dies nicht miteinander vergleichen.

(Vereinzelt Beifall)

Jeder aus den neuen Bundeslandern, der hier sitzt, wei3, mit welch ohnméchtiger Wut man
am Fernseher gesessen und Uberlegt hat: Der Westen kann doch nicht zulassen, daf3 die Frei-
heitsbewegung in Ungarn mit Panzern niedergewélzt wird. Der Westen kann doch nicht zu-
lassen, daf3 die vorsichtige Demokratiebewegung in der Tschechoslowakei kaputtgemacht
wird. — Dies waren ganz andere Ansétze. Daher, meine Damen und Herren, stelle ich unter
moralisch Aspekten fest: Es besteht im Augenblick eine Legitimation der NATO, einer Werte-
gemeinschaft der westlichen Lander, fir die Aktion in Serbien gegen das Milosevic-Regime.
Deshalb sollten wir die vorliegende Resolution unterstiitzen. — Danke sehr.

(Beifall)

Prof. Dr. Hans-Gert Péttering, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Frank-Michael Pietzsch. —
Als néchster Mario Voigt vom Ring Christlich-Demokratischer Studenten und danach Erika
Steinbach.

Mario Voigt: Sehr geehrtes Tagungsprasidium! Sehr geehrter Vorsitzender! Liebe Freunde!
Auch wir als politischer Studentenverband denken, dafB es wichtig ist, da3 die Hochschulen
einen Beitrag dazu leisten, das Versténdnis der Burger Europas und damit auch das Ver-
standnis der Burger im Kosovo und in Serbien néher zusammenzubringen. Erlauben Sie mir
deswegen, ganz kurz ein paar Worte zur Bildungspolitik der Zukunft in einem zusammen-
wachsenden Europa und zur Kosovopolitik zu sagen.

Meine Damen und Herren, es ist unsere Aufgabe, an einem partnerschaftlichen Europa mit-
zubauen, das nicht nur die Grenzen, sondern auch die Képfe und Herzen der Menschen 6ff-
net. Wir miissen Kleinmut und Trégheit iberwinden. Das zuklnftige Europa kann nur auf ei-
nem gemeinsamen Fundament gegriindet werden. Dieses Fundament muf3 aus unseren ei-
genen Uberzeugungen und Erfahrenswerten erwachsen.

Fir diesen Prozef3 haben die Hochschulen, hat die Bildung gréBte Bedeutung. Bildung ist im
Zeitalter des lebenslangen Lernens die wichtigste gesellschaftliche Zugangsvoraussetzung.
Die Ausbildung der jungen Generation ist die Aufgabe der Zukunft. Im gesellschaftlichen In-
teresse muB3 unser Bildungswesen starker eigenverantwortlich und leistungsorientiert sein.
Bildungspolitik ist im Zeitalter der Globalisierung zugleich aber auch Gesellschafts-, Sozial-
und Wirtschaftspolitik. Der RCDS begruf3t es, daf3 sich die CDU im n&chsten Jahr dem The-
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ma Bildung zunehmend zuwenden méchte. Ich kann lhnen versichern: Der RCDS méchte
auch dazu einen Beitrag leisten.

Meine Damen und Herren, wir verstehen die Universitaten allerdings auch als einen Ort des
Erlernens von Mitverantwortung fur Inhalte und vor allen Dingen flr das Niveau der politischen
Kultur und der politischen Debatte. Deshalb blicken wir um so besorgter zu unseren Kommili-
tonen im Kosovo. Sie werden dort vertrieben; ihre Universitaten werden geschlossen. Unse-
re Kommilitonen dort haben nicht die Chance, eine Debatte lber politische Werte zu fihren.
Deshalb wollen wir versuchen, unseren Kommilitonen die Fortsetzung ihres Studiums zu er-
maoglichen, damit sie dann spater beim Wiederaufbau ihrer Heimat helfen kénnen. Denn das
ist unsere oberste Burgerpflicht. Wir als politischer Studentenverband wollen dazu unseren
Beitrag leisten: Wir werden einer gewissen Anzahl von Studenten aus dem Kosovo mit einem
Wohnheimplatz, einem Stipendium und einem Studienplatz die Méglichkeit bieten, hier in
Deutschland fiir ein bis zwei Semester zu studieren.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, wir missen uns diesen Hoffnungstréagern der Zukunft annehmen,
um eine friedliche Lésung auf dem Balkan dauerhaft zu sichern.

Welche wichtige Bedeutung die Hochschulen fir eine friedliche Zukunft haben, hat sich im
innerdeutschen Einigungs- und Aufbauprozef3 eindeutig erwiesen. Als gebdrtiger Thiringer
und Vertreter der gré3ten deutschen politischen Studentenorganisation weif3 ich, wie wichtig
es ist, das Zusammentreffen der Studenten aus Trier, aus Dresden, aus Zwickau, aus Ham-
burg, aber auch aus Pristina und Belgrad zu férdern. Die Hochschulen sind — frei von irrealen
68er-Vorstellungen — zum Treffpunkt von Ideen und Innovationen geworden.

Unsere Zukunft sowohl in Ost als auch in West wird gefahrdet durch unsinnige, chaotische
Vorgaben aus Bonn. Ich nenne hier zum Beispiel das unsoziale und studentenfeindliche 630-
Mark-Gesetz. Das Motto kann nicht sein, sich schwarz zu argern oder schwarzzuarbeiten. Als
Studenten sind wir auf diese Jobs angewiesen. Ich sage klipp und klar: Herr Schréder, das ist
der falsche Weg.

(Beifall)

Liebe Freunde, die Hochschulen in den neuen Landern sind Sinnbild einer Aufbruchs- und
Aufbaustimmung geworden. Doch nicht nur an den Hochschulen hat sich hier in den neuen
Bundeslandern einiges bewegt. Schauen Sie nach Jena, schauen Sie nach Weimar, nach
Dresden und nach Leipzig, schauen Sie besonders hier nach Erfurt, und erkennen Sie, wel-
che Leistungen von den Menschen sowohl in Ost als auch in West erbracht wurden. Dies muf3
auch im Kosovo mdglich sein. Deutschland wéachst zusammen; Europa wichst zusammen.
Fir Deutschland gilt: Wir wollen die innere Einheit zur Selbstverstandlichkeit werden lassen.
Das ist nach Ansicht des RCDS auch gut so. Es muB3 eine Selbstverstandlichkeit sein, daf3
sich eine Thuringerin, Professorin und Mutter — kurz: eine Frau mitten aus dem Leben —, um
das hdéchste Amt im Staat bewirbt. Dies setzt ein Signal. lhre Wahl ist wichtig fir das Voran-
schreiten der inneren Einheit.

(Vereinzelt Beifall)
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Meine Damen und Herren, wir brauchen in der Kosovo-Krise und auch in dieser Debatte sol-
che Akzente. Vor allem aber brauchen wir eine Christlich Demokratische Union, die zukunfts-
gewandt genug ist, ihre politischen Leitlinien auf der Grundlage ihrer Werte auszurichten. So
werden wir nicht nur Deutschland, sondern auch Europa richtig gestalten. Liebe Freunde, wa-
gen wir es, dieses Ziel anzugehen! — Danke schén.

Prof. Dr. Hans-Gert Pottering: Herzlichen Dank, Mario Voigt. Ein herzliches Wort des Dan-
kes auch dem RCDS fur sein Engagement. —Nun Frau Erika Steinbach und danach Paul
Breuer. — Bitte schon, Frau Steinbach.

Erika Steinbach: Herr Vorsitzender! Liebe Freunde! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! ,Barmherzigkeit gegen Wolfe, das ist Frevel wider die Schafe®, sagt ein altes russisches
Sprichwort. Deshalb darf man Milosevic nicht gewdhren lassen. Es gibt keine Legitimation in
Europa dafir, ein solches menschenrechtswidriges Verhalten einfach so hinzunehmen. Alle
Ergebenheitsadressen an Milosevic zeigen nur eines: Unbarmherzigkeit gegentiber Men-
schen.

Die UN-Menschenrechtskommission hat im vorigen Jahr einstimmig verabschiedet, daf3 Ver-
treibungen schwerste Menschenrechtsverletzungen sind und daf jeder, der vertrieben wor-
den ist, das Recht hat, in Wirde in seine Heimat zurlickzukehren. Vor diesem Hintergrund ist
das, was im Rahmen der NATO fur die Kosovo-Albaner getan, eine Nothilfe, die wichtig ist.

Wir in Europa mussen allerdings eines bedenken: Vertreibung hat auf diesem Kontinent ei-
ne blutige Geschichte. Wir Deutsche —das ist vorhin schon mehrfach angesprochen worden
—haben wahrscheinlich deshalb soviel Mitgefihl und Verstandnis fir das Schicksal der Ver-
triebenen, weil es hier Millionen und aber Millionen von Menschen gibt, die selbst vertrieben
worden sind, die Opfer von Vertreibungsverbrechen geworden sind und deshalb mitfiihlen
kénnen, was in den Kosovo-Albanern vor sich geht, die jetzt ihre Heimat verloren haben und
entwurzelt sind.

Aus diesem Grunde ist es nétig und wichtig, Mittel zu finden, wie man Vertreibung Uberhaupt
verhindern kann. Da gibt es nur eine einzige Méglichkeit: Vertreibung, meine lieben Freunde,
darf sich am Ende nicht lohnen, sie darf sich nicht auszahlen.

(Beifall)

Wenn ein Diktator weif3, daf3 er nach einer Vertreibung nur lange genug warten muf3 und dann
wieder in die Staatengemeinschaft aufgenommen wird, wenn darlber also der Mantel des
Schweigens gedeckt wird, dann wird es neue Staaten geben, die sich ihrer ethnischen Min-
derheiten auf diese Art und Weise entledigen wollen, und da liegt der Hund begraben.

Vor diesem Hintergrund hat die Menschenrechtskommission wohl mit Recht gesagt: Jeder
Vertriebene hat das Recht, in Wiirde in seine Heimat zurlickzukehren, damit es sich eben fir
den Vertreiberstaat nicht lohnt, zu vertreiben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Jugoslawien hat schon eine traurige Historie in Sa-
chen Vertreibung. Es gab eine ,ethnische S&uberung®, und es gab eine zweite ,ethnische
Séuberung”. Die erste war die an den Donauschwaben nach 1945. Dort wurde grundlich ,ger-
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einigt”. Es gibt praktisch keine Donauschwaben mehr im Bereich des heutigen Jugoslawien.
Sie wurden alle vernichtet oder vertrieben. Es gab Lager, ausschlie3lich mit Kindern belegt,
die man einfach hat verhungern oder erfrieren lassen.

Das, was in Bosnien geschah, war eine weitere Stufe, und jetzt stehen wir vor derselben Si-
tuation im Kosovo. In einer gro3en Prager Zeitung stand am 1. April ein Artikel, in dem mitge-
teilt wurde, Milosevic habe einen Besuch in Prag gemacht, weil er dort lernen wolle, wie man
denn Vertreibung macht. Am nachsten Tag wurde gesagt: Ja, das war ein Aprilscherz. — Aber
wir haben ja leider Gottes in der Tschechischen Republik eine traurige Vergangenheit in die-
ser Frage, und insofern war das naturlich véllig richtig. Die Tschechische Republik hat —aller-
dings unter anderen Herrschaftsmodalitadten — die Deutschen praktisch komplett vertrieben,
drei Millionen Menschen.

Wir haben in Europa die Mdglichkeit, nicht nur zuzuschauen. Die Européische Union als Werte-
gemeinschaft ist eine Gemeinschaft, die jetzt erweitert werden soll. Angesichts dessen bitte ich
zu Uberdenken, ob es nicht sinnvoll wére, in unseren Europa-Antrag, der jaim Verlauf dieses Par-
teitages noch beraten werden wird, mit aufzunehmen, daf3 die L&nder, die Kandidaten fur den
Beitritt zur Europaischen Union sind, ihre Vertreibungsvergangenheit aufgearbeitet haben mus-
sen und flr ihre Minderheiten die entsprechenden Rahmenbedingungen zu schaffen haben.

Gefuhlvoll reden Gber das Thema Vertreibung ist die eine Seite, und helfen ist die andere Sei-
te, aber alle Méglichkeiten und alle Mechanismen auszuschdpfen, damit Vertreibungsunrecht
aufgearbeitet wird, das, liebe Freunde, ist die Mdglichkeit, die wir hier in Deutschland und in
der Européischen Union haben.

Ich habe mit groBer Freude gelesen, daf3 das Europaparlament den Appell verabschiedet hat,
daB die Benes-Dekrete in der Tschechischen Republik aufgehoben werden sollen. Das
gehdrt mit zum Verhindern von Vertreibungen.

(Beifall)

Genauso gehort dazu, daB3 die Dekrete, die im damaligen Tito-Jugoslawien erlassen worden
sind und auf deren Basis die Donauschwaben vernichtet worden sind, Dekrete, die bis heute
in Slowenien noch fortgelten, in diesem Land, das Anwérter auf die Mitgliedschaft in Europa
ist, aufgehoben werden. Wir haben also hier in Europa die Mdglichkeiten in der Hand, ohne
Waffen das BewuBtsein dafir zu bilden und wachsen zu lassen, was man dagegen tun kann,
wenn Menschen vertrieben worden sind.

Deshalb, meine lieben Freunde, tun wir das Unsrige dazu, daf3 sich Vertreibung nicht lohnt,
und zwar mit unseren rechtlichen Mitteln, und helfen wir auf der anderen Seite den armen ver-
triebenen Kosovo-Albanern, so gut es irgend méglich ist!

(Beifall)

Prof. Dr. Hans-Gert Péttering, Tagungspréasidium: Herzlichen Dank, Erika Steinbach, Vor-
sitzende des Bundes der Vertriebenen.

Nun last not least Paul Breuer, der verteidigungspolitische Sprecher der CDU/CSU-Bundes-
tagsfraktion. Bitte schén!
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Paul Breuer: Herr Tagungsprasident! Meine Damen und Herren! Gerade als Verteidigungs-
politiker mdchte ich das aufnehmen, was Frau Steinbach eben zu dem Empfinden der Millio-
nen von deutschen Vertriebenen gesagt hat. Meine Mutter ist Ostvertriebene aus Schlesien,
und ich weif3 von ihr, daf3 sie die Bilder der Flichtlinge und Vertriebenen aus dem Kosovo mit
einer ganz besonderen Emotion, mit einem ganz besonderen Gefiihl aufnimmt. Das reif3t vie-
les wieder auf, was an eigenen Gefiihlen, weil es Jahrzehnte her ist, schon irgendwie etwas
vernarbt ist; aber es wird heute wieder Wirklichkeit in diesem Europa.

Ich weif3 aber von meiner Mutter auch, daf3 sie daftr dankbar ist, daB es heute Hoffnungen
darauf gibt, daB diese Menschen nicht in der Wehrlosigkeit verbleiben. Meine Damen und
Herren, wir wissen, und wir sollten es deutlich sagen: Die einzige Hoffnung, die die Kosova-
ren, dieses geschundene Volk, besitzen, ist die NATO. Sie hatten sonst niemanden, der ihnen
helfen kénnte.

(Zustimmung)

Die NATO, das sind auch wir, das sind wir Deutschen. Wenn wir unseren deutschen Beitrag
zur Unterstitzung der NATO auch in Person unserer Soldaten der Bundeswehr nicht erbrin-
gen wurden, dann hétten diese Menschen keine Hoffnung, jemals in ihre Heimat zurtckkeh-
ren zu kdnnen. Wir danken den Soldaten der Bundeswehr fir ihren beherzten, mutigen, um-
sichtigen und zuriickhaltenden Dienst. Das sollte auch ein Signal sein, das deutlich von die-
sem Parteitag ausgeht.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, wir kénnen stolz darauf sein, eine Bundeswehr zu haben, die in gar
keiner Gefahr steht, den Anschein zu erwecken, als ob sie sich irgendwo in das Geschehen
hineindrédngen wiirde. Unsere Soldaten sind loyal gegeniber einer demokratischen politi-
schen Fihrung, und sie sind gegenliber dem Geschehen im Krisengebiet einfihlsam. Das ist
wichtig, und daflr kbnnen wir dankbar sein.

Das heif3t, daf sich gerade auch die vielen Investitionen, die menschlichen und politischen In-
vestitionen der Union in diese demokratisch legitimierte Bundeswehr, die ja von vornherein ei-
ne Bindnisarmee innerhalb der NATO gewesen ist, in den letzten Jahrzehnten gelohnt ha-
ben, und daflir kann und mu3 man dankbar sein.

Meine Damen und Herren, ich bin froh darlber, daf3 wir hier diese Debatte fliihren und dabei
klar zum Ausdruck bringen, daf3 wir auf der einen Seite die MiBachtung der Menschenrech-
te, wie sie seitens Milosevics und derer, die ihn unterstitzen, deutlich wird, herausstellen,
was auch in der EntschlieBung gesagt wird. Auf der anderen Seite machen wir aber auch
klar, daB wir keinen Krieg gegen das serbische Volk fihren. Wir haben die Zielsetzung, die
Serben, das serbische Volk nach Uberwindung der kriegerischen Auseinandersetzungen,
dann, wenn unsere Bedingungen erflillt sind, in die Gemeinschaft der freien Vélker Europas
aufzunehmen.

Daraus wird deutlich, daB wir den schwierigen Gang, in eine militdrische Auseinanderset-
zung hineingehen zu miissen, einerseits in groBer Verantwortung tun, andererseits aber im
Hinblick auf die Respektierung dessen, was das serbische Volk und seine Zukunft ausmacht,
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auf dem Boden bleiben und ein Europa der freien Volker, des Ausgleichs, des Friedens und
der Gerechtigkeit anstreben. — Ich bedanke mich.

(Beifall)

Prof. Dr. Hans-Gert Péttering, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Paul Breuer, fir diesen
Beitrag! - Wir kommen damit zum SchluB3 unserer Debatte. Meine Damen und Herren, diese
Debatte ist mit groBem Ernst gefiihrt worden, wie es der Tragddie im Kosovo angemessen ist.

Wir wollen nun unsere Uberzeugung durch die Annahme einer EntschlieBung zum Ausdruck
bringen, deren entscheidender Satz ist: ,Die Kosovaren missen darauf vertrauen kdnnen,
daf sie in ihrer angestammten Heimat in Frieden leben kénnen.*

Meine Damen und Herren, Uiber diese vom Bundesvorstand eingebrachte Resolution, die der
Initiativantrag 1 ist, lasse ich nun abstimmen und bitte um das Kartenzeichen. — Danke schén.
Die Gegenprobe! — Enthaltungen? — Damit bei einigen Enthaltungen, die die Einstimmigkeit
nicht aufheben, einstimmig so angenommen. Ganz herzlichen Dank fir lhre Zustimmung.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, die Leitung Ubernimmt jetzt Frau Godelieve Quisthoudt-Rohwonhl.
Bitte schon.

Dr. Godelieve Quisthoudt-Rohwohl, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren! Wir
kommen jetzt zum allgemeinen Teil der Aussprache zum Bericht des Vorsitzenden. Als ersten
rufe ich Herrn Ministerprésidenten Koch auf.

(Beifall)

Roland Koch: Frau Tagungsprasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe
Freunde! Ich will mich zunachst einmal herzlich fur die freundliche BegrtiBung heute morgen
bedanken und seitens der hessischen CDU diesen Dank auch ein Stlick zurlickgeben an die
CDU Deutschlands. Wir haben in Hessen naturlich einen heftigen Kampf gefiihrt, aber wir hat-
ten ihn nicht fihren kénnen, wenn wir nicht die solidarische und freundschaftliche Untersttit-
zung der Bundespartei, ganz besonders auch unseres Bundesvorsitzenden Wolfgang
Schaubles, in diesen Wochen gehabt hatten. Ich denke, es ist, wenn man gewonnen hat, rich-
tig und anstandig, auch zu sagen, wer sonst dabei war. Ganz herzlichen Dank dafur, in wel-
cher Weise wir das gemeinsam gemacht haben.

(Beifall)

Was wir in den hessischen Wahltagen erfahren haben, war, daB es sehr wohl in der Zeit un-
mittelbar nach einer Bundestagswabhl, die uns alle mehr als verargert und mehr als enttauscht
hat, méglich ist, zurickzukommen zu einem Prozentsatz der Stimmen, der deutlich Uber
40 Prozent liegt, daf3 es fur die Union mdglich ist, eine deutliche Mehrheit unter den jungen
Waéhlern in einem Land zu erringen und daf3 es mdéglich ist, daB wir in der Mitte Stimmen hin-
zugewinnen und es damit keine radikalen Parteien gibt, sondern die Union eine grof3e Bln-
delungskraft in der Mitte wird. Meine Damen und Herren, ich sage das, weil es, wenn man sich
Wahlniederlagen christlich-demokratischer und konservativer Parteien in Europa im letzten
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Jahrzehntbetrachtet, keineswegs ein selbstversténdliches Ergebnis ist, und wir, wenn wir uns
ein wenig selbstkritisch zurlicknehmen, auch feststellen mussen, daf3 es unmittelbar nach
dem September keineswegs sorgenlos zu betrachten war, ob es gelingt, die Christlich Demo-
kratische Union als eine Volkspartei so zusammenzuhalten, daB Entwicklungen in Frank-
reich, Osterreich und in den Niederlanden, die den dortigen Freunden gro3e Sorgen machen,
nicht auch in der Bundesrepublik Deutschland anstehen.

(Vereinzelt Beifall)

Ich glaube, wir kbnnen sagen: Diese Debatte haben wir beendet. Wir bleiben in Deutschland
die groBBe Volkspartei der Mitte, und wir kdnnen Rotgriin wieder ablésen, wenn wir es ge-
meinsam und entschlossen wollen. In diesem Geist kann man politische Diskussionen fuhren.

(Beifall)

Sie erwarten nicht — und ich will es nicht tun —, daf wir eine Analyse des vergangenen Wahi-
kampfes machen, auch wenn es uns in Hessen immer wieder Spal3 macht, ihn zu analysieren,
was Sie verstehen werden. Aber zwei wichtige Ergebnisse, denke ich, bleiben festzuhalten: In
der Auseinandersetzung Uber die doppelte Staatsblirgerschaft haben viele Wahlerinnen und
Wahler jenseits des konkreten Inhalts dieses Themas beobachtet, ob wir es leisten kdnnen, in
einer emotionalen, in einer streitigen Frage eine klare Sprache zu sprechen und dennoch die
Balance zu halten. Sie haben uns beobachtet, um festzustellen, ob es der Union gelingen
kann, eine klare Sprache zu sprechen, auch wenn ein 6ffentlicher Mediendruck entsteht, der
versucht, die Union mit ihrer Position unsichtbar zu machen. Und sie haben sich am Ende der
Wahlauseinandersetzung haufig fir die Union entschieden, weil sie gesehen haben, daf3 es
der CDU gelingen kann, zu stehen, klare Positionen zu beziehen und trotzdem eine Partei der
Mitte zu sein. Genau das ist, denke ich, der Weg, auf dem es uns gelingen kann, Blirgerinnen
und Burger von unserer Arbeit zu Uberzeugen.

(Beifall)

Aber wir haben in den Auseinandersetzungen der letzten Jahren auch gemeinsam erlebt, daf3
man politische Diskussionen nicht so eindimensional verengen kann zu glauben: Wenn man
dann im Wahlkampf das richtige Thema hat, lauft das. Sondern es hatimmer auch etwas da-
mit zu tun, ob es uns gelingt zu zeigen, daB wir mit den Themen, mit den Ideen, die wir vortra-
gen, im wahrsten Sinne des Wortes eine Volkspartei sind. Dazu gehért aus unserer Erfahrung
und aus meiner ganz persénlichen Sicht, da3 man neben den Themen von Wirtschaftspolitik,
neben den Themen von Innen- und Rechtspolitik, die ihre Bedeutung haben, einen wichtigen
und zentralen Schwerpunkt der Glaubwirdigkeit der Ideen der Christlich Demokratischen
Union auf den Bereich der Bildung legt.

(Vereinzelt Beifall)

Nun haben wir vielleicht in Hessen objektiv eine besonders schlechte Voraussetzung und
deshalb eine besonders gute Chance in der politischen Diskussion, wenn wir denn Bildungs-
politik thematisieren. Aber Bildungspolitik ist heute nicht mehr das Thema, zu dem wir Lehrer-
versammlungen Uberzeugen mussen oder wollen, sondern Bildungspolitik ist, wenn wir un-
sere Wirtschaftsdebatte richtig verstehen, wenn wir unser Gesellschaftsverstandnis richtig
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verstehen, wahrscheinlich der Schiissel fur die Frage, ob die Politik einer Christlich Demo-
kratischen Union — eine Politik, die auf Wettbewerb angelegt ist — iberhaupt eine Chance hat,
von den Menschen akzeptiert zu werden.

Wenn wir jungen Menschen in diesem Lande heute sagen, daf3 sie, wenn sie mit 16, 17 oder
18 Jahren die Schule verlassen, wahrscheinlich einen Beruf erlernen werden, der nicht der
gleiche Beruf ist, den sie haben werden, wenn sie in Rente gehen; wenn wir Menschen heute
sagen, daf3 sie mit dem 18., 19., 20. Lebensjahr vielleicht einen Arbeitgeber finden, der mit
gréBter Wahrscheinlichkeit so gar nicht mehr da sein wird, wenn sie in Rente gehen, sie je-
denfalls nicht mehr bei ihm beschéaftigt sein werden, sondern daf3 im Laufe ihres Lebens ihr Ar-
beitgeber, ihr konkretes Berufsfeld, die Ausbildung, die sie brauchen, sich veréndert haben,
dann ist, wenn wir nicht wollen, daf3 die Blrgerinnen und Burger der Zukunft davor Angst ha-
ben, die entscheidende Voraussetzung, daf sie selbstbewu3t genug sind zu glauben, daf3 sie
einen solchen Veranderungsprozef3 bewaltigen kénnen, ohne daran zugrunde zu gehen. Die
einzige Chance, die wir ihnen bieten kénnen, dieses SelbstbewuBtsein zu gewinnen, ist, ih-
nen als Christlich Demokratische Union zu sagen: Wir geben euch eine Ausbildung mit, die
euch ermdglicht, in Zukunft bei diesen Voraussetzungen zu bestehen und einen Leistungs-
wettbewerb auch erfolgreich tiberstehen zu kénnen. Wenn uns das nicht gelingt, haben die
Sozialisten Recht, die sagen: Wir garantieren euch einen Platz unabhangig davon, wie ihr eu-
re eigene Wettbewerbsfahigkeit schafft. — Deshalb ist das ein so zentraler Punkt geworden.

(Beifall)

Nun, wir haben es damit geschafft, dal3 die Arroganz von Rotgriin und Rot im Deutschen Bun-
destag —die jaimmerhin in den Monaten Januar und Februar dazu gefuhrt hat, daB Finanzver-
handlungen in Deutschland gar nicht mehr mit allen Finanzministern gefiihrt worden sind, son-
dern daf3 im SPD-Parteirat entschieden worden ist und die CDU-Minister anschlieBend einen
mehr oder minder freundlichen Brief bekommen haben — schnell wieder beendet worden ist.

Liebe Freunde, das hessische Ergebnis ist eine Chance flr dieses Ende gewesen, aber es ist
auch eine Herausforderung fur uns fiir die ndchsten Auseinandersetzungen, und wenn wir
jetzt mit aller Kraft etwa Hartmut Perschau die Daumen driicken, dann geschieht das nicht nur,
weil wir uns immer freuen, wenn wir gewinnen, sondern es geschieht auch, weil er damit fiir
ganz Deutschland die Weichen mit stellt, ob es dabei bleibt, daf3 die rot-griine Arroganz be-
endet ist, oder ob sie wieder anfangen kann, Gbermtitig zu werden in diesem Land.

(Beifall)

Ich kénnte jetzt die ganze Geschichte, die Wolfgang Schauble Uber die Wahl erzéhlt hat, noch
einmal erzéhlen, denn bei jeder Wahl steht diese Frage. Wir werden dieses Jahr keine Land-
tagswahlen haben, in der nicht die Frage, ob damit wieder eine rot-griine Ubermacht entste-
hen kann oder ob wir die Balance halten kénnen, wichtig sein wird. Diese Frage ist nicht nur
eine, die Machtpolitiker in der Union oder in anderen Parteien stellen, weil man halt so gerne
Mehrheiten hat, sondern sie ist eine Frage, die die Burgerinnen und Blirger ganz konkret be-
trifft. Meine herzliche Bitte ist, daB wir das in den Auseinandersetzungen der nachsten Wo-
chen auch sehr konkret in den Fragen von Steuer- und Wirtschaftspolitik immer wieder zur
Geltung bringen.
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Die vorherige hessische Landesregierung hat unter Hans Eichel in der letzten Bundesratssit-
zung mit ihrer Stimme dem 630-Mark-Gesetz noch zur Mehrheit verholfen, ein Gesetz, das
dazu fuhrte, daB3 die Finanz&mter Uberlastet sind, weil sie die Freistellungsbescheide nicht
schaffen kénnen, das dazu fihrte, daB3 viele Familien einen Teil ihres geplanten Zusatzein-
kommens, auf das sie bauen kdnnten, verzichten missen, weil es ihnen weggesteuert wird,
ein Gesetz, das dazu fuhrt, daB3 es keine Antwort auf die Frage gibt, wie in manchen Regionen
morgens noch Zeitungen ausgetragen werden kénnen, weil man aus Zeitungstragern zwi-
schen funf und sieben Uhr morgens keine Vollerwerbstatigen machen kann.

Das wissen alle, auch alle Sozialdemokraten. Die Vertreter von Rotgriin haben am letzten
Tag ihrer Macht im Bundesrat die Hand daflr gehoben, dieses Gesetz in Kraft zu setzen,
um anschlieBend zu sagen: Wir dndern es bald wieder. — Es ist unmoralische Gesetzge-
bung, wenn man weif3, daf3 man ein falsches Gesetz beschlief3t, es dann aber trotzdem be-
schlief3t.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, deshalb ist die Arroganz von Macht zu beenden. Es ist Machtba-
lance herzustellen. Dies ist nicht eine Frage, die diejenigen interessiert, die in Parteien Ver-
antwortung tragen. Es ist eine Frage, die sich konkret so stellt, ob eine politische Mehrheit in
Nacht-und-Nebel-Aktionen etwas zu einem Kompromif3 erkléren kann, was objektiv unsinnig
ist, ihr dabei aber niemand in den Arm fallen kann, weil es keine Chance gibt, Uber das, was
im Parteizirkel verabredet worden ist, noch sachlich zu diskutieren. So etwas wollten die Hes-
sen nicht. Deswegen haben Sie nach hundert Tagen Rotgriin gesagt: Wir beenden ein Mono-
pol auf politische Entscheidungen. — Ich glaube, auch die Mehrheit der Deutschen will eine
solche Politik nicht. Deshalb glaube ich, daB Erfurt ein Signal sein kann, um zu zeigen: Wir ha-
ben die richtige Tagesordnung. Erfurt kann ein Signal sein, um zu zeigen: Wir sind kampfent-
schlossen. — Die Hessen haben vielleicht das Wissen nach hierher mitgebracht, daf3 Erfurt
auch ein Signal sein kann, um zu zeigen: Wir wissen, daf3 wir es schaffen kénnen, wenn wir es
schaffen wollen. — In diesem Sinne herzlichen Dank.

(Lebhafter Beifall)

Dr. Godelieve Quisthoudt-Rohwohl, Tagungsprasidium: Herr Koch, vielen Dank fir diese
engagierte Rede. Von Hessen lernen heif3t siegen lernen —so habe ich es einmal gelesen. Wir
wollen also alle fleiBig lernen.

Ich gebe nun Herrn Hartmut Perschau das Wort. Ihm folgt Peter Miiller.

Hartmut Perschau: Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich kann
nahtlos an das Gesagte anschlieBen. Wolfgang Schauble hat mich gebeten, einen kurzen Be-
richt Gber die Situation in Bremen vor der Wahl zu geben. Wir haben in Bremen naturlich eine
ganz besondere Situation. Wolfgang Schauble hat recht: Es geht aufwarts in Bremen. — Das
ist fir viele eine ganz neue Botschaft.

Warum geht es aufwérts? Wir haben in Bremen vor vier Jahren eine groBe Koalition gebildet
und sind mit in die Regierung eingetreten. Die CDU ist seit Jahrzehnten zum erstenmal wie-
der Regierungspartei in Bremen. In Bremen war die Situation so, daf3 iber 30 Jahre sozialde-
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mokratischer Schrumpfungspolitik zu einer gigantischen Staatsverschuldung gefiihrt haben,
unter der wir heute noch leiden und die die Notwendigkeit von Sanierungsprogrammen er-
zeugt hat.

Meine Damen und Herren, wenn man die Einwohner aus dem Lande treibt, wenn man die Un-
ternehmen aus dem Lande treibt, weil man keine Gewerbeflachen und keine Wohnungsbauf-
l&chen fur die Eigentumsbildung zur Verfigung stellt, geht das gesiindeste Gemeinwesen ir-
gendwann kaputt. Wir haben zu Beginn dieser Legislaturperiode — vier Wochen nach Beginn
der Arbeit — den Vulkan-Konkurs austragen missen, und wir haben dieses Ergebnis von ver-
schlepptem Strukturwandel, von Genossenfilz natirlich abarbeiten und aufarbeiten missen.
Trotzdem ist es bergauf gegangen, weil wir einen radikalen Kurswechsel durchgesetzt haben.
Wir haben in den Feldern Wirtschaftspolitik, Finanzpolitik, Wohnungsbaupolitik und innere Si-
cherheit den Kurs verandert. Diese vier Felder sind die Felder, in denen die Union die Sena-
toren stellt.

Heute sind wir seit drei Jahren wieder in der Spitzengruppe im Wirtschaftswachstum unter den
deutschen Landern. Das ist fir viele vielleicht ein biBchen ungewohnt. Wir waren 1997 Spit-
zenreiter, was das Wachstum der Steuerkraft angeht. Wir haben uns natirlich bemiht, das
Vertrauen der Wirtschaft und des Blrgertums in die Sinnhaftigkeit des politischen Handelns
bei uns in Bremen, das verlorengegangen war, wiederherzustellen. Heute kommen die Inve-
storen wieder. Heute gibt es wieder Wachstum. Wir haben inzwischen, was Existenzgrin-
dungen angeht, Platz zwei unter den deutschen Bundeslandern erreicht. Ich glaube, daf3 Hen-
ning Scherf sehr richtig erkannt hat, daf3 sein Erfolg von der Mitwirkung der Union abhéngt,
weil die Union die gestaltende Kraft ist, weil wir den Kurs verandert haben und weil wir deut-
lich gemacht haben, da man etwas verdndern kann, wenn man ein klares politisches Kon-
zept hat.

Trotzdem ist es so, daf3 in Bremen eine Regierungsbeteiligung der Union nicht sicher ist, auch
wenn mein Kollege Scherf es &ffentlich stédndig anders propagiert. Henning Scherf ist das ei-
ne. Beiden Sozialdemokraten gibt es in der Partei und in der Fraktion eine Zweidrittelmehrheit
fur Rotgriin. Dort sind die Linken wiedergewahlt worden. Sie bemUihen sich natirlich, gegen
den Kurs zu schwimmen und gegen den Kurs zu arbeiten. Deshalb kommt es darauf an, daf3
die Union stark wird. Wolfgang Schauble hat nattrlich recht, wenn er sagt: Wer will, daf3 es in
Bremen weiter aufwértsgeht, muf3 dieses Mal CDU wahlen, weil es nur mit der Union weiter
aufwartsgeht. — Wir haben nattrlich nach dem, was der neue Ministerpréasident Koch damals
noch als Oppositionspolitiker in Hessen geleistet hat, einen gro3en Riickenwind gespurt. Wir
haben natlrlich gemerkt, daf3 es mit der Union aufwéartsgeht. Dies hat uns auch geholfen. Es
ist richtig, daf3 man nur mit klarer Sprache, mit klaren Konzepten und naturlich auch mit Ein-
satzwillen, mit Leistung und groBem Engagement Wabhlsituationen so positiv verandern kann,
wie Roland Koch es in Hessen geschafft hat.

Ich denke, daB3 wir auch in Bremen eine grof3e Chance haben. Ich weif3, da3 wir die sechs Wo-
chen, die wir noch vor uns haben, hart kAmpfen missen, denn wir wollen uns nicht das ka-
puttmachen lassen, was wir in vier Jahren fir Bremen wieder aufgebaut haben. Wir kénnen
auch nicht zulassen, daf Rotgriin dies alles wieder demontiert. Wir miissen die Aufwértsent-
wicklung weiterflhren. Das setzt einen klaren Kurs voraus. Meine Damen und Herren, dies gilt

68



nicht nur far den Bereich von Wirtschaft und Finanzen. Ich erwahne das Ressort meines Kol-
legen Borttscheller. Wir hatten im letzten Jahr einen Rickgang der Kriminalitatsbelastung um
8,5 Prozent. Wir hatten die héchste Aufklarungsquote seit iber 30 Jahren. Die Bremer spiren:
Es wird wieder eine nachvollziehbare, ordentliche und verninftige Politik zum Wohle der Stadt
gemacht. — Deshalb glaube ich, daf3 unsere Chancen gut sind. Das, worum wir Sie bitten, ist
lediglich, daf wir alle, Uberall, wo wir sind — es gibt in diesem Jahr viele Wahlen —, mit groBem
Engagement dem Beispiel von Roland Koch folgen, dem Beispiel der Union. Wir wiinschen
uns, daf3 von diesem Parteitag die Signale ausgehen, die uns allen helfen, den Bremern wie
den Sachsen, den Thiringern, unseren Freunden in Berlin und im Saarland, die Signale, die
uns insgesamt helfen, die Union wieder nach vorne zu bringen.

Uber eines miissen wir uns im klaren sein: Strukturwandel und globalen Wettbewerb kann
man mit Rotgriin nicht gewinnen. Daflir brauchen wir eine verniinftige, eine an der Sozialen
Marktwirtschaft orientierte Politik mit einem klaren Wachstumsziel und mit dem klaren Willen,
den Wettbewerb zu gewinnen. Das geht nur mit der Union.

(Beifall)

Ich bin deshalb ganz optimistisch, meine Damen und Herren, daf3 wir mit Ihrer Hilfe am 6. Ju-
ni ein gutes Ergebnis erzielen kédnnen. Sie kénnen sich darauf verlassen: Die Bremer Union
wird kdmpfen wie nie zuvor, um ein Ergebnis zu erreichen, das nicht nur wirdig an Roland
Koch anschlief3t, sondern uns auch die Méglichkeit gibt, die Erfolge fortzusetzen, damit es in
Bremen aufwértsgeht. Wenn es bei uns weiter aufwértsgeht, dann wird dies, wie ich hoffe,
vielleicht auch ein gutes und ein positives Signal setzen.

Ich bedanke mich sehr fir die freundlichen Worte des Vorsitzenden und anderer zu den Er-
gebnissen der bremischen Politik dieser vier Jahre. Ich glaube, das haben unsere Delegierten,
unsere Mitglieder sehr gerne gehort. Sie haben es auch verdient. lhnen herzlichen Dank. Wir
werden arbeiten — darauf kénnen Sie sich verlassen —, um fiir die Union den Sieg zu erringen.

(Beifall)

Dr. Godelieve Quisthoudt-Rohwohl, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Hartmut Perschau.
Wir sind genauso optimistisch wie Du, und wir kAimpfen mit Dir. — Das Wort bekommt jetzt Pe-
ter Mdller.

Peter Miiller: Liebe Freundinnen! Liebe Freunde! Roland Koch hat Hessen fir die Union
zuriickgewonnen. Hartmut Perschau hat eben dargestellt, daB mit ihm die Regierungsbeteili-
gung der Union in Bremen fortgesetzt werden wird. Am 5. September dieses Jahres sind dann
die Landtagswahlen im Saarland. Da treten wir, meine Freunde und ich, an, um auch dieses
Land far die Union zurlickzugewinnen.

(Beifall)

Das ist auch die logische Antwort auf ein politisches Verhalten, das wir in den letzten Wochen
erleben muften. Sie wissen schon: Das Saarland ist das Bundesland, das einmal einen Mini-
sterprasidenten mit einem etwas franzdsisch klingenden Namen hatte, der anschlieBend Fi-
nanzminister wurde, auf eine finanzpolitische Geisterfahrt ging und sich dann in einer Art und
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Weise aus der Verantwortung gestohlen hat, wie es dies in der Geschichte der Bundesrepu-
blik Deutschland noch nicht gegeben hat. Deshalb ist der Regierungswechsel im Saarland die
logische Antwort auf die Staatsflucht Oskar Lafontaines.

(Beifall)

Er hat jetzt angekindigt, am 1. Mai zum Kosovo-Konflikt und zur Massenarbeitslosigkeit in
Deutschland Stellung zu nehmen. Meine lieben Freundinnen und Freunde, wer sich so aus
der Verantwortung verabschiedet hat wie er, ist der Letzte, der sich als Lehrmeister auf-
schwingen kann. Er hat die Verantwortung, die er hatte, nicht wahrgenommen. Deshalb soll-
te er jetzt zu den Fragen der deutschen Politik schweigen.

(Beifall)

Wir wollen das Saarland fir die Union zurlickgewinnen, auch um die Position der Union im
Bundesrat zu starken, auch um damit der chaotischen Politik dieser Bundesregierung eine
weitere Absage zu erteilen. Noch nie hat eine Regierung das Vertrauenskapital, das die Wéah-
lerinnen und Wabhler ihr zur Verfiigung gestellt haben, so schnell verspielt wie diese Bundes-
regierung. Diese Bundesregierung ist die schlechteste Regierung in der Geschichte der Bun-
desrepublik Deutschland.

(Beifall)

Die Schroder-Uhr tickt, aber sie tickt zum Nachteil der Republik: 323 000 Arbeitslose mehr,
337 000 Beschaftigte weniger, die Wachstumsprognosen nach unten korrigiert. In dieser Si-
tuation setzt die Regierung auf Regulierung, auf Birokratie statt auf Eigenverantwortung und
Wettbewerb. Die 630-Mark-Verhéltnisse sind in einer Art und Weise geregelt, die zur
Schwarzarbeit anstiftet.

Das hat auch nichts mit sozialer Sicherheit zu tun: Wenn eine Frau einen solchen Job hat,
dann erwirbt sie einen Rentenanspruch von 4,17 DM im Jahr. 150 Jahre mUBte sie arbeiten,
um einen Rentenanspruch in Hohe des Sozialhilfeniveaus zu haben. Das hat mit sozialer Si-
cherheit nichts zu tun; es macht lediglich die Konzeptlosigkeit dieser Regierung deutlich.

(Beifall)

Diese Regierung ist nicht die Bundesregierung der kleinen Leute. Sie nimmt soziale Unge-
rechtigkeit billigend in Kauf. Die Okosteuer ist ein Abkassiermodell. Besonders die sozial
Schwachen, die von der Absenkung der Sozialversicherungsbeitrdge nichts haben, leiden
darunter. Die Arbeitslosen, die Alleinerziehenden, die Rentner — das sind diejenigen, die die
Zeche zahlen. Deshalb sage ich: Die Interessen der kleinen Leute sind nicht bei SPD und Gru-
nen in guten Handen, sie sind bei uns in guten Handen. Wir vertreten auch die Interessen der
kleinen Leute. Das ist unser Anspruch.

(Beifall)

Wir missen die Partei sein, die mitten im Leben steht. Bei Rot-Grlin ist dies nicht der Fall. Die
Bundesregierung macht eine Politik, die voll daneben ist. Unser Anspruch muf3 es sein, die
Zukunft kreativ zu gestalten.
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Wir miissen neue Antworten auf die Frage geben, wie es mit der Familie weitergeht. Die Mo-
delle haben sich — das missen wir zur Kenntnis nehmen — verandert. Wir als Union missen
aber ganz klar sagen: Es ist ein Skandal, daf3 in Deutschland die Entscheidung fiir ein Kind die
Entscheidung fur ein Stliick Armut ist. Das nehmen wir nicht hin; das wollen wir &ndern.

(Beifall)

An der Schwelle von der Industrie- zur Wissensgesellschaft ist Bildung das zentrale Thema
der Zukunft. Bildung und Ausbildung ernst zu nehmen heiB3t aber auch: Wir bekennen uns
nicht nur zu sozialer Kompetenz und Kuschelpédagogik; wir sagen auch ja zu Leistung und ja
zur Elite. Nur so werden wir die Zukunft gestalten kénnen.

Wir wollen ein modernes Staatsangehdrigkeitsrecht. Der Doppelpaf ist Gott sei Dank von der
Tagesordnung verschwunden. Wir wollen eine Regelung flr die Kinder dauerhaft rechtmaBig
hier lebender Auslanderinnen und Auslénder. Die Entwirfe sind nicht mehr weit voneinander
entfernt. Ich habe kein Versténdnis dafir, daf3 die rot-griine Koalition nicht den Vorschlag un-
seres Bundesvorsitzenden, Wolfgang Schéuble, aufgreift und Gesprache mit dem Ziel fuhrt, ei-
nen moglichst groBen Konsens zur Regelung dieser sensiblen Fragen der Politik zu erreichen.

Das alles macht deutlich: Wir sind gefordert. Wir sind diejenigen, die mitten im Leben stehen.
Wir wollen Zukunft gestalten in diesem Land. Wir wollen die Mehrheit im Bund zuriickgewin-
nen. Der Weg zur Mehrheit im Bund fuhrt Gber die Lander. Eines dieser Léander soll das Saar-
land sein. Dafur werden wir mit Ihrer Unterstitzung kdmpfen.

(Beifall)

Dr. Godelieve Quisthoudt-Rohwohl, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Peter Muller. — Es
spricht jetzt Eberhard Baumbusch, Baden-Wurttemberg.

Eberhard Baumbusch: Vielen Dank. — Ich vertrete den industriellen Mittelstand und habe ei-
nige Bemerkungen zu der Rede unseres Vorsitzenden, Wolfgang Schéauble, zu machen.

Aber gestatten Sie mir vorher eine Bemerkung zum ARD/ZDF-Morgenmagazin, das heute
morgen Uber den CDU-Parteitag berichtet hat. Herr Kuntze, wenn Sie Uber den Parteitag be-
richten, erscheint es mir doch sehr wichtig, daB3 sie nicht lediglich eine Minderheitenmeinung
—in diesem Falle zur Unterschriftenaktion der CDU — heraussuchen und diese um lhre politi-
schen Wiinsche herumstricken. Vielmehr sollten Sie einen Vertreter der Mehrheitsmeinung
zu Wort kommen lassen.

(Beifall)

Jetzt zur Unternehmenssteuerreform. Ich war auf dem Parteitag in Hannover dabei, als wir die
Steuerreform beschlossen haben. Leider liel3 sie sich ja wegen Oskar Lafontaine nicht um-
setzen. Aber dieser Punkt sollte in der Diskussion nicht vergessen werden: Wir wollen auch
durch ein verbessertes Konzept zur Steuerreform wieder an die Regierung kommen. Wir dur-
fen nicht vergessen, daf3 mittelstdndische Unternehmer und insbesondere Existenzgrinder
heute ungeheuren Belastungen durch Staatsbirokratie ausgesetzt sind. In der Diskussion um
das 630-Mark-Gesetz und das ,Anti-Selbstéandigkeitsgesetz®, die hier schon angesprochen
wurden, ist insbesondere ein Punkt wichtig: Die Kontrollblrokratie istimmens. Wenn sich ein

71



Unternehmer selbstédndig macht oder seinen Betrieb erweitert, dann stiirzt sich eine ganze
Horde von sogenannten Staatsdienstleistern auf ihn, so dafl3 er mindestens ein, zwei Jahre
nicht zum Arbeiten kommt und dadurch seinen ganzen Betrieb in Gefahr bringt.

Das sollten wir bedenken und in unseren Reden und Taten wurdigen. — Vielen Dank.
(Beifall)

Dr. Godelieve Quisthoudt-Rohwohl, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Herr Baumbusch. Bevor
Jurgen Ruttgers das Wort bekommt, gebe ich das Tagungsprésidium weiter an Frau Walsmann.

Dr. Jiirgen Riittgers: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich finde es gut, da Herr Kuntze, nach-
dem er angesprochen worden ist, den Delegierten angesprochen hat und daf3 die zwei Uber
das ,Morgenmagazin“ diskutieren und vielleicht zu einer gemeinsamen Auffassung kommen.

(Beifall)

In unseren Papieren, liebe Parteifreunde, steht mit Recht, daB3 wir eine neue Diskussions-
struktur brauchen. Wir werden gleich im Zusammenhang mit den Erfurter Leitsatzen dartber
diskutieren. Fangen wir doch einfach einmal an! Ich habe gar keine Rede vorbereitet, sondern
habe mir Uberlegt, daf es vielleicht Sinn macht, einfach auf das einzugehen, was der Vorsit-
zende gesagt hat. Vielleicht hilft das schon ein Stiickchen dabei, eine Diskussionskultur zu
entwickeln. Ubrigens, ehe ich es vergesse: Gehen Sie davon aus, daf wir in Nordrhein-West-
falen, nachdem wir gerade einen neuen Landesvorsitzenden, einen neuen Fraktionsvorsit-
zenden gewahlt haben, die ndchsten Landtagswahlen gewinnen werden, weil wir gewinnen
wollen. Deshalb sind wir alle unglaublich guter Stimmung.

(Beifall)

Aber dennoch, liebe Parteifreunde, ist die Frage spannend, was wir, nachdem wiram 27. Sep-
tember die Wahl nun wirklich verloren und schwer einen auf den Sack bekommen haben, dar-
aus fur Konsequenzen ziehen. Wolfgang Schauble hat nun eine Sicht der Dinge vorgetragen.
Ich finde, die ist richtig, und er hat recht. Wir haben bewiesen, da3 wir kampagneféhig sind, wir
haben mit Roland Koch in Hessen bewiesen, da3 wir Wahlen gewinnen kénnen, und wir ha-
ben Bombenumfragen. Kann man daraus schlie3en, daf wir jetzt eigentlich nichts mehr ver-
andern und nur noch ein Stlick weit abwarten miiBten, und irgendwann, so schlecht, wie die
Bundesregierung ist, sind wir dann automatisch an der Macht? Ich glaube nicht, daf3 das rich-
tigist. Ein Blick in die Geschichte zeigt einem, daf3 das ein falscher Ratschlag wéare. Wann sind
denn die SPD-Leute wieder in die Ndhe der Macht gekommen? Sie sind dann wieder nahe
darangekommen, als sie unhaltbare Positionen Schritt fiir Schritt abgearbeitet haben. Das
fing an bei ihrer Haltung zu den Auslandseinsatzen der Bundeswehr, ging uber die unhaltba-
re Position im Asylrecht, die unhaltbare Position beim Lauschangriff bis ganz zum Schluf3,
egal was man davon halten mag, um die Frage ,Neue Mitte®, sprich Wirtschaftskompetenz.
Ich glaube schon, daf3 auch wir die Aufgabe haben, wo unsere Politik, ob berechtigt oder nicht
berechtigt, im Widerspruch zum Lebensgefihl und der Lebenswirklichkeit der Menschen
steht, Korrekturen vorzunehmen.

(Beifall)
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Der Vorsitzende hat bestimmte Punkte benannt, zum Beispiel bei der Bildungspolitik. Es steht
vollig auBer Frage und ist ohne jeden Zweifel, daB Gleichmacherei Lebenschancen gerade in
der Bildungspolitik zerstdrt. Aber wahr ist auch, liebe Kolleginnen und Kollegen, daf3 Eltern,
wenn wir tber Leistung reden, haufig eine ganz personliche Sicht der Dinge haben. Diese per-
sonliche Sicht der Dinge heif3t: Meinem Kind soll es bessergehen als mir. Oder anders formu-
liert: Es sollen gar nicht so viele Leute Abitur machen, nur die besten Kinder und meines. Das
ist genau das, wo eine Abweichung zwischen der Wahrnehmung der Menschen von unserer
Politik und dem, was wir eigentlich wollen, entsteht.

Wir reden auch davon, die Vereinbarkeit von Familie und Beruf sicherzustellen. Wenn meine
Frau das hort, dann — das héngt davon ab, ob sie gut oder schlecht gelaunt ist — lacht sie mich
entweder aus oder klappt die Ohren herunter. Die sagt mir nAmlich dann ganz einfach: Kannst
Du mir bitte mal erklaren, wie es bei mir und anderen jungen Frauen mit schulpflichtigen Kin-
dern gehen soll, wenn wir morgens um halb acht noch nicht wissen, wann die Kinder nach
Hause kommen, um 10, um 11 oder um 13 Uhr? Wann soll denn da Vereinbarkeit Giberhaupt
stattfinden?

Man kann heute konservativ und gegen Kernenergie sein. Wer dann wie wir fir Kernenergie
ist, muB3 dann, liebe Kolleginnen und Kollegen, mit der gleichen Leidenschaft fiir regenerative
Energien eintreten und muf sagen: Es ist, von den Werten abgeleitet, unmoralisch, jetzt ir-
gendwo auszusteigen, damit unsere Kinder Optionen in den nachsten Jahrzehnten haben.

(Beifall)

Oder: Wir miissen eben auch Uber unser Familien- und unser Frauenbild diskutieren. Deshalb
wird es zu kurz gesprungen sein, wenn wir jetzt nur Uber die Frage diskutieren, wie man das
Urteil des Bundesverfassungsgerichts umsetzt. Es wére ganz schlimm, wenn am Schluf3 eine
Schlachtordnung herauskame, daB3 wir fiir die Kinderfreibetrage bei den Besserverdienenden
und die anderen fir das Kindergeld bei den Normalverdienern sind. Es geht im Kern um die
Frage: Was fur ein Bild von der Familie haben wir? Da hat sich eben etwas geandert. Man
kann heute konservativ sein und trotzdem nichts dagegen haben, daf3 junge Leute vor der Ehe
zusammenziehen. Jeder von uns kennt das. Aber wir erwecken eben manchmal den Ein-
druck, als ob wir als Politiker den Leuten sagen miBten, wie sie zu leben haben.

(Beifall)

Wenn wir das verandern, wenn wir nah an die Wirklichkeit kommen, dann sind wir auch mitten
im Leben, dann sind wir nahe bei den Menschen. Deshalb rate ich uns, da3 wir mit dieser Dis-
kussion schnell anfangen. Angesichts der Wahlen ist es ganz wichtig, daf3 wir die Menschen
da abholen, wo sie sind, und nicht warten, daf3 sie zu uns in die Parteiversammlungen kom-
men.

(Beifall)

Marion Walsmann, Tagungsprésidium: Herzlichen Dank, Jirgen Ruttgers, fur die klaren,
deutlichen Worte. Zu uns spricht jetzt der Landesvorsitzende der CDU Braunschweig, Hein-
rich-Wilhelm Ronsdhr. Danach folgt Hildegard Mdiller.

73



Heinrich-Wilhelm Ronséhr: Frau Prasidentin! Liebe Freundinnen und Freunde der
Christlich Demokratischen Union! Ich mdchte hier einmal ein Wort des Dankes nicht nur an
Wolfgang Schéuble, sondern an die CDU Deutschlands dafir richten, daB3 sie in einer schwie-
rigen Zeit alle geschlossen und entschlossen Solidaritat mit unseren Bauern praktizieren.
Meine Damen und Herren, wir von der Christlich Demokratischen Union haben es zugelas-
sen, daB man die Weiterentwicklung Europas gegen die Existenzféhigkeit der deutschen
Landwirtschaft ausspielt. Vielmehr stehen wir fir die Weiterentwicklung Europas, aber auch
fur die Existenzféhigkeit der Landwirtschaft.

(Beifall)

Der deutsche Landwirtschaftsminister hatte neulich einmal davon gesprochen, daB3 es, wenn
man mit Landwirten in Deutschland Uber rot-griine Reformen diskutiert, dann so waére, als
wirde man mit Gansen iber Weihnachten sprechen. Ich weil3 nicht, ob der Landwirtschafts-
minister damit nicht ein Stlick agrarpolitische Programmatik der rot-griinen Bundesregierung
offenbart hat. Denn wir wissen doch, was Weihnachten mit den Gansen passiert: Sie werden
gerupft und geschlachtet. Zur Zeit wird die Landwirtschaft gerupft. Gerade nach den Be-
schlussen zur Agenda 2000 fordern wir eine neue Wettbewerbsposition der deutschen Land-
wirtschaft ein. Gerade nach diesen Beschliissen missen wir von Deutschland aus die Wett-
bewerbsposition der Bauern in unserem Lande starken. Statt dessen werden sie steuerlich
belastet wie kaum ein anderer Wirtschaftszweig in Deutschland. Die BASF AG —ich méchte
auf keinen Fall dafiir eintreten, daf3 sie steuerlich hdher belastet wird — erfahrt bei einem Um-
satz von 21 Milliarden DM eine Okosteuerbelastung von 3 Millionen DM. Bei der Landwirt-
schaft haben wir einen Umsatz von 60 Milliarden DM, und wir erfahren eine Okosteuerbela-
stung von netto 330 Millionen DM. Das ist 35mal soviel wie in der Industrie. So kann man mit
der deutschen Landwirtschaft nicht umgehen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, ich mufte mir in Niedersachsen immer wieder Spriiche des deut-
schen Landwirtschaftsministers anhéren. Ich muB3te mir anhéren — ich habe das als Hanno-
veraner nie so richtig tolerieren kénnen, weil wirimmer hinter dem britischen Kénigshaus ge-
standen haben —, daf3 die britische K&nigin sehr viel Geld aus Briissel bekommt. Aber jetzt be-
kommt die britische Kénigin aus Brissel noch mehr Geld. Nur die deutschen Bauern verlieren
durch die Agenda 2000 Einkommen in erheblichem Umfang. Wir haben nach meiner Meinung
von daher alle gemeinsam gut daran getan, in der jetzigen Auseinandersetzung hinter den
Landwirten zu stehen.

Aber wir tun ebenfalls gut daran, auch in Zukunft Solidaritat mit der deutschen Landwirtschaft
zu Uben. Denn unser agrarpolitisches Modell, das wir fir Europa haben, das Helmut Kohl,
Wolfgang Schéuble, Jochen Borchert und wir alle wollten, besagte, daf3 wir mehr Tierschutz
praktizieren, daf3 wir mehr Verbraucherschutz praktizieren. Wir wollen keine Landwirtschaft
zu Weltmarktbedingungen. Vielmehr wollen wir eine Landwirtschaft, die uns unsere schénen
Landschaften in Ost und West erhélt, Landschaften, mit denen man sich identifizieren kann,
die uns ein Stick Heimatgefuhl vermitteln. Das ist wichtig.

Ich glaube, wenn wir die deutsche Bevdlkerung fragen wurden, welches Landwirtschaftsmo-
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dell sie fordern wiirde, dann wirde sich herausstellen, daB3 sie auf unsere Forderungen, auf
die Forderungen der Bauern eingeht.

Deswegen bitte ich auch, daf3 dieser Parteitag ein agrarpolitisches Signal nach drauBBen gibt,
ein Signal, daB wir bereit sind, auch weiterhin die Landwirtschaft zu unterstltzen, weil wir sie
bendtigen. Wir bendtigen sie ebenfalls zur wirtschaftlichen Weiterentwicklung. Ich war jetzt
gerade hier in Thiringen auf einem Bauernkongre3. Wenn man sich einmal vorstellt, wie ge-
rade die Landwirtschaft in den neuen Bundeslandern sehr erfolgreich zur wirtschaftlichen Ent-
wicklung der l&ndlichen Radume beigetragen hat, daf sie nicht nur selbst Wirtschaftsfaktor in
den landlichen Raumen ist, sondern daf3 sie darlber hinaus in den vor- und nachgelagerten
Bereichen Wirtschaftsstandorte sichert, dann begreift man die Bedeutung der Landwirtschaft.

Wir haben agrarpolitisch immer Flagge gezeigt. Ich bitte, da3 wir das auch in Zukunft ge-
meinsam tun. — Vielen Dank.

(Beifall)

Marion Walsmann, Tagungsprasidium: Herr Ronsoéhr, ich bin Ihnen sehr dankbar dafir, daf3
Sie das sehr wichtige Thema Landwirtschaft aufgegriffen und in unsere Diskussion einge-
bracht haben.

Es spricht jetzt zu uns Hildegard Miiller, die JU-Bundesvorsitzende. Danach folgt Herr Schon-
bohm.

Hildegard Miller: Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir feiern in diesen Tagen das
50jahrige Bestehen der Bundesrepublik Deutschland. Allein 37 Jahre davon hat die CDU die
Geschicke dieses Landes geflihrt, und man kann heute mit Fug und Recht behaupten: Es wa-
ren die entscheidenden und besten Jahre, die dieses Land gesehen hat. Von der Westinte-
gration tber die deutsche Einheit bis zur européischen Einigung waren es Christdemokraten,
die Wohlstand und Frieden in Freiheit fir uns alle gesichert haben. Wir haben also allen
Grund, stolz auf diese Partei zu sein. Wir lassen uns nicht von einer kraftlosen rot-griinen Re-
gierungirritieren, die planlos Gesetzesinitiativen anleiert. Schréder in seinen italienischen De-
signer-Anzigen koénnte sich in Samt und Seide einwickeln lassen; darunter bleibt er das, was
er ist: ideen- und konzeptlos. Es besteht doch kein Zweifel daran: Dieser Schréder kdnnte auf
der Zugspitze stehen und kdme auch nicht einen Zentimeter weit an die Gré3e eines Helmut
Kohl oder Konrad Adenauer heran.

(Beifall)

Von so jemandem lassen wir uns alle, die wir hier sitzen, nicht einschiichtern. Denn die christ-
demokratische Idee war, ist und bleibt die modernste, reichste und schopferischste Gestal-
tungskraft in Deutschland. Wir haben also allen Grund fir SelbstbewuBtsein. Kritiker behaup-
ten, die CDU sei zu wirklicher Erneuerung nicht in der Lage. Meine Damen und Herren, lassen
Sie uns diese Leute heute hier in Erfurt Ligen strafen. Die Union hat immer wieder bewiesen,
daf sie in der Lage ist, sich nach Wahlniederlagen innerhalb kirzester Zeit zu regenerieren.
Auch dieser Parteitag muf3 ein Parteitag des Aufbruchs werden. Hier kénnen wir den Nach-
weis erbringen, daf wir in der Lage sind, aus den Grundfesten unserer christlich-demokrati-
schen Grundwerte heraus alte Denkschablonen abzulegen und neue Fragestellungen und
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Probleme einer neuen Zeit anzugehen. Es gibt keinen Grund, zu zaudern. Wir alle sind hier in
der Absicht und Pflicht, die CDU wieder zur modernsten Partei Europas umzubauen.

Vor dem Parteitag wurden wir alle zu Offenheit und Kritik aufgefordert. Das muf3 selbstver-
standlich sein in der CDU. Wir haben in 16 Jahren Regierungsverantwortung und Regie-
rungsdisziplin in Koalitionskompromissen und aus Parteirdson Staub angesetzt und den
Draht zu den Menschen verloren. Jetzt mlssen wir uns wieder zusammenraufen; jetzt mus-
sen wir die Zeichen der Zeit erkennen und den Mut aufbringen, streitbar zu werden.

Das betrifft sowohl unsere Stukturen als auch unseren programmatischen Nachholbedarf. Die
Zukunft der Partei geht uns alle an, von der Jungen Union bis zur Senioren-Union, von der Mit-
telstandsvereinigung bis zu den Sozialausschiissen. Niemand von uns darf sich der Verant-
wortung entziehen; denn es geht um die Zukunft der christdemokratischen Idee tiberhaupt in
diesem Land. Dabei hat die CDU auch den Anspruch auf die Meinungsfuhrerschaftin den Uni-
onsparteien. Unmittelbar nach der verlorenen Bundestagswahl gab es starke Strémungen,
die ein Auseinanderbrechen der CDU flr mdglich hielten und zur Ruhe mahnten. Wir haben
diese Zeit Gberstanden. Wir alle haben das verstanden, und wir haben diese kritische Situati-
on gemeinsam hinter uns gebracht. Nun jedoch ist nicht mehr die Stunde der Beharrung und
der Grabenk@mpfe; es ist die Stunde der Erneuerung.

Liebe Parteifreunde, lassen wir uns nicht von den positiven Umfragewerten bei den Sonn-
tagsfragen der letzten Zeit einlullen. Sie sind erfreulich. Aber wenn wir uns jetzt zurticklehnen
und glauben, daf3 damit die Erneuerung geschafft ist, gehen wir einen gefahrlichen Weg.

(Teilweise Beifall)

Ich erinnere mich noch gut daran, wie toll die Umfragewerte der SPD immer waren, als dieses
Land noch CDU-regiert war, und doch haben sie es Uiber 16 Jahre nicht geschafft, den Regie-
rungswechsel herbeizufihren. Es lag daran, daf3 die Burger ihnen nicht die Kompetenzin den
Politikbereichen zugeschrieben haben. Immer, wenn es hart auf hart ging, hat die Union den
Sieg nach Hause getragen. Den oben erwahnten Fehler diirfen wir jetzt nicht machen.

Momentan ist die Lage umgekehrt: Emnid hat ermittelt, daf3 aus Burgersicht die Themen Ar-
beit, Steuern, Soziales und Renten die vordringlichsten sind. In genau diesen Politikfeldern
liegen wir in den Kompetenzzuweisungen allerdings abgeschlagen hinter der SPD. In der
Europapolitik ist es anders; hier gibt es einen Kompetenzvorsprung. Deshalb werden wir die
Europawahlen — da bin ich ganz sicher — gewinnen.

Diese Ergebnisse verweisen die CDU bislang auf die Oppositionsbanke. Wer angesichts die-
ser Zahlen an ein ,Weiter so” glaubt, der setzt fahrlassig die Zukunft der Christdemokratie in
Deutschland aufs Spiel. Den Verwaltern des scheinbaren Parteifriedens missen wir sagen:
Das Gestern, in dem vermeintlich alles besser war, kommt nicht wieder, indem wir die Ge-
genwart ignorieren. So muf3 die CDU ihre kiinftige Politik an den MaBstaben von Mitmensch-
lichkeit, Nachhaltigkeit und Eigenverantwortung messen und auf die Herausforderungen der
Zukunft Ubertragen. Wir bieten damit ein klares Gegenkonzept zur starren Umverteilungs-
mentalitdt der Sozialdemokratie, und wir sind warmer und zugleich moderner. Aber diese
Werte erfordern von uns eine klare Entscheidung flr eine zukunftsorientierte Politik. Zukunft-
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sorientierte Politik ist soziale Politik, Verteilungspolitik dagegen nicht. Wir sind damit die Par-
tei der sozialen Stabilitat.

Wolfgang Schauble hat am 7. November vergangenen Jahres gezeigt, was es heif3t, Verant-
wortung zu erkennen und zu schultern. Kurz nach einer Wahlschlappe, wie wir sie hatten, Par-
teivorsitzender zu werden ist nicht gerade vergnigungssteuerpflichtig. Herr Dr. Schauble, flr
Ihre Bereitschaft in diesen Tagen gilt lhnen unser Dank und unser Respekt. Die CDU braucht
Sie.

(Teilweise Beifall)

Sie haben bereits als Fraktionsvorsitzender bewiesen, daf3 Sie in schwierigen Zeiten in der
Lage sind, Reformen einzufordern, sie voranzutreiben und inhaltliche Neuorientierungen an-
zumahnen. Die junge Generation in der Union vermif3t sie heute als treibende Kraft in diesen
Fragen in der Partei. Sie sind ein hervorragender Fraktionsvorsitzender. Aber jetzt ist es an
der Zeit, die Rolle des Parteichefs als erste Aufgabe anzunehmen und auszufullen.

Manche sagen, das Signal zur Erneuerung misse von unten kommen. Tatséchlich wartet die
Basis in den Ortsverbanden und Kreisverbénden aber darauf, daf3 sie ein Zeichen zum Auf-
bruch bekommt.

Die Erneuerung — das ist richtig — kommt von unten; aber das Signal ist Filhrungsaufgabe.
(Beifall)

Die CDU-Fuhrung ist dafiir verantwortlich, das Signal der inhaltlichen und personellen Er-
neuerung nach unten zu geben. Das war bisher nicht zu erkennen. Die Zukunftsfrage der CDU
entscheidet sich nicht an den unterschiedlichen Positionen ihrer Vereinigungen. Sie ent-
scheidet sich vielmehr an der Frage, ob sich jetzt Beharrung oder Erneuerung durchsetzen.
Fordern Sie alle Krafte an einen Tisch, um gemeinsam und nicht Ianger gegeneinander neue
Ideen zu entwickeln!

Das ist auch die Aufgabe und Verpflichtung der jungen Partei- oder Fraktionsvorsitzenden in
den Landern. Sie haben nun Gelegenheit, zu beweisen, ob sie es mit der Erneuerung in der
Union ernst meinen. Sie sind heute selbstin der Verantwortung, den betonierten Mittelbau der
Partei zu sprengen und klare inhaltliche Impulse zu geben. Sie gehéren nun selbst zur ersten
Riege. Sie stehen in der Pflicht, die Partei auf Vordermann zu bringen.

Jung sein allein — das sage ich als Vorsitzende der Jungen Union ganz bewuB3t — ist kein Er-
neuerungszeichen. Aber es verpflichtet zur kreativen Vorbildleistung. Wir brauchen Kreati-
vitat, die Uberspringt, und Faszination, die die Kreisverbande infiziert. Das geht uns alle auf al-
len Ebenen der sogenannten Parteihierarchie an.

Herr Dr. Schauble, bei uns gibt es so viele kreative Leute, die mitihren Ideen nicht durchkom-
men, weil sich mide gewordene Platzhirsche nicht in Bewegung setzen wollen.

(Beifall)

Es schadet der Partei, wenn sich diese motivierten Leute von uns abwenden. So etwas kann
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uns nur armer machen. Erneuerung fordert Umdenken. Da, wo nicht umgedacht wird, missen
neue Kopfe her.

Das System ,dynamische Generalsekretarin und lahme Parteifunktiondre” greift nicht. Liebe
Angela Merkel, die Dynamik, mit der Sie Ihr neues Amt angetreten haben, kann uns allen nur
guttun. Ihr unermidlicher Einsatz fir mehr Offenheit und Diskussionskultur hat die volle Un-
terstitzung der Jungen Union. Denn die oft als fruchtlos bezeichnete Diskussion Uber eine in-
nerparteiliche Strukturreform erweist sich fir eine lebendige Partei als notwendig. Das in die-
sem Sinne herausragende Engagement von Angela Merkel kann aber nur dann auf fruchtba-
ren Boden fallen, wenn die ganze Autoritat von Parteipréasidium und Parteivorsitz dahintersteht.

Wir alle wollen eine CDU mit unverwechselbarem Profil; wir alle wollen eine CDU, die in ihren
Entscheidungen stark ist. Deshalb missen wir die Diskussion 6ffnen und die drdngenden Fra-
gen der Zeit tabulos und ohne KompromifBschere im Kopf beantworten. Herr Schauble, ermu-
tigen Sie die Partei, das zu tun, was sie stark macht! Gehen wir heraus aus den politischen
Hinterzimmern! Nur eine Partei, die den streitbaren Diskurs pflegt und anschlieBend aus einer
intensiven Sachdiskussion heraus ihre Loyalitét zu richtungsweisenden Zielen begriindet,
1adt kreative Geister zum Mitmachen ein.

Ich kann lhnen versprechen, meine Damen und Herren: Wo wirklicher Wille zur Modernisie-
rung besteht, wo Erneuerung nicht nur eine Phrase ist, sondern ernsthaft umgesetzt wird, da
steht die Junge Union an der Seite der Union. Wir wollen die christdemokratische Idee ge-
meinsam mit [hnen zur herausragenden Gestaltungskraft des 21. Jahrhunderts machen. Wir
fordern das auch ein. Wenn wir diesen Schritt gemeinsam gehen, dann werden wir die Schro-
der-Regierung auf allen Feldern vorfihren kénnen. Dann werden die Menschen begreifen,
daB Christdemokrat-Sein und Konservativ-Sein das Modernste, Verbindlichste und Faszinie-
rendste ist, was die Palette an politischen Gedankenrichtungen zu bieten hat.

(Beifall)

Marion Walsmann, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Hildegard Miuller, fir Ihren Beitrag.
Auch ein Dank an die Junge Union fir ihr Engagement, ihre Ideen und Mobilitat. In die Politik
gehdrt ordentlich Pfeffer. Also macht etwas daraus!

(Beifall)
Jetzt spricht Jérg Schénbohm, Spitzenkandidat fir die Landtagswahl in Brandenburg.
(Beifall)

Jo6rg Schénbohm: Frau Vorsitzende! Meine lieben Freunde! Ich bin zur Kiirze ermahnt wor-
den und will mich daran halten.

Frau Muller, vorweg will ich sagen: Vor Ihnen steht ein alter Platzhirsch. Aber ich bin weder
mude, noch fehlt mir Kreativitat. lhre Kreativitat ist in Brandenburg herzlich willkommen. Wir
brauchen jeden Mann und jede Frau besonders aus der Jungen Union, die uns helfen; denn
wir setzen auf die Jugend und die Zukunft.

(Beifall)
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Das Jahr 1999 wird eine Trendwende einleiten. Wir dlirfen uns aber nichts vormachen, denn
wir leben zur Zeit im wesentlichen von den Fehlern der SPD und der rot-griinen Regierung.
Die Bevdlkerung fragt uns: Was macht inr denn? Wir kdnnen darauf antworten: Wir haben ein
neues Programm. — Es ist wichtig, daB wir nach diesem Parteitag, auf dem die Erfurter Er-
klarung von uns verabschiedet wird, deutlich sagen, was wir auf welchen Feldern machen
wollen. Wenn wir dieses Profil mit eigener Leistung unterfuttern, dann kénnen wir sagen: Wir
verlassen die virtuelle Darstellung von Schréder und kommen zum realen Leben, denn wir be-
finden uns mitten im realen Leben und nicht in der virtuellen Darstellung.

(Beifall)

Danach kénnen wir sagen: Streiche Armani und setze dafiir Arbeitsanzug. Das Entscheiden-
de ist, daB wir arbeiten miissen. Arbeiten mussen auch die, die Verantwortung tragen.

(Beifall)

Wir werden auch sagen: Schwarzbrot statt Baguette mit Kdse. Wir wollen Programme fiir Ar-
beit und gegen Schwarzarbeit auflegen. Das ist die Aufgabe, die vor uns steht.

(Beifall)

In unseren Erfurter Leitsétzen, die wir noch diskutieren werden, ist enthalten, dai3 die Opposi-
tion die Regierung von morgen ist. Alle, die hier gesprochen haben, wollen doch die Regie-
rung von morgen sein. Darum ist es so wichtig, da3 Sie gemeinsam mit uns beschlie3en, wel-
chen Weg wir gehen. Dieser Weg ist deutlich vorgezeichnet.

Wenn wir Gber Werte sprechen, dann gehért noch etwas anderes dazu, das heute noch nicht
erwahnt wurde, ndmlich das Thema Glaubwuirdigkeit. Uber Werte zu reden ist eine Sache,
aber Werte einzuklagen und vorzuleben und Glaubwurdigkeit daraus abzuleiten, so daf3 die
Menschen sagen kdnnen, die reden nicht nur, sondern die handeln auch so, ist die andere Sa-
che. Wir sollten uns alle dieser Glaubwiurdigkeit verpflichtet fuhlen.

(Beifall)

Wir mlssen auch noch etwas anderes deutlich machen. Die Arbeitsplatze werden in der Wirt-
schaft geschaffen. Wir lassen uns nicht als Wirtschaftspartei diffamieren, nur weil wir auf die-
sen Punkt hinweisen. Nach dem Ende des zweiten Weltkrieges haben wir doch die Urerfah-
rung gemacht, daf3 Arbeitsplatze in der Wirtschaft aufgebaut wurden. Nur dort kénnen sie auf-
gebaut werden. Danach kénnen wir mit den eingenommenen Steuermitteln das leisten, was
in diesem Zusammenhang immer wieder mit dem Stichwort sozial verbunden wird. Es ist un-
sozial, wenn wir nicht Arbeitsplatze schaffen, nur weil wir glauben, der Staat kénne besser als
die Wirtschaft Arbeitsplatze schaffen. Wir sind aber nicht die Partei der Wirtschaft, sondern wir
sind die Partei der Arbeit — aber in der Wirtschaft.

(Beifall)

Damit héngt der nachste Punkt zusammen. Wir sind die Partei der Freiheit, wie Wolfgang
Schéuble ja gesagt hat. Das heif3t, daf3 es auch Ungleichheit gibt, Ungleichheit auf Grund un-
terschiedlicher Leistung. Wir wollen nicht Chancengleichheit, sondern Chancengerechtigkeit.
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Aus dieser Chancengerechtigkeit ergeben sich unterschiedliche Leistungen und damit unter-
schiedliche Méglichkeiten.

Ich komme zu meinem letzten Punkt, ndmlich zur Bildung, die schon mehrfach angesprochen
wurde. Das Bildungssystem in allen Bundesléndern gibt unseren jungen Birgern die Mdg-
lichkeiten, sich entsprechend ihrer Fahigkeiten zu bilden. Wir mlssen dieses System weiter
verfeinern und die Chancen erhéhen. In meinem Heimatland Brandenburg haben wir auf die-
sem Gebiet besondere Schwierigkeiten zu bewaltigen als Konsequenz aus der Umsetzung ei-
nes Schulsystems aus Nordrhein-Westfalen vermischt mit einem rot-griinen Schulsystem,
das in Berlin gescheitert ist und jetzt in Brandenburg noch einmal hochgepéppelt werden soll.
Dies wollen wir &ndern.

Meine Damen und Herren, liebe Freunde, in den vor uns liegenden Wahlkdmpfen missen wir
die Hand anlegen und nicht nur den Mund aufmachen. Hand anlegen heif3t ganz praktisch, dort
hinzugehen, wo den Menschen die Probleme driicken. Wenn wir Erfolg haben wollen, mussen
wir sagen, was wir machen wollen. Ich mdchte all denen danken, die uns bisher Hilfe angebo-
ten haben und die uns auch in Zukunft Hilfe anbieten. Trotzdem werden wir es in Brandenburg
so halten wie unsere Vorfahren: Hilf dir selbst, so hilft dir Gott. Helfen Sie uns! —Vielen Dank.

(Beifall)

Marion Walsmann, Tagungsprasidium: Vielen Dank, J6rg Schénbohm, und alles Gute flr die
Landtagswahl im September. Wir driicken die Daumen.

Meine Damen und Herren, es gibt noch eine Vielzahl von Wortmeldungen. Im Interesse des
Fortgangs des Parteitages schlage ich vor, daf3 wir diejenigen, die sich noch zu Wort gemel-
det haben, im Rahmen der Aussprache Uber die Erfurter Leitsatze horen.

Ich méchte lhnen jetzt einen Wechsel in der Tagungsleitung ankiindigen. Ich tbergebe an
Jurgen Ruttgers und weise abschlieBend darauf hin, daB in Kiirze unsere Generalsekretérin
die Erfurter Leitsatze einbringen wird.

Dr. Jiirgen Riittgers, Tagungspréasidium: Wir fahren mit der Tagesordnung fort. Ich bitte alle, die
jetzt drauBBen sind, wahrend der néchsten Punkte wieder in den Saal zu kommen, damit sie an-
wesend sind, wenn Angela Merkel das Wort ergreift. Ich rufe TAGESORDNUNGSPUNKT 9 auf:

BERICHT DER MANDATSPRUFUNGSKOMMISSION

Ich erteile das Wort dem Vorsitzenden der Kommission, Andreas Minschke. Herr Minschke,
Sie haben das Wort.

Andreas Minschke, Mandatspriifungskommission: Herr Tagungsprasident! Meine Damen
und Herren! Die Mandatspriufungskommission hat die Delegiertenmeldungen und die Unter-
lagen des TagungsbUros Uberprift. Es wurde festgestellt, da3 alle Delegierten satzungs-
geman gewahlt wurden und zum heutigen Zeitpunkt weniger als 24 Monate im Amt sind. Nach
§ 28 des Statuts der CDU Deutschlands besteht der Parteitag aus 1001 stimmberechtigten
Delegierten. Nach Feststellung der Mandatsprifungskommission waren um 15 Uhr von die-
sen Delegierten des 12. Parteitages 921 anwesend. Der 12. Parteitag ist beschluBféhig.

(Beifall)
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Dr. Jiirgen Riuttgers, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Minschke, auch an die Mandat-
sprifungskommission. Das Ergebnis ist beruhigend.

Ich rufe den TAGESORDNUNGSPUNKT 10 auf:

VORLAGE DES RECHENSCHAFTSBERICHTS 1997
GEMASS § 23 ABS. 2 PARTEIENGESETZ

Jetzt wird es etwas férmlich, meine Damen und Herren. In § 23 Abs. 2 Parteiengesetz steht
namlich drin, daB die Parteien verpflichtet sind, ihren von Wirtschaftsprifern gepriften Re-
chenschaftsbericht bis zum 30. September des dem Rechnungsjahr folgenden Jahres beim
Prasidenten des Deutschen Bundestages einzureichen. Er wird dann als Bundestagsdrucksa-
che verteilt. Der Rechenschaftsbericht ist dann dem jeweils auf seine Veréffentlichung folgen-
den Bundesparteitag vorzulegen. Weil das kurz und klar so ist, liegt lhnen jetzt der Rechen-
schaftsbericht fiir das Jahr 1997 vor. Ich darf Sie fragen, ob dazu das Wort gewiinscht wird? —
Das ist offensichtlich nicht der Fall. Ich nehme den Abschlu3 dieses Punktes zum Anlaf3, ein
herzliches Wort des Dankes an Brigitte Baumeister zu sagen, die fir diesen Rechenschaftsbe-
richt und den Zeitraum 1997 noch die Verantwortung als Schatzmeisterin getragen hat.

(Beifall)

Liebe Brigitte, vielen Dank flr deine engagierte und erfolgreiche Arbeit, die jetzt von Matthias
Wissmann fortgefuhrt wird.

Wir kommen jetzt zum TAGESORDNUNGSPUNKT 11:

BERICHT DER GENERALSEKRETARIN DER CDU DEUTSCHLANDS,
DR. ANGELA MERKEL

Dazu erteile ich das Wort unserer Generalsekretarin, die zugleich Uberleiten wird in den
TAGESORDNUNGSPUNKT 12:

EINFUHRUNG IN DEN ANTRAG DES BUNDESVORSTANDES
,ERFURTER LEITSATZE-AUFBRUCH ‘99"

Angela Merkel, Sie haben das Wort.

Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU (mit Beifall begru3t): Liebe Freunde! Meine
Damen und Herren! Vielleicht erinnern Sie sich noch an das, was ich bei unserem Parteitag im
November unter anderem Uber den Mut zum Risiko gesagt habe. Ich habe damals nicht von
einem Risiko gesprochen, das uns das Genick bricht, sondern von einem Risiko, das uns Mut
gibt und mit dem wir uns gemeinsam auf Neues einlassen. Dann habe ich davon gesprochen,
daf ich so gesehen einen unserer Wahlkampfslogans aus dem vergangenen Bundestags-
wahlkampf umformulieren wollte in: ,Risiko statt Sicherheit“. So sollte es fir die Zukunft
heiBBen, nicht etwa, da3 wir Angst bekommen, sondern es sollte uns Mut machen. Ich habe
diese Umstellung damals durchaus auch schon mit Blick auf unsere innerparteiliche Weiter-
entwicklung vorgenommen. ,Risiko statt Sicherheit” — das sollte ja nicht mehr und nicht weni-
ger heif3en, als daf wir uns mit Freude, mit Herz und mit Bereitschaft auf die Wirklichkeit und
auf die Menschen einlassen. Es sollte auch dazu beitragen, innerparteiliche Spannungsfelder
nicht als Belastung, sondern als Gewinn flir uns alle zu betrachten.
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Was heif3t es konkret, innerparteiliche Spannungsfelder als Bereicherung zu betrachten? Er-
innern wir uns zum Beispiel an unsere Diskussion tber die Unterschriftenaktion gegen die ge-
nerelle doppelte Staatsblirgerschaft und fir die Integration ausléandischer Mitbiirger. Wie
wichtig war es, daf3 es uns gelungen ist, die Bevélkerung, die in der iberwaltigenden Mehrheit
unsere Haltung gegen die doppelte Staatsbirgerschaft unterstiitzt, in einem nie geahnten
Ausmalf3 zu mobilisieren. 4,5 Millionen Unterschriften, liebe Freunde, kénnen nicht irren. Das
Konzept der Regierung zur Staatsbirgerschaft ist falsch. Es darf auch nicht durch die Hinter-
tur eingefihrt werden.

(Beifall)

Aber wie gut war es auch fir uns alle, auf die bei uns zu héren, die Zweifel hatten, die Sorge
hatten, in eine falsche Ecke gedrangt zu werden. Auch sie haben ihren Beitrag dazu geleistet,
daB3 diese Aktion zu einem auBerordentlich gro3en Erfolg werden konnte, der die Offenheit
und die Vielfalt der Volkspartei CDU deutlich gezeigt hat.

Oder wie war das mit dem Wettbewerb ,Mitten im Leben“? Am Anfang wurde er von manchen
beléchelt. In einigen Zeitungen konnte ich lesen, die CDU-Generalsekretérin kdme nun mit ei-
ner Mottenkiste aus dem Osten, wirde alte sozialistische Spiele wiederholen. Dabei ging es
um etwas ganz anderes. Wir werden gleich nachher die Preisverleihung vornehmen. Dieser
Wettbewerb ,Mitten im Leben® sollte zeigen, da3 unsere Partei fir die gesamte Vielfalt des ge-
sellschaftlichen Lebens offen ist. Wir kdnnen heute alle gemeinsam stolz darauf sein, daf3 193
Projekte eingereicht wurden. Wir werden nachher sehen, welche interessanten Vorschlage
es gibt. Vielleicht gibt es Kreis- und Ortsverbande, die sich argern und sich sagen: Schade,
daf wir nicht mitgemacht haben.

Liebe Freunde, ,Risiko statt Sicherheit” gilt auch fir den Leitantrag, den wir heute beraten, da
er nicht alle Themen mit allen schon bekannten Antworten zu jedermanns Zufriedenheit ab-
deckt, sondern sich zunéchst einmal auf ganz wesentliche Aufgabenstellungen konzentriert
und in wichtigen Feldern die Fragen benennt, auf die auch wir neue oder zum Teil weiterent-
wickelte Antworten finden miissen. Wenn man ihn liest, wird man sich fragen, was es bedeu-
tet, wenn wir zu unserer Rolle als Partei in den Leitsatzen recht schonungslos sagen:

Wo sich Uber die Jahre widersprichliche Inhalte eingeschlichen haben, wo
Tabuzonen innerparteilicher Diskussionen entstanden sind, muf3 jetzt ein
Klarungsprozef einsetzen.

Oder wenn wir recht anspruchsvoll fur uns feststellen:
Nur eine blrgernahe CDU wird die Menschen tberzeugen.

Auf der anderen Seite sagen wir jedoch —ich sage es einmal ganz vorsichtig — recht verhalten:
Wir haben den Mut, auch jungen Menschen etwas zuzutrauen.

Ich bin recht glticklich, daB es Anderungsantrége — ich weif gar nicht, ob Frau Miiller da ist —
nach dem Motto gab: Sagt doch nicht, wir haben den Mut, auch jungen Menschen etwas zu-
zutrauen, sondern sagt einfach, wir trauen den jungen Menschen etwas zu. Dieser Einwand
ist richtig und zeigt, wie verraterisch Sprache manchmal ist.

(Beifall)
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Wir wissen natiirlich — auch das steht in den Erfurter Leitsatzen —:
Neue Mitglieder sind fiir uns Chance, aber auch Herausforderung zugleich.

Liebe Freunde, wenn wir bei Diskussionen Uber die Erfurter Leitsatze schon von manchen
hérten, daf3 darin ja nichts Revolutionares stehe, dann frage ich einmal, ob wir denn wissen,
welche Konsequenzen uns erwarten, wenn wir uns an folgenden Formulierungen in den
Leitsatzen orientieren:

Wer arbeitet, muB mehr Einkommen haben, als wenn er nicht arbeitet.
Wissen wir, was es bedeutet, wenn wir sagen:

Wir wollen eine neue Kultur der Selbstandigkeit férdern... Der Bundesvor-
stand wird aufgefordert, die Petersberger Beschliisse zur Steuerpolitik un-
ter Beriicksichtigung der Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts
zur steuerlichen Behandlung von Familien weiterzuentwickeln... Der Bun-
desvorstand wird gebeten, ein Konzept ‘Sozialstaat 21’ zu erarbeiten, das
spatestens auf dem Bundesparteitag 2001 beraten werden soll.

Oder wenn wir ganz locker sagen:

Wir wollen Deutschland zum modernsten Wissenschafts- und Innovations-
standort in Europa entwickeln... Wir treten dafiir ein, daf3 technischer Fort-
schritt immer auch einem ethischen MaB3stab unterliegen muiB3.

Wissen wir, was uns erwartet, wenn wir uns vornehmen:

Als Ergebnis (unserer) Diskussion ist einem Parteitag im Jahr 2000 der Ent-
wurf eines neuen bildungspolitischen Programms vorzulegen...

Der Bundesparteitag fordert den Bundesvorstand auf, bis zu einem kleinen
Parteitag im Herbst 1999 ein Konzept ,Familie 2000“ vorzulegen ... Ein
Ausstieg

—Jurgen Ruttgers hat dies soeben gesagt —

aus der Kernenergie ohne klimavertragliche Alternative ist unverantwort-
lich ... Wir wollen in einen neuen Dialog zwischen armen und reichen L&n-
dern eintreten ... Die CDU tritt ... nachdrtcklich fir eine Stérkung der klei-
nen, Uberschaubaren Einheiten ein ... Die CDU will ein umfassendes Kon-
zept zur Modernisierung des Foéderalismus in Deutschland vorlegen ...

Wissen wir denn, was uns erwartet, wenn wir nicht zuletzt feststellen:
Auch in Zukunft muf3 der Aufbau Ost Prioritat behalten.
(Vereinzelt Beifall)
Meine Damen und Herren, wissen wir, was dies bedeutet?

Ich sage dies alles hier nicht, um eine Aneinanderreihung von Planen, Ideen und guten Vor-
satzen zu machen, damit wir stolz sagen kénnen: Schaut einmal, wie fleiBig wir sind. Wenn wir
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uns diese und andere Kernsétze aus den Erfurtern Leitsatzen vor Augen fihren, dann wird zu-
mindest mir —ich hoffe, vielen anderen auch —klar: Wir haben uns viel vorgenommen. Wir wer-
den die Erfurter Leitsatze nur dann mit Leben erflillen kdnnen — deshalb haben wir uns dies
zum Motto gemacht —, wenn wir sagen kénnen: Wo Werte Zukunft haben, da kann eine sol-
che Diskussion stattfinden.

Denn Politik macht man nicht nach der letzten Meinungsumfrage. Politik macht man nicht, indem
man schaut, ob man hier oder da noch eine Mehrheit erhélt. Politik braucht vielmehr eine Richt-
schnur, sie braucht Entschlossenheit und klare Ziele, sie braucht ein Fundament von Grundsat-
zen und Werten. Nur in diesem Sinne wollen wir die modernste Gesellschaft Europas schaffen.

(Beifall)

Dafir brauchen wir nicht jedes Jahr ein neues Grundsatzprogramm. Wichtig ist, da3 die Men-
schen in unserer praktischen Politik, in unseren praktischen Antworten erkennen, daf wir auf
ihre Fragestellungen die richtigen und die ihren Anspriichen geniigenden Antworten haben.
Wie ist es moglich, Arbeit fir alle zu schaffen? Wie kann der Sozialstaat im 21. Jahrhundert
weiterentwickelt werden? Wie kénnen bessere Bedingungen flr Mittelstand und Wirtschaft
geschaffen werden? Wie kdnnen in Deutschland mehr Arbeitsplatze entstehen?

Eines ist relativ schnell klar: Mit dem, was die neue Bundesregierung in ihren ersten Monaten
gemacht hat, wird dies sicherlich nicht gelingen. Das gehért alles und ausnahmslos in den Pa-
pierkorb.

(Beifall)

Liebe Freunde, in unserer Mitgliederwerbekampagne hat uns unser bester Au3endienstmit-
arbeiter verlassen: Oskar Lafontaine ist nicht mehr dabei. Aber lassen Sie uns erinnern: Oskar
Lafontaine hat uns in der Bundesrepublik Deutschland verdammt viel Zeit mit seiner Blocka-
depolitik gekostet.

(Beifall)

Um so unverantwortlicher ist es, daf3 die neue Bundesregierung nicht etwa etwas in Gang ge-
setzt hat, sondern alle Reformen zuriickgenommen hat, um sie anschlieBend in irgendeiner
Weise wiedereinzufthren.

Gerhard Schroder, sich immer als Notanker versuchend, hat dann fast alles zur Chefsache ge-
macht — das ist kaum noch zu Uberblicken —: das Blndnis fur Arbeit, den Energiekonsens, den
Aufbau Ost und die 630-Mark-Jobs. Die neueste Chefsache scheint die Scheinselbstandigkeit
zu sein. Schroder hat alles zur Chefsache gemacht. Was sagte er auf dem EU-Gipfel, als er nun
wirklich Chef war? Da hat er als Chef der Veranstaltung der staunenden Offentlichkeit erklart:
Fur Deutschland sei kein Lottogewinn herausgesprungen. Liebe Freunde, wenn man das hort,
wird einem klar, warum alles falsch lauft. Man kann doch nicht regieren, wenn der Tippschein
zur Kabinettsvorlage wird. Keine Tippscheine als Kabinettsvorlagen, keine Lottogewinne fiir
Deutschland, sondern anstandige Politik in der Européischen Union und in Deutschland, das
ist das, was wir vom Bundeskanzler der Bundesrepublik Deutschland erwarten.

(Beifall)
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Liebe Freunde, die Politik einer Bundesregierung ist auch kein Versuchslabor. Man kann nicht
jeden Tag einen Versuchsballon starten. Schauen wir einmal das Beispiel der 630-Mark-Jobs
an: Wie viele Menschen haben schlaflose Nachte? Wie viele Arbeitnehmer und Arbeitgeber
wissen nicht, wie es weitergeht? Wie viele, die jetzt als scheinselbsténdig bezeichnet werden,
haben sich auf den Weg der Selbstandigkeit gemacht und stehen jetzt vor dem Aus und fra-
gen sich, wie sie weitermachen kdnnen? Deshalb sollten Sie erstens aktiv bei unserer Post-
kartenaktion gegen die jetzige Form der 630-Mark-Arbeitsverhéltnisse mitmachen, und ma-
chen Sie zweitens deutlich: Die Union wird diese Taten der Bundesregierung brandmarken
und darauf bestehen, dafi wir bei den Arbeitsplatzen vorankommen und nicht weitere Rlck-
schlage erleben.

(Beifall)

Die CDU hat es immer wieder geschafft, Gber den Tag hinaus zu denken. Wir gemeinsam ent-
wickeln unsere Positionen im Lichte von Technisierung und Globalisierung schrittweise weiter.
Die CDU ist eine werteorientierte Partei. Wir machen diese Weiterentwicklung auf der Grundla-
ge unseres christlichen Menschenbildes. Wir Christlichen Demokraten wissen, was wir wollen
und wohin wir wollen. Das ist es, was uns von den anderen ganz grundlegend unterscheidet.

Diese Unterschiede werden in allen Politikfeldern deutlich. Wir haben heute dartber disku-
tiert, da3 wir die Grundeinstellung der Bundesregierung zum Kosovo-Konflikt unterstutzen.
Wir als Opposition tun dies, weil wir keine Opposition um der Opposition willen machen. Aber
ich stelle auch fest: Ich finde es h&ufig sehr beschwerlich zu sehen, daf3 die Regierung nicht
allein mit der Bewaltigung dieser auBBerordentlich schwierigen Fragestellung beschaftigt ist,
sondern daf sie parallel immer noch mit sich selbst beschéftigt ist. Bei aller beschworenen
Blndnistreue ist es fur uns als CDU immer noch ziemlich schwer zu ertragen, wenn wir sehen,
wieviel Kraft diese Bundesregierung flr die Bewaltigung ihrer eigenen Bruche und Konflikte
aufwenden muf3.

Wenn man das sieht, dann muf3 man sich fragen —das ist heute schon geschehen —: Was wa-
re denn geschehen, wenn sich die Linken gegen die Westintegration durchgesetzt hatten?
Was wére geschehen, wenn sich die Union in den 80er Jahren dem antiamerikanischen Pro-
test gebeugt hatte? Was wére geschehen, wenn die Union die DDR-Staatsburgerschaft an-
erkannt hatte? Was wére denn aus unseren Menschen geworden, wenn wir im Jahre 1989
Momper & Co. gefolgt waren und die deutsche Einheit nicht zielstrebig vorangebracht hatten?

Keine Westbindung, kein Wiederaufbau, keine deutsche Einheit sind denkbar ohne das ent-
schlossene Vorangehen der Union.

(Beifall)

Wenn man sich alles noch einmal vor Augen fihrt, dann Uberrascht es einen manchmal — bit-
te nehmen Sie mir es nicht Uibel —, wie schnell die Wandlungen der anderen erfolgen. Wie muf3
es eigentlich Menschen gehen, die sich so oft in der Geschichte so entscheidend geirrt haben
und die heute Politik gestalten sollen?

Liebe Freunde, damit kein MiBverstédndnis aufkommt: In einer Demokratie sind die Wege sel-
ten kerzengerade. Es ist selten glasklar, ob man einfach ja oder nein sagen soll. Henry
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Kissinger hat — vielleicht auch aus eigener Erfahrung — einmal davon gesprochen, dafB3 in ei-
ner Demokratie getroffene Entscheidungen sehr haufig nur zu 51 Prozent richtig und zu 49
Prozentfalsch seien. Genau diese 51 zu 49 Prozent markieren das bestandige Ringen um die
richtige Losung, um die bestmdgliche Lésung. Sie zeigen auch, daB man sich bei manchen
politischen Entscheidungen naturlich auch in einem Dilemma befinden kann und daf3 es kei-
ne einfachen Antworten gibt. Niemand — weder die SPD, die Grlnen, die FDP noch wir —tun
sich leicht mit solchen schwierigen Entscheidungen.

Aber Diktaturen scheren sich eben nicht um Menschen, nicht um ihre Rechte und nicht um ihr
Leben. Das sehen wir in diesen Tagen wieder nur zu gut. Diktaturen fordern Demokratien in
einem nicht gekannten Ausmaf heraus. Demokratien haben immer Skrupel. Demokratien
dirfen aber gerade deshalb vor der Skrupellosigkeit anderer niemals zusammenbrechen.

(Beifall)

Liebe Freunde, vielleicht hat manch einer gedacht, mit dem Zusammenbruch des kalten Krie-
ges bliebe uns dieses Dilemma in Zukunft erspart. Aber es zeigt sich, da3 wir uns dieser Her-
ausforderung auch nach dem Fall der Mauer, nach dem Zusammenbruch des Kommunismus,
nach dem Ende des kalten Krieges stellen missen. Das ganz konkret bestimmt die Heraus-
forderung im Kosovo. Deutsche Politik muf3 sich in Zeiten dieser veranderten Situation in Eu-
ropa neu bewéhren. Das geht nicht mit einer Politik, die einfach den Finger in die Luft streckt
und den Stimmungen folgt. Nein, die Union steht fir eine andere Politik, fir eine Politik, die
entschlossen ist und die sagt: Bei uns haben Werte Zukunft.

Weil es in wesentlichen politischen Fragen um wertgebundene Entscheidungen geht, ist es,
so muf3ich lhnen sagen, fir mich schlichtweg nicht mehr nachvollziehbar, wenn Schréder und
andere jetzt einerseits so oft von westlicher Staatengemeinschaft, Bindnistreue, Wertege-
meinschaft und &hnlichen Begriffen sprechen und andererseits gleichzeitig die Zusammenar-
beit mit der PDS in Mecklenburg-Vorpommern und Sachsen-Anhalt zulassen,

(Beifall)

also mit denen, die genau das, wovon Schréder spricht, gnadenlos bekdmpfen. Liebe Freun-
de, das geht nicht zusammen, und da miissen wir den Finger in die Wunde legen!

(Beifall)

Was muf3 eigentlich noch passieren, bis die Sozialdemokraten merken, was fur ein Spiel die
PDS mit ihnen treibt? Was muf eigentlich noch passieren, bis Schréders SPD die Ungeheu-
erlichkeit des Satzes von Ringstorff erkennt, der in den Koalitionsverhandlungen in Mecklen-
burg-Vorpommern gesagt hat: Ich — Ringstorff, Mitglied der SPD und des Parteirates — sehe
mehr Gemeinsamkeiten mit der PDS als mit der CDU. Was, so frage ich Herrn Schréder, muf3
noch passieren?

(Zustimmung)

Liebe Freunde, die PDS plakatiert jetzt in Berlin ,Europa schaffen ohne Waffen“. Sie plakatiert
»So0ldaten sind Mérder”. Flr mich ist es nicht erstaunlich, auf welcher Seite Herr Gysi und die
PDS im Kosovo-Konflikt stehen. Es ist nicht erstaunlich, daB3 sie immer wieder die alte Spra-
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che benutzen, vom ,imperialistischen Feldzug“ sprechen und Sozialdemokraten als ,Kriegs-
ministerprasidenten” und ,Kriegsminister” bezeichnen. Das alles ist nicht erstaunlich. Sie ha-
ben auch in der Vergangenheit nicht auf der Seite der Menschenrechte gestanden, nicht 1953
in Berlin, nicht 1956 in Ungarn, nicht 1968 in Prag, nicht 1981 in Warschau und nicht 1989 in
der DDR.

(Beifall)

Liebe Freunde, sie haben —das haben wir gerade in den neuen Bundeslandern immer wieder
erfahren, und das ist das eigentlich Schreckliche — aus der Geschichte nichts dazugelernt.

Um so erstaunlicher ist es deshalb, daB3 sich die Sozialdemokraten dies gefallen lassen. Ru-
dolf Scharping hat bei der Sondersitzung des Bundestages am 15. April eine fur viele auch auf
der Oppositionsbank beachtliche Rede gehalten. Er hat klare Worte zu Gysis Handschlag mit
Milosevic gefunden. Aber eines hat mir in dieser Debatte bei ihm gefehlt: Was ist denn die
Konsequenz des Gesagten? Was ist die Konsequenz, die er zieht und die die SPD zieht?
Nicht ein einziges Wort dazu! Nicht ein Wort des neuen SPD-Vorsitzenden Schréder dazu, ob
es in Erfurt und Potsdam eine Koalition oder Tolerierung mit der PDS geben wird. Liebe Freun-
de, starke Rhetorik im Bundestag oder in Interviews bleibt total unglaubwirdig, wenn solcher
starken Rhetorik nicht auch die entsprechenden Taten folgen, und das fordern wir.

(Beifall)

Was soll das also? Wollen die Sozialdemokraten von ihren eigenen inneren Briichen und Kon-
flikten ablenken? Wollen sie nicht zugeben, daf sie zwischen Ost und West, zwischen Nord
und Sid gespalten sind? Oder wollen sie sich einfach die Tur offenhalten, um dann, wenn es
aus eigener Kraft mal wieder nicht zum Wabhlsieg reicht, bei Gysi anzuklopfen und zu schau-
en, ob er zur Verfligung steht? Ich frage: Soll in Thiringen und Brandenburg das gleiche pas-
sieren wie in Sachsen-Anhalt und Mecklenburg-Vorpommern? Die Wahlerinnen und Wahler
in diesen beiden Landern haben ein Anrecht darauf, dies vor den Wahlen zu wissen.

(Beifall)

Denn, liebe Freunde, Eigeninitiative wird in diesen L&andern systematisch bekdmpft, Investo-
ren laufen scharenweise davon, die Arbeitslosigkeit steigt. Wir werden es den Sozialdemo-
kraten nicht durchgehen lassen, daf3 sie mit der roten Sense durch die blihenden Landschaf-
ten ziehen und dann nach Dunger schreien. So geht es nicht! So schafft man den Aufbau Ost
nicht!

(Beifall)

Liebe Freunde, dieses Thema steht ja nicht irgendwo im luftleeren Raum und ist morgen wie-
der vorbei, sondern dieses Thema hat etwas mit den Urspriingen der deutschen Einheit zu
tun. Schauen wir uns doch einmal die Unterschiede in den Meinungsumfragen zwischen Ost
und West an, wenn es um den Einsatz der NATO geht. Die Menschen in den neuen Bundes-
landern urteilen Uber diesen Einsatz in voller Breite ganz anders, und wir missen uns fragen,
woran das liegt. MiBverstehen Sie mich bitte nicht: Ich bin nicht der Meinung, daf3 jede Mei-
nungsumfrage in ganz Deutschland flichendeckend uberall gleich ausfallen muf3. Da gibt es
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auch Unterschiede im Westen. Aber daf3 in Deutschland iber eine solche Kernfrage der Be-
wahrung von Demokratie und der Auseinandersetzung mit Diktaturen so unterschiedlich ge-
urteilt wird, das muf3 uns schon umtreiben.

Vielleicht ist es ja so, daB wir in den neuen Bundeslandern weniger Méglichkeiten hatten, die
Kraft solcher internationalen Biindnisse zu erleben, die Freiheit und Wohlstand gerettet ha-
ben. Vielleicht haben wir auch eine gréBere Angst vor Diktatoren, davor, wie sie bestehen und
Uberleben kdnnen und Demokraten austricksen kénnen. Vielleicht ist es ja auch so, daB viele
in den neuen Bundeslédndern mit ihren eigenen Problemen beschéftigt sind und sagen:
Schafft es Deutschland schon, sich an einer solchen Auseinandersetzung auch gleichbe-
rechtigt zu beteiligen? Haben wir nicht gentigend Sorgen? Sollen wir uns das auch noch auf-
laden?

Auch diese Fragen mussen ganz offen diskutiert werden; denn niemand ist ohne Skrupel,
wenn es um die Beurteilung solcher Einsétze geht. Aber ich sage auch: Es kann doch nicht
sein, dafB wir es einfach hinnehmen, daf3 solche Unterschiede zwischen Ost und West kaum
noch zur Sprache kommen. Jetzt frage ich Sie: Wie soll eigentlich in den neuen Bundeslén-
dern die Diskussion stattfinden, wenn im Schweriner Landtag der Ministerprasident Ringstorff
und sein Stellvertreter Holter sitzen und der eine sagt, die NATO-Einsétze sind richtig, und der
andere sagt, die Amerikaner betreiben eine Kriegspolitik? Und dann sollen die Menschen in
diesem Lande dariiber urteilen, was richtig und was falsch ist. Dazu sage ich — und zwar vor
allen Dingen den Sozialdemokraten —: Mit Demokratie spielt man nicht. Demokratie ist wert-
voll und zerbrechlich. Demokratie muf3 jeden Tag geschiitzt werden. Demokratie ist ein
Schatz, den es zu verteidigen gilt.

Dies ist ein Auftrag an alle. Dies ist auch ein Auftrag an uns als Opposition, als Union, als ein-
zige geschlossene und entschlossene politische Kraft in Deutschland, die innen- und auBen-
politisch Kurs halt. Wir werden diesen Auftrag systematisch und ordentlich erfillen.

(Beifall)

Liebe Freunde, lieber Christoph Bohr, vor diesem Hintergrund erhélt unser Wertekongre3 am
15. Mai in Cottbus eine ganz neue Bedeutung. Er ist iberschrieben mit dem Titel ,Freiheit, die
wir meinen®. Wir wollen dort fiir unsere Grundwerte und fiir die Demokratie werben. Wir wol-
len gerade zwischen Ost und West eine Verstandigung herbeiflihren, damit wir Gber das glei-
che sprechen, wenn wir von Freiheit und Verantwortung reden. Wir wollen deutlich machen,
daf Freiheit und Verantwortung immer zusammengehdéren. Nur dieses Zusammengehdrig-
keitsgefuhl tragt dafiir Sorge, daf3 wir sagen kénnen, was unsere Gesellschaft zusammenhélt.

Auch unsere Berliner Gesprache dienen genau diesem Ziel, das deutlich zu machen und es
mit den Menschen in Ost und West zu diskutieren. Denn es ist doch gar keine Frage, daB wir
jetzt, am Ende dieses Jahrhunderts, in der ganzen Welt in einer entscheidenden Phase ste-
hen. Die Welt hat sich verandert. Sie hat sich vor allem durch den Zusammenbruch des Kom-
munismus und durch die technischen Entwicklungen veréndert. Das ist das, was wir oft etwas
theoretisch als ,Wissensgesellschaft* beschreiben. Wir wollen technischen Fortschritt, aber
wir wissen genauso — ich erinnere an die Bioethik-Konvention —, daf3 der Mensch nicht alles
tun darf, was er tun kénnte. Risiken und Chancen mussen in verniinftiger Balance gehalten
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werden. Das ist das, was wir als nachhaltigen Fortschritt bezeichnen, der sich genau an un-
seren Werten orientiert.

Damit kommen wir auch wieder auf das Leitbild von 1992 bei der groBen Umweltkonferenz in
Rio zurlck. Fur uns bilden eben der Schutz der natirlichen Lebensgrundlagen, die Erhaltung
der wirtschaftlichen Leistungsféhigkeit und die Wahrnehmung der sozialen Verantwortung ei-
ne Einheit. Regionale, wirtschaftliche, dkologische und politische Herausforderungen erfordern
zunehmend eine verstérkte internationale Zusammenarbeit und globale Lésungsstrategien.

Und was macht die neue Bundesregierung? Schauen wir uns den Umweltminister Trittin an.
Die haben sich véllig aus der Umweltpolitik verabschiedet. Trittin interessiert sich nur fir sich
selbst und, wenn’s dicke kommt, auch noch fiir den Ausstieg aus der Atomenergie, und zwar
auch noch im Hauruckverfahren. Aber wir, liebe Freunde, wissen, da3 Umweltschutz von der
Akzeptanz der Menschen lebt und nicht von Hauruckverfahren und unsinnigen Antréagen, die
uns international nur isolieren.

(Beifall)

Naturlich ist Energiepolitik das Rlckgrat einer modernen Gesellschaft, und wer aussteigen will,
muf3 vor allen Dingen wissen, wo er einsteigen will. Wir missen uns um den Wirtschaftsstan-
dort Deutschland kimmern, und das schlie3t genau das Engagement flir regenerative Energi-
en ein, aber so, daf3 daraus schllssige Antworten werden. Deshalb sage ich noch einmal: Wir
sind die Partei, die im Sinne der Idee einer nachhaltigen Entwicklung, die ganz im Sinne des
Dreiklangs von Rio fur die soziale, 6konomische und 6kologische Entwicklung gemeinsame
berechenbare Ziele fur die Zukunft setzt und die bei den Menschen fur diese Ziele wirbt. Das
wird die CDU auch bleiben, wenn sich die Griinen um Umweltschutz nicht mehr kiimmern.

(Beifall)

Liebe Freunde! Naturlich —Jurgen Rittgers hat es gesagt —werden wir Gber Familie sprechen
miussen. Wir werden diskutieren missen, und die Antworten werden konkret sein; denn die
Welt hat sich weiterentwickelt.

Unser Ziel missen tatséchliche Verbesserungen sein. Die rot-griine Regierung hat 30 Mark
mehr Kindergeld eingefuhrt. Dafiir hat sie nette Schlagzeilen bekommen. Aber, meine Damen
und Herren, die 30 Mark sind schon beim Waschen der Schmutzwasche und bei der Verteue-
rung der Schilermonatskarte dreimal wieder ausgegeben worden.

(Beifall)

Im Ubrigen sind diese 30 Mark Erhéhung des Kindergeldes bei den Alleinerziehenden sowie-
so gleich mit der Sozialhilfe verrechnet worden. Besonders gut sind sie bei Schréder und La-
fontaine wirksam geworden, obwohl die immer genau das Gegenteil fordern.

Liebe Freunde! Symbole 16sen mit Sicherheit keine Probleme. Wir wollen echten Fortschritt.
Deshalb sagen wir: Wir brauchen keine jobgerechten Familien, sondern wir brauchen famili-
engerechte Jobs. Daruber, wie das dann aussieht, wird es auch in unseren Reihen noch
scharfe Debatten geben.

(Beifall)

89



Wenn wir auf einem kleinen Parteitag im Herbst ein wirklich schliissiges Konzept zum Thema
~Familie 2000 verabschieden wollen, dann wird das eine erste Bewahrungsprobe fur das, was
wir in unserer Partei relativ schablonenhaft ,Diskussionskultur® und ,freimitige Diskussion®
nennen. Wir missen ndmlich féhig sein, in den verschiedenen Gliederungen um eine gemein-
same Antwort zu ringen und nicht einige von vornherein verurteilen, die Halfte ausschlie3en,
denen einen oder den anderen bezichtigen, sondern wir missen sagen: Was heif3t Vereinbar-
keit von Familie und Beruf konkret? Was haben steuerliche Fragen mit wirklichen Entlastungen
zu tun? Was meinen wir im Sinne unserer Werte, wenn wir von Familie sprechen?

Ahnlich wird es in der Bildungspolitik gehen. Ich muB immer so lachen, wenn Annette Schavan
als Kultusministerin, wenn sie die Landesgrenzen Baden-Wirttembergs Uberschreitet, die
Frage stellt: Darf ich hier in bildungspolitischen Fragen ins Detail gehen, oder soll ich es mehr
bei allgemeinen Aussagen zu Leistungen usw. belassen? Die Bildungslandschaft ist, wie wir
manchmal stolz sagen, sehr verschieden, und manch einer ist auch sehr indigniert, wenn
seine Vorstellungen von einem landesfremden Kulturminister vielleicht anders und auch aus
der CDU-Position dargestellt werden.

Lieber Roland Koch, ich bin sehr dankbar dafiir, daf3 Sie jetzt wahrmachen, was Sie im Wahl-
kampf gesagt haben: Sie stellen neue Lehrer ein. Ich sage einmal etwas scherzhaft: Wenn Sie
am Ende der Legislaturperiode sagen kdnnen, auch das 12jahrige Abitur ist in Hessen dem
Greifen nahe, dann werden die Leute sagen: Die meinen es ernst mitihren Erfurter Leitsatzen.

(Beifall)

Ich habe bis heute nicht verstanden, warum man in der alten Bundesrepublik so haufig die
Kopfnoten fur Ordnung, Flei3 und Betragen abgeschafft hat. Meinetwegen kénnen sie sofort
wieder eingefiihrt werden.

(Beifall)

Ich kann Uberhaupt nicht verstehen — dartiber habe ich mich allerdings haufig mit Volker Riihe
gestritten —, warum man in den Klassen eins und zwei und dann drei und vier keine Noten ge-
ben soll. Ich bin der Meinung, die Kinder halten das aus und kénnen sich darauf einstellen.

(Beifall)

Ich glaube, wir miissen aufpassen, daf3 wir die Bildungsdebatten nicht irgendwie auf einige
symbolische Handlungen zwischen Studiengebiihr und 12 Jahre Abitur festklopfen und zwi-
schendurch die Herzen und Képfe der Eltern, Lehrer und Kinder nicht mehr erreichen, die sich
jeden Tag im Bermuda-Dreieck von 6ffentlichem Dienst, Schulaufgabenkontrolle und ausge-
fallenen Unterrichtsstunden in Deutschland herumschlagen und nicht mehr wissen, wovon
die Parteien eigentlich sprechen.

(Beifall)

Liebe Freunde! Die eigentliche Bew&hrungsprobe fir uns kommt im Jahre 2001. Wir missen
uns darlber klarwerden, wie der Sozialstaat im 21. Jahrhundert aussehen soll. Hier geht es
um nicht mehr und nicht weniger als darum, wer im politischen Wettstreit die Menschen am
ehesten davon Uberzeugen kann, daf3 sein Programm ihnen auch in Zukunft soziale Sicher-
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heit und Gerechtigkeit gibt. Das ist die Herausforderung im Zuge der Globalisierung. Wir sind
die Partei der sozialen Marktwirtschaft. Wir haben es geschafft, iber Jahrzehnte den Wider-
spruch zwischen Kapital und Arbeit weitestgehend zu verséhnen, und wir fragen jetzt in den
Erfurter Leitsatzen zum Beispiel, ob es praktikablere Alternativen zu der zur Zeit engen Kopp-
lung der sozialen Sicherungssysteme an die Beschéftigungsverhaltnisse gibt.

Wir brauchen langfristige Perspektiven, bei denen die jungen Menschen, die heute Abitur ma-
chen, auf die Frage, ob sie glauben, daf sie mit unserem Rentensystem eine Rente bekom-
men, ehrlichen Herzens mit Ja antworten kénnen.

Meine Damen und Herren, natirlich macht die neue Bundesregierung nur Fehler. Riester hat
Reformen zurickgenommen, die er wieder einfiihren mi3te, und — Wolfgang Schauble hat es
heute schon gesagt — er macht Rentenpolitik nach Kassenlage. Aber, liebe Freunde, auch wir
mussen auf dem einmal eingeschlagenen Weg weiterarbeiten. Das ist unsere Aufgabe im Zu-
sammenhang mit ,Sozialstaat im 21. Jahrhundert”.

Liebe Freunde, wenn wir es so angehen, dann werden wir fir die Menschen interessant wer-
den, dann werden sie es uns abnehmen und sagen: Jawohl, die stehen mitten im Leben. Dal3
viele Menschen mit groBen Erwartungen zu uns kommen, haben wir doch schon daran gese-
hen, daB3 wir seit dem 27. September 1998 20 000 neue Mitglieder in unserer Partei haben.
Aber wir schreiben in den Erfurter Leitsatzen so schon: Neue Mitglieder sind fiir uns Chance
und Herausforderung zugleich. Lassen Sie uns einmal Uberprifen, wieviel von den 20 000 in
drei Jahren noch bei uns sind. Wir missen jeden zu halten versuchen und versuchen, jeden
dahingehend zufriedenzustellen, daf3 er sagt: Ich kann mitdiskutieren in dieser Partei, undich
kann auch etwas tun, wenn ich nicht nur im Ortsverband arbeiten will, sondern auch auf Lan-
des- und Bundesebene. Darliber, wie wir das schaffen, missen wir streiten.

(Beifall)

Das wird die Grundlage fur einen Erfolg bei der Europawahl sein, denn unser Ziel am 13. Juni
ist klar: Wir wollen wieder starkste politische Kraft in Deutschland werden. Aber wir wollen
noch mehr: Wir wollen unsere Positionen in den Kommunen ausbauen. Wir wollen die Lander
zuriickgewinnen.

Werfen wir noch einmal einen Blick auf die politische Landkarte: Wo der Osten rotist, wird Jorg
Schénbohm fur farbliche Vielfalt sorgen. Wo der Osten schwarz ist, werden Eberhard Diep-
gen, Bernhard Vogel und Kurt Biedenkopf daflr sorgen, daf3 das auch so bleibt. Wo die Mitte
rot ist, hat Roland Koch in Hessen das gedndert. Das war gut so. Wo die Kuste rot ist, werden
Hartmut Perschau und Volker Riihe das andern.

(Beifall)
Wo der Westen rot ist, werden und missen Peter Muller und Jurgen Rittgers das &ndern.
(Beifall)

Liebe Freunde! In den nachsten 12 Monaten werden wir die Landkarte schwarz farben, und
ich verspreche Ihnen: Die Sozialdemokraten werden rot sehen.

(Beifall)
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Liebe Freunde, die anderen haben im letzten Jahr vielleicht die spannenderen Anzeigen ge-
macht. Sie haben natirlich die abgefahrenere Show geboten. Sie haben dabei vielleicht auch
noch besser ausgesehen, aber wir, liebe Freunde, wir kimmern uns einfach um gute Politik.
Wir begreifen unsere Oppositionsarbeit als Vorbereitung auf die erneute Ubernahme der Re-
gierungsverantwortung; denn es ist die Pflicht einer Opposition, auf den Regierungswechsel
vorbereitet zu sein. Die Opposition von heute ist die Regierung von morgen.

(Beifall)

Liebe Freunde! Der gré3te Wahlbetrug der Sozialdemokraten war inr Wahlkampfslogan ,, Wir
sind bereit*.

Sie waren vielleicht zu allem mdéglichen bereit, nur nicht zum Regieren.
(Lebhafter Beifall)

16 Jahre haben sie auf der Oppositionsbank verplempert. Das ist der Grund flr das Chaos
und die inneren ZerreiBproben in den Regierungsparteien. Das ist der Grund, warum so vie-
les in Deutschland in diesen Monaten falsch l4uft.

Ich sage lhnen: Wir wollen es besser machen. Wir kdnnen es besser machen. Wir werden es
besser machen. Wir sind heute die bessere Opposition, und wir werden morgen die bessere
Regierung sein.

(Beifall)

Liebe Freunde, Erneuerung schafft Mehrheiten. Deshalb soll von diesem Parteitag das Signal
ausgehen: Die CDU ist auf dem Weg — nicht mehr und nicht weniger — zuruck in die Verant-
wortung, nicht irgendwann, sondern beim ndchstenmal. Damit ist das Ziel klar beschrieben.
Es heiB3t: Wahlerfolg 2002. — Herzlichen Dank.

(Langanhaltender lebhafter Beifall -
Die Delegierten erheben sich von ihren Platzen

Dr. Jiirgen Riittgers, Tagungsprésidium: Liebe Angela Merkel, vielen Dank fur diese tolle
Rede. Ich habe einmal gehért, daf der Vorsitzende gesagt hat: Mit der Angela Merkel haben
wir einen Schatz. — Der Vorsitzende hat recht.

(Beifall)
Ich will hinzufiigen: Es macht unglaublich Spaf3, mit lhnen zusammenzuarbeiten. Vielen Dank.
(Beifall)

Hildegard Miiller, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren, wie Sie wissen, hat der
Bundesverband der CDU im Januar dieses Jahres die Aktion ,Mitten im Leben® gestartet und
dazu einen Wettbewerb ausgeschrieben. Die Resonanz war sehr erfreulich. Sehr viele Glie-
derungen der CDU haben sich an dem Wettbewerb beteiligt, was zeigt, da3 die CDU Deutsch-
lands eine hochmotivierte und sehr aktive Partei ist. Ein Teil der Aktionen kénnen Sie in einer
kleinen Ausstellung im Vorraum betrachten. — Ich darf nun Frau Dr. Merkel bitten, die Preistra-
ger des Wettbewerbs bekanntzugeben.
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Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU: Liebe Freunde, ich freue mich, dafi wir bei
unserem Wettbewerb 193 Teilnehmer hatten. Der Wettbewerb lief in der Zeit, als wir auch die
Unterschriftenkampagne durchgefiihrt haben. Manchmal war es also gar nicht so einfach. All
die Projekte spiegeln wider, wie eindrucksvoll sich die einzelnen beteiligt haben.

Sie erinnern sich vielleicht, daf3 es bei dem Wettbewerb drei Kategorien von Projekten gab:
Kategorie 1: Einmalig stattfindende Projekte, Kategorie 2: Langfristig angelegte innerparteili-
che Projekte, Kategorie 3: Langfristig angelegte Projekte unter Beteiligung anderer gesell-
schaftlicher Gruppen.

Bei dem Wettbewerb haben in der Kategorie 1 51 Gruppen und Ortsverb&nde mitgemacht. Im
Bereich der Kategorie 2 gab es 65 Bewerbungen. Im Bereich der Kategorie 3 hatten wir 75 Be-
werbungen zu verzeichnen.

Liebe Freunde, es war fur die Jury nicht ganz einfach, tberhaupt die richtigen Projekte her-
auszusuchen. Deshalb mdéchte ich allen, die sich beteiligt haben, danken. Wir werden nach-
her noch einen Sonderpreis auslosen, und zwar unter allen, die sich beteiligt haben. Dazu
kommen wir etwas spéter.

Wir beginnen jetzt zun&chst mit einer kleinen Einflihrung zu den spéater folgenden Filmen, mit
dem sogenannten Trailer, wie es heute heif3t.

(EinfUhrungsfilm)

Ich stelle Ihnen nunmehr die Projekte vor, die in den verschiedenen Kategorien jeweils den
dritten Preis erhalten.

In Kategorie 1 — ,Einmalig stattfindende Projekte“ — hat ein Projekt des Bonner Bundestags-
abgeordneten Norbert Hauser den dritten Preis gewonnen. Das Projekt hei3t ,Kinder in den
Zirkus®. Allerdings mussen Erwachsene manchmal auch in den Zirkus. Das Projekt wurde von
Norbert Hauser zusammen mit der Frauen-Union, dem Verein fiir Psychomotorik und dem
Proseminar des Aloisiuskollegs, eines Jesuitengymnasiums, durchgefuhrt. Das Ziel ist es, die
kreative Entwicklung von Kindern zwischen vier und 14 Jahren zu férdern, und zwar durch ei-
ne selbst einstudierte Zirkusvorstellung. An jedem der zehn Zirkustage bis zum 30. April ge-
ben die Kinder bis zu drei Vorstellungen — und das mit groBem Erfolg. Ich weif3 nicht, ob dies
der Grund dafur ist, daf3 Norbert Hauser heute hier nicht dabei ist. Auf jeden Fall ist aber je-
mand hier, der fir ihn den Preis in Empfang nehmen kann. Ich bitte den Betreffenden hierher
nach vorn.

In der Kategorie 2 — ,Langfristig angelegte innerparteiliche Projekte” — geht der dritten Preis
an den CDU-Gemeindeverband Lahnau fur seine jahrliche ,Ferienolympiade®. Seit 1995 or-
ganisieren die 40 Mitglieder im CDU-Gemeindeverband im ,roten” Lahnau — die Gemeinde
liegt zwischen GieBBen und Wetzlar — eine Ferienolympiade flr Kinder von funf bis 14 Jahren.
Im vergangenen Jahr nahmen an den sportlichen Wettkédmpfen 190 Kinder und Jugendliche
teil. Ich finde, daB auch dies eine tolle Veranstaltung ist, die unsere Bewunderung verdient. Ich
wiinsche denjenigen, die diese Veranstaltung durchgeflihrt haben, alles Gute und bitte je-
manden zur Preisverleihung hierher nach vorn.
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Herr Hergarten vertritt bei der Preisverleihung Norbert Hauser. Er hat einen Beifall verdient.
(Beifall)

Die dritten Preise in den drei unterschiedlichen Kategorien werden gleich zusammen ver-
geben.

In der Kategorie 3 erhalt den dritten Preis die Frauen-Union Sachsen-Anhalt mit ihrem Projekt
~Gegen Angst in belasteten Lebenslagen®. Das Projekt wird von der Frauen-Union Magde-
burg mitgetragen, die den Verein ,Offene Tiren“ gegriindet hat. Dem Verein geht es darum,
Mitblrgern in fur sie belastenden Konfliktsituation zu helfen. 27 Uber Arbeitsbeschaffungs-
maBnahmen beschéftigte Pddagogen sind Anlaufstelle und Betreuer fir Ratsuchende. Der
Verein versteht sich als Vermittler zwischen Polizei, Bevélkerung und den kommunalen Sozi-
aldiensten. Hier handelt es sich um ein in Deutschland bisher einmaliges Vorgehen. Herzli-
chen Glickwunsch an die Frauen-Union in Sachsen-Anhalt. Frau Henkel-Wybrands wird den
Preis hier entgegennehmen.

Allen Preistragern der dritten Preise sage ich einen ganz herzlichen Gluckwunsch.
(Beifall)

Diejenigen, die einen dritten Preis gewonnen haben, bekommen jeweils einen Gutschein Uiber
1000 DM fiir Material zur Offentlichkeitsarbeit. Die Kampagnenféhigkeit fiir die Zukunft wird
von denen, die jetzt einen Preis erhalten, also gleich wieder verbessert. Herzlichen Gluck-
wunsch!

(Uberreichung der dritten Preise)
Wir verabschieden die Preistrager der dritten Preise mit einem ganz herzlichen Applaus.
(Beifall)
Machen Sie weiter so, haben Sie Spaf3 daran, und geben Sie das Geld sinnvoll aus!
(Beifall)

Wirkommen nunmehr zu den zweiten Preisen. Den zweiten Preis in der Kategorie 1 erhalt der
CDU-Gemeindeverband Garrel fur seine ,,Ausbildungsinitiative 1997*.

Es gab unheimlich viele Projekte, die sich mit Ausbildungsinitiativen befa3t haben. Ich glaube,
das ist angesichts der Lehrstellensituation auch sehr erfreulich. In der Gemeinde Garrel, die
11 000 Einwohner hat und im Kreis Cloppenburg liegt, suchten Ende Marz 1997 noch 81 Ju-
gendliche eine Lehrstelle. Dem standen nur 32 offene Ausbildungspléatze gegentiber. Durch
den persoénlichen Einsatz der CDU-Mitglieder wurden Betriebe aufgesucht, um zusétzliche
Lehrstellen zu akquirieren. Zudem wurden die Adressen der Jugendlichen, die eine Lehrstel-
le suchten, ausfindig gemacht. Die Vermittlung durch die CDU flihrte am Ende dazu, daf3 nur
noch zehn Jugendliche ohne Ausbildungsplatz blieben. Jeder, der die Regelungen zum Da-
tenschutz in Deutschland kennt, weif3, wie schwierig es ist, Adressen und Interessenten zu-
sammenzubringen. Da kann ich nur sagen: Herzlichen Glickwunsch zu diesem Projekt!

(Beifall)
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Herr Bley wird den Preis in Empfang nehmen.

Den 2. Preis in der Kategorie 2 erhélt der Studentenwettbewerb ,Impulse Bonn-Innenstadt” des
CDU-Ortsverbandes Bonn-Innenstadt. Der Ortsverband hat 1996 den Forderpreis fir Studenten
aus Disziplinen ausgelobt, die mit Stadtplanung zusammenhéangen. In jedem neuen Wettbewerb
geht es darum, bestimmte Teile der Bonner Innenstadt attraktiver zu gestalten. Der Preis fir die
Studenten betragt jeweils 2 000 DM. Ich glaube, gerade im Hinblick auf gestaltete Kommunalpo-
litik ist dies ein hochinteressantes Projekt. Ich bitte die Vertreterin des Ortsverbandes Bonn-In-
nenstadt, Frau Overmanns, zum Empfang des Preises nach vorne. Herzlichen Gliickwunsch!

(Beifall)

Den 2. Preis in der Kategorie 3 erhélt der CDU Stadtbezirk Mainz-Lerchenberg. Dieser Stadt-
bezirk hat die Aktion ,Augen auf fur nebenan® gestartet. Die Initiative ging von einer Veran-
staltung der Senioren-Union aus, in der sich die Birger besorgt Uber die wachsende Zahl von
Haus- und Wohnungseinbriichen duBerten. Bei dem Projekt steht die Nachbarschaftshilfe im
Vordergrund. Die CDU, Versicherungen, Gemeindevertreter und die Polizei haben gemein-
sam ein Konzept entwickelt, damit sich die Burger sicher fihlen kénnen. Aufmerksamere
Nachbarn und vermehrte Polizeistreifen haben zu einer rucklaufigen Entwicklung bei den
Wohnungseinbriichen in Lerchenberg geflhrt. Ich finde, auch dies ist ein beispielhaftes Pro-
jekt und zeigt, wie Burgerinnen und Blrger zusammen mit anderen Verantwortung Uberneh-
men. Herr Zeuner wird fir Mainz-Lerchenberg den Preis in Empfang nehmen. Auch lhnen
ganz herzlichen Glickwunsch!

(Beifall — Verleihung der 2. Preise)

Diesmal gibt es fiir alle 2 000 DM fiir die Offentlichkeitsarbeit. Ich glaube, Sie kénnen sie in
Ihren Projekten gut einsetzen. GriBen Sie — das ist ganz wichtig — lhre Mitstreiterinnen und
Mitstreiter; es kann ja immer nur einer vorne stehen. Herzlichen Dank und weiter so!

(Beifall)

Liebe Freunde, jetzt wird es spannend; wir kommen zu den drei 1. Preisen. Um Ihnen die
Preistrdger und die Projekte ein biBchen nédherzubringen, werden wir dazu jeweils einen kur-
zen Film zeigen. Den 1. Preis in der Kategorie 1 erhalt die CDU Landau.

(Vereinzelt Beifall)

- Die CDU Landau freut sich. Das Projekt heif3t ,Stadtcafe 13.6." und soll daran erinnern, daf3
am 13. Juni viele Kommunalwahlen stattfinden. Man hat ein Ladenlokal in der Innenstadt ge-
mietet und versucht, mit den Burgerinnen und Blrgern ins Gesprach zu kommen. Jetzt also
zunéchst der Film.

(Filmvorfahrung zum Projekt ,Stadtcafe 13.6.“ — Beifall)

Stellvertretend fur die Landauer bitte ich jetzt Herrn Kautzmann nach vorne, um den Preis in
Empfang zu nehmen. Herzlichen Dank nach Rheinland-Pfalz! Dafir gibt es 3 000 DM fur die
Offentlichkeitsarbeit.

(Beifall — Verleihung des 1. Preises in der Kategorie 1)
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Stimmt der Eindruck, daB Ihnen das Projekt Spal3 gemacht hat?

Theo Kautzmann: Wir muB3ten uns etwas einfallen lassen. Ich glaube, es geht den Kollegen
genauso: Die Leute kommen nicht mehr zu den traditionellen Veranstaltungen in die Sale
abends um 20 Uhr. Wir wollten neue Wege gehen. Deshalb sind wir dorthin gegangen, wo der
Birger ist. Ich mache Ihnen Mut: Machen Sie es uns nach, senken Sie — die meisten Leute
sind unpolitisch — die Hemmschwelle, nehmen Sie sie mit offenen Armen auf! Dann werden
Sie, so glaube ich, Erfolg haben.

(Beifall)

Dr. Angela Merkel, Generalsekretérin der CDU: Alles Gute und ein ordentliches Wahlergeb-
nis am 13. Juni!

Der Sieger in der Kategorie 2 ist der CDU Kreisverband Duren-Julich.
(Beifall)

Seit zehn Jahren fihrt der Kreisverband in der Geschéftsstelle zweimal im Monat Sprech-
stunden zu Renten- und Sozialfragen durch. Ebenso lange — das finde ich bemerkenswert —
geben an vier Nachmittagen in der Woche ehrenamtlich tatige Frauen ausléndischen Kindern
und Jugendlichen Hilfestellung bei den Hausaufgaben. —Auch dazu wollen wir einen Film
ansehen.

(Filmvorfihrung zum Projekt ,Seit 10 Jahren regelmaBige Sprechstunden zu Renten- und
Sozialfragen — Hausaufgabenbhilfe fir ausldndische Kinder” — Beifall)

Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU: Herzlichen Glickwunsch! Zum Preisemp-
fang kommt Herr Schwartz nach vorne.

(Verleihung des 1. Preises in Kategorie 2 — Beifall)

Ist das eigentlich in Ordnung, Herr Schwartz? Ich habe gelesen, die Frauen haben die Haus-
aufgaben mit den Kindern gemacht, und Sie kommen als Herr Schwartz hier vor?

Helmut Schwartz: Aber die Rentenberatung wird von Mannern gemacht, obwohl wir da auch
gerne Damen sehen, so ist das nicht.

Dr. Angela Merkel, Generalsekretérin der CDU: Ein Projekt der Gleichberechtigung, kann
man sagen?

Helmut Schwartz: Ein Projekt der Gleichberechtigung und auch der Gleichberechtigung in-
nerhalb des Kreisverbandes. Wir haben zwei Geschaftsstellen. Beide Geschéftsstellen wer-
den zur Sozialberatung und auch fiir die Integration auslandischer Mitburger eingesetzt.

Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU: Prima. Gab es nur Zustimmung, oder gab es
in lhrem Projekt einmal eine schwierige Krise zu liberwinden?

Helmut Schwartz: Eigentlich nicht. Wir haben Gott sei Dank immer genug Fachleute in der
Partei. Man muf3 sie nur ansprechen und bitten mitzumachen. Die Projekte der Fachberatung
und auch der Hausaufgabenhilfe konnten von daher immer durchgefuhrt werden.
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Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU: Prima. Weiter so, viel SpaB. Vielleicht hilft Ih-
nen der Preis ein biBchen. Herzlichen Gliickwunsch und alles Gute! GriiBen Sie lhre Mitstreiter.

(Beifall)

Nun kommen wir zum dritten 1. Preis, ndmlich dem Preis in der Kategorie 3. Hier ist der CDU-
Ortsverband Geschwenda in Thlringen als Sieger hervorgegangen. Einen herzlichen Gliick-
wunsch nach Geschwenda.

(Beifall)

Das Projekt heif3t ,Neues Festhalten — Umwelt erhalten®. Es wurden als Ausgleich fir den Bau
der Autobahn A 71 vom Gemeinderat Geschwenda AufforstungsmaBnahmen beschlossen.
Darauf hat der CDU-Ortsverband das Projekt, das wir uns gleich anschauen, gemeinsam mit
der Wittgensteiner Kliniken-Allianz, der Gemeinde Geschwenda und dem Thiringer Forstamt
limenau initiiert. Einen wesentlichen Anteil an der Aufforstung tragen die Wittgensteiner Kilini-
ken. Sie stifteten fir jeden ihrer Patienten einen Baum. Mittlerweile sind es schon neun Hek-
tar mit 56 200 Baumen. Auch hier wollen wir uns den Film anschauen.

(Filmvorfiihrung des Projekts ,Neues Festhalten — Umwelt erhalten!” — Beifall)

Den Preis wird Frau Kummer, die wir eben im Film schon gesehen haben fur alle die, die da-
bei waren, entgegennehmen.

(Verleihung des 1. Preises in Kategorie 3)

Herzlichen Glickwunsch! Wir freuen uns, in Thiiringen zu sein und einen 1. Preis nach Tharin-
gen zu bringen. Das ist ganz klar. Es ist ein tolles Umweltprojekt.

(Beifall)
Waren gleich alle in der CDU einverstanden, so etwas zu machen? Oder gab es da Fragen?

Karin Kummer: Nein. Bei uns gab es Uberhaupt keine Fragen, weil uns, wie vorhin schon im
Film gesagt, von Anfang an klar war, daf3 wir einen Ausgleich fir die Baume schaffen missen,
die hierin Tharingen fur die A 71 gerodet werden.

Dr. Angela Merkel, Generalsekretérin der CDU: Waren damit die Zweifler auch ein bi3chen
beruhigt oder haben sie gesagt: ,Das ist eine gute MaBnahme“? Oder gab es die klassischen
Schlachten Umwelt gegen StraBenbau, oder hat es die CDU geschafft, zu zeigen, daf3 beides
zusammengeht?

Karin Kummer: Am Anfang, muB3 ich sagen, waren die anderen Parteien nicht fiir den Bau der
Autobahn. Sie sind erst spater auf diesen fahrenden Zug aufgesprungen. Aber als sie merk-
ten, was flr Thiringen davon abhéngt, haben sie ihr Ja dazu gegeben und waren mit dieser
AufforstungsmaBnahme selbstversténdlich einverstanden und haben sie begrii3t. Sie haben
das im Gemeinderat mit vorangetrieben.

Dr. Angela Merkel, Generalsekretérin der CDU: Prima. Ich kann nur sagen, das ist eine tolle In-
itiative. Esisttoll, daB die CDU an der Spitze der Bewegung stand. Das ist es, was wir Uberall zei-
gen mussen. lhnen alles Gute, viel SpaB mit dem Preis und schéne Gri3e nach Geschwenda.

(Beifall)
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Last, but not least gibt es jetzt noch eine kleine spannende Aktion, nadmlich die Verlosung des
Sonderpreises. Es ist eine ganz besondere Sache, wie der Name schon sagt, denn dem Ge-
winner winkt etwas, was Uber Gutscheine hinausgeht, namlich eine Veranstaltung, die die
CDU-Bundesgeschéftsstelle mitentwickelt. Die Bundesgeschéftsstelle Gbernimmt Kosten in
Hohe von 5 000 DM. Das Besondere an dieser Veranstaltung ist, daf sie mit unserem Partei-
vorsitzenden Dr. Wolfgang Schauble stattfinden wird.

(Beifall)

Das heif3t, daB Wolfgang Schauble in den Ort fahrt, in dem der Preistrager wohnt, und mit den
Leuten diskutiert. Wir organisieren das fir den Orts- oder Kreisverband; ich weif3 gar nicht, ob
das padagogisch richtig ist.

Wir haben Uberlegt, wie wir das auslosen. Wir haben gedacht, wir lassen das einmal die jing-
ste Parteitagsdelegierte machen. Wir sind uns, wie das so ist, wenn man unter 1 001 Dele-
gierten sucht, nicht ganz sicher, ob wir sie auch gefunden haben. Nach unseren Informationen
ist es Maren Schulz aus dem Landesverband Schleswig-Holstein im Alter von 20 Jahren.

(Beifall)
Ich bitte als erstes Maren Schulz zur Auslosung des Sonderpreises nach vorne.
(Beifall)

Jetzt machen wir noch den Sicherheitscheck. Ich frage in die Runde: Gibt es jemanden, der
jinger ist als 20, oder jemanden, der auch 20 ist und meint, er kann mit Maren Schulz konkur-
rieren, und auch Delegierte ist? Ich sehe kein Handzeichen. Sie sind heute die Jungste. Ha-
ben sie vorher gedacht, daf3 Sie die jingste Delegierte sind?

Maren Schulz: Nein, damit habe ich nicht gerechnet.

Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU: Sie haben gedacht, sie sind alle zwischen 18
und 19?

(Heiterkeit)
Maren Schulz: Also nicht ganz. Ich denke, viele sind wahrscheinlich doppelt so alt wie ich.
(Heiterkeit und Beifall)

Dr. Angela Merkel, Generalsekretérin der CDU: Es soll beim CDU-Parteitag vorkommen,
daf jemand doppelt so alt wie 20 ist. Ich bin auch dabei.

Sie haben jetzt die Aufgabe, unter den 193 Projekten eines herauszusuchen. Das gewinntden
Sonderpreis. Greifen Sie bitte mit sicherer Hand in die Biichse hinein!

(Ziehung des Sonderpreises)

Maren Schulz: Es ist die Junge Arbeitnehmerschaft der CDA Deutschlands fir den Eine-
Welt-Laden seit zehn Jahren.

(Beifall)
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Dr. Angela Merkel, Generalsekretérin der CDU: Das ist toll. Nun mlssen wir einmal sehen,
ob die Junge Arbeitnehmerschaft der CDA Deutschlands hier vertreten ist, also ob es die CDA
geschafft hat, jemanden aus ihrer Jungen Arbeitnehmerschaft hoffnungsvoll auf einer Dele-
giertenliste zu plazieren.

Istjemand da? Herr Schénbohm ist es nicht.
(Heiterkeit)
Wenn das nicht der Fall ist, wer ist es dann?
(Dr. Norbert Blim kommt nach vorn — Heiterkeit und Beifall)

Dr. Norbert Bliim: Ich bedanke mich sehrim Namen der Jungen Arbeithehmerschaft. Wir ha-
ben viel gearbeitet und wir freuen uns sehr tiber den Sonderpreis, besonders Uber den Preis
in Form von Wolfgang Schéuble. Dann komm einmal zu uns! — Das war es schon.

(Beifall)

Dr. Angela Merkel, Generalsekretérin der CDU: Lieber Norbert BIim, jetzt mussen Sie die
Verantwortung bernehmen, ndmlich den Preis. Die Organisation brauchen Sie nicht zu tiber-
nehmen. Hatte ich gewut, da3 es so kommt, hétte ich gesagt: Norbert Blim organisiert die
Veranstaltung als stellvertretender Parteivorsitzender. Aber so ist es nicht gekommen.

Dr. Norbert Blim: Wir junge Arbeitnehmer machen alles. Wir brauchen nicht so viel Hilfe,
aber Ihre schon.

Dr. Angela Merkel, Generalsekretérin der CDU: Alles klar. Norbert Blim gibt den Preis je-
denfalls weiter. Maren Schulz und ich haben uns geeinigt: Wir kbnnen es verantworten, daf3
wir Norbert Blim den Preis in die Hand gegeben haben. Einen herzlichen Glickwunsch an die
CDA und an ihre Jugend.

(Beifall)

Damit ist unsere Preisverleihung beendet. Ich denke, wir kdnnen allen noch einmal geschlos-
sen gratulieren. Vielleicht gibt es ja manch einen, der bei einer &hnlichen Gelegenheit sagt:
Das néachste Mal mache ich mit. Es lohnt sich. Es macht Spaf3. — Aufjeden Fall werden alle da-
von lernen. Herzlichen Dank furs Mitmachen.

(Beifall)

Hildegard Miiller, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Frau Dr. Merkel. Auch von dieser Stelle
aus vielen Dank an alle, die sich beteiligt haben.

Ich rufe nun TAGESORDNUNGSPUNKT 11.1 auf:
AUSSPRACHE ZUM BERICHT DER GENERALSEKRETARIN

Ich darf Sie wiederum bitten, von den Wortmeldezetteln Gebrauch zu machen. Ich weise dar-
auf hin, daB3 bereits 16 Wortmeldungen zur allgemeinen Aussprache vorliegen. Wir werden an
dieser Stelle zun&chst nur Wortmeldungen aufrufen, die sich auf den allgemeinen Teil des Be-
richtes der Generalsekretérin beziehen. Konkrete Wortmeldungen zum Antrag ,Erfurter
Leitsatze“ werden unter dem folgenden Tagesordnungspunkt aufgerufen.
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Ich darf nun als ersten Redner den ,Vorsitzenden der Jungen Arbeitnehmerschaft®, Dr. Norbert
Bliim, an das Mikro bitten.

Dr. Norbert Bliim: Meine Damen und Herren! Liebe Freunde! Wie es das Schicksal so will:
Eine Vertreterin der richtigen jungen Arbeithnehmerschaft — nicht die ,alte” junge Arbeitneh-
merschaft — steht hier jetzt neben mir. Ihr gebuhrt der Beifall.

(Beifall)
Sie war drauBBen am Stand der Jungen Arbeitnehmerschaft.

Ich finde, Politikist ja nicht langweilig. Das ist einer ihrer vielen Vorteile. Man lernt nie aus. Es heif3t:
Wenn man nicht mehr neugierig ist, dann ist man tot. Insofern finde ich es gut, daf3 sich die CDU
ausdruicklich zur Verédnderung bekennt. Die Welt bleibt nicht stehen. Wenn neue Fragen gestellt
werden, kann man nicht einfach die alten Antworten aus der Kiste holen. Man braucht auch nicht
auf jede neue Frage sofort eine Antwort zu wissen. Ich mag die ,,Patentrezeptler” nicht.

Dennoch kommt es gerade in Zeiten groBer Veranderungen auch darauf an, daf3 es so etwas
wie Leitplanken gibt. Solange die Leute in der Postkutsche gefahren sind, haben sie keine
Leitplanken gebraucht. Je schneller der Verkehr ist, um so mehr brauchst du Leitplanken.
Deshalb dirfen wir Prinzipientreue und das Festhalten an Grundansichten nicht als eine
Schwéche bezeichnen. Das hat auch nichts mit einem Tabu zu tun.

Heute morgen habe ich gelernt: Du muBt nicht die Welt allein retten wollen. — Das ist richtig.
Man kann hinzufligen: Du muf3t sie auch nicht zum zweiten Mal erfinden wollen. Deshalb glau-
be ich, daf3 in allen Verédnderungen das Erkennen des Neuen genauso wichtig ist wie zu pri-
fen: Was ist es, das der CDU ihre Unverwechselbarkeit gibt? Das ist nichts flr jemanden, der
schnelle Antworten gibt. Weiter ist zu prifen: Was ist das Bestandige? Fur mich ist das, daf3
wir weder einem Menschenbild folgen, in dem wir alle Staatsameisen sind, noch einem Men-
schenbild folgen, das das losgelassene Individuum predigt. Jetzt werden Sie wieder sagen:
Das sind alles akademische Betrachtungen. Fir mich ist die Verstaatlichung der Gesellschaft
ebenso eine groBe Gefahr wie ihre reine Privatisierung. Ich halte ebenso eine Gesellschaft fur
eine Gefahr, in der jeder nur fur sich verantwortlich ist, eine Gesellschaft, die Selbstverwirkli-
chung mit Alleinverwirklichung verwechselt. Wenn wir von Ehe und Familie sprechen, dann
hat das nicht nur etwas mit Kindergeld zu tun; vielmehr hat das etwas mit VerlaBlichkeit in un-
serer Gesellschaft zu tun. Ich méchte keine Gesellschaft, in der es nichts Dauerhaftes mehr
gibt, in der alles nur noch wechselt. Man muB3 acht darauf geben, daf man nicht ein Leitbild
hochhélt, nach dem jemand, der 40jahriges Betriebsjubilaum hat, zum Amtsarzt geschickt
wird, als sei er besonders einfallslos, oder nach dem jemand, der 40 Jahre lang verheiratet ist,
fur etwas defizitar angesehen wird.

Ich bin, wir sind — das sage ich ausdrticklich — liberal und tolerant. Wir sind nicht der General-
sittenmeister der Nation, und es muf3 nicht alles, was sittlich gesollt wird, vom Gesetzgeber
sanktioniert werden. Aber ich bleibe dabei: Man muf wissen, was die Norm ist — Ehe auf Dau-
er —und was die Ausnahme ist. Ich bin dagegen, daf sich meine Frau dafur entschuldigen
muf, daf3 sie keine alleinerziehende Mutter ist. So weit darf die Toleranz nicht gehen.

(Teilweise Beifall)
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Bei aller Hilfe, die gewahrt werden muf3: Der Staat muf3 schon wissen, was er fordert, was die
Norm ist und was die Ausnahme ist.

Das gilt auch generell. Aus der Geschichte kann man ja viel lernen. Das alte Rom, die Wohl-
standsgesellschaft Rom, ist nicht unter dem Ansturm der Germanen zugrunde gegangen,
sondern es ist zugrunde gegangen, weil das alte Rom keine Pflichten mehr tber die individu-
elle Existenz hinaus akzeptiert hat. Ich flrchte, die Wohlstandsgesellschaften sind in der Ge-
fahr, ebenso auseinanderzufallen, weil sie Solidaritat nicht als eine Moglichkeit der Selbstver-
wirklichung, nicht als eine Méglichkeit, selbst Mensch zu werden mit anderen — dadurch, daf3
man flr andere da ist —, anerkennt. Die anderen sind keine Last. Kinder sind keine Last. Es
kénnen Leute Millionen besitzen: Wenn sie keine Kinder wollen, dann sind sie arme Leute.
Kinder sind eine Lust und keine Last; das muf3 einmal in unserer Gesellschaft gesagt werden.

(Beifall)

Meine Kinder waren wirklich fiir kein padagogisches Lehrbuch geeignete Exemplare. Sie ha-
ben mich geérgert bis zur WeiBglut. Aber unterm Strich muf3 ich sagen: Es war die schénste
Zeit, als die Kinder daheim waren. Es war Ramba-Zamba. LaBt uns die Familie nicht als eine
Trauer- und Lastveranstaltung, laBt uns die Familie als eine Lustveranstaltung darstellen.

(Teilweise Beifall)

Wir missen klarmachen, dai3 es Spaf3 macht, Kinder zu haben. Wir diirfen nichtimmer nur an
den Defiziten herumeiern. Nattrlich muB3 die Familie unterstiitzt werden.

Ich will Gbrigens noch einmal festhalten: Subsidiaritédt geht gar nicht ohne Solidaritat. Wer
Subsidiaritét ohne Solidaritat darstellt, hat das Prinzip nicht verstanden. Subsidiaritat heif3t
auch: der kleineren Gemeinschaft nicht nur die Vorfahrt lassen, sondern — ,,subsidium®, das
Wort hei3t ,Hilfe“— sie zu unterstitzen.

Bei aller Verédnderung auch in der Arbeitswelt — vieles ist ja leichter geworden —: Arbeit wird im-
mer Anstrengung sein; Arbeit wird nie Spiel sein. Arbeit wird immer Disziplin brauchen. Arbeit
istimmer ein Stlick Selbst- und Weltliberwindung. Deshalb braucht man einen Sozialstaat, der
die Malocher, diejenigen, die sich anstrengen, belohnt. Der Sozialstaat darf nicht nur — ob An-
strengung oder keine Anstrengung — nach der Bedrftigkeit vorgehen. Das ist nicht mein So-
zialstaat. Er hat es auch mit den FleiBigen zu tun. Wenn Lafontaine, Hombach — hoffentlich bei
uns niemand — beispielsweise sagen: ,Die Pflegeversicherung soll an die Bedurftigkeit gekop-
pelt werden®, dann entgegne ich: Wer ein Leben lang sein Geld vertrunken hat, wer nie gespart
hat, der istim Alter bedirftig, der wiirde dann Hilfe bekommen; wer 40 Jahre malocht hat, wer
sich keine Urlaubsreisen gegénnt hat, wer abends ein Flaschchen Bier weniger getrunken hat,
damit er sich ein Hauschen bauen kann, das er seinen Kindern vererben kann, der ist nicht be-
durftig und erhalt keine Unterstlitzung. Das ist nicht mein Sozialstaat, um es klar zu sagen.

(Teilweise Beifall)

Fir die Schwachen muB3 erimmer da sein. Aber der Sozialstaat muf3 auch Anstrengungen be-
lohnen.

Ein weiterer Punkt. In dem Antrag ist viel Uber Bildung und dartiber, wie wichtig sie ist, zu lesen.
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Ich weise ganz besonders auf jenen Punkt hin, der auch in unserem Leitantrag enthalten ist.
Was mir Kummer macht, sind nicht die Spitzenbegabungen und deren Férderung — das muf3
ja sein —, sondern die Frage: Was machen wir eigentlich mit denen, die keinen Computer
bedienen kénnen? Was machen wir eigentlich mit denjenigen, die friher als Ungelernte ihr
Brot verdienten? Auch da lautet die Antwort: Qualifizierung. Was machen wir mit denjenigen,
die im technologischen Konzept nicht unterkommen kénnen? Haben wir fir diese Menschen
nur ein biBchen ABM und therapeutische Betreuung tbrig? Ich finde, wir brauchen auch eine
Aufwertung der ganz einfachen Dienstleistungen. Wer Menschen bedient, der ist kein Trottel,
sondern der muf3 in unserer Gesellschaft geschéatzt werden — auch um der Beschéftigung
willen.

(Beifall)

Trotz der Knappheit bei den Ausbildungspléatzen habe ich manchmal den Eindruck, daf sich
keiner mehr die Hande schmutzig machen will. Alle versuchen, einen Beruf mit wei3em Kittel
zu ergreifen. Das hangt auch damit zusammen, daB3 wir offenbar die handwerkliche Betéti-
gung vernachléssigen. Trotz Menschen wie Einstein brauchen wir auch Menschen, die einen
Wasserhahn reparieren kénnen, die Ol wechseln kénnen und die sich dabei die Hénde
schmutzig machen. Diese Menschen brauchen in dieser Gesellschaft einen Rickhalt. Dieser
Ruckhalt muf3 die CDU sein. Die SPD ist doch schon langst keine Arbeiterpartei mehr. Der
Prototyp eines SPD-Mitgliedes ist ein Student im 20. Soziologiesemester, der einen Onkel
hat, dessen Tante eine Kusine hatte, die im Fotoalbum einen Arbeiter gesehen hat. Arbeiter
sind doch langst Randfiguren der SPD geworden.

(Beifall)

Wegen der Modernitat wird die Anzahl der Arbeiter zurlickgehen. Aber trotzdem muf3 es doch
eine Gruppe geben, die handfeste Arbeit leistet. Fir diese Gruppe muf3 die CDU da sein; fir
diese Gruppe brauchen wir einfache Abschliisse. LaBt euch von bildungspolitischen Fein-
schmeckern nicht einreden, das sei Diskriminierung! Zu meiner Zeit bei Opel gab es den An-
lernberuf Revolverdreher. Das war eine Ausbildung von zwei Jahren fir die, die den Haupt-
schulabschluB3 nicht ganz geschafft haben. Dann haben die Artisten der Bildungspolitik ge-
sagt, das sei eine Diskriminierung, und haben den Anlernberuf abgeschafft. Was war das Er-
gebnis? Die betroffenen Menschen sind als Ungelernte in den Betrieb gegangen. Friher
hatten sie noch ein erreichbares Ziel, nAmlich den Abschlu3 nach zwei Jahren Lehrzeit. Nach
30 Jahren Arbeit bei Opel hat niemand mehr gewuB3t, wer der Dreher und wer der Revolver-
dreher war. Wir brauchen etwas mehr Bildungspolitik fir die einfachen Leute. Die CDU muf3
als soziale Partei nicht nur fir diejenigen eintreten, die Sprecher haben und die Rabatz ma-
chen kénnen, sondern sie muf3 auch flr die eintreten, um die sich nur wenige kimmern. Das
verstehe ich unter Original-Politik der CDU in einer sich wandelnden Welt.

(Beifall)

Frau Miller, Sie kdnnen ganz beruhigt sein: Der Platzhirsch macht fur Kiihe und Kalber freie
Bahn. Ich will aber noch sagen: LaBt uns Uber Altes und Neues diskutieren! Das Neueste, was ich
gelernt habe, will ich einmal weitergeben. Ich habe mich in der Zwischenzeit ein biBchen mit der
Entwicklungspolitik beschéftigt. Liebe Freunde, der alte Blim lernt noch dazu. Wenn ich mir das
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Elend in der Welt ansehe, dann muf ich feststellen: Kinder schuften in Bergwerken und in Tep-
pichhéfen. Die Raketen, die wir Sylvester bewundern, werden in Bengalen in Werkstétten herge-
stellt, wo man die Uhr danach stellen kann, wann die Kinder verrecken. Angesichts dieser Lage in
der Weltist manches von dem, was wir sehr aufgeregt in dieser Wohlstandsgesellschaft Deutsch-
land diskutieren, geradezu eine Blahung. Wenn ich mir vorstelle, daf3 ich mich auf Marktplatzen
habe beschimpfen lassen missen, nur weil es keine Reisetabletten mehr auf Krankenschein gab,
dann muB ich sagen, daf3 manche Aufregung in der Bundesrepublik Deutschland angesichts des
Elends in der Welt und der wirklichen Skandale véllig unangemessen war.

(Beifall)

Vielleicht tut es der Wohlstandsgesellschaft auch gut, einmal Gber den Tellerrand hinauszu-
blicken; denn wenn der Abstand zwischen Reich und Arm so bleibt, wie er jetzt ist — 20 Prozent
der Erdbevolkerung verbrauchen 80 Prozent der Erdenguter; zu den 20 Prozent zahlen Sie und
ich—, dann werden weiterhin Menschen sowohl an Schwindsucht als auch an Fettsucht sterben.
Die Welt ist verrtickt. Insofern glaube ich, daf3 wir Sozialpolitik in gréBeren Dimensionen betrei-
ben missen. Das ist keine Flucht vor den Themen, die in der Bundesrepublik wichtig sind. Aber
es wird auch im Zeitalter der Globalisierung keine Ruhe auf der Erde geben, wenn wir das Ge-
falle zwischen Reich und Arm nicht beseitigen kénnen. Auch in diesem Punkt glaube ich, daf3 die
Sozialdemokraten nur auf den ndchsten Wahltag schielen und wenig Sensibilitat entwickeln.

Ich habe mir nicht nur die Entwicklungspolitik, sondern auch die Sozialpolitik angesehen und
habe dies ohne Schadenfreude getan. Ich muf3 aber trotzdem sagen: Wenn ich in meiner Zeit
als Arbeitsminister so gehandelt hatte, dann ware ich auf Marktplatzen verrissen worden.
Wenn ich ankiindigt hatte, daf3 die Menschen mit 60 Jahren in die Rente gehen kénnen, ich
aber nicht gewuBt hatte, wie das hatte bezahlt werden kdnnen, dann hatte man mich als Stim-
per in Deutschland durch die Gassen gejagt. Kein Mensch héatte mehr ein Stick Brot von mir
genommen. Lieber Deutscher Gewerkschaftsbund, wach einmal auf! Was habt ihr mit mir ge-
macht, was macht ihr aber mit dieser Regierung?

(Beifall)

Der langen Rede kurzer Sinn. Ich fasse zusammen. Erster Punkt: LaBt uns bei aller Verande-
rung eine Partei der Grundséatze und der Fundamente eines Weltbildes sein, das sich vom So-
zialismus wie vom Liberalismus unterscheidet! Wir wollen nicht nur eine Partei der Tagesbe-
liebigkeit sein, sondern eine Partei der Grundsétze, weil in einer Zeit der gro3en Veranderung
die Menschen nach Orientierung suchen.

Zweiter Punkt: LaB3t uns nicht nur um diejenigen kiimmern, die eine groBe Mehrheit bilden und
entsprechend vertreten werden! LaB3t uns auch um diejenigen kimmern, die méglicherweise
zu kurz kommen! Die am starksten Betroffenen sind die, die friher die Ungelernten waren. Fur
diese Gruppe fallen die Arbeitsplatze weg. Wir missen neue Ideen hinsichtlich der Entloh-
nung und der Beschaftigungsfelder entwickeln.

Dritter Punkt: Macht nicht nur deutsche Sozialpolitik! Blickt iber den Tellerrand hinaus! — Das
war’s.

(Beifall)
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Hildegard Miiller, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Norbert Blim. Zum weiteren Verfahren
mache ich folgenden Vorschlag. GemanB § 18 Abs. 3 der Geschéftsordnung kann die Redezeit
von der amtierenden Tagungsprasidentin bis auf 5 Minuten und bei Stellungnahmen zu Ge-
schaftsordnungsantragen bis auf 3 Minuten begrenzt werden. Bei einer allgemeinen Begren-
zung der Redezeit kann der amtierende Prasident des Bundesparteitages fir grundséatzliche
Ausfuhrungen zu geschlossenen Sachgebieten eine Redezeit bis zum Doppelten der allge-
meinen Redezeit zulassen. Ich denke, wir sollten weiter so verfahren.

Bevor ich als nachste Redner Frau Annette Schwolen-Fliimann vom Landesverband Nord-
rhein-Westfalen und danach Dr. Uwe Lehmann-Brauns aufrufe, gebe ich noch einmal Frau
Dr. Merkel kurz das Wort.

Dr. Angela Merkel, Generalsekretérin der CDU: Liebe Freunde! Ich méchte noch kurz er-
wahnen, was ich vorhin vergessen habe. Die Preistrdger wurden nicht nur hier prasentiert,
sondern sie stellen vor dem Plenarsaal ihre Projekte aus. Die Aussteller wiirden sich Uber ei-
nen Besuch freuen. Ich schaue mir die Ausstellung jetzt an und empfehle jedem Delegierten,
sich ebenfalls drauBBen zu informieren und mit den Projekttradgern zu diskutieren.

Annette Schwolen-Fliimann: Frau Vorsitzende! Meine Damen und Herren! Ich méchte von
den Themen, mit denen sich Norbert Bliim in seiner Rede beschéftigt hat, zu den Niederun-
gen der Partei zurickkommen. In diesem Zusammenhang méchte ich einige Kritikpunkte for-
mulieren.

Warum ist der Parteitag so gestaltet worden, wie uns das die Tagesordnung heute vorgibt?
Wir haben im Herbst in Bonn beschlossen, einen offenen Parteitag zu fhren, einen Parteitag,
der sich den verschiedenen gesellschaftlichen Gruppen im Gespréch und in der Diskussion
stellt, der neue Thesen erarbeitet und nicht nur ein vorgegebenes Konzept verabschiedet, so
wie wir es in den letzten Jahren immer so schén getan haben Hand hochheben und Ende. Ich
meine, damit muf3 endgultig SchiuB3 sein.

(Vereinzelt Beifall)

Ich frage mich: Wo sind all die Beschlusse der letzten Jahre geblieben, die wir an die Bundes-
tagsfraktion Gberwiesen haben? Wir missen héren, was uns die Menschen zu sagen haben,
und wir missen ihre Meinung in unseren Denkprozef3 und in unseren Entscheidungsprozel3
einbeziehen.

Es nitzt Gberhaupt nichts, wenn kluge Strategen im Konrad-Adenauer-Haus ein Papier aus
dem Boden stampfen, das in sich rund ist und um Gottes Willen keine Ecken und Kanten erken-
nen laBt. Glauben wir denn, daf es reicht, um die modernste Partei Deutschlands zu werden,
daf3 wir sagen, wir wollen Diskussion und Vielfalt, aber nicht sagen, wie wir das verwirklichen
wollen und dieses vor allen Dingen nicht in den eigenen Reihen praktizieren, daB wir sagen, Ta-
bus und Denkverbote sind fehl am Platz, aber nicht sagen, wie wir diese aufheben wollen?

In den Erfurter Leitsétzen steht:

Die CDU war immer stark, wenn die Volkspartei in ihrer ganzen Breite sicht-
bar war.
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Gleichzeitig soll die Zugehorigkeit eines Mitgliedes auf zwei bis drei Vorstandsamter be-
schréankt werden. Richtig so. Aber dann missen wir auch bitte den Mut haben zu sagen, Vor-
standstatigkeit darf nicht langer als zehn Jahre ausgetibt werden, denn Kreativitat kann nach
20 bis 25 Jahren Vorstandszugehdrigkeit oder Mandatsausubung auf der Strecke bleiben. In
Sitzungen kann durch endloses Vorbeten an der Sache vorbeigeredet werden, statt Anliegen
aufzugreifen. Frauen und andere Wéahlergruppen binden wir durch solche Parteivertreter
nicht.

Zu etwas anderem brauchen wir ebenfalls Mut. Bekennen wir uns doch nachhaltig zum Prin-
zip der Mitgliederversammlungen! Offnung durch Zuhéren. Sicher werden Sie sagen, ihr Bon-
ner habt ja schon einmal 250 bis 400 Leute auf einer Mitgliederversammlung, bei strittigen
Personalentscheidungen manchmal auch 1 200 von euren 5 000 Mitgliedern. Zugegeben, si-
cher ist die Beteiligung der Mitglieder unterschiedlich, aber sie bewahrt uns auch davor, uns
immer im gleichen Kreis zu treffen. Andere Meinungen werden zu verschiedenen Themen
eingebracht, Gedanken werden neu formuliert und nicht selten geraten die wohliberlegten
Thesen ins Wanken. Richtig so, man lernt wieder Zuhdren, achtet viel stérker auf die ver-
schiedenen Strémungen und lernt, die Meinungen anderer zu akzeptieren. Noch ein weiteres:
Bewéhrte Kreise werden gestort. Sich nicht immer in ein und demselben Delegiertenkreis zu
treffen, dieselben Gesichter zu sehen, die Meinungen im voraus zu kennen, weil man sich ja
gerade erst zwei Tage vorher in &hnlicher Zusammensetzung getroffen hat.

Wir wollen besonders junge Menschen férdern und wollen, daf3 die Belange von Frauen be-
sondere Berlicksichtigung finden, kurzum eine Erneuerung. Ich habe Zweifel, da3 dieser Par-
teitag dieses leistet. Wir wollen Offnung und das Zulassen von unbequemen Meinungen; da-
gegen stehen vorgefertigte Papiere und deren Abklatschen. Wir wollen Parteireform, keine
Reférmchen. Wir sind in der Opposition und missen nun endlich die damit verbundenen
Chancen nutzen. — Danke schoén.

(Beifall)

Hildegard Miiller, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Frau Schwolen-Flimann, fir lhre offe-
nen Worte. Als nachster nun Dr. Uwe Lehmann-Brauns, danach Eckhardt Rehberg.

Dr. Uwe Lehmann-Brauns, Verehrtes Prasidium! Meine Damen und Herren! Frau Merkel!
Die vorgelegten Leitantrdge weisen aus meiner Berliner Sicht zwei strategische Schwach-
stellen auf, die wir ausfillen sollten:

Erstens. Zur Kultur fehlt jegliche Aussage. Das ist um so erstaunlicher, als sich die Union in
der Parteienlandschaft gerade auf diesem Gebiet profiliert hat. Denken wir einmal an die rei-
chen Kulturlandschaften in Bayern und Baden-Wurttemberg, auch an die in Thiringen und
Sachsen oder in Berlin. Angesichts dessen und der Bedeutung, die die Kultur als Integrati-
onskraft und fiir die Attraktivitat unserer Stadte und Landschaften, fiir unsere Kommunikation
mit Knstlern und Intellektuellen hat, wére es unverstandlich und fehlerhaft, die Kulturpolitik
ganz zu Ubergehen. Von der Bildungspolitik ist ja heute schon sehr oft zu Recht gesprochen
worden. Unsere Mitblrger wissen, daf3 die Union den Faktor Kultur hoch einschatzt und ihre
Autonomie ebenso und ihre Rahmenbedingungen sichert. Auch darin unterscheiden wir uns
von den Sozialdemokraten, die in Frankfurt am Main, zwischen Wallmann und Koch und jetzt
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in Brandenburg die Axt an viele Buhnen und Einrichtungen gelegt und damit zur Verkimme-
rung und Nivellierung des gesellschaftlichen Lebens beigetragen haben. Von Herrn
Naumann, dem Staatsminister fr Kultur, habe ich keinen Protest gehort. Spatestens an die-
ser Stelle wird deutlich, daB3 er kulturpolitisch eine Nullrolle spielt, ein Strohfeuermann ist, der
seine Schuldigkeit im Wahlkampf getan hat.

(Vereinzelt Beifall)

Das zweite Manko der Leitsétze betrifft unseren Umgang mit dem Begriff der Nation, der wir
alle angehoéren und die uns wie durch ein Wunder vor zehn Jahren wiedergeschenkt wurde.
Diese Nation ist dem Leitantrag zweieinhalb Zeilen wert. Die Union ist eine européische Partei
—das ist wahr — und dartiber hinaus weltoffen. Keine andere Partei hat so viele turkische Mit-
glieder wie die Union in ihren Reihen. Der Chauvinismus hat bei uns keine Chance. Nie haben
wir mit rechten Splitterparteien koaliert. Gerade deshalb brauchen wir die Nation nicht zu ver-
stecken.

(Vereinzelt Beifall)

Insbesondere sollten wir nicht den Eindruck erwecken, wir machten uns um die Integration un-
serer auslandischen Mitburger gréBere Sorgen als um die Herstellung der noch nicht voll her-
gestellten inneren Einheit. Wir missen das Pradikat ,Partei der deutschen Einheit* zu sein,
taglich neu erobern gegen die neue alte Spalterpartei, gegen die Westlinken und gegen sol-
che Neostaatsmanner wie Herrn Thierse, deren Distanz zur Nation und ihrer Geschichte sich
in so torichten Abstraktionen wie ,Plenarbereich Reichstagsgebdude” auBBert.

(Vereinzelt Beifall)
Ich bedaure, daB3 unsere Vertreterim Altestenrat diesen verbalen Eiertanz mitgemacht haben.
(Beifall)
Diese Sprache signalisiert Entfremdung, also genau das, was wir nicht wollen.

Wenn die Historiker richtig gezahlt haben, sind wir seit 1 000 Jahren Landsleute. Ich glaube
schon, daf3 wir es uns zehn Jahre nach dem Ende der Spaltung leisten kénnen, auf einen spal-
terischen Ost-West-Begriffsapparat zu verzichten. Deutschland zerféllt eben auch nicht in al-
te und neue Lander. Nehmen wir als Beispiel Thuringen, dem vielleicht schénsten deutschen
Stammland, in dem die deutsche Aufklarung und die deutsche Klassik ihre Heimat haben.
Wer also den Begriff Nation aus dem politischen Alltag und unserer Programmatik aussch-
lieBen wollte, der darf sich nicht wundern, wenn sich ein ostdeutsches Wir-Geflihl verstarkt
und als Reaktion wie jetzt in Nordrhein-Westfalen ein West-BewuBtsein plakatiert wird. Sagen
wir also deutlich Ja zu dieser Nation. Nur dann sind wir auch stark genug, den Rucksack, den
wir uns in diesem blutigen Jahrhundert selbst aufgeladen haben, zu tragen.

Summa summarum: Weder die Kultur noch die Nation dirfen in unseren programmatischen
AuBerungen Leerstellen bleiben. Sie sollten zukunftig in die Leitsétze Eingang finden. — Ich
danke lhnen.

(Beifall)
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Hildegard Miiller, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Herr Dr. Uwe Lehmann-Brauns. Als
néchsten rufe ich Eckhardt Rehberg auf und danach Peter Jungen.

Eckhardt Rehberg: Frau Tagungsprasidentin! Liebe Freunde! Viele fragen mich mit einem
etwas mitleidigem Unterton: Wie geht es Ihnen? In aller Regel sage ich dann: sportlich im
Augenblick bescheiden,

(Zuruf: FC Union)

politisch relativ gut. Politisch geht es uns eigentlich ganz gut. Nur, liebe Freunde, Mecklen-
burg-Vorpommern geht es leider nicht gut. Diese rot-rote Koalition schreckt nicht nur Investo-
ren ab und bringt das Land ins Abseits, sondern lber die SPD hat die PDS bei uns eine Posi-
tion, von der aus sie ganz direkt EinfluB3 auf die Bundespolitik nehmen kann und nimmt. Wenn
einer von uns gesagt hatte, die PDS sei die flinfte Kolonne Moskaus und miisse aufpassen,
daf sie nicht zur flinften Kolonne Belgrads wird, wie es Bundeskanzler Schréder getan hat,
hatte ich nicht die Schlagzeilen sehen mdgen. Im gleichen Moment stimmt aber die PDS in
Mecklenburg-Vorpommern der jetzigen Fassung des Gesetzes Uber die doppelte Staatsbir-
gerschaft zu.

Liebe Freunde, was die SPD in Deutschland macht, das ist mehr als verlogen. Es ist Lug und
Trug und auch eine Schande angesichts der jingsten deutschen Geschichte.

(Vereinzelt Beifall)

Wir haben uns nicht nur mit der aktuellen Tagespolitik auseinanderzusetzen. Wir mussen mit
unseren beiden Themen ,Wo Werte Zukunft haben® und ,Mitten im Leben” die geistige Aus-
einandersetzung mit dem rot-griinen Gesellschaftsmodell in Deutschland und zuséatzlich mit
dem rot-roten Politikmodell in Schwerin suchen.

Liebe Freunde, in Schwerin geht es weniger um Inhalte.

Es geht um die dritte Machtoption der SPD in Deutschland, und zwar um die mit der PDS. Ich
kann Bernhard Vogel nur zustimmen, wenn er sagt: Die Nebelkerzen braucht Dewes nicht zu
werfen. Wenn es die rechnerische Moglichkeit gibt, dann wird auch hier in Thiringen das rot-
rote Modell zwischen SPD und PDS Gestalt annehmen. Dies missen wir deutlich machen.

Viele fragen mich heute: Herr Rehberg, der Aufbau Ost kommt zu kurz. Ich muf3 feststellen:
Wir miissen hinaus zu den Menschen und ihnen sagen, daf3 die SPD die Wéahler 1998 betro-
gen hat. Was hat sie plakatiert? Gerechtigkeit besonders im Osten! Was ist mit der Okosteu-
er? Sie betrifft besonders die Transferhaushalte im Osten. Was ist mit den 630-Mark-Jobs?
Wie viele bei uns sind darauf angewiesen. Was ist mit dem Gesetz zur angeblichen Schein-
selbstandigkeit? Gerade in den neuen Bundeslandern machen sich viele selbstandig. Liebe
Freunde, Arbeit ist besonders im Osten wichtig.

Was den Aufbau Ost betrifft, muf3 lhnen eines sagen: Im Augenblick wird einfach das gespie-
gelt — dies wird Ubrigens, wie letzte Woche im Deutschen Bundestag, auch gelobt —, was die
Union acht Jahre lang geleistet hat. Der Bau des Airbus in Mecklenburg-Vorpommern —davon
bin ich fest Uberzeugt — ware nur mit Helmut Kohl zu uns gekommen. Insoweit ist die Chefsa-
che ,Aufbau Ost" fiir Bundeskanzler Schrdder eigentlich eine Nebensache gewesen.
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Deswegen missen wir — da gebe ich Jlrgen Ruttgers hundertprozentig recht — noch einmal
hinterfragen: Warum sind wir als CDU am 27. September letzten Jahres besonders im Osten
eingebrochen? Wir miissen beantworten, ob wir zum Beispiel unsere Reformen zu stark von
der Wirtschaftsseite her interpretiert haben? Wann haben wir gesagt, daB die Gesundheitsre-
form eine Kaufkraftstarkung bei den Arbeitnehmern darstellt? Wir haben immer nur von einer
Entlastung der Unternehmen gesprochen. Auch in der Sprache missen wir uns bei unseren
Reformen &ndern. Dann bekommen wir die Menschen auch wieder zu uns zurtick.

(Beifall)

Lassen Sie mich zum SchluB3 ein Letztes sagen: Ich bin davon Uberzeugt, da3 wir mit unserem
Wertekanon, mit der Debatte Giber unsere Grundséatze, damit, wie wir Freiheit in Verantwor-
tung und wie wir Solidaritat sowie Gerechtigkeit verstehen, ,mitten im Leben® zu den Men-
schen hingehen kénnen. Dann werden wir sie auch von unserer Alltagspolitik iberzeugen. -
Herzlichen Dank.

(Beifall)

Hildegard Miiller, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Eckhardt Rehberg, und weiterhin viel
Kraft fur die Arbeit in Mecklenburg-Vorpommern. — Als nachstes Peter Jungen aus Nordrhein-
Westfalen; anschlieBend Fritz Niedergeséan aus Berlin.

Peter Jungen: Frau Vorsitzende! Meine Damen und Herren! Wolfgang Schéuble hat heute
morgen darauf hingewiesen, daB3 sich seit einigen Monaten die Bdrsenentwicklung in
Deutschland von der internationalen Bérsenentwicklung abgekoppelt hat. Das ist eine richti-
ge Feststellung. Er hat das damit begriindet, daf die rot-griine Regierung eine Politik vorlegt,
die auBBerordentlich beschéftigungsfeindlich sowie unternehmensfeindlich ist und die diejeni-
gen, die etwas unternehmen wollen, behindert.

Meine Damen und Herren, ich mdchte allerdings auch auf folgendes hinweisen: Als sich der
DAX vor anderthalb Jahren und auch noch vor einem Jahr stéarker und besser entwickelt hat-
te als andere européische Bérsen und selbst als die amerikanische Bérse, haben das einige
auch aus unseren Reihen beklagt. Wir missen uns irgendwann entscheiden, ob wir es als po-
sitiv oder als negativ erachten, wenn sich Bérsenkurse nach oben entwickeln.

Sie haben sich damals nach oben entwickelt, weil wir eine richtige Reformpolitik gemacht ha-
ben. Diese war im Ansatz richtig. Sie ist vielleicht spat oder auch zu spat begonnen worden.
Moglicherweise war sie fir den einen oder anderen zu zdgerlich. Aber eines ist richtig — da
stimme ich meinem Vorredner ausdricklich zu —: Wir haben es offensichtlich nicht fertigge-
bracht — vielleicht von der Sprache her —, den Menschen deutlich zu machen, weshalb wir un-
sere Reformen machen und weshalb sie letztlich fiir die Menschen von Vorteil sind, die heute
und auch damals von Arbeitslosigkeit betroffen sind und waren.

Der Chefékonom von Goldman Sachs, die wohl fllhrende Investmentbank in der Welt, hat im
vergangenen Jahr eine quasi schon hellseherische Prognose gemacht. Er hat gesagt: Die
Rucknahme der Reformen, das Zurtickdrehen der Reformpolitik, wird Deutschland in ein Loch
zuriickwerfen. Was er vorhergesehen hat, ist richtig. Wir alle kénnen heute feststellen, dai3
diese Entwicklung in der Tat eingetreten ist. Ich bin froh dartber, daf3 wir zunehmend zu dem
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Konsens gekommen sind, daf3 dies nicht eine Politik ist, die wir unterstitzen kénnen, sondern
die im Gegenteil beké&mpft werden muf3.

Wolfgang Schauble hat in einer Veroéffentlichung im vergangenen Jahr dazu angemerkt, daf3
die Auffassung, daB mehr staatliche Einflisse bessere Ergebnisse auf dem Arbeitsmarkt, fir
die soziale Sicherheit und fur wirtschaftlichen Wohlstand bringen, aus der Steinzeit eines in-
terventionistischen, allzustéandigen Staatsglaubens stammen mdsse. Ich denke, daf3 diese
Auffassung véllig richtig ist.

Deshalb ist es wichtig — das zeigen die Erfurter Leitséatze —, daB eine groBe Ubereinstimmung
in der Union dahin gehend herrscht, daf3 die Reformpolitik fortgesetzt werden muf3. Denn nur
dadurch kann der Prozef3 einer wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Entwicklung und Er-
neuerung nachhaltig beschleunigt werden.

Ich will hier auf die Einzelheiten nicht eingehen. Aber es scheint mir wichtig, folgendes festzu-
halten: Die Probleme, die wir in der Beschéaftigung haben, sind Gberwiegend hausgemacht.
Der deutsche Arbeitsmarkt ist der groBte Gewinner der Globalisierung. Ich begriBe aus-
drucklich, daB wir in unseren Leitsatzen keine éngstliche, defensive Haltung einnehmen, son-
dern daB wir darauf hinweisen, dai3 die Globalisierung Chancen bietet, die wir nutzen missen.
Bei uns ist der Anteil der im internationalen Wettbewerb stehenden Beschéaftigten an der Ge-
samtbeschéftigtenzahl wesentlich héher, als dies in anderen Lédndern, zum Beispiel in den
USA, der Fall ist. Das heiB3t, daf3 wir offensichtlich hinterfragen mussen, wo die Ursachen flr
unsere Beschaftigungsprobleme liegen. Sie liegen hier bei uns zu Hause.

In den USA hat sich seit Anfang der 60er Jahre die Zahl der Beschéftigten mehr als verdop-
pelt, und zwar auf 130 Millionen. Davon sind 80 Millionen im Dienstleistungsbereich. Das sind
einfache Dienstleistungen. Aber das sind sehr qualifizierte Dienstleistungen, wovon wir uns
alle sehr viel mehr in Deutschland wiinschen wirden.

Eines ist richtig: Die Mehrheit derjenigen, die in den letzten 15 Jahren im Dienstleistungsbe-
reich einen Arbeitsplatz gefunden haben, sind solche mir Uberdurchschnittlich hoher Bezah-
lung. Es kann also keine Rede davon sein, daf3 es nur um sogenannte Billigjobs geht.

Was kdnnen wir daraus lernen? Auch wir haben keinen Mangel an Arbeit. Aber wir haben of-
fensichtlich einen Mangel an Arbeitgebern. Da sich herumgesprochen hat, daf3 keine Regie-
rung mehr Arbeit schaffen, sondern héchstens Arbeitsplatze vernichten kann und daf3 nur Un-
ternehmer Beschaftigung organisieren kénnen, miissen daraus einige Konsequenzen gezo-
gen werden. Es kommt dabei der Rolle des Unternehmers eine besondere Bedeutung zu.
Wichtig wére nicht, daB wir eine unternehmerfreundliche Politik betreiben, sondern eine Poli-
tik, die junge Menschen ermuntert, sich selbstandig zu machen, weil sie dann Beschéaftigung
fur andere organisieren kdnnen. Es wére wichtig, Hindernisse zu beseitigen angesichts der
groB3en Risiken, die sie dabei eingehen.

Bei uns liegt der Anteil der Selbstandigen nach wie vor unter dem Durchschnitt der OECD-L&n-
der, also der westlichen Industrielander. Ich meine, daf3 die wichtigsten Punkte in diesem Zu-
sammenhang sind, diese Hindernisse zu beseitigen, Ubergénge zu erleichtern, Risikokapital,
und zwar privates Risikokapital, zu mobilisieren und steuerliche Diskriminierung zu beseitigen.
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Eines bedauere ich: In den Erfurter Leitsatzen kommt das Wort ,Unternehmer”, soweit ich es
feststellen konnte, auch im Wirtschaftsteil nicht ein einziges Mal vor. Im Entwurf vom Februar
dieses Jahres war es enthalten. Es ist dahin gehend geéndert worden, daf es in der Ziffer 21
nicht mehr von einer eine ,unternehmer- und innovationsfreundlichen Politik® gesprochen
wird. Es heif3t jetzt: ,eine unternehmens- und innovationsfreundliche Politik“. Wir alle ahnen,
weshalb man das Wort ,Unternehmer” durch ,Unternehmen” ersetzt hat. Ich verstehe das.
Das ist méglicherweise in der Auseinandersetzung mit anderen Auffassungen ein Kampfwort.
Aber ich denke, wir miissen uns dazu bekennen. Einmal kommt das Wort ,,unternehmerisch”
vor. Es kommt aber nur als Adjektiv vor, und zwar vor dem Wort ,Risiko®, aber nicht dann,
wenn darauf hingewiesen wird, welche Wirkungen dadurch auf die Beschaftigung entstehen.

Norbert BIim hat soeben gesagt, es kénne keine Gesellschaft geben, so wie es unsere ist, in
der jeder nur fir sich selbst sorgt. Da sind wir uns véllig einig. Ich stimme mitihm Uberein, dai3
das gréBte Problem der Beschéaftigung die Minderqualifizierten sind. In diesen Bereich liegen
bei uns die Arbeitslosenquoten weit Uber 20 Prozent, wahrend wir in den Bereichen mittlerer
und héherer Qualifizierung eine Arbeitslosigkeit von 3 bzw. 4 Prozent haben. In manchen Be-
reichen werden hénderingend Mitarbeiter gesucht, insbesondere in den innovationsfreundli-
chen Bereichen der Computertechnologie und im Softwarebereich, um nur einige zu nennen.

Meine Damen und Herren, deshalb ist es nicht wichtig —ich wiederhole das —, daf3 eine Politik
fur Unternehmer gemacht wird. Aber es ist wichtig, daf3 die Politik die Rolle der Unternehmer
im Strukturwandel versteht und daf3 das in den vorliegenden Leitsédtzen zum Ausdruck
kommt. Auch wenn dies nicht ausdriicklich so genannt wird, finde ich dies einen auBerordent-
lich erfreulichen Fortschritt.

Meine Damen und Herren, die Politik nutzt die Unternehmer und soll sie noch starker nutzen,
um Beschéftigung zu organisieren und den Wohlstand zu mehren.

Lassen Sie mich ein kleines Beispiel aus den USA nennen, bevor ich zum Ende komme. Wir
kénnen von den USA eine Menge lernen. Vor zwei Jahren haben auch manche von uns ge-
sagt, wir wollen keine amerikanischen Verhaltnisse. Natirlich, dort ist nicht alles toll, aber
wenn sie jetzt im zehnten Jahr Wachstumsraten von 3 bis 4 %, eine Arbeitslosenquote von
4,6 % und in vielen Bereichen eine Knappheit an Arbeitskraften haben, dann frage ich mich,
ob wir davon nicht doch lernen kdénnen.

Gerade zum Bereich der Griindung von jungen und hochinnovativen Unternehmen, zur Inter-
net-Entwicklung, die ja in den letzten Wochen auch bei uns sehr viel starker in den Mittelpunkt
gerucktist, will ich nur zwei Zahlen anfiihren. Vor vier Jahren gab es vier Unternehmen des In-
ternet-Bereichs, die an der amerikanischen Bérse notiert waren. In diesem Jahr sind es in-
zwischen 100. Die damalige Bérsenkapitalisierung betrug zwei Milliarden Dollar. Jetzt liegt sie
bei 230 Milliarden; das ist fast unser Bundeshaushalt. Diese Entwicklung zeigt, welche Dyna-
mik in solchen Bereichen liegt, wenn es uns gelingt, ein Klima fir die Griindung von Unter-
nehmen zu schaffen.

Meine Damen und Herren, das beriihmteste Beispiel ist Microsoft. Wir alle héren jaimmer wie-
der die Geschichte, daf3 ein Bill Gates in Deutschland nie hétte erfolgreich sein kénnen, weil
er in der Garage nicht beginnen durfte. Wegen der Brandschutzvorschriften darf eine Garage
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kein Fenster haben. Ein Arbeitsplatz aber muf3 Fenster haben. Also kann bei uns in der Gara-
ge keiner ein Unternehmen griinden, jedenfalls nicht, wenn er dabei jemanden beschéftigt.

Dieses Unternehmen, das in den 70er Jahren gegriindet worden ist, hat inzwischen eine Bér-
senkapitalisierung, die gréBer ist als die der folgenden deutschen Unternehmen zusammen-
genommen: Telecom, Daimler-Chrysler, Mannesmann, SAP, Bayer, Metro, Siemens und
Hoechst. Wenn Sie jetzt noch die Deutsche Bank dazutun, dann schaffen die es gerade, die
Borsenkapitalisierung dieses hochtechnologischen und innovativen Unternehmens zu errei-
chen, das in den 70er Jahren von jungen Leuten gegriindet worden ist.

Ich denke, diese Vorstellung von Entrepreneurship stammt eigentlich aus Deutschland, aus
dem deutschsprachigen Raum, von Schumpeter, der allerdings auf Englisch publiziert hat, weil
er nach England emigriert ist. Vielleicht kommt diese Vorstellung wieder zu uns zurick, und
wenn uns das gelingt, wird auf Dauer nicht mehr der Satz gelten: Wenn du Arbeitsplatzsicherheit
haben willst, dann muBt du nach Deutschland gehen, aber wenn du Arbeit haben willst, dann
muftduin die USA gehen.—Meine Damen und Herren, diesen Zustand miissen wir &ndern, und
in diesem Sinne begrifBe ich auBerordentlich den Ansatz dieses Leitantrages. — Vielen Dank.

(Beifall)
Hildegard Miiller, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Jungen.

Ich rufe nun Herrn Fritz Niedergesan auf. — Ich erinnere noch einmal an die Redezeitbegren-
zung.

Fritz NiedergesaB: Frau Vorsitzende! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Erst einmal
mdchte ich Eckhardt Rehberg, der hier als Prasident des 1. FC Hansa Rostock gesprochen
hat, wiinschen, daf3 er es noch schafft und daf3 er die Punkte noch zusammenkriegt, damit die
einzige Mannschaft aus dem Osten in der Bundesliga bleibt.

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Wolfgang Schuble hat vorhin gesagt, daf3 wir in
Zeiten der Globalisierung und der revolutiondren Verdnderungen unserer Arbeitswelt Vollbe-
schaftigung nicht aus dem Auge verlieren wollen. Leider ist es nun dazu gekommen, daf3 die
CDU am 27. September abgewahlt worden ist; denn die Ansatze, die wir zumindest im letzten
Jahr durch die Bundestagsfraktion und durch die Regierung hatten, waren ja doch positiv, und
der Trend war zumindest richtig, obwohl er ein paar Jahre zu spat gekommen ist. Was die So-
zialdemokraten zur Zeit in Bonn leisten, das wird alles nach hinten losgehen, und wir werden
die Schwelle der Arbeitslosigkeit nicht herunterholen.

Eines aber mdchte ich hier anmahnen, und da will ich vor allem an unsere Bundestagsabge-
ordneten appellieren, die schon eine Initiative ergriffen haben, daf3 beispielsweise der Mittel-
stand im Bauwesen und in anderen Bereichen schneller zu seinem Geld kommt. Gott sei Dank
habe ich vor ein paar Tagen in der ,Frankfurter Allgemeinen® gelesen, dal3 es dazu jetzt einen
Antrag gibt, der endlich mit dem Spuk ein Ende macht, dafB3 Leute, die ehrliche Arbeit abliefern,
jahrelang auf ihr Geld warten mussen. Erfreulicherweise bewegt sich da jetzt etwas, damit der
Mittelstand wieder besser ausstaffiert wird.
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Heiner GeiBler hat hier vorhin gesagt: Gerechtigkeit schafft Frieden. Was sich derzeit im Bau-
wesen im Tarifbereich abspielt, kann ich als Mensch, der 35 oder 40 Jahre im Bauwesen ar-
beitet, nur noch als eine Katastrophe ansehen. Das wird in den westlichen L&ndern nicht ganz
so kraf3 sein wie in Berlin und in den 6stlichen Landern. Wir haben derzeit den Zustand, dai3
sich die Gewerkschaften mitihren Tarifpartnern sténdig streiten, daf3 sie um Prozente und um
sonstige Dinge feilschen, aber es spricht kein Mensch davon, daf3 sich im Endeffekt keiner
mehr an die ausgehandelten Tarifvertrage halt.

Wir haben den Zustand, daf3 der gesamte Bereich der Schwarzarbeit und der Dumpingléhne
gewaltige Formen angenommen hat. Ich schatze, 20 bis 30 % — das sagen auch die Fachver-
bé&nde so — erhalten noch Tariflohn, alle anderen Lohn weit darunter. Jetzt brauchen wir uns
Uber Arbeitslosigkeit gar nicht mehr zu wundern, wenn der Arbeitsmarkt jahrelang mit solchen
ungerechten Attacken ausgehohlt wird und wir Gberhaupt keinen Ansatz daflir sehen, dai3 das
einmal besser werden koénnte.

Ich wiinsche mir daher, dai3 die Initiativen, die hierzu von unserer Bundestagsfraktion auf den
Weg gebracht werden, letztendlich dazu fiihren, daf3 das Tarifrecht wieder ein Recht wird, das
man auch wirklich Recht nennen kann. Denn derzeit ist es mehr ein Spuk, der dazu dient, die
Leute in irgendeiner Form zu befriedigen und den Gewerkschaften vielleicht die Genugtuung
zu verschaffen, daf3 sie fUr die relativ hohen Gehélter, die die Funktionare dort kriegen, auch
wirklich etwas gemacht haben. Das kann aber auf Dauer nicht dazu fihren, daf3 wir Arbeit fir
alle und damit auch Wohlstand fiir alle schaffen.

Meine Damen und Herren, zumindest im Berliner Raum ist es so, daf3 von 1000 Leuten, die
als Schwarzarbeiter aufgegriffen werden, schlielich zwei strafrechtlich verknackt werden.
Die ganze Hetzjagd, die nach diesen Leuten gemacht wird, kbnnten wir uns eigentlich sparen,
denn dann, wenn wir nur zwei verknacken und wenn 998 nichts passiert, dann wird sich an
diesem ganzen Zustand nichts &ndern; da brauchen wir uns doch nichts vorzumachen.

(Zustimmung)

Ich bin der Meinung, daf3 das Tarifrecht in eine hthere Form des Gesetzesrechts gekleidet
werden muB. Das Strafrecht muB fur Leute eingeflihrt werden, die diese Rechte wissentlich
unterlaufen und die den schwer arbeitenden Bauarbeiter letztlich zum Bettler machen. Was
kommt denn am Ende dabei heraus? Die Schnittstelle liegt doch irgendwo bei 15 Mark. Wenn
einer weniger verdient, sagt er: Na ja, dann kann ich auch in die Arbeitslosigkeit und in die Ar-
beitslosenhilfe gehen — mit allem, was sich dann hinten anschlieB3t. Das fihrt letzten Endes
dazu, daf3 unser Arbeitsmarkt in Deutschland von denen unterlaufen wird, die auch fir vier
oder sechs oder acht oder zehn Mark arbeiten, und das kann doch wohl auf Dauer kein ge-
sunder Zustand sein.

Daf3 das in anderen Bereichen der Wirtschaft &hnlich ablauft, will ich hier nur erwédhnen. Ich
pladiere aber daflr, da3 wir wieder dazu kommen, daf3 die Bauarbeiter mit ihrer harten Kno-
chenarbeit ansténdig entlohnt werden.

Angela Merkel hat vorhin gesagt, daf familiengerechte Jobs geschaffen werden mussen.
Meine Damen und Herren, es ist kein familiengerechter Job mehr, wenn man einen Bauar-

112



beiter vielleicht mit 12 Mark nach Hause schicken will. Der hat nach Tarif entlohnt zu werden;
dann werden sich viele Probleme, die wir insbesondere im Bauwesen haben, von ganz allei-
ne I6sen, und wir alle brauchen nicht mehr diese Heuchelei vor uns herzutragen, daf3 wir we-
gen der niedrigen Tarife auch niedrige Preise haben, wie es der Vertreter der Bundesbaudi-
rektion in Berlin beim Reichstag und bei den anderen Bauten zugegeben hat. Er hat glattweg
zugegeben, wenn er Tarif zahlen muBte, wirde das Bauen teurer. Er war wenigstens noch
ehrlich. Aber es kann doch nicht unser Ansinnen, das der CDU sein, da3 wir den hart arbei-
tenden Menschen das Geld aus der Tasche ziehen und den Ganoven und den Gangstern, die
davon profitieren, das Feld Gberlassen. — Ich bedanke mich fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall)

Hildegard Miiller, Tagungsprasidium: Vielen Dank. — Ich bitte nun Frau Regina Trésch aus
dem Landesverband Baden-Wirttemberg ans Mikrophon.

Regina Trdésch: Liebe Parteifreundinnen! Liebe Parteifreunde! Ich bin Stadtratin in Mann-
heim, der zweitgré3ten Stadt in Baden-Wirttemberg, und dort, seit es das Thema ,Auslan-
derbeauftragte” bei der CDU gibt, als Auslanderbeauftragte der Stadt tatig. Ich spreche, wie
Sie unschwer erkennen kénnen, zu der Nr. 28 des Leitantrages, ndmlich zum Thema ,Aus-
l&nder und Integration®.

Ich habe mich mit diesem Thema 1991 intensiv an Hand einer Asylbewerberunterkunft in mei-
nem Stadtteil befassen missen, einer sehr ungeliebten Unterkunft. Wir konnten immerhin
verhindern, daB3 es in einer liberalen Stadt wie Mannheim zu einem Brand in einer solchen Un-
terkunft gekommen ist. Dadurch kam ich dann zum Thema. Fast gleichzeitig hatten wir in
Mannheim zu entscheiden, ob wir die gréBte Moschee in Deutschland bauen wollten, und
zwar im Zentrum der Stadt und nicht in irgendeinem AuBenbezirk.

Ich beschaftige mich seit sehr langer Zeit mit dem Thema und war hin- und hergerissen, als un-
sere Unterschriftenaktion am Himmel auftauchte. Ich habe sie dann aber mit Vehemenz vollin-
haltlich unterstitzt, weil ich der Auffassung bin, daB die Problematik, die mit dem hohen Aus-
landeranteil in manchen unserer Stadte und insgesamt in Deutschland zusammenhéngt, an
Bedeutung gewinnt. Ich habe die Aktion unterstiitzt und begriindet. Ich will, da3 endlich die Dis-
kussion daruber geflihrt wird, wie wir mit diesem Thema umgehen. Ich bin froh, daf3 es die CDU
in dieser Art und Weise gemacht hat und das Thema Integration ganz oben auf ihre Fahnen ge-
schrieben hat. Ich bin froh, daf es jetzt diesen Leitantrag gibt und mdchte gern zwei Punkte her-
ausgreifen, wobei ich die Punkte im wesentlichen vollinhaltlich mittragen kann und werde.

Mit dem Punkt, in dem es heif3t, wir wollen die Neukonzeption des muttersprachlichen Unter-
richts und die Einbindung in den Regelunterricht, habe ich ein Problem. Aus meiner Kenntnis
heraus durfen nicht die Lehrer aus der TUrkei, die des Deutschen nicht machtig sind, diesen
Unterricht erteilen.

(Beifall)

Das heif3t, es muB darauf hinauslaufen, daB Kinder, die hier in Deutschland grof3 werden,
zweisprachig groB3 werden kénnen und nicht zweimal halbsprachig gro3 werden. Die Kinder
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mussen ihre eigene Muttersprache lernen, und sie missen die zweite Sprache ebenso korrekt
erlernen kénnen.

Der zweite Punkt: Dal3 wir den Zuzug begrenzen wollen, ist natirlich eine Zukunftsvorstel-
lung, aber ich sehe an meiner Tétigkeit, daf3 dies eine sehr schwierige Aufgabe sein wird. Ich
sage auch, Deutschland ist kein Einwanderungsland, aber wir missen eine Migrationspolitik
betreiben, die sehr gezielt von uns gesteuert wird.

Ich méchte noch auf etwas hinweisen, das mich in dem Zusammenhang tief beunruhigt. In der
~Frankfurter Allgemeinen Zeitung“ war ein Artikel von Herrn Professor Dr. Herwig Birk tber die
Bevdlkerungsentwicklung. Ich fordere von der CDU, daf sie die Bevodlkerungspolitik der Zu-
kunft wesentlich mitgestaltet. Unser Thema kann nicht nur Auslanderpolitik hei3en, sondern
die Frage muf3 lauten: Wie wollen wir die Bevdlkerungspolitik in unserem Lande in Zukunft
steuern? — Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall)

Hildegard Miiller, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Frau Trésch. Ich mdchte noch einmal an die
Tagungsdisziplin erinnern und wirde die Delegierten bitten, méglichst wieder hereinzukommen.

(Zuruf: Das Préasidium ebenfalls!)

Das schlief3t das Prasidium nattrlich mit ein. — Als n&chster spricht Siegfried Kauder. Ich bitte
dann Frau Rénsch, sich bereitzuhalten.

Siegfried Kauder: Frau Tagungsprasidentin! Meine Damen und Herren! Ist uns der Schutz
der Bevolkerung vor Kriminalitat nicht so viel wert, daf3 wir ihn als Programmpunkt in ein zu-
kunftsorientiertes Programm und die Leitsatze von Erfurt aufnehmen?

Kriminalitdtsbekdmpfung zahlt zu den vorrangigsten Aufgaben des Staates. Seit dem Beste-
hen der ProzeBBordnung aus dem Jahre 1877 galt der staatliche Strafanspruch nahezu unan-
gefochten. Gerade jetzt aber, wo Parteien die Regierungsverantwortung im Bund tragen, die
glauben, den staatlichen Strafanspruch aufweichen zu missen, gilt es wieder einmal im Be-
reich der inneren Sicherheit programmatisch Flagge zu zeigen.

Kriminalitat ist dort, wo wir leben und wohnen und verstarkt dort, wo unsere Kinder sich auf-
halten. Kriminalitéat ist mitten in unserem Leben, aber bezeichnenderweise geringer in Lan-
dern, die von der CDU regiert werden. Die CDU ist kompetenter Ansprechpartner der Blirger
auch im Bereich der inneren Sicherheit, weil die Birger wissen, daf3 Werte in unserer Partei
Vergangenheit und Zukunft haben.

Meine Damen und Herren! Der Landesverband Baden-Wurttemberg hat einen Antrag unter
A 317 gestellt, der Thesen zur inneren Sicherheit zu Leitsatzen von Erfurt erhebt. Die Antrags-
kommission empfiehlt, diesen Antrag an einen Bundesfachausschuf3 zu verweisen. Meine Da-
men und Herren, das, was in diesen Antrédgen steht, haben wir nahezu inhaltsgleich schon in Lei-
pzig verabschiedet. Sollen wir uns durch eine Verweisung an einen Bundesfachausschuf3 von
dem Bereich der inneren Sicherheit verabschieden? Das darf nicht sein. Deswegen bitte ich Sie,
diesem Antrag zuzustimmen und den Antrag der Antragskommission insoweit abzulehnen.

(Vereinzelt Beifall)
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Meine Damen und Herren! Flankierend zu diesem Antrag zur inneren Sicherheit haben wir
unter Antrag 4 der Initiativantrdge eine Ergénzung angeregt, denn zur Kriminalitdtsbek&mp-
fung gehért auch unsere Hinwendung zum Tatopfer. Gerade das Opfer hat besonderen
Anspruch auf staatlichen Schutz und Fiursorge nach einem traumatisierenden Tatgesche-
hen.

Zur Flrsorge gehort auch das Recht des Opfers auf Schadensausgleich im Strafverfahren.
Das derzeit hier vorhandene Instrumentarium der StrafprozeBordnung darf deshalb nicht ein-
geschrankt werden, es muf3 vielmehr opferorientiert ausgebaut werden.

Meine Damen und Herren! Noch nie seit Verkiindung des Opferschutzgesetzes im Jahre
1986 wurden mehr Opferschutzvorschriften erlassen als unter einer CDU-Regierung in der
letzten Legislaturperiode. Ich verbinde deshalb meine Bitte, unserem Initiativantrag 4 —
Opferschutz — als Ergdnzung zu Antrag A 317 zuzustimmen, auch mit einem Dank an die
CDU-Bundestagsfraktion. Aber, meine Damen und Herren, auch das, was Sie unter diesem
Initiativantrag wiederfinden, haben wir nahezu inhaltsgleich beim Bundesparteitag in Leipzig
schon beschlossen. Was soll also eine Verweisung an einen Bundesfachausschu3?

(Vereinzelt Beifall)

Meine Damen und Herren! Soll ich in der ndchsten Woche nach Mainz zu einer der gréten
Opferschutzorganisationen mit einer Mitgliederzahl von fast 70 000 und einem jahrlichen Vo-
lumen von 20 Millionen Mark fahren und sagen: Die Opfer sind der CDU nicht einmal einen
Satz in einem Parteiprogramm wert? Dem, der dies meint, empfehle ich, in der Zeitschrift fur
Rechtspolitik im Marz 1999 nachzulesen. Herr Geis, den ich sehr schatze, beschreibt dort den
Istzustand des Opferschutzes. Wenige Seiten spéater finden Sie etwas zu zukunftsorientierter
Opferschutzpolitik, allerdings nicht unter dem Namen der CDU, sondern unter dem einer an-
deren Partei. Deswegen sind wir aufgerufen, heute, jetzt und hier in den Leitlinien etwas zur
inneren Sicherheit und zum Opferschutz auszusagen. Deshalb bitte ich Sie, fur den Antrag
A 317 und den Initiativantrag 4 zu stimmen. — Ich bedanke mich.

(Beifall)

Hildegard Miiller, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Herr Kauder. — Bevor ich jetzt Frau
Rénsch das Wort gebe, méchte ich darauf hinweisen, daB uns zu dem wichtigen Thema ,Fa-
milienpolitik® zahlreiche weitere groBe Antrage vorliegen. Der Bundesvorstand hat deshalb
beschlossen, im Herbst einen Bundesausschul3 speziell zu diesem Thema durchzufiihren.
Wir méchten aber an dieser Stelle die Konturen der unterschiedlichen Antrage sichtbar ma-
chen und bitten bereits jetzt, fir die Christlich-demokratische Arbeitnehmerschaft Herrn
Eppelmann, fur die Mittelstands- und Wirtschaftsvereinigung Herrn Rauen, fir die KPV Herrn
Friedrich Wilhelm Wehrmeyer, fur die Frauen-Union Frau Professor Stissmuth und flr die
Senioren-Union Herrn Bernhard Worms sich bereitzuhalten zu einem kurzen Podiumsge-
spréch, das die Generalsekretarin moderieren wird.

Da wir inzwischen noch weitere Wortmeldungen bekommen haben, bitte ich um lhr Einverstand-
nis, die Rednerliste jetzt zu schlieBen. Gibt es zu diesem Vorschlag Gegenstimmen? — Enthal-
tungen? — Dann schlieBBen wir hiermit die Rednerliste, und ich bitte Frau Rénsch ans Mikrophon.
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Hannelore Rénsch: Frau Tagungspréasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im
ausgehenden 20. Jahrhundert sind unsere Familien ganz erheblichen Veranderungen unter-
worfen. Familien werden kleiner, und die familidren Lebensformen sind wesentlich vielfaltiger
geworden. Es stellen sich uns heute vier zentrale Fragen.

Erstens: Wollen denn die jungen Menschen Gberhaupt noch in Familie leben? Hier kénnen wir
nach Untersuchungen, die im vorvergangenen Jahr gemacht wurden, eindeutig sagen: Uber
80 Prozent der 18- bis 27jéhrigen jungen Méanner und Frauen sagen ja zur Familie.

Sie wollen eine Familie griinden. Sie wollen allerdings spater heiraten. Sie wollen in ihren Le-
bensentwirfen auch Kinder. Sie treffen diese Entscheidungen heute wesentlich bewuBter als
friher und auch in Abwagung gegeniiber anderen Lebensformen. Der Stellenwert der Fami-
lie ist bei den jungen Menschen allerdings nach wie vor ungebrochen. Sie wollen in verlasli-
chen Formen in der Familie in Geborgenheit leben. Die Familien sollen auch auf Dauer ange-
legt sein. So weit die Untersuchungen. So stellt sich der Wunsch der allermeisten jungen Leu-
te dar.

Die zweite Frage lautet: Ist denn der Wunsch nach Kindern Gberhaupt noch vorhanden? Auch
diese Entscheidung wird heute bewuBter getroffen als friher. Man will Kinder, aber man will
sie spater. Zu Beginn und auch zur Zeit der EheschlieBung besteht bei den jungen Leuten ur-
spriinglich noch der Wunsch, zwei Kinder zu haben. Spater merken sie auf Grund der Leben-
serfahrung und auch durch den Vergleich mit anderen Lebensgemeinschaften, die sich ent-
schlossen haben, ohne Kinder zu leben, daf3 sie mit zwei Kindern erhebliche Wettbewerbs-
nachteile haben. Der urspringliche Wunsch, zwei Kinder zu haben, wird zurtickgestellt. Es
wird ein Kind realisiert. Bei allem Wandel hat Familie in den Lebensentwdirfen der jungen Men-
schen aber nach wie vor einen herausragenden Platz.

Dritte Frage: Wie ist eigentlich der Stellenwert der Familie in der Gesellschaft? Wir alle sind
uns sicher einig — unser Vorsitzender hat es heute morgen in eindrucksvoller Weise noch ein-
mal gesagt —: Ohne Familie hat Gesellschaft keine Zukunft, und es entsteht keine Mit-
menschlichkeit. Die Leistungen der Familie fUr uns alle sind immens und unverzichtbar. Es gilt
allerdings fur uns in der Gesellschaft auch immer noch als selbstverstandlich, daB Familien
Leistungen zu erbringen haben, fir die die Gesellschaft dann nicht finanziell herangezogen
wird. Die Familie hat Wettbewerbsnachteile. Sie werden hingenommen. Konrad Adam, der
groBe Familienforscher, hat von den sogenannten strukturellen Ricksichtslosigkeiten in un-
serer Gesellschaft gesprochen, die es abzubauen gilt. Dies sind strukturelle Riicksichtslosig-
keiten im Arbeitsleben, im Bildungswesen, am Wohnungsmarkt und hinsichtlich der finanziel-
len Verfligbarkeit, jeweils beim Vergleich von Familie und anderen Lebensentwirfen.

Die vierte Frage: Welche finanzielle Unterstutzung braucht denn die Familie? Diesbezuglich
haben wir durch das Urteil des Bundesverfassungsgerichtes als Familienpolitiker das erste
Mal feste Vorgaben. Dafur sind wir dankbar. Wir alle, die wir auf vielen Parteitagen Familien-
politik fir die CDU gestalten konnten, hatten uns auch in den vergangenen Jahren und Jahr-
zehnten immer eine wesentlich bessere finanzielle Ausgestaltung vorstellen kénnen. Wir wa-
ren dazu nicht in der Lage. Wir sind in den 16 Jahren unserer Regierungszeit, so denke ich,
erheblich weitergekommen. Ich nenne hier nur Erziehungsgeld, Erziehungsurlaub, die Erwei-

116



terung der Kinderfreibetrdge und auch die Erhéhung des Kindergeldes. Trotzdem haben jun-
ge Menschen, die sich fir Kinder entschieden haben, im Vergleich zu jedem Single-Haushalt
erheblich mehr finanzielle Schwierigkeiten.

Das Urteil des Bundesverfassungsgerichtes hat uns nun vor schéne Aufgaben gestellt und
auch Vorgaben gemacht. Diese Vorgaben gilt es nun umzusetzen. Jetzt sind wir in der etwas
komfortablen Situation, daB Finanzpolitiker nicht immer mit Haushaltsvorbehalten kommen
kénnen, denn jetzt wurden konkrete Betrdge genannt. Wir haben heute hier zwar nicht zur Be-
ratung, wohl aber zur Kenntnisnahme — die Beratung wird auf dem kleinen Parteitag im Herbst
erfolgen — unterschiedliche Entwrfe vorliegen, wie wir die Leistungen fir die Familie in der
Zukunft finanziell ausgestalten kénnen. Ich will Ihnen heute ganz kurz vortragen, was die
CDU/CSU-Bundestagsfraktion mit ihren Familienpolitikern entworfen hat: ein Modell fur Fa-
miliengeld. Ich sage dies deshalb etwas vorsichtig, weil wir dieses Modell fuir Familiengeld
jetzt in einer Studie zur Berechnung in Auftrag gegeben haben. Wir wollen mit diesem Famili-
engeld sicherstellen, daf3 wir auch dann, wenn wir tbermorgen die Regierung tibernehmen
muBten, auf Mark und Pfennig das, was die Fraktion erarbeitet hat, finanzieren kénnten. Wir
wollen solide Politik machen und uns deutlich von dem absetzen, was die Sozialdemokraten
jetzt vorgelegt haben. Sie haben vielleicht die Diskussion Uber den ersten Entwurf eines Kin-
dergrundfreibetrages verfolgt. Dieser Kindergrundfreibetrag benachteiligt Familien, je mehr
Kinder sie haben. Dies kann ja wohl das Ziel nicht sein. Was Sozialdemokraten sich jetzt mit
der Okosteuer, die die Familien am meisten belastet, geleistet haben, ist, daf sie den Famili-
en das Geld einerseits aus der Tasche nehmen und dann nach dem Versprechen im Wahl-
kampf mit einer groBzligigen Geste andererseits das Kindergeld erhéhen. Hier sind die Sozi-
aldemokraten gefordert. Wir werden ihnen durchaus bei der Bewaltigung der anstehenden
Aufgabe helfen und unser Modell entgegenstellen.

Familiengeld, so wie wir es angedacht und vorgesehen haben, heif3t, daB wir unsere alten In-
stitutionen Kindergeld, Kinderfreibetrag und Erziehungsgeld weiter fortfihren wollen und da-
neben das Urteil des Bundesverfassungsgerichtes umsetzen wollen, indem wir den Betreu-
ungsfreibetrag und den Haushaltsfreibetrag noch hinzunehmen. Dieses Familiengeld soll als
Bruttoentgelt unabhangig von der Erwerbstatigkeit gezahlt werden, so daf3 man berufstéatig
sein kann oder auch nicht. Selbstverstandlich wird auch ein Rentenbeitrag gezahlt. Es handelt
sich um eine Transferleistung plus eine Steuerentlastung.

Wir haben dazu eine Studie in Auftrag gegeben, die im Sommer vorliegen wird. Wir freuen uns auf
die Diskussion beim kleinen Parteitag, die wir Uber das hier dargestellte Modell ebenso wie Uber
die anderen Modelle, die heute hier vorgestellt werden, fihren werden. Wir werben flr unser Fa-
miliengeld, weil es die alten Instrumente der CDU, nédmlich Kindergeld, Kinderfreibetrag und Er-
ziehungsgeld, weiter fortfihrt, weil es einen Ausbau darstellt und Familien in der Zukunft entlastet.

Lassen Sie uns bei dem kleinen Parteitag im Herbst gemeinsam um die besten Lésungen
streiten. Wir brauchen unsere Familien. Wir brauchen sie in ihrer Ausgestaltung, in ihrer Struk-
tur. Wir missen sie allerdings auch finanziell unterstiitzen, damit junge Ménner und Frauen
sich fur Kinder, fir Familie und fir das Leben in der Familie entscheiden.

(Beifall)
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Hildegard Miiller, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Frau Rénsch. Ich bitte nun die Teilneh-
mer an der Diskussionsrunde nach hier oben. Das sind Herr Friedrich-Wilhelm Wehrmeyer,
Herr Rainer Eppelmann, Herr Peter Rauen, Frau Rita Stissmuth, Herr Bernhard Worms und
Frau Angela Merkel.

Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU: Damit klar ist, was jetzt hier passiert, sei fol-
gendes gesagt. Zum Thema Familie liegen uns die interessantesten und auch die detaillierte-
sten Antrége vor. Jeder weif3, daf3 die Diskussion zu diesem Thema mit dem heutigen Tag eroff-
net werden soll. Hannelore Rénsch hat uns eben zwar eine Einfihrung gegeben, aber auch die
verschiedenen Vereinigungen haben sich sehr wohl intensive Gedanken lber das Thema ge-
macht. Das findet in den Antréagen unter Abschnitt C auch seinen Niederschlag. Damit die un-
terschiedlichen Vorstellungen nicht zusammenhanglos nebeneinanderstehen, wollen wir jeder
Vereinigung nunmehr die Méglichkeit geben, ihre Position hier darzustellen. In der Kiirze liegt
manchmal die Wirze. Angesichts dieser kurzen Darstellungen ergibt sich auch die Méglichkeit,
Vergleiche zu ziehen. Wir werden heute bewuBt noch keine Antworten geben. Vielmehr wollen
wir lhnen die Breite dessen, was bei uns in der Partei zu diesem Thema angedacht wird, vor-
stellen. Im Herbst muf3 dann entschieden werden. Dann schlégt die Stunde der Wahrheit. Wir
haben lange Uberlegt, wer als erster Stellung nehmen soll. Wir haben uns dafiir entschieden,
daf3 die Kommunalpolitiker als erste das Wort erhalten. Am 13. Juni sind viele Kommunalwah-
len. Stellen Sie deshalb jetzt bitte zun&chst das dar, was die KPV sich Uberlegt hat.

Friedrich-Wilhelm Wehrmeyer: Herzlichen Dank, Frau Dr. Merkel. Ich freue mich, daB wir
als erste sprechen dirfen. Ich kann Ihnen an dieser Stelle sagen, dal3 das Papier, das lhnen
heute als Antrag C 18 unter dem Stichwort ,Familienpolitik 2000 vorliegt, seine ersten Kontu-
ren bereits im Jahre 1994 gefunden hat. Ich erinnere daran, daf3 im Jahre 1994 das Jahr der
Familie begangen wurde. Wir haben seinerzeit als Kommunalpolitiker schon deutlich ge-
macht, daf3 im Bereich der Familie viele Leistungen, die wir auch aus dem Bereich der Kom-
munalpolitik erbringen, gar nicht sichtbar werden. Ich nenne nur das Beispiel der Kindergér-
ten. Wir haben dort Elternbeitrége, die sich zwischen 200 und 300 DM bewegen. Die Kosten
in diesem Bereich liegen aber unendlich héher. Sie liegen bei 800 bis 1000 DM im Monat. Das
sind Leistungen, die die Kommunen fir die Familien erbringen.

Als ich das Urteil des Bundesverfassungsgerichts gelesen habe, hatte ich den Eindruck, dai3
die Herren Verfassungsrichter, die man durchaus besonders ernst nehmen muf3, derartige
Leistungen, die wir fir die Familie erbringen, gar nicht gesehen haben.

Wir haben damals gesagt: Um das den Familien deutlich zu machen, miBten wir ganz anders
herangehen. Wir miBten dem sogenannten Bruttoprinzip Geltung verschaffen. Wir miBten
den Eltern das Geld in die Hand geben und ihnen dann die Entscheidungsfreiheit lassen, ob
sie ihr Kind in den Kindergarten geben wollen oder ob sie die Kindererziehung auf andere Wei-
se, beispielsweise durch Tagesmdtter, sicherstellen wollen. Deswegen gab es schon seiner-
zeit den Vorschlag, das Kindergeld auf sage und schreibe 1 000 DM zu erhéhen, dann aber
kostendeckende Kindergartenbeitrdge zu nehmen.

Ich will ganz deutlich sagen: Fur uns ist nicht nur die finanzielle Seite der Familien entschei-
dend. Vielmehr mussen wir vier Bereiche ernst nehmen. Zum ersten geht es um den Bereich
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der Kinder. Zum zweiten geht es um die Jugendlichen — Sie lesen tagaus, tagein, was in die-
ser Altersgruppe passiert —, die uns gro3e Sorgen machen. Herr Oberbirgermeister Ruge
sagte heute morgen: Wer Sport treibt, der wirft nicht mit Steinen. Das bezieht sich im wesent-
lichen auf die Jugendlichen. Insofern missen wir uns da mehr einfallen lassen. Zum dritten
geht es natirlich um den Bereich der Eltern. Und zum vierten ist der Bereich der GroBeltern
angesprochen. Die GroB3familie im herkémmlichen Sinne gibt es nicht mehr, was dazu fuhrt,
daf die GroBeltern immer mehr ausgegrenzt werden. Zum Teil haben sie keine Kinder, zum
Teil werden sie von ihnen nicht mehr betreut.

Diese grof3e Linie habe ich nachgezeichnet, um einen Einstieg zu bringen. Ich kann in der
Diskussion die Einzelpositionen sicherlich noch ergénzen. Lassen Sie mich noch einen
Punkt herausgreifen, derim Bereich der Jugend wichtig ist: Auf die offene Jugendarbeit —ein
Thema, das in der CDU immer besonders umstritten war —, so haben wir gesagt, missen wir
ein besonderes Augenmerk legen. Sie bietet die Chance, starker auf den Jugendlichen zu-
zugehen, und zwar nicht in der traditionellen Form, daB man Jugendfreizeitstatten schafft,
die dann durch Sozialarbeiter, die uns in der Regel politisch auch nicht nahestehen, betreut
werden, sondern im Wege der Einbeziehung der verbandsgebundenen Jugendarbeit in die
offene Jugendarbeit. Das heif3t, in Zukunft sollten nur noch dann Angebote in Jugendfrei-
zeitstétten gemacht werden, die von Sportvereinen, von Pfadfindern oder &hnlichen Grup-
pen unterbreitet werden. Das bietet eine Chance fir die Zukunft, die offene Jugendarbeit
weitaus besser zu gestalten, als das in der Vergangenheit geschehen ist. — Herzlichen
Dank.

Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU: Herzlichen Dank, Herr Wehrmeyer. Sie ha-
ben fir die Kommunalpolitiker deutlich gemacht, was es schon gibt und was man in der Zu-
kunft — gerade in der Kombination von Kindergeld und Betreuungskosten — machen kénnte. —
Auch unsere Mittelstandler haben sich Gedanken (iber die Familienpolitik gemacht. Peter
Rauen, Sie haben das Wort, um deren Position darzustellen.

Peter Rauen: Frau Merkel, wir sind der Auffassung, daf3 das Karlsruher Familiengerichtsur-
teil zigig, schnell und ohne Wenn und Aber umgesetzt werden muf3. In bezug auf das Verhal-
ten unserer Partei dazu muf3 eine Grundfrage geklart werden, ndmlich ob wir grundsétzlich
davon ausgehen, daf3 sich der einzelne Mensch nicht selbst helfen kann, dai3 er betreut wer-
den muB3 und Hilfe von anderen braucht. Wenn das so ist, dann kann es nur die Moglichkeit
der staatlichen Transferzahlungen geben —, oder ob wir davon ausgehen, daf3 sich der
Mensch in aller Regel selbst helfen kann, daB er leistungsfahig ist und eigenverantwortlich
handelt, daB3 er arbeiten geht und sich und seine Familie selbst ernahrt. Wenn wir von letzte-
rem, dem Regelfall, ausgehen, dann spricht alles dafiir, dem Familiengerichtsurteil Gber Frei-
betrédge gerecht zu werden — dergestalt, daB das Existenzminimum die Kosten fir Kinderbe-
treuung, fur Kindererziehung und den zusatzlichen Wohnraumbedarf berticksichtigt und so-
mit durch entsprechende Freibetrage von jeglicher Steuer freigestellt wird.

Das Karlsruher Familienurteil haltim Kern fest, daf3 in den vergangenen Jahren die normal zu-
sammenlebenden Ehepartner gegenliber den Alleinerziehenden diskriminiert waren, weil sie
im Gegensatz zu diesen die Kinderbetreuungskosten und die Haushaltsfreibetrage nicht ab-
setzen konnten. Legt man dies zugrunde, spricht verfassungsrechtlich eigentlich Uberhaupt
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nichts dagegen, das Problem im Wege der Freibetrédge zu I6sen. Jedoch missen wir bei die-
sem Thema die unselige Neiddiskussion Uberwinden. Dabei geht es um die Frage, ob das
Kind desjenigen, der weniger verdient. Die Schlu3folgerungen, die daraus aoftmals gezogen
wurden, waren falsch, sind falsch und bleiben auch falsch. In einem Steuersystem, bei dem
die Steuerséatze mit wachsendem Einkommen steigen, ist es ein Akt der horizontalen Steuer-
gerechttigkeit, denjenigen, der steuerlich progressiv belastet wird, bei Freibetrédgen progres-
siv zu entlasten.

Die Unternehmen des Mittelstandes wissen, daf3 in der Organisation von Arbeit noch viel ge-
tan werden mufB3 und viel getan werden kann, um Familie und Erwerbsarbeit besser zu ver-
binden und aufeinander abzustimmen. Die Férderung der Familie mit Kindern kann unserer
Uberzeugung nach nurim Gesamtzusammenhang von Wirtschafts-, Finanz-, Sozial- und Ar-
beitsmarktpolitik gelést werden. Ein staatlich garantiertes Familiengehalt, so wie von der
CDA gefordert, das seiner Héhe nach sogar an die Stelle von Erwerbseinkommen treten
kénnen soll, lehnen wir grundweg ab. Wir halten diese maBlose Ausweitung des Sozialstaa-
tes flir unbezahlbar und gesellschaftspolitisch fiir einen Schritt in die falsche Richtung. Wir
brauchen zukunftig mehr Eigenverantwortung und starkere Anreize zu privaten Initiativen,
dagegen weniger staatliche Fursorge und weniger Betreuer in einer immer mehr betreuten
Gesellschaft.

Ich will schlieBen: Wenn wir, wie es unser Parteivorsitzender heute ausgefuihrt hat, ,Arbeit fur
alle“ wollen, dann missen wir, so wie in den Erfurter Leitsétzen gefordert, die Ausgaben des
Staates an der Summe, die wir alle erarbeiten, am Bruttoinlandprodukt, auf 40 Prozent redu-
zieren. Dazu paf3t ein Familiengehalt tiberhaupt nicht. Wir sind hier in einem klaren Zielkon-
flikt, den wir nur im Gesamtzusammenhang I6sen kénnen — und nicht nur isoliert Gber die Fa-
milienpolitik. — Schénen Dank.

(Beifall)

Dr. Angela Merkel, Generalsekretérin der CDU: Herzlichen Dank, Peter Rauen. Sie haben
sich auf das Bundesverfassungsgerichtsurteil konzentriert, auf das Motto ,Arbeit fur alle“ be-
zug genommen und lhrer Sorge Ausdruck gegeben, daf3 nicht bezahlbare Forderungen der
Familie letztlich nicht weiterhelfen. Es fugt sich gut, daf3 als néchster Rainer Eppelmann dran
ist. Fur die Christlich Demokratische Arbeitnehmerschaft ist, dem Subsidiaritatsprinzip fol-
gend, das Thema Familie ja ganz, ganz wichtig. Also, Rainer Eppelmann, was hat sich die
CDA in Familienfragen gedacht?

Rainer Eppelmann: Herzlichen Dank, liebe Angela, daf3 ich hier reden darf. — Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, liebe Freunde, uns —das heif3t, nicht nur der CDA,; der sachsische Sozial- und
Familienminister und seine Freunde haben an einem ahnlichen Entwurf gearbeitet—geht es dar-
um, auf dem Feld der Familienpolitik die anerkannte Sachkompetenz zurlickzugewinnen, die wir
Uber viele, viele Jahre aufweisen konnten, nun aber verloren haben. Lassen Sie mich das
zunachst parteipolitisch sagen: Mit Heiner Geif3ler und Rita Siissmuth stellten wir zwei Minister,
die Geschichte geschrieben haben und deren Familienpolitik noch heute anerkannt wird.

Vielen Familien in der Bundesrepublik Deutschland geht es nicht um 20 oder 30 DM mehr Kin-
dergeld, sondern darum, die Familien teilhaben zu lassen, ihnen Achtung entgegenzubringen
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und die Arbeit, die sie vollbringen, zu wirdigen. Uns geht es zudem darum, daf3 Familienar-
beit gegenlber traditioneller Erwerbsarbeit ideell und materiell aufgewertet wird. Man hat den
Eindruck, daB3 die Arbeit des Autobauers, des Juristen oder des Ingenieurs sehr viel mehr Be-
achtung erfahrt als die Kindererziehung durch den Vater oder die Mutter. Vor diesem Hinter-
grund sind wir auf den Gedanken gekommen, an dieser Stelle mit dem mdéglicherweise pro-
vokanten Begriff ,Familiengehalt“ zu arbeiten. Aber uns geht es — ich hoffe, daB3 das deutlich
wird — nicht um Begriffe, sondern um Inhalte.

Wie wollen wir das erreichen? Wir hoffen, daf3 es uns gelingt, innerhalb der Union eine Mehr-
heit fur die Uberlegung zu finden, daB Familienarbeit anerkannt und in unserer Gesellschaft
ideell und materiell aufgewertet wird.

Wir mlssen uns zusammensetzen und zum Beispiel bei einem kleinen Parteitag intensiv dar-
Uber reden. Ich hoffe und bin Uberzeugt, daf3 es uns gelingen wird, an dieser Stelle eine L6-
sung zu finden, zu der eine Mehrheit in unserer Partei ja sagen kann.

Bei uns ist das Erziehungsgehalt als eine qualitative Weiterentwicklung des Erziehungsgel-
des konzipiert. Es geht uns im Kern um eine Transferleistung, die von der Geburt bis zur Ein-
schulung gezahlt wird, und zwar unabhéngig davon, ob Vater und Mutter erwerbstatig sind,
voll oder teilweise erwerbstétig sind oder ob sie in der Zeit, in der die Kinder da sind, zu Hau-
se sind. Deutlich, weil wir uns da offensichtlich auch MiBvestandnissen ausgesetzt haben,
mochte ich formulieren: Es geht uns um keine ,Heim an den Herd“-Kampagne, sondern um ei-
ne echte Wahlfreiheit. Vater und Mutter sollen entscheiden kénnen, ob sie die Erziehung
selbst Gibernehmen oder teilweise an andere Ubertragen wollen. Es soll die Méglichkeit einer
wirklich freien Entscheidung zwischen Vater und Mutter geben, und es soll nicht wie bisher in
fast allen Fallen hei3en: Frau, das machst du. — Wir wollen noch einmal deutlich machen, daf3
das keine Abschaffung oder Negierung von Krippen und &hnlichen Einrichtungen sein soll.
Wir sind sogar der Meinung, daf3 durch ein solches Konzept, wie wir es uns vorstellen, die Kin-
dererziehung auBBer Haus aufgewertet wird.

Wir liegen mit unserem Konzept, wenn wir es richtig sehen, ganz im Geiste des Bundesver-
fassungsgerichts in Karlsruhe vom Januar dieses Jahres, das auch eine hdhere Anerkennung
und Honorierung von Familienarbeit haben und die Wahlfreiheit erh6hen méchte.

Ein letzter Satz von mir. Wenn wir tatsachlich davon Gberzeugt sind, daf3 unsere Kinder unse-
re Zukunft sind und dafB Erziehungsarbeit mit Kindern Investitionen in unsere Zukunftist, dann
ist dies nicht nur eine sozialpolitische, sondern auch eine gesamtpolitische, unter anderem
auch eine wirtschaftspolitische Aufgabe. Darum bin ich sicher, daf3 wir uns einigen werden. —
Herzlichen Dank.

(Beifall)

Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU: Danke schén, Rainer Eppelmann. Hier ist al-
so ein Begriff entstanden, der, wie das Begriffe so an sich haben, Widerspriiche ausldst. Die
einen sagen, es muB alles finanzierbar bleiben. Eine andere Sache wurde schon angespro-
chen — dazu nimmt Rita Stissmuth noch Stellung —: Heim an den Herd. — Dies kann mit Si-
cherheit nicht das Ziel sein. Aber bevor wir die Position der Frauen-Union héren, méchte ich
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Bernhard Worms fiir die Senioren-Union das Wort geben. Die, wenn ich es so sagen darf,
GrofBeltern machen sich Gedanken nicht nur um die Elterngeneration, sondern auch um die
Enkelgeneration. Was sagt die Senioren-Union?

Dr. Bernhard Worms: Vielen Dank, Frau Dr. Merkel, daf3 Sie mir das richtige Stichwort ge-
geben haben. In der Senioren-Union haben wir uns zundchst mit den gesellschaftspolitischen
Defiziten befaf3t. Es geht um die Vereinbarkeit von Beruf und Familie. Wir sprechen hier zwei
grofB3e Teilbereiche an. Sie haben es in lhrer groBen Rede heute auch gesagt: Es geht um fa-
milienfreundliche Jobs. Das Fachstichwort heiB3t hier ,Teilzeitarbeit”. Dafur haben wir uns
schon in der Vergangenheit eingesetzt, und dafir werden wir uns auch kiinftig einsetzen. Wir
mochten mit der Kommunalpolitischen Vereinigung auf die Stddte und Gemeinden in
Deutschland einwirken, die Betreuungsangebote, Krippen und Kindergarten auszubauen.
Ganz besonders ibernehmen wir auch die Forderung einer Schulzeitgarantie fir die Kinder in
den Grundschulen. Wohlgemerkt, wir méchten dies privatwirtschaftlich organisieren und nicht
durch den Staat. Insofern treffen wir uns hier wieder mit der Mittelstands- und Wirtschaftsver-
einigung. Auf der anderen Seite gehen wir davon aus, daf3 die damit verbundenen Kosten
geman des Bundesverfassungsgerichts steuerlich absetzbar sind.

Ein zweiter groBer Schwerpunkt liegt auf der Wertediskussion. Wir setzen uns vehement
dafur ein, daB3 Art. 6 des Grundgesetzes, ,Ehe und Familie stehen unter dem besonderen
Schutz des Staates”, in keiner Form aufgeweicht wird. Das ist uns das erste und wichtigste An-
liegen. Wir betrachten homophile Lebensgemeinschaften als mit Ehe und Familie nicht gleich-
stellbar.

(Beifall)

Das dritte, verehrte Damen und Herren, das fur uns eine Rolle spielt — ich fu3e auch wieder
auf dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts —: Im Bereich der Steuerreform setzen wir uns
dafir ein, da3 das Einkommen der Steuerpflichtigen im Umfang des Existenzminimums auch
steuerfrei bleibt. Nach unserem Verstandnis gilt dies fur alle, die sich in der Familie aufhalten
und zur Familie zahlen. — Vielen Dank.

(Beifall)

Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU: Vielen Dank, Bernhard Worms. Das sind ein-
mal ganz andere Gedanken gewesen. Neben der Eltern- und Kindergeneration an die Grof3-
elterngeneration zu denken, ist angesichts der Tatsache, daf3 die Menschen heute eher élter
werden, leider aber oft friher aus der Erwerbstétigkeit ausscheiden, ganz spannend.

Rita Stssmuth, die Frauen-Union hat sich nun seit Jahr und Tag Gedanken Uber die Familie
und gerade auch Uber Frauen in den Familien gemacht. Nicht immer hatte die Familie Kon-
junktur, wie auch die Frauenpolitik nicht immer Konjunktur hatte. Insofern sind wir natdrlich
ganz besonders gespannt auf die Diskussion mit der Frauen-Union. Ich weiB3, ihr habt euch
viele Jahre Gedanken gemacht.

Prof. Dr. Rita Stissmuth: Was die hier Sitzenden und intern Diskutierenden verbindet, ist die
Auffassung, wir brauchen weitere Verbesserungen fir die Familien. Denn eine CDU, die zu
Recht sagt: Wir sind die Partei der Sozialen Marktwirtschaft, kann diesen Teil vergessen,
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wenn sie nicht grundlich in Familien investiert. Wie sich das in Deutschland entwickelt oder
nicht entwickelt, ist die zukunftsentscheidende Frage.

(Beifall)

Wir darfen nicht auBer acht lassen: Im Augenblick wird jede dritte Ehe geschieden. Zwei Drit-
tel der Scheidungsantrage gehen von Frauen aus. Ohne daf3 ich das jetzt bewerte, ist das ein
Hinweis auf massive Konflikte. Ich lasse jetzt die Dinge auf3en vor, die im Bereich Kindergeld,
Grundfreibetrag, Haushaltsfreibetrag und Ansatz der Kinderbetreuungskosten liegen. Ganz
entscheidend ist, da3 wir von vornherein offensiv dagegen angehen, was schon jetzt in der Dis-
kussion ist, das Erziehungsgeld in die Masse zur Finanzierung des Verfassungsgerichtsurteils
von Karlsruhe zu geben. Das wére das Ende dessen, was wir an Familienkompetenz hatten.

(Beifall)

Ich sage ganz offen: Die Frauen-Union ist fiir eine Weiterfihrung des Familienlastenaus-
gleichs — heute: Familienleistungsausgleichs. Das heiB3t, neben dem Kindergeld das Erzie-
hungsgeld zum Familiengeld weiterzufiihren. Wir sind gegen ein Erziehungsgehalt. Viele in
den Vereinigungen sprechen auch vom Bruttoansatz. Wir méchten kein Verhéltnis von Fami-
lie zu Staat, das durch Gehaltszahlungen charakterisiert ist.

(Beifall)

Das heif3t, der Staat kann nicht der erste Kontrolleur von Arbeitsverhéltnissen sein. Daran ist
auch nicht gedacht. Aber der Begriff des Gehalts legt es nahe. Umgekehrt missen wir lernen,
nicht mehr von ,Erziehungsurlaub® zu sprechen. Es ist Familienzeit und nicht Urlaub. Es wird
immer so gesehen, als ob dort nichts passiert.

(Beifall)

Zu den GréBenordnungen, die mit 1 200 oder 1 600 DM auf den ersten Blick erheblich scheinen,
sagen wir: Wir sind strikt dagegen, daf dies das Einkommen ist, das uns die Familienarbeit wert
ist. Der liegt sehr viel hdher als bei 1 200 und 1 600 DM. Beim Ansatz eines Familienlastenaus-
gleichs haben wir das auch nie gesagt. Wir haben einen Teil ausgeglichen und Familienarbeit auf-
gewertet.

Wir kénnen Kompetenz zurlickgewinnen, wenn wir das, was wir nicht geschafft haben, das Er-
ziehungsgeld weiterzuentwickeln, als erstes und wichtigstes tun. Ich nenne eines: Dadurch,
daf wir diese Einkommensgrenzen gesenkt haben, sind 40 Prozent der jungen Familien nach
dem sechsten Monat herausgefallen. Dann ist es nicht mehr attraktiv. Hier muf3 in einem er-
sten Schritt angesetzt werden. Das zweite ist, daf3 wir seit 1985 das Kindergeld nie erhdht ha-
ben. Uns ist ganz wichtig, wie immer auch eine Neuregelung aussieht, daf3 wir bei den Rente-
nansprichen der Frauen nicht hinter das zurtickfallen, was wir bisher erreicht haben. Mit in-
zwischen 100 Prozent des Durchschnittseinkommens ist dies weit mehr, als ansonsten er-
reicht wirde. Das ist ganz wichtig fir die Frauen.

Ein weiterer Punkt. Achten wir darauf, daf3 wir jetzt nicht sagen: ,Wir geben den Familien 1000
DM*“und daf3 sie dann entscheiden, ob das Kind in den Kindergarten geht oder nicht.

(Beifall)
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Da sind wir — ganz wie Herr Worms es gesagt hat — der Auffassung: Wir brauchen gerade im
Westen der Republik einen Ausbau der Betreuungsangebote und mehr Familienfreundlich-
keit bei Kindergéarten und Schulen, nicht umgekehrt.

(Beifall)

Einen letzten Punkt mdchte ich anfiihren. Bei allem Geld, das wir ihnen zur Verfligung stellen,
sage ich: In den Familien sind die Konflikte zum Teil sehr betrachtlich. Wir missen in Famili-
enbildung und begleitende Beratung investieren; denn manche Familie kbnnte gerettet wer-
den, wenn wir ihnen nicht nur Geld geben wirden, sondern wenn wir auch ihre Erziehungs-
kraft stdrken wirden. Denn darauf kommt es an.

(Beifall)

Sehr einverstanden bin ich damit, daB wir durchaus darliber nachdenken sollten, Familien
nicht zu Abhangigen von Sozialhilfe und lauter staatlichen Institutionen zu machen. Vielmehr
kommt es darauf an, Leistungen zu bundeln und die Familien eigenverantwortlich handlungs-
fahiger zu machen. — Das sind in Kirze die Positionen der Frauen-Union.

(Beifall)

Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU: Herzlichen Dank, liebe Rita Sissmuth. Herr
Wehrmeyer hat zwar gesagt, wir kdnnten jetzt noch eine ganze Weile miteinander diskutieren.
Ich glaube, daB wir schon jetzt einen Uberblick bekommen haben und daf wir gemeinschaft-
lich feststellen kénnen: Der Bundesverfassungsgerichtsbeschluf3 ist der Ausgangspunkt
einer Diskussion, die mit Sicherheit breiter angelegt sein muB. Er sollte uns natirlich dazu
bringen, daf3 wir einmal das erflllen, was gefordert ist, aber daf3 wir uns auch darauf besinnen,
was unsere Kompetenz ausgemacht hat.

Ich finde es spannend, daf3 gerade die Kommunalpolitiker, gerade auch die Vertreter der Senio-
ren-Union uns ein wenig Uber die Eltern/Kind-Beziehung hinausgefiihrt haben und gesagt ha-
ben: LaBtuns einmal an die GroBeltern denken; laBt uns einmal an die Jugendarbeit denken; la3t
uns an das denken, was schon gemacht wird. Ich finde, daf3 es fast zum Selbstverstéandnis der
beiden Vereinigungen gehdrt, da CDA und MIT Positionen dargestellt haben, die vielleicht am
weitesten auseinanderliegen. Ich glaube, jeder in seinen Sorgen muf3 sich wiederfinden kénnen.

Ich finde es spannend, daf3 es diesen Konflikt zwischen den Begriffen gibt, der ja doch viel-
leicht auch ein biBchen Uber das Verstandnis dessen aussagt, was wir unter Erziehung ver-
stehen. Wenn ich mich einmal auf die Seite der Frauen-Union schlagen darf, méchte ich sa-
gen: Das mit dem ,Gehalt” ist aus meiner Sicht eine ganz gefahrliche Kiste.

Diese Bandbreite der Meinungen sollte zeigen: Es gibt viele konkrete Vorstellungen in der
Union zum Thema Familie. Wir missen sie alle aufgreifen, damit wir Gberhaupt beschlu3fahig
werden. Wir sind es im Augenblick noch nicht. Wir diirfen nattrlich die allgemeine Finanzlage
nicht vergessen; wir durfen die praktischen Néte nicht vergessen. Darliber hinaus miissen wir
immer wissen: Wir werden hinsichtlich dessen, was wir in das Grundsatzprogramm schrei-
ben, auch an dem gemessen, was bei uns konkret im Programm steht. Das ist gerade bei Fa-
milien so. Denn sie haben die Wahrheit jeden Tag ziemlich konkret auf dem Tisch.
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Ich lade Sie alle dazu ein, daf3 wir auf einem Kleinen Parteitag im Herbst entscheidungsfahig
werden. Manch einer hat gesagt: Das mit dem Kleinen Parteitag haben sie sich wieder richtig
ausgedacht.

(Teilweise Beifall)

Da gibt es kaum Delegierte; er findet fast unter AusschluB der Offentlichkeit statt. Da wollen
Sie das nun beschlie3en.

Liebe Freunde, wir haben beim Thema Familie nicht mehr unendlich viel Zeit. Wir kbnnen
nicht unentwegt Parteitage veranstalten. Ich verspreche lhnen aber zwei Dinge. Das eine ist:
Die Diskussion wird breit eréffnet. Es wird ein Antragsverfahren geben, bei dem — die Dele-
gierten des Kleinen Parteitages werden entscheiden — wir Antrége in einer Kommission auch
miteinander beraten werden. Zum zweiten: Wir werden uns auch noch einmal den Praxisbe-
zug vornehmen missen. Wir werden also vielleicht noch einen Kongref, eine Anhérung — wir
wollen einmal schauen, was — machen, auf dem wir mitten aus dem Leben die gesellschaftli-
chen Kréafte insgesamt zu Wort kommen lassen.

Es hangt ein wenig davon ab, wie Sie sich alle beteiligen, ob wir im Herbst verniinftige Be-
schliisse fassen kénnen, die auch nach drauBen zeigen: Familie, das ist die Sache der Union;
da liegt die Kompetenz. — Ich lade Sie alle ein, mitzumachen, und bedanke mich heute ganz
herzlich dafiir, daf3 wir einmal die vielen Bemiihungen sehen konnten. Im Detail werden wir
heute nicht abstimmen. Vielmehr starten wir jetzt mit der Diskussion.

(Beifall)

Hildegard Miiller, Tagungsprasidium: Vielen Dank der Diskussionsrunde, vielen Dank, Frau
Dr. Merkel. Ich rufe als nadchsten Redner Dr. Hans Geisler, Staatsminister fir Soziales im Frei-
staat Sachsen, auf.

Dr. Hans Geisler: Frau Vorsitzende! Meine Damen und Herren! Liebe Freunde der Union! Ich
bin ja durch den Begriff ,,Erziehungsgehalt* bekannt. Es ist heute nicht mein Ziel, dies zu er-
klaren. Rainer Eppelmann hat das Wesentliche dazu gesagt.

Ich wollte einen Punkt vortragen, der von uns in den neuen Landern bewaltigt werden muf3. Er
148t sich daran festmachen, daf3 die Ausgangsbedingungen bei uns und in den anderen L&n-
dern unterschiedlich sind. Er a3t sich auch daran festmachen, daf bei uns noch 88 Prozent
ungekdirztes Erziehungsgeld bekommen. Dagegen stehen die 40 Prozent, die Frau Professor
Slssmuth jetzt genannt hat.

Was ich noch einmal besonders deutlich machen will, méchte ich mit folgenden Worten cha-
rakterisieren: Die Betreuungsmaéglichkeiten fir die Drei- bis Sechsjahrigen im Kindergarten-
bereich sind im Grunde im Osten 100prozentig. Fur die Ein- bis Dreijahrigen ist der Bedarf ge-
deckt und liegt zwischen 30 und 40 Prozent. Fur die Sechs- bis Zehnjahrigen liegt er zwischen
40 und 50 Prozent und ist teilweise héher als zu DDR-Zeiten. Diese Bereiche werden zu er-
heblichen Teilen durch das Land und die Kommunen finanziert. Ich will Ihnen angesichts des
Bundesverfassungsgerichtsurteils deutlich machen, daB3 hier Ungleichheiten zu bewaltigen
sind. Unser Ausgangspunkt war: Eigenverantwortung, Freiheit und Gerechtigkeit zu férdern.
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Dabei hange ich nicht an dem Begriff ,Gehalt“, um es einmal kurz zu sagen.

Tatbestand ist, daf3 wir in Sachsen fiir die Krippen, also flr die Kinder bis zum dritten Lebensjahr,
durch Kommunen und Land 1 100 DM zur Verfugung stellen. Dagegen gibt es flr Kinder, die im
h&uslichen Bereich erzogen werden, in den ersten zwei Lebensjahren das Bundeserziehungs-
geldin H6he von 600 DM. Was das dritte Lebensjahr angeht, betragt das Erziehungsgeld in Sach-
sen 600 DM, aber in anderen L&ndern betragt es null DM. Das Bundesverfassungsgerichtsurteil
besagt eindeutig, daf3 sich der Staat davon verabschieden soll. Er soll sich hiiten, EinfluB3 auf die
Wahl der Form der Kinderbetreuung zu nehmen. Wenn er 1 100 DM ausgibt, nimmt er EinfluB3. Ich
sehe hier die Schwierigkeit, Gerechtigkeit — sprich: das gleiche fiir diejenigen, die hausliche Er-
ziehung durchflihren, die 60 bis 70 Prozent ausmachen, zu gewahren —zu erreichen. Wir mlssen
also die Differenz zwischen 1 100 DM und 600 DM oder null DM bedenken.

Dieses wollte ich ergdnzend dem hinzufligen, was bis jetzt zu den Fragen der Familienférderung
und des Familienleistungsausgleichs gesagt worden ist. — Ich danke fiir Ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall)

Hildegard Muller, Tagungspréasidium: Herzlichen Dank, Herr Dr. Geisler. Ich erteile nun das
Wort der Kultusministerin des Landes Baden-Wdrttemberg, Frau Dr. Annette Schavan.

Dr. Annette Schavan: Liebe Parteifreunde! Meine Damen und Herren! Wolfgang Schauble
und Angela Merkel haben heute vormittag ein bildungspolitisches Grundsatzprogramm der
CDU fur das Jahr 2000 angekiindigt. Wie ein roter Faden hat sich heute durch die Gespréchs-
beitrage der Satz gezogen: Bildung, Ausbildung, Erziehung brauchen einen héheren Stellen-
wert, als sie ihn in unserer Gesellschaft haben. Das freut eine Kultusministerin. Ich finde, es ist
aber jetzt auch Zeit, daB wir aus der Rhetorik herauskommen und zu Taten schreiten.

(Beifall)

Deshalb méchte ich uns einladen, die Zeit bis zum Bundesparteitag 2000 zu nutzen — zu nut-
zen in den Stadten, Gemeinden und Landern, in denen wir regieren kdnnen und also selbst Bil-
dungspolitik machen kénnen, aber auch in den Regionen, in denen wir in der Opposition sind.

Eltern, Schiler und SchUIerin_r)en erwarten erstens, daf3 wir damit aufhéren, alle vier Wochen
eine Schilergeneration der Offentlichkeit vorzufihren, Tests zu fordern und keine Konse-
quenzen zu ziehen. Das tun die Sozialdemokraten unentwegt,

(Beifall)
aber Konsequenzen aus irgendeinem Test ziehen sie nicht.

Zweitens. Wir mussen eine Bewegung flr Kinder in unserer Gesellschaft, fir gréBere Le-
bensrdume und fir mehr Bestandigkeit in den Lebenswelten von Kindern und Jugendlichen in
Gang setzen.

Drittens. Wir missen aufhéren, nur zu reden, wie es die Sozialdemokraten tun. Wir missen
vielmehr fir die 10 bis 15 Prozent Jugendlichen mit schwachem oder keinem Schulabschiu3
Initiativen ergreifen.

(Beifall)
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Regina Gdrner hat uns zigfach darauf aufmerksam gemacht, daf3 es nicht sein darf, daB3 in
einer Generation 10 bis 15 Prozent zu Modernisierungsverlierern erkléart werden. Alle Globa-
lisierung und alle Modernisierung kénnen nicht zur Konsequenz haben, daf3 wir diesen Ju-
gendlichen sagen: Wir brauchen euch nicht.

(Beifall)

Viertens. Das Durchschnittsalter eines Lehrlings in Deutschland liegt bei 18 Jahren, das
Durchschnittsalter eines Abiturienten bei 20,7 Jahren, das Durchschnittsalter beim Studien-
beginn bei 22 Jahren, und das durchschnittliche Examensalter liegt bei tiber 29 Jahren. Des-
halb diskutieren wir nicht theoretisch Uber kiirzere Schul- und Studienzeiten. Wir missen die-
se Plane, beginnend bei der Einschulung bis hin zur flachendeckenden Einflihrung des Abi-
turs nach 12 Jahren, umsetzen.

(Beifall)

Diese Politik muf3 sich an unseren Hochschulen fortsetzen. Wir brauchen strukturierte Studi-
engéange. Wir muissen es als CDU schaffen, jungen Menschen klarzumachen: Wir diskutieren
nicht Bildungspolitik im Interesse der Institutionen und Verbénde, sondern wir diskutieren Bil-
dungspolitik im Interesse und aus den Sichtweisen junger Menschen. Darin liegt unsere
Chance. Die junge Generation ist an uns interessiert. Die Umfragen zeigen, daf3 sie an unse-
ren Themen und an Gesprachen mit uns interessiert sind. Héren wir also auf, Gber diese Ju-
gend zu schimpfen! Suchen wir das Gesprach!

(Beifall)

Hoéren wir auf die Ideen junger Menschen! Gestalten wir Schule und Hochschule so um, daf3
daraus Zukunftschancen fiir die junge Generation erwachsen!

Liebe Parteifreunde, die Zeit bis zu diesem Bundesparteitag ist begrenzt. Ich wiinsche mir,
daf wir in dieser Zeit viele Lander fir unsere Vorstellungen gewinnen, in denen wir etwas tun
kénnen. Ich winsche mir aber auch, daf3 wir zu einem Konsens kommen; denn auch in unse-
rer Partei gibt es im Detail noch viel zuwenig Konsens, was Inhalte wie Schulzeit und Struktur
anbelangt.

Schaffen wir also in den néchsten Monaten einen Grundkonsens Uber das, was christdemo-
kratische Bildungspolitik in der Zukunft sein soll! Schaffen wir eine Weiterentwicklung von
Schule und Hochschule, die wirklich zukunftsféhig ist, die international wettbewerbsfahig ist
und — vor allem —von der die Menschen sagen: Bei den Christdemokraten stehen nicht Theo-
rie, Wettbewerb und Globalisierung im Vordergrund, sondern tatsachlich junge Menschen mit
ihren Starken und Schwéchen und mit ihren Perspektiven. Ich méchte dazu einladen, dafB wir
die Partei fir die Bildungspolitik in Deutschland werden.

(Beifall)

Hildegard Muller, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Frau Schavan. Ich gebe nun dem
Generalsekretar der CDU Baden-Wirttemberg, Volker Kauder, das Wort und bitte Herrn Al-
bert Rathjen, sich bereitzuhalten.
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Volker Kauder: Frau Tagungspréasidentin! Liebe Parteifreundinnen und Parteifreunde! Ich
mochte mich zundchst einmal mit einem Hinweis an die Generalsekretarin wenden. Frau
Merkel, Sie haben eine bemerkenswerte Rede gehalten. Der Beifall hat gezeigt, wie gut Sie
mit lhrer Rede angekommen sind.

(Beifall)

Ich kann gut nachempfinden, was es bedeutet, auf einem Parteitag eine solche Rede zu hal-
ten. Dennoch méchte ich eine ganz kleine kritische Anmerkung machen. lhr Satz ,,Die Oppo-
sition von heute ist die Regierung von morgen* trifft zu fur die Situation der CDU in Deutsch-
land, aber nicht flr die Situation der CDU in Baden-Wirttemberg. Das méchte ich klarstellen,
damit es in diesem Punkt keine MiBBversténdnisse gibt.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich méchte zu einem von mehreren Antrégen, die wir aus Baden-Wirttemberg gestellt haben,
kurz zu sprechen kommen. In den Erfurter Leitsétzen hei3t es gleich zu Beginn:

Die Erfurter Leitsétze beschreiben den Ausgangspunkt unserer Arbeit in
diesem Jahr und die Themenschwerpunkte flir unsere Arbeit in den nach-
sten Jahren.

Es heiBt dann weiter:

Die Erfurter Leitsatze sind keine umfassende Beschreibung unserer Posi-
tionenin allen Themenbereichen ... Sie konzentrieren sich vielmehr auf we-
sentliche Aufgabenstellungen, ...

Das heiB3t, es wird mit diesem Programm der Versuch unternommen, die Union in wichtigen
thematischen Fragen zu positionieren. In diesem Zusammenhang bin ich der Meinung, Frau
Generalsekretarin, daf in einem solchen Programm ein zentrales Thema der Union, bei dem
wir in den Augen der Bevdlkerung die volle Kompetenz besitzen, nicht fehlen darf, némlich die
innere Sicherheit.

(Vereinzelt Beifall)

Deswegen darf die Antragskommission mit ihrem Antrag auf Verweisung in die Fachaus-
schisse, also eine Beerdigung dritter Klasse, nicht durchkommen. Das wére ein ganz
falsches Signal.

(Vereinzelt Beifall)

Deswegen pladiere ich eindringlich dafir, da das Thema innere Sicherheit aufgenommen
wird. Wir haben uns in unserem Antrag an die Systematik der Erfurter Leitsatze gehalten, al-
so erst eine kurze Beschreibung und dann Vorschlédge zur Weiterentwicklung. Das gilt auch
fur unsere Antrage zum Opferschutz und zu Europol.

Ich habe die herzliche Bitte, daB unser Anliegen aufgegriffen wird und daf3 Sie sich daflr ein-
setzen. Sie, meine lieben Parteifreundinnen und Parteifreunde, sollten durch ihr Abstim-
mungsverhalten deutlich machen: Die Erfurter Leitsétze sollen auch zu einem zentralen The-
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ma christdemokratischer Politik etwas aussagen, ndmlich zu dem Thema innere Sicherheit.
Ich bitte Sie deshalb, den Vorschlag der Antragskommission abzulehnen und dem Antrag der
CDU Baden-Wurttemberg zuzustimmen.

(Vereinzelt Beifall)

Hildegard Miiller, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Herr Kauder. Jetzt hat Herr Albert
Rathjen vom Kreisverband Hannover das Wort. Ich bitte, da3 sich Herr Volkmar Klein aus
Nordrhein-Westfalen bereithalt.

Albert Rathjen: Frau Prasidentin! Meine lieben Unionsfreundinnen und Unionsfreunde! Der
Bundesvorstand und auch die Antragskommission haben sich mit der Erstellung der Erfurter
Leitsétze ohne Zweifel viel MUhe gegeben. Trotzdem bin ich der Meinung, da3 man die Empfeh-
lungen der Antragskommission — ich will es einmal vorsichtig ausdriicken — hinterfragen sollte.

Es ist fur den Bezirksverband Stade, dessen Antrag ich hier vertrete, nicht ganz verstandlich,
daf die Antragskommission die Empfehlung abgegeben hat, den Antrag A 2 aus systemati-
schen Grinden abzulehnen. Im Sinne der Praéambel des Leitantrages sind auch wir der Mei-
nung, daB wir uns auf wesentliche Aufgabenstellungen in der politischen Arbeit der CDU zu
konzentrieren haben. Zu diesen wesentlichen Aufgabenstellungen gehdéren unter anderem
die Weiterentwicklung der Agrarpolitik, die Sicherung der Existenz landwirtschaftlicher Be-
triebe und die Sicherung und Verbesserung der Lebensfahigkeit Iandlicher Rdume. Gerade
die Delegierten aus den neuen Bundeslandern kénnen von den Problemen der I&ndlichen
Raume ein Lied singen.

Mit Blick auf die Beschlisse des Agrarministerrates und des Européischen Rates in Berlin zur
Agenda 2000 kénnen wir die Probleme der Landwirtschaft und die des landlichen Raumes in
unserem Leitantrag nicht einfach ignorieren. Aus diesem Grunde sind wir der Meinung, daf3
unser Antrag in die Erfurter Leitsatze hineingehort.

Ich erinnere an den Redebeitrag von Heinrich-Wilhelm Ronséhr vom Landesverband Braun-
schweig. Wenn wir morgen nach Hause fahren und in die Kreis- und Bezirksverbande zurtck-
kehren, dann kénnen wir gegeniuiber den Landwirten und gegentliber den Menschen im 1and-
lichen Raum nicht sagen, die Landwirtschaft habe nicht die entscheidende, sondern nur eine
periphere Rolle gespielt. Ich bitte um Annahme dieses von uns gestellten Antrages. Ich dan-
ke lhnen.

(Beifall)

Hildegard Miiller, Tagungspréasidium: Herzlichen Dank fur Inren Redebeitrag, Herr Rathjen.
Die Antragskommission wird gleich wéhrend der Antragsberatung auf diesen Punkt zurlck-
kommen. Es liegen nur noch zwei Wortmeldungen vor. Die Antragsberatung wird also in we-
nigen Minuten starten. Ich bitte jetzt Herrn Volkmar Klein ans Mikrofon und abschlieBend
Herrn Dr. Bernhard Worms fur die Senioren-Union.

Volkmar Klein: Ich mdchte etwas zum christlichen Fundament unserer Arbeit sagen, das mir
in unseren Leitsatzen eigentlich ein wenig zu kurz gekommen scheint. Damit keine Zweifel
entstehen: Unsere Erfurter Leitsatze werden uns die ndchsten Jahre sehr erfolgreich beglei-
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ten. Ich bin auch nicht der Meinung, daf3 wir jedes Papier mit einem Glaubensbekenntnis be-
ginnen mussen. Wenn wir aber unsere ganze Arbeit heute unter die Uberschrift ,Wo Werte
Zukunft haben” stellen und im Papier darliber schreiben, daf3 wir uns einen Rahmen fiir not-
wendige Entscheidungen setzen wollen, dann sollten wir schon etwas klarer auf unsere christ-
liche Verantwortung in unseren Erfurter Leitsdtzen hinweisen.

(Vereinzelt Beifall)

Die Antragskommission hat den urspringlichen Text ja schon etwas verbessert. Das ist mir
aber noch nicht deutlich genug. Der mahnende Hinweis auf die Verantwortung der Kirchen fir
die Wertorientierung der Menschen ist — leider — sicher sehr berechtigt. Uns geht es aber doch
in erster Linie um unsere Zustéandigkeit und unser Handeln. Da ist mir der lapidare Hinweis,
der zweimal im Papier enthalten sein soll, da3 wir uns vom christlichen Bild des Menschen
bzw. vom christlichen Verstandnis des Menschen geleitet fihlen, zu wenig. Ich wirde es ger-
ne sehen, daf3 wir Sétze einfligen wie: Wir gestalten Politik aus christlicher Verantwortung und
wissen um die Begrenztheit menschlichen Handelns. Das gilt gerade nach dem Gottesdienst
von heute morgen. Dieser Satz ist im Antrag A 28 aus Thiringen enthalten. Ich wiirde mich
freuen, wenn die Antragskommission eine Mdéglichkeit sehen wirde, diesen Satz einzuftigen.
Ich hielte es fur notwendig, wie auch immer, liebe Parteifreundinnen und Parteifreunde, beim
neuen Aufbruch. Die CDU muf die Christlich Demokratische Union bleiben.

(Beifall)

Hildegard Miiller, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Herr Klein. Ich bitte nun Herrn
Dr. Bernhard Worms ans Mikrofon.

Dr. Bernhard Worms: Frau Tagungsprésidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Delegierte! Im Untertitel der Erfurter Leitsatze steht: Aufbruch ‘99. Ich habe die herzli-
che Bitte, daB3 Sie in lhren Landes-, Bezirks-, Kreis- und Ortsverbanden zwei Einrichtungen
unterstltzen, die untrennbar etwas mit dem Aufbruch ‘99 zu tun haben.

Dank der Unterstiitzung unserer Partei, insbesondere unserer Generalsekretarin, haben wir An-
fang Februar dieses Jahres eine Senioren-Akademie ins Leben rufen kénnen. Ihr Besuch lohnt
sich. Wir beschaftigen uns dort mit allen Fragen im Zusammenhang mit dem Altern in unserer
Gesellschaft. Das ist bekanntlich keine Frage, die sich erst mit 50, 60 oder 70 Jahren stellt.

Eine zweite Einrichtung kdnnen wir dank hervorragender Vorarbeit und Eigenexistenzim Lan-
desverband Berlin unser eigen nennen. Mit dem Union-Hilfswerk haben wir jetzt auf Bundes-
ebene eine caritative Organisation im Vorfeld unserer Partei ins Leben gerufen. Sie kénnen
sich drauBen am Stand sachkundig machen.

Fir beide Einrichtungen, verehrte Anwesende, gilt, da3 wir kein Geld von der Partei wollen,
sondern daf3 wir uns bemaht haben, beide Einrichtungen aus eigener Kraft zu finanzieren. Wir
bendtigen aber lhre Unterstitzung.

(Beifall)

Hildegard Miiller, Tagungspréasidium: Herzlichen Dank, Herr Dr. Worms. Uns liegen jetzt kei-
ne Wortmeldungen zur allgemeinen Aussprache mehr vor, so daf wir zu den Erfurter Leitsat-
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zen Uberleiten kénnen. Ich danke fur die Aufmerksamkeit und gebe den Vorsitz weiter an Chri-
stoph Bohr.

Christoph B6hr, Tagungsprésidium: Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich rufe den
TAGESORDNUNGSPUNKT 12.1 auf:

BERATUNG UND BESCHLUSSFASSUNG UBER DEN ANTRAG DES
BUNDESVORSTANDES ,ERFURTER LEITSATZE — AUFBRUCH ‘99“

Sie finden diesen Antrag zusammen mit den aus den antragsberechtigten Gliederungen ge-
stellten Ergénzungs- und Ab&nderungsantrdgen sowie den Empfehlungen der Antragskom-
mission im ersten Teil der Antragsbroschiire. Ich schlage vor, daf3 wir die Beratungen und die
jeweilige BeschluBBfassung in der Ordnung vornehmen, wie sie durch die Ziffern des Antrages
des Bundesvorstandes vorgegeben sind. Wir behandeln also alle zu einer Ziffer gestellten An-
trage gemeinsam. Wenn kein weitergehender Antrag aus dem Plenum des Parteitages ge-
stellt worden ist, lasse ich grundséatzlich Gber die Empfehlung der Antragskommission ab-
stimmen, wie es unserer Geschéaftsordnung entspricht.

Ich rufe zun&chst die Antrage auf, die ohne Ziffernbezug gestellt worden sind. Dies sind die
Antrdge A 1 bis A 5. Sie finden diese Antrdge auf den Seiten 1 und 2 der Antragsbroschure.
Wird dazu das Wort gewiinscht? — Bitte, Friedbert Pflliger.

Dr. Friedbert Pfliiger, Antragskommission: Ich méchte auf das eingehen, was eben der Be-
zirksverband Stade vorgeschlagen hat, ndmlich den Antrag A 2 in den Text aufzunehmen. Der
Text A 2 enthélt ein Pladoyer fir die Landwirtschaft und den landlichen Raum. Diese Zielset-
zung istin der CDU naturlich véllig unstrittig. Es wirde inhaltlich wenig dagegen sprechen, ihn
aufzunehmen. Wir haben ihn aber aus systematischen Griinden abgelehnt, weil wir in unse-
rem Antrag zum Beispiel auch nichts zum Thema innere Sicherheit oder AuBenpolitik gesagt
haben. Die Erfurter Leitsdtze haben ja nicht den Anspruch, sozusagen als inhaltliches Grund-
satzprogramm alle Bereiche abdecken zu wollen. Wenn der Bezirksverband argumentiert —
das kénnen wir von seiten der Antragskommission nachvollziehen —, man wolle zu Hause sa-
gen kénnen, man habe etwas fur den landlichen Raum getan, so verweise ich auf Seite 129
und den morgigen Antrag zur Europapolitik, in dem ein sehr deutliches und klares Pladoyer fur
die Landwirtschaft und die landlichen Rdume im Zusammenhang mit der Europapolitik ent-
halten ist. Aus diesem Grunde bleibt die Antragskommission bei ihrer Empfehlung, aus syste-
matischen Grunden diesen gutgemeinten Antrag abzulehnen.

Christoph Béhr, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Friedbert Pflliger. Wird von weiterer Seite
das Wort zu den Antrdgen A 1 bis A 5 gewlinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich tUber
die Empfehlungen der Antragskommission zu den Antrédgen A 1 bis A 5 abstimmen. Wer den
Empfehlungen der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Ge-
genprobe? — Enthaltungen? — Auf das erste Votum entfiel die Mehrheit. Damit ist der Partei-
tag den Empfehlungen der Antragskommission gefolgt.

Ich rufe den Antrag A 6 des Bundesvorstandes auf. Dies ist die Ziffer 1 der Erfurter Leitsatze.
Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antréage auf den Seiten 2 und 3. Zu dieser Ziffer 1
gehoren die Antrdge A 7 bis A 10. Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall.
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Dann lasse ich Uber die Empfehlungen der Antragskommission zu den Antrédgen A 6 bis A 10
abstimmen. Wer den Empfehlungen der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das
Kartenzeichen. — Gegenprobe? - Enthaltungen? — Der Antrag ist einstimmig so angenommen.

Ich rufe den Antrag A 11 des Bundesvorstandes auf. Dabei handelt es sich um die Ziffer 2 der
Erfurter Leitsatze. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 3 und 4.
Dazu gehéren die Antrdge A 12 und A 13. Dazu liegt mir keine Wortmeldung vor. Wird dazu
das Wort gewlinscht? - Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich Uber die Empfehlungen der An-
tragskommission zu den Antrdgen A 11 bis A 13 abstimmen. Wer den Empfehlungen der An-
tragskommission folgen méchte, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe? — Ent-
haltungen? - Damit wurde einstimmig so beschlossen wie von der Antragskommission emp-
fohlen.

Ich rufe den Antrag A 14 des Bundesvorstandes auf. Das ist die Ziffer 3 der Erfurter Leitsatze.
Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 4 und 5. Dazu gehéren die
Antrége A 15 bis A 22. Wird dazu das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann lasse ich abstimmen Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antrédgen
A 14 bis A 22. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das
Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Es wird einstimmig so beschlossen, wie
von der Antragskommission empfohlen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 23 auf. Das ist identisch mit der Ziffer 4 der Er-
furter Leitsatze. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 6 und 7.
Die dazugehdrenden Antrage A 24 bis A 36 werden mit aufgerufen. Wird dazu das Wort ge-
winscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann lasse ich Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antrdgen A 23 bis A 36
abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgen will, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? Es wird einstimmig so beschlossen, wie von der
Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 37 auf. Das ist identisch mit Ziffer 5 der Erfurter
Leitsatze. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 10 und 11. Es
werden mit aufgerufen die Antrage A 38 bis A 45. Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist
nicht der Fall.

Dann komme ich zur Abstimmung Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den An-
tragen A 37 bis A 45. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgen mdchte, den bitte
ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Bei fiinf Gegenstimmen wird an-
sonsten so beschlossen, wie von der Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 46 auf. Das ist die Ziffer 6 der Erfurter Leitsatze.
Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf Seite 12. Ich rufe mit auf die Antrage
A 47 bis A 54. Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den An-
trdgen A 46 bis A 54. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgt, den bitte ich um das
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Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Bei zwei Enthaltungen wird ansonsten so
beschlossen, wie von der Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 55 auf. Das ist die Ziffer 7 der Erfurter Leitsatze.
Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 14 und 15. Ich rufe mit auf
die Antrdge A 56 bis A 65. Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den An-
trdgen A 55 bis A 65. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgt, den bitte ich um das
Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Bei finf Gegenstimmen und zwei Enthal-
tungen wird ansonsten so beschlossen, wie von der Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 66 auf. Das ist identisch mit der Ziffer 8 der Erfur-
ter Leitsétze. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 17 und 18. Ich
rufe mit auf die Antrage A 67 bis A 83. Wird dazu das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den An-
tragen A 66 bis A 83. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgen méchte, den bitte
ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Bei vier Gegenstimmen wird an-
sonsten so beschlossen, wie von der Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 84 auf. Das ist Ziffer 9 der Erfurter Leitsétze. Sie
finden den Antrag in der Sammlung der Antrége auf den Seiten 21 und 22. Ich rufe mit auf die
Antrage A 85 bis A 88. Wird dazu das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer der Empfehlung der Antragskommission zu den An-
trdgen A 84 bis A 88 folgen méchte, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Ent-
haltungen? — Bei sechs Gegenstimmen und zwei Enthaltungen wird ansonsten so beschlos-
sen, wie von der Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 89 auf. Dies ist die Ziffer 10 der Erfurter Leitsat-
ze. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antréage auf Seite 23. Ich rufe mit auf die dazu
gehorigen Antrdge A 90 bis A 99. Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den An-
trdgen A 89 bis A 99. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgen mdchte, den bitte
ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Bei einigen Gegenstimmen wird
ansonsten so beschlossen, wie von der Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 100 auf. Das ist die Ziffer 11 der Erfurter Leitsat-
ze. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antréage auf Seite 25. Ich rufe mit auf die da-
zugehdrenden Antréage A 101 bis A 106. Wird dazu das Wort gewuinscht? — Das ist erkennbar
nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung. Wir stimmen ab Uber die Empfehlung der Antragskom-
mission zu den Antrdgen A 100 bis A 106. Wer der Empfehlung der Antragskommission zu-
stimmen mochte, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Bei
funf Gegenstimmen und keiner Enthaltung wird ansonsten so beschlossen, wie von der An-
tragskommission vorgeschlagen.
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Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 107 auf. Das ist die Ziffer 12 der Erfurter Leitsat-
ze. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrdge auf Seite 27. Ich rufe die dazu-
gehoérenden Antrage A 108 bis A 114 mit auf. Es liegt eine Wortmeldung vor. — Herr Habibi.

Massoud Habibi: An und fir sich wollte ich etwas Grundsétzliches zu den Erfurter Leitsatzen
sagen. Aber ich nehme jetzt nur zu den zur Abstimmung vorliegenden Antragen Stellung. Ich
als Nicht-EU-Auslander finde es schade, dai3 kein Wort darliber verloren worden ist, daf3 auch
die auslandischen Burger in diesem Land etwas zu sagen haben sollten, dafi sie mitbestim-
men und mitgestalten sollten. Es wird immer nur Uber die Kinder der auslandischen Birger
und Uber die EU-Auslander gesprochen. Angesichts der 4,5 Millionen Auslander, die hier in
Deutschland leben, ist das etwas zuwenig. Ich war Uber die vorliegenden Antrdge Uberrascht.
Eigentlich wollte ich aber etwas Grundsatzliches sagen.

Christoph Bohr, Tagungsprasidium: Sie kdnnen das an dieser Stelle tun, Herr Habibi. Wenn Sie
zu diesem Thema grundsatzlich etwas sagen wollen, dann kdnnen Sie das an dieser Stelle tun.

Massoud Habibi: Gut, dann werde ich es einmal versuchen: Meine Arbeit betrifft eigentlich
die Mittelstandspolitik und nicht die Auslanderpolitik. Das Problem ist, daf es, wie es einmal
gesagt wurde, nicht zu einer Einbahnstra3e, sondern zu einer ZweibahnstraBe kommen soll-
te. Das heif3t, die auslandischen Mitbirger missen einen Beitrag leisten kdnnen. Das heift,
sie mussen beteiligt werden. Zu jedem Thema hat man ja eine Meinung. Wir kénnen nicht ein-
fach sagen: Wenn es euch nicht paf3t, dann kénnt ihr nach Hause gehen. Das geht nicht.

Zu verschiedenen Themen bzw. Problemen hat man ja schon Uberlegungen dahin gehend
angestellt, wie man zu deren Lésung beitragen kénnte. Es wéare schade, wenn man auf die-
sem Parteitag als Auslénder und Delegierter nichts sagen wirde. Grundsétzlich besteht ja
Hoffnung auf eine Veranderung. Frau Merkel hat dies angedeutet. Ob man etwas erreichen
kann oder nicht, ist eine andere Frage.

Ich habe die Hoffnung nattirlich noch nicht aufgegeben, daf3 eines Tages in der CDU eine Platt-
form entstehen kann, und zwar in Form eines Arbeitskreises, einer Auslander-Union oder in einer
sonstigen Form. Es muB3 auf jeden Fall dazu beigetragen werden, daf ein Gesprach zustande
kommt, so daf3 wir nehmen und geben kénnen. Es sollte nicht immer nur Gber unsere Képfe hin-
weg entschieden werden. Wir wollen vielmehr mit eigenen Ideen beitragen und mitgestalten.

Seit etlichen Jahren sind Auslanderprobleme vorhanden. Wenn wir in der CDU nicht die Kraft
haben, die Probleme auf den Tisch zu legen, dann werden das die anderen Parteien Uberneh-
men, allerdings unter anderen Vorzeichen. Zu welchem Ergebnis das fihren wird, weif3 jeder.

Die Grlnen wollten drei Millionen Auslédnder durch Anordnung per mufti einblrgern, praktisch
damit sie Wahler gewinnen kénnen. Das lehne ich grundsétzlich ab. Es geht nicht darum, dai3
generell einfach die doppelte Staatsbirgerschaft eingefuhrt wird. Es geht um anderes, und es
geht um mehr. Es geht darum, daf3 auch wir unseren Beitrag leisten kénnen und daf3 wir nicht
allein stehen.

Ich komme zum Ende. Die CDU ist die Partei der deutschen Einheit. Ich habe die Hoffnung, daf3
sie auch die Partei der Integration wird, und ich denke, dafi3 sie das auch ist. — Vielen Dank.

(Beifall)
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Christoph Boéhr, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Herr Habibi. — Fir die Antragskommission
Dr. Friedbert Pfluger.

Dr. Friedbert Pfliiger, Antragskommission: Wir finden den Wortbeitrag véllig berechtigt, sind
allerdings der Auffassung, dafB in dem Antrag des Bundesvorstandes, der ja auf Grund ver-
schiedener Anderungsantrage veréndert worden ist, jedenfalls der groBte Teil von dem, was
eben angesprochen worden ist, umgesetzt wird, zumindest daf3 doch ein erheblicher Fort-
schritt gemacht wird.

Schauen wir uns das an, was die CDU jetzt sagt. Das muf3 dann naturlich vor Ort umgesetzt
werden, aber es wird doch auch vor Ort oft schon seit einiger Zeit umgesetzt. Es sollen die
Kontakte mit Ausléanderbeirdten und mit Vereinen von Auslédndern vertieft werden. Anliegen
und Probleme von Auslandern sollen starker als bisher in unsere Arbeit einbezogen werden.
In Regionen mit hohem Auslénderanteil sollte ein Mitglied des Kreisvorstandes die Funktion
des Auslanderbeauftragten bekommen. Das sind doch jedenfalls erste und deutliche Schritte
in diese Richtung.

Ich denke an meinen eigenen Kreisverband Hannover oder an den Kreisverband Bonn. Da
haben wir doch bereits auslédndische Mitbirger auf unseren Listen flr die Bezirksrate und far
die Stadtrate.

Zusétzlich zu diesem Antrag bei den Erfurter Leitsatzen darf ich Sie vielleicht auf unseren
Europa-Antrag hinweisen, und zwar auf die Seiten 151 bis 155, wo wir uns zu den EU-Aus-
landern, den Unionsburgern, im Detail &uBern und sagen, daB3 fir sie nicht mehr das Auslan-
derrecht gelten soll, sondern daf3 ihre Rechtsstellung der der deutschen Staatsangehdérigen
anzugleichen ist. Dann schlagen wir eine Reihe von ganz konkreten MaBnahmen vor.

Ich finde also, wenn wir uns die Praxis in unseren Kreisverbanden gerade in den groBen Stad-
ten ansehen, dann sind wir sehr viel weiter als das, was die Wortmeldung eben nahegelegt
hat. Da3 wir noch mehr tun missen, um die auslandischen Mitbirger, gerade die EU-Mitbdir-
ger, zu integrieren und sie auch in unserer Parteiarbeit zum Tragen kommen zu lassen, ist,
glaube ich, hier in diesem Saal keine Frage.

(Beifall)

Christoph Béhr, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Friedbert Pfliiger. Liebe Freunde, Herr
Habibi hat keinen konkreten Anderungsantrag gestellt, sondern den Leitantrag kommentiert
und eine Reihe von Anregungen gegeben. Das hat zur Folge, daf ich jetzt mit Einverstandnis
des Redners Uber die Empfehlung der Antragskommission abstimmen lasse.

Wir stimmen also uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antragen A 107 bis
A 114 ab. Wer dieser Empfehlung folgen méchte, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Ge-
genprobe! — Enthaltungen? — Bei drei Gegenstimmen und vier Enthaltungen ist so beschlos-
sen wie von der Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 115 auf. Das ist die Ziffer 13 der Erfurter Leitsat-
ze. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrédge auf den Seiten 28 und 29. Dazu
gehoren die Antrage A 116 bis A 120.
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Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung
Uber die Empfehlung der Antragskommission, und zwar bezlglich der Antrdge A 115 bis
A 120. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgen méchte, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Keine. Dann ist bei zwei Gegenstimmen so be-
schlossen wie von der Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 121 auf. Das ist die Ziffer 14 der Erfurter Leitsétze.
Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf Seite 31. Dazu gehért der Antrag A 122.

Wird dazu das Wort gewtinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung
Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antrdgen A 121 und A 122. Wer der
Empfehlung folgen méchte, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltun-
gen? — Bei vier Gegenstimmen und einigen Enthaltungen ist so beschlossen wie von der An-
tragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 123 auf. Dieser Antrag ist mit der Ziffer 15 der
Erfurter Leitsétze identisch. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf Seite 32.
Es gehdren dazu die Antrédge A 124 bis A 128.

Wird dazu das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung
auf der Grundlage der Empfehlung der Antragskommission. Wer der Empfehlung der An-
tragskommission zu den Antragen A 123 bis A 128 zustimmen mdéchte, den bitte ich um das
Zeichen mit der Karte. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Einstimmig so beschlossen wie von
der Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 129 auf. Dies ist die Ziffer 16 der Erfurter Leitsat-
ze. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrédge auf Seite 33. Es gehéren dazu und
werden mit aufgerufen die Antrdge A 130 bis A 134.

Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist erkennbar nicht der Fall. Dann kommen wir zur Ab-
stimmung auf der Grundlage der Empfehlung der Antragskommission. Wer dieser Empfeh-
lung zu den Antragen A 129 bis A 134 folgt, den bitte ich um das Zeichen mit der Karte. — Ge-
genprobe! — Enthaltungen? — Bei drei Gegenstimmen ist beschlossen wie von der Antrags-
kommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 135 auf. Das ist die Ziffer 17 der Erfurter Leitsat-
ze. Sie finden den Antrag in der Ihnen vorliegenden Antragsmappe auf den Seiten 35 und 36.
Es gehdren dazu die Antrage A 128, A 131 und A 136 bis A 154.

Wird dazu das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung
Uber die Empfehlung der Antragskommission, und zwar zu den Antrdgen A 128, A 131 und
A 135 bis A 154. Wer mit Blick auf diese Antrdge der Empfehlung der Antragskommission fol-
gen mdchte, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Einstim-
mig so beschlossen wie von der Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 155 auf. Das ist die Ziffer 18 der Erfurter Leitsat-
ze. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrédge auf Seite 40. Dazu gehéren die An-
trdge A 156 bis A 159.
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Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung
auf der Grundlage der Empfehlung der Antragskommission, und zwar zu den Antragen A 155
bis A 159. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgt, den bitte ich um das Zeichen mit
der Karte. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Einstimmig so beschlossen wie von der An-
tragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 160 auf. Das ist Ziffer 19 der Erfurter Leitsatze.
Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrdge auf Seite 41. Es gehdren dazu und wer-
den mit aufgerufen die Antradge A 161 bis A 171.

Es liegt eine Wortmeldung vor, namlich die von Christian Nienhaus.

Christian Nienhaus: Der Kreisverband Breisgau-Hochschwarzwald und der Kreisverband
Freiburg beantragen, daB man bei den Petersberger Steuerbeschliissen zwar ansetzt; aber
uns gehen die nicht weit genug fiir eine wirkliche Steuerreform, weil sie sich in erster Linie mit
der Einkommensteuer befassen. Wir sind der Meinung, daf3 anders als zu Zeiten, wo mit den
Petersberger Steuerbeschliissen — richtigerweise — einfach Regierungspolitik gemacht wer-
den sollte, eine Partei, wenn es um ein Parteiprogramm geht, auch ein paar Sétze zur Steu-
erklarheit und zur Steuergerechtigkeit in ein solches Programm ,Mitten im Leben® hinein-
schreiben sollte.

Wir bitten deswegen darum, unseren Antrag nicht abzulehnen. Den Vergleich mit anderen
Steuerarten — dazu der Verweis auf Bagatellsteuern mit ganz niedrigem Aufkommen; es gibt
Uber zehn Steuerarten, die noch nicht einmal ein Steueraufkommen von 100 Millionen DM ha-
ben —, sollten wir hier nicht einfach ablehnen. Ich bitte deswegen, die Antrage von Breisgau-
Hochschwarzwald und Freiburg anzunehmen. - Danke.

Christoph Béhr, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Christian Nienhaus. Winscht die An-
tragskommission das Wort? — Nein. Gibt es weitere Wortmeldungen zu den hier aufgerufenen
Antragen? — Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich zunachst abstimmen Gber den Antrag, den
Christian Nienhaus gestellt hat, nAmlich den Antrag 162 gegen das Votum der Antragskom-
mission anzunehmen. Der Antragsteller hat beantragt, Uber diesen Antrag einzeln abzustim-
men. Wer dem Antrag von Christian Nienhaus - Antrag 162 — folgen méchte, den bitte ich um
das Zeichen mit der Karte. — Danke schdn. Gegenprobe! — Eine Uiberwéltigende Mehrheit.
Enthaltungen? — Dann ist der Antrag 162 vom Kreisverband Breisgau-Hochschwarzwald so
beschlossen.

Dann kommen wir zur Abstimmung tber den Rest des Antrages mit Ausnahme dessen, was
in Antrag 162 eben mit groBer Mehrheit beschlossen wurde. Wer in den ubrigen Teilen der
Empfehlung der Antragskommission folgen méchte, den bitte ich um das Zeichen mit der Kar-
te. — Danke schén. Gegenprobe! — Enthaltungen? — Im Ubrigen einstimmig beschlossen, wie
von der Antragskommission vorgeschlagen.

Meine Damen und Herren, ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 172 auf - Ziffer 20 der
~Erfurter Leitsatze“. Wir finden den Antrag auf den Seiten 44 und 45 der Sammlung der Antré-
ge. Dazu gehort der Antrag 173. Ich darf fragen, ob dazu das Wort gewlinscht wird. — Das ist
nicht der Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung auf der Grundlage der Empfehlungen der
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Antragskommission zu den Antrdgen A 172 und A 173. Wer dem Votum der Antragskommis-
sion folgen méchte, den bitte ich um das Zeichen mit der Karte. — Danke schén. Gegenprobe!
— Enthaltungen? — Einstimmig so beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 174 —das ist die Ziffer 21 der ,Erfurter Leitsatze”
auf. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrdge auf den Seiten 45 und 46. Dazu
gehoren die Antrdge A 175 bis A 187 und der Initiativantrag 6. — Es gibt keine Wortmeldungen.
Dann kommen wir zur Abstimmung. Ich lasse abstimmen Uber die Empfehlung der Antrags-
kommission zu den Antrédgen A 174 bis A 187 und zum Initiativantrag 6. Wer der Empfehlung
der Antragskommission folgt, den bitte ich um das Zeichen mit der Karte. — Gegenprobe! - Ent-
haltungen? —. Bei zwei Gegenstimmen und einer Enthaltung so beschlossen, wie von der An-
tragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 188 — Ziffer 22 der ,Erfurter Leitsatze“ — auf. Sie
finden den Antrag in der Sammlung der Antrége auf den Seiten 49 und 50. Es gehért dazu der
Antrag A 189. Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zur
Abstimmung auf der Grundlage der Empfehlung der Antragskommission zu den Antrdgen
A 188 und A 189. Wer den Empfehlungen der Antragskommission folgt, den bitte ich um das
Zeichen mit der Karte. Danke schdn. — Gegenprobe! —. Enthaltungen? — Bei fiinf Gegenstim-
men im Ubrigen so beschlossen, wie von der Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe auf den Antrag des Bundesvorstandes A 190 - Ziffer 23 der ,Erfurter Leitsatze®. Sie fin-
den den Antrag auf Seite 50 der Sammlung der Antrage. Dazu gehéren die Antrage A 191 bis
A 206. Wird dazu das Wort gewlinscht? Das ist nicht der Fall, dann kommen wir zur Abstim-
mung Uber die Empfehlung der Antragskommission A 190 bis A 206. Wer den Empfehlung der
Antragskommission folgt, den bitte ich um das Zeichen mit der Karte. — Danke schén. Gegen-
probe! — Enthaltungen? — Einstimmig so beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 207auf. Er ist identisch mit der Ziffer 24 der
~Erfurter Leitsatze". Sie finden ihn in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 53 folgende.
Dazu gehdren die Antrdge A 208 bis A 220 und der Antrag A 222. Wird dazu das Wort ge-
winscht? — Bitte schén.

Edith Grupp: Eine Nachfrage: Ich nehme an, dafB3 die Initiativantrdge 7 und 8, die zusatzlich
ausgedruckt wurden, jetzt auch mit dem Bildungskapitel verhandelt werden. Ist das richtig?

Christoph Bohr, Tagungsprasidium: Nicht an dieser Stelle. Der kommt in Zusammenhang
mit der Ziffer 25.

Edith Grupp: Dann wird das zuriickgestellt.

Christoph Béhr, Tagungsprasidium: Keine weiteren Wortmeldungen? — Dann lasse ich ab-
stimmen auf der Grundlage der Empfehlungen der Antragskommission zu den Antrdgen
A 207 bis A 222. Wer den Empfehlungen der Antragskommission folgt, den bitte ich um das
Zeichen mit der Karte. — Danke schén. Gegenprobe! — Enthaltungen? — Bei sechs Gegen-
stimmen im Utbrigen so beschlossen, wie von der Antragskommission vorgeschlagen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 221 — Ziffer 25 der ,Erfurter Leitsatze” auf. Sie
finden den Antrag in der Sammlung der Antrége auf den Seiten 57 und 58. Dazu gehéren die
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Antrage A 197, A 202, A 222 bis A 262 sowie die Initiativantrdge 7 und 8. Dazu gibt es eine
Wortmeldung. Bitte schén.

Edith Grupp: Im zweiten Anlauf klappt es besser. Ich méchte mich melden zum Initiativantrag
8, zu dem von der Antragskommission wohlwollend beschieden wurde, ihn an den Bundes-
fachausschuf3 Bildungspolitik zu Uberweisen. Wir sind mitten in der Diskussion der ,Erfurter
Leitsatze“ und wollen hier eine neue Diskussionskultur beweisen. Ich glaube, es ist nicht gut,
wenn wir strittige Punkte, wie wir das immer wieder praktiziert haben, dann in Bundesfach-
ausschiisse uberweisen.

(Beifall)

Davon abgesehen gibt es nattrlich auch zwei inhaltliche Argumente, die dafir sprechen, die-
sen Antrag in der vorliegenden Form anzunehmen. Uns geht es darum, der verstaubten Hoch-
schulpolitik etwas frischen Wind einzuhauchen. Wir beméngeln immer wieder, daf3 der Aus-
tausch zwischen Wirtschaft und Hochschulen nur sehr mangelhaft funktioniert, und wir glau-
ben, daf3 eine Berufung von Professoren auf Zeit durchaus dazu beitragt, sowohl die Konkur-
renzfahigkeit unserer Hochschulen und unserer Absolventen auf dem Markt zu verbessern
als auch die Attraktivitat der Vorlesungen zu erhéhen. Ich selber habe vor nicht allzu langer
Zeit die Uni verlassen und denke mit Erschrecken daran, welch geringen Stellenwert die Leh-
re hat. Ich glaube, es tut manch einem unserer Professoren gut, wenn eine regelméaBige Uber-
prufung der Forschungs- und der Lehrleistung stattfindet, und die ist nur dann gewéhrleistet,
wenn wir nicht auf Dauer Beamtenstellen vergeben.

(Beifall)
Christoph Béhr, Tagungsprasidium: Vielen Dank. Fur die Antragskommission Maria B6hmer!

Dr. Maria B6hmer, Antragskommission: Das Argument, das eben gebracht worden ist, daf3
die Lehre im Hochschulbereich zum Teil sehr unbefriedigend ist, ist sicherlich ein Punkt, Gber
den wir sehr intensiv sprechen missen, denn vieles im Hochschulbereich ist verbesserungs-
wiirdig. Es gehtin den Hochschulen eben nicht nur um Forschung und Weiterfiihrung von For-
schung, sondern ganz zentral ist die Lehre. Aber wenn hier die Hoffnung daran geknGpft wird,
daf3, wenn Professuren auf Zeit vergeben werden, und zwar ausschlieBlich — so ist ja die For-
mulierung in dem Initiativantrag 8 —, und Hochschullehrer nicht mehr als Beamte eingestellt
wirden, also auch ausschlieBlich, dies sozusagen automatisch eine Verbesserung im Be-
reich der Lehre nach sich ziehen wiirde, muB ich sagen, das ist vielleicht eine Uberlegung,
durfte aber nicht der ausschlieBliche Schliissel zu dem Problem sein.

Deshalb haben wir gesagt, wir wirden diesen Antrag gerne an den Bundesfachausschuf3 Bil-
dungspolitik Uberweisen, weil mehr MaBnahmen notwendig sind, um in diesem Bereich
tatsachlich Verbesserungen zu erzielen. Es ist auch von anderer Seite bei uns in der Vergan-
genheit die Frage der dienstrechtlichen Stellung von Hochschullehrern erértert worden. Eine
Moglichkeit wére, hier eine partielle Loskoppelung vom Beamtentum vorzunehmen. Eine ent-
sprechende strikte Loskoppelung wére aber sicherlich keine gute Méglichkeit. Deshalb emp-
fehlen wir nach wie vor, diesen Antrag unter dem Aspekt wichtiger und intensiv zu fiihrender
Diskussionen dem Bundesfachausschuf3 Bildungspolitik zu Gberweisen.
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Christoph B6éhr, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Maria Béhmer. Es liegt eine weitere Wort-
meldung vor. Bitte schén.

Dr. Dirk Notheis: Wir haben heute eine engagierte Rede unserer Generalsekretérin gehort.
Sie hat ihre Rede mit dem Gedanken von mehr Mut zum Risiko begonnen. Dies sollte wirklich
ein Grundwert unserer zukUnftigen Politik sein. Ich meine, es ist nicht zuviel verlangt, wenn
man auch den Lehrenden ein Stiick weit mehr Risiko zumutet.

(Beifall)

Unsere Hochschulen stehen in einem internationalen Wettbewerb. Der Wettbewerbsdruck
muf zu einer Veranderung an den Hochschulen fihren, und zwar nicht nur bei denjenigen, die
das Gut Bildung aufnehmen, ndmlich bei den Studierenden, sondern auch bei den Lehren-
den. Deswegen ist es nur recht und billig, deren Leistung auch regelmaBig zu uberprifen. Ich
glaube, es kann nicht sein, daf3 mit der Aufnahme in eine Ordinierung dem Professor die Még-
lichkeit gegeben wird, von der einen Ecke seines Buros zur anderen Ecke eine Hangematte
zu spannen, weil er einen sicheren Arbeitsplatz hat, der keiner Uberpriifung mehr standzu-
halten hat. Ich denke, wir missen heute Leistungsprinzipien auf der Basis von Zeitvertragen
auch gegeniiber unseren Professoren einflihren.

(Beifall)

Lassen Sie uns deshalb nicht so verfahren, daf3 dieser Antrag eine Beerdigung dritter Klasse
erfahrt. Lassen Sie uns vielmehr hier und heute eine Diskussionskultur prdgen und tber den
Antrag abstimmen. — Ich danke lhnen.

(Beifall)

Christoph Boéhr, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Dirk Notheis. Gibt es weitere Wortmel-
dungen? — Bitte schon.

Dr. Klaus Schiile: Ich méchte zu Antrag A 254 sprechen. Soll ich das jetzt oder spater tun?

Christoph Bohr, Tagungsprasidium: Antrag A 254 ist jetzt mit aufgerufen worden. Sie kon-
nen jetzt dazu Stellung nehmen.

Dr. Klaus Schiile: Vielen Dank. Ich hatte eine Wortmeldung dazu abgegeben. Deshalb war
ich etwas verwirrt.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich beziehe mich auf den dritten Spiegelstrich in
Antrag A 221. Dort heiB3t es:

Eine kindgerechte Heranflihrung an eine erste Fremdsprache soll bereits in
der Grundschule erfolgen.

Dazu hat der Kreisverband Freiburg einen Anderungsantrag vorgelegt, den Antrag A 254. Un-
sere Forderung ist, ordentlichen Fremdsprachenunterricht bereits in der ersten Grundschul-
klasse zu erteilen. Die Generalsekretérin Angela Merkel und auch Annette Schavan haben in
ihren Reden heute deutlich gemacht, daB wir gerade auch junge Kinder nicht nur férdern, son-
dern auch fordern sollten. Das gilt gerade auch fir den Fremdsprachenunterricht. Wir wissen
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heute, daf3 Kinder bis zum zehnten Lebensjahr Fremdsprachen am besten lernen. Diese Pha-
se sollten wir nutzen. In Baden-Wiirttemberg wird der Fremdsprachenunterricht ab der ersten
Grundschulklasse flachendeckend ab dem Jahr 2001 eingefiihrt.

Meine Damen und Herren, morgen diskutieren wir Uber das Thema Europa. Wir haben einen
enger werdenden Binnenmarkt, gerade auch mit der Einfihrung des Euro. Es kommt fir un-
sere Kinder in der Ausbildung ganz entscheidend auf die Sprachkompetenz in Europa an.
Deswegen fordern wir ab dem ersten Grundschuljahr nicht nur eine kindgerechte Heran-
fuhrung an die erste Fremdsprache, sondern einen ordentlichen Fremdsprachenunterricht in
der Grundschule und darlber hinaus im Gymnasium, also ein Unterrichtsfach in einer Fremd-
sprache. Ich bitte insoweit um Zustimmung zu dem Antrag des Kreisverbandes Freiburg, also
insoweit um getrennte Abstimmung und um Ablehnung des Votums der Antragskommission.
— Vielen Dank.

(Beifall)

Christoph Boéhr, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Dr. Klaus Schile. Sie haben véllig recht
gehabt: Inre Wortmeldung lag hier schriftlich vor. Sie ist nur um eine Position weitergerutscht.
Ich bitte ausdricklich um Entschuldigung dafir. Die Wortmeldung war jedenfalls korrekt ab-
gegeben. Es gibt eine weitere Wortmeldung. Bitte schon.

Hartmut Méliring: Ich verstehe nicht, warum wir jetzt in der Opposition alles wieder in die
AusschUsse verweisen.

(Beifall)

Es liegt ein Antrag vor, tber den wir abstimmen kénnen. Wenn er angenommen wird, steht der
entsprechende Text im Programm, wenn nicht, steht er nichtim Programm. Ich darf auch dar-
an erinnern, da3 wir heute einen Bericht haben, wie die Parteitagsbeschlisse vom November
letzten Jahres abgearbeitet worden sind, zum Beispiel was die Finanzkommission betrifft.
Diese Kommission hat einfach nicht getagt. Deshalb gibt es zu diesen Beschliissen keine Be-
schluB3fassung. Das halte ich fur ein unmdgliches Verfahren.

(Beifall)

Hier sind konkrete Antrage gestellt. Dazu kann man dieser oder jener Meinung sein. Wir soll-
ten Uber diese Antrdge heute auch abstimmen. Die Damen und Herren Professoren mégen
durchaus der Meinung sein, daf3 sie weiterhin Beamte sein miBten. Wir missen nicht gleich
in dem Sinne votieren, daf sie nicht mehr verbeamtet werden. Wir kénnten hinter dem Begriff
~Beamter aber den Begriff ,auf Zeit” einfligen. Auf diese Weise kdnnten wir sicherlich einen
Kompromif3 finden. Ich bitte jedenfalls, Gber den vorliegenden Antrag abzustimmen.

(Beifall)

Christoph Bohr, Tagungsprasidium: Vielen Dank. AuBer der Wortmeldung der Antragskom-
mission liegt mir jetzt keine weitere Wortmeldung vor. Ich frage noch einmal ausdrucklich, ob
weitere Wortmeldungen vorliegen. — Das ist nicht der Fall. Dann hat Maria Béhmer fiir die An-
tragskommission das Wort.
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Dr. Maria B6éhmer, Antragskommission: Ich will noch einmal auf den Initiativantrag 8 einge-
hen. Nachdem nochmals Argumente vorgebracht worden sind, haben wir in der Antragskom-
mission erneut beraten. Wir empfehlen lhnen jetzt die Annahme des Initiativantrages 8 mit ei-
ner kleinen Modifikation. Ich nenne Ihnen diese Modifikation. Wir schlagen vor, im letzten Satz
des Initiativantrages 8 wie folgt zu formulieren:

Wir wollen deshalb, daf3 Professuren zukiinftig auch auf Zeit vergeben und
Hochschullehrer nicht mehr ausschlieBlich als Beamte eingestellt werden.

Mit dieser Formulierung héatten wir die Offnung, die hier angestrebt wird, abgedeckt.
(Vereinzelt Beifall)
Christoph Béhr, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Maria Béhmer. — Dirk Notheis!

Dr. Dirk Notheis: Vielen Dank fir lnren KompromiBBvorschlag. Ich meine, daB wir prazise sein
mussen, wenn wir Wahlen gewinnen wollen.

(Beifall)

Deshalb wehre ich mich gegen jede Bremsschaumrhetorik in diesem Zusammenhang. Ich
mochte, daf3 Gber den Initiativantrag 8 in der von uns vorgeschlagenen Fassung abgestimmt
wird. — Vielen Dank.

(Beifall)

Christoph Bohr, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Dirk Notheis. Die Generalsekretarin, Frau
Dr. Merkel, hat sich zu Wort gemeldet.

(Oh-Rufe)

Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU: Auch Generalsekretére sind Menschen. —
Liebe Freunde! Weil jetzt unentwegt in Berufung auf meine Rede heute hier argumentiert wur-
de, will ich nur einmal zu bedenken geben, daf es zwischen den Positionen ,Risiko statt Si-
cherheit“ und ,,Das Kind mit dem Bade ausschutten® noch einen gewissen Spielraum gibt.

(Beifall)

Ich bin der Meinung, daf3 der vorliegende Antrag sicherlich mutig ist und auch in die richtige
Richtung weist.

(Beifall)

Ich weil3 nur nicht, ob es als Botschaft fiir den Beginn einer bildungspolitischen Debatte, die
wir im Jahre 2000 abschlieBen wollen, gerecht ist, wenn wir jetzt apodiktisch sagen, Profes-
suren sollten zukunftig auf Zeit vergeben werden, und alle Hochschullehrer sollten nicht mehr
als Beamte eingestellt werden, aber nichts zu den Lehrern sagen, sondern uns nur auf eine
Gruppe beziehen und dieser gewissermalen zeigen, was eine Harke ist — wir wollen ja kon-
kret sein. In dieser Hinsicht habe ich meine Zweifel.

(Beifall)
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Christoph Béhr, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank, Angela Merkel. — Es gibt eine weitere
Wortmeldung.

Hartmut Méllring: Wir haben doch so viele Professoren hier. Keiner von denen ist ans Mi-
krofon gegangen, um zu begriinden, warum die Professur lebenslang vergeben werden muf3.
In Amerika ist es selbstversténdlich, daf sie auf Zeit vergeben wird,

(Beifall)

und auch in anderen Bereichen ist dies der Fall. Wenn wir das in Sonntagsreden fordern, soll-
ten wir schon den Mut haben, das auch in die Programme hineinzuschreiben.

(Beifall)
Christoph Béhr, Tagungsprasidium: Vielen Dank. — Rupert Scholz, bitte.

Prof. Dr. Rupert Scholz: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Meine Freunde! Daf3 sich
niemand von den Professoren meldet, lassen die natlrlich nicht auf sich sitzen. Das wére ja
auch noch schéner.

(Vereinzelt Beifall)

Gestatten Sie mir ein Votum, und sagen Sie nicht gleich, da spreche jemand als Partei — weil
er einem bestimmten Berufsstand, um den es hier geht, angehdrt.

Selbstversténdlich ist unsere Wissenschaftslandschaft in vielfaltiger Hinsicht verkrustet. Den-
ken wir daran, daf3 schon oft der Versuch unternommen wurde — dies ist bildungspolitisch flir
die Zukunft ganz entscheidend —, einen engeren Zusammenhang zwischen der akademi-
schen Forschung und Lehre einerseits und der Praxis andererseits herzustellen. Leider ist
diesinunserem Land durch die Enge des Beamtenrechts viel zu wenig gelungen, was in Ame-
rika ganz anders ist. Aber — darauf darf ich auch hinweisen — hat unser System die universita-
re Wissenschaft und die universitére Lehre durchaus leistungsféhig gehalten.

(Vereinzelt Beifall)

Man kann zum Beispiel dariiber streiten, wie es um den Sachverhalt steht, ob eine Habilitati-
on auch zuklnftig generelle oder regelmaBige Voraussetzung sein soll. Es gibt gute Grinde
fur die Habilitation. Aber auch dieses Thema muf3 man sorgfaltig diskutieren. Das Problem in
Deutschland ist — dies ist zu bedenken, wenn man die generelle Habilitation auch fir die Zu-
kunft fordern will —, daf3 Habilitationen erst mit Ende 30, Anfang 40 abgeschlossen werden. So
hat man Wissenschaftler, die man mit Sicherheit nicht bekommt, wenn man eine Einstellung
auf Zeit zum Regeltatbestand macht. Das kann nicht richtig sein.

Deshalb finde ich den Vorschlag, den die Antragskommission gemacht hat —eine Offnung des
Systems, um flexibler reagieren zu kénnen, was bei der Professur auf Zeit ja der Fall ware —,
gut. Dies kénnte zu einer zweiten Schiene in unserem System werden. Jetzt kénnen Sie ein-
wenden: Der ist auf Lebenszeit verbeamtet, der kann das sagen. Aber ich halte das wirklich
fur gut und richtig. Nur, man sollte die Problematik nicht auf den Kopf stellen und den Regel-
tatbestand von heute sozusagen Giber Bord werfen. Nur noch das andere anzustreben ist—ich
sage das in aller Offenheit — wirklich falsch.

(Beifall)
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Deshalb werbe ich sehr fir den Vorschlag, den die Antragskommission eben formuliert hat.
Das ist ein Schritt nach vorne. Er ist besonnen und richtig, und er bringt etwas. Deshalb bin ich
dafr.

Christoph Béhr, Tagungsprasidium: Als nachster hat sich Dr. Georg Golter gemeldet.

Dr. Georg Gélter: Herr Tagungspréasident! Meine Damen und Herren! Ich bin kein Hoch-
schullehrer, aber ich war in einem deutschen Bundesland, in Rheinland-Pfalz, einmal zehn
Jahre Kultusminister. Denjenigen, die sich noch an den Berliner Parteitag 1993 erinnern,
mochte ich zu bedenken geben, daf3 die Frage, wie wir mit der Struktur des Amtes der Hoch-
schullehrer umgehen, schon damals eine groBe Rolle gespielt hat. Um dieses umfassende
bildungspolitische Programm, das wir 1993 beschlossen haben, haben sich in der Partei nicht
viele gekiimmert; manche erinnern sich daran auch gar nicht. Schon damals, im Berliner Pro-
gramm, haben wir Flexibilitét in dieser Frage beschlossen. Insofern ist schon damals diese
Richtung eingeschlagen worden.

Dieser Initiativantrag hat einen Nachteil: Er tut so, als sei die Frage ,Beamter oder Angestell-
ter?“fur die Struktur des Amtes und flr die Leistungsfahigkeit von erheblicher Bedeutung. Ob
jemand funf Jahre Angestellter auf Zeit ist oder finf Jahre Beamter auf Zeit ist, ist insofern vél-
lig nebensachlich. Die Frage ist: Verbeamtung auf Lebenszeit — ja oder nein? Auch ich habe
Sympathie dafir, das einmal anzugehen und nicht alles zu vertagen. Aber ich meine: Ein Be-
schluf3, wonach Hochschullehrer generell nur als Professoren auf Zeit definiert werden, wird
—so nicht weiter diskutiert und heute schnell beschlossen — der Union nicht guttun.

(Beifall)

Erwirde beispielsweise dem ganzen Bereich der medizinischen Versorgung nicht guttun. Wir
kénnen uns schlecht vorstellen, daB beispielsweise gro3e Universitatskliniken generell von
Professoren auf Zeit geleitet werden — was nicht heiBt, dal3 es keine Korrekturen geben darf,
beispielsweise wie sie die Deutsche Hochschulrektorenkonferenz vorgeschlagen hat, zum
Teil nach groBem Widerstand der Hochschullehrerverbadnde. Prasident Landfried bemiht
sich ja sehr um eine Offnung in dieser Frage. Ich rate, heute dem KompromiBvorschlag der
Antragskommission zuzustimmen, aber diese Frage im Vorfeld des nachsten Parteitages
noch einmal zu diskutieren. — Vielen Dank.

Christoph Béhr, Tagungspréasidium: Vielen Dank. - Noch eine Wortmeldung, und dann soll-
ten wir uns, so schlage ich vor, allmahlich der Abstimmung néhern. - Bitte schén.

Hartmut Méllring: Das eine Argument verstehe ich nicht: Wenn sich ein Professor fiinf Jah-
re bewéhrt hat, wird er doch wiedergewéhlt.

(Beifall)

Das ist das gleiche Prinzip wie in der Politik. Wir wollen, daf3 der Bundeskanzler in vier Jahren
abgewahlt wird. Wenn er gut ist, wird er wiedergewahlt. Das gleiche gilt fur die Wirtschaft.
Auch wenn ich mich entschieden habe, GmbH-Geschéaftsfliihrer zu werden, muf3 ich mich
nach finf Jahren bewéahrt haben; sonst fliege ich raus. Das gleiche gilt fir den Vorstand einer
Aktiengesellschaft. Ich verstehe nicht, warum wir nicht den Mut haben sollten, diesen Initiati-
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vantrag zur Abstimmung zu stellen, sondern versuchen, ihn auf allen Schultern zu tragen. Ich
meine, wir sollten dartiber abstimmen, dann sehen wir, wo unter den 1 000 Delegierten die
Mehrheit ist. Die anderen miissen das Ergebnis dann eben ertragen. — Vielen Dank.

(Beifall)

Cristoph B6hr, Tagungsprasidium: Ich will nur bemerken, da3 gegen das Argument der ge-
nerell vorausgesetzten Wiederwahl der 27. September des vergangenen Jahres spricht. —
Jetzt noch einmal kurz Herr Dr. Golter.

Dr. Georg Golter: Das Problem ist nicht, daf3 er dann, wenn er gut ist, nicht wiedergewahlt
wird, sondern daf3 er in vielen Féllen Gberhaupt nicht kommen wird.

(Beifall)

Das Problem ist, daf3 der hochbegabte Chemiker dann den viel besser bezahlten Job bei Bay-
er, Hoechst oder BASF annimmt und gar nicht an die Hochschule kommt. Das heif3t, wir mis-
sen sehen, daf3 wir angesichts der ungeheuren Belastung vieler Professoren heute und der
offentlichen Kritik gegentiber den Hochschulen, die in vielen Féallen ungerecht ist — schlieBlich
haben wir immer noch ein ordentliches Ergebnis —, mit einem generellen Beschlu3 viele gute
Leute verprellen. Das heif3t nicht, daf3 ich fiir das heutige, manchmal betonierte System pla-
diere. Deshalb bin ich flir den Vorschlag der Antragskommission.

(Beifall)

Christoph Bohr, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Georg Golter. — Professor Roland
Salchow.

Prof. Roland Salchow: Das Problem ist doch, daf3 der Vorschlag der Antragskommission mit
den Worten ,auch auf Zeit“ von vielen, die an den Hochschulen etwas Neues haben wollen,
fur zu schwach erachtet wird. Denn aus unserer Parteitagslinguistik wissen wir, da3 das Wort
~=auch“bedeutet, da3 am Ende nichts weiter passieren wird. Wenn die Antragskommission mit
einem anderen Begriff — ,vornehmlich® oder &hnliches — operieren kénnte, dann kénnte man
sich dem ja anschlieBen. Nur, das Wort ,auch” wird — das kenne ich von vielen Parteitagen —
am Ende versanden.

Ein weiteres: Sehr hdufig gab es auf Parteitagen Willensbekundungen, die nachher nicht eins
zu eins in Gesetzesformulierungen Uibertragen wurden.

Insofern meine ich, da3 man mit einer Formulierung, wie sie im Initiativantrag Nr. 8 steht, sehr
wohl leben kann. Wie man das nachher konkret ins Gesetz umsetzt, ist eine andere Sache.

Das dritte ist: Auch wir Politiker missen uns nach soundso viel Jahren fir das, was wir getan
haben, neu bestatigen lassen. Jetzt frage ich mich, warum die Kollegen an den Universitaten
nicht auch unter diesen Druck gesetzt werden kénnen. Bisher, glaube ich, ist es doch eindeu-
tig so, daB3 die Leute, die gut sind, meistens, jedenfalls an den Universitaten, dann in diesem
Amt verbleiben kénnen. Ich kenne allerdings auch viele Professoren, die nur ein Drittel der
Zeit in der Woche Uberhaupt da sind. Es war bisher unmdglich, auf sie einen Druck auszu-
Uben. Wenn wir Uberall Evaluierungen usw. machen, dann, meine ich, muf3 sich das auch ir-
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gendwo einmal in Hardware umsetzen. Darum wirde jedenfalls ich dem Initiativantrag Nr. 8
zustimmen, es sei denn, die Antragskommission kommt in der letzten Sekunde noch mit einer
etwas scharferen Vokabel als dem ,auch®. — Vielen Dank.

(Beifall)

Christoph Boéhr, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren, ich habe jetzt noch
Dr. Christoph Bergner und hier vorne noch eine Wortmeldung. Darf ich davon ausgehen, daf3
wir dann die Rednerliste definitiv schlieBen kdnnen? — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dann
noch diese zwei Wortmeldungen. Dr. Christoph Bergner.

Dr. Christoph Bergner: Meine Damen und Herren! Liebe Freunde! Ich habe ein wenig die
Sorge, daB3 wir jetzt zu einer BeschluBlage kommen, die bei denen, die im Lande von Hoch-
schulpolitik etwas verstehen, als Bilderstiirmerei empfunden wird und uns langfristig schadet.

(Beifall)

Ich mache auf eines aufmerksam, was die Universitaten und Hochschulen in den neuen Lan-
dern betrifft. Wer dort einmal erlebt hat, wie schwer es sein kann, in Konkurrenz zur freien Wirt-
schaft West und in Konkurrenz zu renommierten Hochschulstandorten West gute Professo-
ren zu bekommen, und welche Klimmzuge allein in Ausstattungsfragen gemacht werden, der
wird sich wundern, daf3 wir uns mit einem solchen Rigorismus vorwagen.

Ich will ferner darauf aufmerksam machen, da3 man sich im Sinne der Evaluierung von Hoch-
schullehrern durchaus noch andere Lésungen vorstellen kann. Wir hatten im Programm der
Landespartei Sachsen-Anhalt im Landtagswahlkampf eine Lésung der regelmaBigen Eva-
luierung der Hochschullehrer und der Bemessung der Ausstattungsfonds fur die von ihnen
verantworteten Arbeitsfelder in Abh&ngigkeit von der Evaluierung. Das heift, es gibt eine Viel-
zahl von Lésungen, und man muf3 hier nicht Bilderstirmerei betreiben.

Auch ich bin fir den Vorschlag der Antragskommission. — Danke.
(Beifall)
Christoph Bohr, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Christoph Bergner. — Bitte schén.

Dr. Ulrich Born: Ich bin stellvertretender Vorsitzender der CDU-Landtagsfraktion Mecklen-
burg-Vorpommern.— Meine sehr verehrten Damen und Herren! Selbstverstandlich gibt es
auch schlechte Richter und auch schlechte Hochschullehrer. Aber wenn wir einen Tatbestand
regeln wollen, dann dirfen wir nicht vom MiBbrauch oder von den Zusammenhangen, wo et-
was nicht funktioniert, ausgehen. Wenn wir ein Héchstmaf3 an Leistung haben wollen, dann
mussen wir da anknipfen, wo die Voraussetzungen dafur liegen, daf3 Héchstleistungen er-
bracht werden kénnen.

Es gibt zwei Punkte, warum wir an den Hochschulen in Deutschland hervorragende Leute ha-
ben. Erstens, weil die Habilitation als Regelvoraussetzung nach wie vor gilt. Daf3 Leute auch
im Alter von Uber 40 habilitieren, erreichen Sie nur, wenn diese eine entsprechende berufliche
Absicherung haben. Das zweite — worlber Uberhaupt noch nicht gesprochen worden ist — ist
die Freiheit von Forschung und Lehre. Stellen Sie sich einmal vor, daB3 Sie einen héchstquali-
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fizierten Menschen an die Hochschule berufen, der vielleicht auch sehr unbequeme Dinge
sagt und veréffentlicht und genau weif3, daB nach funf Jahren der Kultusminister dartiber ent-
scheidet, ob er wiederberufen wird. Ich weil3 nicht, ob wir uns damit einen Dienst erweisen.
Deswegen ist es sehr verniinftig, wenn wir sagen, daf dies entsprechend dem Votum der An-
tragskommission von den Fachleuten noch einmal sehr grindlich beraten werden soll, bevor
wir hier etwas aufgeben, was sich in Deutschland sehr wohl bewéahrt hat.

(Beifall)

Christoph Béhr, Tagungsprésidium: Herzlichen Dank, Herr Born. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, die Rednerliste ist erschdpft. Wir kommen zur Abstimmung. Wennich den
Antragsteller des Initiativantrags Nr. 8, Dirk Notheis, richtig verstanden habe, wird der Antrag
aufrechterhalten. — Ja. Dann stimmen wir zundchst Uber den Initiativantrag Nr. 8 in seiner ur-
springlichen Form ab. Das ist der weitergehende Antrag. Alternativ stimmen wir Uber den
Vorschlag der Antragskommission zu Initiativantrag Nr. 8 ab, wie er zuletzt mundlich vorge-
tragen wurde. Wer flr den Initiativantrag Nr. 8 in seiner urspriinglichen Fassung stimmen
mochte, den bitte ich jetzt um das Zeichen mit der Karte. — Wer alternativ fir den Antrag der
Antragskommission, wie er mindlich vorgetragen wurde, stimmen mdchte, den bitte ich jetzt
um das Zeichen mit der Karte. — Letzteres ist eindeutig die Mehrheit.

(Beifall)

Dann ist Initiativantrag Nr. 8 in der Fassung der Antragskommission, wie er miindlich vorge-
tragen wurde, mit Mehrheit beschlossen.

Wir kommen dann, liebe Freundinnen und Freunde, zur Einzelabstimmung tber den Antrag
A 254, Kreisverband Freiburg. Der Antrag in seiner urspringlichen Fassung bzw. die Emp-
fehlung der Antragskommission stehen alternativ zur Abstimmung. Der weitergehende An-
trag ist der Antrag in seiner urspringlichen Fassung. Wer dem Antrag A 254, Kreisverband
Freiburg, Seite 66 in der Antragsmappe, in seiner urspriinglichen Fassung zustimmen méch-
te, den bitte ich um das Zeichen mit der Karte. — Wer alternativ der Empfehlung der Antrags-
kommission zustimmen mdchte, den bitte ich um das Zeichen mit der Karte. — Letzteres war
eindeutig die Mehrheit. Dann ist die Empfehlung der Antragskommission mit Mehrheit be-
schlossen.

Wir kommen zur der Abstimmung uber die jetzt nicht einzeln abgestimmten Teile des An-
tragspakets, ndmlich die Antrdge A 197, A 202, A 221 bis A 262 sowie Initiativantrag Nr. 7. Ich
bitte alle diejenigen, die den Empfehlungen der Antragskommission zu den aufgerufenen An-
tragen einschlieBlich Initiativantrag Nr. 7, soweit nicht durch Einzelabstimmung eben veran-
dert, zustimmen wollen, um das Zeichen mit der Karte. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Im
Ubrigen einstimmig so beschlossen. Ich bedanke mich.

Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Damit wir heute abend auch zu unserem Thuringer Abend
kommen,

(Beifall)

denke ich, daB wir die hervorragende Tagesleistung von Christoph Béhr und Ihr phantasti-
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sches Verhalten weiterfihren kénnen. Deshalb kommen wir jetzt zu Ziffer 26.
(Heiterkeit)

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 263 auf. Es ist die Ziffer 26 der ,Erfurter Leitsat-
ze". Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf Seite 68. Dazu gehdren die An-
trdge A 264 bis A 275. Wird dazu das Wort gewiinscht? — Das ist offensichtlich nicht der Fall.
Dann lasse ich Gber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antrdgen A 263 bis A 275
abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Bei einer Enthaltung und einer Gegenstimme
so beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstands A 276 auf. Dies ist Ziffer 27 der ,Erfurter Leitsatze*.
Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 71 und 72. Dazu gehéren
die Antrage A 169, A 273, A 277 bis A 301 sowie C 16 bis C 20 und C 22. Wird dazu das Wort
gewlinscht? — Das ist anscheinend nicht der Fall. Dann lasse ich tber die Empfehlungen der
Antragskommission zu den Antragen A 169, A 273, A 276 bis A 301 sowie C 16 bis C 20 und
C 22 abstimmen. Wer den Empfehlungen der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um
das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Bei drei Enthaltungen im Ubrigen so be-
schlossen.— Vielen Dank.

Damit kommen wir zu dem Antrag des Bundesvorstandes A 302. Dies ist die Ziffer 28 der ,Er-
furter Leitsatze". Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrédge auf den Seiten 79 und
80. Dazu gehéren die Antrage A 303 bis A 306. Wird dazu das Wort gewtinscht? — Das kann
ich nicht erkennen. Dann kénnen wir zur Abstimmung kommen. Ich lasse Uber die Empfeh-
lung der Antragskommission zu den Antrdgen A 302 bis A 306 abstimmen. Wer der Empfeh-
lung der Antragskommission zustimmen méchte, den bitte ich um das Kartenzeichen. Die Ge-
genprobe! — Enthaltungen? — Es ist einstimmig so beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 307 auf. Dies ist die Ziffer 29 der ,Erfurter
Leitsatze“. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 81 und 82. Da-
zu gehoren die Antrédge A 308 bis A 311. Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der
Fall. Dann lasse ich Uber die Empfehlung der Antragskommission, so wie Sie es in lhrer An-
tragsbroschire finden, abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmen
mochte, den bitte ich um das Kartenzeichen. Gegenprobe! — Enthaltungen? — Bei einer Ent-
haltung und einer Gegenstimme mit Mehrheit so beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 312 auf. Das ist die Ziffer 30 der ,Erfurter Leitsat-
ze“. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrége auf Seite 83. Dazu gehdren die Antra-
ge A 313 bis A 315. Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist anscheinend nicht der Fall. Dann
lasse ich Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antrdgen A 312 bis A 315 ab-
stimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. —Gegenprobe! — Enthaltungen? —Bei drei Enthaltungen mehrheitlich so beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 316 auf. Dies ist die Ziffer 31 der ,Erfurter
Leitsatze“. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf Seite 85. Dazu gehéren die
Antrdge A 317 und A 318 sowie der Initiativ-Antrag Nr. 4. Dazu liegt mir eine Wortmeldung von
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Herrn Volker Bandmann vom Landesverband Sachsen vor.

Volker Bandmann: Frau Tagungsprasidentin, ich bitte darum, daf3 wir den Antrag A 317 des
Landesverbandes Baden-Wirttemberg hier direkt abstimmen.

(Beifall)

Das, was drinsteht — null Toleranz gegenliber Rechtsbrechern; wir wollen eine blirgernahe,
prasente Polizei —, ist unser Thema. Wir bekommen beim Thema innere Sicherheit von der
Bevdlkerung das hdchste Zutrauen.

(Beifall)

Ich denke, das, was der Landesverband Baden-Wirttemberg formuliert hat, verdient unsere
Unterstltzung hier auf dem Parteitag.

(Beifall)

Wir unterstiitzen damit die Arbeit des Bundesgrenzschutzes. Wir sprechen uns in diesem
Punkt ganz deutlich fir Europol aus. In Sachsen ist eben das neue Polizeigesetz beschlossen
worden. Im wesentlichen ist darin dieses Programm enthalten, das hier formuliert wird. Ich se-
he Uberhaupt keinen AnlafB3 dafiir, daB wir das vertagen sollten. Innere Sicherheit sollte sofort
auf der Tagesordnung stehen.

(Beifall)
Es soll heute beschlossen werden. Ich bitte Sie um Unterstitzung.
(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Bandmann. Méchte die Antragskom-
mission dazu das Wort nehmen? — Das ist nicht der Fall. — Es scheint noch eine weitere Wort-
meldung vorzuliegen. Lieber Volker Kauder, das néchste Mal melde dich bitte etwas friher.
Ich war ja schon fast in der Abstimmung.

Siegfried Kauder: Ich darf meinen Bruder in Schutz nehmen. Wer spricht, das ist der Siegfried.
Elke Wiilfing, Tagungspréasidium: Entschuldigung. Aber Sie sehen ihm sehr &hnlich.
(Heiterkeit)

Siegfried Kauder: Wir sind nun einmal Brider, und manchmal sind wir auch einer Meinung.
Deswegen erlaube ich mir, an das zu erinnern, was ich zum Initiativ-Antrag Nr. 4 gesagt habe.
Ich bitte auch, Uber diesen zu befinden. Es geht um den Opferschutz, und Opferschutz gehort
zur inneren Sicherheit. Deswegen: Ja zu diesem Antrag und Ablehnung des Vorschlags der
Antragskommission. — Danke.

(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagungsprasidium: Mdchte die Antragskommission zu Initiativ-Antrag Nr. 4
noch Stellung nehmen? - Das ist nicht der Fall.
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Dann lasse ich Uber Initiativ-Antrag Nr. 4 und Uber den Antrag A 317 abstimmen. — Die An-
tragskommission méchte nicht Stellung nehmen; dann kann ich nur so verfahren, daf3 ich
hier iber den Antrag A 317 abstimme. Ich bitte diejenigen, die dem Antrag A 317 zustimmen
mdchten, um das Handzeichen. — Gegenprobe bitte! — Enthaltungen? — Das ist eindeutig die
Mehrheit.

(Beifall)
Es ist einstimmig so beschlossen.
(Beifall)

Ich komme dann zu dem Initiativ-Antrag Nr. 4, der hier vorhin vorgestellt worden ist. Die Antrags-
kommission nimmt keine Stellung. Ich darf auch Uber den Initiativ-Antrag Nr. 4 abstimmen. Wer
ihm zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? —
Damit ist der Initiativantrag Nr. 4 bei einer Gegenstimme und drei Enthaltungen angenommen.

(Beifall)

Ich darf dann Giber den Rest der Ziffer 31 in der Fassung der Antragskommission abstimmen.
Wer dem jetzt noch bestehenden Rest zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzeichen.
— Gegenprobe! — Enthaltungen? — Damit ist auch dieses einstimmig beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 319 auf. Dies ist die Ziffer 32 der ,Erfurter
Leitsatze®. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 86 und 87. Da-
zu gehdren die Antrage A 320 und A 321. Wird dazu noch das Wort gewlinscht? — Das ist nicht
der Fall, wie ich sehe. Dann lasse ich Uber die Empfehlung der Antragskommission abstim-
men. Wer dieser Empfehlung zustimmen méchte, den bitte ich um das Kartenzeichen. Ge-
genprobe! — Enthaltungen? — Damit einstimmig so beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 322 auf. Das ist die Ziffer 33 der ,Erfurter Leitsat-
ze“. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf Seite 88. Dazu gehdéren die An-
trdge A 323 bis A 327. Wird dazu das Wort gewinscht? — Bitte.

Christian Nienhaus: Meine Wortmeldung liegt schriftlich vor. Ich spreche fiir den Antrag
A 325, Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald. Es geht um Volksbegehren, und zwar darum,
daf wir am Rande der Hessenwahl — nicht nur in Hessen, sondern in ganz Deutschland — ge-
zeigt haben, daf3 die Kampagnenfahigkeit einer Partei und ihre Kampagne nichts mit billigem
Populismus zu tun haben. Ich bin der Meinung, daf3, wenn man sich zum Beispiel Uberlegt,
was wir gegen das 630-Mark-Gesetz oder gegen die Regelung zur Scheinselbstandigkeit ma-
chen kénnten —wenn es das Instrument des Volksbegehrens auch auf Bundesebene geben
wirde —, deutlich wird, daB wir in einem Kapitel, in dem wir uns mit Burgerbeteiligung ausein-
andersetzen, an dieser Frage nicht vorbeikommen und das nicht einfach Gberweisen kdnnen.

Vielmehr miissen wir uns dafir einsetzen, daf3 wir auch auf Bundesebene ein Volksbegehren
und einen Volksentscheid einflihren kénnen.

Es gibt viele Lander, die damit positive Erfahrungen gemacht haben. Ich denke zum Beispiel
an Nordrhein-Westfalen. Ich kann mich daran erinnern, daf3 wir als Schiler-Union die koope-
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rative Schule in NRW verhindert haben. Die SPD hat damals mit der Arroganz der Macht ge-
sagt: Wir haben die Mehrheit und setzen diese MaBnahme um. Es ist einfach wichtig, daB in
unserer aufgeklarten Mediengesellschaft eine Partei die Méglichkeit hat, mit einem Volksbe-
gehren oder mit einem Volksentscheid eine Entscheidung einer parlamentarischen Mehrheit
bezuglich einer Sachfrage, fir die es im Volk keine Mehrheit gibt, zu kippen. Deswegen bitte
ich um Zustimmung.

Elke Wiilfing, Antragskommission: Vielen Dank, Christian Nienhaus. Fur die Antragskom-
mission spricht jetzt Friedbert Pfliger.

Dr. Friedbert Pfliiger, Antragskommission: Meine Damen und Herren! Dieser Antrag, Gber
den man sehr intensiv diskutieren mi3te, hat schon eine wesentliche Bedeutung. Es gibt eine
Reihe von gewichtigen Gegenargumenten, die die Christlich Demokratische Union bisher in
dieser Frage gepragt haben, zum Beispiel die Argumente, daf3 bei einer direkten Demokratie
aktive Minderheiten sehr leicht herrschen kénnten, da man fast alle komplexen Fragen in der
heutigen Gesellschaft kaum auf ja oder nein reduzieren kann und daf3 parlamentarische Ent-
scheidungen abgewertet werden und das Parlament geschwécht wird, wenn wir Volksent-
scheide und Volksbegehren auf Bundesebene einflihren. Unsere Verfassungsvater und Ver-
fassungsmiutter haben ganz bewuBt wegen der Erfahrungen von Weimar darauf verzichtet.
Ob es jetzt klug ist, durch einen solchen Antrag sozusagen unser gesamtes Grundgerust be-
zlglich reprasentativer Demokratie umzuwerfen, wage ich zu bezweifeln.

(Beifall)

Deshalb haben wir uns entschlossen, daf3 wir uns tUberlegen wollen, wie die Blirgerinnen und
Burger auf verschiedenen politischen Ebenen noch besser in die demokratische Verantwor-
tung einbezogen werden kénnen. Angela Merkel hat gerade versprochen, fir den néchsten
Parteitag ein umfassendes Konzept vorzulegen, wie wir Birgerbeteiligung auf den verschie-
denen Ebenen stérken wollen. Deswegen schlage ich an dieser Stelle ausnahmsweise vor,
diesen Antrag aus Freiburg abzulehnen und den néchsten Parteitag abzuwarten.

(Beifall)

Elke Wiilfing, Tagesprasidium: Vielen Dank, Friedbert Pfliiger. Gibt es weitere Wortmeldun-
gen? — Das ist nicht der Fall. Der Antrag A 325 ist der weitergehende Antrag. Deswegen stim-
men wir Uber ihn zuerst ab. Wer dem Antrag A 325 in der Fassung auf Seite 89 in der Samm-
lung der Antrage in der urspriinglichen Fassung zustimmen méchte, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen! — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Damit ist der Antrag einstimmig abgelehnt.

Damit kommen wir zur BeschluBfassung tber die Ziffer 33 in der Fassung der Empfehlung der
Antragskommission. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmen méchte, den
bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dann ist es bei einigen Ge-
genstimmen mit Mehrheit so beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 328 auf. Dies ist die Ziffer 34 der ,Erfurter
Leitsatze®. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf Seite 90. Dazu gehdren die
Antrége A 329 bis 332 und C 8. Wird dazu das Wort gewlinscht? — Herr Gétz, bitte.
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Peter Gotz: Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Liebe Parteifreundinnen und
Parteifreunde! Bei diesem Antrag geht es darum, wie wir in Zukunft mit der kommunalen
Selbstverwaltung umgehen. Wenn wir den Fdderalismus reformieren wollen, sollten wir die
Gelegenheit dieses Parteitages nutzen, auch im Hinblick auf die kommunale Selbstverwal-
tung ein deutliches Zeichen zu setzen. Wir wissen, daf3 im fdderalen Aufbau die Stadte und
Gemeinden die wesentliche Saule sind. Die CDU ist die Kommunalpartei. Wir sollten daher
die Chance nutzen, dies nach auf3en zu tragen.

Im Leitantrag ist eine Bestimmung Uber das Konnexitatsprinzip aufgenommen worden. Das
heif3t vereinfacht ausgedrickt: Wer bestellt, bezahlt. Das gro3e Leid vieler Kommunalpoliti-
kerinnen und Kommunalpolitiker ist, daf3 sie am Géangelband der hbheren Ebene gefiihrt wer-
den. Wir sollten diesen Leitantrag um eine konkretere Aussage erganzen. Die Worte ,soll
grundsétzlich” sind uns zuwenig. Wir hatten gerne eine deutliche Aussage darlber, daf3 das
Konnexitatsprinzip eingefuhrt werden muf3.

Unser konkreter Antrag lautet daher, daf3 die Worte ,soll grundsétzlich“ durch das Wort ,mu3*
ergéanzt werden sollen. Dann haben wir eine Chance, gegenuber der SPD und anderen Par-
teien, die sich in der Vergangenheit nie kommunalfreundlich gezeigt haben, ein deutliches
Zeichen zu setzen. Ich denke, wir haben dann ferner die Chance, dal3 dem Anliegen vieler
Kommunalpolitikerinnen und Kommunalpolitikern in unserem Land wieder mehr Rechnung
getragen wird. — Vielen Dank.

(Beifall)

Elke Wilfing, Tagungsprasidum: Vielen Dank, Peter Gétz. Mdchte die Antragskommission
dazu Stellung nehmen? — Das ist anscheinend nicht der Fall. Sie finden den Antrag C 8, zu
dem Peter G6tz gesprochen hat, auf der Seite 161 in der Sammlung der Antrége. Ich denke,
daf3 dies der weitergehende Antrag ist. Deswegen lasse ich tber ihn zuerst abstimmen. Wer
dem Antrag des KPV-Bundesvorstandes zustimmen méchte, den bitte ich um das Kartenzei-
chen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Damit ist diesem Antrag mehrheitlich entsprochen
worden.

Ich lasse dann Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antrdgen A 328 bis A 332
abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Damit ist es einstimmig so beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 333 auf. Dies ist die Ziffer 35 der ,Erfurter
Leitsatze“. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrage auf Seite 91. Dazu gehéren die
Antrége A 334 bis A 339. Wird dazu das Wort gewlinscht? Das ist anscheinend nicht der Fall.
— Dann lasse ich Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antrdgen A 334 bis A
339 abstimmen. — Wer dieser Empfehlung der Antragskommission zustimmen mdéchte, den
bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dann ist es bei einer Ge-
genstimme so beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes A 340 auf. Dies ist die Ziffer 36 der ,Erfurter
Leitsatze“. Sie finden den Antrag in der Sammlung der Antrdge auf Seite 93. Dazu gehéren die
Antrage A 341 und A 342. Wird dazu das Wort gewtinscht? — Das ist nicht der Fall.
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Dann lasse ich Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antragen A 343 und A 344
abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Karten-
zeichen. — Gegenprobe? — Enthaltungen? — Damit ist dieser Antrag einstimmig so beschlossen.

Meine Damen und Herren, ich bedanke mich bei lhnen fir die hervorragende Diskussion. Wir
kénnen jetzt zur SchluBabstimmung kommen. Zuvor méchte ich Ihnen allen herzlich danken.
Ich denke, mit den Erfurter Leitsétzen gibt sich die CDU Deutschlands ein umfangreiches und
ambitioniertes Arbeitsprogramm, das wir in den vor uns liegenden Monaten mit Elan und Fleif3
abarbeiten kdnnen. Ich bin sicher, daB wir damitin einer neuen Weise mehrheitsfahig werden.

Wer den Erfurter Leitsétzen in der durch die Einzelabstimmungen jetzt festgelegten Fassung
insgesamt zustimmen mdéchte, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe? — Enthal-
tungen? — Ich sehe keine Gegenstimmen und keine Enthaltungen. Damit sind die Erfurter
Leitsatze einstimmig so beschlossen.

(Beifall)
Ich bedanke mich herzlich.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, damit ist unsere offizielle Tagesordnung fur den heu-
tigen Tag abgeschlossen. Ich darf Sie im Namen unseres Parteivorsitzenden Dr. Wolfgang
Schéuble herzlich zum Thiringer Abend einladen, der jetzt in Halle 3 stattfindet. Sie alle haben
sicherlich schon den Weg dorthin gefunden. Sie kénnen lhre Parteitagsunterlagen auf den Ti-
schen liegen lassen. Alles, was unter den Tischen liegt, wird abgerdumt. Die Generalsekretérin
183t Ihnen bestellen, daB Sie morgen frih um 9 Uhr plnktlich wieder hier sein mogen.

Ich wiinsche Ihnen von Herzen alles Gute fiir den heutigen Abend und gute Unterhaltung. -
Herzlichen Dank.

(Schluf3: 20.43 Uhr)
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Dienstag, 27. April 1999
2. Plenarsitzung
Beginn: 9.02 Uhr

Steffie Schnoor, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren! Ich darf Sie heute morgen
recht herzlich begriiBen. Ich wiinsche Ihnen einen wunderbaren guten Morgen. Ich freue mich,
daf es einige geschafft haben, den Thiringer Abend gut zu Giberstehen und schon hier zu sein.

Ich rufe TAGESORDNUNGSPUNKT 13 auf:
BERATUNG SONSTIGER ANTRAGE

Sie finden diese Antrédge und die Empfehlungen der Antragskommission in der Antragsbro-
schire ab Seite 157.

Wir kommen zunéchst zu Antrag C 1 des Landesverbandes Nordrhein-Westfalen. Die An-
tragskommission empfiehlt die Uberweisung an den nichsten Parteitag. — Das Wort dazu hat
Frau Christa Thoben gewunscht. Bitte schén.

Christa Thoben: Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Gestern hat der
Parteitag in seinen Erfurter Leitsatzen unter anderem beschlossen —ich zitiere —:

Wenn es um die Gestaltung der Zukunft geht, sind Tabus und Denkverbo-
te fehl am Platz. Niemand muB sich fiir seine Uberzeugung oder Meinung
entschuldigen ...

Diesen Beschlu3 nehmen wir ausgesprochen ernst. Der Landesverband Nordrhein-Westfa-
len will mit seinem Antrag hinsichtlich der Verankerung des Tierschutzes in der Bundesver-
fassung die Position der CDU nicht verandern, sondern verdeutlichen. Auf der anderen Seite
mochten wir vermeiden, daf wir mit diesem Antrag in den Verdacht geraten, wir wollten auf
diesem Parteitag eine andere Debatte, namlich die tber die menschenverachtende Politik im
Kosovo, Uberlagern.

Vor diesem Hintergrund haben wir uns darauf verstandigt — denn wir wollen eine inhaltliche
Debatte und kein Verschieben der Diskussion an die Bundestagsfraktion —, auf diesem Par-
teitag auf die inhaltliche Beratung zu verzichten. Wir klindigen sie aber — so wie ich es sehe im
Einvernehmen mit dem Prasidium — fur den ndchsten Bundesparteitag an. — Danke schén.

Steffie Schnoor, Tagungspréasidium: Danke schén, Frau Thoben. — Wird von der Antrags-
kommission das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann lasse ich Uber den Antrag C 1 abstimmen. Wer der Empfehlung zustimmt, diesen Antrag
auf dem nachsten Parteitag wieder aufzurufen, den bitte ich um das Erheben der Stimmkarte.
— Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist bei einer Gegenstimme so beschlossen.

Bevor ich zum nachsten Antrag komme, mdchte ich unter uns ganz herzlich Herrn Geyer, den
Vorsitzenden des Deutschen Beamtenbundes, begriBen. Herzlich willkommen bei uns.

(Beifall)
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Ich rufe den Antrag C 2 auf. Sie finden ihn auf den Seiten 157 und 158 der Antragsbroschiire.
Die Antragskommission empfiehlt die Uberweisung des Antrages an den Bundesfachaus-
schuB Innenpolitik. Wird dazu das Wort gewtinscht? Das ist offensichtlich nicht der Fall.

Dann lasse ich tGber den Antrag C 2 abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission
zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Dann
stelle ich fest, daB entsprechend der Empfehlung der Antragskommission so beschlossen
wurde.

Ich rufe den Antrag C 3 auf. Sie finden diesen auf Seite 158 der Antragsbroschire. Die An-
tragskommission empfiehlt die Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion. Wird da-
zu das Wort gewtinscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann lasse ich Gber den Antrag C 3 abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission
zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit
wird einstimmig so beschlossen.

Ich rufe den Antrag C 4 auf Seite 159 der Antragsbroschiire auf. Die Antragskommission emp-
fiehlt die Annahme des Antrages C 4 in der vorliegenden Fassung. Wird dazu das Wort ge-
winscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann darfich Sie um das Erheben der Stimmkarte bitten, wenn Sie diesem Antrag zustimmen
mochten. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Dann ist auch dieser Antrag bei einer Enthal-
tung so angenommen.

Ich rufe den Antrag C 5 auf Seite 159 der Antragsbroschure auf. Die Antragskommission emp-
fiehlt die Uberweisung dieses Antrags an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion. Wird dazu das
Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann lasse ich Giber den Antrag C 5 abstimmen. Wer diesem Antrag in der vorliegenden Fas-
sung zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? —Bei
einer Gegenstimme und zwei Enthaltungen ist er so angenommen.

Ich rufe den Antrag C 6 auf den Seiten 159/160 der Antragsbroschire auf. Die Antragskom-
mission empfiehlt die Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion. Wird dazu das
Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann lasse ich Uiber den Antrag C 6 abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission
zustimmt, den bitte ich um das Erheben der Stimmkarte. — Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Damit ist der Antrag bei zwei Gegenstimmen entsprechend der Empfehlung der Antrags-
kommission so angenommen.

Ich rufe den Antrag C 7 auf den Seiten 160 und 161 der Antragsbroschiire auf. Die Antrags-
kommission empfiehlt die Annahme dieses Antrages des Landesverbandes Saar. Wird dazu
das Wort gewlinscht? — Bitte schon.

Jiirgen Presser: Zum gleichen Antrag liegt ein Initiativantrag vor mit dem Ziel, auch die
Scheinselbstandigkeit einzubeziehen. Hierzu miBte ein Votum der Antragskommission vor-
liegen.
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Steffie Schnoor, Tagungspréasidium: Vielen Dank. Hierzu liegt ein Votum der Antragskom-
mission vor: Die Antragskommission hat empfohlen, Initiativantrag 5 anzunehmen.

Jiirgen Presser: Dann eribrigt sich die Wortmeldung. Danke.

Steffie Schnoor, Tagungsprasidium: Ich méchte noch einmal verdeutlichen: Es wird emp-
fohlen, beide Antrage, sowohl den Antrag C 7 als auch den Initiativantrag 5, anzunehmen. —
Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen.

Dann darf ich Sie um die Abstimmung bitten. Wer diesen beiden Antrédgen seine Zustimmung
geben mdéchte, bitte ich, das Kartenzeichen zu erheben. — Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Damit wird er einstimmig so angenommen.

Ich rufe den Antrag C 8 auf. Er ist bereits im Zusammenhang mit den Erfurter Leitsatzen be-
handelt worden, und darum eriibrigt sich das. Ich rufe dann den Antrag C 9 auf. Sie finden ihn
auf Seite 161 der Antragsbroschire.

Die Antragskommission empfiehlt die Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion.
Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich Uber den Antrag C 9
abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgen will, erhebe bitte seine
Stimmkarte. — Gegenstimmen? — Keine. Enthaltungen? — Auch keine. Dann ist die Empfeh-
lung der Antragskommission angenommen.

Ich rufe den Antrag C 10 auf Seite 161 der Antragsbroschure auf. Die Antragskommission emp-
fiehlt die Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion. Wird dazu das Wort gewiinscht?
— Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich Gber den Antrag C 10 abstimmen. Wer der Empfehlung
der Antragskommission folgen will, erhebe bitte die Stimmkarte. — Gegenstimmen? — Keine.
Enthaltungen? — Keine. Damit ist der Vorschlag der Antragskommission angenommen.

Ich rufe den Antrag C 11 auf Seite 161 der Antragsbroschire auf. Die Antragskommission
empfiehlt die Annahme dieses Antrages der Senioren-Union. Wird dazu das Wort ge-
winscht? — Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich Uber den Antrag C 11 abstimmen. Wer ihm
im Wortlaut zustimmen mdéchte, den bitte ich um das Erheben der Stimmkarte. — Gegenstim-
men? — Keine. Enthaltungen? — Keine. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Ich rufe den Antrag C 12 auf Seite 162 der Antragsbroschire auf. Die Antragskommission
empfiehlt die Annahme dieses Antrages. Wird dazu das Wort gewiinscht? - Das ist nicht der
Fall. Dann komme ich zur Abstimmung tber den Antrag C 12. Wer ihm seine Zustimmung ge-
ben mdchte, erhebe bitte die Stimmkarte. — Gegenstimmen? — Keine. Enthaltungen? — Keine.
Damit ist der Antrag einstimmig angenommen.

Ich rufe nun den Antrag C 13 auf. Sie finden ihn auf den Seiten 162 und 163 der Antragsbro-
schiire. Die Antragskommission empfiehlt die Uberweisung des Antrages an den Bundes-
fachausschuf3 Umwelt- und Energiepolitik. Wird dazu das Wort gewtinscht? — Das ist nicht der
Fall. Dann lasse ich tber den Antrag C 13 abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskom-
mission seine Zustimmung geben moéchte, den bitte ich um das Erheben der Stimmkarte. —
Gegenstimmen? —Keine. Enthaltungen? — Auch keine; somit ist die Empfehlung der Antrags-
kommission einstimmig angenommen.
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Ich rufe den Antrag C 14 auf Seite 163 der Antragsbroschiire auf. Die Antragskommission
empfiehlt die Annahme dieses Antrages. Wird dazu das Wort gewuinscht? — Das ist nicht der
Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung tber den Antrag C 14. Wer der Empfehlung der An-
tragskommission zustimmen mdchte, den bitte ich um das Erheben der Stimmkarte. — Ge-
genstimmen? — Keine. Enthaltungen? — Auch keine; somit einstimmig angenommen.

Ich rufe den Antrag C 15 auf. Sie finden ihn auf den Seiten 163 und 164 der Antragsbroschi-
re. Die Antragskommission empfiehlt die Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion.
Wird dazu lhrerseits das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann komme ich zur Ab-
stimmung Gber den Antrag C 15. Wer der Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion
zustimmen mdéchte, den bitte ich, die Karte zu erheben. — Gegenstimmen? — Keine. Enthal-
tungen? — Auch keine. Somit ist die Empfehlung der Antragskommission einstimmig ange-
nommen.

Da die Antrage C 16 bis C 20 bereits im Zusammenhang mit den Erfurter Leitsdtzen behandelt
wurden, rufe ich jetzt den Antrag C 21 auf. Sie finden ihn auf den Seiten 176 und 177 der An-
tragsbroschiire. Die Antragskommission empfiehlt die Uberweisung an die CDU/CSU-Bun-
destagsfraktion. Wird dazu das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich Uber
den Antrag C 21 abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmen méch-
te, den bitte ich um das Erheben der Stimmkarte. — Gegenstimmen? — Zwei. Enthaltungen? —
Keine. Damit ist die Empfehlung der Antragskommission angenommen.

Der Antrag C 22 ist bereits bei Ziffer 27 der Erfurter Leitsdtze behandelt worden. Aus diesem
Grunde kommen wir zur Behandlung des Antrages C 23 auf Seite 177 der Antragsbroschire.
Die Antragskommission empfiehlt die Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion.
Wird dazu das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann darf ich Sie bitten, Ihre Stimm-
karte zu erheben, wenn Sie der Empfehlung der Antragskommission zustimmen wollen. — Ge-
genstimmen? — Keine. Enthaltungen? — Auch keine. Somit ist die Empfehlung der Antrags-
kommission angenommen.

Ich rufe den Antrag C 24 auf den Seiten 177 und 178 der Antragsbroschure auf. Die Antrags-
kommission empfiehlt die Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion. Wird dazu das
Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung Gber den Antrag
C 24. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmen md&chte, erhebe bitte die
Stimmkarte. — Gegenstimmen? — Eine. Enthaltungen? — Keine. Damit ist so beschlossen.

Ich rufe den Antrag C 25 der Jungen Union auf Seite 178 der Antragsbroschire auf. Die An-
tragskommission empfiehlt die Uberweisung an die Bundesfinanzkommission mit der Maf3-
gabe, dem nachsten Parteitag eine Handlungsempfehlung vorzulegen. Wird dazu das Wort
gewunscht? — Das ist nicht der Fall. Dann komme ich zur Abstimmung zum Antrag C 25. Wer
der Empfehlung der Antragskommission folgen mdéchte, den bitte ich, die Stimmkarte zu er-
heben. — Gegenstimmen? — Eine Enthaltungen? — Keine. Somit ist auch hier der Empfehlung
der Antragskommission gefolgt worden.

Ich rufe den Antrag C 26 auf. Sie finden ihn auf den Seiten 178 bis 181 der Antragsbroschire.
Die Antragskommission empfiehlt die Uberweisung an die Generalsekretérin. Wird dazu das
Wort gewlinscht? — Bitte schon.
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Editha Limbach: Ich bitte um Auskunft der Antragskommission, was diese neuartige Form
,Uberweisung an die Generalsekretarin“in der Praxis und der Realitat zu bedeuten hat.

(Beifall)

Steffie Schnoor, Tagungspréasidium: Vielen Dank. Wird von der Antragskommission das
Wort gewlinscht? — Frau Thoben hat das Wort.

Christa Thoben, Antragskommission: Wir haben uns gestern bei den Erfurter Leitsétzen
auch ein Arbeitsprogramm gegeben, und wir gehen davon aus, daf3 wir mit der Uberweisung
an die Generalsekretarin von ihr erwarten, daf3 sie Vorschlage fur die Umsetzung und die Art
der Behandlung innerhalb der Partei auf der Grundlage der Erfurter Leitsdtze macht. Nicht
mehr und nicht weniger ist damit vorgeschlagen.

Was die Form betrifft, in der das stattfinden kann, sollte man eher ein Vorschlagsrecht einrau-
men, damit die inhaltliche Behandlung weitergeht.

Steffie Schnoor, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Frau Thoben. Wird weiter das Wort ge-
wilinscht? — Das ist offensichtlich nicht der Fall. Dann komme ich zur Abstimmung Uber den
Antrag C 26. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmen mdéchte, den bitte ich,
die Stimmkarte zu erheben. — Gegenstimmen? — EIf. Stimmenthaltungen? — Zwei. Damit ist
der Empfehlung der Antragskommission entsprochen worden.

Ich rufe auf den Antrag C 27 auf den Seiten 181 und 182 der Antragsbroschire. Die Antrags-
kommission empfiehlt auch bei diesem Antrag die Uberweisung an die Generalsekretérin.
Wird hierzu das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich Uber den Antrag
C 27 abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgen méchte, mége die
Stimmkarte erheben. — Gegenstimmen! — Drei. Enthaltungen? — Keine. Damit ist auch dieser
Antrag so angenommen.

Ich rufe auf den Antrag C 28 auf Seite 182 der Antragsbroschire. Die Antragskommission
empfiehlt, diesen Antrag abzulehnen. Wird dazu das Wort gewtinscht? — Das ist offensichtlich
nicht der Fall, dann komme ich zur Abstimmung Gber den Antrag C 28. Wer der Empfehlung
der Antragskommission folgen mdchte, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Danke schén.
Gegenstimmen! — Eine Gegenstimme. Enthaltungen? — Eine Enthaltung. Damit ist auch die-
ser Antrag angenommen.

Ich rufe auf den Antrag C 29 auf Seite 182 der Antragsbroschiire. Die Antragskommission
empfiehlt, den Antrag in der ausgedruckten Neuformulierung anzunehmen. Wird dazu das
Wort gewuinscht? — Das ist offensichtlich nicht der Fall. Dann komme ich zur Abstimmung zum
Antrag C 29. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgen mdchte, den bitte ich, die
Stimmkarte zu erheben. Gegenstimmen? — Keine. Enthaltungen? — Ebenfalls keine. — Damit
einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Antrag C 30 auf Seite 182 der Antragsbroschire. Die Antragskommission
empfiehlt Uberweisung an die Bundesfinanzkommission mit Berichtspflicht auf dem néchsten
Parteitag. Wird dazu das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann komme ich zur Ab-
stimmung Uber den Antrag C 30. Wer der Empfehlung der Antragskommission folgen méch-
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te, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Danke schén. — Gegenstimmen? — Keine. Enthal-
tungen? Ebenfalls keine. Somit einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Antrag C 31 auf Seite 182 der Antragsbroschiire. Die Antragskommission
empfiehlt Uberweisung an die Generalsekretarin. Wird dazu das Wort gewiinscht? — Bitte
schon.

Eberhard Baumbusch: Wir sind jetzt genug auf dem Schwein geritten und sollten die Sau
nun anhalten, um wenigstens einmal nach dem gesunden Menschenverstand einem Antrag
zuzustimmen. Was soll denn das: Die Antragskommission empfiehlt den Antrag an die Gene-
ralsekretarin zu Giberweisen? Sind wir nicht Manns genug, dariiber zu entscheiden, ob wir in
unsere Mitgliedsantrage hineinschreiben: Wir wiinschen keine Mitglieder der Scientology-
Sekte?

(Beifall)

Ich spreche also dafir, diesen Antrag des Kreisverbandes Schleswig-Flensburg in der vorlie-
genden Fassung anzunehmen.

(Beifall)

Steffie Schnoor, Tagungsprasidium: Danke schén. Wiinscht die Antragskommission das
Wort? — Bitte schén, Frau Thoben.

Christa Thoben, Antragskommission: Die Antragskommission hat sich das Votum sehr wohl
Uberlegt. Wir haben nichts gegen den Inhalt des Antrages, aber ich bitte die Antragsteller zu
Uberlegen, ob sie ganz sicher sind, daB wir dann nicht noch weitere Mitgliedschaften auf-
fuhren miBten, die wir unter vergleichbaren Gesichtspunkten ebenfalls fir unvereinbar hal-
ten. Da man dann nicht weif3, wo man landet, haben wir gesagt, mit Berichtspflicht der Gene-
ralsekretarin ist zu prifen: Ist es machbar, nur eine einzige Organisation zu erwéhnen, oder
16st man damit eine véllig andere Debatte aus, wo man noch nicht weif3, wie unser Aufnah-
meantrag hinterher aussehen wird.

Steffie Schnoor, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Frau Thoben. Wird weiter das Wort ge-
winscht?

Ursula Roper: Ich pladiere auch daflr, den Antrag anzunehmen. Wir haben seit vielen Jah-
ren den Unvereinbarkeitsbeschlu3 der Partei hinsichtlich der Scientology-Organisation. Das
ist eine Organisation, die seit (iber einem Jahr vom Verfassungsschutz beobachtet wird. Uber
andere Organisationen kann man sich immer noch unterhalten. Wenn wir nur schieben, kom-
men wieder andere Organisationen darauf. Von daher méchte ich bitten, unseren Antrag zu
unterstltzen.

(Beifall)

Steffie Schnoor, Tagungsprasidium: Danke schén. Wird weiterhin zu diesem Antrag das
Wort gewiinscht? — Das ist offensichtlich nicht der Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung.
Der weitergehende Antrag ist der Antrag des Landesverbandes Schleswig-Flensburg. Wir
kommen damit zur Abstimmung des ursprunglichen Antrages als erstem. Wer diesem in der
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urspringlichen Fassung folgen méchte, den bitte ich, die Stimmkarte zu erheben. — Danke
schon. Gegenstimmen? — Das ist eindeutig die Minderheit.

(Beifall)
Damit ist der Antrag in der urspriinglichen Fassung angenommen worden.

Ich rufe auf den Initiativantrag 3. Die Antragskommission empfiehlt die Uberweisung an die
CDU/CSU-Bundestagsfraktion. Hierzu liegt mir eine Wortmeldung von Frau Johanna von
Westphalen vor. Bitte schén.

Johanna von Westphalen: Ich bitte Sie, hierzu genauso zu verfahren wie beim Antrag C 31.
Ich finde es schon deshalb unsinnig, das an die Fraktion zu tberweisen, weil die Antragsteller
zum Teil Mitglieder der Fraktion sind. Aber wichtiger ist die Frage, die auch vorhin gestellt wur-
de: Sind wir nicht Manns genug, Uber eine so schreckliche Sache hier selbst zu entscheiden?
Es handelt sich hierbei um ein Tétungsmittel. Es wurde n u r zum Téten entwickelt, entgegen
den Vernichtungsmitteln im Dritten Reich. Die Zulassung wurde von Frankreich in Berlin be-
antragt. Ich sehe nicht ein, warum wir uns von Frankreich Menschentétungsmittel einfihren
lassen sollen.

(Beifall)

AuBerdem ist es kein Methodenstreit. Wenn es die CDU als Methodenstreit betrachten sollte,
dann frage ich die CDU: Wie will sie sich demnachst gegen ein Euthanasie-Mittel wehren?
Das geht ja dann weiter. Also ich bitte um ein Votum des Parteitages, da3 wir hier dartiber ent-
scheiden und nicht Gberweisen.

Steffie Schnoor, Tagungspréasidium: Danke schén. Wiinscht die Antragskommission das
Wort? — Bitte schon, Frau Nolte.

Claudia Nolte: Frau Tagungsprasident! Liebe Delegierte! Von der Antragskommission wird
sehr wohl die Problematik gesehen, daB durch ein solches Préparat der Druck auf die Frau
gréBer werden koénnte.

(Bundeskanzler a. D. Dr. Helmut Kohl, Ehrenvorsitzender der CDU, betritt unter
anhaltendem Beifall der Delegierten den Saal.)

Steffie Schnoor, Tagungsprasidium: Ich begrie Helmut Kohl ganz herzlich unter uns. Wir
freuen uns, daf3 Sie zu uns gekommen sind und diesen Vormittag mit uns verbringen, an dem
wir noch einige Antrage zu beraten haben, und da3 Sie zum Thema Europa lhren Sachver-
stand mit einbringen kdnnen. Vielen Dank, daf3 Sie da sind. Herzlich willkommen!

(Beifall)
Nun hat Frau Nolte wieder das Wort.

Claudia Nolte, Antragskommission: Noch einmal kurz zu dem Votum der Antragskommissi-
on. Wir sehen die Problematik, daf3 durch solch ein Préparat der Druck auf die Frau gréBer
werden kénnte. Wir sagen aber auch: Man darf nicht vergessen, daf3 jede Abtreibung mit dem
Tod des Fétus endet. Aus diesem Grunde haben wir es vermieden, uns zu bestimmten Me-
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thoden zu duBern und etwa zu sagen: Dies ist die bessere bzw. die schlechtere Methode. Ei-
ne solche AuBerung ist fiir eine politische Partei, eine politische Institution eigentlich nicht an-
geraten. Es gibt Institutionen, die solche Préparate nach sonstigen Kriterien priifen. Die Ent-
scheidung gehdrtin den Bereich des Arzneimittelamtes. Wir haben aber mit diesem Thema al-
ler Wahrscheinlichkeit nach auch in der Bundestagsfraktion weiterhin zu tun. Deshalb halten
wir es fur richtig, daB das, was zu diesem Thema in unserer Partei an Vorschlagen, an Mei-
nungen und an Inhalten eingebracht wird, der Fraktion fir entsprechende Debatten zur Ver-
fugung gestellt wird. Wir bleiben also bei unserem Votum, den Antrag der Bundestagsfraktion
zu Uberweisen.

Steffie Schnoor, Tagungspréasidium: Danke schén, Frau Nolte. Es liegt eine weitere Wort-
meldung vor.

Hubert Hiippe: Ich méchte darauf hinweisen, daB zur Zeit ein Vorschlag auf Anderung der
Gesetzgebung im Bereich des Arzneimittelrechtes dem Deutschen Bundestag vorliegt. Das
Bundesinstitut hat nur noch wenige Tage, um tberhaupt innerhalb der Frist Gber RU 486 zu
entscheiden. Ich halte es nicht fur richtig, daB unser Parteitag heute entscheidet, den Antrag
an die Bundestagsfraktion zu liberweisen, die zeitlich gar nicht mehr in der Lage ist, entspre-
chend zu entscheiden. Wir sollten uns als Partei vielmehr den Mut nehmen, zu sagen: Liebe
Fraktion, das ist unser Standpunkt; entscheidet bitte nach unserem Standpunkt.

(Beifall)

Ich méchte ein Weiteres sagen und damit auch auf das Inhaltliche zu sprechen kommen. Es
geht nicht nur um den Methodenstreit. Dieses Praparat ist nicht mit einer Kurette oder mit ir-
gendeinem anderen Abtreibungsmittel zu verwechseln. Es geht darum, daf3 das Préaparat
RU 486, dieses Tétungsmittel fiir ungeborene Kinder, besondere Implikationen hat. In Frank-
reich mu3 man zum Beispiel, bevor man dieses Mittel nimmt, eine Unterschrift fiir den Fall
lleisten, daf3 dieses Mittel versagt. ,Versagt® hei3t in diesem Zusammenhang, daf3 das Kind
weiterlebt. Viele Frauen bereuen méglicherweise schon im Laufe der Einnahme des Mittels
die schlimme Prozedur, die ihnen eventuell bevorsteht, daB3 sie spater trotzdem noch abtrei-
ben missen, weil das Kind moéglicherweise behindert ist. Dies ist mit unserer Gesetzgebung
nach §§ 218 ff StGB nicht in Einklang zu bringen. Ich bitte im Sinne eines Signals flr die
Selbstandigkeit unserer Partei, diesen Antrag nicht zu berweisen, denn wir wissen, daf3 eine
entsprechende Entscheidung gar nicht mehr bewirkt werden kann. Wir sollten entweder ja
oder nein sagen und damit ein Signal setzen. Dafiir mdchte ich pladieren.

(Beifall)

Steffie Schnoor, Tagungsprasidium: Danke schén. Wird weiterhin das Wort gewlinscht? —
Es liegt eine weitere Wortmeldung vor.

Editha Limbach: Ich bitte, dem Votum der Antragskommission ausnahmsweise zu folgen,
weil es wenig Sinn macht, daf3 der Parteitag im Schnellgalopp, ohne sich mit der Problematik
eingehender zu befassen, hier eine Entscheidung trifft.

(Beifall)
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Ich will auch begriinden, warum. Wir haben ein Gesetz, das eine Abtreibung unter ganz be-
stimmten Umsténden zwar nicht erlaubt, aber straffrei stellt. Ich glaube nicht, da3 der Partei-
tag jetzt spontan in der Lage ist, zu entscheiden, daf3 es nicht der Arzt und die betroffene Frau
sind, die gemeinsam entscheiden missen, welche Methode die richtige ist. Ich halte es nicht
fur richtig, daf3 der Parteitag eine Entscheidung Uber die Methode ftrifft.

(Beifall)

Ich halte es flr richtig, die Anstrengungen zu verstérken, daB méglichst viele Frauen —am be-
sten alle —in die Lage versetzt werden, zu einem Kind, das kommen wird, ja zu sagen. Auf die-
se Fragen sollten wir uns konzentrieren, nicht auf die Frage der Methode. Wenn wir ndmlich
Uber die Methode reden, mlssen wir auch daruber reden, ob die Kurette vielleicht auch ein-
mal verboten werden muf3, denn sie dient unter anderem — allerdings nicht nur —auch der T6-
tung ungeborener Kinder. Ich bin der Meinung, die Partei sollte sich auf die Anstrengungen
konzentrieren, die den Frauen das Ja zum Kind erleichtern. Wir sollten nicht eine Diskussion
Uber die Methode fuhren. Deshalb halte ich den Vorschlag der Antragskommission fur richtig.

(Beifall)

Steffie Schnoor, Tagungsprasidium: Vielen Dank. Gibt es weitere Wortmeldungen? — Das ist
nicht der Fall. Dann lasse ich Uber den Initiativantrag 3 abstimmen. Der weiterfliihrende Antrag
ist derjenige in der Fassung der Antragsteller. Ich rufe diesen Antrag zuerst zur Abstimmung
auf. Wer ihm zustimmen méchte, gebe bitte das Zeichen mit der Stimmkarte. — Gegenstimmen?
— Das ist eindeutig die Mehrheit. Damit ist der Antrag in der ursprunglichen Form abgelehnt.

Wer der Uberweisung an die Bundestagsfraktion zustimmen méchte, den bitte ich um das Zei-
chen mit der Stimmkarte. — Gegenstimmen? — 30 Gegenstimmen. Enthaltungen? — Keine.
Damit ist der Vorschlag der Antragskommission angenommen.

Ich rufe Initiativantrag 5 auf. Die Antragskommission empfiehlt Ihnen die Annahme des Antra-
ges. Wird dazu das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung uber Initiativantrag 5. Wer dem Antrag zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Zeichen mit der Stimmkarte. — Gegenstimmen? — Keine. Enthaltungen? —
Auch keine. Der Antrag ist damit einstimmig angenommen.

Meine Damen und Herren, damit ist Tagungsordnungspunkt 13 — Beratung sonstiger Antrage
—abgeschlossen. Im Namen des Tagungspréasidiums bedanke ich mich bei lhnen flr die zU-
gige und konstruktive Mitarbeit und Ubergebe die Tagungsleitung nun an Herrn Schénbohm.

Jérg Schénbohm, Tagungsprasidium: Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe
Freunde, ich rufe nun TAGESORDNUNGSPUNKT 14 auf:

BERICHT DES VORSITZENDEN DER CDU/CSU-GRUPPE IN DER
EVP-FRAKTION DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS,
PROF. DR. GUNTER RINSCHE

Nachdem das Plenum gut gefllt ist, kbnnen wir uns gemeinsam den Bericht unseres Freun-
des Professor Dr. Gunter Rinsche anhéren. Herr Kollege Rinsche!
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Prof. Dr. Giinter Rinsche: Herr Tagungsprasident! Herr Bundesvorsitzender, lieber Wolf-
gang Schéuble! Herr Ehrenburger der Européischen Union, lieber Helmut Kohl!

(Beifall)

Meine Damen und Herren! Liebe Freunde! Vor wenigen Wochen veréffentlichte die ,Wirt-
schaftswoche“ eine Zustandsdiagnose der Europédischen Union unter der Uberschrift
~Schwerkranker Riese”. In einer Zusammenfassung hief3 es wértlich:

Eine Woche vor dem EU-Gipfel steckt Europa in seiner schwersten politi-
schen Krise. Ernstzunehmende Reformen der européischen Finanzord-
nung werden immer unwahrscheinlicher ... Hatte Ratsprasident Schréder
friher auf die Korruptionsvorwdrfe reagiert, ware das Debakel méglicher-
weise zu verhindern gewesen.

Wie ist die Wirklichkeit? Was war geschehen? Was ist nunmehr zu tun?

Im Mérz 1998 diskutiert das Européische Parlament den Bericht von James Elles, Mitglied der
EVP-Fraktion, zum Haushalt 1996. Auf der Grundlage des Elles-Berichtes verweigerte das
Europdische Parlament die Entlastung der EU-Kommission und forderte diese auf, bis zum
15. September 1998 einige wichtige VerbesserungsmaBnahmen durchzufiihren, um die Ent-
scheidungshindernisse zu beseitigen. Das Parlament hat mit Recht darauf gedrangt, dai3 die
Europaische Kommission eine Reihe von wichtigen Reformen einleitet. Sieben Monate spéa-
ter, im Oktober 1998, verabschiedete das Européische Parlament, unter ma3geblicher Betei-
ligung der EVP-Fraktion, eine EntschlieBung, in der unter anderem die Unabhéangigkeit, die
Aufgaben und der Status der Betrugsbekdmpfungseinheit der Kommission sowie die Schaf-
fung eines unabhangigen Amtes fir dieselbe Aufgabe gefordert und beschrieben wurden.
Nachdem die Europdische Kommission nicht oder nicht rechtzeitig reagierte, hat das
Europdische Parlament die Kommission noch einmal darauf hingewiesen, daf3 die Entlastung
nicht erteilt werden kénne. Daraufhin reichte die Vorsitzende der Sozialistischen Fraktion,
Pauline Green, einen Mi3trauensantrag gegen die Kommission ein, um, wie sie im Namen ih-
rer Fraktion ausdrucklich erklart, durch Ablehnung des eigenen MiBtrauensantrags der Kom-
mission das Vertrauen auszusprechen.

Hier handelt es sich nicht nur um offenkundigen MiBbrauch eines parlamentarischen Instru-
ments, sondern auch um eine totale politische Fehleinschatzung der Sozialistischen Fraktion,
die glaubte, auf diesem Wege den besonders belasteten sozialistischen Kommissaren einen
Persilschein fur gute Fihrung ausstellen zu kénnen. Obwohl er um die MiBstande in der Kom-
mission hatte wissen mussen, spricht im Januar 1999 der neue Ratsprasident Gerhard
Schréder — ohne Rucksprache mit den Fraktionen des Européischen Parlaments — der Kom-
mission sein volles Vertrauen aus.

Die CDU/CSU-Gruppe des Europaischen Parlaments beschritt einen anderen Weg: Auf
Grund ihrer Initiative forderte die EVP-Fraktion nach der Nicht-Entlastung die Kommission
auf, bis zum 1. Januar 2000 ein Arbeitsprogramm zur Erneuerung und Modernisierung der
Kommission zu erstellen. Das von der EVP-Fraktion vorgeschlagene Programm enthélt unter
anderem die Forderungen: Anderungen in den Personalbestimmungen, BeschluBfassung
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Uber einen neuen Verhaltenskodex fiir die Ernennung hoher Kommissionsbeamter, Erklarung
der Kommissionsmitglieder Gber ihre finanziellen Interessen.

Nach einigen taktischen Winkelzligen der Sozialistischen Fraktion billigte dann das Européi-
sche Parlament in einer besonderen Aktion die Einsetzung einer sogenannten Kommission
unabhéangiger Sachverstandiger, die feststellen sollten, in welchem Ausmaf3 die Kommission
als Kollegium oder einzelne Kommissionsmitglieder spezifische Verantwortung fur die jing-
sten Falle von Betrug, MiBmanagement oder Gunstlingswirtschaft tragen, die in den vorange-
gangenen Debatten zur Sprache kamen. Vor finf Wochen legte dieser Ausschuf3 dann einen
Bericht vor, der die Untersuchungen und Feststellungen des Haushaltskontrollausschusses
bestatigt. Die Auffassung und die konsequente Haltung der CDU/CSU-Gruppe im Europai-
schen Parlament werden damit eindeutig als richtig und notwendig unterstrichen.

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang einmal festhalten: Die erfolgreiche Arbeit im
Haushaltskontrollausschuf3, wie Ubrigens auch im Européischen Rechnungshof, ist vor allem
der verantwortungsbewuBten und intensiven Arbeit deutscher Christdemokraten zu verdan-
ken. Das herauszustellen ist wichtig, weil das Européische Parlament im Sinne unserer Bir-
ger, unserer Steuerzahler eine grof3e Verantwortung in der Haushaltskontrolle und in der Kon-
trolle der Effizienz der Europaischen Kommission hat und haben muf3.

(Beifall)

Noch in der Nacht nach Vorlage des Berichtes verkiindet der Kommissionsprasident Jacques
Santer den Ruicktritt aller 20 EU-Kommissare, die damit kollektiv die Verantwortung fiir das
MiBmanagement einzelner, insbesondere sozialistischer Kommissare Ubernehmen.

Meine Freunde, was ist jetzt zu tun? In seinem ,Politischen Testament” aus dem Jahre 1752
schrieb Friedrich der GroBe:

Bei der Unvollkommenheit aller menschlichen Dinge sehen wir die besten
Einrichtungen entarten. Daher muf3 von Zeit zu Zeit, wo es nétig ist, die bes-
sernde Hand angelegt werden, damit die Einrichtungen ihren Zweck wieder
erfullen.

Der Ruicktritt der 20 EU-Kommissare ist Teil eines demokratischen Selbstreinigungsprozesses
in der Europaischen Union, der durch das Européische Parlament unter maBgebender Mitwir-
kung insbesondere der CDU/CSU in Gang gesetzt wurde und jetzt die Chance eréffnet, die
Kommission transparenter, effizienter und birgernéher zu gestalten. Das Européische Parla-
ment und hier vor allem die Parteien der politischen Mitte haben in diesem Prozef3 bewiesen,
daf3 die demokratische Kontrolle der EU-Verwaltung wirkungsvoll ausgeubt werden kann.

In jeder Krise steckt die Chance, aufbauende Kréfte freizusetzen und grundlegende Verbes-
serungen zu erzielen. Klaus-Dieter Frankenberger sagt dazu:

Die Krise wird das Kraftegleichgewicht im Institutionendreieck zwischen
Kommission, Parlament und Ministerrat verdndern — und zwar zugunsten
des Parlaments ... Die Parlamentarisierung der Gemeinschaft und die Un-
terwerfung der Kommission unter die Gblichen parlamentarischen Regeln
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zeichnen sich deswegen schon jetzt als Entwicklungsperspektiven ab,
wenn nicht in der vertraglichen Praxis, so doch in der politischen Praxis. So
kénnte die Krise etwas Gutes bewirken: daf3 sie die Demokratisierung in
der Union beschleunigt und sie zur konstitutionellen Klarung der Verant-
wortlichkeiten beitragt.

Eine wichtige Konsequenz aus diesem verfassungsentwickelnden Prozef3 ist die steigende
Bedeutung der Europawahl. Die realen Vorgange der letzten Woche beweisen und illustrieren
die Notwendigkeit: Es kommt jetzt nicht nur darauf an, wahlen zu gehen; jetzt kommt es ent-
scheidend darauf an, richtig zu wahlen. Es reicht nicht aus, Europa zu machen. Europa muf3
man richtig machen.

(Beifall)

Hauptziel der CDU/CSU-Gruppe im Européischen Parlaments ist es jetzt, die gegenwértige
Krise flr einen wirklichen Neuanfang und fiir zukunftssichernde Reformen der EU-Institutio-
nen zu nutzen. Mit der von der CDU/CSU beflirworteten Nominierung Romano Prodis fiir das
Amt des Kommissionsprasidenten besteht nunmehr die Chance, dafB die —auch durch das in-
effiziente Verhalten des Ratsprasidenten Schréder entstandene — Vertrauenskrise zwischen
den EU-Institutionen tberwunden wird. Die Mdglichkeiten der Zusammenarbeit von Rat, Par-
lament und Kommission kdnnen aber nur dann einer dringend erforderlichen neuen Dynamik
der europdischen Integration nutzbar gemacht werden, wenn das Verhalten und die Politik der
EU-Institutionen richtig und effizienter gestaltet werden. Diese Forderung richtet sich nicht zu-
letzt an den Rat, der die berechtigte Kritik des Europaischen Parlamentes auf sich zog.

Erwéhnenswert ist in diesem Zusammenhang, daf3 wir gestern abend eine Nachricht erhiel-
ten, nach der der Rat gestern —ohne entsprechende Kontaktaufnahme mit den Vertretern des
Européischen Parlamentes — ein Abgeordnetenstatut beschlossen hat, das nach den uns vor-
liegenden Informationen die Macht des Parlamentes in vertragswidriger Weise einschrankt
und schlie3lich dazu fuhrt, daf3 die Rechte des Européischen Parlamentes geschmalert wer-
den, daB sich die Arbeitsweisen verengen, und im Endergebnis einen antiparlamentarischen
Affront darstellt.

Zur unverzichtbaren Effizienzsteigerung der européischen Integration gehért eben nicht zu-
letzt die Vermeidung von Reibungsverlusten, die durch ungeschickte Verhaltensweisen des
Rates und der Ratsburokratie entstanden sind. In der Kommission sind neben den notwendi-
gen personellen Veréanderungen vor allem auch Struktur- und Organisationsverbesserungen
mit den Zielsetzungen Effizienz, Transparenz und klarer Verantwortungsabgrenzung erfor-
derlich. Zu den einzelnen MaBnahmen und Reformschritten gehéren: ein leistungsorientier-
tes Verfahren fir die Ernennung héherer Beamte, eine drastische Reduzierung der Projekte
und Programme, eine Verschlankung und Verkirzung der Entscheidungsstrange zur syste-
matischen Verbesserung der Zeitbkonomie und damit zur Verhinderung burokratischer Bum-
melei sowie zur Realisierung transparenter Kontrollverfahren.

Anpassungsbedarf besteht aber auch im Européischen Parlament, das sich vom ,Deklama-
tionenverein“ und ,Resolutionenproduzenten® jetzt zur Kontrollinstanz und damit zum
europdischen Machtfaktor entwickelt und deshalb im ureigenen Interesse der Europé&er ernst-
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genommen werden sollten. Das Européische Parlament hat — im Unterschied zur abwerten-
den Beurteilung durch einige Verfassungstheoretiker — politische Macht im Sinne von bewir-
kender, kontrollierender, initiativer und integrativer Kraft. Es kommt aber nunmehr darauf an,
wie und mit welcher Zielsetzung diese Kraft eingesetzt wird. Hierliber entscheiden, liebe
Freunde, nicht zuletzt die deutschen Wéahlerinnen und Wéhler in der Europawahl am 13. Juni
1999.

Wir haben in der CDU/CSU eine Reihe von konkreten Vorschlagen gemacht, die wir im nach-
sten Parlament —wenn wir auf Grund der Mehrheit die Mdglichkeit dazu haben — verwirklichen
wollen. Die Erfordernisse der Reform ergeben sich aus den Anderungen des Umfeldes, aus
den neuen Aufgaben der Europaischen Union, aber auch aus Fehlentwicklungen, Konstrukti-
onsmangeln und aus dem Beharrungsvermogen der européischen Institutionen. Nicht Gber-
sehen werden darf aber auch die Tatsache, daB3 es gerade die Erfolge der européischen Eini-
gung sind, die einen Anpassungsbedarf entstehen lassen. Hier gilt das Wort des englischen
Dichters Chesterton: ,Fortschritt ist die Mutter von Problemen®. Aber auch flr diese Probleme
mussen Problemlésungskapazitdten geschaffen und genutzt werden.

AbschlieBend noch einige Worte zum Européischen Gipfel in Berlin. Es ist offenkundig: Es
war ein Gipfel im Schatten; die Kosovo-Krise Uberschattete den EU-Gipfel. Krieg auf dem Bal-
kan, menschenverachtende Untaten politischer Despoten, Reaktionen unangemessener Art
in Moskau, die Gefahr ,importierter Blrgerkriege“ — diese Gegebenheiten und Gefadhrdungen
beweisen mehr als viele andere Einigungsgriinde, daB die européische Integration von exi-
stentieller Bedeutung firr die Zukunft der Européer ist und bleibt. Entspricht unter diesen
Aspekten die Berliner Gipfelkonferenz und ihr Ergebnis den Erfordernissen der européischen
Gegenwart und Zukunft? Richtig ist, da3 man sich geeinigt hat. Aber wie? Vergleicht man das
Ergebnis mit den Erfordernissen oder auch nur mit den volimundigen Ankindigungen des
deutschen Ratsprasidenten, so ist das Pradikat ,ungentigend” sehr wohl angebracht. Schon
vor Beginn der Berliner Konferenz haben Sachkenner die dilettantische Vorbereitung durch
die deutsche Ratspréasidentschaft kritisiert.

(Beifall)

»Einem Jongleur gleich, hat Deutschland versucht, méglichst viele Bélle in der Luft zu halten®,
schrieb der Journalist Andreas Middel. Aber genausowenig wie der Nachfolger des Reichs-
kanzlers Otto von Bismarck in der Lage war, mit mehreren Béllen zu operieren, genausowe-
nig verstand es der Nachfolger des Bundeskanzlers Helmut Kohl, die wichtigsten Erfordernis-
se auf einen Nenner zu bringen.

In den Zeiten dynamischer Europapolitik des Bundeskanzlers Helmut Kohl wurden Gipfeltref-
fen nach den Integrationsfortschritten beurteilt. Auch damals gab es schwerwiegende unter-
schiedliche Interessen. Aber der Beitrag zur gemeinsamen Sache wurde héher bewertet als
die Vertretung partikularer Interessen.

Im Européischen Rat fehlen jetzt Integratoren, die — wie Helmut Kohl das erfolgreich gestaltet
hat — mit Uberzeugungskraft darauf hinweisen, daB die gemeinsamen Interessen gréBer sind
als die partikularen Wiinsche. Die européische Integration ist kein Nullsummenspiel, bei dem
der eine nur auf Kosten der anderen gewinnen kann. Vielmehr ist sie eine jahrzehntelang er-
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folgreich gestaltete politische Innovation, die gemeinsame Werte schitzte, die Ressourcen
und den Wohlstand der Europ&er vermehrte und ihre Lebenschancen erweiterte — zum Vor-
teil far alle.

(Teilweise Beifall)

Der EU-Gipfel 1999 zeigte: Es gibt viele Vertreter partikularer Interessen und zu wenige An-
walte flir die gemeinsame Sache. Im Ubrigen werden auch die berechtigten nationalen Inter-
essen zu kurzfristig definiert. In der europaischen Politik fihren Kurzfristdenken und Eintags-
fliegenmentalitat zur Verringerung von Zukunftschancen.

Vor 100 Jahren sagte Werner von Siemens in Berlin: ,Fur den augenblicklichen Vorteil ver-
kaufe ich die Zukunft nicht!“ Dieser Satz war nicht die Leitlinie flir Gerhard Schrdder in der Ber-
liner Konferenz 1999.

(Beifall)

Die Berliner Konferenz hatte die Aufgabe, erstens einen soliden Finanzrahmen fir den Zeit-
raum 2000 bis 2006 mit mdglichst gerechter Lastenverteilung zu erstellen und zustimmungs-
féhig zu machen —es ging um die Finanzierungsfahigkeit der Europaischen Union; dies ist auf
dem Gipfel nicht gelungen —, zweitens Problemlésungsvorschlage zur Erneuerung und Effizi-
enzsteigerung der EU-Institutionen vorzulegen — hier geht und ging es um die Handlungs-
fahigkeit der Europaischen Union; auch hier gibt es keine in sich schliissigen Konzepte — und
drittens die Voraussetzungen fir die Integration der beitrittswilligen europaischen Lander zu
definieren, das heif3t die politischen Grundlagen flr Frieden, Sicherheit und Stabilitat in ganz
Europa zu schaffen. Dies ist die groBe Aufgabe der Erweiterungsfahigkeit. Aber auch in die-
ser Beziehung gab es auf dem Gipfel mehr Fragen als Antworten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Freunde, kein Kenner der komplexen Materie
konnte erwarten, daB diese gewaltigen Aufgaben in einem einzigen Anlauf bewéltigt werden
wirden. Méglich wére aber gewesen, nach intensiver Vorbereitung die Ansatze zur Lésung
dieser Aufgaben so zu gestalten, daf3 eine Eigendynamik entfacht und so die europdische In-
tegration eine neue Schubkraft erhalten hatte. Die rot-griine Bundesregierung als Ratsprasi-
dentschaft hat diese Herausforderung nicht gemeistert. Sie war und ist hier genauso uberfor-
dert wie in anderen vitalen Fragen der Zukunftssicherung.

(Beifall)

Wenn wir wollen, daf3 unsere Kinder und Kindeskinder in Frieden, Freiheit und Sicherheit le-
ben kdénnen, dann muB die Einheit ganz Europas geschaffen werden, und dann muf3 man Eu-
ropa richtig machen. Die Ubergeordnete Zielsetzung unserer Europapolitik besteht jetzt darin,
die politischen Grundlagen fur ein menschenwirdiges Leben der Européer im 21. Jahrhun-
dert zu schaffen und zu sichern, damit die Europaische Union nicht zuletzt auch in die Lage
versetzt wird, ihrer weltweiten Verantwortung gerecht zu werden. Hier liegen die ureigenen
Aufgaben der deutschen Europapartei, der Christlich Demokratischen Union. Unser Leitan-
trag zur Europapolitik zeigt: Wir wollen Europa richtig machen, und wir kénnen Europa richtig
machen. Wir haben die Méglichkeit, auf die europédische Herausforderung die richtige Antwort
zu geben. Und wir werden die richtige Antwort geben. Die kommenden Generationen werden
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uns eines Tages fragen: Habt ihr richtig gedacht? Habt ihr rechtzeitig gehandelt? Meine
Freunde, laBt uns die europdische Politik so gestalten, daf3 wir auf diese Fragen mit einem kla-
ren Ja antworten kénnen. — Ich danke Ihnen.

(Beifall)

Jérg Schonbohm, Tagungsprésidium: Herr Professor Rinsche, ich mdchte Ihnen auch im
Namen der Delegierten danken und in diesen Dank die Anerkennung fir die Arbeit einsch-
lieBen, die Sie und die Kollegen im Europaischen Parlament geleistet haben. Wir hoffen, daf3
diese Arbeit nunmehr bei der kommenden Europawahl gewrdigt wird. Denn die Union ist die
Partei der européischen Einheit. — Herzlichen Dank.

(Teilweise Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungspréasidium: Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir erwarten
jetzt unseren Gast. Bis er eintrifft, nutze ich die Gelegenheit — da der Saal gefiillt ist —, um folgen-
des mitzuteilen: Der Volkswagen und die Druckmaschine fir Cap Anamur und fir Neudeck sind
noch nicht voll finanziert. Sie kénnen auch heute noch Spenden an dem Spenden-Desk in der
Lobby abgeben. Ich méchte diejenigen, die das noch nicht getan haben, darum bitten, daf3 sie mit
die Méglichkeit dazu schaffen, da der Parteitag diese zwei Wiinsche von Herrn Neudeck erflillt.

Im Ubrigen hétte ich gern ein Zeichen, ob mit dem Einflug des Gastes zu rechnen ist oder ob
wir hier weitermachen sollen. — Ich rufe zunéchst weitere Diskussionspunkte auf. Wie ist das
mit Herrn Rathjen aus dem Kreisverband Rotenburg/Wimme? Ist erim Saal? — Herr Rathjen,
kénnen Sie bereits vor Herrn Riihe Ihre Wortmeldung zu Antrag B 2 abgeben? Dann wiirde ich
bitten, daf Sie ein Saalmikrofon aufsuchen. Sie haben das Wort.

Alfred Rathjen: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es geht in meinem Redebeitrag
nicht nur um den Initiativantrag Nr. 2, aber er ist integriert. Es geht eigentlich um den Antrag
B 2. Die Antragskommission hat urspriinglich Annahme dieses Antrags empfohlen, aber auch
vorgeschlagen, den Text von Antrag B 100 zu Gibernehmen. Inzwischen haben wir mitbekom-
men, daB3 ein Initiativantrag Nr. 2 gestellt worden ist, der &hnlich ist. Damit sollten die Antrége
B 2 und B 100 eigentlich erledigt sein.

Der CDU-Kreisverband Rotenburg/Wimme ist der Auffassung, dafB3 der Initiativantrag Nr. 2 si-
cherlich gut ist, allerdings haben die Elemente Finanzmittel, Férderprogramme, EU-Beihilfe-
kontrolle, also fiskalische und 6konomische Elemente, ein sehr groBes Gewicht und stehenim
Vordergrund. Der CDU-Kreisverband Rotenburg/Wimme ist dagegen der Auffassung, dai3
die Férderung des landlichen Raumes nicht nur eine Sache der Fiskalpolitik ist. Okologische
Aspekte, der Heimatbegriff, Bezlige zur Kommunalpolitik und auch die Infrastruktur sind Ele-
mente, die darin enthalten sein missen.

(Beifall)
Aus diesem Grunde schlage ich - -

Dr. Bernhard Vogel, Tagungspréasidium: Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Par-
teitagsprésident méchte sich gern den Delegierten anschlieBen und den eben eingetroffenen
Gast Edmund Stoiber sehr herzlich auf diesem Parteitag begriBen.

(Beifall)
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Herzlich willkommen, lieber Edmund Stoiber, auf dem Parteitag der CDU Deutschlands, aber
auch herzlich willkommen beim Nachbarn, herzlich willkommen im Freistaat Thiringen!

(Beifall)

Es ist das erste Mal, da3 der CSU-Vorsitzende Edmund Stoiber auf einem CDU-Bundespar-
teitag spricht. Die Rede des CSU-Vorsitzenden steht in einer groen Tradition, in der Traditi-
on von Theo Waigel und Franz Josef Strauf3.

(Beifall)

Ich freue mich, dafR sich mit Edmund Stoiber Michael Glos, der stellvertretende Vorsitzende
der Bundestagsfraktion, und der Generalsekretéar der CSU, Herr Goppel, der schon gestern
bei uns war, angekiindigt haben. Ich mdchte die Gelegenheit nutzen, um Herrn Glos und den
Kolleginnen und Kollegen der CSU-Landesgruppe in der Bundestagsfraktion der Union herz-
lich zu danken. Ich sage allen Kollegen der CSU in der Bundestagsfraktion aus Anlaf3 dieses
Tages einen Dank.

(Beifall)

Lieber Edmund Stoiber, die Union bricht im Jahre 1999 in das Wahljahr 1999 auf. Die Europa-
wahl, sechs Landtagswahlen und acht Kommunalwahlen stehen bevor. Die Union bricht mit der
Ermutigung des hessischen Wahlergebnisses auf, aber auch im Wissen, daf3 uns der Erfolg nur
gemeinsam gelingen kann. Nicht nur CDU und CSU miissen kdmpfen, die ganze Union in
Deutschland muf3 kdmpfen. Deswegen freuen wir uns, dafi3 jetzt Edmund Stoiber das Wort hat.

Dr. Edmund Stoiber, Vorsitzender der CSU: Lieber Wolfgang Schéuble! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Liebe Freunde! Meine sehr verehrten Damen! Meine sehr verehrten Herren!

Herzliche GriiBe aus Minchen, aus Bayern an die CDU und an alle Delegierten und Gaste des
Parteitages. Ich freue mich, daB3 ich das erste Mal als Vorsitzender der CSU die GruBe der
Schwesterpartei CSU Uberbringen kann und daf3 wir heute gemeinsam zeigen: Die Union ist
die Kraft, die Deutschland und Europa bewegt.

Leider ist die Freude, heute bei Ihnen zum erstenmal als Parteivorsitzender sprechen zu dur-
fen, nicht ungetrlbt, weil die schrecklichen Ereignisse in Jugoslawien derzeit natirlich nie-
manden unberihrt lassen. Ich unterstreiche nachdricklich das, was gestern in einer beein-
druckenden Rede lhr Parteivorsitzender Wolfgang Schauble und sein Stellvertreter Volker
Rihe dazu gesagt haben. Wir haben in vielen Punkten — ich wirde sagen, in 95 Prozent, in
96 Prozent aller wesentlichen Sachfragen — eine nahtlose Ubereinstimmung, in dieser Frage
schon gleich dreimal. Deswegen will ich noch einmal unterstreichen: In diesem Krieg haben
wir auch als Opposition eine hohe Verantwortung. Die CSU tragt die Beteiligung Deutsch-
lands am Einsatz der NATO im Kosovo voll mit.

In dieser auBBenpolitisch dramatischen Situation hatten auch wir grundsétzlich nicht anders
gehandelt, wenn wir die Bundesregierung stellen wirden. Ich sage: grundsétzlich. Daf3 es
Nuancierungen gegeben héatte oder geben wiirde, ist eine andere Frage. Opponieren, nur um
politische Punkte zu sammeln, wiirde der staatspolitischen Verantwortung der Opposition, so
wie wir sie verstehen, nicht gerecht.
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Meine Damen, meine Herren, mit unseren Gedanken — ich will das nachdriicklich unterstrei-
chen — sind wir bei den Soldaten der Bundeswehr.

(Beifall)

Das Risiko ihres Einsatzes wird einem, der in der politischen Mitverantwortung steht, klar,
wenn man — so wie ich es getan habe — mit Piloten von Lager Lechfeld spricht und sich deren
Situation vergegenwartigt. Mit unseren Gedanken sind wir bei den Soldaten, die ihren schwie-
rigen Auftrag im Krisengebiet erflillen. Sie nehmen gréBte — nicht nur grof3e — persénliche Ri-
siken auf sich. Ich sage auch hier: Wir, CDU und CSU, stehen zur Bundeswehr. Wir standen
schon zur Bundeswehr, als andere auf der Straf3e geschrien haben: ,Soldaten sind Mérder”.

(Beifall)

Ich kann es mir kaum vorstellen, aber es ist so, daf3 heute im Deutschen Bundestag — ich kri-
tisiere dies nicht, ich stelle es nur fest — Politiker der Griinen von soldatischen Tugenden spre-
chen. Verzeihen —ja, aber vergessen werde ich es nie, da3 der frihere Sprecher der Griinen
und heutige Bundesumweltministerim Sommer des letzten Jahres - das sage ich in aller Deut-
lichkeit — mit linkem Gesindel in Berlin ein &ffentliches Geldbnis von wehrpflichtigen Bundes-
wehrsoldaten gestort und die Bundeswehr in einen Zusammenhang mit dem Faschismus ge-
stellt hat. Das ist unertréglich.

(Lebhafter Beifall)

Es ist eine Ironie der Geschichte, da Gerhard Schréder, Rudolf Scharping und Joschka Fischer
heute gegen ihre langjahrige sicherheitspolitische Uberzeugung handeln und zu den militéri-
schen Interventionen der USA und der NATO stehen. Rudolf Scharping hat vor noch nicht ein-
mal vier Jahren in der Diskussion um den Einsatz deutscher Tornados in Bosnien wértlich erklart:

Alles, was in der Luft passiert, gefahrdet das Leben der Menschen auf der
Erde. Man kann nicht in der Luft kAmpfen und auf dem Boden Frieden her-
beiflihren wollen.

Meine Damen und Herren, jeder kann naturlich seine Meinung &ndern. Aber in so grundséatz-
lichen Fragen ist dies problematisch. Bundeskanzler Helmut Kohl hétte es sich gewlinscht,
wenn wir in vielen Fragen vom NATO-Doppelbeschluf3 bis zum Einsatz in Bosnien-Herzego-
wina eine so verantwortungsvolle Opposition gehabt hétten, wie wir sie heute darstellen.

(Lebhafter Beifall)

Diese Uberzeugung, von der ich gerade gesprochen habe, hat der heutige Verteidigungsmi-
nister Gott sei Dank inzwischen aufgegeben. Er vertritt heute das Gegenteil. Von den Wand-
lungen eines Gerhard Schroders oder gar eines Joschka Fischer will ich hier gar nicht reden.

Wenn es in Zukunft um das Thema Bodentruppen geht — ich unterstreiche, was Wolfgang
Schauble gestern zum Einsatz von Kampftruppen in Jugoslawien gesagt hat —, dann kénnen
wir nur hoffen, daf3 konvertierte Pazifisten nicht plétzlich zu Aktivisten einer Stahlhelmfraktion
werden und schlieBlich den Vorrang politischer Optionen aus den Augen verlieren.

(Beifall)
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Ich frage mich schon, wie verlaBlich kiinftig eine Regierung ist, deren Kanzler, AuBenminister
und Verteidigungsminister sich in der Vergangenheit in elementaren Sicherheitsfragen so ge-
irrt haben und heute das Gegenteil dessen tun, was sie friiher vertreten haben. Dieser radika-
le Kurswechsel — heute so und morgen so — 1483t offen, wohin die genannten Herren morgen
unser Land in existentiellen Fragen fihren werden.

Das gilt zum Beispiel auch fir das Thema Flucht und Vertreibung. Zu Recht verurteilt die Bun-
desregierung angesichts der unvorstellbaren Not von Biirgerkriegsfliichtlingen im Kosovo die
Vertreibung aufs Scharfste. Wo aber — so frage ich den Bundeskanzler — war seine Sensibi-
litdtin diesen Fragen am 8. Marz 1999 gegeniiber dem Vertreibungsunrecht an den Sudeten-
deutschen beim Besuch des tschechischen Ministerprasidenten in Bonn?

(Beifall)

Schroder erklarte, er wolle im deutsch-tschechischen Verhéltnis Fragen aus der Vergangen-
heit tberhaupt nicht mehr ansprechen. Zu Recht hat die tschechische Zeitung ,Lidove Noviny*
dieser Tage festgestellt, daf3 eine ethnische Sauberung — dies ist ein schreckliches Wort —
auch die Sudetendeutschen erlitten hatten. Ich meine: Wer berechtigterweise heute gegen
die Vertreibung im Kosovo vorgeht, der muf3 auch mehr Sensibilitat fir das entwickeln, was
Deutsche bei ihrer Vertreibung erlitten haben.

(Beifall)

Die SPD wird sich auch entscheiden miissen, ob sie mit der PDS — der ,fiinften Kolonne Bel-
grads®, wie sie Gerhard Schréder genannt hat—noch langer koalieren kann und will. Hier zeigt
sich Uberdeutlich, wes Geistes Kind die SED-Nachfolgepartei immer noch ist. Wer wie die
SPD glaubwirdig fir Menschenrechte eintreten will, der darf nicht allein um der Macht willen
mit der PDS — still oder offen — koalieren. Dieses Verhalten ist unglaubwiirdig.

(Beifall)

Die Demokraten in Deutschland sind sich dartiber einig: Mit dem militdrischen Lufteinsatz mis-
sen wir Mord und Vertreibung stoppen. Aber nur mit den Mitteln der Politik kénnen wir Frieden
im Kosovo schaffen. Dazu brauchen wir selbstverstandlich die Vereinigten Staaten und die
NATO. Dazu brauchen wir in ganz entscheidender Weise aber auch RufBland. Diesen Punkt
hat die Bundesregierung phasenweise aus den Augen verloren. Daf3 es in dieser Frage kein
~Entweder-oder” geben darf, haben auch die Gespréache, die Kollege Lamers undich vor 14 Ta-
gen in Moskau fUhren konnten, deutlich gemacht. Ich will diesen Punkt sehr vorsichtig anspre-
chen, muB3 aber sagen: Ich bin in Moskau — Kollege Lamers hat dies schon oft dargestellt —im-
mer wieder darauf angesprochen worden, daB man natirlich verunsichert ist, weil Helmut Kohl
die auBenpolitischen Verhéltnisse nicht mehr entscheidend préagen und fortentwickeln kann.

Wir haben in den letzten 10 Jahren nach dem Zusammenbruch der Sowjetunion und nach der
Wiedervereinigung gute, zum Teil sehr gute und exzellente Beziehungen zu Ruf3land aufge-
baut. Das Verdienst hierfir kommt in besonderem MafBe dem Bundeskanzler Helmut Kohl zu.
Das muf3 man hier noch einmal deutlich darstellen.

(Beifall)
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Dieser Erfolg darf nicht in Frage gestellt werden. Wir Deutsche diirfen niemals in eine Situati-
on kommen, in der wir uns zwischen absoluter Solidaritat mit den anderen Partnern innerhalb
der NATO und besseren Beziehungen zu RuB3land entscheiden miissen. Die Diplomatie und
die Politik miissen uns dies ersparen, meine sehr verehrten Damen und Herren. Man muB al-
le gut behandeln.

(Beifall)

Der Krieg im Kosovo ist fur Europa der Ernstfall; er ist ein Ernstfall fir die Durchsetzung von
Menschenrechten, ein Ernstfall fir die Sicherung von Frieden und Freiheit. Er wird und muf3 —
dazu wird Volker Riihe nach mir sicherlich die Positionen der CDU deutlich machen —zu einer
wesentlichen Starkung unserer Europapolitik fihren. Wir missen Europa als einen politi-
schen Friedensfaktor, der es von Anfang an war, handlungsfahiger machen. Wir brauchen die
Erweiterung der Europdischen Union auf die osteuropdischen Staaten, um so die européi-
sche Friedenszone zu verbreitern und zu festigen. Die Européische Union stellt sich im Grun-
de genommen fir die Generation, fir die auch ich stehe, die die Nachkriegszeit ganz bewu3t
erlebt hat, als Friedensgemeinschaft dar. Fur jeden von uns ist es immer noch ein enormer
Glicksfall, daB er, wenn er von Miinchen tber Mittenwald nach Meran oder von Mailand nach
Frankreich fahrt, keine Grenzhduschen mehr passieren muf3. Daran wird sozusagen offen-
kundig, was hier geschaffen worden ist.

Entscheidend ist aber, daf3 diese Friedensgemeinschaft auch nach Osten hin ausgedehnt
werden muf3. Die westeuropéische Friedensgemeinschaft, ein ungeheurer Glicksfall in der
zweiten Halfte des ausgehenden Jahrhunderts, muf3 naturlich verstarkt werden. Hierfir mus-
sen wir neue und enorme Anstrengungen erbringen. Ich halte es flir sehr bedenkenswert, was
mir Jawlinskij in Moskau erzéhlt hat. Er sagte mir: Sicherlich ist RuBland heute in einer schwie-
rigen Situation; ihr mUBt uns stabilisieren, denn der Osten kann den Westen destabilisieren,
wenn der Westen den Osten nicht stabilisiert. Diese Worte gewinnen, meine Damen und Her-
ren, durch diesen Krieg eine ganz besondere Bedeutung. Das mdchte ich nachtréaglich unter-
streichen.

(Beifall)

In erster Linie brauchen wir mehr Gemeinsamkeit zwischen den EU-Staaten in der Au3en-
und Sicherheitspolitik. Die Staaten Europas selber miissen mehr Verantwortung Gberneh-
men. Sie sind ihren Blrgerinnen und Birgern ein professionelleres Krisenmanagement
schuldig. Der Amsterdamer Vertrag von 1997 1463t zwar mehr Koordination der europdéischen
AuBen- und Sicherheitspolitik zu. Die Kosovo-Krise zeigt aber wieder: In diesen Bereichen
gibt es noch zu wenig wirklich gemeinsame EU-Politik. Die Vertreibungen im Kosovo ma-
chen deutlich, daf zu den groBen Aufgaben der Européischen Union auch die Durchsetzung
einer gemeinsamen Asyl- und Fluchtlingspolitik gehért. Die Hilfe fur die geschundenen
Fluchtlinge aus dem Kosovo ist ein Akt der Menschlichkeit und ist unbestritten geboten. Al-
lerdings ist auch in diesen Fragen eine faire Lastenverteilung ein Gebot européischer Soli-
daritat.

(Vereinzelt Beifall)
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Jedes Land muB einen angemessenen Teil der Fliichtlinge Gbernehmen. Deutschland darf
nicht wieder mehr als alle anderen zusammen aufnehmen. Wenn von 13 000 ausgeflogenen
Kosovaren 10 000 alleine nach Deutschland kommen, dann kann ich nur feststellen, dai3 es
mit der europdischen Solidaritat in humanitédren Fragen noch nicht so gut bestellt ist, wie es
sein mlBte.

(Beifall)

Europaische Waffenbriiderschaft alleine gentigt nicht. Wir brauchen auch Solidaritat in hu-
manitéren Fragen.

Deswegen frage ich auch heute erneut und immer wieder: Welches Europa wollen und brau-
chen wir eigentlich? Welche politische Union wollen wir? In Maastricht mag die Zeit fir eine
Antwort auf diese elementaren Fragen noch nicht reif gewesen sein. Heute mlissen wir sie
langsam klaren. Die Européische Wé&hrungsunion und die bitteren Erfahrungen im Kosovo
zwingen uns, der deutschen Europapolitik ein klares Ziel zu geben und uns in der Tat mehr mit
Fragen der Finalitdt auseinanderzusetzen. Wollen wir in der Tat einen européischen Bundes-
staat, wie ihn Joschka Fischer im Europédischen Parlament gefordert hat, mit zwei Kammern,
dem Européischen Parlament und einer zweiten Kammer, deren Mitglieder von den Parla-
menten der Mitgliedstaaten gewahlit werden? Ist das das Europa von morgen, das wir wollen?
Oder wollen wir mehr ein Europa der Vielfalt und der Regionen? Darum miissen wir ringen, um
auch in der Bevélkerung eine noch starkere Diskussion Uber die Fragen der Finalitat Europas
zu erreichen.

(Beifall)

Ich komme auf die Agenda 2000 zu sprechen. Ich weif3, daf3 das alles zur Zeit ein biBchen un-
tergeht. Der Kosovo-Konflikt ist eine existentielle Frage, aber deshalb dirfen wir nicht zulas-
sen, daf3 alle anderen Themen, die uns betreffen und die die Menschen berthren, véllig
zweitrangig behandelt werden. Die Agenda 2000 ist das in Zahlen gefafte Integrations- und
Regierungsprogramm der Européischen Union bis zum Jahre 2006. Sie sollte vor allem die
Voraussetzungen flr den Beitritt der Reformstaaten Mittel- und Osteuropas schaffen. Dies ist
heute um so dringender, weil die Konsequenz aus dem Krieg im Kosovo eine Ausdehnung der
Friedensgemeinschaft Europa sein muf3.

Ich sage es deutlich, meine Damen und Herren: Der Berliner Gipfel muf3 vor dem Hintergrund
der Entwicklungen der letzten Wochen insgesamt noch einmal neu Uberdacht werden. Beim
Berliner Gipfel wurde der Dramatik der Ereignisse, die sich in den nachsten Wochen abspiel-
ten, nicht genligend Rechnung getragen. Gerhard Schréders Ankindigungen fir den
européaischen Gipfel in Berlin waren natirlich vollmundig: Reduzierung der deutschen Netto-
zahlungen aus Griinden der Gerechtigkeit und eiserne Haushaltsdisziplin. Bei allen Fragen,
die fur Deutschland und fur Europa wichtig sind, hat die Bundesregierung nichts erreicht. Vom
Sparen in der Européischen Union kann keine Rede mehr sein. Es steht ja in allen Papieren
der Kommission: Der européische Haushalt steigt entgegen den Ankiindigungen zum Sparen
von 164 Milliarden DM 1998 auf voraussichtlich 206 Milliarden DM im Jahre 2006, ohne
Berlcksichtigung der Inflation.
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Die Gerechtigkeitsliicke innerhalb des Finanzierungssystems der Européaischen Union besteht
weiter. Naturlich wissen wir alle, daf3 Deutschland als gréBtes und starkes Land in Europa aus
Solidaritatsgrinden Nettozahler bleiben wird. Die Bundesregierung hétte aber eine merkliche
Korrektur der eigentlich von allen als ungerecht empfundenen Nettobelastungen und -zahlun-
gen erreichen mussen. Helmut Kohl und Theo Waigel haben 1992 — ich will das noch einmal
ins Gedachtnis rufen —einen Schlussel in Edinburgh vereinbart, der zu einer Senkung des Net-
tobeitrages von 27 Milliarden DM im Jahre 1994 auf 22 Milliarden DM im Jahre 1998 gefuhrt
hat. Das ist innerhalb von vier Jahren eine Reduzierung um 5 Milliarden DM. Schréder hat an-
gekindigt, das sei ein Klacks. Er werde den Europé&ern erst einmal richtig Mores lehren. Nach
Angaben der Europédischen Kommission — es ist fiir mich eine neue Erfahrung, daf3 das Gber-
haupt nicht beachtet wird — liegt die Nettobelastung Deutschlands im Jahre 2006 ohne BerUick-
sichtigung der Kosten fir die Osterweiterung um 300 Millionen DM héher als im Jahre 1999.

Es kann also Uberhaupt keine Rede davon sein, daf3 in der Tendenz die Kurve der deutschen
Nettozahlungen gestoppt oder umgedreht wird. Die Behauptung der Bundesregierung,
Schréder habe erreicht, daB wir im Jahre 2006 weniger zahlen maBten, ist falsch. Die Be-
rechnungen der Europdischen Kommission widerlegen die des Bundesfinanzministeriums,
das katastrophal ist, seit Lafontaine bzw. Eichel das Sagen hat.

(Beifall)

Die Bundesregierung hat die Chancen der Osterweiterung nicht geférdert, sondern verbaut.
Die furr die Osterweiterung vorgesehenen Mittel sind unrealistisch niedrig. Meine Damen und
Herren, wer die Osterweiterung wirklich will, aber im Jahre 2006 insgesamt nur 3,4 Milliarden
Euro fur die Landwirtschaft ausgeben will, der schafft die Osterweiterung nicht, der gibt zu er-
kennen, daf3 er darauf keine echte Prioritat setzt. Wenn ich die Osterweiterung wirklich will,
dann muB ich dafir mehr Geld aufwenden, als ich es fiir den Kohé&sionsfonds tue. Sonst bin
ich gerade in den bestehenden Zeiten in meiner politischen Aussage nicht glaubwdirdig.

(Beifall)

Das definitive Ende des Kohé&sionsfonds wurde von der Bundesregierung nicht erreicht. Der
Kohésionsfonds sollte méglichst viele Mitgliedstaaten fit machen fir die W&hrungsunion. Jetzt
sind die EU-Lander zum groBen Teil dabei, trotzdem lauft er beinahe in alter Héhe weiter. Das
bedeutet: Das fiir die Osterweiterung notwendige Geld wurde nicht eingespart. Die Osterweite-
rung, und damit die wichtige Ausdehnung der europaischen Friedensgemeinschaft nach Osten,
wird auf die lange Bank geschoben. Im Interesse des Friedens in Europa waren mehr politischer
Mut und Durchsetzungskraft der Bundesregierung nétig gewesen. Auch hier Fehlanzeige!

Deswegen bitte ich Sie sehr eindringlich, in den nachsten Wochen im Europawahlkampf ne-
ben der Diskussion Uber die Krise im Kosovo die Fehler der Bundesregierung, gerade was die
Architektur Europas fur das Jahr 2006 betrifft, nicht untergehen zu lassen. Die Menschen ha-
ben am 13. Juni dieses Jahres die Chance, dazu ja oder nein zu sagen. Ein Ja zur CSU, ein
Ja zur CDU bedeutet ein Ja zu Europa, zu einem gerechteren Europa und auch zu einer poli-
tischen Friedensgemeinschaft im Osten.

(Beifall)
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Auch eine wirkliche Reform der Agrarpolitik blieb auf dem Berliner Gipfel aus. Das Verhand-
lungsergebnis bedeutet mehr Blrokratie, sinkende Einkommen und den Verlust von weite-
ren zehntausenden von Arbeitsplatzen in der Landwirtschaft. Schréder hat seine Verspre-
chungen nicht erflllt. Er hat die Chance zu einer groBBen Reform vertan. Die Bundesregie-
rung hat in Berlin so verhandelt, wie sie in Bonn regiert: schlecht. Das missen wir deutlich
machen.

(Beifall)

Was wollen wir? Wir wollen ein Europa der Vielfalt, in dem die Eigenverantwortung der Staa-
ten, der Regionen und der Birger geférdert wird. Wir wollen kein zentralistisches Europa, kein
burokratisches Europa, kein Europa der Gleichmacherei. Wir wollen deshalb keine européi-
sche Verfassung, die auf einen Staat hinauslaufen wiirde, sondern eine Charta der Europai-
schen Union auf verfassungsvertraglicher Grundlage, die die Grundprinzipien und Kompe-
tenzen der Européischen Union klar definiert. Dazu gehéren eine klare Kompetenzabgren-
zung zwischen den Regionen, den Mitgliedstaaten und der Européischen Union sowie eine
Regelung der Aufgaben der Organe und der politischen Entscheidungsfindung.

Wir, CDU und CSU, wollen ein Europa der Vielfalt. Der europaische Kontinent istim Vergleich
zu anderen Kontinenten von einer Vielféltigkeit der Kultur, der Sprache und der Entwicklung
gekennzeichnet. Die wollen wir dort, wo sie wertvoll ist, bewahren. Den kulturellen Reichtum,
den wir Deutsche in Europa einbringen kénnen und einzubringen haben, kénnen wir, lieber
Bernhard Vogel, gerade hier in Thiringen deutlich spuren. Hier zwischen Werra und Saale,
zwischen Wartburg und Kyffhduser konnte sich eine kulturelle Blite entwickeln, die auf
Deutschland und Europa ausstrahlte. Dieses vielfaltige kulturelle Erbe wollen wir erhalten und
in Europa einbringen.

Fur mich, fir uns, fir meine Partei, die CSU, steht fest: Nur mit Vielfalt und Wettbewerb, mit
Nationalstaaten und Regionen wird Europa in der Welt Erfolg haben. Fiir diesen Wettbewerb
in Europa und dariiber hinaus missen wir uns fit machen. Das bedeutet: Deutschland mui3
seine Probleme aus eigener Kraft angehen. Wie soll das mit einer Bundesregierung gesche-
hen, die auf ihrem Schlingerkurs nicht die Kraft zu notwendigen Reformen findet?

Ich will einen anderen Bezug herstellen. Wir sprechen heute bereits von einem Marshallplan
fur Studosteuropa. Naturlich brauchen wir, wenn wir unsere Friedensgemeinschaft in den
Osten erweitern wollen, eine Art Marshallplan fir die vielen stidosteuropédischen Lander. Aber
dazu brauchen wir natiirlich Geld. Dieses Geld wird nicht der afrikanische oder der stidameri-
kanische Kontinent aufbringen kénnen, sondern in entscheidendem Maf3e der européische.
Auch wir Deutsche werden uns daran beteiligen mussen. Aber wir kdnnen uns nur beteiligen,
wenn wir die notwendige Kraft entfalten, wenn die deutsche Volkswirtschaft wettbewerbsfahig
und stark ist, wenn sie in der Lage ist, die Gelder fiir einen solchen Marshallplan aufzubringen.
Unter diesen Gesichtspunkten stelle ich fest: Wer Reformen im eigenen Lande versaumt, wird
nicht in der Lage sein, einen solchen Marshallplan zu finanzieren und damit die notwendige
Friedensleistung zu erbringen.

(Beifall)
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Der Konflikt im Kosovo darf nicht iberdecken, daf3 die Bundesregierung auf die gro3en Her-
ausforderungen Deutschlands und die Sorgen von Millionen von Burgern keine Antwort hat.
Was hindert denn eigentlich die Herren Muller und Riester, sich um die wirklichen Probleme
der Menschen und der Wirtschaft zu kimmern und eklatante Fehler der Bundesregierung zu
korrigieren, die doch in jeder Zeitung nachzulesen sind? Meine Damen, meine Herren, tau-
schen wir uns nicht! Lesen Sie nur die Zeitungen. Heute vielleicht nicht auf der ersten oder der
zweiten Seite, aber natirlich in Massivitat in kleinen Anzeigenblattern, in Regionalzeitungen
und im Wirtschaftsteil auch der groBen Zeitungen wird auf folgendes hingewiesen — ich lese
einmal vor, was am Samstag letzter Woche im Wirtschaftsteil der ,Frankfurter Allgemeinen®
gestanden hat —:

Tausende von geringfligig Beschaftigten haben schon gekilindigt.
Weiter ist zu lesen:

Das Korrekturgesetz zur Scheinselbstandigkeit geféhrdet tausende
Existenzen.

In diesem Artikel hei3t es weiter:

Der Bundesverband Deutscher Zeitungsverleger hat dem Bundeskanzler-
amt Namen von 8 900 Zustellern Ubergeben, die ihre Arbeit aufgegeben
haben.

Ich vermute: Darunter befinden sich wohl auch die Zeitungszusteller von Herrn Riester und
Herrn Muller. Denn offenbar gelangt ihnen nicht mehr zur Kenntnis, was in den Zeitungen
steht.

(Beifall)

Wir als Opposition haben eigene Konzepte. Wir miissen unsere Alternativen zur Regierungs-
politik — darum wird hier und nicht nur hier und heute, sondern auch in den nachsten Wochen
und Monaten in der CDU gerungen — deutlich machen:

Erstens: Wir brauchen eine wirksame Politik fir mehr Beschaftigung. Deutschland muf3 im
Zeitalter der Globalisierung auf seine Starken setzen und bestehende Schwachen im interna-
tionalen Wettbewerb um Méarkte und Absatzchancen konsequent durch Reformen abbauen.

Meine Damen und Herren, die Grenzen verlieren ihren trennenden Charakter. Das war die
Politik aller Regierungen, vor allen Dingen der Unionsregierungen von Konrad Adenauer bis
Helmut Kohl. Heute haben sie ihren trennenden Charakter verloren, und wir sind dartiber
glticklich und darauf stolz. Aber damit verliert natiirlich auch der Staat, der Nationalstaat, ein
Stuck seiner Schutzfunktion, weil er nicht mehr so eingreifen kann, wie er es getan hat, als die
Grenzen noch ihren trennenden Charakter und damit auch ihren Schutzcharakter hatten.

Das kann ich nicht ausgleichen, indem ich — wie Oskar Lafontaine — auf zentralistische Weise
sage, ich mache aus Europa einen Staat, und ich harmonisiere alles. Dann gehe ich noch an
Ziel-Zwei-Zonen heran und mache so eine Art Weltregierung. Meine Damen und Herren, das
hat Klein Oskar ja geglaubt, bis er von Herrn Greenspan ausgelacht worden ist. Vielleicht ist

176



das mit ein Grund daflir gewesen, daf3 er sich dann auf eine Art und Weise getrollt hat, die man
letzten Endes nicht akzeptieren kann. So geht man nicht aus einem Amt, in das man hinein-
gewahlt worden ist!

(Lebhafter Beifall)

Also missen wir natiirlich bei aller Solidaritat im Wettbewerb stehen. Das, was im Deutschen
Bundestag und im Bundesrat entschieden wird, steht heute in Konkurrenz zu dem, was im
KongreB in Washington entschieden wird, in Konkurrenz zu dem, was in der franzdsischen
Nationalversammlung oder im italienischen Parlament entschieden wird. Wir stehen heute in
bestimmten Fragen in Konkurrenz zu anderen politischen Entwrfen.

Deswegen ist es heute so entscheidend, da3 wir den Wettbewerb annehmen. Der Internatio-
nale Wahrungsfonds hat recht, wenn er in seinem Sonderbericht letzte Woche zu dem Er-
gebnis kommt —ich zitiere —:

Nur durch eine Kombination umfassender struktureller Reformen und ma-
kro6konomischer BegleitmaBnahmen kann ein nachhaltiger Abbau der ho-
hen strukturellen Arbeitslosigkeit in Europa erreicht werden.

Eine solche Kombination ist von der Bundesregierung nicht zu erwarten. Denn bei dieser Bun-
desregierung herrscht leider die Kombination von umfassenden strukturellen Fehlleistungen
und mikro6konomischen Nachbesserungen. Meine Damen, meine Herren, einer solchen Re-
gierung gehort gekiindigt, damit wieder mehr Menschen eingestellt werden kénnen. Das ist
unsere Aufgabe!

(Lebhafter Beifall)

Als Reaktion auf den weltweiten Modernisierungs- und Wettbewerbsdruck brauchen wir vor
allem —und dazu kénnen auch die Bundeslander einen entscheidenden Beitrag leisten —mehr
Innovation bei Hochtechnologien und modernen Dienstleistungen. Wir brauchen erstklassige
Schulen und Hochschulen. Wir brauchen mehr Leistungsanreize auch durch eine drastische
Senkung von Steuern, und wir brauchen trotz aller Schwierigkeiten auch mehr Eigenverant-
wortung und mehr Sozialverantwortung.

Rot-griin lullt die Deutschen ein und verspricht das Blaue vom Himmel: ,,Es kann alles beim al-
ten bleiben®, hat Gerhard Schréder gesagt. ,Wir ersparen euch die Harten des globalen Wett-
bewerbs!“ Deswegen haben sie alle strukturellen Entscheidungen der Regierung aus
CDU/CSU und FDP aufgehoben mit verhangnisvollen Folgen, die morgen und Ubermorgen
noch gespurt werden. Unsere Gesetze flr mehr Beschéftigung haben nachweislich den Kran-
kenstand gesenkt und die Mobilitdt des Arbeitsmarktes erhéht. Mit der Ricknahme dieser
maBvollen Reformen sind neue Arbeitsplatze bestimmt nicht entstanden; im Gegenteil: Das
wird Arbeitsplatze kosten.

Die Ursachen unserer Beschéftigungskrise sind Uberwiegend struktureller Art und hausge-
macht. Ich gehe ja gar nicht auf die Vereinigten Staaten von Amerika ein, aber warum hatdenn
GroBbritannien eine viel niedrigere Arbeitslosigkeit als wir? Oder um ein kleineres Land zu
nehmen: Warum herrscht denn in Holland beinahe Vollbesché&ftigung? Und warum haben wir
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auch in Deutschland ein so groBes Ungleichgewicht bei der Arbeitslosigkeit zwischen Norden
und Siiden? Das hat naturlich auch ein biBchen mit der Politik zu tun. Manche Lander haben
eben ihre Hausarbeiten gemacht.

Der Aufwartstrend, den wir in Deutschland beim Wirtschaftswachstum noch 1998 zu ver-
zeichnen hatten, ist beendet. Rot-griin hat ein Arbeitsplatzverhinderungsprogramm gestartet.
Ich glaube, dariber missen wir im Interesse der aufgebrachten Menschen, deren Existenz
zum Teil entscheidend beeintrachtigt ist, reden. So mussen wir tber die Neuregelung der 630-
DM-Jobs und Uber das Gesetz gegen die Scheinselbstandigkeit sprechen.

Die Neuregelung der 630-DM-Jobs kostet Arbeitsplatze, fordert die Schwarzarbeit und treibt
Unternehmen, die auf diese Kréafte angewiesen sind, in den Ruin. Meine Damen und Herren,
ich will iberhaupt nicht bestreiten — wir selber waren ja mitten in den Uberlegungen zu einer
Konzeption, mit der wir das Problem I6sen kdnnen —, dal3 nattirlich bei vier oder finf Millionen
Arbeitsplatzen durch 630-DM-Arbeitsverhéltnisse auch MiBbrauch getrieben worden ist. Das
istauch eine Folge unseres eng regulierten Arbeitsmarktes. Das mu3 man ja alles sehen; des-
wegen ist das ja auch als eine Art Filter betrachtet worden. Aber wie hat die Bundesregierung
dieses Problem geldst? Ich will jetzt nicht die ganzen Falle aufzeigen, die damit verbunden
sind. Ich will auch nicht weiter auf den birokratischen Aufwand eingehen. Da muf3 einer —ich
erlebe das ja — zum Finanzamt gehen und fragen: ,Geben Sie mir eine Unbedenklichkeitsbe-
scheinigung?” — Gegenfrage: ,Hast du EinkUnfte?“ — Da sagt er: ,Nein.“ — Darauf der Finanz-
beamte: ,Aber hast du vielleicht ein Sparguthaben?“ — Da sagt der: ,Ja, ich habe 2000 Mark
auf dem Sparguthaben.” — Antwort: ,Dann kann ich dir die Bescheinigung nicht geben, denn
du hast Zinseinkinfte und damit Nebeneinkinfte.“ — Dann geht der Mann, der auf die Regie-
rung vertraut hatte, nach Hause und weif3 nicht, was er tun soll. Das sind die Probleme, die
Tausende und Zehntausende von kleinen Leuten bewegen!

(Lebhafter Beifall)

Wen trifft man denn damit entscheidend? Die kleinen Leute! Man trifft doch nicht die gro3en.
Man zerst6rt mihsam aufgebaute Existenzen.

Das Schlimmste — flir mich noch gravierender, weil es strukturell véllig fehlleitet — sind die rea-
litatsfernen Regelungen gegen die Scheinselbsténdigkeit. Sie ersticken viele Unternehmens-
griindungen bereits im Keim. Meine Damen und Herren, was fir ein Problem haben wir denn
in Deutschland? Wir haben das Problem, daB wir heute in Deutschland insgesamt nicht ein-
mal mehr einen Anteil von 10 % Selbsténdigen an den Berufstatigen haben. Wir brauchen
mehr Selbstandige. Wir brauchen mehr selbstandige Existenzen. Daflr tun viele Lander et-
was. Erwin Teufel, Kurt Biedenkopf, der Kollege Vogel und andere, wir bemuhen uns, die
Selbstandigenquote nach oben zu bringen, wir bemihen uns, es attraktiv werden zu lassen,
daf3 man sich selbstandig macht. Wir bemiihen uns darum, daf3 nicht mehr 90 % der Absol-
venten von Hochschulen gar nicht daran denken, sich selbstédndig zu machen. Wir brauchen
mehr Selbstandige, um mehr Arbeitsplatze zu bekommen.

(Beifall)
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Bei aller Wertschatzung fur BMW, fiir Mercedes und Chrysler: Den Schwerpunkt der Arbeits-
platze bieten doch die kleinen und mittelsténdischen Unternehmungen, bieten die neuen Exi-
stenzgriinder, die anfangen.

(Lebhafter Beifall)

Nun reden wir alle von mehr Selbstandigkeit, von mehr Mut zur Selbsténdigkeit. Dann fangt
einer an, vielleicht als Fliesenleger oder als Designer. Der macht es alleine, der hat den Mut,
und er hat einen Auftraggeber. Mit dem kommt er zunéchst einmal Giber die Runden, und dann
will er die Existenzgrundlage legen, um morgen zwei oder drei oder vier oder finf Auftragge-
ber zu bekommen. Aber was sage ich diesem Mann in der jetzigen Situation? Der verzweifelt
doch, denn auf Grund von zwei Kriterien ist er Scheinselbstandiger, und damit soll er in die So-
zialversicherung. Der Auftraggeber sagt ihm: dann nicht. Was ist die Konsequenz? Die selbst-
andige Existenz geht zu Ende und zugrunde. Es ist genau die falsche Denkweise, die Herr
Riester hat. Der glaubt das!

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, da wird gesagt — jetzt fangen auch die Roten und
die Griinen an, so zu reden —: Wir brauchen mehr Bill Gates. Dazu kann man stehen, wie man
will, aber das ist natirlich ein Symbol fir Selbstandigkeit in Amerika. Doch unter den jetzigen
Bedingungen gibt es niemals einen Bill Gates in Deutschland.

Deswegen muf3 das Gesetz weg, und die miissen weg, damit wir wieder richtig gestalten
kdénnen.

(Anhaltender Beifall und Bravorufe)

Hier geht es —ich sage das noch einmal mit allem Nachdruck —um Zehntausende, ja um Hun-
derttausende Existenzen, die den Mut haben, sich aufzuschwingen, sich selbstandig zu ma-
chen, und von der Politik Knlippel zwischen die Beine geworfen bekommen. Glauben Sie mir,
meine Damen und Herren, bei aller Bedeutung vieler Probleme — ich will nichts von den Pro-
blemen im Kosovo usw. wegreden —: Das erregt die Leute drauBen, und wir missen uns mit
aller Kraft dazu zu Wort melden, damit Gber den Kosovo nicht die Fehler dieser Bundesregie-
rung verdeckt werden. Das muf3 aufgedeckt werden!

(Starker Beifall)

Was ist die Antwort der SPD auf unser Beschaftigungsproblem? — Europaischer Beschéfti-
gungspakt. Als Ministerprasident von Niedersachsen hat Schroder die Verantwortung fiir
die Arbeitslosigkeit in seinem Land als angeblich makroékonomisches Problem noch nach
Bonn zur friheren Bundesregierung geschoben. Jetzt tragt er als Bundeskanzler die von
ihm beschworene makrotkonomische Verantwortung — und prompt will er das Problem
nach Brussel schieben. Wenn es da auch nicht funktioniert, dann kann man darauf warten,
daB er Kofi Annan einladt, meine Damen und Herren, und das Problem von der UNO l6sen
lassen will.

(Gelachter und Beifall)
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Das ist doch der Punkt. Die Ursachen unserer Beschaftigungskrise liegen entscheidend in
Deutschland selbst und nicht in der Européischen Union. Politik fir mehr Arbeitsplatze muf3
deshalb in Deutschland gemacht werden und nicht in erster Linie in Brissel.

(Vereinzelt Beifall)

Zweitens: Wir verfolgen eine Auslanderpolitik, die die Integration férdert und fordert. Proble-
me auf dem Arbeitsmarkt fir Deutsche und langfristig in Deutschland lebende Auslénderin-
nen und Auslander bringt auch die Zuwanderung. Schon deshalb missen wir diese begren-
zen. Wir wollen eine Auslanderpolitik, die zur Integration, nicht zur Aufspaltung in ein Neben-
einander und ein Gegeneinander von Multi-Kulti fihrt. Rot-Griin — jedenfalls deren Reprasen-
tanten — will eine multikulturelle Gesellschaft. Die Mehrheit unserer Blrgerinnen und Burger
will so etwas nicht.

(Beifall)

Sonst hatten sich, meine Damen und Herren, auch nicht so viele Menschen — fast 5 Millionen
— an unserer Unterschriftenaktion beteiligt. Das blieb nicht ohne Eindruck auf die Bundesre-
gierung. Was Rot-Griin jetzt beim Staatsburgerschaftsrecht andern will, ist trotz einiger Kor-
rekturen letztlich die Einfihrung des Doppelpasses durch die Hintertlr. Die Beratungen die-
ses entscheidenden und einschneidenden Gesetzes zur Anderung des Staatsbiirgerschafts-
rechtes sollten von der Bundesregierung gerade auch mit Blick auf die Auseinandersetzun-
gen in Jugoslawien und die groBBen Flichtlingsstréme nach Deutschland ausgesetzt werden.
Wolfgang Schéauble hat mit dem, was er vorgeschlagen hat, vollig recht.

(Beifall)

Das mindeste, was man verlangen kann, ist zu sagen: Wir sind bereit, dartiber zu reden. Ihr
habt Euren ersten Entwurf wegen unserer Kraft zurlickgezogen. Wir sind bereit, mit Euch dar-
Uber zu reden. Aber diese immer noch falsche gesetzliche Grundlage durchzupeitschen, das
ist nicht sachgerecht. Wir sind in den entscheidenden Fragen wirklich eine nationalverant-
wortliche Opposition. Aber dann kénnen wir auch verlangen, daf3 die Regierung bei solchen
entscheidenden MaBnahmen nicht tber den Willen der Mehrheit der Bevélkerung und Uber
den Willen der Opposition so locker hinweggeht. Das miissen wir immer wieder deutlich ma-
chen.

(Starker Beifall)

Drittens: Wir stehen fur eine soziale Politik. Rot-griine Sozialpolitik versteht sich auch im Zei-
chen der Globalisierung als Umverteilungspolitik zwischen Kapital und Arbeit, zwischen Arm
und Reich. Reine Umverteilungspolitik aber verschwendet Ressourcen und verspielt die Zu-
kunft unseres Landes. Wer heute nur auf Umverteilung setzt, der wird bald nichts mehr zum
Umverteilen haben.

Moderne Sozialpolitik muf3 Startchancen verbessern, muf3 Lebensperspektiven eréffnen und
Teilhabe an der Wissens- und Informationsgesellschaft ermdglichen. Sie muf3 den Grundsatz
der Eigenverantwortung und der Eigeninitiative wieder starken. In all unseren Aussagen, in
den wissenschaftlichen Abhandlungen der Stiftungen, in unseren politischen Diskussionen
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stellen wir fest: Die klassische Industriegesellschaft, begonnen im ausgehenden 19. Jahr-
hundert, voll in der Blute im 20. Jahrhundert, beginnt sich dramatisch zu verédndern. Wir ent-
wickeln uns zunehmend in eine Informations-, in eine Wissensgesellschaft hinein. Hier mus-
sen wir sagen: Kapital kann man umverteilen, Wissen kann man nicht umverteilen. Ich muf3
den jungen Menschen die entsprechenden Startchancen geben.

Meine Damen und Herren, ich spreche hier aus eigener Erfahrung. Ich komme selbst aus —
wie sagt man so schén? — kleinen Verhdltnissen. Ich bin das dritte Kind meiner Eltern und
konnte —was meine beiden Schwestern in dieser Weise noch nicht tun konnten — die Chance
wahrnehmen, in Rosenheim aufs Gymnasium zu gehen. Ich hatte die Chance, dann auch stu-
dieren zu durfen — nach Ableistung der Bundeswehr natrlich.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich hatte damit auch die GewiBheit, daf3 ich einen Abschlul3 erwerbe, der wettbewerbsfahig
ist. Das ist mein Problem: Heute entsteht zunehmend und gerade in den nérdlichen Lédndern
—aber nicht allein — eine private Ausbildungseinrichtung nach der anderen bis hin zu privaten
hochschulahnlichen Ausbildungen mit Semestergebihren von 40 000 bis 50 000 DM. Die In-
stitute missen zum Teil Zugangssperren anordnen. Das bedeutet, meine Damen und Herren:
Wenn es in der Bildungspolitik so weitergeht — ich verweise hierzu auf das, was die Rot-Gru-
nen gerade in ihren L&ndern beziiglich der Gesamtschule und allem, was damit zusammen-
héngt, gemacht haben —, dann férdert das nicht den Leistungsgedanken, und es schafft letz-
ten Endes Ungleichheit. Wer Geld hat, kann sich eine private Ausbildungseinrichtung leisten,
der andere kann es sich nicht leisten.

(Starker Beifall)

Far mich ist ein wesentlicher Teil der modernen Sozialpolitik auch eine enorme Reformbereit-
schaft in der Grundschule, in der Hauptschule, in der Realschule, in der Berufsschule, in der
Universitat. Wir missen nicht nur die Schwachen férdern, sondern wir miissen auch die Star-
ken férdern, denn ohne Starke bringen wir nichts zustande, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Beifall)

Letzter Punkt: Wir setzen auf eine nachhaltige Politik. Das Prinzip der Nachhaltigkeit hat sei-
nen Ursprung in der Umweltpolitik. Nachhaltige Entwicklung hei3t: Wir dirfen nicht von der
Substanz leben, sondern missen das, was uns wertvoll ist, von Generation zu Generation
weitergeben: eine artenreiche Natur, naturnahe Landschaften, Wélder, Lebensrdaume fir
Menschen, Tiere und Pflanzen. Auch kommende Generationen haben einen Anspruch auf die
natlrlichen Lebensgrundlagen. Wenn wir ganz ehrlich sind, betrachten wir soziale Gerechtig-
keit vorwiegend auf die lebende Generation bezogen, auf jung und alt, Mann und Frau, Arm
und Reich. Soziale Gerechtigkeit und Gerechtigkeit an sich gibt es nur fur die derzeit auf der
Welt Lebenden, aber soziale Gerechtigkeit muf3 auch eingeldst werden gegenliber denen, die
morgen und tbermorgen geboren werden.

(Beifall)
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Das verlangt auch unser christliches Bekenntnis, meine sehr verehrten Damen und Herren.
Wir haben auch ein ,C* in unserem Parteinamen. Nachhaltigkeit ist ein zutiefst christliches
Element, wenn ich es einmal sehr hoch angebunden ausdriicken darf.

(Beifall)

Eine Politik des blanken Materialismus und egoistischen Gegenwartskonsums zerstért unse-
re Lebensbasis fur die Zukunft. Unsere Verantwortung fur die Schdépfung geht weit Gber das
Heute hinaus. Das unterscheidet uns auch fundamental von anderen Parteien.

Wir missen uns bei allem, was wir tun, immer wieder fragen: Verbauen wir durch unsere Po-
litik die Chancen kunftiger Generationen? Lassen wir den Jungen genug Freiraum fir die Zu-
kunft?

Das Prinzip der Nachhaltigkeit ist deswegen ein MaBstab fur alle Politikfelder und muf3 auf al-
len politischen Entscheidungsebenen mehr Beachtung finden — gerade auch in der Finanz-
politik, meine sehr verehrten Damen und Herren. Deswegen halte ich das fir groBartig, was
ihr vorschlagt. Als Politiker will man natirlich Probleme 16sen, und wenn man zuwenig Geld
dafiir hat, geht man notfalls in die Verschuldung, um in der Gegenwart Probleme 16sen zu kén-
nen. Mit der Verschuldung kauft man sich gewissermafBen Zeit ein. Aber letzten Endes, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren, wenn wir ganz ehrlich sind, gilt: Wenn wir Gber unsere
Verhaltnisse leben, wenn wir uns mehr leisten, als wir leisten, muf3 das, was wir uns leisten,
die nachste Generation bezahlen. Deswegen gehdért natirlich auch die Nachhaltigkeit nicht
nur zur Umweltpolitik, sondern sie gehdrt in hohem MaBe auch zur Finanzpolitik und zu vielen
anderen Bereichen, auch wenn sie dort vielleicht nicht so attraktiv ist, wie sie es im Bereich der
Umweltpolitik ist.

(Beifall)

Ich sage noch einmal: Nachhaltigkeit, soziale Gerechtigkeit gegentiber den kiinftigen Genera-
tionen missen in noch starkerem Maf3e ein Element unserer gesamten Politik sein, angefangen
bei der militarischen Situation bis hin zur zivilen Situation. Ich will das sehr deutlich aussprechen.

Ich freue mich, daB die CDU in ihrem Leitantrag fordert, mittelfristig misse in Deutschland ein
Bundeshaushalt ohne Nettokreditaufnahme angestrebt werden. Das zeigt: CDU und CSU
ziehen auch in dieser elementaren Frage am gleichen Strang. Ich bin Gberzeugt: Wir liegen
auch hier richtig. Die Blrger werden dafir Verstandnis haben.

Meine Damen, meine Herren, wir brauchen eine zukunftsfahige und verlaBliche Politik in
Deutschland und fur Europa. Wir brauchen eine Politik, die das bewegt, was die Menschen
bewegt. CDU und CSU stehen gemeinsam vor der historischen Aufgabe, die birgerliche Mit-
te zu bindeln und zu neuer politischer Kraft zu formieren. Diese Kraft miissen wir im fédera-
len Deutschland naturlich sowohlim Bundestag als vor allen Dingen auch Uber die L&nder mo-
bilisieren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich sage auch das: Es gab in der CDU und in der
CSU —ich habe vieles miterlebt — Héhen und Tiefen in der Zusammenarbeit. Deswegen mein
ganz, ganz herzlicher Dank an lhren Parteivorsitzenden Wolfgang Schéauble, der sich in die-
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ser Aufgabe, alle sozusagen mit zu integrieren, aufreibt. Meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich glaube, wir haben ein auBerordentlich enges politisches und freundschaftliches
Verhéltnis im Laufe der Jahrzehnte entwickeln kdnnen, auch wenn wir uns oft einmal gestrit-
ten haben, er als Bundesinnenminister und ich als bayerischer Innenminister oder er als Chef
des Kanzleramtes bei Helmut Kohl und ich als Leiter der Staatskanzlei von Franz Josef
StrauB3. Da hat es nattrlich hin und wieder einmal gekracht und auch gerauscht.

Wir leben heute leider in einer Situation, lieber Wolfgang Sch&uble und lieber Helmut Kohl, in
der das burgerliche Lager in Europa zerstritten ist. Wir erleben das gerade in Frankreich.
Jospin kann nur deswegen so sicher den Wahlen entgegengehen, weil das birgerliche Lager
leider zerstritten ist. In Italien haben wir leider keine Formation des blirgerlichen Lagers; das
kénnen weder Berlusconi noch Dini sein. Wir haben in Skandinavien das Dilemma, dai3 das
bulrgerliche Lager zerstritten ist. Wenn in Deutschland als dem Motor Europas das burgerliche
Lager — und das sind nur CDU und CSU, meine sehr verehrten Damen und Herren —

(Beifall)
zerstritten ist, wére dies das Ende.
(Lebhafter Beifall)

Nach der fir die CDU und die CSU so bitteren Niederlage bei der Bundestagswahl am
27. September gab es in der veréffentlichten Meinung und dartber hinaus zahlreiche héhni-
sche Stimmen, die der Union den Absturz in die politische Bedeutungslosigkeit prophezei-
ten. Heute, sieben Monate danach, kdnnen wir sehr realistisch und ohne Uberheblichkeit
feststellen: Keine Regierung zuvor hat derart stark und derart rasch Vertrauen bei den Bir-
gerinnen und Birgern eingeb(3t wie die Regierung Schréder. CDU und CSU haben dage-
gen — das kam gestern auch in den Beitrdgen von Angela Merkel, Wolfgang Schauble und
vielen anderen zum Ausdruck — rasch wieder Tritt gefaf3t. Ich sage es noch einmal: Wir ver-
danken das ganz wesentlich Wolfgang Schauble, dem ich fir seinen Mut, seinen Offensiv-
geist und seine kluge politische Flihrung die Anerkennung der Schwesterpartei sehr deutlich
aussprechen mochte.

(Lebhafter Beifall)

Wir haben hier eine ganz hervorragende Grundlage, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren. Mit Norbert Blim verbindet mich seit vielen Jahrzehnten gemeinsamer Kampfgeist. Mit
Frau Schavan als lhrer Stellvertreterin ergibt sich im Stiden mit gemeinsamer Bildungspolitik
natirlich automatisch eine ganz hervorragende Kooperationsmdglichkeit. Christian Wulff und
ich kennen uns seit Jahren, um nicht zu sagen seit Jahrzehnten. Wir werden es das nachste
Mal auch schaffen; er wird dann dort sitzen, wo heute Koch sitzt.

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir ziehen gemeinsam an einem Strang. Rot-Griin
hat in Hessen verloren. Die CDU mit Roland Koch an der Spitze hat dort fulminant gewonnen.

(Beifall)
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Das ist ein Aufbau. |hr Erfolg, lieber Roland Koch, hat gezeigt: Wer ein offenes Ohr fur die An-
liegen der Birgerinnen und Blrger hat, der wird gewinnen. Gerade hier in Thiringen haben
die Wahlerinnen und Wahler am 12. September eine wichtige Richtungsentscheidung zu tref-
fen. Lieber Bernhard, wenn Thiringen heute bei vielen, um nicht zu sagen: bei nahezu allen
wirtschaftlichen Kennziffern im Kreis der fiinf neuen Lander vorne liegt — bei der Beschéafti-
gung, beim Export, in der Investitionspolitik, bei der Qualitat von Hochschulen —, dann ist das
mafgeblich auf die kluge Weichenstellung auch Deiner Regierung zurtickzufihren.

(Anhaltender Beifall)

Diesen Erfolg wollen die Menschen hierim Lande fur die Zukunft. Wir schreiten dabei Seite an
Seite mit der CDU. Wir wollen unseren kleinen Beitrag dazu leisten, daf3 all das, was wir uns
hier wiinschen, auch in Erfillung geht.

Liebe Freunde, vor zehn Jahren begann eine neue Phase in der Geschichte unserer Nation.
Die Menschen hier in Erfurt, in Thiringen, in den neuen Landern schafften mit ihrem Mut und
ihrer Besonnenheit etwas, was es in der Geschichte unseres Landes noch nicht gegeben hat:
eine friedliche Revolution. Das Unterdrickerregime der SED wurde hinweggefegt und die
Mauer fiel. Heute kandidiert gegen Eberhard Diepgen in Berlin jemand, der am 10. November
1989, als Helmut Kohl mit seinem Punkte-Programm die Wiedervereinigung eingeleitet hat,
noch gesagt hat: ,,Ach, es geht hier nicht um Wiedervereinigung; es geht hier nur um ein Wie-
dersehen.“ Wir sollten das alles nicht vergessen. So lange ist das noch nicht her. Meine sehr
verehrten Damen und Herren, mit solchen Sozialdemokraten wére die Einheit nicht gelungen.

(Lebhafter Beifall)

Hier sage ich deswegen mit einer Nachdriicklichkeit, die mir hoffentlich heute gegebeniist, dies:
Die Union ist die Partei der Einheit. Helmut Kohl ist der Kanzler der Einheit. Wolfgang Schauble
ist der Architekt der Einheit. Die CSU unter Franz Josef Strauf3 hat mit dem Gang nach Karls-
ruhe 1972 einen Grundstein fur die Einigung gelegt, die nicht so leicht gewesen wére, wenn wir
dieses Bundesverfassungsgerichtsurteil nicht gehabt hatten, wenn wir an die Entwicklungen
im Jahre 1989 denken. CDU und CSU sind die Parteien der Einheit. Wir haben niemals ge-
wankt und niemals gewackelt. Wenn ich in diesem Zusammenhang an andere denke, kénnte
ich Ihnen hier gewissermaf3en Legionen erzéhlen. Das mu3 man den Menschen sagen.

(Lebhafter Beifall)

Liebe Freunde, deswegen sage ich aus dem stidlichsten Lande Deutschlands, das sichimmer
als féderalistisch, aber zugleich auch immer als ein harter Verfechter der nationalen Einheit
verstanden hat, dies:

Wir sind stolz auf die Einheit Deutschlands. Die Menschen hier in den neuen Landern haben
GroBartiges geleistet. Sie haben aus eigener Kraft Freiheit und Demokratie errungen. Das
muf3 man auch den Menschen bei uns, in den alten Landern, immer wieder deutlich sagen.
Die Union war in der Stunde der Einheit die gesamtdeutsche Kraft. Wir sind diese Kraft auch
heute und bleiben sie in Zukunft. Das missen wir den Menschen jeden Tag aufs Neue ver-
mitteln. Wir miissen die Menschen dort abholen, wo sie sind. Wir miissen ihre Sprache spre-
chen und die Képfe und Herzen der Menschen erreichen.
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CDU und CSU sind Volksparteien im besten Sinne des Wortes. Dafiir steht die Union: fiir die
Interessen der Menschen, vor allem auch der kleinen Leute. Ich betrachte gerade die CDU
und meine Partei als Interessenswahrer der kleinen Leute. Ich bin stolz — das darfich, so glau-
be ich, sein —, daf3 bei den Landtagswahlen in Bayern nicht nur 50 Prozent der 18- bis 21jéhri-
gen CSU gewahlt haben, sondern auch 47 Prozent aller Arbeitnehmerinnen und Arbeitneh-
mer und fast 40 Prozent aller gewerkschaftlich organisierten Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer. Dies missen wir fir ganz Deutschland erreichen.

(Lebhafter Beifall)

Die Union steht fur deutsche Interessen in Europa. Die Union steht fir ein Europa der Birger
und der regionalen Vielfalt. Die Union steht flr soziale Marktwirtschaft, sie steht flr das libe-
ral-konservative Menschen- und Familienbild, und sie steht flir den Zusammenhalt der
Schicksals- und Solidargemeinschaft in Heimat und Nation. Die Menschen wollen eine ver-
1aBliche und ehrliche Politik. Sie wollen eine Politik, die ihre Sprache spricht, und Persénlich-
keiten, denen sie vertrauen kdnnen. Das bietet die Union.

Liebe Freunde, 1999 ist ein wichtiges Wahljahr. Das wird Schréder zunehmend zu splren be-
kommen. Wie sagte Herberger? ,Nach dem Spiel ist vor dem Spiel.“ Nach der Wahlam 27. Sep-
tember ist vor der Wahl. Rot-Griin hat in Hessen verloren — aber Deutschland hat gewonnen!

(Beifall)

LaBt uns gemeinsam ké&mpfen, damit es am Ende diese Jahres hei3en wird: Hessen war nur
der Anfang. Gemeinsam kénnen wir es packen.

Am 13. Juni, bei den Europawahlen, muf3 eine klare Mehrheit der CDU gegentber der SPD
her. Wir sind die Partei, die européische und deutsche Interessen gerecht blindelt. Das mus-
sen wir an die Menschen herantragen.

(Beifall)

Ich werde bei all den Wahlen meinen Beitrag leisten. Denn auch Bayern geht es letzten Endes
nur gut, wenn Bonn wieder anders regiert wird. Deswegen muf3 ich mich einsetzen.

(Beifall)

Am 6. Juni in Bremen mit Hartmut Perschau! Am 5. September — eine ganz interessante Wabhl
—mussen wir es mit J6rg Schénbohm schaffen, die absolute Mehrheit der SPD zu brechen. Im
Saarland werden wir mit Peter Mller in die Wahl ziehen. Wer kandidiert eigentlich fur die SPD
im Saarland? Ist es Herr Klimmt, oder ist es Herr Lafontaine? Wer regiert da eigentlich? Dort
kommt man aus dem Ruhestand zuriick und geht wieder in den Ruhestand, anschlieBend
kommt man noch einmal wieder. Das alles kann man &ndern, wenn man die CDU im Saarland
zur stérksten Partei macht. Das ist unsere Aufgabe.

(Beifall)

Auf den 12. September, die Wahl in Thiringen mit Bernhard Vogel, habe ich schon abgeho-
ben. Und am 19. September wollen wir - ich bin ja nicht despektierlich - alles dazu tun, daf3
Kénig Kurt Kénig Kurt bleibt.

(Beifall)
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Damit man Koénig sein kann, braucht es eine eigene Mehrheit. Am 10. Oktober geht es mit
Eberhard Diepgen um die Bundeshauptstadt Berlin.

Dann kommen zwei gro3e Finale im Jahr 2000. In Schleswig-Holstein und Nordrhein-Westfa-
len geht es letzten Endes um ganz entscheidende Weichenstellungen. Ich sage: Hier haben
wir optimale Chancen. Ich wiinsche Dir, lieber Volker Rihe, alles Gute. Wenn Du meine Hilfe
brauchst, dann werde ich, wie ich nur kann, sie Dir zur Verfligung stellen.

(Beifall)

Ich wiinsche, daf3 Du die Riege der Ministerprésidenten fur die CDU erweiterst. Ich wiinsche
Dir alles Gute. Und dann noch der Kollege Ruttgers! Das ist so ein Traum, den ich habe: eine
kréftige Regierungsbank im Bundesrat.

(Lebhafter Beifall)

Das mufB3 unser Ziel sein in diesem und im nachsten Jahr: die Bundesratsbank entscheidend zu
verandern, sie mit attraktiven Képfen zu besetzen, die auch etwas in den Képfen drin haben.

(Lebhafter Beifall)

Mein SchluBsatz: Rot-Griin und PDS machen eine Politik von gestern. Den Unionsparteien, den
birgerlichen Parteien — mit all ihrer Flexibilitat — gehdrt die Zukunft. Wir sind die moderne Kraft
in den Landern. Wir sind die moderne Kraft fir Deutschland. Und wir sind die moderne Kraft fir
Europa. Die kleine Schwester will alles dazutun, daf3 die kleine und die gro3e Schwester zu-
sammen die entscheidende Kraft in Deutschland und in Europa werden bzw. wieder werden.

Alles Gute und herzlichen Dank fiir Inre Aufmerksamkeit!
(Lebhafter langanhaltender Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprésidium: Lieber Edmund Stoiber, die Képfe und die Herzen
erreichen — du hast die Képfe und die Herzen der Delegierten erreicht. Herzlichen Dank fiir
diese klaren Worte, fur die Nachhaltigkeit deiner Rede und herzlichen Dank fir den Schulter-
schluf3 der beiden Schwestern!

(Beifall)

Ja, der Kosovo bedrangt uns. Wir missen darlber sprechen. Wir danken dir, daB du in
Moskau warst. Wir danken dir, daf3 du auch an andere Themen erinnert hast. Wir miissen uns
um den Frieden sorgen, aber wir missen uns auch um die Zukunft unseres Landes sorgen.
Herzlichen Dank im Namen aller, die du angesprochen hast, fur die Zusage der Hilfe der CSU
und deine persénliche Hilfe! Herzlichen Dank fiir deine Worte zu Thiringen und den anderen
Landern! Wir sind dankbar, daB du gekommen bist. Im Geiste dessen, was Wolfgang
Schéauble gestern und du heute gesagt hast, wollen wir gemeinsam die Zukunft packen.

(Beifall)

Die Zukunft beginnt in Europa. Deswegen beginnt die Zukunft mit Volker Rilhe und seinem
Beitrag in der Einfuhrung ,Europa muf3 man richtig machen®.

(Beifall)
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Volker Riihe: Meine Damen und Herren! Liebe Freunde!

Es gibt kein Europa ohne die Gotik von Krakau und Prag, ohne den Dresd-
ner Zwinger, ohne die Briicken von Budapest und ohne Leipzig, das friher
die Hauptstadt des européischen Buches war. Die Westeuropéer erlagen
einer stiBen und ziemlich bequemen Tauschung, dai3 Big Ben, die Gassen
von Siena, die Anhéhe von Montmartre, der Dom von Worms geniigen, um
die Geschichte, die Tradition und Kultur Europas fur die Zukunft zu erhal-
ten. Wir waren in diesem européischen, politischen Osten nicht taub und
blind. Wir hérten Big Ben in London lauten, wir sahen von einer weiten Ent-
fernung die Kolonnade von Bernini und den Eiffelturm und die alten Hauser
von Lubeck.

Sie kénnen verstehen, daf3 ich den letzten Punkt aus dieser Rede von Andrzej Szczypiorski
besonders schétze.

(Beifall)

Wir werden mit unserer Politik in den nachsten Jahrzehnten nur dann Kurs halten, wenn wir
uns von diesem Grundton der européischen Politik leiten lassen und uns nicht in tagespoliti-
schen Fragen verlieren.

Andrzej Szczypiorski sagte weiter:

Um ein wirklich integriertes Europa aufzubauen, brauchen wir etwas mehr
als das, was heute allgemein im Westen vorhanden ist. Wir bediirfen etwas
mehr der Reflexion Giber das menschliche Schicksal, etwas weniger Hetze-
rei nach materiellem Wohlstand, etwas mehr Trauer Uber die menschliche
Unreife, etwas weniger Sicherheit, daB3 alles erreichbar sei. Denn viel be-
deutet nicht alles.

Wenn man diese Worte des grof3en europdischen und polnischen Schriftstellers hért und sich
fragt: Wére das eigentlich denkbar gewesen, daf3 jemand in Berlin auf dem Kongref3 so etwas
gesagt hatte?, dann muf3 man sagen: Die Klarheit Uber das, was Europa wirklich ist, kommt
vielleicht starker von denjenigen, die bisher auBen gestanden haben, die aus der Kélte kom-
men. Ich glaube, das ist etwas, was wir begreifen missen: daf3 wir uns nicht in Nebenséch-
lichkeiten und im Tagesgeschaft verlieren.

(Beifall)
Szczypiorski schlo3 mit den Worten:

Ich danke dem deutschen Volk dafiir, daB3 es sich vereinigte, um fur das
vereinigte Europa der Zukunft zu arbeiten, um dieses Europa zu gestalten.
Aus der Sicht eines 6stlichen Nachbarn wird die existentielle Verbindung
zwischen Deutschlands Einheit und der Einigung und Gestaltung Europas
deutlich gemacht.
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Wer in den 80er Jahren in Polen war und mit den Vertretern der Solidarnosc gesprochen hat,
wird sich erinnern, daf3 dort klare Worte zur deutschen Wiedervereinigung gesprochen wur-
den: Wir wollen die deutsche Wiedervereinigung, weil wir nur dann zu einem direkten Nach-
barn der westeuropéischen Demokratien werden. — Das war eine klarere Aussage als man-
ches, was wirdamals in der Bundesrepublik Deutschland gehdrt haben. Deshalb sage ich: Die
deutsche Wiedervereinigung ist auch durch die weitsichtigen polnischen Européer gekom-
men, und sie haben sie immer als den ersten Schritt in Richtung der europaischen Wieder-
vereinigung verstanden. Die steht jetzt auf der Tagesordnung, wenn es um die Erweiterung
der Européischen Union geht:

(Beifall)

,Europa mufB man richtig machen“ — unter dieser Uberschrift steht unser Leitantrag. Wie not-
wendig das ist, haben die vergangenen sechs Monate rot-griiner Europapolitik in zum Teil er-
schreckender Weise gezeigt. Denn das hat noch keine Bundesregierung fertiggebracht: ein
grof3es européisches Erbe anzutreten, dann aber innerhalb klrzester Zeit mit populistischen
Entgleisungen reihenweise unsere Partner in der Européischen Union und auch in Ost- und
Mitteleuropa zu bruskieren, Zweifel an der européischen VerlaBlichkeit Deutschlands auf-
kommen zu lassen und dann auch noch das strategische Ziel aus den Augen zu verlieren mit
dem Ergebnis, dafB beim Berliner Gipfel vor lauter nationalem Egoismus Europa schlieBlich
der Verlierer war. So kann man das Erbe von Helmut Kohl und Theo Waigel nicht mehren, so
kann man Europa nicht voranbringen! Deswegen muf3 die Antwort am 13. Juni bei den Wahl-
en zum Européischen Parlament gegeben werden.

(Beifall)

Auch die letzten Wochen haben gezeigt: Die CDU ist die deutsche Europa-Partei. Stets hat sie
Visionen und Kompetenzen miteinander verbunden. Europa — das ist nicht die Flucht aus der
Nation, es darf auch nicht der Buhmann an den Stammtischen sein. Ich finde, wir schulden in
diesem Zusammenhang ein Wort des Dankes an diejenigen, die hdufig vergessen werden.
Das sind unsere Europaabgeordneten, denn sie haben sich rechtzeitig, deutlich und ent-
schieden gegen Fehlentwicklungen der Europdischen Kommission gewandt. Verhindert ha-
ben das nationalen Regierungen, nicht die Europaparlamentarier. Deswegen ein Wort des
Dankes und der Anerkennung fir diese gro3e Leistung.

(Beifall)

Im Ubrigen, die CDU hat nie vergessen: Europa ist der Ausdruck des vitalen Interesses deut-
scher Politik. Unsere Interessen als Nation, die véllig legitim zu vertreten sind, kénnen wir am
besten im europdischen Rahmen wahrnehmen. Wie wichtig die bisher erreichte européische
Einigung fir die Sicherheitin Europa und in Deutschland ist, fihrt uns der Krieg im Kosovo tag-
lich vor Augen. Unser Land kann seit 1945 in Frieden und Freiheit leben und ist heute nur noch
von Freunden umgeben. Dies wurde mdglich, weil es Konrad Adenauer und die Union waren,
die die Richtungsentscheidung flr die Westintegration gegen den Widerstand der Sozialde-
mokraten durchgesetzt haben, und weil es Helmut Kohl und die CDU waren, die zur NATO
und zum NATO-Doppelbeschlul3 standen und die européische Integration mafgeblich voran-
gebracht haben.
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Aber der Krieg im Kosovo zeigt auch, daf eine westeuropaische Friedensordnung nicht aus-
reicht, daB wir eine gesamteuropdische Friedensordnung, gesamteuropéische Stabilitat
brauchen. Deshalb ist er auch eine bittere Bestétigung fur die Richtigkeit der Aussage von
Helmut Kohl, daB3 die européische Integration eine Frage von Krieg und Frieden ist.

In der Agrarpolitik — lieber Edmund Stoiber, es macht mir Freude, daf3 ich als angehender Lan-
despolitiker Uber Agrarpolitik rede, die du in deiner Rede diesmal weggelassen hast, obwohl
ich weil3, wie wichtig sie fur dich ist — bedeuten die Verhandlungsergebnisse der deutschen
Préasidentschaft héhere Ausgaben, sinkende Einkommen der Bauern und eine weiter stei-
gende Abhangigkeit der Landwirte von Beihilfen und Subventionen und damit mehr Blrokra-
tie. Keinem anderen Teil unserer Bevdlkerung muten wir vergleichbar hohe Belastungen zu.
Deshalb ist es erst recht falsch und unverantwortlich, dieser Bevélkerungsgruppe durch na-
tionale MaBnahmen wie durch die Steuerreform, durch die Okosteuer und durch die Verk(ir-
zung der Zuschusse fur die landwirtschaftliche Unfallversicherung zuséatzliche Einkommens-
verluste in einer GréBenordnung von 1,8 Milliarden DM aufzuerlegen. Das ist gegentiber un-
seren Landwirten schlicht unsolidarisch und ungerecht.

(Beifall)

Wenn dieser Bevdlkerungsgruppe durch die Reform der europédischen Agrarpolitik schon zu-
satzliche Belastungen zugemutet werden missen, dann wére es nur fair, die Auswirkungen fur
die Betroffenen durch nationale MaBnahmen zu mindern, statt sie zusétzlich zu verstarken.

Wir werden die Probleme der europaischen Agrarpolitik — auch mit Blick auf die Erweiterung
—besser I6sen kdnnen, wenn wir im Bereich der Einkommensbeihilfen das Subsidiaritatsprin-
zip durch nationale Kofinanzierung starker verwirklichen. Deshalb muB3 diese Frage auf der
Tagesordnung bleiben.

(Teilweise Beifall)

Sojedenfallsistin Europa noch nie verhandelt worden, daf3 eine Bundesregierung am Anfang
vor Kraft kaum laufen konnte und dann drei Wochen vor dem Gipfel die wichtigste Verhand-
lungsposition — die Einflihrung der nationalen Kofinanzierung — ohne Not und ohne Gegenlei-
stung selbst vom Tisch fegte.

(Beifall)

Diese Bundesregierung besitzt weder den europapolitischen Sachverstand noch das diplo-
matische Geschick oder die Hartnackigkeit ihrer Vorgénger, Eigenschaften, die nétig sind, um
Deutschlands Interessen im Konsens mit den Partnerlandern erfolgreich wahrzunehmen.

Edmund Stoiber hat die Frage der Beitragsgerechtigkeit angesprochen. Wir mussen aufpas-
sen, daf3 es hier nicht zu einer Legendenbildung kommt, wonach die Entwicklung unter der
Regierung Helmut Kohl dahin gegangen sei, daf3 Deutschland das Geld nach Brissel gera-
dezu geschaufelt habe, wie Schrdoder behauptet.

Wabhr ist, daB Bundeskanzler Kohl und Finanzminister Waigel bei der letzten Reform der
Eigenmittel eine Umstellung der Beitragsbemessung erreicht haben und dadurch der deut-
sche Nettobeitrag seit 1994 von 27 Milliarden auf 22 Milliarden DM zurtickgegangen ist.
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Wabhr ist auch, daB als Ergebnis der deutschen Prasidentschaft in den nachsten beiden
Jahren unsere Nettobelastung wieder ansteigen wird, ehe es in den darauf folgenden Jah-
ren zu einer leichten Entlastung kommen wird, durch die allerdings nicht einmal die héhe-
ren Zahlungen Deutschlands auf Grund der jéhrlichen Haushaltssteigerung ausgeglichen
werden.

Deshalb ist dies keine Trendumkehr, wie es die Regierung Schréder unseren Blrgern weis-
machen will, sondern das ist die Zementierung der strukturellen Ungerechtigkeiten im Bei-
tragssystem zu Lasten der Bundesrepublik Deutschland und anderer Beitragszahler. Des-
wegen bleibt die Frage einer gerechten Beitragsordnung auf der européischen Tagesord-
nung.

(Teilweise Beifall)

Meine Damen und Herren, dies alles zeigt, daB3 diese rot-griine Regierung keine tragende
Strategie in der Europapolitik hat. Die Regierung Schréder hat die strategische Bedeutung der
Agenda 2000 fir die kiinftige Entwicklung der Europaischen Union nicht verstanden. Deshalb
wurde am Ende nur mehr um Geld gefeilscht, so als sei das beste Europa dasjenige, wo man
am wenigsten bezahlen muf3, aber am meisten herausholen kann.

Wie fahrléssig die Regierung Schréder mit unserem groBBen européischen Erbe umgeht, zeigt
sich in der Frage der Osterweiterung. Deutschland wurde unter der von uns gestellten Regie-
rung in den Staaten Mittel- und Osteuropas als der zuverlassige Anwalt fiir deren baldigen EU-
Beitritt angesehen. Heute jedoch gibt es in den mittel- und osteuropaischen Staaten nieman-
den mehr, der sich auf die Regierung Schrdder als Anwalt verlassen wollte. Auch wenn Schro-
der und Fischer noch so haufig behaupten, sie wollten die Erweiterung nicht verzégern: lhre
Taten sprechen dagegen. Denn das, was sie in Berlin zustande gebracht haben, hat die Er-
weiterung nicht leichter, sondern deutlich schwerer gemacht.

Dennoch darf die Osterweiterung nicht auf die lange Bank geschoben werden. Es geht darum,
die Stalinsche Teilung Europas endgliltig zu tberwinden. Die Vélker Polens, Ungarns und all
die anderen Vélker Mittel- und Osteuropas kénnen doch nichts daftir, daf3 sie nach dem zwei-
ten Weltkrieg das Joch des Kommunismus tragen mufB3ten, daf sie keine Chance hatten, sich
zu entwickeln, wie wir sie nach dem zweiten Weltkrieg hatten. Deshalb darf es jetzt keinen
falschen westeuropaischen Egoismus geben.

(Beifall)

Wir sollten im brigen einmal Gber unsere eigene Geschichte nachdenken. Zehn Jahre nach
dem Ende des zweiten Weltkriegs wurde — das angesichts all der Schuld, die Deutschland auf
sich geladen hatte — jedenfalls Westdeutschland der Weg in die Gemeinschaft der europai-
schen Vélker gedffnet. Unsere politische Stabilitat, die sich daraus entwickelt hat, und unser
wirtschaftlicher Aufschwung waren ganz wesentlich dieser Bereitschaft unserer européischen
Nachbarn zu verdanken, Deutschland diese Chance zu geben. Heute leben wir zehn Jahre
nach 1989, nach der européischen Revolution. Wir haben es nicht mit Vélkern zu tun, die
Schuld auf sich geladen haben, sondern wir haben es mit Vélkern zu tun, die im zweiten Welt-
krieg gelitten haben und die danach noch Uber Jahrzehnte in der kommunistischen Gefangen-
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schaft gehalten wurden. Welches Recht haben wir, ihnen zehn Jahre nach der Revolution in
Europa den Weg in die erfolgreiche Gemeinschaft der Europaischen Union nicht zu 6ffnen?

(Beifall)

Wir brauchen eine klare zeitliche Perspektive. Nur dann wird es mdglich sein, den Mobilisie-
rungseffekt in der Gesellschaft aufrechtzuerhalten. Deswegen kann und muf3 das Zieldatum
weiter das Jahr 2002 bleiben. Den Menschen im Osten Europas muf3 doch Mut gemacht wer-
den gegen die Angst, diese Erweiterung, diese Offnung ihnen gegeniiber, kénnte zu langsam
stattfinden; den Menschen bei uns, den Menschen im Westen muf3 die Angst genommen wer-
den, die Erweiterung kdnnte einen zu hohen Preis erfordern.

Bis es soweit sein wird, muf3 die Europaische Union durch eine Reform ihrer institutionellen
Strukturen erweiterungsfahig werden. Ab dann koénnten erste mittel- und osteuropéische
Staaten beitreten, wenn sie die daflir erforderlichen Reformen verwirklicht haben.

Dies ist nicht nur eine Frage der européischen Stabilitt, und es geschieht auch nicht aus
Altruismus, sondern das geschieht auch aus wohlverstandenem deutschen Eigeninteresse.
Durch die Osterweiterung lassen sich neue Markte erschlieBen und damit Arbeitsplétze in
Deutschland sichern; illegale Zuwanderung und organisierte Kriminalitat werden dann erfolg-
reicher bekdmpft werden kénnen. Vorhandene Umweltprobleme kénnen gemindert und
grenzlberschreitende Umweltrisiken besser entscharft werden, und schlieBlich kénnen die
Herausforderungen der zunehmenden Globalisierung erfolgreicher bewaltigt werden.

Richtig ist allerdings auch, daB es durch eine baldige Osterweiterung auf Grund des Wohl-
stands- und Lohngefélles zu politischen und ékonomischen Problemen kommen kénnte,
wenn dieser Prozef3 nicht sorgféltig gehandhabt wird. Aber die Antwort kann doch nicht sein,
die Beitrittslander so lange auBen vor zu halten, bis sie ein bestimmtes Lohn- und Wohl-
standsniveau erreicht haben. Die Antwort muf3 vielmehr lauten, sie so bald wie méglich auf-
zunehmen, zugleich aber die notwendigen Ubergangsfristen in den entscheidenden Berei-
chen vorzunehmen.

(Beifall)

Vor einer Erweiterung muissen wir die institutionellen Strukturen reformieren. Die Européische
Union arbeitet heute noch immer mit dem System, das fur die sechs Griindungsstaaten ge-
schaffen wurde. Kein Wunder, daf3 sie immer schwerfalliger zu ihren Entscheidungen kommt.
Viel zu h&ufig noch kann das Vetorecht angewendet werden, um nationale Interessen durch-
zudricken oder sich Kompromisse teuer abkaufen zu lassen. Deshalb muB jetzt die Hand-
lungs- und Entscheidungsféhigkeit verbessert werden, oder wir werden eine Erweiterung auf
zwanzig oder noch mehr Mitglieder nicht verkraften. Auf einen Nenner gebracht: Wir brauchen
mutige Entscheidungen fiir moéglichst weitreichende Reformen. Je mehr Staaten kinftig der
Européischen Union angehéren werden, desto schwieriger wird es, die bisher noch einstim-
mig zu beschlieBenden Vertragsdnderungen zu erreichen.

Meine Damen und Herren, die bisherige Entwicklung Europas bis hin zur Wahrungsunion und
die bevorstehende Erweiterung erfordern vor allem auch eine vertiefte Auseinandersetzung
Uber das Selbstverstandnis Europas und letztlich Gber das Ziel des européischen Einigungs-
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prozesses. Allein die Diskussion uber die Frage, was denn die Européische Union sein oder
was sie nicht sein soll — ein ,,Staatenbund”, ein ,Staatenverbund®, ein ,Bundesstaat®, ein
~Superstaat®, die ,Vereinigten Staaten von Europa“ —, zeigt, wie notwendig es ist, dieser dif-
fusen Debatte Struktur zu geben und ihr die Richtung zu weisen.

Edmund Stoiber, niemand wird versuchen, die Vereinigten Staaten von Amerika zu kopieren.

Die Vereinigten Staaten besitzen eine Geschichte von gerade einmal 200 Jahren. Europa hat
aber eine l&ngere und auch ganz andere Geschichte. Aber schon heute ist Europa sehr viel
mehr als ein Staatenbund.

(Beifall)

Deswegen bin ich ganz sicher: Wir werden eine eigene Rechtsstruktur entwickeln. Niemand
kann heute prazise voraussagen, wie diese Struktur aussehen wird.

(Beifall)

Man kann Europa aber nicht richtig machen, wenn vor allem tber ,Milchquoten®, ,Basissatze
fur obligatorische Flachenstillegungen®, ,Bevdlkerungsplafonds® oder ,Beitragsbemessung
nach Kaufkraftstandards” geredet wird, so wichtig diese Fragen im Detail auch sind. Wir dr-
fen die Menschen nicht Gberfordern; wir miissen sie mitnehmen. Indem wir die geistigen Fun-
damente wieder klar herausstellen, miissen wir ihnen die Grundlage und den Zweck der
europdischen Einigung immer wieder deutlich machen, ndmlich daB Europa mehr ist als ein
Markt und auch mehr ist als ein Wahrungsraum und daf3 die europaische Einigung nicht eine
Reaktion auf den Ost-West-Konflikt darstellt, sondern aus sich selbst heraus begriindet wer-
den kann.

(Beifall)

Die Zustimmung der Bevélkerung zum européischen Einigungsproze3 werden wir nur gewin-
nen, wenn Uber rein wirtschaftliche und funktionale Aspekte hinaus klar wird, da3 Europa eine
Wertegemeinschaft ist, die Uber ein gemeinsames kulturelles Erbe und Uber eine gemeinsa-
me kulturelle Tradition vereint ist.

Wenn uns jemand, der bisher au3en vor stand, den Spiegel vorhalt, dann zeigt dies die Fehl-
entwicklung in der Europdischen Union, namlich daB wir vergessen haben, was die Ur-
sprungsidee gewesen ist. Deswegen sind die neuen Mitglieder keine Belastung, sondern eine
Bereicherung. Sie haben in den Jahrzehnten der Entbehrung und der Gefangenschaft unter
dem Stalinismus nie vergessen, was die Grundidee Europas ist. Sie sind deshalb eine Berei-
cherung fur uns alle.

(Beifall)

Wir brauchen eine gro3e Debatte Uiber die Frage, worum es in Europa eigentlich geht. Dies
wollen wir durch eine breit angelegte Diskussion Uber einen Verfassungsvertrag erreichen,
der folgende Fragen beantworten muf3: Welche grundlegenden Werte und Interessen verbin-
den eigentlich uns Européer? Wie soll unsere gesellschaftliche Ordnung gestaltet sein? Wer
ist fir was zustandig im Verhéltnis von Européischer Union, den Nationen, den Regionen und
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—wo es sie gibt —den Bundeslandern? Wie kann die demokratische Legitimation und die Kon-
trolle in der Européischen Union am besten gestaltet werden? Welche Rolle sollte Europa in
der Welt spielen?

Grundlage fir eine solche Debatte muf3 ein klarer und fir die Blrger verstandlicher Text sein.
Wir fordern deshalb die Bundesregierung auf, dem Européischen Rat den Vorschlag zu un-
terbreiten, eine unabhéngige Gruppe herausragender Persdnlichkeiten mit der Erarbeitung
der Grundlinien fir einen solchen européischen Verfassungsvertrag zu beauftragen. Ein sol-
cher Verfassungsvertrag muf3 auch dazu dienen, durch eine klare Kompetenzverteilung das
Subsidiaritétsprinzip zu starken. Wir miissen eine Verstandigung dartber finden, wieviel Ein-
heitlichkeit nétig, aber auch wieviel Unterschiedlichkeit mdglich und wiunschenswert ist. Wir
brauchen also eine Verstandigung dariiber, welche Fragen auf europaischer Ebene und wel-
che Fragen durch die Mitgliedstaaten, die Regionen oder die Kommunen zu regeln sind.

Insofern geht es bei dem Verfassungsvertrag nicht um Machtzuwachs und Kompetenzerwei-
terung fiir das Zentrum in Briissel, sondern es geht im Gegenteil um das Ziel, die vorhandene
Tendenz zu mehr Zentralismus zu beenden. In dieser Frage standen wir immer hundertpro-
zentig hinter den Bayern und hinter Edmund Stoiber, der gegen den falschen européischen
Zentralismus gekampft hat.

(Beifall)

Edmund, wenn ich es geschafft habe, als Verantwortlicher in Schleswig-Holstein ein Kollege
von Dir zu werden,

(Beifall)

dann kannst du dich darauf verlassen, daf3 wir in Schleswig-Holstein wissen: Die Entschei-
dung, ob Dithmarschen oder Nordfriesland, ob Schleswig, Flensburg oder Pl6n zu férdern
sind, gehért nicht in die Zentrale der européischen Blirokraten. In dieser Frage werden wir
sehr gut zusammenarbeiten.

(Beifall)

Es mufB3 sichergestellt sein, daB Entscheidungen méglichst burgernah getroffen werden. Die
Menschen werden nur dann noch starker fir das gemeinsame Europa gewonnen werden
kénnen, wenn die Entscheidungsabléufe flr sie nachvollziehbar und auch durchschaubar
sind. Sie werden Entscheidungen auf européischer Ebene nur dann akzeptieren, wenn sicher
ist, da3 Regelungen auf kommunaler, regionaler oder nationaler Ebene nicht in ausreichen-
der Weise getroffen werden kénnen, und wenn zugleich klar ist, daf3 eine Entscheidung auf
europaischer Ebene unbedingt erforderlich ist. Deswegen ist richtig, was Wolfgang Schauble
gestern gesagt hat: Es gibt viele Aufgaben in Europa, aber nicht alle Aufgaben in Europa sind
auch Aufgaben fir Europa. Die wichtige Rolle der Nationen und Regionen bleibt bestehen.

(Beifall)

Regionalpolitik darf den Regionen nicht entzogen werden. Um aber einem MiBverstandnis
vorzubeugen: Es geht nicht um Renationalisierung in der Europapolitik. In manchen Berei-
chen ist zwar ein Weniger an Europa notwendig durch Abschichtung in die Nationen und Re-
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gionen. In anderen Bereichen aber brauchen wir ein starkeres Europa und damit ein Mehr an
Europa, zum Beispiel in der gemeinsamen AuBen- und Sicherheitspolitik

(Beifall)

—das splren wir alle in diesen Wochen schmerzhaft —, in der Migrations- und Asylpolitik oder
in der Politik fir eine wirkungsvolle Verbrechensbekédmpfung.

Worum es also geht, ist eine klarere Abgrenzung der Aufgaben und dabei zugleich die Pru-
fung, ob die heutige europaische Regelungsdichte wirklich den Erfordernissen der Zukunft
entspricht. Am Ende gilt: Die Européische Union muf3 handlungsfahig, transparent, effizient
und blrgernah sein.

Die Uberschrift unseres Leitantrages gilt ganz speziell fiir die Wirtschafts-, Wettbewerbs- und
Arbeitsmarktpolitik. Wir blicken mit Stolz auf das, was CDU und CSU an soliden Fundamen-
ten und dauerhaften Schutzregeln fur ein marktwirtschaftliches Europa geschaffen haben. Es
wird fir uns zum Ausgangspunkt fir eine zukunftsféhige, europdische Wachstums- und Be-
schaftigungsstrategie.

An dem, was wir im Vertrag von Maastricht und im Europaischen Stabilitits- und Wachstum-
spakt fest verankert haben, wird sich Rot-Griin die Zahne ausbeien. An dieser Stelle gilt des-
wegen mein ganz besonderer Dank Theo Waigel. Als er diese Stabilitatspolitik durchgesetzt
hat, hat er zwar mehr an die Italiener und andere gedacht, geschutzt hat er uns aber vor La-
fontaine. Deswegen ein gro3es Dankeschén an Theo Waigel und diese Stabilitatspolitik.

(Beifall)

Es gibt kein Abriicken vom Prinzip der freiheitlichen und sozialen Marktwirtschaft in Europa.
Sie ist in zahlreichen Artikeln des EU-Vertrages volkerrechtlich verbindlich festgeschrieben.
Es gibt keinen Jota Spielraum bei der Unabhé&ngigkeit und der Stabilitdtsverpflichtung der
Européischen Zentralbank. Daflir stehen die Européische Wahrungsverfassung, Wim
Duisenberg, der Stabilitatsstandort in Frankfurt und die Union in Deutschland. Es gibt auch
keine européische Schuldenmacherei. Alle sozialistischen Trdume vom Geldausgeben
werden durch die harte Realitét des Waigelschen Stabilitdtspaktes beendet.

Derjenige — ich habe es eben angedeutet —, der ein anderes, sozialistisches Europa wollte, ist
schon nach gut vier Monaten gescheitert und hat Hals Uber Kopf die Flucht ergriffen. Jeder kann
sehen: Mit Absprachen zur Unterdriickung des Wettbewerbs, mit starren Wechselkursen, mit
Hochsteuerkartellen, mit inflationaren Lohnempfehlungen und &hnlichen Werkzeugen aus der
6konomischen Mottenkiste der 70er Jahre lassen sich Wachstum und Beschéftigung in Europa
nicht aus der Reserve locken. Européische Wirtschaftspolitik war immer erfolgreich, wenn sie
Grenzen und Vorschriften beseitigt hat. An diesem Erfolgskonzept werden wir festhalten.

Natdrlich brauchen wir auch Regeln der Fairnef3: Regeln fir den Wettbewerb, damit Marktbe-
herrschung, Absprachen und ungerechte Subventionen unterbleiben; Regeln fur die Steuer-
politik, damit nicht einige Lander uns mit verlockenden Steueroasen die Einnahmebasis
durchldchern, sich aber gleichzeitig ihre Infrastruktur durch unsere Nettotransfers finanzieren
lassen; Regeln fiir die Arbeitnehmer, damit zum Beispiel die Arbeitssicherheit und die Gleich-
heit von Mannern und Frauen nicht unter die Rader des Konkurrenzkampfes kommen.
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Der entscheidende Punkt ist aber: Wir brauchen Regeln fiir den Wettbewerb, nicht Regeln ge-
gen den Wettbewerb, so wie sie die Sozialisten in Deutschland und in Europa immer wieder
durchzusetzen versuchen.

(Beifall)

Deshalb muf3 der Wettbewerb um guinstige Standortbedingungen aufrechterhalten und aus-
geweitet werden. Nur so wird es in Europa niedrige Steuersatze, weniger Birokratie, weniger
Erhaltungssubventionen und mehr Investitionen in Forschung und Human Capital geben.

Aus Deutschland sind im letzten Jahr 146 Milliarden DM fur Auslandsinvestitionen abgeflos-
sen. Auf der Habenseite stehen nur 35 Milliarden DM. Der NettoabfluB3 von rund 110 Milliar-
den DM entspricht fast einer halben Million Arbeitsplatze. Davon bliebe uns aber kein einziger
Arbeitsplatz erhalten, wenn wir Europa einheitlich ungtinstige Standortbedingungen aufzwin-
gen wirden. Nur das Gegenteil kann wirken: runter mit den Steuersatzen, mit den Lohnne-
benkosten, den Burokratiekosten und weg mit allem, was Betriebe und Selbstandige in
Deutschland und in Europa limitiert und stranguliert.

(Beifall)

Wir missen auch auf europdischer Ebene gebiindelte Anstrengungen zur Bekdmpfung der
Arbeitslosigkeit unternehmen: Straffung und Konzentration der Regional- und Strukturpolitik,
Ubergreifende Forschungs- und Entwicklungsférderung, Koordinierung des Infrastrukturaus-
baus, um nur einige Stichworte zu nennen. Die Verantwortung fiir Beschaftigung, fir Investi-
tionen und Arbeitsplétze tragt aber jeder bei sich zu Hause. Wir werden nicht zulassen, daf3
sich die amtierende Bundesregierung mit einem Wall aus regionalen, nationalen und
europdischen Bundnissen fur Arbeit umgibt, um spéter hinter diesem Wall die Verantwortung
fur ihr absehbares Scheitern in der Beschaftigungspolitik abladen zu kénnen.

Europa braucht einen erneuten Aufbruch aus dem in Europa selbstgeschaffenen Wachs-
tumsgetto. Wir z&hlen etwas und sprechen mit in der Welt, wenn wir in Europa pro Jahr zwei
Millionen wettbewerbsfahige Arbeitsplatze gewinnen, wenn wir bei den Patentanmeldungen
aufholen und wieder Uberschisse in den Staatskassen aufweisen, so wie es uns die Ameri-
kaner mit ihrer starken Wirtschaft vorgemacht haben.

(Vereinzelt Beifall)

Eine solche starke Wirtschaft erreichen wir nur durch Individualitét, Differenzierung, Vielfalt
und Wettbewerb. Wer Europa dagegen als Mittel der Vereinheitlichung begreift, der gefahrdet
letztlich die Einheit Europas.

Meine Damen und Herren, die Diskussionen der letzten Wochen und der vorliegende Antrag
zur Europapolitik haben es gezeigt: Die Union wird in ihrer Europapolitik Kontinuitéat zu der Po-
litik bewahren, die wir erfolgreich und positiv fir Europa unter dem Bundeskanzler Helmut
Kohl betrieben haben. Diese Politik ist zu einem Markenzeichen der Union geworden. Dieses
werden wir mit in die Zukunft nehmen.

(Beifall)
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Wir werden die MiBstande, die es in Brlssel, Bonn oder kinftig in Berlin gibt, scharf kritisieren.
Vor allem werden wir jede Form der Erbschleicherei verhindern, wenn sich Kanzler Schréder
als Erbe des groBBen Europaers Helmut Kohlin Szene zu setzen versucht, ohne vorher die not-
wendigen Entscheidungen auf den Kongressen durchgesetzt zu haben, die die Zukunft Euro-
pas absichern.

(Vereinzelt Beifall)

Wir, die Union, haben Visionen flr das Europa von morgen; diese Visionen haben wir nicht
verloren. Viele aus meiner Generation sind der Union wegen ihrer Europapolitik beigetreten.
Wenn Sie sich einmal in der jetzigen schwierigen Lage Gesprache zwischen jungen Leuten
Uber Europa anhéren und die Sorgen zur Kenntnis nehmen, die gerade junge Menschen um
ihre Zukunft haben, dann kommt man, wie ich glaube, zu dem Schluf3, daf3 unsere Vision von
Europa als einem groBBen Friedenswerk auch die richtige Vision fiir die Zukunft dieser jungen
Generation ist. Visionen sind nicht altmodisch, sondern wir brauchen sie gerade auch am En-
de dieses Jahrhunderts, sie sind moderner denn je, wenn sie in Verbindung mit fachlicher
Kompetenz, im richtigen Stil und mit der richtigen Tonlage beim Umgang mit unseren
europdischen Freunden vorgetragen werden.

In diesem Sinne bitte ich um Ihre Zustimmung zu unserem Leitantrag.
(Anhaltender Beifall)

Diemut R. Theato, Tagungsprasidium: Lieber Volker Rihe, der Parteitag dankt Ihnen ganz
besonders herzlich mit diesem Beifall nicht nur fur die Einflihrung in unseren Leitantrag
»Europa muf3 man richtig machen®, sondern auch fir lhre engagierte Arbeit fiir Europa und fir
unser Land. Sie haben klar zum Ausdruck gebracht, daf3 wir zeigen kénnen, wie Europa wei-
tergebaut werden kann. Sie haben aber auch klargelegt, daB wir es weiterbauen wollen und
wir wissen, wie man es richtig macht. Wir wollen es, wir kénnen es, und fiir die Zukunft haben
wir uns vorgenommen, das, was bereits unter Helmut Kohl angelegt worden war, weiterzu-
fuhren. Zu mehr Demokratie in Europa, mehr Vertretung fiir die Blrger im Europaischen Par-
lament und dadurch mehr Vertretungsméglichkeiten in ihren Anliegen, kurz zu einem Europa
der Bulrgerschaften bietet auch die Wahl am 13. Juni zum Europdischen Parlament eine
Chance. Sie haben dabei Ausblicke, wie sie im auch Leitantrag stehen, auf den Vorschlag der
Erarbeitung eines Verfassungsvertrages und die Frage, wie wir Europa politisch weiterge-
stalten kénnen, gegeben. Noch einmal herzlichen Dank fur diese engagierte Einflhrung.

Ich gebe jetzt das Tagungsprésidium an unseren Freund Bernd Neumann weiter.

Bernd Neumann, Tagungspréasidium: Meine Damen und Herren! Ich rufe nun TAGESORD-
NUNGSPUNKT 15.1 auf:

BERATUNG UND BESCHLUSSFASSUNG UBER DEN ANTRAG DES
BUNDESVORSTANDES ,EUROPA MUSS MAN RICHTIG MACHEN*

Es liegten eine betrachtliche Anzahl von Wortmeldungen zunéchst einmal zur allgemeinen
Aussprache vor. Ich rege an, daB3 sich diese, damit wir alle Redner berlicksichtigen kénnen,
auf nicht viel mehr als drei Minuten beschranken.
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Dann gibt es einen Restanten. Tagungspréasident Bernhard Vogel hatte vorhin schon den Bei-
trag von Herrn Rathjen aufgerufen. Da er sich aber auf einen Einzelantrag bezieht, schlage ich
vor, daf3 wir die Wortmeldung des Kollegen Rathjen, wenn er denn das Wort ergreifen méch-
te, bei der BeschluBfassung tber den entsprechenden Antrag B 2 einschlie3lich Initiativan-
trag aufrufen. Ich sehe, daf3 Sie damit einverstanden sind.

Ich erdffne nun die allgemeine Aussprache. Als erstem erteile ich das Wort dem Mitglied des
Européischen Parlamentes, Herrn Dr. Konrad.

Dr. Christoph Konrad: Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe
Parteifreunde! Lassen Sie mich zu zwei Themen ein paar Gedanken loswerden, erstens zum
Thema Strukturpolitik und zweitens zum Thema européische Verfassung.

Bei der Forderung, die Mdglichkeiten der nationalen und regionalen Wirtschaftsférderung zu
erweitern, die in diesem Antrag sehr deutlich beschrieben wird, geht es, wie ich glaube, um
einen entscheidenden Punkt. Wir missen dringend noch einmal dartiber nachdenken, ob die-
ses wirklich unsere Absicht ist. Die europaische Strukturpolitik muf3 sich vor dem Hintergrund
der Erweiterung der Européischen Union verédndern. Die Verédnderungen missen zu einem
Riickgang fuhren.

Sie wird reduziert werden mussen. Ich glaube, das ist auch ganz verniinftig. Denn wir wollen
die Erweiterung.

Wenn wir aber das, was dort zurlickgenommen wird, durch regionale Subventionen kompen-
sieren wollen, dann stellt sich fir die CDU/CSU die Frage, ob das unser politisches Ziel ist.
Denn unser Ziel war doch stets, auch Subventionen abzubauen. Im Ubrigen steht es uns gut
an, den Subventionswettlauf in Europa, der durch diese Politik entstehen kdnnte, im Auge zu
behalten.

Meine Damen und Herren, im Antrag B 51 ist ferner von einem Verfassungsvertrag die Rede.
Darauf ist Volker Riihe soeben ausfihrlich eingegangen. Damit ist die Frage gestellt: Welches
Europa wollen wir? Was ist Europas Aufgabe? Diese Frage kénnen wir jetzt nicht endgultig
mittels einer Verfassung bzw. eines Verfassungsvertrages beantworten. Schon diese Wort-
wahl zeigt deutlich, daB3 ein Stlick weit Unsicherheit dahintersteck.

Wir sollten warten, bis Europa komplett geworden ist. Wenn die Mitglieder der Westeuropai-
schen Union Mitglieder der Européischen Union geworden sind, sollten wir mit den Mitglie-
dern, die jetzt Beitrittskandidaten sind, diese Frage endglltig besprechen. Zwischenzeitlich
sollten wir bei dem bleiben, was unsere Politik immer war.

Lassen Sie uns auf der européischen Ebene diejenigen Politikfelder heranziehen, die bes-
ser zu regeln sind: die Europaische Wéahrungsunion, die Gemeinsame AuBen- und Sicher-
heitspolitik, die Felder, in denen die Nationalstaaten ihre Souveréanitat langst verloren ha-
ben, die Umweltpolitik und zum Beispiel auch die innere Sicherheit. Das sind Fragestellun-
gen, die wir auf der européischen Ebene tatsachlich behandeln und auch behandeln sollten.
Aber das ist nichts Festes, sondern etwas Bewegliches. Genauso sollten wir zu der Uber-
zeugung kommen, daB3 bestimmte Politikfelder nicht auf der europaischen Ebene behandelt
werden sollten, zum Beispiel die Steuerharmonisierung im groBen Umfang hin zu einer
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Steuerunion oder zum Beispiel eine europdische Sozial- bzw. Beschéftigungspolitik, wor-
aus eine Sozialunion kreiert werden soll. Das sollten wir weiterhin auf nationaler Ebene be-
handeln.

Ein Letztes: Ich glaube, daB wir gut beraten sind, stets im Auge zu behalten, daB dieser Pro-
zeB beweglich bleibt und daB fiir uns die Uberschrift lautet: Wir wollen ein Europa der Regio-
nen und der Burger. Das heif3t, daB wir auf der européischen Ebene keine Kopie des Natio-
nalstaates wollen. — Danke schén.

(Vereinzelt Beifall)

Bernd Neumann, Tagungsprésidium: Als nachster hat der Europaabgeordnete aus Ham-
burg, Dr. Jarzembowski, das Wort.

Dr. Georg Jarzembowski: Liebe Damen und Herren! Wir sollten unserem friilheren Bundes-
kanzler noch einmal zu einer Errungenschaft ganz herzlich gratulieren. Denn am néchsten
Samestag tritt der Vertrag von Amsterdam in Kraft. Dies ist ein Vertrag von enormer Bedeu-
tung, der die Zustandigkeiten der Union richtiggestellt und erweitert und der das Parlament
zum Mitentscheidungsgesetzgeber in vielen Féllen gemacht hat. Dafur sollten wir dem ehe-
maligen Bundeskanzler noch einmal danken.

(Beifall)

Mit dem Vertrag von Amsterdam wird das Européaische Parlament in 38 Sachgebieten zum Mit-
entscheidungsgesetzgeber. Das bedeutet: Die Européische Gemeinschaft ist — sei es in der
Wirtschafts-, der Verkehrs- oder der Umweltpolitik — l&ngst bundesstaatlich organisiert. Wir
sollten hier keine Verfassungsschlachten des letzten Jahrhunderts fiihren. Umwelt- bzw. Ver-
kehrspolitik wird vielmehr betrieben, indem sich der Ministerrat und das Parlament auf ein Ge-
setz einigen. Dieses Gesetz gilt in allen Mitgliedstaaten, selbst wenn ein Mitgliedsland es nicht
so gut findet. FUr den Fall, daf3 irgend etwas schieflauft, gibt es den Europaischen Gerichtshof,
der die Vertrage auslegt und entsprechend entscheidet. Wir haben langst eine féderale Union.

Deswegen haben wir Christdemokraten —mit Ausnahme meines Kollegen Konrad, der vor mir
gesprochen hat — in der Gruppe der CDU/CSU einstimmig ein Verfassungspapier verab-
schiedet. Wir haben es ein biBchen anders formuliert: Wir wollten eine Vertragsverfassung
und keinen Verfassungsvertrag. Aber das sind Haarspaltereien, Uber die wir uns nicht unter-
halten wollen.

Volker Ruhe hat zu Recht ausgefiihrt, wir miBten mit den Blrgern Uber die Kompetenzen der
Gemeinschaft diskutieren und dann entscheiden. Es ist doch so: Wenn ich heute gefragt wer-
de: ,Was ist die Verfassung der Europaischen Union?“, dann kénnte ich als Antwort auf den
Amsterdamer Vertrag verweisen. Er ist jedoch eine Mischung von Verfassungsrecht, Verwal-
tungsrecht und Zustandigkeitsanordnungen. Wenn man die Burger — und auch manchen Ab-
geordneten — fragt: ,, WofUr ist die Européische Union zusténdig?*, dann bleiben deren Ant-
worten oft sehr unklar.

Wir brauchen also eine klare Debatte mit den Birgern dariiber, was auf européischer Ebene
und was auf nationaler Ebene entschieden werden soll. Ich bin durchaus fur Ruckverlagerun-
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gen. Aber ich bin auch fir die Verlagerung von Kompetenzen auf die européische Ebene. Die
Bekampfung des organisierten Verbrechens muf effektiver erfolgen. Auch das muf3 einmal
gesagt werden.

(Vereinzelt Beifall)

Wir wollen einen Grundrechtskatalog mit der Méglichkeit der Grundrechtsbeschwerde. Ich will
das wie folgt begriinden: Die Handlungen der Européischen Gemeinschaft, der Union, gegen
die Burger werden immer umfassender. Da muf3 es einen Rechtsschutz geben. Der Blrger
muf3 wissen, welche Rechte er hat. Nur wenn dies im Grundrechtskatalog klar definiert wird,
weil3 er, welche Rechte er hat. Er mu3 zudem die Mdglichkeit zu einer Grundrechtsbe-
schwerde haben.

Nattrlich wird der Erfolg einer Grundrechtsbeschwerde &hnlich verlaufen wie eine solche
beim Bundesverfassungsgericht. Sie wird aus drei Kriterien bestehen: formlos, kostenlos und
aussichtslos. So ist es normalerweise. Aber, meine Damen und Herren, die Familienpolitik
Deutschlands ist durch eine Verfassungsbeschwerde veréandert worden, weil das Bundesver-
fassungsgericht eine entsprechende Beschwerde aufgegriffen hat. Das muB3 auch auf
européaischer Ebene mdéglich sein.

Ich will nicht l1&nger als drei Minuten sprechen. Deshalb nur noch eine Kleinigkeit: Wir sind
froh, daB3 es ein burgerliches Lager gibt. Das burgerliche Lager hat seinen Kern in der
Europaischen Volkspartei, wo wir als CDU und als CSU Mitglieder sind. Diese Européische
Volkspartei hatim Februar dieses Jahres einen groBen Kongre3 veranstaltet und sich die For-
derung nach einer europdischen Verfassung auf die Fahnen geschrieben. Dies ist also keine
deutsche Diskussion. Haufig hort man ja, Verfassungsfragen seien deutsche Eigentimeleien.
Nein, auch die Parteien zum Beispiel aus Spanien und Griechenland sind der Auffassung: Die
Kompetenzen der Union und den Mitgliedstaaten missen auf europaischer Ebene klarer de-
finiert und abgegrenzt werden. Die Burger missen wissen, worum es geht. Dazu bendétigt man
eine europdische Verfassung.

Insofern haben wir einen Einklang, ndmlich die klaren Verfassungsforderungen auf dem Kon-
gref3 der EVP und jetzt die eindeutige Vorlage unserer Bundespartei flr einen Verfassungs-
vertrag. Darin sollten wir uns einig sein. Wir sollten den Blirgern in Europa sagen: Die SPD
weil3 nicht, wohin sie will. Wir haben klare Antworten, und wir sind bereit, tber diese klaren
Antworten mit dem Burger zu diskutieren. Wir sind die deutsche Partei des Fdderalismus. Las-
sen Sie uns diesen Weg gemeinsam gehen. Dann werden wir am 13. Juni dieses Jahres ge-
winnen. — Vielen Dank.

(Beifall)

Bernd Neumann, Tagungsprésidium: Als nachster hat das Wort Elmar Brok, Europaabge-
ordneter aus Nordrhein-Westfalen.

Elmar Brok: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Europaische Union hat dadurch,
daf3 das Européische Parlament die Kraft aufgebracht hat, die Kommission zum Rucktritt zu
zwingen, ihre Fahigkeit zur inneren Reform bewiesen. Die Européische Union hat dies allein
durch das Parlament zuwege gebracht. Als wir ndmlich im Januar dieses Jahres die Unter-
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stutzung der Bundesregierung brauchten, hat sie der Kommission den Rucken gestéarkt. Wir
befanden uns nicht in der jetzigen institutionellen Krise, wenn Herr Schréder schon im Januar
den Weitblick gehabt hatte, den erim Méarz versucht hat herauszustellen.

Im Dezember des vergangenen Jahres ist der Bundeskanzler wie Wilhelm Il. aufgetreten und
hat gesagt: Wenn der deutsche Nettobeitrag nicht in drastischer Weise zurtickgefahren wird,
dann wird die Erweiterung verschoben, dann gibt es keinen europédischen Haushalt, und dann
entsteht eine groBe Krise. Als er vom Berliner Gipfel zuriickkam, kannte er nicht einmal die be-
schlossenen Zahlen. Er nennt sie bis heute nicht.

Wir sehen also, daB die unprofessionelle Politik, die im Inneren bisher gemacht wurde, auf
europaischer Ebene genauso fortgesetzt wird. Wir dirfen in diesen Tagen, in denen alle an-
deren Dinge von der Krise im Kosovo Uberlagert sind, nicht vergessen, daB wirim letzten Win-
ter die Unabhéangigkeit der Européischen Zentralbank gemeinsam mit Niederldndern und
Franzosen gegen einen deutschen Finanzminister verteidigen mufB3ten. DafR3 dies notwendig
war, ist, so glaube ich, ein Unikum.

Meine Damen und Herren, der Kollege Konrad und der Kollege Jarzembowski haben auf die
Einfuhrung des Vertrages von Amsterdam hingewiesen. Mit diesem Vertrag, mit den neuen
Rechten des Parlaments in der Gesetzgebung, dadurch, daf3 die Kommission nur durch das
Parlament in ihr Amt kommt, wird es mdglich sein, die Reformen weiter voranzutreiben und die
drei Punkte Demokratie, Effizienz und Transparenz zusammenzufihren, um die nétige Ak-
zeptanz flr die Europapolitik zu erhalten, und zwar dadurch, daf3 die Kommission dazu ge-
zwungen wird, endlich zu einem Dienstleistungszentrum zu werden und sich nicht weiter vom
Willen der Biirger abzukapseln.

Im Zusammenhang mit der Reform der Européischen Union miissen wir auch zum Ausdruck
bringen, daf3 es nach dem Vertrag von Amsterdam nur noch relativ wenige Dinge gibt, die wir
vergemeinschaften missen. Mir féllt da nahezu nichts mehr ein. Aber die Européische Union
muf3 Uber die notwendigen Instrumente verfligen, um die gegebenen Zusténdigkeiten in einer
verninftigen Weise wahrnehmen zu kénnen. Es nitzt doch nichts, Zustandigkeiten nach
Europa zu schieben, und anschlie3end scheitert Europa, weil man sich weigert, auch die not-
wendigen Instrumente dorthin zu geben.

Dies werden wir, so vermute ich, auf dem Koélner Gipfel erneut erfahren. Dort wird Gerhard
Schréder als Ratsprasident einen gro3en Beschéaftigungspakt ausrufen. Dort wird er auf die
Ubliche zentralistische Weise der Sozialisten die Griindung eines europédischen Beschafti-
gungsamtes bekanntgeben. Wenn man keine Sachfrage 16sen kann, eréffnet man ein Amt.
Das einzige, was dabei geschaffen wird, sind 3000 neue Arbeitsplatze in der Behoérde; aber
zur Beschaftigungspolitik selbst wird nichts beigetragen. Hier wird bereits ein groBes Alibi fir
die Bundestagswahl im Jahr 2002 vorbereitet; denn dann wird man sagen ,Nun ist doch Eu-
ropa zusténdig” und wird dann das eigene Versagen in der nationalen Beschéaftigungspolitik
dahinter verstecken. Europa kann dies nicht leisten, und wir sollten auch nicht den Eindruck
erwecken, daf3 es das leisten kann und daf Gerhard Schrdder sich dahinter verbergen kann.

(Beifall)
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Meine Damen und Herren, die Europaische Union ist eine Union der Sozialen Marktwirtschaft.
Sie hat durch die Offnung des gemeinsamen Marktes ungeheuer viel an Wachstums- und In-
novationspotential freigemacht. Das hat entscheidend dazu beigetragen, daB wir auch bei
uns im Inneren liberalisieren konnten. Es gébe keine Liberalisierung der Telekommunikation
und des Energiemarktes in unserem Lande, wenn dies nicht Uber die Europaische Union an-
gestoBen worden wére.

Weil dies nicht eine Freihandelszone, sondern ein Binnenmarkt ist, miissen wir aber gleich-
zeitig sagen, daf dieser Binnenmarkt auch der sozialpolitischen und umweltpolitischen Rah-
menbedingungen und der entsprechenden Wettbewerbs- und FusionskontrollmaBnahmen
bedarf. Wir wollen kein Europa des Manchester-Liberalismus, aber wir wollen auch kein
Europa der Regelungswut. Ich meine, daB wir daflir Sorge tragen missen, daf3 wir uns auf die
wesentlichen Interessen konzentrieren, die wir haben. Das heif3t, da3 wir die Fahigkeiten der
Europaischen Union im Rahmen der Handelspolitik und beim Ausbau der AuBen- und Si-
cherheitspolitik verbessern sollten. Ich glaube, letzteres braucht man angesichts von Kosovo
nicht weiter zu erlautern.

Im Vertrag von Amsterdam steht auch, da3 zwar die Bereiche der Asyl- und Flichtlingspolitik,
der Migrationspolitik und der Standards an den AuBengrenzen vergemeinschaftet worden
sind, daB dies aber fiir eine Ubergangszeit von fiinf Jahren noch in der Einstimmigkeit ver-
bleibt. Wenn wir jetzt in diesen Tagen fordern —die Bundesregierung tut dies auch —, dal3 es bei
den Flichtlingen zu einer fairen Lastenverteilung innerhalb der Européischen Union kommt,
dann moéchte ich die deutsche Ratsprasidentschaft auffordern, die Initiative zu ergreifen, daf3
in diesem Bereich sehr schnell das Prinzip der Mehrheitsentscheidung eingefihrt wird, weil
das der Ansatzpunkt dafiir sein kdnnte, Entscheidungen im Sinne der Lastenverteilung zu tref-
fen. Das heif3t, man soll nicht nur davon ténen, sondern soll auch, wie ich vorhin sagte, die In-
strumente zur Verfiigung stellen, damit wir die Probleme entsprechend I6sen kdnnen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, die Erweiterung der Européischen Union wird in einer Reihe von
Kandidatenlandern bezweifelt. Gerhard Schréder sprach vom neuen Realismus der Erweite-
rung. Bei der Agenda 2000 ist man nicht so weit gekommen, wie es notwendig war. Schréder
ist dort wie ein L6éwe gestartet und wie ein Bettvorleger gelandet. Weil noch Nachbesserungen
notwendig sind, entstehen jetzt Zweifel, ob die Erweiterungen zum entsprechenden Datum
kommen.

Volker Ruhe hat in seiner Rede richtigerweise auf die politischen, wirtschaftlichen und histori-
schen Notwendigkeiten der Erweiterung hingewiesen. Ich méchte es so sagen, daf3 die Erwei-
terung die Absicherung der Kohlschen Einheit Deutschlands ist. Denn wenn es uns gelingt, un-
sere Nachbarn in Mittel- und Osteuropa in die Européische Union hineinzubringen, dann wird
es so sein, daf3 sie in derselben Rechtsordnung wie wir leben, dann wird es so sein, daf3 sie im
selben Binnenmarkt und auf Dauer in der W&hrungsunion mit uns verbunden sein werden.

Dies bedeutet aber im Augenblick von Instabilitdten in Europa auch, daf3 es keine deutschen
AuBengrenzen mehr gibt, keine deutsche AuBBengrenze, die méglicherweise Kriegsgrenze
sein kdnnte. Dies wére in der Tat die Vollendung und Absicherung der deutschen Einheit —
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oder, wie Konrad Adenauer es gesagt hat, ein Zustand, durch den Deutschland aus seiner
geographischen Lage politisch herausgeholt wird. Wir haben diese Chance in den nachsten
wenigen Jahren unmittelbar vor uns, und ich hoffe, daB diese Bundesregierung in der Lage
sein wird, diese Chance aus historischer Verantwortung im Interesse unseres Landes wahr-
zunehmen.

Gestatten Sie mir eine letzte Bemerkung. In diesem Leitantrag des Bundesvorstandes spre-
chen wir von einem Europa der Werte: des Christentums, der Demokratie, der Freiheit, der
Aufklarung usw. Wir sprechen dort von der Gemeinsamkeit der Kulturen, und zu Recht spre-
chen wir auch von der Vielfalt der Kulturen. Wir sollten uns daran erinnern: Die Gemeinsam-
keit unserer Kulturen ist viel gréBer als die Unterschiedlichkeit. Wir sollten nicht nur tber die
Unterschiede reden. Die Unterschiede machen den Reichtum, die Vielfalt aus. Dies ist gut so,
und es muf3 so bleiben. Aber wenn wir nur Uber die Unterschiede reden, sind wir nicht in der
Lage, das Gemeinsame zu sehen und aus diesem Gemeinsamen das Europa zu schaffen,
das sichin der Welt durchsetzen kann und das uns den Frieden bringt. Ich meine, wenn wir die
européische Einheit in dieser Vielfalt mit ihrem Reichtum sehen, dann werden wir in der Lage
sein, das Konzept durchzusetzen, die Kohlsche Einheit in Europa abzusichern. — Herzlichen
Dank.

(Beifall)

Bernd Neumann, Tagungsprasidium: Als n&chster hat das Wort Thomas Mann, Europa-
Abgeordneter aus dem Land Hessen.

Thomas Mann: Liebe Parteifreundinnen und Parteifreunde! Wenn wir jetzt in die Europa-
wahlen gehen, werden die Menschen mit Sicherheit einen stéarkeren Beitrag leisten kdnnen,
weil sie splren: Europa geht uns alle in viel stérkerer Weise an. In einem Bereich wird das mit
Sicherheit gelingen, und das ist der Bereich der Wahrung. Der Euro ist genauso stabil, wie wir
es haben wollten. Wir haben deutlich sehen kénnen, daf3 bei uns in Hessen europaische Wirt-
schaftspolitik gemacht werden kann, weil dort die EZB ist. DaB die EZB nach Deutschland
kommen konnte, ist keinem anderen zu verdanken als Helmut Kohl.

(Beifall)

Die Menschen werden ein Zweites splren. Wir werden wirtschaftliche Voraussetzungen
schaffen kdnnen, weil wir jede Menge an Entscheidungen getroffen haben, aber in einem Be-
reich haben wir noch ein Defizit, und das spuren die Menschen drauBBen, wenn sie die Frage
stellen: Ist denn sozialpolitisch einiges vorangekommen?

Im Jahre 1989 gab es einen EU-Ratsprasidenten, der hat die soziale Dimension eingeflhrt,
nicht durch groBe Worte, sondern durch Konkretisierungen unseres Regelwerks. Das war da-
mals in Hannover, und der Ratsprésident der EU hie3 Helmut Kohl.

Lieber Helmut Kohl, es gab ein weiteres Stadium. Als wirim Jahre 1994 frisch ins Européische
Parlament gewéhlt waren, gab es im Dezember das Ende einer héchst erfolgreichen EU-
Ratspréasidentschaft, und es gab die Essener Leitsétze: Férderung von Investitionen in die be-
rufliche Bildung, Steigerung der Beschéftigungsintensitét, Senkung der Lohnnebenkosten,
Wirksamkeit der Arbeitsmarktpolitik und MaBnahmen zugunsten der von der Arbeitslosigkeit
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betroffenen Gruppen. Diese Essener Leitsatze sind das erste Element einer koordinierten Be-
schaftigungsstrategie in Europa, aber bei Erhalt der Subsidiaritat —also der Hausaufgaben bei
den Mitgliedstaaten —, im Gegensatz zu dem, was die Sozialisten wollen, ndmlich daf3 das von
Europa geregelt wird. Auch daflr war der Ratsprasident Helmut Kohl zustandig.

Ein Drittes war genauso gravierend. Drei Jahre spater, im Dezember 1997, hatten wir eine
héchst erfolgreiche Ratsprasidentschaft des kleinen Landes Luxemburg. Unser christdemo-
kratischer Freund Jean-Claude Juncker erreichte, daf3 ein Gipfel nicht Deklamationsorgan fur
irgendwelche flotten Reden war, sondern daf3 Ergebnisse erzielt wurden. Er hat gesagt, die
Menschen nehmen uns nur ernst, wenn sie splren, daf3 wir konkrete Leistungen erreichen
wollen. Dabei haben sich alle Mitgliedstaaten erstmals klar dazu bekannt, daB3 sie allen Ju-
gendlichen unter 25 innerhalb eines halben Jahres MaBnahmen fir Arbeitsstellen, Ausbil-
dungsplatze oder arbeitsmarktpolitische Hilfen nachweisen wollen. Das gleiche galt fiir Lang-
zeitarbeitslose. Auch ging es darum, dafB3 20 % der Arbeitslosen durch Umschulungsmaf-
nahmen bessere Chancen bekommen sollten.

Dieser Luxemburger Beschéftigungsgipfel war ein vitales Element fUr die Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer, weil konkrete Ergebnisse erreicht wurden, statt allgemeine Erkldrungen
abzugeben. Es war wieder einmal ein Christdemokrat, der den Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmern die Chance gegeben hat zu sagen: Wir wollen uns bekennen. Seit Luxemburg
gibt es jedes Jahr einmal — wir haben es im Jahr 1998 erlebt — ein éffentliches Forum. Die Mit-
gliedsstaaten missen sich bekennen, was sie im Kampf gegen Arbeitslosigkeit konkret er-
reicht haben. Die Kommission gibt Bewertungen ab, und dann tagen wir im Européischen Par-
lament und bringen das an die Offentlichkeit, um unsere Ergebnisse heriiberzubringen.

Das, meine Damen und Herren, sind konkrete Leistungen gewesen im Gegensatz zu dem, was
in Kiirze passiert. Nach dem bereits von meinem Kollegen des Parlamentes deutlich ange-
sprochenen miserablen Ergebnis des Kélner Gipfels, bei dem der Britenrabatt durchgesetzt
wurde, die Beschllsse zur Agrarpolitik Gberhaupt nicht eingehalten worden sind, wonach der
Kohéasionsfonds besteht und wir leiderimmer noch der Nettozahler sind, ist nichts erreicht wor-
den. Also hat der mediengeile Herr Schréder gesagt: Ich werde eine Woche vor der Europawahl
antreten und ein riesengro3es Medienereignis schaffen, ndmlich — was in Deutschland nicht
gelungen ist — einen Gipfel fir einen Pakt der Arbeit in Deutschland. Das will ich nach Europa
transportieren. Eine Woche vor der Europawahl werde ich einen riesengro3en Bohai darstel-
len, werde allen mir geneigten Journalisten — wieso machen die das eigentlich immer mit? —

(Beifall)

die Gelegenheit geben, mich darstellen zu kdnnen, und werde dann kurz vor der Europawahl
sagen: Wir haben dieses Bindnis fir Arbeit auf européischer Ebene durchgesetzt.

Wir, meine Damen und Herren, als CDU/CSU-Mitglieder des Européischen Parlamentes sind
darauf vorbereitet. Wenn Ergebnisse darin stehen, werden wir dies sehr wohl registrieren. Wir
meinen aber, da wird das Ubliche getan, was wir seit einem halben Jahr kennen: Grof3e Din-
ge werden verkindet, Inhalte fehlen absolut. Das haben die Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer nicht verdient. Die Zukunft gehoért uns, der Union. — Ich danke lhnen.

(Beifall)
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Bernd Neumann, Tagungspréasidium: Als nachster hat Herr Dr. Peter Liese, Europa-Abge-
ordneter aus Nordrhein-Westfalen, das Wort.

Dr. Peter Liese: Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich mache es kurz —ich bin selbst
lang genug. Am 13.6. ist Europawahl. Das haben wir im Saal hier mittlerweile verstanden,
aber ich glaube, viele Biirgerinnen und Blirger im Land fragen sich: Warum soll ich da tber-
haupt hingehen? Was gibt es da Gberhaupt zu entscheiden? Ich glaube, wir sollten ganz kon-
krete Beispiele nennen, was sich &ndert, wenn Christdemokraten statt Sozialisten im
Europaischen Parlament bestimmen.

Ich will ein ganz konkretes Beispiel aus der letzten Legislaturperiode nennen. Damals hatten
wir noch das Gluck, daf3 wir in Bonn eine Regierung hatten, die im Ministerrat aufgepaf3t hat,
daf manch sozialistischer Unsinn, den uns die Sozialisten und die Griinen in die Beschllisse
hineingestimmt haben, noch aufgehalten wurde, zum Beispiel beim européischen Fihrer-
schein. Das ist etwas ganz Konkretes, betrifft jeden einzelnen Birger. Wir haben den
europdischen Fuhrerschein seit Anfang des Jahres, haben aber Probleme, daf3 tiberhaupt je-
der einen erhalt, weil es sehr lange dauert, bis er ausgestellt wird. Die Sozialdemokraten im
Européischen Parlament wollten, dai3 dieser europaische Flhrerschein in allen Landern par
ordre du mufti aus Briissel alle zehn Jahre erneuert werden muf3, nicht, um damit irgendeinen
Sehtest oder eine Gesundheitsprifung zu verbinden, sondern einfach so. Wir haben die So-
zialdemokratin, die dafur zusténdig ist und diesen Antrag eingereicht hat, gefragt, was das
denn solle, ob das nicht nur Biirokratie sei und keinen Nutzen habe. Sie hat darauf geantwor-
tet: Damit werden doch Arbeitspléatze bei den Behdrden geschaffen. Das ist das Europa, das
die Sozialdemokraten und Sozialisten wollen, und vielleicht erklart das auch das Thema 630-
Mark-Jobs. Arbeitsplatze bei den Behdrden haben wir ja jetzt genug, nur keine mehr fir die
Leute, die sich etwas hinzuverdienen wollen. Da missen wir also aufpassen. Damals haben
wir mit Matthias Wissmann die Chance gehabt, dies im Ministerrat wieder zu korrigieren. In
der zweiten Lesung haben die Sozialisten das nicht durchbekommen.

Wenn wir in Bonn eine rot-griine Regierung haben, ist es um so wichtiger, daf3 solcher Unsinn
gar nicht erst beschlossen wird, und deswegen mussen wir den kleinen Vorsprung, den die
Sozialdemokraten im Europaischen Parlament haben, bei der Europawahl in einen groBen
Vorsprung fir uns umwandeln.

Nun kurz zum Leitantrag: Ich freue mich Uber diesen Leitantrag. Ich glaube, er ist eine wichtige
Leitschnur fir unsere Europapolitik, ein klares Bekenntnis zu Europa, aber auch eine deutliche
Kritik an den MiBBstanden. Ich freue mich ganz besonders — das sage ich ganz deutlich, weil ich in
den letzten Wochen auch andere Téne gehort habe —, daf3 auch die Rede von Edmund Stoiber
genau in diese Richtung ging. Es war eine starke Rede. Er hat den Nerv getroffen, hat aber auch
ein klares Bekenntnis zu Europa abgegeben, und er hat nicht die MiBstande in Europa, die wir kri-
tisieren, damit verwechselt, da3 Europa insgesamt eine kritikwirdige Einrichtung und ein kri-
tikwurdiges Ziel ist. Ich freue mich, daf das heute so gewesen ist. Ich wiirde mich naturlich noch
mehr freuen, wenn wir diesen Kurs gemeinsam als CDU/CSU weiter fahren kénnten und wenn
nichtimmer wieder Interviews oder Bierzeltreden einen anderen Duktus erscheinen lie3en.

(Beifall)
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Wenn wir diesen Kurs halten, haben wir eine Chance. Kritik in der Sache, aber das gemein-
same Ziel vor Augen. — Sonst nehmen uns die Leute das auch nicht ab, daB3 wir in den letzten
Jahren eine proeuropéische Partei waren und jetzt auf einmal alles anders machen. Wir ha-
ben beim Thema doppelte Staatsbirgerschaft gerade deshalb Erfolg gehabt, weil wir unseren
Kurs gehalten und nicht etwas Neues beschlossen haben.

Ein Thema wird uns in der Antragsberatung gleich noch beschéaftigen, und deshalb soll das
mein letzter Punkt sein: Wir haben im Vorfeld in vielen Gremien, zum Beispiel auch im Lan-
desverband Nordrhein-Westfalen, tber die Frage der regionalen Beihilfen diskutiert. Da gibt
es naturlich ein Spannungsfeld, beispielsweise bezlglich der regionalen Zustandigkeiten der
Bundeslander, aber auch bezlglich der Gefahr eines europédischen Subventionswettlaufs,
und ich glaube, der Leitantrag des Bundesvorstandes ist in diesem Punkt etwas einseitig. Wir
alle sind der Meinung, daf3 die Bundeslander weiter tiber regionale Foérderpolitik entscheiden
dirfen. Das muf3 so bleiben, und wir lehnen die Politik von Frau Wulf-Matthies auch in diesem
Punkt ab. Das ist ein Grund, warum ich sie nicht wieder als EU-Kommissarin haben mdchte.

Aber wir missen auch aufpassen, daf3 wir unsere Grundlage der sozialen Marktwirtschaft
nicht verlassen, indem wir den Anschein erwecken, als wollten wir mehr Subventionen. Herr
van Miert ist zwar bei einigen auch in Deutschland sehr unbeliebt, aber er ist nicht der Kom-
missar, den man am meisten kritisieren muf3, sondern er hat dafur gesorgt, daB3 auch in Frank-
reich und Italien bestimmte Subventionen eingeschrankt wurden. Wir sind die Partei, die ge-
gen Subventionen und fir Subventionen k&mpft, und deswegen finde ich es gut, dal3 der In-
itiativantrag 2 vorliegt, der hier ein besseres Gleichgewicht hineinbringt: Regionale Struktur-
politik ja, aber keinen Subventionswettlauf in Europa. Das im Grunde eine Politik, die mit der
christlich-demokratischen Grundordnung, mit der sozialen Marktwirtschaft nicht in Einklang
zu bringen ist, und deswegen bitte ich um Zustimmung fur den Initiativantrag 2. — Vielen Dank.

Bernd Neumann, Tagungspréasidium: Meine Damen und Herren! Als letzter Redner erhélt
Peter Jungen das Wort. Danach mége sich bereits Herr Russo zu den einzelnen Antrdgen be-
reithalten.

Dr. Peter Jungen: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Ich wollte zu zwei Punkten
in der allgemeinen Debatte etwas sagen, weil es wahrscheinlich wenig Sinn macht, nachher
in der Antragsberatung noch im Detail auf Anderungen einzugehen.

Eine kurze Vorbemerkung: Es heiB3t in der Ziffer 7, daf3 der Euro in der Zeit der W&hrungskri-
sen sozusagen seine Bewé&hrungsprobe bestanden hat. Das steht aber nicht im Wortlaut,
sondern dort steht: ,in den Wachstumsturbulenzen®. Ich bin sicher, daf3 die Verfasser das
falsche Wort gewahlt haben. Bei der Uberpriifung wird die Antragskommission das vielleicht
korrigieren. Es muBte in Ziffer 7 also statt ,Wachstumsturbulenzen“ ,Wé&hrungsturbulenzen®,
in denen der Euro seine Prifung bestanden hatte, heiBen, sonst wére die Aussage — in dem
Zusammenhang jedenfalls — falsch.

Die Ziffer 7, die Uber strukturelle Mangel des Arbeitsmarktes spricht, ist gegenlber der ur-
springlichen Fassung verbessert, und das ist auch richtig so, aber dann folgt wieder die For-
mulierung, ,ein abgestimmtes Vorgehen der européischen Staaten bei der Bekdmpfung der
Arbeitslosigkeit sei erforderlich“. Wenn das weif3e Salbe sein soll, dann ist es vielleicht un-
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schédlich, aber ich meine, wir miissen aufpassen, daf3 wir nicht Widerspriiche in das Pro-
gramm hineinformulieren, die dann auch Anlaf3 dafiir sein kénnten, uns anschlieBend in die
Haft zu nehmen fir Beschéaftigungsprogramme auf européischer Ebene, die wir nicht wollen.
Ich denke, daf3 es wichtig ist, daB wir das hier klarstellen.

Der nachste Punkt: Es ist weiter die Rede davon, daf3 ein gemeinsamer sozialpolitischer
Sockel entstehen mlsse, und es wird dann behauptet, dieser flihre zu mehr Gerechtigkeit. Da
mussen wir uns doch die Frage vorlegen: Stimmt das einfach so? Denn die damit verbunde-
ne Erhéhung — heif3t es weiter — des Standards anderer Lander in Richtung unseres Niveaus
fuhrt zu einer Verringerung wettbewerbsverzerrender Nachteile flr unsere Wirtschaft.

Meine Damen und Herren, hier werden eigentlich Ursache und Wirkung vertauscht, denn die
Folge einer erfolgreichen Wirtschaftspolitik, eines erfolgreichen Wirtschaftssystems sind die
Fahigkeit, sozialen Wohlstand zu schaffen, und auch Verteilungsméglichkeiten zu haben,
aber nicht umgekehrt. Ich glaube, daB auch dies einer Uberpriifung bedarf. Glaubt denn je-
mand ernsthaft, auf Dauer kdnnten sich die Europder dadurch im internationalen Wettbewerb
behaupten, daB eine Anhebung auf das Niveau des Mitgliedslandes mit dem héchsten Niveau
erfolgt? Wenn man es so macht, muf3 man aber auch fordern, daf3 gleichzeitig der Wettbe-
werb zu verstarken und zu férdern ist, da3 Strukturen zu dndern sind, daf3 sie anzupassen
sind, daf3 die Chancen der Einflisse aus der Internationalisierung und der Globalisierung zu
nutzen sind, wie dies Gott sei Dank in den gestern beschlossenen Leitsatzen enthalten ist.
Glaubt jemand ernsthaft, daB wir auf Dauer diese Mauern bauen kénnten?

Es wird, wie ich denke, deutlich, daB wir unser Modell der Sozialen Marktwirtschaft, die sehr
erfolgreich war, auch auf die europaische Ebene konsequent und beharrlich auszudehnen
versuchen mussen. Meine Damen und Herren, nicht die Effizienz dieses Wirtschaftssystems
ist moralisch verdachtig — es ist die Grundlage flr Gerechtigkeit und soziale Absicherung —,
sondern die Ineffizienz ist verdachtig und sicherlich moralisch geringer als die Effizienz einzu-
schatzen. Ich meine, daB wir an dieser Stelle alles tun missen, um bestimmten Tendenzen —
auch in der Européischen Volkspartei — entgegenzutreten, welche hinsichtlich des Wirt-
schafts- und Gesellschaftssystems von véllig anderen Grundvorstellungen als denen ausge-
hen, die wir mit Erfolg in Deutschland haben umsetzen kénnen. Das bedeutet, dal3 bei uns
eine Reform der Sozialsysteme notwendig sein wird. Es sollte nicht der Versuch gemacht wer-
den, das, was wir haben, auf andere zu Uibertragen oder andere dazu zu Uberreden, das hohe
Niveau, welches wir haben — (iber ein Drittel unseres Bruttosozialprodukts wird auf die Sozi-
alsysteme verteilt —, zu erreichen und die dahinterstehende Politik als die richtige Wirt-
schaftspolitik zu verkaufen. Das Umgekehrte ist der richtige Ansatz.

Ich meine, daB wir uns auch in der Union noch einmal dariiber verstdndigen missen, daf3 das
Soziale an der Sozialen Marktwirtschaft der Wettbewerb ist, daf die Effizienz des Marktes die
Grundlage fur Gerechtigkeit ist und daf3 ,sozial“ nicht nur das Verteilen, sondern vor allem das
Schaffen von Wohlstand beinhaltet. Gelegentlich geht der Sinn dafiir auch bei uns verloren.
Ich meine, diese Chance, die wir haben, die Grundlagen der Sozialen Marktwirtschaft auf
Europa zu Ubertragen, mussen wir nutzen. Dabei besinnen wir uns auf die identitatsstiftenden
Merkmale der Union. Sie liegen, was die Wirtschaftsordnung angeht, in zwei Grundtraditio-
nen: in dem ZusammenflieBen von christlicher Soziallehre auf der einen Seite und ordolibe-

206



raler Tradition auf der anderen Seite. Ich meine, wir miissen Ernst damit machen, dies auf
Europa zu Ubertragen. Wir sollten also nicht versuchen, Mauern zu bauen, die auf Dauer eh
keinen Bestand haben. Es gibt ein wunderschdnes chinesisches Sprichwort, das lautet: Wenn
die Winde der Veréanderung wehen, gibt es zwei Mdglichkeiten: Die einen bauen Mauern, und
die anderen bauen Windmihlen. — Meine Damen und Herren, in diesem Sinne rufe ich uns da-
zu auf, dal3 wir gerade in Europa nicht Mauern, sondern Windmuhlen bauen und damit den
Wind der Verénderung fir uns nutzen. — Danke schoén.

(Beifall)

Bernd Neumann, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren, wir kommen jetzt zur Ein-
zelberatung der Antrdge. Meine Bitte ist, die jeweiligen Beitrdge kurz und préazise zu halten.
Die Antrage finden Sie in der Antragsbroschure auf den Seiten 95 bis 156.

Ich rufe die beiden ohne konkreten Ziffernbezug gestellten Antrdge B 1 und B 2 auf. Die An-
tragskommission empfiehlt, Antrag B 1 abzulehnen und Antrag B 2 bei Ziffer 10 zu behandeln.
Wer dieser Empfehlung der Antragskommission folgen méchte, den bitte ich um das Karten-
zeichen. — Enthaltungen? — Gegenstimmen? — Es wird so verfahren, wie die Antragskommis-
sion vorgeschlagen hat.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 3 auf. Dies ist die Ziffer 1. Sie finden den Antrag
in der Sammlung der Antrége auf den Seiten 95 und 96. Dazu gehdéren die Antrage B 4 bis
B 11. Wortmeldungen liegen hierzu nicht vor.

Ich lasse sodann Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antradgen B 3 bis B 11
abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Es ist einstimmig so beschlossen. Es wird so
verfahren, wie die Antragskommission vorgeschlagen hat.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 12 auf. Dies ist die Ziffer 2. Sie finden den An-
trag in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 97 und 98. Dazu gehéren die Antrdge B 13
bis B 22. Hierzu liegen ebenfalls keine Wortmeldungen vor.

Ich lasse nun Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antrédgen B 12 bis B 22 ab-
stimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Es ist ebenfalls einstimmig entsprechend der
Empfehlung der Antragskommission beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 23 auf. Dies ist die Ziffer 3. Sie finden den An-
trag in der Sammlung der Antrdge auf den Seiten 101 und 102. Dazu gehdren die Antrdge
B 24 bis B 28. Wortmeldungen liegen nicht vor.

Ich lasse Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antrdgen B 23 bis B 28 ab-
stimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Es ist ebenfalls einstimmig entsprechend dem
Votum der Antragskommission beschlossen.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 29 auf. Dies ist die Ziffer 4. Sie finden den An-
trag in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 103 und 104. Dazu gehéren die Antrage
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B 30 bis B 36. Zu dem Antrag B 29 liegt mir eine Wortmeldung von Herrn Russo aus Mén-
chengladbach in Nordrhein-Westfalen vor.

Salvatore Russo: Ich bin ein EU-BUrger aus Italien. Vorab méchte ich kurz sagen, daB3 ich in
einer Bundesarbeitsgemeinschaft der EU-Blrger in der CDU mitarbeite und das Thema in
diesem Kreis diskutiert worden ist. Ich freue mich, daf3 ich die Gedanken der EU-Burger in
dem Leitantrag des Bundesvorstandes der CDU wiedergefunden habe. Ich mdchte hier ein
Wort des Dankes nicht nur an den Bundesvorstand, sondern auch an Frau Hieronymi und
Herrn Lehne sagen, die uns bisher wirklich sehr unterstitzt haben. — Danke.

(Beifall)
Bernd Neumann, Tagungsprésidium: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Dann lasse ich Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antrdgen B 29 bis B 36
abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dem Vorschlag der Antragskommission wird
einstimmig gefolgt.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 37 auf. Dies ist die Ziffer 5. Sie finden den An-
trag in der Sammlung der Antrége auf Seite 106. Zu dieser Ziffer liegen keine weiteren Antréa-
ge vor. Das Wort hierzu wird auch nicht gewinscht.

Ich lasse Uber die Empfehlung der Antragskommission abstimmen, Antrag B 37 anzunehmen.
Wer dieser Empfehlung zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen — Gegenprobe! — Ent-
haltungen? — Antrag B 37 ist damit angenommen.

Ich komme zum Antrag des Bundesvorstandes B 38. Dies ist die Ziffer 6. Sie finden den An-
trag in der Sammlung der Antrdge auf den Seiten 106 und 107. Dazu gehéren die Antrage
B 39 bis B 52. Wortmeldungen hierzu liegen nicht vor.

Ich lasse Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antrdgen B 38 bis B 52 ab-
stimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Der Empfehlung der Antragskommission wird
einstimmig gefolgt.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 53 auf; dies ist die Ziffer 7. Sie finden den Antrag
in der Sammlung der Antrage auf Seite 113. Dazu gehdren die Antrédge B 54 bis B 59. Wort-
meldungen liegen nicht vor. Ich lasse Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den
Antragen B 53 bis B 59 abstimmen. Wer dieser Empfehlung zustimmt, den bitte ich um das
Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dem Vorschlag der Antragskommission
wurde mit groBer Mehrheit gefolgt.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 60 auf; dies ist die Ziffer 8. Sie finden den Antrag
in der Sammlung der Antrége auf den Seiten 115 und 116. Dazu gehdéren die Antrage B 61 bis
B 74. Wortmeldungen dazu liegen nicht vor. Ich lasse Uber die Empfehlung der Antragskom-
mission zu den Antrédgen B 60 bis B 74 abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommis-
sion zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Der An-
tragskommission wird einstimmig gefolgt.

208



Nun rufe ich den Antrag des Bundesvorstandes B 75 auf; dies ist die Ziffer 9. Sie finden den
Antrag in der Sammlung der Antrage auf den Seiten 119 und 120. Dazu gehdéren die Antréage
B 76 bis B 79. Dazu liegt eine Wortmeldung von Frau Theato, Mitglied des Européischen Par-
lamentes, aus Baden-Wirttemberg vor. Sie haben das Wort.

Diemut R. Theato: Vielen Dank, Herr Tagungsprésident. Sehr verehrte Delegierte! Ich méch-
te zu den beiden Antrédgen B 79 und B 80 sprechen, die in den Kompromi3antrag B 75 einge-
arbeitet sind. Dabei sind aus meiner Sicht zwei wichtige Passagen verlorengegangen. Ich
mochte ersuchen, aus dem Antrag B 79 die beiden letzten Absatze in den KompromiB3antrag
des Bundesvorstandes einzubeziehen. Damit wirde klar zum Ausdruck gebracht, daf3 wir die
Meinungs- und Handlungsfiihrerschaft in der Frage der Bekdmpfung von MiBwirtschaft mit
EU-Mitteln fur uns beanspruchen und dies nicht anderen in der Weise Uberlassen, daf3 rekla-
miert wird, wogegen man im Parlament immer wieder stimmt. Wir sollten dies hier fest veran-
kern und damit klarmachen, daf3 wir uns als Anwalt der Blrger zum Schutz der finanziellen Mit-
tel in der Europaischen Union verstehen. Ich ware sehr dankbar, wenn wir diesen konstrukti-
ven Ansatz, mit dem wir die Schaffung neuer Strukturen verbinden wollen, um eine bessere
Kontrolle, aber auch Prévention vor MiBbrauch zu schaffen, im Leitantrag verankern kdnnten.

Zum Antrag B 89 eine kleine Anmerkung. Im Leitantrag sind die Europaische Kommission, der
Ministerrat und das Europaische Parlament als die vom neu zu schaffenden Amt fur Betrugs-
bek&mpfung —dessen Einrichtung weit vorangeschritten ist und aller Wahrscheinlichkeit nach
seitens des Parlamentes in den Maiwochen verabschiedet werden — zu prifenden Institutio-
nen genannt. lch mdchte bitten, sich an den Text zu halten und nicht nur drei Institutionen her-
auszugreifen. Vielmehr sollte man sich, wie es dann auch im Gesetzestext hei3en wird, auf al-
le Institutionen beziehen.

(Beifall)

Bernd Neumann, Tagungsprasidium: Vielen Dank. — Wir haben eine weitere Wortmeldung
vorliegen, und zwar von Professor Hans-Gert Péttering fir die Antragskommission.

Prof. Dr. Hans-Gert Péttering, Antragskommission: Wenn jemand von den Dingen der
Haushaltskontrolle etwas versteht, dann ist es Diemut Theato, die Vorsitzende des Haus-
haltskontrollausschusses des Européischen Parlaments.

(Beifall)

Sie hat in den letzten Monaten eine unglaublich gute Arbeit geleistet. Wir alle wissen ja, wel-
ches Ergebnis das hatte. Die Antragskommission stimmt dem, was Frau Theato beantragt
hat, zu. Wir empfehlen deswegen, aus dem Antrag der Jungen Union B 79 die beiden letzten
Absétze - Sie finden sie auf Seite 122 —in den Text auf Seite 121 vor dem Absatz, der mit ,Die
CDU fordert..." beginnt, einzufiigen. In den weiteren Zeilen sollen dann die drei genannten
EU-Institutionen nicht namentlich erwahnt werden, sondern es soll hei3en: ,,in allen EU-Insti-
tutionen®. Denn wir wollen, daf alle EU-Institutionen vernlnftig arbeiten. Das soll mit diesem
Antrag bewirkt werden. Deshalb empfehle ich die Annahme in der von der Antragskommissi-
on nun vorgeschlagenen Weise. Wir tbernehmen, was Frau Theato uns vorgetragen hat.

(Beifall)
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Bernd Neumann, Tagungspréasidium: Vielen Dank. Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Wir kommen zur erweiterten Empfehlung der Antragskommission, wie von Herrn Professor
Péttering vorgetragen, und stimmen Uber die Antrédge B 75 bis B 99 ab. Ich bitte um das Kar-
tenzeichen fur die Zustimmung. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Das ist einstimmig so be-
schlossen worden.

Wir kommen zum Antrag des Bundesvorstandes B 100; das ist die Ziffer 10. Sie finden den
Antrag in der Sammlung der Antrdge auf den Seiten 127 und 128. Dazu gehdren die Antréage
B 2 und B 101 bis B 107 sowie der Initiativantrag Nr. 2, der lhnen in der Sammlung der Initiati-
vantrédge vorgelegt worden ist. In diesem Papier befindet sich auch die Empfehlung der An-
tragskommission, auf die ich verweisen méchte. — Ich habe dazu eine Wortmeldung von Herrn
Albert Rathjen aus dem Kreisverband Rotenburg/Wiumme. Bitte sehr.

Albert Rathjen: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Antragskommission hat vor-
geschlagen, den Antrag B 2 anzunehmen. Inzwischen gibt es einen Initiativantrag, der auch
hier behandelt wird. Nach dem Vorschlag der Antragskommission sollen B 2 und B 100 damit
erledigt sein.

Ich bitte um Verstandnis, wenn der CDU Kreisverband Rotenburg/Wimme das etwas anders
sieht. Wenn auch B 2 urspriinglich zur Annahme vorgeschlagen worden ist, so wollte man
trotzdem den Text nicht Gbernehmen. Der Initiativantrag Nr. 2 ist in dieser Form aus unserer
Sicht gut. Nur, er beschrénkt sich auf die fiskalpolitische Férderung der Regionen und des
landlichen Raumes. Im Antrag des CDU-Kreisverbandes Rotenburg/Wimme steht der land-
liche Raum insgesamt im Mittelpunkt. Wir meinen, daB 6kologische Aspekte, die Bezlge zur
Kommunalpolitik, die Sicherung der Infrastruktur und vor allem die der nattrlichen Lebens-
grundlagen inhaltlich eingearbeitet werden missen.

Natirlich geht es nicht darum, den Initiativantrag Nr. 2 abzulehnen. Wir schlagen vor, diesen
anzunehmen und ihn um die beiden letzten Absétze des Antrages B 2 zu ergénzen. Ich kann
mir vorstellen, daf3 das ein guter Kompromif3, eine gute Briicke ist. — Ich danke Ihnen.

(Vereinzelt Beifall)

Bernd Neumann, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Rathjen. Bevor sich die Antrags-
kommission dazu &uB3ert, héren wir den Wortbeitrag von Herrn Rolf Berend aus dem Landes-
verband Thuringen.

Rolf Berend: Vielen Dank Herr Vorsitzender. — Ich bin mit dem Initiativantrag, so wie er jetzt
formuliert ist, einverstanden. Aber ein wichtiger Satz des Landesverbandes Thuringen findet
sich darin nicht wieder. Ich kann mir eigentlich nur vorstellen, daf3 die Antragskommission ihn
Ubersehen hat. Denn auch die Abgeordneten der CDU/CSU-Gruppe im Européischen Parla-
ment sind meiner Ansicht, daf3 eine Gerechtigkeitsliicke geschlossen werden muf3 dahin ge-
hend, daB3 bei der Mitteldotierung fiir die Ziel-1-Gebiete, die am meisten férderungswirdigen
Gebiete in der Européischen Union, das Gleichheitsprinzip herrschen muf3. Ein Portugiese,
ein Grieche, ein Spanier oder ein Ire muf3 Mittelzuweisungen in der gleichen Héhe wie die Blir-
ger der neuen deutschen Bundeslédnder bekommen. Das ist nicht der Fall, wenn man die na-
tionalen Wohlstandskriterien zugrundelegt.
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Hier missen — dahingehend galt auch unser Antrag vom Landesverband Thiringen — die re-
gionalen Wohlstandskriterien ausschlaggebend sein, damit eine Gerechtigkeitslicke ge-
schlossen wird.

Im Klartext, Herr Vorsitzender, mache ich daher folgenden Vorschlag. Nach dem ersten Ab-
satz ist folgender Satz einzufliigen: ,Fur die Hé6he der Mittelzuweisung mussen regionale und
nicht nationale Wohlstandskriterien ausschlaggebend sein®.

Eine zweite Begrindung: Wir Deutschen zahlen auf Grund unseres hohen nationalen Wohi-
standskriteriums unseren Beitrag an die EU, werden aber dann, wenn dieser nationale Wohl-
stand als MafBstab fur Regionen angewendet wird, praktisch doppelt bestraft. Das kann doch
nicht stimmen. Deshalb bitte ich, diesen Satz einzufliigen. — Danke schén.

(Beifall)
Dirk Fischer, Tagungsprasidium: Fur die Antragskommission Peter Hintze, bitte.

Peter Hintze, Antragskommission: Wir haben hier, liebe Freunde, zwei interessante Anregun-
gen. Die Antragskommission schlagt Ihnen vor, daf wir beiden Anregungen Rechnung tragen.
Beim Initiativantrag Nr. 2, der die endgltige Fassung der Ziffer 10 beschreibt, schlagen wir vor,
dem Thuringer Anliegen im Antrag B 102 in der Form zu folgen, wie Kollege Berend es vorge-
schlagen hat, also den ersten Absatz um den klaren Hinweis zu erganzen, daf3 sich diese For-
derung in Zukunft nach regionalen und nicht nach nationalen Wohlstandskriterien ausrichtet.
Wir haben die Formulierung mitgeschrieben. Wir schlagen vor, als neuen vierten Absatz den
vom Kreisverband Rotenburg/Wimme vorgelegten zweiten Absatz anzufuigen. Der Text des
Kreisverbandes Rotenburg/Wimme beschreibt sehr schéon die Funktion des landlichen
Raumes. Den dritten Absatz kdnnen wir leider nicht ubernehmen, obwohl es gewUlinscht wird,
weil sich sonst Textdoppelungen mit anderen Passagen in unserem Antrag ergeben wirden.

Wir schlagen vor, Herr Tagungsprésident, den Initiativantrag Nr. 2 mit diesen beiden Ande-
rungen als neue Ziffer 10 des Gesamtpapiers so zu beschlieBen.

(Beifall)

Dirk Fischer, Tagungsprasidium: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich lasse jetzt Gber
die erweiterte Empfehlung der Antragskommission zu den Antrégen B 2 und B 100 bis B 107 so-
wie zum Initiativantrag Nr. 2 abstimmen. Ich bitte diejenigen, die zustimmen wollen, um das Kar-
tenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? —Dannist das einstimmig so beschlossen worden.

Wir kommen zum Antrag des Bundesvorstandes B 108. Das ist Ziffer 11. Sie finden den An-
trag in der Sammlung der Antrdge auf den Seiten 129 und 130. Dazu gehdren die Antrage
B 109 bis B 112. Ich habe keine Wortmeldungen vorliegen. Ich lasse daher Gber die Empfeh-
lung der Antragskommission zu den Antradgen B 108 bis B 112 abstimmen. Wer der Empfeh-
lung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! —
Enthaltungen? — Dann ist auch dies einstimmig so beschlossen worden.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 113 auf. Das ist Ziffer 12. Sie finden den Antrag
in der Sammlung der Antrége auf den Seiten 131 und 132. Dazu gehdren die Antrdge B 114
bis B 118. Ich habe eine Wortmeldung von Herrn Christian von Bétticher, Landesverband
Schleswig-Holstein, zum Antrag B 115 vorliegen.
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Christian von Bétticher: Auch die Schleswig-Holsteiner pflegen wie unsere Parteifreunde
Stoiber und Koch eine klare und deutliche Sprache zu verwenden. Beim Wort ,Umwelt-FBI*
missen wir, glaube ich, aber ein Stiick innehalten und uns dariber klar werden, was wir mit
dem Wort eigentlich sagen und meinen und was dahintersteckt.

Zunéchst soll eine Umweltagentur ausgebaut werden. Das bedeutet fir uns mehr Blrokratie
in Europa, es bedeutet neue Verwaltungsmaschinereien und neue Apparate. Zudem muf3 die-
ses Vorgehen an dieser Stelle als extrem systemwidrig kritisiert werden. Was passiert denn
mit den anderen Agenturen? Beim n&chsten Mal kommen die Veterindre und wollen auch
eigene Exekutivfunktionen haben. Zum dritten — das halte ich fir das Schwerwiegendste —:
Wir erleben einen weiteren Gang in Richtung eines Demokratiedefizits. Wie soll denn diese
neue Agentur kontrolliert werden? Wer hat da die Obacht, daf3 dort alles in den richtigen Ka-
tegorien verlauft? Nein, meine Damen und Herren, an dieser Stelle ist eine neue Birokratie
das falsche Signal. Das richtige ist, mit den gegebenen Instrumenten dort effektiv einzuwir-
ken. Das ist einzig und allein das Vertragsverletzungsverfahren. Wir fordern eine Beschleuni-
gung, um dieses Mittel effektiv auswerten zu kdnnen.

Meine Damen und Herren, Effizienzsteigerung ist hier gefordert und nicht mehr Birokratie.
(Beifall)
Dirk Fischer, Tagungsprasidium: Dazu erteile ich das Wort unserer Generalsekretarin.

Dr. Angela Merkel, Generalsekretarin der CDU: Liebe Freunde! Wir hatten uns bei dem Eu-
ropa-Antrag gedacht, daBB wir das Wort ,,FBI* verwenden, damit klar wird, welche Funktion ge-
meint ist, ndmlich die Kontrolle. Ich komme gleich zu dem KompromiBvorschlag. Ich will nur
folgendes sagen. Diese Agentur gibt es schon. Eines der gréBten Defizite in Europa ist: Alle
haben die gleichen Richtlinien, alle mussen diese Richtlinien in nationales Recht umsetzen.
Niemand kontrolliert dann anschlieBend ausreichend, ob das auch eingehalten wird. Das ist
ein groBes Beschwernis vieler Burger, die den Eindruck haben, wir verklagen uns dauernd
selbst. In anderen europdischen Léandern muBten doch die gleichen Gesetze gelten, aber
letztlich werden sie langst nicht so durchgesetzt. In Deutschland haben wir viele Gruppen, die
das eigene Land verklagen; damit kommt alles ans Tageslicht. In anderen LAndern kommt es
nicht oder viel, viel seltener vor, daf3 man sich selbst verklagt, selbst wenn es unterschiedliche
politische Gruppierungen gibt. Um diesen Unterschied auszugleichen, brauchen wir eine
Struktur — es gibt diese Agentur schon —, die kontrolliert, ob die Umweltgesetze auch wirklich
eingehalten werden. Es hat ndmlich keinen Sinn, immer neue zu machen, um anschlieBend
die Dinge nicht einheitlich durchzuhalten.

Jetzt mache ich dem Antragsteller den Vorschlag, daB3 wir das Wort ,FBI“ ersetzen. Es war
wirklich nur dazu da, dem Burger, der das liest, deutlich zu machen, was gemeint ist. Statt des-
sen kdnnen wir sagen: Es muf3 eine effiziente Umweltkontrolle eingerichtet werden. — Wenn
das ein Vorschlag wéare, mit dem Sie leben kdnnten, dann lassen wir das Wort ,,FBI“ weg.

(Beifall)

Dirk Fischer, Tagungsprasidium: Dann stelle ich das Einvernehmen fest und lasse Uber die
Empfehlung der Antragskommission zu den Antrdgen B 113 bis B 118 abstimmen. Wer der
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Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegen-
probe! — Enthaltungen? — Dann ist dies bei wenigen Gegenstimmen mit groBer Mehrheit be-
schlossen worden.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 119 auf. Dies ist die Ziffer 13. Sie finden den An-
trag in der Sammlung der Antrége auf der Seite 134. Dazu gehdren die Antrdge B 120 bis
B 129. Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Dann lasse ich tUber die Empfehlung der Antrags-
kommission zu den Antrdgen B 119 bis B 129 abstimmen. Wer der Empfehlung der Antrags-
kommission zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? —
Dann ist dies einstimmig so beschlossen worden.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 130 auf. Dies ist die Ziffer 14. Sie finden den An-
trag in der Sammlung der Antrdge auf den Seiten 137 und 138. Wortmeldungen liegen mir
nicht vor. Ich lasse dann tber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antragen B 130
bis B 135 abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um
das Kartenzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dann ist auch diese Ziffer einstimmig
beschlossen worden.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 136 auf. Dies ist die Ziffer 15. Sie finden den An-
trag in der Sammlung der Antrdge auf den Seiten 139 und 140. Dazu gehéren die Antrage
B 137 bis B 144. Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Dann lasse ich tber die Empfehlung der
Antragskommission zu den Antrdgen B 136 bis B 144 abstimmen.

Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen.
— Die Gegenprobe, bitte! — Enthaltungen? — Auch diese Ziffer ist einstimmig beschlossen
worden.

Wir kommen dann zum Antrag des Bundesvorstandes B 145. Das ist die Ziffer 16. Sie finden
den Antrag in der Sammlung der Antrage auf Seite 142. Dazu gehdren die Antrédge B 146 bis
B 156. Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich lasse dann iber die Empfehlung der Antrags-
kommission zu den Antragen B 145 bis B 156 abstimmen. Wer der Empfehlung der Antrags-
kommission zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe, bitte! — Ent-
haltungen? — Diese Ziffer ist einstimmig beschlossen worden.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 157 auf. Dies ist die Ziffer 17. Sie finden den An-
trag in der Sammlung der Antrage auf Seite 146. Dazu gehdéren die Antrdge B 158 bis B 166.
Zur Begriindung des Antrages B 164 liegt mir eine Wortmeldung von Herrn Christian von
Boétticher, Landesverband Schleswig-Holstein, vor. Bitte sehr.

Christian von Bétticher: Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, auch diesen Antrag, den der
Bundesvorstand bzw. die Antragskommission als systemwidrig abgelehnt haben, anzuneh-
men, und zwar aus folgendem Grund: Wir alle debattieren immer Uber die gréBer werdende
Gefahr der organisierten Kriminalitat. Dieses Thema bewegt auch die Blrger. Man muf nicht
in der unmittelbaren Ndhe Hamburgs wohnen, um zu wissen, daf die organisierte Kriminalité&t
auch und insbesondere ein Problem von illegal sich hier bewegenden Auslandern ist. Darum
gehort dieses Thema natirlich nicht nur auf einen solchen Parteitag. Vielmehr gehéren auch
Stellungnahmen dazu in ein derart wichtiges Programm, wie wir es heute hier verabschieden.

213



Wir befinden uns mit diesem Antrag auf dem Wege, den wir im innenpolitischen Bereich schon
h&ufig bejaht haben. Wir bewegen uns hier im Rahmen von geltenden Bundesparteitagsbe-
schlussen. Insofern agieren wir hier volligim Rahmen dessen, was wirimmer gefordert haben.
Ich finde es wichtig, an dieser Stelle diese Beschlisse noch einmal deutlich zu machen und
einmal zu verdeutlichen, was wir in diesem Bereich wollen, und dem Ganzen auch einen
europdischen Ausblick zu geben.

Ich denke, das, was uns hier vom Bundesvorstand vorgelegt worden ist, greift deutlich zu kurz
und entspricht in keiner Weise der Wichtigkeit dieses Punktes. — Vielen Dank.

Dirk Fischer, Tagungsprésidium: Die Antragskommission 1&B3t mich wissen, daf3 sie diese
Anregung von Herrn von Bétticher ibernehmen méchte. Ich habe keine weiteren Wortmel-
dungen. Ich lasse daher Uber die Empfehlung der Antragskommission zu den Antradgen B 157
bis B 166 abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um
das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dann ist diese Ziffer mit der vorge-
schlagenen Ergénzung einstimmig beschlossen worden.

Ich rufe den Antrag des Bundesvorstandes B 167 auf. Dies ist die Ziffer 18. Sie finden den Antrag
in der Sammlung der Antrége auf Seite 149. Dazu gehdren die Antrage B 168 bis B 170. Mir liegt
eine Wortmeldung von Herrn von Bétticher zur Begriindung des Antrages B 169 vor. Bitte schon.

Christian von Bétticher: Meine Damen und Herren, ein allerletztes Mal. Ich glaube, uns al-
len istim Rahmen dessen, was wir jetzt im Kosovo erleben, deutlich geworden, daf3 wir das
bisherige Schema, in dem wir argumentiert haben, namlich Asylbewerber und Blrgerkriegs-
flichtlinge in einem neuen System gleichmaBig auf Europa zu verteilen, nicht aufrechterhal-
ten werden kann, weil es keinen Sinn hat. Ich glaube, wir miissen hier fein differenzieren zwi-
schen Asylbewerbern und Burgerkriegsfllichtlingen, zwischen solchen, von denen wir er-
warten, daf sie auf Dauer —wenn sie anerkannt sind —auch im Lande und in Europa bleiben
—das heif3t, in den Landern, in denen sie eben nicht heimisch sind —, und solchen, die auch
wieder zurlick wollen, die also in dieser Blrgerkriegssituation vertrieben sind. Ich denke, in
dieser Beziehung ist dieser Antrag, wie ihn Schleswig-Holstein stellt, eine verniinftige Alter-
native. Sie bietet Gewahr dafiir, daB wir nicht wieder eine ahnliche Situation erleben wie nach
der Bosnien-Krise, als wir arge Probleme in Deutschland hatten. Ich bitte, der UberfUhrung
in den Bundesfachausschuf3 Europa deshalb nicht zuzustimmen, sondern diese wichtige
Frage in diesem wichtigen Papier zu belassen und heute darlber zu entscheiden. — Vielen
Dank.

Dirk Fischer, Tagungsprasidium: Die Antragskommission hat mich wissen lassen, daf sie
der Anregung nicht folgen mdchte. Ich lasse daher tber die Empfehlung der Antragskommis-
sion zu den Antrdgen B 167 bis 170 abstimmen. Wer der Empfehlung der Antragskommissi-
on zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! — Die Enthaltungen? —
Dann ist dieser Antrag bei einigen Gegenstimmen beschlossen worden.

Wir kommen dann zum Antrag des Bundesvorstandes B 171. Dies ist die Ziffer 19. Sie fin-
den den Antrag in der Sammlung der Antrage auf Seite 171. Dazu gehdéren die Antréage
B 172 bis B 181. Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Dann lasse ich Gber die Empfehlung
der Antragskommission zu den Antrdgen B 171 bis B 181 abstimmen. Wer der Empfehlung
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der Antragskommission zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe!
— Enthaltungen? — Dann ist dies bei einer Gegenstimme mit groBer Mehrheit beschlossen
worden.

Meine Damen und Herren, liebe Delegierte, damit sind die Einzelberatungen des Antrages
»-Europa muB man richtig machen® abgeschlossen. Im Namen des Tagungsprasidiums danke
ich Ihnen allen fir die engagierten und kenntnisreichen Redebeitrdge und fir ein ziigiges und
diszipliniertes Abstimmungsverfahren.

Wir kommen damit zur SchluBabstimmung. Wer dem Antrag des Bundesvorstandes ,,Europa
muf3 man richtig machen® in der durch die Einzelabstimmungen festgelegten Fassung zu-
stimmen mdchte, den bitte ich nunmehr um das Kartenzeichen. — Die Gegenprobe! — Enthal-
tungen? — Dann darf ich mit Dankbarkeit feststellen, daf3 dieser Antrag einstimmig vom Bun-
desparteitag verabschiedet worden ist.

(Beifall)
Ich gebe damit das Wort weiter an unseren Tagungspréasidenten.

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprasidium: Vielen herzlichen Dank, Dirk Fischer. Meine Da-
men und Herren, ein inhaltsreicher und arbeitsreicher Parteitag geht zu Ende. Es ist Anlai3
zu danken.

Ich danke zuné&chst allen Delegierten, die mit viel Engagement und Sachverstand diesen Par-
teitag bereichert haben, und denen, die den ganzen Parteitag Uber hier im Saale waren, dan-
ke ich ganz besonders. Herzlichen Dank den Delegierten.

(Beifall)

Ich danke aber auch meinen Kolleginnen und Kollegen hier im Prasidium und denen, die uns
zugearbeitet haben, daflr, daf sie in den letzten Tagen den Parteitag mit zum Erfolg gefihrt
haben.

Dann danke ich den Reprasentanten von Presse, Rundfunk, Fernsehen und der Bildbericht-
erstattung fir ihre Anwesenheit, fir ihr Interesse und fir ihre Berichterstattung. Herzlichen
Dank fur die Arbeit, die sie geleistet haben.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, ich glaube, diese erst vor wenigen Monaten fertiggestellte Messe
hat ihre Feuertaufe bei diesem Parteitag bestanden. Herzlichen Dank den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern der Messe Erfurt fir ihre Unterstitzung und fir ihre Hilfestellung.

(Beifall)

Die Polizei hat auf uns aufgepaBt; sie hat den Verkehr gelenkt, oder sie hat jedenfalls ver-
sucht, ihn zu lenken. Ich danke der Thuringer Polizei und den Beamten vom BKA fur ihren
Dienst in den letzten Tagen bei unserem Parteitag.

(Beifall)
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Weil wir fir Ordnung und Sicherheit sind, haben auch die Ordnungs- und Sicherheitskréafte un-
sere besondere Sympathie.

(Beifall)

Wir danken den Helferinnen und Helfern des Roten Kreuzes, die da waren und die hoffentlich nicht
allzu oft gebraucht worden sind. Wir danken ihnen dafir, daf3 sie ihren Dienst gemacht haben.

(Beifall)

Es gab Aussteller und Sponsoren auf diesem Parteitag. Technologie und Innovation sind ver-
mittelt worden. Herzlichen Dank an die, die dazu beigetragen haben.

(Beifall)

Was waren wir ohne das Konrad-Adenauer-Haus? Herzlichen Dank den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern des Konrad-Adenauer-Hauses und den Helfern der CDU aus Erfurt.

(Beifall)

Ich bedanke mich bei denen, die fir das Auto und die Druckmaschine gespendet haben. Ich
rufe denen, die es noch nicht getan haben, zu: Es ist nie zu spat; aber wer zu spat kommt, den
bestraft das Leben. Bitte, helfen Sie, daB wir unser Versprechen, das wir Herrn Neudeck ge-
geben haben, erfillen kénnen! In diesem Zusammenhang will ich ausdriicklich sagen: Nicht
nur Cap Anamur hat Dank verdient, sondern alle Hilfsorganisationen, die in den letzten Wo-
chen und Monaten Hilfe zur Verfligung gestellt haben: Caritas, Innere Mission, Care Deutsch-
land, die Junge Union und alle anderen Organisationen, die initiativ geworden sind.

(Beifall)

Zum SchluB. Die CDU Thiringen dankt dafiir, daB3 dieser Parteitag hier stattgefunden hat und
daf3 er so erfolgreich war. — Das Wort hat jetzt Dr. Wolfgang Schéuble.

(Beifall)

Dr. Wolfgang Schéuble, Vorsitzender der CDU: Herr Tagungsprasident! Lieber Bernhard
Vogell Verehrte Delegierte! Meine Damen und Herren! Bernhard Vogel hat sich schon bei fast
allen bedankt. Ich mache mir diesen Dank zu eigen und schlieBe mich ausdriicklich seinen
Ausflihrungen an. Dieses Vorgehen hat sich wegen meines Erkéltungszustandes schon ge-
stern abend bewahrt, weil es uns nicht Ianger von dem Buffet des wunderschénen Thiringer
Abends, den wir gestern gefeiert haben, abgehalten hat. lch méchte mich flr diesen wohlge-
lungenen Abend, den unsere Freunde fiir uns organisiert haben, herzlich bedanken.

(Beifall)

Ich habe naturlich auch dem Tagungsprésidium und dem Tagungsprasidenten Bernhard
Vogel zu danken. Sie haben Ihre Sache prima gemacht, indem Sie diesen Parteitag mit
seinen vielen intensiven Beratungen gut und ohne Streit tber die Runden gebracht haben und
Debatten in der Sache ermdglichten, ohne daf3 wir uns Uber Verfahren streiten mufBBten. Die
Thiringer CDU mit ihrem Vorsitzenden und Ministerprasidenten Bernhard Vogel war ein pri-
ma Gastgeber fir den 12. Parteitag der CDU Deutschlands. Auch daflr herzlichen Dank.

(Beifall)
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Wir sollten auch die Freunde in der Antragskommission erwéhnen. Es istimmer eine Riesen-
arbeit, auf der einen Seite die Vielzahl von Antrdgen so aufzubereiten, daB3 der Parteitag ent-
scheiden kann, und auf der anderen Seite darauf zu achten, daf3 der Parteitag noch wirklich
etwas zu entscheiden hat. Wir haben gestern bewiesen, daB3 diese Balance eingehalten wor-
denist. Fir diese Arbeit méchte ich mich bedanken.

All diese Anstrengungen, liebe Freunde, haben dazu geflhrt, daB wir in diesen zwei Tagen
einen ungewdhnlich guten und erfolgreichen Parteitag zustande gebracht haben. Daflr
danke ich vor allen Dingen Ihnen, den Delegierten des 12. Parteitages der CDU Deutsch-
lands.

(Beifall)

Wir haben heute eine spannende Situation. Die einen sagen, wir zeigten zuviel Euphorie und
wir sollten nicht glauben, daf3 wir uns selbstzufrieden zurlcklehnen kdnnten, weil wir die Pro-
bleme schon geldst hatten. Die anderen sagen, soviel Begeisterung habe es nicht gegeben.
Wie soll denn die Situation auch anders sein? Die Realitat bleibt bestehen, daf wir am
27. September 1998 von den Wéhlern in Deutschland beauftragt worden sind, eine gute Op-
position zu sein. 16 erfolgreiche Jahre unter der Verantwortung von Bundeskanzler Helmut
Kohl sind damit zu Ende gegangen. Deshalb will ich zum SchluB3 noch einmal ein besonderes
Wort der Verbundenheit zu Helmut Kohl sagen.

(Beifall)

Wir haben diesen Oppositionsauftrag angenommen. Friher haben wir drei Jahre dazu ge-
braucht; am 27. September dauerte es keine 30 Minuten. Auch dies war ein groBer Dienst von
Helmut Kohl, den er fiir unsere Partei und fur die Demokratie in unserem Lande geleistet hat.
Auch daran muf3 man erinnern.

Wir haben uns jetzt auf den Weg gemacht. Fur diesen Parteitag in Erfurt hatten wir uns vor-
genommen — nach meiner Uberzeugung ist es uns gut gelungen —, nicht alle Debatten zum
Abschluf3 zu bringen. In einer Demokratie ist der stdndige Prozef3 der Diskussion, der Mei-
nungsbildung und des Austausches von Argumenten ohnedies nie am Ende. Die ,Erfurter
Leitsatze“ sollen ein Arbeitsprogramm fir die Union flr die vier Jahre von 1998 bis 2002 dar-
stellen. Wir haben uns Uber die Richtung vergewissert, die Schwerpunkte ausgewéhlt und uns
Zeitplane vorgegeben, in denen wir Entscheidungen treffen wollen.

Ich nenne drei Beispiele. Erstens Familienpolitik. Manche haben gefragt, ob wir diese Ent-
scheidung nicht schon hétten gestern treffen sollen. Liebe Freunde, es zeichnet uns als CDU
aus, dafB wir gestern in der Debatte erst die unterschiedlichen Ansatze Uber die vor uns lie-
gende Arbeit deutlich herausgearbeitet haben. Gleichzeitig nehmen wir uns aber vor, bis zum
Ende des Jahres zu Entscheidungen zu kommen.

Mit dem Ende des Parteitages beginnt deshalb die Arbeit. Jetzt missen wir auf der Ebene der
Orts-, Kreis-, Bezirks- und Landesverbande und auf Ebene der Vereinigungen die Diskussion
zur Familienpolitik aufnehmen, die gestern angesto3en worden ist, damit wir sie am Ende des
Jahres auf dem kleinen Parteitag zum Abschluf3 bringen kénnen. So entsteht programmati-
sche Arbeit, die das berucksichtigt, was wir mit dem Motto ,Mitten im Leben“ meinen, namlich
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Argumente und Positionen hinsichtlich der Bedenken mit anderen auszutauschen und allen
Gruppen der Bevodlkerung anzubieten, miteinander zu diskutieren.

Nur auf diese Weise wird es gelingen, die gro3en Verédnderungen, die in unserem Land notwen-
dig sind und notwendig bleiben, durchzusetzen. Im einzelnen kann das furchtbar schwierig sein.
Wirkonnten in den 16 Jahren, in denen Helmut Kohl Bundeskanzler war, gelegentlich ein Lied da-
von singen, wie stark die Widerstandskréfte sind. Wie gut wir gewesen sind, sieht man daran, wie
schlecht die anderen in den ersten 100 Tagen waren. Aber darliber haben wir auf diesem Partei-
tag genug gesprochen. Nachste Woche, wenn nicht schon morgen, geht die Debatte weiter.

Die Veranderungen, die wir schaffen missen, um das Ziel Arbeit fir alle zu erreichen, bedur-
fen intensiver Beteiligung aller Gruppen der Bevolkerung, damit die Bevélkerung sie nicht ab-
lehnt, nur weil sie nicht versteht, warum die Verédnderungen sein missen. Wer die Okosteuer
oder die Neuregelung der 630-Mark-Vertrage nur als Abkassiermodell ohne jeden Sinn und
Verstand verwendet, der wird natlrlich nicht Innovationsbereitschaft, sondern nur Stillstand
férdern. Deswegen miissen wir die Diskussion griindlich anlegen.

(Beifall)

Wirmulssenim Rahmen des Ziels Arbeit fir alle — dies gilt fiir alle Facetten von der Steuerpolitik bis
zur Weiterentwicklung unserer sozialen Sicherungssysteme und der Flexibilisierung des Arbeits-
rechts —bessere Schnittstellen zwischen Transfer- und Arbeitseinkommen schaffen. Anders geht
es nicht. Leistung muf sich lohnen; man mufB mehr Geld haben, wenn man arbeitet. So einfach ist
die Wahrheit. Trotzdem ist es unendlich schwierig, entsprechende Konsequenzen zu ziehen.

Zweitens die Bildungspolitik. Annette Schavan, im Rahmen der Reform von Schule und Hoch-
schule haben wir bis zum nachsten Jahr ebenfalls eine Menge vor.

Wir haben es ja gestern an der Debatte tber die Hochschullehrer gesehen. Manche pladier-
ten dafir, diese Frage gleich zu entscheiden, und fragten, ob wir nicht Manns genug dafir sei-
en? Ubrigens ist dieser Ausdruck ,Manns genug“ auch problematisch; es miiBte heiBen Mann
und Frau genug, um zu entscheiden.

(Vereinzelt Beifall)

Aber, liebe Freunde, vielleicht ist es der bessere Weg, daf3 wir den Mut zu entscheiden mit der
Bereitschaft nachzudenken und mit allen in unserer Bevdélkerung zu sprechen verbinden.
Deswegen glaube ich, daf3 es richtig ist, da3 wir mit den Erfurter Leitsétzen die Richtung vor-
geben und uns die Themen, bei denen wir nach unserer Uberzeugung schwerpunktmaBig un-
sere Programmatik und das Land voranbringen wollen, als Ziele zu setzen und den Zeitrah-
men bis zur Verwirklichung dieser Ziele ausschdpfen, um so in unserer Partei darlber breit
diskutieren und gemeinsam Lésungen erarbeiten zu kénnen.

Auch ein Drittes halte ich fest: Weil wir in den Grundfragen einig sind, kdnnen wir mit groBer
Gelassenheit an die Sachfragen herangehen und unterschiedliche Meinungen austauschen,
ohne gleich Angst haben zu missen, das sei ein Zeichen von Zerstrittenheit. Zerstrittenheit ist
etwas ganz Schlechtes flr die Akzeptanz jeder politischen Gruppierung. Eine Partei, die sich
ihrer Grundlagen sicher ist, und eine politische Gemeinschaft, die ihren Kompaf3 hat, kann
sehr wohl um jede einzelne Frage leidenschaftliche Debatten fihren. Das haben wir auf die-
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sem Parteitag getan. Ich danke allen, die sich daran beteiligt haben, und allen Delegierten, die
gestern und heute mit vorbildlicher Disziplin an diesen intensiven Beratungen teilgenommen
haben. Ich bin stolz auf die CDU Deutschlands, auf diesen Parteitag und auf die Delegierten.

(Beifall)

Ich bin sehr froh tber die heutige groBartige Rede von Edmund Stoiber, meinem jliingeren Kol-
legen als Parteivorsitzender — ich habe es ja gestern gesagt, daf3 ich von den Vorsitzenden
der gro3en Parteien in Deutschland derjenige mit der Iangsten Dienstzeit bin.

(Beifall)

Gegenuber denjenigen, die diesen Parteitag kommentieren und bewerten — das ist ja ein
wichtiger Dienst in einer offenen und pluralistischen Demokratie —, halte ich fest, daf3 diejeni-
gen, die die Sorge gehabt haben, die Union, CDU und CSU, kénnte sich auf Grund der neuen
Rolle als Opposition im Bund aus populistischen Griinden, aus Schwéche oder aus Dummheit
von ihrer Grundsatzorientierung als der groB3en Partei der Westintegration und der europai-
schen Einheit entfernen oder CDU und CSU konnten in Streit, Eiferslichteleien oder Profilie-
rungswettldufen untereinander ihre Krafte verzetteln, gestern und heute eines Besseren be-
lehrt worden sind. Die Einigkeit ist das beste Kapital, das wir haben.

(Beifall)

CDU und CSU haben nur gemeinsam als Union, als grof3e Volksparteien, die sich von den So-
zialausschiissen bis zum Wirtschaftsrat, von der Senioren-Union bis zur Jungen Union, vom
Evangelischen Arbeitskreis bis zur Frauen-Union erstrecken — das ist jetzt keine Wertung —
und zur Mitte hin integrieren, die Chance, wieder die bestimmende politische Kraft in Deutsch-
land zu werden und in dem Wettlauf, wer die bestimmende Kraft in Deutschland sein wird,
wettbewerbsféhig zu sein. Das erstere sind wir noch nicht. Wir stellen in Deutschland im Mo-
ment die Opposition. Aber wettbewerbsféahig um Platz eins in der deutschen Politik ist die Uni-
on schon ein paar Monate nach der Bundestagswahl wieder geworden. Wenn es noch einen
Zweifel daran gegeben hétte, dann hat der Parteitag in Erfurt das Gegenteil bewiesen.

(Beifall)

Das ist ein hohes Gut und die wichtigste Voraussetzung dafir, daB wir unseren Auftrag wei-
terfihren. CSU-Vorsitzende, lieber Edmund Stoiber, sind auf CDU-Parteitagen immer freund-
lich behandelt worden. Das ist die Liebe der groen Schwester zur kleinen. Sie werden aber
vielleicht auch gespurt haben, daf3 es nie besser war, als es heute war. Auch ich fihle mich
umgekehrt bei der CSU immer sehr wohl. Vor ein paar Wochen waren wir ja erst in Miinchen
auf dem groBartigen Parteitag zusammen, auf dem Sie gewéahlt worden sind. Ich sage es jetzt
ganz ruhig und mit Bedacht: Die inhaltliche Ubereinstimmung zwischen CDU und CSU bei
ihren Parteimitgliedern und auch in den Sachpositionen der Vorsitzenden war nie gréB3er als
am heutigen Tage. Auch dafur danke ich Edmund Stoiber.

(Beifall)

Liebe Freunde, nun haben wir nicht nur unsere Erfurter Leitsatze, sondern auch unsere Leitli-
nien fr die Europawabhl. ,Europa muf3 man richtig machen“— das ist wahr. Natirlich bedeutet
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das eine Menge Arbeit, unsere Mitbirgerinnen und Mitblrger davon zu tberzeugen, daf3 die
Wahl des Europaischen Parlamentes fur die Zukunft unseres Landes und fir die Zukunft
Europas ungeheuer wichtig ist. Im Ministerrat haben wir zur Zeit eher zu viel rot. Wie das in der
kiinftigen Kommission aussehen wird, lasse ich noch einmal dahingestellt. Das Europaische
Parlament wird wichtiger; es ist schon viel wichtiger, als es manche unserer Mitburger wahr-
nehmen. Flr den weiteren européischen Weg wird es aber ganz entscheidend sein, daf3 die
Politik der Union im kuinftigen Européischen Parlament eine Mehrheit findet. Daftir missen wir
in den kommenden Wochen bis zum 13. Juni arbeiten. Es bleibt eine Menge zu tun.

Es ist viel gute Arbeit geleistet worden. Ich danke allen, die an der Formulierung und der Verab-
schiedung des Leitantrages mitgewirkt haben, herzlich fir diese Arbeit. Vor allem danke ich Volker
Rihe, der uns unsere européische Programmatik in ihrer grundsétzlichen Bedeutung heute vor-
mittag klar vor Augen gefiihrt hat. Da liegt unser Weg. Liebe Freunde, wir werden es schaffen.

(Beifall)

Die schrecklichen Ereignisse im Kosovo zeigen, wie wichtig es ist, daB wir die Ziele, die von
den Grindungsvétern in den Konzentrationslagern der Nazi-Zeit vorgedacht worden sind und
fur die die Union nach dem Zweiten Weltkrieg gegriindet worden ist, nicht aus den Augen ver-
lieren: Frieden, Freiheit, Demokratie, Menschenrechte und Rechtsstaatlichkeit zu sichern und
nie wieder Diktatur und Barbarei zuzulassen. Wenn wir dieses erreichen wollen, ist die weite-
re Arbeit an der Einigung Europas, die Schaffung eines Europas, in dem Uberall Frieden, Frei-
heit und Menschenrechte herrschen, die wichtigste Aufgabe fiir CDU und CSU am Ende die-
ses und an der Schwelle zum kommenden Jahrhundert. Dem bleiben wir treu.

(Beifall)

Esbleibt viel zu tun. Die letzten Tage mit den schrecklichen Erfahrungen im Kosovo zeigen es.
Aber diese Ziele bleiben richtig und notwendig. Deswegen stehen CDU und CSU als politische
Kraft klar zu diesen Zielen und ziehen gleichzeitig auch Grenzen. Unsere Parteien arbeiten
daran, auf dem Weg der Einigung Europas das zu sichern, was den Menschen auf dem Bal-
kan in diesen Tagen vorenthalten bleibt. Daraus wéchst unsere Verantwortung. Weil bei uns
aber Uber die Grundlinien und Grundwerte Klarheit herrscht, sind wir auch verlaBlich. Deswe-
gen wechseln wir unseren politischen Kurs und unsere Programmatik bei aller Bereitschaft zur
Erneuerung nicht jeden Tag, wie andere Leute vielleicht die Unterwésche, sondern halten kla-
ren Kurs. Aus Vertrauen und VerlaBlichkeit entsteht auch die Bereitschaft bei den Biirgern,
diesen Weg mitzugehen. Auf diesem Weg sind wir in Erfurt ein gutes Stiick vorangekommen.
Daflir méchte ich danken. Es bleibt das Ziel, fir Einheit, Frieden und Freiheit in Europa, in un-
seren wunderschénen Bundeslandern und in dem besonders schénen Thiringen,

(Beifall)
aber auch in unserem vereinten deutschen Vaterland weiterzuarbeiten.

Es ist zu Recht daran erinnert worden: Wir sind die Partei der deutschen Einheit. Solche Sat-
ze haben wir immer mehr als Verpflichtung und Auftrag denn als Selbstlob verstanden. Im
Rahmen dieser Verpflichtung und dieses Auftrages wollen wir auch weiterhin die Partei der
deutschen Einheit sowie die Partei der européischen Einigung bleiben.
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Deswegen, liebe Freunde, lassen Sie uns diesen Parteitag — wie es groBBe Tradition der
Christlich Demokratischen Union Deutschlands ist — mit dem Lied der Deutschen schlieBen:
Einigkeit und Recht und Freiheit fiir das deutsche Vaterland. — Herzlichen Dank.

(Beifall — Die Anwesenden erheben sich und singen die Nationalhymne)
(SchluB: 13.32 Uhr)
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ANHANG

BeschluBprotokoll
des 12. Parteitages der CDU Deutschlands,
Erfurt, 26./27. April 1999

Tagesordnung

1.

© N o o & 0 D

8.1

10.

11.

12.

12.1

13.
14.

Er6ffnung und BegriBung

Wahl des Tagungsprésidiums
BeschluB3fassung uber die Tagesordnung
Bestéatigung der Antragskommission
Wahl der Mandatsprifungskommission
Wahl der Stimmzahlkommission
GruBworte

Bericht des Vorsitzenden der CDU Deutschlands
zugleich

Bericht des Vorsitzenden der CDU/CSU-Fraktion des Deutschen Bundestages

Aussprache zum Bericht des Vorsitzenden
Bericht der Mandatspriifungskommission

Vorlage des Rechenschaftsberichtes 1997 gemaf § 23 Abs. 2
Parteiengesetz (wird schriftlich vorgelegt)

Bericht der Generalsekretarin der CDU Deutschlands
zugleich

Einfihrung in den Antrag des Bundesvorstandes
LErfurter Leitsatze — Aufbruch ‘99“

Aussprache zum Bericht der Generalsekretarin

Beratung und BeschluB3fassung tiber den Antrag des Bundesvorstandes
LErfurter Leitsatze — Aufbruch "99“

Beratung und BeschluB3fassung tber sonstige Antrage

Bericht des Vorsitzenden der CDU/CSU-Gruppe in der EVP-Fraktion
des Européischen Parlaments
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15. Einfihrung in den Antrag des Bundesvorstandes
~Europa muf3 man richtig machen®
15.1 Beratung und BeschluB3fassung tber den Antrag des Bundesvorstandes
»-Europa muf3 man richtig machen”
16. SchluBwort des Vorsitzenden der CDU Deutschlands
ZuTOP1: Eréffnung und BegriiBung durch den Parteivorsitzenden
Dr. Wolfgang Schéauble
BeschluBfassung uber den Initiativantrag Nr. 1
~Frieden fur den Kosovo®: einstimmig bei einer Enthaltung angenommen
ZuTOP 2: Folgendes Tagungsprasidium wurde nach Eréffnung des Parteitages am
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26.4.1999 in offener Abstimmung ohne Gegenstimmen und ohne Enthal-
tungen einstimmig gewahlt:

Tagungsprésident: Dr. Bernhard Vogel MdL
Vorsitzender des
Landesverbandes Thiringen

Beisitzer:

Diemut R. Theato MdEP Landesverband Baden-Wiurttemberg
Klaus Landowsky MdA Landesverband Berlin

Jorg Schénbohm Landesverband Brandenburg

Bernd Neumann MdB Landesverband Bremen

Hartmut Perschau Landesverband Bremen

Dirk Fischer MdB Landesverband Hamburg

Otti Geschka Landesverband Hessen

Dr. Godelieve
Quisthoudt-Rowohl MdEP CDU in Niedersachsen

Heinrich-Wilhelm Ronséhr MdB  Landesverband Braunschweig

Friedhelm Biestmann MdB Landesverband Oldenburg
Steffie Schnoor MdL Landesverband Mecklenburg-
Vorpommern



ZuTOP 3:

ZuTOP 4:

Dr. Jurgen Ruttgers MdB Landesverband Nordrhein-Westfalen

Elke Wulfing MdB Landesverband Nordrhein-Westfalen
Christoph Béhr MdL Landesverband Rheinland-Pfalz
Doris Pack MdEP Landesverband Saar

Dr. Fritz Hahle MdL Landesverband Sachsen

Andrea Hubrig MdL Landesverband Sachsen

Prof. Dr. Wolfgang Béhmer MdL Landesverband Sachsen-Anhalt
Peter Kurt Wirzbach MdB Landesverband Schleswig-Holstein
Marion Walsmann Landesverband Thiringen

Antje Blumenthal MdHB Christlich Demokratische

Arbeitnehmerschaft (CDA)
Jochen Borchert MdB Evangelischer Arbeitskreis

Prof. Dr. Rita Sissmuth MdB Frauen-Union

Christine Lieberknecht MdL Frauen-Union

Hildegard Muller Junge Union

Peter Gétz MdB Kommunalpolitische Vereinigung

Peter Harald Rauen MdB Mittelstands- und Wirtschaftsvereinigung
Helmut Sauer Ost- und Mitteldeutsche Vereinigung

Dr. Bernhard Worms Senioren-Union

Prof. Dr. Hans-Gert Péttering EVP-Fraktion
Prof. Dr. Gunter Rinsche EVP-Fraktion

Die eingangs wiedergegebene Tagesordnung wurde in offener Abstim-
mung einstimmig ohne Gegenstimmen und ohne Enthaltungen ange-
nommen.

Die vom Bundesvorstand gemaB § 10 (3) GO-CDU fur den 12. Parteitag be-
stellte Antragskommission wurde in offener Abstimmung einstimmig oh-
ne Gegenstimmen und ohne Enthaltungen wie folgt bestatigt:

Vorsitzende: Dr. Angela Merkel MdB
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Stellv. Vorsitzender:

Weitere Mitglieder:

Baden-Wurttemberg:

Berlin:
Brandenburg:
Bremen:
Hamburg:

Hessen:

Mecklenburg-Vorpommern

Niedersachsen:

Nordrhein-Westfalen:

Rheinland-Pfalz:

Saar:

Sachsen:

Sachsen-Anhalt:

Dr. WilliHausmann

Dr. Annette Schavan

Dr. Karl von Wogau

Hans-Peter Repnik MdB

Prof. Dr. Rupert Scholz MdB
Rainer Eppelmann MdB

Ulrike Schreiber MdBBU

Birgit Schnieber-Jastram MdB
Karin Wolff MdL

Dr. Franz-Josef Jung MdL

Otti Geschka

Steffie Schnoor MdL

Dr. Godelieve Quisthoudt-Rowohl MdEP
Dr. Friedbert Pfliger MdB

Prof. Dr. Hans-Gert Péttering MAEP
Friedrich Merz MdB

Christa Thoben

Herbert Reul MdL

Peter Hintze MdB

Elmar Brok MdEP

Dr. Maria Béhmer MdB

Prof. Dr. Susanne Tiemann MdB
Doris Pack MdEP

Claudia Nolte MdB

Dr. Michael Luther MdB

Arnold Vaatz MdB

Prof. Dr. Wolfgang Béhmer MdL



ZuTOP 5:

Schleswig-Holstein:

Junge Union:
Frauen-Union:
CDA:

KPV:

MIT:

OMV:

Su:

RCDS:

EAK:
Wirtschaftsrat:

Reimer Bége MdEP

Dr. Johann Wadephul
Hildegard Muller

Prof. Dr. Rita Stissmuth MdB
Hermann-Josef Arentz MdL
Peter Gtz MdB

Peter Harald Rauen MdB
Helmut Sauer

Dr. Bernhard Worms

Mario Voigt

Jochen Borchert MdB

Dr. Dieter Murmann

Die Mandatspriifungskommission wurde in offener Abstimmung einstim-
mig ohne Gegenstimmen und ohne Enthaltungen wie folgt gewahlt:

Vorsitzender:

Beisitzer:

Andreas Minschke
Landesgeschéftsfihrer des
LandesverbandesThiringen

Klaus-Dieter Gétz
Landesgeschéftsfuhrer des
Landesverbandes Mecklenburg-
Vorpommern

Karl Rauber
Landesgeschéftsfuhrer des
Landesverbandes Saar

Randolf Stamm
Landesgeschéftsfuhrer des
Landesverbandes Sachsen

Susanne Verweyen-Emmrich
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Zu TOP 6:
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Landesgeschéftsfuhrerin des
Landesverbandes Baden-Wurttemberg

Matthias Wambach
Landesgeschéftsfuhrer des
Landesverbandes Berlin

Friedrich Claudius Schlumberger
Leiter der Hauptabteilung Organisation
der CDU-Bundesgeschéftsstelle

In die Stimmzéahlkommission wurden in offener Abstimmung ohne Ge-
genstimmen und ohne Enthaltungen einstimmig gewéhlt:

Vorsitzender:

Stellv. Vorsitzende:

Beisitzer:

Winfried Adams

Carl Andresen
Waldemar Bartels
Jacqueline Baumgarten
Martina Becher
Matthias Biergans

Olaf Bockholt

UIf Leisner
CDU-Bundesgeschéftsstelle

Hans-Joachim Woelke
CDU/CSU-Fraktion im
Deutschen Bundestag

Bernhard Albrecht
Kreisgeschéaftsfihrer Bonn

Kreisgeschéaftsfuhrer Vogelsberg
Kreisgeschéaftsfihrer Schl.-Flensburg
Kreisgeschéaftsfuhrer Gifhorn
Kreisgeschéftsstelle Gotha
Kreisgeschéaftsflhrerin Zwickau-Werdau
Kreisgeschéaftsfihrer Heinsberg

Kreisgeschéftsfiihrer Rendsburg-
Eckernforde



Lars Dietrich

Uwe Dietrich
Klaus Funnemann
Wilma Gatzka
Brunhilde Gerken
Christine Groer
Dietmar HaBler
Gerhard Hausler

Harald Hempel

Wilfried Hennemuth
Andreas Johne
Karl-F. Kinting
Ursula Landau
Peter J. Mehringer
Reinhold Meisel
Claudia Mosblech
Edgar Schmerbauch

Gerhard Schrock
Gerda Stahl

Rosel Steinbriick
Werner Thies
Hans-Jirgen Treuer
Peter Wettemann
Bernd WieBel

Elke von Ziegner
Werner Zimmermann

Klaus Zeeb

Kreisgeschéftsfihrer Hamburg-
Wandsbek

Kreisgeschaftsfihrer BergstraBe
Kreisgeschéaftsfuhrer Hoxter
Kreisgeschéftsfuhrerin Wetterau
Bezirksgeschéftsfuhrerin Stade
Kreisgeschaftsfuhrerin Saale-Orla-Kreis
Kreisgeschaftsfihrer Dresden
Kreisgeschéaftsfuhrer Magdeburg

Kreisgeschaftsfuhrer Potsdam-
Mittelmark

Kreisgeschéaftsflihrer Rottweil
Kreisgeschéftsfuhrer Lobau-Zittau
Kreisgeschaftsflihrer Aachen-Stadt
Kreisgeschéftsflhrerin Lahn-Dill
Kreisgeschéaftsfuhrer Gro3-Gerau
Kreisgeschéaftsfuhrer Neckar-Odenwald
Kreisgeschéftsfuhrerin Duisburg

Kreisgeschaftsfihrer Unstrut-Hainich-
Kreis

Kreisgeschéftsfuhrer Rheingau-Taunus

Kreisgeschéftsfihrerin Limburg-
Weilburg

Kreisgeschaftsfihrerin Gotha
Kreisgeschéaftsfihrer Hamm
Kreisgeschéaftsfihrer Baden-Baden
Kreisgeschaftfihrer Salzwedel

Kreisgeschéaftsfihrer Altmarkkreis-
Salzwedel

Kreisgeschéaftsfuhrerin Harburg-Land
Kreisgeschéaftsfihrer Neuwied

Kreisgeschéftsfuhrer Esslingen
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ZuTOP7:

ZuTOP 8/8.1:

ZuTOP 9:

ZuTOP 10:

ZuTOP 11/11.1:
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GruBworte

Der 12. Parteitag der CDU Deutschlands nahm den Bericht des Vorsit-
zenden der CDU Deutschlands und zugleich Bericht des Vorsitzenden
der CDU/CSU-Fraktion im Deutschen Bundestag Dr. Wolfgang
Schéauble MdB zustimmend zur Kenntnis.

Bericht der Mandatspriifungskommission
Die Mandatsprifungskommission des 12. Parteitages erstattete am Mon-
tag, den 26. April 1999, folgenden Bericht:

,Die Mandatsprifungskommission hat die Delegiertenmeldungen und die
Unterlagen des Tagungsburos Uberprift. Sie konnte dabei feststellen, daf3
alle Delegierten satzungsgeman gewéhlt wurden und zum heutigen Zeit-
punkt weniger als 24 Monate im Amt sind.

Nach § 28 des Statuts der CDU Deutschlands besteht der Parteitag aus
1.001 voll stimmberechtigten Delegierten.

Nach Feststellung der Mandatsprifungskommission waren um 14.00 Uhr
von den 1.001 stimmberechtigten Delegierten des 12. Parteitages 924 an-
wesend.

Der 12. Parteitag ist beschluBféhig.

gez. Andreas Minschke
- Vorsitzender -

gez. Klaus-Dieter Gétz gez. Karl Rauber
gez. Randolf Stamm gez. Susanne Verweyen-Emmrich
gez. Matthias Wambach gez. F.C. Schlumberger”

Der 12. Parteitag der CDU Deutschlands nahm den schriftlich vorgelegten
Rechenschaftsbericht 1997 gemal § 23 Abs. 2 Parteiengesetz zustim-
mend zur Kenntnis.

Der 12. Parteitag der CDU Deutschlands nahm den Bericht der General-
sekretérin der CDU Deutschlands Dr. Angela Merkel MdB zustimmend
zur Kenntnis.



Zu TOP 12/12.1: Beratung und BeschluBfassung liiber den Antrag des Bundesvorstan-
des ,,Erfurter Leitsadtze — Aufbruch "99“

Der 12. Parteitag der CDU Deutschlands faBBte Uber die Antrage zu ,,Erfur-
ter Leitsatze — Aufbruch“99“ in offener Abstimmung folgende Beschlisse:

(Der Wortlaut der Antrdge A 1 bis A 344 sowie der Antrage C 8, C 16 bis
C20und C 22istin der,,Sammlung der Antrdge und Empfehlungen der An-
tragskommission® und des Initiativantrags Nr. 4 in der ,Sammlung der In-
itiativ-Antrage” abgedruckt.)

A1
A2
A3
A4
A5
A6
A7
A8
A9
A10
A1
A12
A13
A4
A15
A16
A17
A18
A19
A20
A21
A22

Uberweisung an die Generalsekretarin
Ablehnung aus systematischen Griinden
Erledigung

Erledigung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme

Ablehnung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission

Annahme idF Antragskommission
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A23
A24
A25
A 26
A27
A28
A 29
A 30
A 31
A 32
A33
A34
A35
A36
A37
A38
A 39
A 40
A 41
A 42
A43
A 44
A 45
A 46
A 47
A48
A 49
A 50
A51

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Erledigung
Erledigung
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Erledigung
Erledigung
Erledigung
Ablehnung
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Ablehnung
Ablehnung
Ablehnung
Erledigung
Ablehnung
Ablehnung
Ablehnung
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission

Annahme idF Antragskommission



A52
A 53
A54
A55
A 56
A57
A58
A59
A 60
A61
A 62

A 63
A64
A 65
A 66
A 67
A 68
A69
A70
A71
AT2
A73
A74
A75
A76
AT77
A78
A79
A 80

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Uberweisung an die Generalsekretérin

Annahme idF Antragskommission und Uberweisung an die
Generalsekretérin

Ablehnung

Uberweisung an die Generalsekretarin
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Uberweisung an die Generalsekretérin
Ablehnung

Erledigung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission

Annahme idF Antragskommission
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A 81
A 82
A 83
A 84
A 85
A 86
A 87
A 88
A 89
A 90
A91
A92
A93
A94
A95
A 96
A97
A 98
A99
A100
A101
A102
A103
A104
A 105
A 106
A107
A108
A109

Ablehnung

Ablehnung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Uberweisung an die Generalsekretarin
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Uberweisung an die Generalsekretérin
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission

Ablehnung



A110
A111
A112
A113
A114
A115
A116
A117
A118
A119
A120
A121
A122
A123
A124
A125
A126
A127
A128
A129
A130
A131
A132
A133
A134
A135
A 136
A137
A 138

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission

Uberweisung an die Generalsekretarin

Ablehnung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Ablehnung

Ablehnung

Ablehnung

Annahme

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Erledigung

Ablehnung

Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Erledigung

Erledigung

Annahme idF Antragskommission
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A 139 Annahme idF Antragskommission
A 140 Annahme idF Antragskommission
A 141  Ablehnung

A 142  Annahme idF Antragskommission
A143  Annahme idF Antragskommission
A 144  Annahme idF Antragskommission
A 145 Annahme idF Antragskommission
A 146  Ablehnung

A 147  Ablehnung

A 148 Annahme idF Antragskommission
A 149  Annahme idF Antragskommission
A 150 Annahme idF Antragskommission
A 151  Annahme idF Antragskommission
A 152  Uberweisung an die Senioren-Union als Material
A 153  Ablehnung aus systematischen Griinden
A 154  Annahme idF Antragskommission
A 155  Annahme

A 156 Ablehnung

A 157  Ablehnung

A 158  Ablehnung

A159  Ablehnung

A160 Annahme idF Antragskommission
A 161  Annahme idF Antragskommission

A162 Uberweisung als Material an den BundesfachausschuB3 Wirt-
schafts- und Finanzpolitik

A 163  Ablehnung
A164  Ablehnung
A 165 Ablehnung
A 166 Ablehnung
A 167  Ablehnung
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A 168
A169
A170
A171

A172
A173
A174
A175
A176
A177
A178
A179
A 180

A181
A182
A183
A184
A 185
A 186
A187
A 188
A 189
A 190
A191
A192
A193
A194
A195

Ablehnung aus systematischen Griinden
Uberweisung an den Bundesvorstand
Annahme idF Antragskommission

Uberweisung als Material an den BundesfachausschuB Wirt-
schafts- und Finanzpolitik

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Ablehnung aus systematischen Griinden
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission

Uberweisung als Material an den Bundesfachausschuf Wirt-
schafts- und Finanzpolitik

Ablehnung

Ablehnung

Ablehnung aus systematischen Griinden
Ablehnung

Ablehnung

Ablehnung aus systematischen Griinden
Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion
Annahme

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung aus systematischen Griinden
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Erledigung

Ablehnung
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A 196
A197
A198
A199
A 200
A 201
A 202
A 203
A 204
A 205
A 206
A 207
A 208
A 209
A210
A211
A212
A213
A214
A215
A216
A217
A218
A219
A 220
A 221
A 222
A 223
A 224

Ablehnung

Erledigung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Ablehnung

Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Ablehnung

Ablehnung

Ablehnung

Erledigung

Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung aus systematischen Griinden

Ablehnung aus systematischen Griinden



A 225
A 226
A 227
A 228
A 229
A 230
A 231
A 232
A 233
A 234
A 235
A 236
A 237
A 238
A 239
A 240
A 241
A 242
A243
A244
A 245
A 246
A 247
A 248
A 249
A 250
A 251
A 252
A 253

Ablehnung aus systematischen Griinden
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung aus systematischen Griinden
Annahme idF Antragskommission
Erledigung

Ablehnung

Ablehnung aus systematischen Griinden
Ablehnung aus systematischen Griinden
Erledigung

Erledigung

Erledigung

Ablehnung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung aus systematischen Griinden
Ablehnung

Erledigung

Ablehnung

Ablehnung aus systematischen Griinden
Ablehnung

Ablehnung aus systematischen Griinden

Ablehnung
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A 254
A 255
A 256
A 257
A 258
A 259
A 260
A 261
A 262
A 263
A 264
A 265
A 266
A 267
A 268
A 269
A 270
A 271
A272
A273
A274
A 275
A 276
A277
A278
A279
A 280
A 281
A 282

Annahme

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung aus systematischen Griinden
Erledigung

Erledigung

Erledigung

Erledigung

Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Ablehnung aus systematischen Griinden
Ablehnung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Uberweisung an den Bundesvorstand
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Ablehnung

Erledigung

Ablehnung

Ablehnung aus systematischen Griinden

Ablehnung



A 283
A 284
A 285
A 286
A 287
A 288
A 289
A 290
A 291
A 292
A 293
A 294
A 295
A 296
A 297
A 298
A 299
A 300
A 301
A 302
A 303
A 304
A 305
A 306
A 307
A 308
A 309
A 310
A 311

Erledigung

Uberweisung an den Bundesvorstand
Ablehnung aus systematischen Griinden
Ablehnung aus systematischen Griinden
Ablehnung

Uberweisung an die CDU-Fraktionen in den Landtagen
Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Erledigung

Ablehnung

Uberweisung an den Bundesvorstand
Uberweisung an den Bundesvorstand
Annahme idF Antragskommission
Uberweisung an den Bundesvorstand
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission

Annahme idF Antragskommission
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A312
A 313
A314
A 315
A 316
A317
A 318
A319
A 320
A 321
A 322
A 323
A 324
A 325

A 326
A 327
A 328
A 329
A 330
A 331
A 332
A 333
A 334
A 335
A 336
A 337
A 338
A 339
A 340

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung aus systematischen Griinden
Annahme idF Antragskommission
Annahme

Annahme

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Ablehnung; zugleich Uberweisung als Material an den BFA
Innenpolitik

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme

Annahme

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Erledigung

Ablehnung

Uberweisung an Bundesfachausschuf3 Innenpolitik

Annahme



ZuTOP 13:

A 341
A 342
A 343
A 344

Erledigung
Erledigung
Annahme

Ablehnung

Die satzungsmaBig erforderliche Mehrheit wurde jeweils erreicht.

Die endgultige Fassung der angenommenen Antrage ergibt sich aus dem
Anhang zur Niederschrift des 12. Parteitages der CDU Deutschlands.

Beratung und BeschluBBfassung Uber sonstige Antrage

Der 12. Parteitag der CDU Deutschlands faBte Uber die Sonstigen Antrage
in offener Abstimmung folgende Beschlisse:

(Der Wortlaut der Antrage C 1 bis C 31 ist in der ,Sammlung der Antrage
und Empfehlungen der Antragskommission“ abgedruckt.)

C1
Cc2

C3
Ci4
C5
Cé6
c7
Ccs8
Co
c1o
Cc11
c12
C13

c14

vom Antragsteller zurlickgezogen

Uberweisung als Material an den Bundesfachausschuf3
Innenpolitik

Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion
Annahme

Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion
Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion
Annahme idF Initiativ-Antrag Nr. 5

Annahme

Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion
Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion
Annahme

Annahme

Uberweisung an den Bundesfachausschu3 Umwelt- und
Energiepolitik als Material fir ein energiepolitisches Konzept

Annahme
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Cci5 Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion
c16 Uberweisung an den Bundesvorstand
c17 Uberweisung an den Bundesvorstand
cis Uberweisung an den Bundesvorstand
c19 Uberweisung an den Bundesvorstand
c2a0 Uberweisung an den Bundesvorstand
c21 Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion
c22 Uberweisung an den Bundesvorstand
c23 Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion
c24 Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion

Cc25 Uberweisung an die Bundesfinanzkommission mit der MaBgabe,
dem 13. Parteitag eine Empfehlung zum Petitum des Antragstel-
lers zuzuleiten

c26 Uberweisung als Material an die Generalsekretérin
C27  Uberweisung an die Generalsekretarin

c28 Ablehnung

c29 Annahme idF Antragskommission

C30 Uberweisung an die Bundesfinanzkommission mit der MaBgabe,
dem 13. Parteitag eine Empfehlung zum Petitum des Antragstel-
lers zuzuleiten

C 31 Annahme

Initiativantrag Nr. 2 Annahme idF Antragskommission

Initiativantrag Nr. 3 Uberweisung an die CDU/CSU-Bundestags-
fraktion

Initiativantrag Nr. 4 Annahme

Initiativantrag Nr. 5 Annahme

Initiativantrag Nr. 6 Ablehnung

Initiativantrag Nr. 7 Annahme idF Antragskommission

Initiativantrag Nr. 8 Annahme idF Antragskommission

Die satzungsménig erforderliche Mehrheit wurde jeweils erreicht.



ZuTOP 14:

ZuTOP 15/15.1:

Die endgultige Fassung der angenommenen Antrége ergibt sich aus dem
Anhang zur Niederschrift des 12. Parteitages der CDU Deutschlands.

Der 12. Parteitag der CDU Deutschlands nahm den Bericht des Vorsit-
zenden der CDU/CSU-Gruppe in der EVP-Fraktion des Européischen
Parlaments, Prof. Dr. Giinter Rinsche MdEP, zustimmend zur Kenntnis.

Beratung und BeschluBfassung Uber den Antrag des Bundesvorstandes
»-Europa mufB man richtig machen*

Der 12. Parteitag der CDU Deutschlands faBte Uber den Antrag des Bun-
desvorstandes ,,Europa muB man richtig machen“ und Uber dazu
gehérende Anderungs- und Erganzungsantrége in offener Abstimmung
folgende Beschlisse:

(Der Wortlaut der Antrage B 1 bis B 186 und des Initiativ-Antrags Nr. 2 istin
der ,Sammlung der Antradge und Empfehlungen der Antragskommission*
und in der ,Sammlung der Initiativ-Antrage“ abgedruckt.)

B1 Ablehnung

B2 Annahme idF Antragskommission
B3 Annahme

B4 Ablehnung

B5 Ablehnung

B6 Ablehnung

B7 Ablehnung

B8 Ablehnung

B9 Ablehnung

B 10 Ablehnung

B 11 Ablehnung

B12 Annahme idF Antragskommission
B13 Ablehnung

B14 Ablehnung

B15 Ablehnung
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B16
B17
B18
B19
B 20
B 21
B22
B23
B 24
B25
B 26
B27
B28
B29
B 30
B 31
B 32
B 33
B 34
B35
B 36
B 37
B 38
B 39
B 40
B 41
B 42

B 43
B 44

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Ablehnung

Ablehnung

Ablehnung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Ablehnung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission

Ablehnung

Uberweisung als Material an den Bundesfachausschu

Europapolitik
Annahme idF Antragskommission

Ablehnung



B 45
B 46
B 47
B 48
B 49
B 50
B 51
B 52
B 53
B54
B 55
B 56
B57
B 58
B 59
B 60
B 61
B 62
B 63
B 64
B 65
B 66
B 67
B 68
B 69
B70
B71
B72
B73

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Erledigung

Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung

Annahme idF Antragskommission

Ablehnung
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B74
B75
B76
B77
B78
B79
B 80
B 81
B 82
B 83
B 84
B 85
B 86
B 87
B 88
B 89
B 90
B 91
B92
B 93
B 94
B 95
B 96
B97
B 98
B 99
B 100
B 101
B 102

Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Annahme idF Antragskommission
Erledigung
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Ablehnung
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Erledigung
Ablehnung
Erledigung



B 103
B 104
B 105
B 106
B 107
B 108
B 109
B110
B111
B112
B113
B114
B115
B116
B117

B118
B119
B 120
B 121
B 122
B 123
B124
B 125
B 126
B127
B 128
B 129
B 130

Ablehnung
Ablehnung
Ablehnung
Ablehnung
Ablehnung
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung
Erledigung
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission

Annahme idF Antragskommission

Uberweisung an BundesfachausschuB Wirtschafts- und Finanz-
politik zur Uberpriifung der welthandelsrechtlichen Implikationen

des Antrages

Ablehnung aus systematischen Griinden
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung aus systematischen Griinden
Erledigung

Ablehnung aus systematischen Griinden
Erledigung

Annahme idF Antragskommission
Ablehnung aus systematischen Griinden
Annahme idF Antragskommission
Annahme idF Antragskommission
Ablehnung aus systematischen Griinden
Ablehnung aus systematischen Griinden

Annahme idF Antragskommission
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B 131  Annahme idF Antragskommission
B 132 Ablehnung

B 133 Ablehnung

B 134 Ablehnung

B 135 Ablehnung

B 136 Annahme idF Antragskommission
B 137  Annahme idF Antragskommission
B 138 Ablehnung

B 139 Erledigung

B 140 Annahme idF Antragskommission
B 141  Annahme idF Antragskommission
B 142  Annahme idF Antragskommission
B 143 Ablehnung

B 144  Erledigung

B 145 Annahme idF Antragskommission
B 146  Ablehnung

B 147  Annahme idF Antragskommission
B 148 Annahme idF Antragskommission
B 149  Annahme idF Antragskommission
B 150 Ablehnung aus systematischen Griinden
B 151  Annahme idF Antragskommission
B 152 Ablehnung aus systematischen Grinden
B 153 Ablehnung

B 154  Annahme idF Antragskommission
B 155 Annahme idF Antragskommission
B 156 Annahme idF Antragskommission
B 157 Annahme idF Antragskommission
B 158 Ablehnung

B 159 Erledigung
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ZuTOP 16:

B 160 Annahme idF Antragskommission
B 161 Erledigung

B162 Annahme

B 163 Ablehnung

B 164 Annahme

B 165 Annahme

B166 Annahme idF Antragskommission
B 167 Annahme

B 168 Ablehnung

B169 Uberweisung als Material an die Bundesfachausschiisse
Innenpolitik und Europapolitik

B170 Ablehnung

B171  Annahme idF Antragskommission

B 172  Annahme idF Antragskommission

B 173 Ablehnung

B 174  Annahme idF Antragskommission

B 175 Annahme idF Antragskommission

B 176 Ablehnung

B 177  Ablehnung

B 178 Annahme idF Antragskommission (neue Ziffer 5/ Beschluf3 C 0)
B 179 Ablehnung

B 180 Ablehnung

B 181 Annahme idF Antragskommission

Die satzungsmaBig erforderliche Mehrheit wurde jeweils erreicht.

Die endgultige Fassung der angenommenen Antrége ergibt sich aus dem
Anhang zur Niederschrift des 12. Parteitages der CDU Deutschlands.

SchluBwort des Vorsitzenden der CDU Deutschlands,
Dr. Wolfgang Schauble MdB
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Beschliisse

Erfurter Leitsatze — Aufbruch ‘99

Praambel

1.

Die Erfurter Leitsatze beschreiben den Ausgangspunkt unserer Arbeit in diesem Jahr und
die Themenschwerpunkte fiir unsere Arbeit in den nachsten Jahren. Sie benennen in
wichtigen Feldern die Fragen, auf die wir Antworten finden missen, um im Jahre 2002
wieder auf Bundesebene Regierungsverantwortung ibernehmen zu kénnen, ganz nach
der Devise: Die Opposition von heute ist die Regierung von morgen.

Neue Antworten brauchen wir, weil sich die gesellschaftlichen Realitdten an der Schwel-
le zum 21. Jahrhundert rasant verédndern. Die Erfurter Leitsatze bauen dabei auf unserem
Grundsatzprogramm des Jahres 1994 auf, das wir als erste Partei nach der Deutschen
Einheit als gesamtdeutsches Programm beschlossen haben. Sie schlieBen zudem an un-
ser Zukunftsprogramm des Jahres 1998 an.

Die Erfurter Leitsatze sind keine umfassende Beschreibung unserer Position in allen The-
menbereichen und schon gar nicht so etwas wie ein neues Grundsatzprogramm. Sie kon-
zentrieren sich vielmehr auf wesentliche Aufgabenstellungen, in denen die Weiterent-
wicklung unserer Position erforderlich ist.

Bei aller Veréanderung wird sich die CDU dabei von ihrem Koordinatensystem leiten las-
sen, das sich aus dem christlichen Bild vom Menschen und den Grundwerten Freiheit,
Solidaritat und Gerechtigkeit ergibt. Wir sind die Volkspartei, in der Werte Zukunft haben.
So kdnnen wir dann auch eine Partei sein, die flr eine Gesellschaft eintritt, in der Neues
und Modernes, in der Veranderungen fiir die Menschen nicht Angste und Sorgen bedeu-
ten, sondern Geborgenheit, Heimat und Zukunft verkérpern.

Die Erfurter Leitsatze beschreiben die Wegstrecke, die vor uns liegt. Sie setzen den Rah-
men fUr notwendige Entscheidungen sowohl fir eine schlagkréaftige Struktur der Partei als
auch fur unsere inhaltliche Weiterentwicklung. Sie beschreiben damit den Aufbruch ‘99.

Wo Werte Zukunft haben:
Wir wollen gemeinsam die modernste Partei Europas werden

Die Opposition von heute ist die Regierung von morgen

2. Wir, die CDU Deutschlands, wollen die Mehrheit im Bund zuriickgewinnen. Das Ergebnis

der Bundestagswahl am 27. September 1998 hat uns die Oppositionsrolle zugewiesen.
Wir haben diese Aufgabe angenommen und erflllen sie in dem Versténdnis, daf3 die Op-
position von heute die Regierung von morgen ist.

253



Wir
3.

Bei
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1999 ist fir die CDU das Jahr des Aufbruchs. Alle Ebenen und Gliederungen sind aufge-
fordert, dieses Signal mit ihrer Arbeit auszusenden und so die Voraussetzungen flr die
Zurtckgewinnung der Mehrheitsféhigkeit zu schaffen. Dabei geht es zunachst darum,
Uber Lander und Kommunen den politischen EinfluB der CDU wieder zu stérken. Als die
deutsche Europapartei wollen wir bei den Wahlen zum Européischen Parlament stéarkste
politische Kraft bleiben.

geben neue Antworten auf neue Fragen

Der Sieg der freiheitlichen Grundordnung in weiten Teilen der Welt sowie neue technolo-
gische Moglichkeiten beschleunigen die Entwicklung zu modernen Informations- und
Wissensgesellschaften, die dem einzelnen neue Freiheiten und Entwicklungsméglich-
keiten bieten. Die Politik hat die Aufgabe, diesen Wandel mitzugestalten und ihm ein
menschliches Gesicht zu geben.

Angesichts des raschen technologischen, wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Wan-
dels haben Fragen nach Geborgenheit, sozialer Sicherheit und Absicherung der indivi-
duellen Lebensplanungen eine neue Qualitat erhalten. Nicht nur altere Menschen sorgen
sich, ob sie den Entwicklungen jederzeit folgen kdnnen. Sie suchen nach einer glaubhaf-
ten Verbindung von Heimat und Globalisierung, von Tradition und Fortschritt.

Diese neuen Fragen erfordern auch neue Antworten. Wir werden als CDU nur dann
glaubwiirdig agieren kénnen, wenn wir die veranderte Wirklichkeit realistisch beschrei-
ben und auf dieser Grundlage realistische Problemlésungen anbieten.

uns haben Werte Zukunft

Bei der Suche nach Antworten lassen wir uns leiten vom christlichen Verstandnis vom
Menschen sowie von den im Grundsatzprogramm beschriebenen Grundwerten Freiheit,
Solidaritat und Gerechtigkeit. Wir sind der Uberzeugung, daR dieser Wertekanon zu den
unverzichtbaren Grundlagen unserer Gesellschaft gehort. Dies zu akzeptieren ist die
Voraussetzung stabilen und erfolgreichen Wandels.

Den Kirchen kommt eine herausragende Bedeutung fur die Wertorientierung der Men-
schen und fir die Herausbildung ethischer Normen zu. Fir uns ist das Gesprach mit den
Kirchen wichtig. Im Einsatz flr die unverletzliche Wirde des Menschen sehen wir ein ge-
meinsames Anliegen der CDU und der christlichen Kirchen.

Politische Lésungen miissen von den Menschen als gelebte Grundwerte verstanden wer-
den. Gerade in Zeiten von Veranderungen erwarten die Menschen zu Recht, dai3 Bela-
stungen und Entlastungen gerecht verteilt werden.

Der Verweis auf die enormen Chancen und die positiven Folgen wirtschaftlicher Dynamik
ist nicht ausreichend. Der Versuch von Rot-Grlin, den Veranderungsprozessen vor allem
durch einen Ausbau staatlicher MaBnahmen zu begegnen, fuhrt in die Irre. Die Antwort
auf die verénderte Wirklichkeit darf nicht darin bestehen, da3 die Freiheit gegen die
Gleichheit ausgespielt wird.

Wir werden unsere Politik nicht grundsétzlich neu bestimmen. Aber wir missen verén-



derte Realitaten zur Kenntnis nehmen. Und wo sich Uber die Jahre widersprtchliche In-
halte eingeschlichen haben, wo Tabuzonen innerparteilicher Diskussion entstanden
sind, muB jetzt ein KlarungsprozeB einsetzen. Bestehende Zielkonflikte miissen ehrlich
diskutiert und nach breiter Meinungsbildung zu Entscheidungen auf Parteitagen fuhren.

Die Kultur leistet einen wichtigen Beitrag zur Reflexion tiber Werte und Normen in einer
Gesellschaft. Die CDU wird deshalb den Dialog mit all denen verstarken, die kulturell tatig
sind.

Wir brauchen zukunftsféahige Konzepte einer nachhaltigen Politik. Die Zwange des politi-
schen Tagesgeschéftes durfen nicht den Mangel an politischer Entscheidungskraftin den
Fragen von Morgen rechtfertigen.

Wir sind die Volkspartei der Mitte

5.

In dem BewuBtsein, daB Werte bei uns Zukunft haben, flihren wir die Debatte um die
Schaffung der modernsten Gesellschaft Europas. Die CDU versteht sich dabei als die
groB3e Volkspartei der Mitte. In ihr verbinden sich wertkonservative, christlich-soziale und
liberale Uberzeugungen. Sie ist Wertegemeinschaft und politische Heimat.

Wir haben die entscheidenden Weichenstellungen in der Nachkriegsgeschichte vorge-
nommen. Dabei hat die CDU wichtige Entscheidungen gegen den Widerstand des politi-
schen Gegners durchsetzen missen. Wiederaufbau, Wirtschaftswunder, Soziale Markt-
wirtschaft, Westintegration, Wiedervereinigung, vereintes Europa — die CDU hat die
Bundesrepublik Deutschland wie keine andere Partei gepragt. Gesellschaftliche Grund-
strdmungen zu prégen — dies bleibt auch unser Anspruch flr die Zukunft.

Als Volkspartei sind wir dem Auftrag verpflichtet, Radikale von rechts und links gleicher-
mafen zu bekdmpfen. Wir werden dartber hinaus daflr streiten, daf3 rechts von der Uni-
on keine andere Partei parlamentarische Legitimation erhélt.

Wir machen Politik fiir das gesamte Deutschland

6.

Den Anforderungen einer Volkspartei der Mitte werden wir uns gerade auch in den neuen
Bundesléndern stellen, wo wir uns zum Teil mit Mehrheiten von SPD und PDS konfron-
tiert sehen. Mit dem Versuch, sich zum Kronzeugen ostdeutscher Interessen zu machen,
lenkt die PDS von ihren eigentlichen Zielen ab. Die PDS ist eine linksradikale Partei, die
sich in der kommunistischen Tradition der SED befindet. Die PDS spaltet, sie lebt von den
Problemen und Riickschlagen beim Aufbau Ost; sie bagatellisiert das DDR-Unrecht und
betreibt damit Geschichtsklitterung. Sie ist weder mit schablonenhafter Abwehr noch mit
Anbiederung zu bek&mpfen. Wir werden uns mit ihrer Politik und ihren kommunistischen
und linksradikalen Positionen und Zielen politisch auseinandersetzen.

Nach dem Scheitern der sozialistischen Planwirtschaft und angesichts der schwierigen
wirtschaftlichen Lage als Spatfolge ist es notwendig, da wir die Menschen davon Uber-
zeugen, daB die Werte unserer freiheitlichen Grundordnung und die Okologische und So-
ziale Marktwirtschaft die tatséchlich beste menschenwirdige und demokratieféhige Al-
ternative darstellen. Dieser Aufgabe werden wir uns vorrangig widmen. Deshalb wollen
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wir den Aufbau der Volkspartei CDU und ihrer Vereinigungen in den neuen Léandern wei-
ter voranbringen. Nur eine birgernahe und aktive CDU wird die Menschen Uiberzeugen.

Wir wollen Diskussion und Vielfalt

7.
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Eine lebendige und offene Diskussion soll auf allen Ebenen die Arbeit der Partei bestim-
men. Zu sehr haben die Anforderungen der Regierungsarbeit nach KompromiB3suche
und Koalitionstreue auch das Parteileben bestimmt. Wir begreifen die Opposition deshalb
auch als Chance, die Parteiarbeit wieder lebendiger werden zu lassen. Wenn es um die
Gestaltung der Zukunft geht, sind Tabus und Denkverbote fehl am Platz. Niemand muf3
sich fiir seine Uberzeugung oder Meinung entschuldigen — weder in der Mehrheits- noch
in der Minderheitsposition. Wer Mitglied der CDU wird, muf3 unkompliziert und effektiv in
die Arbeit und Meinungsbildung unserer Partei eingebunden werden. Zentrales Ziel ist
es, die besten Lésungen durch eine breite Debatte aller Sachfragen zu finden und nach
einer Entscheidung diese geschlossen zu vertreten. Wir wollen auch den Bundesaus-
schuf3 starker nutzen, die politische Meinung der CDU 6ffentlich darzustellen.

Die CDU war immer stark, wenn die Volkspartei in ihrer ganzen Breite sichtbar war. Das
gro3e Spektrum der CDU wird insbesondere in ihren Vereinigungen sichtbar: Arbeitneh-
mer und Wirtschaft, Jugend und Senioren, Vertriebene und Aussiedler, Alleinerziehende
sowie erwerbstatige und nichterwerbstétige Frauen haben ihren festen Platz in der Uni-
on. Diese Breite ist auf allen Ebenen bei der Personalauswahl zu berticksichtigen. Wenn
wir mehr Mitglieder in die Verantwortung einbeziehen wollen, bedeutet dies auch, dal3
sich Funktions- und Mandatstrager starker auf einzelne Aufgaben konzentrieren. Dies
férdert die Qualitat der Aufgabenerfillung und die innerparteiliche Kreativitat. Ein Partei-
mitglied soll nicht mehr als drei Vorstandsamter gleichzeitig austuben. Dieser Grundsatz
tragt zur personellen Erneuerung bei und stérkt den Charakter als Volkspartei, wenn es
gelingt, mdéglichst viele Mitglieder in die Verantwortung einzubeziehen. Um mehr aktive
Mitwirkung zu ermdglichen, ist zu prifen, ob verstarkt Mitgliederversammlungen durch-
gefuhrt werden sollten.

Wir wollen junge Menschen besonders férdern. Permanente Erneuerung ist auf Dauer
nur moglich, wenn der Nachwuchs eine Chance erhalt. Es sollte uns mit Sorge erfillen,
wenn das Durchschnittsalter der Mitgliedschaft iber l&ngere Zeit steigt. Wir wollen diesen
Trend umkehren und mehr junge Menschen fur die Mitarbeit in der CDU begeistern. Wir
trauen jungen Menschen etwas zu. Die Erhaltung der Lebensperspektiven der jungen
Generation sind fir die CDU von besonderer Bedeutung.

Eine der Hauptaufgaben ist die Verwirklichung der Gleichberechtigung von Mann und
Frau in allen Lebensbereichen mit gleichen Chancen in Gesellschaft und Partei. Trotz
vielfacher Anstrengungen sind Frauen in der CDU in den Entscheidungspositionen undin
Mandaten noch unterreprasentiert. Die gleichberechtigte Teilhabe von Frauen an Ent-
scheidungsprozessen ist notwendige Vorbedingung dafir, daB die Sichtweisen und Be-
lange von Frauen in ihren unterschiedlichen Lebensperspektiven adaquate Bertcksichti-
gung finden und um uns das Vertrauen der Wéhlerinnen zurtickzubringen.

Altere Mitbiirgerinnen und Mitbiirger haben ihren festen Platz in der Union und leisten un-



10.

verzichtbare Beitrédge flr unsere Arbeit. Wir wollen den Erfahrungsschatz und die Ein-
satzbereitschaft alterer Menschen verstéarkt in unsere Arbeit einbinden. Die CDU bekennt
sich zur Solidaritat und gegenseitiger Unterstltzung der Generationen. Lebens- und Ent-
faltungschancen, aber auch damit verbundene Pflichten und Belastungen missen zwi-
schen den Generationen gleichméaBig und gerecht verteilt sein.

Mit flexiblen und offenen Formen der Parteiarbeit wollen wir den veranderten gesell-
schaftlichen Bedingungen Rechnung tragen. Die traditionellen Parteibindungen in der
Wahlerschaft verlieren an Bedeutung. Um so wichtiger sind Mdglichkeiten fir eine ge-
zielte Mitwirkung in Arbeitskreisen, Projektgruppen und Fachausschissen. Die CDU
muf3 sich auf allen Ebenen dem Sachverstand von engagierten und interessierten Mit-
birgern 6ffnen. Neben der besseren Einbindung des Kreativpotentials in den eigenen
Reihen wird auf diese Weise auch fur Interessierte der Zugang zur parteipolitischen Ar-
beit geférdert und die Gewinnung von qualifizierten Seiteneinsteigern, die in Zukunft eine
starkere Rolle spielen werden, erleichtert.

Als moderne Burgerpartei muf3 die CDU in Zukunft noch stérker als bisher dort prasent
sein, wo die Burger leben, arbeiten und ihre Freizeit verbringen.

Neue Mitglieder sind fur uns Chance und Herausforderung zugleich. Wir wollen, daf sie
sich in der CDU wohl fihlen und mit ihren Fahigkeiten und Interessen einbringen kénnen.
Das bedeutet, daf3 die Einbeziehung neuer Mitglieder in die Meinungsbildung auf allen
Ebenen und generationentbergreifend intensiviert werden muf3.

Gerade der Auswahl von Bewerberinnen und Bewerbern fir Mandate bei Direktwahlen
kommt hohe strategische Bedeutung zu. Die Qualifikation fir diese herausgehobenen
Aufgaben muf3 nicht zwingend innerparteilich erworben sein.

Die Verantwortung fur die Zukunft der CDU tragen Frauen und Manner, Junge und Alte.
Wir brauchen Erfahrung, aber die Erneuerung ist ebenso notwendig. Die CDU braucht
jetzt vor allem Offenheit, Selbstandigkeit und eine innere Kultur der Courage und Tole-
ranz.

Als Biirgerpartei stehen wir mitten im Leben

11.

Die CDU hat sich in ihrer Geschichte erfolgreich zur Mitgliederpartei entwickelt. Jetzt gilt
es, die Entwicklung von der Mitgliederpartei zur Blrgerpartei konsequent weiterzuverfol-
gen. Die CDU muB als modernes Dienstleistungsunternehmen fir unser Land und fr un-
sere Demokratie handeln und wahrgenommen werden.

Die CDU steht mitten im Leben. In unserer Verwurzelung durch die Orts- und Kreisver-
bénde liegt eine unserer Starken. Diese Stérke wollen wir nutzen, um Briicken zu bauen
in alle Bereiche der Gesellschaft. Notwendig ist der breite Dialog mit dem sog. ,vorpoliti-
schen Raum®. Hier kommt den Vereinigungen eine besondere Bedeutung zu. Eine Volks-
partei kann ihrem Namen nur gerecht werden, wenn sie in allen gesellschaftlichen Grup-
pen verankert ist. Offene Arbeitskreise, Diskussionsforen und Sprechstunden férdern
den Dialog mit dem sogenannten ,vorpolitischen Raum®. Als moderne Blrgerpartei muf3
die CDU dort prasent sein, wo die Biirger leben, arbeiten und ihre Freizeit verbringen. Wo
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12.

Wir
13.
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die Gesprachsfaden abgerissen sind, wollen wir sie neu aufnehmen. Unsere Geschafts-
stellen und die Burros der Mandatstrager sollten eher den Charakter von Birgerburos als
von Verwaltungseinheiten haben.

Wir bekréftigen unsere Absicht, die ausldndischen Mitblrgerinnen und Mitburger stérkerin
die Parteiarbeit einzubeziehen. Es gilt, die Kontakte mit Auslanderbeirdten und Vereinen
von Ausléndern zu vertiefen. Anliegen und Probleme von Auslandern miissen mehr als
bisher Eingang in unsere politische Arbeit finden. In Regionen mit hohem Ausléanderanteil
sollte in den Kreisverbanden der CDU grundsatzlich ein Mitglied des Kreisvorstandes die
Funktion eines Auslanderbeauftragten ibernehmen. Dartiber hinaus erfordert gelebte In-
tegration auch die Teilhabe auslandischer Mitbirgerinnen und Mitburger an den Entschei-
dungsprozessen in der Partei. Dort, wo es Gruppen in Ausléanderbeiréten gibt, die der CDU
nahestehen, missen diese die Unterstitzung der rtlichen CDU erhalten.

Ferner wollen wir dem Wahlrecht von EU-Burgern bei Kommunalwahlen dadurch Rech-
nung tragen, dafB ausléandische Mitburger als Kandidaten aufgestellt und aussichtsreich
plaziert werden.

werden neue Kommunikationswege gehen

In den vergangenen Jahrzehnten hat das Argument des ,Informationsvorsprungs® als
Motiv fir eine Parteimitgliedschaft dramatisch an Bedeutung verloren. Die traditionellen
Informationswege kénnen nur noch selten mit der Geschwindigkeit der elektronischen
Medien mithalten. Durch die Vielzahl an Hintergrundberichten und Talkshows verliert
auch die Information ,aus erster Hand“ von den Mandatstragern an Bedeutung. Um so
wichtiger ist es, daf3 die Mitglieder diskutieren und entscheiden kénnen. Die Informati-
onsfunktion, welche die CDU als Partei zweifellos zu erflillen hat, mu3 daher durch eine
erweiterte Beteiligungsfunktion erganzt werden.

Beim Dialog und bei der politischen Informationsvermittlung sollten verstérkt moderne
Formen genutzt werden. Das bedeutet auch, daB die CDU ihr Kommunikationsverhalten
und die Kommunikationsformen an das Medienverhalten der Bevélkerung und die tech-
nologische Entwicklung konsequent anpaf3t.

Im Zeitalter des Internet besteht die groBe Chance, eine neuartige Kommunikation zwi-
schen Blrgern, Mitgliedern und allen Ebenen der Partei herbeizufiihren. Schnelle Kurz-
informationen und Umfragen unter Mitgliedern werden im Informationszeitalter einfach
und preiswert durchzufihren sein. Der Bundesparteitag fordert den Bundesvorstand da-
her auf, der elektronischen Vernetzung der Mitglieder mit den Geschéftsstellen in den
néchsten Jahren hohe Aufmerksamkeit zukommen zu lassen. Nicht zuletzt wird die Kom-
munikationsfahigkeit der Parteien Uber ihre Zukunftschancen entscheiden.

Alle diese Aufgaben kdnnen nur im Zusammenwirken zwischen Mitgliedern, hauptamt-
lich Beschaftigten und den Parteifiihrungen auf allen Ebenen erfillt werden. Die gesam-
te Partei ist aufgerufen, die Fortentwicklung und Modernisierung unserer gemeinsamen
Partei als fortdauernde Aufgabe zu begreifen.

Im Mittelpunkt der Kommunikation steht flir uns der Mensch. Deshalb bleibt das Ge-



sprach von Mensch zu Mensch, die unmittelbare persdnliche Ansprache der Burgerinnen
und Burger nicht nur unverzichtbar; es gewinnt zunehmend an Bedeutung. Auch hier
muf3 die CDU neue Wege gehen. Aufgrund geénderter Lebensgewohnheiten und einer
individualisierten Freizeitgestaltung beteiligen sich immer weniger Menschen aktiv am
sozialen und gesellschaftlichen Leben ihrer Gemeinde. Die CDU wird sich deshalb auf
den Weg zu den Biirgerinnen und Blrgern machen. Denn die Menschen heute wollen mit
ihren Sorgen und Néten zu Hause abgeholt werden. Die Menschen wollen sehen, daf3
die Politikerinnen und Politiker sich um sie bemihen.

Wo Werte Zukunft haben:
Wir wollen gemeinsam die modernste Gesellschaft Europas schaffen

14. Wir Christliche Demokraten stellen uns den Herausforderungen, die mit dem tiefgreifen-
den Wandel unserer Zeit verbunden sind. ,Wir wollen gemeinsam die modernste Gesell-
schaft Europas schaffen.” Mit diesem Satz beschreibt unser Zukunftsprogramm das zen-
trale Ziel unserer Politik. Unser Anspruch ist es, den Weg zu diesem Ziel auf der Grund-
lage unserer Leitbilder, Werte und Uberzeugungen konkret auszugestalten. Dieses Ziel
kénnen wir erreichen, wenn wir die Freiheit des einzelnen und seine Verantwortung stéar-
ken. Dieses Ziel wollen wir erreichen, indem wir internationale MaBstédbe an die Lei-
stungsfahigkeit unseres Landes anlegen. Dieses Ziel werden wir erreichen, wenn wir ei-
nen gerechten sozialen Ausgleich organisieren und den gesellschaftlichen Zusammen-
halt auch unter veranderten Bedingungen sicherstellen.

Wettbewerbsfahigkeit starken — Fiir Wachstum und Beschéftigung,
Wohlstand und soziale Sicherheit

15. Die Globalisierung hat unmittelbare Auswirkungen auf die Arbeitswelt und den Arbeits-
markt. Daraus ergibt sich ein weitreichender Reformbedarf nicht zuletzt auch im Hinblick
auf den Erhalt der internationalen Wettbewerbsfahigkeit der deutschen Wirtschaft. Der
Internationalisierung der Wirtschaft wollen wir mit einer Politik begegnen, die die Chan-
cen nutzt und neue Arbeitsplatze schafft.

Dabei wollen wir neue Akzente setzen mit einer konsequenten Politik fiir mehr Beschéfti-
gung, einer modernen Steuer- und Finanzpolitik, der zukunftsfahigen Gestaltung der so-
zialen Sicherungssysteme und der optimalen Férderung des innovativen Potentials in
Deutschland.

Beschiftigungschancen konsequent nutzen

16. Wir wollen, daB3 jeder, der am Erwerbsleben teilnehmen méchte, dazu eine Chance er-
halt. Wir setzen uns insbesondere daflir ein, die Chancen von Frauen auf dem Arbeits-
markt zu verbessern. ,Arbeit flr alle” ist erreichbar, wenn alle Mdglichkeiten zur Schaf-
fung zuséatzlicher Arbeitsplatze konsequent ausgeschdpft werden. Wer die vorhandene
Arbeit lediglich umverteilen will, kapituliert vor dem Problem.

Ein ,BUndnis fir Arbeit” und jeder andere Dialog zwischen gesellschaftlichen Gruppen
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wird unter Wahrung der individuellen Verantwortung aller Beteiligten nur Erfolg haben,
wenn die Wettbewerbsfahigkeit der Volkswirtschaft insgesamt garantiert und der Zugang
zum Arbeitsmarkt nachhaltig verbessert wird.

17. Daran arbeiten wir:

Wir treten ein fir eine wachstumsorientierte Wirtschaftspolitik. Stetiges und ausreichendes
Wachstum wird dazu beitragen, die Probleme auf dem Beschéaftigungsmarkt zu [6sen.

e Der Mittelstand ist Motor der wirtschaftlichen Entwicklung. Die Wirtschaftspolitik wollen
wir vorrangig mittelstandsgerecht gestalten. Neue Arbeitsplédtze werden vor allem in
kleinen und mittleren Unternehmen geschaffen.

e Wir wollen dafiir sorgen, dal3 gesellschaftliche Tabus, die ganze Beschéftigungsfelder
verschlossen halten, aufgebrochen werden. In diesem Sinne werden wir uns daflr ein-
setzen, daB auch die Ubernahme einfacher Tatigkeiten wieder selbstverstandlich wird.
Dabei muf3 der Grundsatz gelten: Wer arbeitet, mu3 mehr Einkommen haben, als wenn
er nicht arbeitet. Die Regelungen der Sozialhilfe und der staatlichen Transferleistungen
muissen diesem Grundsatz stérker Rechnung tragen.

e |n der globalisierten Wirtschaft hangt die Beschaftigung vom Grad der Flexibilitat ab. Wir
wollen das Verstandnis daflr schérfen, daB neue Arbeitszeitmodelle und moderne Ar-
beitsorganisationsformen neue Arbeitspldtze schaffen und sichern. Wer Flexibilitéat
primér als Bedrohung versteht, vergeudet zusétzliche Beschéaftigungschancen. Wir wol-
len Barrieren beim Zugang zum Arbeitsmarkt abbauen und die Mobilitat auf dem Arbeits-
markt unterstitzen.

o Wir treten dafir ein, daB3 allen ausbildungswilligen und ausbildungsféhigen Jugendli-
chen eine Beschéftigungs- oder Ausbildungschance angeboten wird.

e Wirwollen, daB der Ubergang zu differenzierten und individuellen Arbeitszeiten forciert
wird. Arbeitszeitkonten, Monats- und Jahreszeitmodelle und ahnliches mussen noch
starker als bisher realisiert werden. Die Mdéglichkeit einer Altersteilzeit in Form eines
flieBenden Ubergangs in den Ruhestand ist sinnvoll und entspricht den Wiinschen vie-
ler alterer Arbeitnehmer.

e Wir wollen auch die staatliche Férderung der Kapitalbeteiligung in Arbeitnehmerhand
weiter ausbauen, damit dieses Instrument fiir Arbeitnehmer und Arbeitgeber noch at-
traktiver wird.

e Wir fordern die Tarifpartner auf, verstarkt ergebnisabhédngige Komponenten sowie at-
traktive Formen der Mitarbeiterbeteiligung in die Tarifabschllsse einzubeziehen. Die
Tarifpolitik mu3 dem Ziel der Beschéftigungssicherung und -schaffung verpflichtet
sein.

e Wir wollen eine neue Kultur der Selbsténdigkeit férdern. Selbsténdige schaffen Arbeit —
fir sich selbst und andere. Wir wollen die Bereitschaft zur Ubernahme unternehmeri-
schen Risikos férdern. Dazu gehdrt auch, daf jeder fiir den Fall des Scheiterns eine
neue Chance erhalt. Die burokratische Neuregelung der sogenannten ,Scheinselb-
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standigkeit” lehnen wir ab, weil sie den Schritt in die Selbstéandigkeit verhindert.

e Wir wollen junge innovative Unternehmen besonders unterstiitzen durch spezielle For-
derprogramme, mit einer erleichterten Zufiihrung von Risikokapital und umfassenden
Beratungsangeboten. Der Parteitag bittet die CDU/CSU-Bundestagsfraktion und die
CDU-Landtagsfraktionen, die Existenzgriinder-Initiative aus den Jahren 1997/98 wei-
terzuentwickeln und fortzufihren.

Niedrige Steuern fiir alle!

18.

19.

Voraussetzung fur die Teilhabe aller am wirtschaftlichen Erfolg ist eine Finanz- und Steu-
erpolitik, die auf Entlastung von Arbeitnehmern und Betrieben sowie auf die Beschrén-
kung staatlicher Aktivitét zugunsten wirtschaftlicher Freiheit des einzelnen setzt.

Wir haben ein umfassendes Konzept zur Modernisierung des deutschen Steuersystems
vorgelegt, das in seinen Grundziigen nach wie vor richtig ist, denn es entlastet spurbar Ar-
beitnehmer und ihre Familien, kleine, mittlere und groBe Unternehmen. Wachstum und
Kaufkraft werden gestarkt. Leistung wird belohnt.

Daran arbeiten wir:

® Eine wachstums- und beschéftigungsorientierte Steuerpolitik muf3 die richtige Antwort
auf die Herausforderung durch die Globalisierung geben. Wir fordern deshalb eine Neu-
gestaltung des Steuersystems, das Steuerwahrheit, Steuerklarheit und Steuergerech-
tigkeit wieder herstellt. Eine Steuerkultur muf3 geschaffen werden, die den Birger und
dessen Leistungsféhigkeit nicht tber Gebuhr strapaziert und die Einhaltung der Steuer-
moral wieder attraktiv werden laB3t. Steuergesetze ,mit Verfalldatum® darf es nicht mehr
geben, da Planungssicherheit von zentraler Wichtigkeit fir Investitionen und Beschéafti-
gung ist.

Es ist ein Gesamtsystem zu schaffen, das Doppelbelastung entsprechend den Vorga-
ben des Bundesverfassungsgerichts vermeidet.

Die Zahl der Steuern und die Art der Steuern ist zu Gberpriifen und zu reduzieren. Es sol-
len lediglich die Steuern beibehalten werden mit einem Aufkommen iber 10 Mrd. DM.
Die anderen sind ersatzlos mit Ubergangsfristen zu streichen. Diese ,groBen*“ Steuern
sollen mit Blick auf europaische Vergleichbarkeit und Wettbewerbsféhigkeit umgestal-
tet werden.

Es ist ein gemeinsamer Code fiscal anzustreben, der die steuerlichen und rechtlichen
Grundregeln europaweit festlegt. Eine Harmonisierung der Bemessungsgrundlagen
ware winschenswert, fir die Gestaltung der Steuersatze ist jedoch eine Wettbewerbs-
I6sung anzustreben. Der Wettbewerb der Steuersétze sorgt fur ein fir die Steuerburger
und Unternehmen bezahlbares Steueraufkommen.

e Wir treten ein fur eine Politik der konsequenten Ausgabenbegrenzung mit dem Ziel, die
Staatsquote schrittweise auf etwa 40 Prozent zu senken. Unser mittelfristiges Ziel ist es,
zu einem Haushalt ohne Netto-Kreditaufnahmen zuriickzukehren. Wir fordern die Bun-
desregierung auf, sich diesem Ziel zu verpflichten und eine entsprechende mittelfristige
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Finanzplanung vorzulegen.

e Wir wollen priifen, welche Subventionen schrittweise abgebaut werden kénnen und ob
zu einem System der ,sunset legislation®, also der kontinuierlichen Reduktion der Sub-
ventionen durch automatische zeitliche Begrenzung, Ubergegangen werden kann.

e Wir beflirworten den Grundsatz, daf die 6ffentliche Hand verpflichtet sein muf3, den Ab-
bau o6ffentlicher Verschuldung unmittelbar mit einer Senkung der steuerlichen Bela-
stung der Burrgerinnen und Birger zu verknlpfen.

e Der Bundesvorstand wird aufgefordert, die Petersberger Beschllsse zur Steuerpolitik
unter Berucksichtigung der Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts zur steuerli-
chen Behandlung von Familien weiterzuentwickeln.

Wir wollen den Sozialstaat zukunftsfest machen

20. Demographischer Wandel sowie erhéhte Individualitat und Flexibilitat stellen neue Anfor-
derungen an die sozialen Sicherungssysteme. Haufigere Berufswechsel, Wechsel zwi-
schen abhangiger und selbsténdiger Tatigkeit, selbstgewahlte ,Auszeiten“ sowie die Zu-
nahme von Mehrfacheinklnften verdeutlichen einen radikalen Wechsel in der Arbeits-
welt, der einen groBen Anpassungsbedarf der sozialen Sicherungssysteme mit sich
bringt. Dabei kommt es darauf an, die notwendigen Leistungen sicherzustellen, die Flexi-
bilitat der sozialen Sicherungssysteme zu erhdhen und zugleich die Eigenverantwortung
zu starken.

Die sozialen Sicherungssysteme muissen durch materielle und immaterielle Anreize so
gestaltet werden, daf3 sie solidarisches, verantwortungsbewuBtes Handeln des Einzel-
nen ermdglichen, fordern und stérken.

21. Daran arbeiten wir:

e Der Parteitag beauftragt den Bundesvorstand, das Rentenrefomkonzept 1999 weiter-
zuentwickeln im Hinblick auf die Hinterbliebenenversorgung, die Neuordnung der fami-
lienpolitischen Leistungen in der Rentenversicherung sowie die eigenstandige Alterssi-
cherung von Frauen.

e |m Rahmen der hierzu notwendigen Diskussion werden wir der Frage nachgehen, ob
das bestehende System der sozialen Sicherung auf langere Sicht Bestand haben kann.
Insbesondere ist zu prufen, ob es praktikable Alternativen zu der zur Zeit engen Koppe-
lung der sozialen Sicherungssysteme an die Beschéftigungsverhaltnisse gibt.

e Wir werden ein Konzept fiir eine durchgreifende Reform der Sozialhilfe vorlegen. Vor-
rangig sind dabei folgende Reformziele:

* Pauschalisierung der Hilfe zum Lebensunterhalt
* Wahrung des Lohnabstandsgebotes
* Starkung der Eigenverantwortlichkeit des Hilfeempféangers

* Vereinfachung der Verwaltungsabléufe

262



* Verpflichtung der Hilfeempfénger zu gemeinnitziger Tatigkeit

* Aktive Anreize flr arbeitsfahige Sozialhilfeempfanger zur Rickkehr bzw. zum Einstieg
in den reguléren Arbeitsmarkt.

e Wir werden das Kombilohn-Modell weiterentwickeln, das insbesondere Langzeitar-
beitslosen neue und gute Chancen fur die Riickkehr auf den Arbeitsmarkt bietet.

e Ferner werden wir ein Konzept zur Starkung der betrieblichen Altersvorsorge ent-
wickeln. In Zukunft missen die Arbeitnehmer mobil bleiben kdnnen, ohne erworbene
Anspriche an die betriebliche Altersvorsorge zu verlieren. Dabei dirfen Personen, die
aus Grinden der Kindererziehung oder der Pflege von Angehdrigen voriubergehend
ausscheiden, nicht negativ betroffen werden.

® Der Bundesvorstand wird gebeten, ein Konzept ,Sozialstaat 21“ zu erarbeiten, das spa-
testens auf dem Bundesparteitag 2001 beraten werden soll.

Innovationen fiir unsere Chancen auf den Zukunftsméarkten

22.

23.

Innovationen schaffen Arbeit. In der modernen Welt werden wir unseren Spitzenplatz nur
dann erfolgreich sichern kdnnen, wenn wir bei neuen Technologien und Dienstleistungen
eine fluhrende Rolle spielen. Dazu bedarf es eines unternehmens- und technolo-
giefreundlichen Klimas sowie einer strategisch ausgerichteten Innovationsférderungspo-
litik. Es gilt, den Ideenreichtum und die Kreativitat der Menschen zu férdern. In diesem
Sinne wollen wir Deutschland zum modernsten Wissenschafts- und Innovationsstandort
in Europa entwickeln.

Daran arbeiten wir:

e Wir wollen die Chancen, die in Kommunikationstechnologie, Gentechnik und Biotech-
nologie, Umwelttechnologie, modernen Energietrdgern und neuen Verkehrstechnologi-
en stecken, nutzen. Allein der Bau der Transrapid-Strecke zwischen Hamburg und Ber-
lin bietet 18.000 Menschen eine Beschéftigungschance. Wir werden diese Technologie
weiterverfolgen und so schnell wie méglich umsetzen. Wir wollen sie als eine Alternati-
ve zum innerstaatlichen Flugverkehr prifen.

e Um das geistige Potential unserer Wissenschaftler voll auszuschépfen, wollen wir die
innovationshemmenden F&cher- und Disziplingrenzen durchlassiger machen und die
starre Unterscheidung von Grundlagenforschung und angewandter Forschung uber-
winden. Wir wollen uns deshalb noch starker als bisher daflir einsetzen, daf Wirtschaft,
Wissenschaft und Verwaltung von Anfang an mit in Leitprojekte eingebunden werden.
Den Aufbau von Kompetenzzentren wollen wir vorantreiben.

e Wir wollen darauf hinarbeiten, daB mehr Wettbewerbselemente in der Forschungsfor-
derung Einzug halten, die Innovationsférderung entblrokratisiert wird und Gesetze und
Verwaltungsvorschriften regelmaBig auf innovationshemmende Wirkungen hin tber-
pruft werden, um die Effizienz der Forschungsférderung zu erhéhen.

e Wir wollen mehr Chancen fiir Nachwuchswissenschaftler, insbesondere fir Frauen.
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Gegebenenfalls missen dafur die Strukturen der staatlichen Forschungseinrichtungen
geéndert werden.

o \Wir treten daflir ein, daf3 technischer Fortschritt immer auch einem ethischen MaR3stab
unterliegen muf3. Die CDU will einen Beitrag dazu leisten, daB3 in Wissenschaft und Ge-
sellschaft rechtzeitig tber Richtung und Grenzen der Forschung und der Anwendung
wissenschaftlicher Ergebnisse diskutiert und ein méglichst breit fundierter gesellschaft-
licher Konsens gefunden wird. Die CDU setzt eine Kommission ein, die sich intensiv mit
Fragen der ethischen Dimension von Wissenschaft und Forschung befassen soll und
die einem nachfolgenden Parteitag einen Bericht vorlegen wird.

Bildungsreform — Fiir eine zukunftsfahige Gesellschaft

24.

25.
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Bildung und Erziehung, Ausbildung und Weiterbildung bestimmen ganz wesentlich die
Modernitat unserer Gesellschaftim 21. Jahrhundert. Fir uns ist Bildung der Schllissel zu
individuellen Lebenschancen, internationaler Konkurrenzfahigkeit und Wohlstand. Sie ist
Teil des geistigen Generationenvertrags. Das deutsche Bildungssystem soll eine inter-
national flihrende Position einnehmen. Wir brauchen daher eine grundlegende Bildungs-
reform, die vorrangig auf eine Stérkung der Eigenverantwortung und der Leistungsorien-
tierung setzt. Dabei gehéren Wissens- und Wertevermittlung zusammen; Lehren und Er-
ziehen sind gleichermafen wichtig. Der Sport leistet einen wesentlichen Beitrag zur Per-
sonlichkeitsbildung.

Im Zeitalter von Globalisierung und Wandel von der Industrie- zur Wissensgesellschaft ist
Bildung der Schlussel fir Chancengerechtigkeit. Bildung wird zum Schlussel fir die Teil-
habe am wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Leben. Bildung ist damit auch ein Kern-
element von vorausschauender Sozial-, Arbeitsmarkt- und Wirtschaftspolitik.

Angesichts des raschen technologischen Wandels und des stetigen Wissenszuwachses
muf3 Weiterbildung zum festen Bestandteil der Berufs- und Lebensplanung werden, da
kunftig in keinem qualifizierten Téatigkeitsfeld eine einmal abgeschlossene Berufsausbil-
dung flr ein ganzes Berufsleben reichen wird.

Daran arbeiten wir:

e Wir wollen die Leistungsfahigkeit des deutschen Bildungswesens und die Anwendbar-
keit des von den Schulern erworbenen Wissens auf den Prifstand nationaler und inter-
nationaler Leistungsvergleiche stellen. Leistungsvergleiche zwischen den Landern, ei-
ne héhere Transparenz dessen, was in unseren Schulen gelernt wird und zentrale Pri-
fungen in allen Schulformen sollen die Qualitat der Bildung in allen Bundeslédndern si-
chern. Dies ist auch unabdingbare Voraussetzung fir die Vergleichbarkeit und
wechselseitige Anerkennung aller Bildungsgénge. Deshalb fordern wir zentrale Pri-
fungsformen, die eine landesweite und landerlbergreifende Vergleichbarkeit sicher-
stellen. Die Aufgaben der KMK sind entsprechend neu zu definieren.

e Bildungsabschlusse sollten generell schneller als gegenwértig erreichbar sein. Wir wol-
len, daB3 die allgemeine Hochschulreife nach 12 Schuljahren zur Regel wird.



e Der zunehmenden Globalisierung von Gesellschaft und Arbeitswelt muf3 eine verstark-
te internationale Orientierung der Bildung entsprechen. Wir fordern die Einflhrung der
ersten Fremdsprache ab der 1. Grundschulklasse. Wir wollen erreichen, daf3 zumindest
an Gymnasien zwei Fremdsprachen bis zum Abschluf3 unterrichtet werden.

© Wir brauchen eine konsequente Uberpriifung der Lehrinhalte im Blick auf neue Berufs-
und Technologiefelder. Wir wollen, da3 moderne technologische Entwicklungen so friih
wie moglich in den Lehrplanen und in der Lehrerfortbildung beriicksichtigt werden.

e Auch die technische Ausstattung der Bildungsstatten muf3 Schritt halten. Wir treten des-
halb daflr ein, daB alle weiterflihrenden Schulen, Berufsschulen und Hochschulen mit
Internet-Anschllissen und Computern in ausreichender Zahl ausgestattet werden.

e Die Wettbewerbsfahigkeit unserer Hochschulen steht und fallt mehr denn je mit der
Wettbewerbsféahigkeit ihrer Lehrkérper. Die Dynamik des internationalen Bildungswett-
bewerbs muf3 sich daher stérker in der Arbeitsstruktur der Hochschullehrer wiederfin-
den. Wir wollen deshalb, daf3 Professuren zukunftig auch auf Zeit vergeben und Hoch-
schullehrer nicht ausschlieBlich als Beamte eingestellt werden.

e Wir treten ein fur die Gleichwertigkeit beruflicher und akademischer Bildung. Die Haupt-
schule ist auch in Zukunft unverzichtbar als Bildungsgang fur Kinder, die handlungs-,
anschauungs- und praxisorientiert lernen. Die Hauptschule istim besonderen MaB3e auf
Durchlassigkeit angewiesen, wenn sie auch in Zukunft von den Eltern angenommen
werden soll.

e Wir wollen, daf3 Bildung auch ein Weg zur verbesserten Integration ausléndischer Kin-
der und Jugendlicher wird. Dies gilt vorrangig flir den sicheren Erwerb der deutschen
Sprache; notwendig sind aber auch fundierte Kenntnisse unserer Geschichte, Rechts-
ordnung und Kultur.

e |m Sinne der Chancengerechtigkeit unterstitzen und férdern wir Kinder und Jugendli-
che mit Lern- und Verhaltensproblemen. Wir wollen aber auch den Gedanken einer
verantwortungsorientierten Leistungselite in Deutschland wieder neu etablieren. Des-
halb wollen wir Stipendien fir Hochbegabte ausweiten und durch gezielte Programme
die Férderung fur herausragend Begabte in den Schulen und Hochschulen verstarken.
Das gegliederte Schulwesen ist am ehesten in der Lage, Chancengerechtigkeit zu ver-
wirklichen.

e Um die Vereinbarkeit von Familie und Beruf zu verbessern, brauchen wir mehr Be-
treuungsangebote in allen Schulformen: die betreuende Halbtagsschule mit verlafli-
chen Offnungszeiten oder Ganztagsschulen mit Betreuung Uber Mittag und am Nach-
mittag.

e Angesichts einer &lter werdenden Erwerbsbevdlkerung wollen wir Strategien ent-
wickeln, um die Arbeitnehmer auf die Anforderungen des technologischen Wandels vor-
zubereiten. Berufsakademien, Fachhochschulen und Universitdten miissen verstarkt
auch Angebote der Weiterbildung fur Berufstatige entwickeln und anbieten.
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e Die CDU wird die Frage zeitgemaBer Bildungsinhalte neu aufgreifen und in einem breit
angelegten 6ffentlichen Dialog klaren, was Schule, Hochschule und Weiterbildung lei-
sten missen, um auf die Welt des 21. Jahrhunderts vorzubereiten. Als Ergebnis dieser
Diskussion ist einem Parteitag im Jahr 2000 der Entwurf eines neuen bildungspoliti-
schen Programmes vorzulegen.

Politik fiir Familien — Politik fiir die Zukunft

26.

27.
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Auch in Zeiten des Wandels ist Familie die bestandigste Form des Zusammenlebens in
der Gesellschaft. Die Entscheidung fur Kinder ist die wichtigste Zukunftsvorsorge eines
Volkes. Eine Gesellschaft, in derimmer weniger Menschen Erfahrungen mit Kindern ma-
chen kénnen, wird menschlich arm. Kinder verdienen eine Lebenswelt, die ihnen die best-
moglichen Entwicklungschancen bietet. Ihr Wohl ist in erster Linie Aufgabe der Eltern,
aber auch Verpflichtung fir die gesamte Gesellschaft. Wir brauchen eine kinder- und fa-
milienfreundliche Gesellschaft.

Es bleibt auch im 21. Jahrhundert eine familienpolitische Kernaufgabe, Familienarbeit
und Erwerbsarbeit von Mittern und Vatern noch besser vereinbar zu machen. Wir brau-
chen familiengerechte Jobs statt jobgerechter Familien.

Es liegt in der freien Entscheidung der Blrgerinnen und Blrger, in welcher Weise sie ihre
partnerschaftlichen Beziehungen leben wollen. Wir respektieren den Willen, in Partner-
schaften ohne die rechtlichen Bindungen einer Ehe zu leben. Eine rechtliche Gleichstel-
lung solcher Lebensformen mit der Ehe wirde unserem Leitbild von Familie widerspre-
chen. Dem Verfassungsgebot des Grundgesetzes ,Ehe und Familie stehen unter dem
besonderen Schutz der staatlichen Ordnung” fihlen wir uns vorrangig verpflichtet.

Daran arbeiten wir:

e Wir wollen, daf3 sich junge Menschen in Zukunft leichter als bisher fir die Griindung
einer Familie und fir Kinder entscheiden kénnen. Wir stellen die Familie in den Mittel-
punkt unserer gesellschaftspolitischen Anstrengungen. Deshalb wollen wir uns
zunéchst vorrangig mit einer Neukonzeption des Familienleistungsausgleichs nach den
Vorgaben des Bundesverfassungsgerichtes beschéftigen.

e Wir wollen die finanziellen Voraussetzungen weiter verbessern, damit Erziehende eine
wirkliche Wahl haben, sich fur Familie und Kindererziehung oder fir eine Verknipfung
von Kindererziehung und Erwerbsarbeit zu entscheiden.

e Die CDU pléadiert fur die Beibehaltung des Ehegattensplittings - auf mittlere Sicht stre-
ben wir ein Familiensplitting an, das Familien mit Kindern stérker als bisher entlastet.

e Die Erziehungsleistung in der Familie mu3 aufgewertet werden. Arbeit ist nicht nur
auBerhdusige Erwerbstétigkeit. Wir wollen die Anerkennung von Zeiten der Kinderer-
ziehung im Rentenrecht ausbauen. Ferner wollen wir eine deutliche Verbesserung des
Betreuungsangebotes fir Kinder auBerhalb der Schulzeiten verwirklichen. Das Enga-
gement von Kirchen, Vereinen und Verbanden sowie der Zusammenschluf3 von Eltern
in ehrenamtlichen Initiativen zur Betreuung von Kindern und Jugendlichen ist zu férdern.



e Wir werden den von der CDU geschaffenen dreijahrigen Erziehungsurlaub mit Weiter-
beschéftigungsgarantie im Lichte gewandelter Bedurfnisse von Eltern weiterent-
wickeln, ohne dabei die Realitdten am Arbeitsmarkt aus den Augen zu verlieren. Eine
flexiblere Nutzung des Erziehungsurlaubs — zum Beispiel das Aufteilen auf verschiede-
ne Erziehungsphasen — kann Eltern wie Betrieben entgegenkommen.

e Kinder, die bei alleinerziehenden Elternteilen aufwachsen, dirfen dadurch keine Nach-
teile haben. Die besondere Férderung alleinerziehender Mutter und Vater ist ein Beitrag
fir mehr Chancengerechtigkeit.

e Der Bundesparteitag fordert den Bundesvorstand auf, bis zu einem Kleinen Parteitag im
Herbst 1999 ein Konzept ,,Familie 2000“ vorzulegen.

Globale Verantwortung wahrnehmen

28. Durch die Globalisierung ruckt die Welt enger zusammen. Chancen und Entwicklungs-
moglichkeiten nehmen fir alle zu. Gleichzeitig haben regionale wirtschaftliche, 6kologi-
sche und politische Krisen zunehmend weltweite Auswirkungen. Dies erfordert heute
eine verstéarkte internationale Zusammenarbeit und globale Lésungsstrategien. Das gilt
fiir die Bereiche der Wirtschafts- und Finanzpolitik ebenso wie fiir die Okologie, die Ein-
haltung von Menschenrechten und die Frage einer verbesserten weltweiten Chancenge-
rechtigkeit.

Von besonderer Bedeutung ist hierbei eine auf Armutsbekdmpfung, Umwelt- und Res-
sourcenschutz sowie Bildung abzielende internationale Entwicklungszusammenarbeit.
Eine solche zukunftsorientierte Entwicklungspolitik sollte sich in stédrkerem Maf3e mit der
Globalisierung und der Schaffung neuer Arbeitspléatze in den Entwicklungslandern befas-
sen. Damit ist auch eine Férderung neuer Absatzmaérkte in der Region verbunden.

Nachhaltige Entwicklung — Fiir neue Wege in der Umweltpolitik

29. Wir treten dafur ein, nationale Anstrengungen im Bereich des Umweltschutzes zu ver-
starken und globale Strategien zu entwickeln, um die Erde lebenswert zu erhalten. Der
Schutz der natlrlichen Lebensgrundlagen, die Erhaltung der wirtschaftlichen Leistungs-
fahigkeit und die Wahrnehmung der sozialen Verantwortung stellen fir uns eine Einheit
dar. Die Bewahrung der Schépfung sowie der Erhalt und die Pflege einer intakten Um-
welt — auch im Interesse zukUnftiger Generationen ist das Leitbild, an dem wir uns ori-
entieren.

Wir wollen eine sichere Versorgung der Bevolkerung und der Industrie mit ausreichender
und bezahlbarer Energie unter bestmdglicher Schonung der Umwelt erreichen. Die Libe-
ralisierung des europdischen Strommarktes wird die geeignete Grundlage daflr sein. Im
Sinne einer nachhaltigen Energiepolitik darf die Aufnahmefahigkeit der Umwelt bei der
Freisetzung von Stoffen nicht tberfordert werden. Ein Ausstieg aus der Kernenergie oh-
ne klimavertragliche Alternative ist unverantwortbar.

Deshalb treten wir auch weiterhin fur einen Energietrdgermix von 0l, Gas, Kernenergie,
Kohle und regenerativen Energien ein.
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Ein Ausstieg aus der Kerntechnik in Deutschland ist immer auch ein Ausstieg aus dem
deutschen EinfluB auf internationale Sicherheitsstandards; unser Engagement fiir welt-
weit mehr Sicherheit bei der Kernenergienutzung wiirde dadurch definitiv beendet. Gera-
de einindustriell und technisch fihrendes Land wie die Bundesrepublik Deutschland muf3
auch international Verantwortung fiir die Nutzung schwieriger Techniken tragen. Deshalb
muf3 auch weiterhin Forschung im Bereich der Kerntechnologie betrieben werden.

30. Daran arbeiten wir:

e Wir wollen das Verursacherprinzip durch ordnungspolitische und marktwirtschaftliche
Instrumente sowie freiwillige Selbstverpflichtungen starken. Wer Umweltschaden ver-
ursacht, muf3 belastet werden. In den Preis einer Ware mussen alle Kosten eingehen,
von der Produktion Gber Transport und Konsum bis hin zur Entsorgung. So werden die
Preise ehrlicher, und es entsteht ein Anreiz, umweltvertrégliche Glter zu produzieren.
Erganzend dazu wollen wir 6kologische Elemente im Steuersystem fortentwickeln.
Unser Ziel ist die Harmonisierung der Besteuerung von Energie auf europaischer
Ebene.

e Wir wollen langfristig die Rolle der regenerativen Energien im Energiemix starken. Der
Bundesfachausschuf3 ,Energie- und Umweltpolitik“ wird gebeten, in Zusammenarbeit
mit Forschern und Unternehmen ein nachhaltiges Energiekonzept ,Energie mit Zukunft*
zu entwickeln.

e Wir wollen die Erforschung der Einsatz- und Effizienzsteigerungsmoglichkeiten regene-
rativer Energien und neuer Energieformen wie der Brennstoffzellentechnik starker for-
dern. AuBerdem wollen wir unseren Beitrag dazu leisten, daf Uber das nationale CO2-
Minderungsziel hinaus die Gefahr der globalen Klimaerwédrmung minimiert und Res-
sourcen geschont werden kénnen.

e \Wir wollen in einen neuen Dialog zwischen armen und reichen Landern eintreten. Nach
dem Prinzip Hilfe zur Selbsthilfe und unter Berlcksichtigung der naturlichen Ressour-
cen vor Ort sollen Entwicklungshilfeprojekte entworfen werden, die Wirtschaftsentwick-
lung und Umweltschutz verknipfen. Uber den Bundesfachausschuf3 +Entwicklungspo-
litik“ wollen wir dazu insbesondere die Kontakte zu Nicht-Regierungsorganisationen in-
tensivieren und Leitprojekte entwickeln.

Innere Sicherheit starken — Null Toleranz fiir Rechtsbrecher

31. Die Burger unseres Landes sollen sich sicher fiihlen und sicher sein. Burger, Staat und
Polizei missen Verbrechensbekdmpfung als gemeinsame Herausforderung annehmen.
Der Leitsatz unserer Politik gegen Kriminalitat lautet: Null Toleranz fir Rechtsbrecher und
Gewalttéter.

Daran arbeiten wir:

e Wir wollen eine birgernahe, prasente Polizei, die sich als Sicherheitspartner der Biir-
gerinnen und Burger versteht. Wir unterstitzen die Bemihungen der Lénder, die tech-
nische Ausristung der Polizei auf ein aufgabengerechtes hohes Niveau zu bringen.
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e Wir wollen den Bundesgrenzschutz verstérkt heranziehen, um gemeinsam mit Polizei
und Ordnungsbehdrden die Sicherheit auf Bahnhdéfen, in Personenziigen und an ande-
ren Sicherheitsbrennpunkten zu verbessern.

® Flr uns bedeutet Vertiefung der Européischen Union vor allem auch verbesserte Moglich-
keiten fiir die Kriminalititsbekdmpfung. Wir beflrworten die Ausweitung von EUROPOL.

® Das Abhdren von Verbrecherwohnungen muf3 erleichtert werden; die Ausnahmen fur
einzelne Beruf§gruppen sollen abgeschafft werden. Wir streben zudem die Méglichkeit
der optischen Uberwachung von Verbrecherwohnungen an.

e Wir wollen schnelle Strafverfahren, die der Tat auf dem FuBe folgen.

e Die Strafandrohung des Gesetzes und die tatsachlich verhéngte und verblf3te Strafe
mussen sich wieder starker entsprechen. Mindeststrafe und kirzeste HaftverbiBung
durfen nicht die Regel werden. Der Schutz der Allgemeinheit hat im Zweifel Vorrang. In
den offenen Vollzug diirfen nur Gefangene, die keine Gefahr fur die Sicherheit der Be-
vélkerung darstellen. Resozialisierung ist nur dort méglich, wo der Tater resozialisie-
rungsfahig und -willig ist.

e Opfer von Straftaten haben Anspruch auf den besonderen Schutz des Staates. Neben
der Durchsetzung des staatlichen Strafanspruches hat das Strafverfahren den Interes-
sen des Opfers an aktiver Teilhabe am und Information Gber den Verlauf des Verfahrens
zu dienen. Der Anspruch des Opfers auf Schadensausgleich soll im Strafverfahren ver-
starkt Berticksichtigung finden.

e Wer als Auslénder in Deutschland Verbrechen begeht, verwirkt sein Gastrecht und muf3
abgeschoben werden. Abschiebungen muissen unter Beachtung internationaler Be-
stimmungen und Vertrdge schon dann méglich sein, wenn ein auslandischer Straftater
insgesamt zu einem Jahr Haft verurteilt worden ist.

e |[n schweren Féllen von Jugendkriminalitat kann auf die Unterbringung in geschlosse-
nen Heimen nicht verzichtet werden. Fir kriminelle Heranwachsende (18 bis 21 Jahre)
muf die Verurteilung nach Erwachsenenstrafrecht wieder der Regelfall werden.”

Aktive Blirgergesellschaft — Das ist unser Land

32. Geradeim Zeitalter von Globalisierung, Digitalisierung und Internet muf3 Politik einen Bei-
trag dazu leisten, daf3 die Menschen inihrem persénlichen Umfeld eigenverantwortlich ihr
Leben gestalten kdénnen. Eine menschliche Gesellschaft muf3 dem einzelnen ermdgli-
chen, Verantwortung zu Ubernehmen und sich in vertrauter Umgebung heimisch zu
fuhlen. Die CDU tritt deshalb nachdricklich fiir eine Starkung der kleinen, Giberschauba-
ren Einheiten ein.

Im Mittelpunkt unserer Politik steht der einzelne Mensch in seinen sozialen Bezuigen. Un-
sere Politik hat das Ziel, die Méglichkeiten dafiir zu schaffen, daf3 sich mdglichst viele
Menschen in die Gestaltung unseres Landes einbringen kénnen und sich mitihren Féhig-
keiten, Interessen und Leidenschaften zur Aufgabe der Gestaltung Deutschlands beken-
nen, indem sie sagen: ,Das ist unser Land.”
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Fiir eine Gesellschaft freier und verantwortlicher Birger — Spielraum fiir
kleine Einheiten schaffen

33. Eine freie, solidarische Gesellschaft gelingt dann am besten, wenn sie nach dem Prinzip
der Subsidiaritat gestaltet wird. Was die Menschen alleine oder im freiwilligen Zusam-
menwirken leisten kdnnen, darf nicht vom Staat lbernommen werden. Was die Kommu-
ne regeln kann, soll nicht von der Landesregierung erledigt werden. Die Blrgergesell-
schaft steht fur eine andere Dimension der Demokratie, fir Dezentralisierung, Teilhabe,
Selbstverwaltung und Selbstorganisation der Gesellschaft.

In den Stédten gilt es, durch eine solche Starkung kleiner Einheiten und durch eine Stér-
kung der sozialen Beziehungsnetze Menschen aus einem Gefuhl der Anonymitét her-
auszuholen und ihnen durch Uberschaubarkeit Halt und Orientierung in der Gemein-
schaft zu vermitteln. Diese Strukturen haben den Menschen in friiheren Zeiten haufig ein
Leben lang begleitet. Heute missen sie vielerorts neu gewonnen und mit Leben erflillt
werden.

34. Daran arbeiten wir:

e Wir wollen dem Prinzip der Subsidiaritat auf allen staatlichen Ebenen und daruber hin-
aus auch in der Europdaischen Union Geltung verschaffen. Subsidiaritat funktioniert nur
dort, wo es genug Freirdume fir eigenverantwortliches Handeln gibt. Deshalb treten wir
ein far Deregulierung und Entblrokratisierung, Wettbewerb und Regionalisierung.

e Wir wollen méglichst viele Menschen zum Engagement fir unser Land und seine Burger
ermutigen. Das Ehrenamt ist ein Wesensmerkmal unserer Gesellschaft. Wir setzen uns
fur Regelungen ein, die sicherstellen, da ehrenamtliche Tatigkeit nicht durch Burokratie
behindert wird und daf sie auch als Beitrag zur schulischen und beruflichen Qualifikation
anerkannt wird. Ehrenamtlich Tatige dirfen finanziell nicht unzumutbar belastet werden.
Mit unserer Initiative fir mehr Anerkennung von Selbsthilfe, Ehrenamt und ehrenamtli-
chen Diensten wollen wir einen Beitrag leisten, daB Deutschland als modernste Gesell-
schaft Europas immer auch menschliche Gesellschaft mit menschlichen Ziigen bleibt.

e Wir wollen Uberlegen, wie die Burgerinnen und Blrger auf den verschiedenen politi-
schen Ebenen noch besser in die demokratische Verantwortung einbezogen werden
kénnen.

e Die Aufgaben des Staates missen unter den veranderten gesellschaftlichen Bedingun-
gen neu bestimmt werden. Die CDU wird ein Konzept vorlegen, das die unverzichtbaren
Kernaufgaben des Staates benennt und Wege aufzeigt, die Burgergesellschaft im Sin-
ne der Verantwortungsgesellschaft weiterzuentwickeln.

Féderalismus reformieren — Klare Verantwortung fiir jede Ebene

35. Unsere Bundesrepublik ist vor 50 Jahren von den Landern gegrindet worden. Das f6-
derale Prinzip hat sich als ein Freiheit bewahrendes und Vielfalt sicherndes Strukturele-
ment unseres Staates bewéhrt. Die Lander als dezentrale und autonome Entschei-
dungstrager sichern regionale Identitat, Effizienz und Blrgernéhe. Der Féderalismus ver-
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36.

teilt staatliche Macht und Verantwortung und schafft zusatzliche Méglichkeiten demokra-
tischer Mitwirkung. Die féderale Struktur Deutschlands kann Vorbild flr ein Europa der
Regionen sein.

Eine wesentliche Saule im féderalen Aufbau der Bundesrepublik sind die Kommunen. In
ihnen wird Demokratie unmittelbar erfahrbar und nur durch birgerschaftliche Beteiligung
maoglich. Wir treten ein fir eine Starkung der kommunalen Ebene. Dazu gehért die Be-
achtung des Konnexitatsprinzips: Die Ebene, die lber die Erflllung einer Aufgabe ent-
scheidet, muf3 grundsétzlich auch die damit verbundenen Finanzierungslasten tragen.

Einer Starkung der Eigenverantwortung der Lander muf3 nach dem Prinzip der Subsi-
diaritat auch eine Starkung der kommunalen Selbstverwaltung entsprechen. Was durch
die Kommunen geregelt werden kann, ist zumeist auch die effizientere und burger-
freundlichere Regelung.

Daran arbeiten wir:

e Die CDU will ein umfassendes Konzept zur Modernisierung des Fdderalismus in
Deutschland vorlegen. Wir werden prufen, inwieweit die Aufgabenverteilung zwischen
Bund und Lé&ndern neu geregelt werden muf3. Dazu gehort auch ein Konzept fir eine
neue Finanzverfassung der Bundesrepublik Deutschland. Diese muf3 die finanzpoliti-
sche Eigenverantwortung und Gestaltungsmdglichkeiten der Lander und Gemeinden
starken und dazu beitragen, den Zusammenhang zwischen 6ffentlichen Ausgaben und
der daraus folgenden Steuer- und Abgabenbelastung unmittelbar sichtbar werden zu
lassen. Das Konzept soll darlber hinaus aufzeigen, wie dem Gedanken der Regionen
in Europa unter den Bedingungen eines modernen Fdderalismus in Deutschland ver-
starkt Rechnung getragen werden kann.

e Wir werden ein kommunalpolitisches Aktionskonzept vorlegen, das Wege zur Starkung
der kommunalen Selbstverwaltung durch die Riickgewinnung finanzieller Spielrdume in
den Kommunen aufweist. Gleichzeitig wollen wir mehr Méglichkeiten der direkten Biir-
gerbeteiligung bei politischen Entscheidungen in den Stadten und Kreisen schaffen.

Nationale Solidaritat — Das Band der Einheit

37.

Das ist unser Land. Alle Deutschen tragen fir jedes seiner Teile gleichermafen Verant-
wortung. Auch in Zukunft wird die Uberwindung der Lasten der Teilung eine zentrale Auf-
gabe sein.

Die CDU hat in den Jahren nach der Wiedervereinigung dem Aufbau Ost klare Prioritét
eingerdumt. In einer beispiellosen Kraftanstrengung haben die Menschen im Osten das
Land aufgebaut, und die Menschen im Westen haben durch ihre Transferleistungen na-
tionale Solidaritét bewiesen. Auf das in den zurlckliegenden Jahren Erreichte kdnnen wir
Deutschen gemeinsam stolz sein.

Wir appellieren an die Bundesregierung, das bisher hohe Niveau der staatlichen Férde-
rung des Aufbaus Ost auf absehbare Zeit beizubehalten. Auch in Zukunft muf3 der Aufbau
Ost Prioritat behalten.

271



38.

272

Daran arbeiten wir:

Die CDU als Partei der inneren Einheit mu3 Antwort auf die Frage geben, was unsere Ge-
sellschaft im Kern zusammenhéalt und auf welche tragenden Werte und Ziele wir uns in
Deutschland verstandigen kénnen. Notwendig ist eine intensiv gefihrte, éffentlich wahr-
genommene Wertedebatte vor dem Hintergrund sowohl ost- als auch westdeutscher Le-
benserfahrungen. Diese Debatte wird die CDU an der Schwelle des 21. Jahrhunderts auf
einem Wertekongre3 am 15. Mai in Cottbus beginnen. Die Wertedebatte wird in den
néchsten Jahren eine permanente Aufgabe bleiben. Nur wenn es uns gelingt, die Veran-
kerung des einzelnen in ,seiner” Gesellschaft zu stérken, werden die Anforderungen der
zusammenwachsenden Welt in erfolgreicher Weise zu meistern sein.



Europa mufB3 man richtig machen

1. Die Christlich Demokratische Union ist die deutsche Europapartei. Sie ist es, die mitihren
Kanzlern von Konrad Adenauer bis zu Helmut Kohl die wesentlichen Zlige der deutschen
Europapolitik bestimmt hat.

Deutschlands Teilnahme an der neuen européischen Staatenordnung nach dem Zweiten
Weltkrieg war die Grundbedingung fiir die Wiedergewinnung seines moralischen Anse-
hens und seiner politischen Handlungsfreiheit, fir seinen wirtschaftlichen Wiederauf-
stieg, seine soziale Wohlfahrt und die Wiederherstellung seiner nationalen Einheit. Die-
ses wiedervereinigte Deutschland hat angesichts der zunehmenden Globalisierung ein
vitales Interesse an der weiteren Vertiefung der europdischen Einigung. Fur die endgulti-
ge Uberwindung der Teilung unseres Kontinents ist die Erweiterung der Europaischen
Union unabdingbar.

Die CDU wird streng darauf achten, daf3 die neue Bundesregierung das groB3e européi-
sche Erbe der Regierung Helmut Kohl mehrt, statt es zu verspielen.

2. Der européische EinigungsprozeB hat dazu gefuhrt, daf im wesentlichen Teil unseres
Kontinents ein Maf an Frieden und Freiheit, an Sicherheit und Wohlstand erreicht wurde,
das 1945 unvorstellbar erschien. Die Erfolgsgeschichte der Integration strahlte auf die
Vélker Mittel- und Osteuropas aus, die die Befreiung von den kommunistischen Regimen
im Herbst 1989 als eine ,Riickkehr nach Europa“empfanden. Nur mit der Perspektive des
Beitritts zur Européischen Union werden die politischen und wirtschaftlichen Reformen in
Mittel- und Osteuropa erfolgreich fortgefiihrt werden kénnen.

Mit der Vollendung des Binnenmarktes durch die Européische Wirtschafts- und Wahrungs-
union ist die europdische Einigung in eine neue Phase eingetreten: Europa wird zu einerim
taglichen Leben seiner Bewohner immer konkreter erfahrbaren Wirklichkeit. Damit neh-
men aber auch die Sorgen der Menschen und ihre Fragen an die Europapolitik zu. Partei-
politische Pragungen gewinnen an Einflul3 fir die Europapolitik. Da Europa die nach den
Kommunen, Regionen und Nationalstaaten entfernteste und abstrakteste Ebene ist, auf
der sich politisches Handeln vollzieht, ist dieser Politikbereich besonders gefahrdet fur Ein-
flisterungen und Angste, welche demagogisch instrumentalisiert werden kénnten.

Hieraus ergibt sich fir die Politik der CDU die zwingende Aufgabe, den Blrgern zu ver-
mitteln, da3 deutsche Interessen nur durch die engagierte Teilnahme am européischen
Einigungswerk zu verwirklichen sind.

Die CDU engagiert sich fur Europa, weil

e wir Europa als Kultur- und Wertegemeinschaft mit einem gemeinsamen geschichtlichen
Erbe, einer gemeinsam erlebten Gegenwart und einer vereint zu gestaltenden Zukunft
verstehen;

e Europa gegenseitige Unterstitzung organisiert;
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e Europa ein Motor flir Reformen ist;

e Europa friedliches, multinationales Zusammenleben ermdglicht;

e Europa ein Modell fur fairen Interessenausgleich und gewaltfreie Konfliktldsungen ist;
e Europa unserem Kontinent eine Stimme von Gewicht in der Welt gibt;

® Europa unsere Nachbarn in Mittel- und Osteuropa stabilisiert.

Europa muf3 dazu wirkungsvoller und transparenter gestaltet werden. Nur so wird der Ge-
fahr begegnet, daf3 aus berechtigter Kritik ein genereller Europa-Skeptizismus wird.

Dies erfordert von der Europapolitik der CDU einen ,klaren Kompaf3“: einerseits, mit dem
Blick auf die Geschichte, Behutsamkeit; andererseits, mit Blick auf die erreichbaren Zie-
le, Nuchternheit und Augenmalf3; und flr all dies eine angemessene Sprache.

Die Europavision der Christlich Demokratischen Union ist ein Europa, das im guten Sin-
ne machtig ist, weil es eine starke Wirtschaft mit einer solidarischen Gesellschaft und de-
mokratischen Ordnung verbindet; das die Interessen seiner Volker gegeniber der Ubri-
gen Welt kraftvoll vertritt; das seinen Beitrag zu einer friedlicheren und besseren Welt lei-
stet und dessen Institutionen dem Burger dienen.

Die CDU verflgt nicht nur Uber eine Vision, sondern auch tiber Kompetenz, denn sie ist
es, welche die besseren Konzepte hat, wie auch die Gberzeugenderen Antworten auf die
Fragen nach dem Weg Europas in seine Zukunft; und sie hat in ihren Reihen die enga-
gierteren Européer.

ein werteorientiertes, blirgernahes Europa

Europa ist nicht nur eine Wirtschafts-, sondern vor allem auch eine Wertegemeinschaft.
Wir Européer haben seit vielen Jahrhunderten gemeinsame Wurzeln. In Geschichte, Kul-
tur, Religion, Tradition und Werteverstandnis sind wir in vielféltiger Hinsicht miteinander
verbunden. Bei allen Konflikten und Krisen, die unser Kontinent erleiden muf3te, sind die-
se Grundlagen unser einigendes Band.

Die CDU strebt ein Europa an, das Uber sein gemeinsames europdisches Erbe und die
gemeinsame kulturelle Tradition vereint ist. Fundament dieser Gemeinsamkeit sind das
Christentum, die Antike und die Aufklarung. Freiheit, Demokratie und Achtung der Men-
schenrechte, der Parlamentarismus, die Tradition des dem Prinzip der Subsidiaritat ver-
pflichteten Sozialstaates sowie die Okologische und Soziale Marktwirtschaft haben sich
erfolgreich daraus entwickelt.

Wir wollen ein Europa, das zu seiner Vielfalt steht und sie als Starke begreift. Wir wol-
len ein Europa, in dem wir in Freundschaft und Partnerschaft mit den anderen EU-Staa-
ten unsere nationale Identitdt bewahren kénnen und in dem wir zugleich deutsche
Europé&er und europdische Deutsche sind. Deshalb begrif3en wir das Konzept der Uni-
onsburgerschaft, die allen Unions-Birgern zuséatzlich zur nationalen Staatsburger-
schaft verliehen ist und fordern die Verantwortlichen auf, an ihrer Weiterentwicklung zu
arbeiten.



Um den gemeinsamen Kulturraum der Européer zu einer lebendigen Realitat werden zu
lassen, ist es notwendig, kreatives Schaffen zu férdern, das kulturelle Erbe mit einer
européischen Dimension zu erschlie3en, zum gegenseitigen Kennenlernen der Kulturen
und Sprachen und der Geschichte der V6lker Europas anzuregen sowie den Kulturaus-
tausch zu férdern.

Die Kirchen verkdrpern einen wesentlichen Teil dieser gemeinsamen kulturellen Traditi-
on. Sie tragen durch Wertvermittlung und ihre grenzlberschreitende Zusammenarbeit
dazu bei, deren geistige Grundlagen immer wieder zu erneuern und fortzuentwickeln.

Die CDU fordert die Bewahrung und den Schutz kultureller und regionaler Besonderhei-
ten unserer Heimat. Die belebende Vielfalt darf notwendigen Harmonisierungen nicht
grundsétzlich untergeordnet werden.

Wir wollen ein handlungsfahiges Europa. Die Européische Union soll nicht fur alles zu-
standig sein. Nicht jedes Problem in Europa ist ein Problem fir Europa. Wo die Européi-
sche Union aber zusténdig ist, muf3 sie auch die notwendigen Instrumente und Verfahren
zur Problemldsung erhalten, damit das Vertrauen der Burger in die européische Idee im-
mer neu begrindet werden kann. Eine handlungsféhige Européische Union schafft Ver-
trauen durch Erfolg.

Européer in Deutschland

5.

Die in Deutschland lebenden EU-Auslander wollen wir in Zukunft in wichtigen Fragen
nicht mehr nach dem Auslanderrecht behandeln, sondern ihre Rechtsstellung der der
deutschen Staatsangehdrigen angleichen. Dazu sind Unionsblrger grundséatzlich aus
dem Anwendungsbereich des Auslédnderrechts herauszunehmen.

Deshalb schlagen wir folgendes vor:

e Zustandig fur Meldefragen fir Unionsburger in Deutschland soll kiinftig nicht mehr die
Auslanderbehoérde, sondern das Einwohnermeldeamt sein.

e Unionsbiirger sollen in Zukunft keiner Aufenthaltsgenehmigung mehr bedirfen. Die
auch heute ohnehin nur deklaratorische Aufenthaltserlaubnis-EG wird abgeschafft.

e Zum Nachweis des rechtmaBigen Aufenthalts in Deutschland erhalten Unionsburger
eine ,Blue-Card-EU".

Mit diesen Vorschlagen beseitigen wir unnétige burokratische Hemmnisse fiir die 1,8 Mio.
in Deutschland lebenden Unionsburger und geben der Idee der Unionsbiirgerschaft neue
Schubkraft.

Wir treten flr ein Europa ein, in dem die Entscheidungen méglichst burgernah getroffen
werden. Kommunen, Regionen, Mitgliedstaaten und die Européische Union sollen nach
den Prinzipien der Subsidiaritét und der Solidaritdt zusammenwirken. Bei konsequenter
Anwendung dieser Grundséatze wird das Verstandnis fur und das Vertrauen in die weite-
re europdische Einigung wachsen und den Birgern in Europa das Sicherheitsgefiihl ver-
mitteln, das in einer globalisierten Welt dringend gebraucht wird.
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Ein féderales, subsididres Europa kann nur durch eine klare Zustandigkeitsverteilung
zwischen der européischen, der nationalen, der regionalen und der kommunalen Ebene
gewabhrleistet werden. Dies schlieBt die Uberpriifung der gegenwartigen Kompetenzver-
teilung und gegebenenfalls auch die Riickverlagerung von Zustandigkeiten auf die natio-
nale und regionale Ebene ein. Eine solche Kompetenzverteilung und ein Grundrechteka-
talog missen Teil eines Verfassungsvertrags sein. Der jetzt erreichte Stand der européi-
schen Integration macht eine Verstandigung tUber das Selbstverstandnis Europas not-
wendig. Es findet Ausdruck in einem Verfassungsvertrag, der folgende Fragen beantworten
muf3:

e Welche grundlegenden Werte und Interessen verbinden die Européer?

e Wie soll ihr Verhaltnis zueinander gestaltet sein und welche Grundlagen der gesell-
schaftlichen Ordnung sollen fir alle verbindlich sein?

e Wie muf die Politik der Européischen Union und ihrer Mitgliedstaaten organisiert wer-
den? Wer ist fur was zustandig?

e Wie kann die demokratische Legitimation und Kontrolle in der Europédischen Union am
besten gestaltet werden?

e Was ist Europas Aufgabe und Verantwortung gegentber der Ubrigen Welt?

Die Debatte Uber einen Verfassungsvertrag wirde der jetzt noch diffusen Diskussion
Uber Europa Struktur und Richtung weisen. Allein-, Letzt- und Allzusténdigkeit wird es auf
der europdischen Ebene ebenso wenig geben, wie es sie heute noch auf der national-
staatlichen gibt. Nachdem das Territorialprinzip von Macht Giberholt ist, wird ein neues Or-
ganisationsprinzip von Macht auch neue Rechtsgestalten hervorbringen.

Die CDU fordert daher die Bundesregierung auf, dem Européischen Rat den Vorschlag
zu unterbreiten, eine unabhangige Gruppe herausragender Persénlichkeiten mit der Er-
arbeitung von Grundlinien fir einen Europaischen Verfassungsvertrag zu beauftragen.
Auf dieser Grundlage soll ein Konvent aus Abgeordneten des Europaischen Parlaments
und der Parlamente der Mitgliedstaaten den Entwurf fir den Verfassungsvertrag der
Européischen Union endglltig erarbeiten.

Wege aus der Arbeitslosigkeit durch Starkung
der europaischen Wettbewerbskraft

8.

276

Der Euro ist die Weiterentwicklung des Binnenmarktes, von dem Deutschland als expor-
torientierte Nation besondere Vorteile hat.

Der Euro hat Europas globale Wettbewerbsposition gestarkt; seine erste Bewahrungs-
probe in den von Asien und Lateinamerika ausgehenden Wahrungsturbulenzen hat er
bereits bestanden. Aber nur eine dauerhafte Stabilitétspolitik, der Verzicht auf eine Poli-
tik des leichten Geldes und der Haushaltsdefizite sowie strukturelle Reformen kénnen
den Euro dauerhaft als starke Wahrung im Innern wie nach auBBen erhalten.

Die Umsetzung des Maastrichter Vertrags und des Européischen Stabilitits- und Wachs-



tumspaktes ist ein wirksames Modernisierungs- und Gesundungsprogramm der europai-
schen Volkswirtschaften und Gesellschaften. Dies ist eine entscheidende Voraussetzung
fur die Uberwindung der Arbeitslosigkeit in Europa und damit ein zentraler Ausgangs-
punkt jeder Politik fir Wachstum und Beschéftigung.

Fur die notwendige Koordinierung dieser Politik sind die Beschlisse des Luxemburger
EU-Gipfels vom November 1997 der Orientierungsrahmen. Verantwortlich fur die Durch-
fihrung missen die nationalen Regierungen bleiben. Kostspielige Beschaftigungspro-
gramme auf européischer Ebene neben den MaBnahmen aus den Strukturfonds sind wir-
kungslos. Sie verstellen lediglich den Blick auf die strukturellen Méngel der européischen
Arbeitsmarkte und miBten vor allem von Deutschland bezahlt werden. Die CDU fordert
ein abgestimmtes Vorgehen der européischen Staaten bei der Bekdmpfung der Arbeitslo-
sigkeit. Dies kann vor allem durch Senkung der Steuern und Abgaben sowie durch Abbau
von Biirokratie und Uberreglementierung geschehen. Europa darf jedoch nicht als Alibi fiir
ein Scheitern beim Abbau der Arbeitslosigkeit auf nationaler Ebene mi3braucht werden.

Fiir die Okologische und Soziale Marktwirtschaft —
gegen sozialistischen Zentralismus

9.

Der Euro muf3 hart bleiben. Deshalb wird die CDU streng darauf achten, daf3 die Bundes-
regierung nicht gemeinsam mit anderen sozialistischen Regierungen einen verhangnis-
vollen, dem Geist des Maastrichter Vertrags widersprechenden Kurs in der Finanz- und
Wirtschaftspolitik einschlagt.

Der européische Binnenmarkt ist eine entscheidende Kraftquelle fur die Wettbewerbs-
fahigkeit unserer Wirtschaft im weltweiten Wettbewerb. Er muf3 auch in Zukunft nach den
Grundsatzen der Okologischen und Sozialen Marktwirtschaft organisiert werden. Unver-
zichtbare Rahmenbedingungen sind dabei gleichermaf3en eine funktionierende Wettbe-
werbs-, Fusions- und Beihilfekontrolle zur Sicherung des Marktes als auch soziale Part-
nerschaft sowie sinnvolle soziale und umweltpolitische Regeln. Langfristig soll ein
Européisches Kartellamt eingerichtet werden.

Die européische Einigung wird von den Birgern nur angenommen, wenn sie auch sozial
und arbeitnehmerfreundlich gestaltet wird. Die Schaffung von

EU-weiten sozialen Mindeststandards ist ein wichtiges Ziel unserer Europapolitik. Dazu
gehdren insbesondere Verbesserungen bei der Sicherheit am Arbeitsplatz, bei den
Arbeitnehmerrechten und die Gleichstellung von Frauen und Mannern im Arbeitsleben.
Jeder EU-Mitgliedstaat kann so sein soziales Leistungsniveau beibehalten und entspre-
chend seiner Wirtschaftskraft fortentwickeln.

Die gesetzgeberische Entwicklung eines gemeinsamen sozialpolitischen Sockels fiihrt
zu mehr Gerechtigkeit und durch die damit verbundene Erhdhung der Standards anderer
Lander an unser Niveau zu einer Verringerung wettbewerbsverzerrender Nachteile fur
unsere Wirtschaft. Die CDU lehnt eine Harmonisierung der Sozialpolitik, insbesondere
der sozialen Sicherungssysteme, ab.

Die Européische Wirtschafts- und Wéahrungsunion verschéarft den Wettbewerb nicht nur
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zwischen Unternehmen, sondern auch zwischen Wirtschaftsstandorten. Von zentraler
Bedeutung flr diesen Wettbewerb ist die Entlastung der Wirtschaft und der Arbeitnehmer
von Steuern, Abgaben und Auflagen. Die notwendige Harmonisierung der Steuern auf
Umsatz und Verbrauch sowie auf Kapitalertrdge darf nicht zum Instrument der Einnah-
meverbesserung werden und keinesfalls zu einer héheren Gesamtsteuerbelastung
fuhren. Gerade bei der Mehrwertsteuer werden wir uns solchen Versuchen strikt wider-
setzen. Das Austrocknen von Steueroasen ist notwendig. Es darf jedoch nicht die Mog-
lichkeit eines fairen Steuerwettbewerbs als Standortfaktor ausgeschlossen werden, weil
dies zu Steuersenkungen und mehr Wettbewerbsfahigkeit und damit zu héherer Be-
schaftigung fuhrt.

Nur gemeinsam sind die Mitgliedstaaten in der Lage, ihre Interessen im internationalen
Handel und bei Handelskonferenzen wie der ndchsten WTO-Runde durchzusetzen. Aus-
gaben fur Forschung und Entwicklung von heute sind die beste Garantie fur wettbe-
werbsféhige Arbeitsplatze von morgen. Um im weltweiten Wettbewerb mit den USA und
Asien zu bestehen, missen wir in Europa unsere Forschungskapazitdten bundeln.

ein gerechtes Beitragssystem — gegen Korruption und Verschwendung

Die CDU tritt auch weiterhin fur eine Korrektur des EU-Finanzierungssystems ein. Ziel
muf eine faire, gerechte und solidarische Lastenteilung aller EU-Mitglieder sein. Die von
Helmut Kohl geflihrte Bundesregierung hat bei den letzten Reformen der Eigenmittel
daflr gesorgt, daf3 der deutsche Nettobetrag bereits seit 1994 um ca. sechs Milliarden
DM gesunken ist.

Das Treffen der Staats- und Regierungschefs der Européischen Union vom 23.-25. Méarz
1999 in Berlin flhrte aufgrund der ungeniigenden Vorbereitungen und schwachen Ver-
handlungsleistungen der Rot-Griinen Bundesregierung zu fir Deutschland nachteiligen
Ergebnissen. Eine deutliche Senkung des deutschen Nettobeitrages als Teil einer fairen,
gerechten und solidarischen Lastenteilung ist nicht gelungen. Die Agenda 2000 muf3
nachgebessert werden.

Neben der Neugestaltung der Einnahmeseite miissen die Méglichkeiten durch Reformen
auf der Ausgabenseite ausgeschopft werden. Die CDU fordert, dai3 jeder Mitgliedstaat in
Zukunft die Beitrdge nach seinem Anteil am wirtschaftlichen Wohlstand zahlt. Deutsch-
land wirde auf diese Weise um 7,5 Milliarden DM (3,8 Milliarden Euro) entlastet werden.

Insgesamt ist allerdings auch zu berticksichtigen, daf3 Deutschland vom européischen
Binnenmarkt einen gro3en wirtschaftlichen Vorteil hat. So weist die deutsche Handelsbi-
lanz mit allen EU-Partnern fiir 1997 einen UberschuB von 69 Milliarden DM (35,2 Milliar-
den Euro) aus.

Eine Steigerung der jéhrlichen EU-Ausgaben auf tiber 170 Milliarden DM (86,9 Milliarden
Euro) fur die bisherigen Aufgaben der Europaischen Union auf der Basis der heutigen 15
Mitgliedstaaten lehnt die CDU ab. Dies gilt auch fir die Bildung einer Reservekasse bei
der Europaischen Kommission zur angeblichen Steigerung der Effizienz der regionalen
Strukturférderung. Reale Ausgabensteigerungen und Zusatzkassen im Rahmen der be-



stehenden Ausgaben widerspréchen einer vorausschauenden und soliden Finanzpla-
nung.

Die politische Kontrolle der Haushaltsausfiihrung ist aktiver Schutz der finanziellen Inter-
essen der Gemeinschaft und aktive Bekdmpfung von MiBmanagement und Betrug. Das
ist die beste Garantie flr einen verantwortungsvollen Umgang mit dem Geld der Burger.

Mit Inkrafttreten des Amsterdamer Vertrages will die CDU das neu verankerte Mitent-
scheidungsrecht des Parlaments nutzen, um die Gewahrleistung eines effektiven und
gleichwertigen Schutzes gegen Betriigereien und vor Finanzskandalen weiter zu verbes-
sern und auszubauen. Die CDU fordert die konsequente Unterbindung von Vetternwirt-
schaft, Verschwendung und Unterschlagung sowie wirksame Instrumente zu deren Auf-
klarung und Ahndung. Durch den maBgeblichen Einsatz christlicher Demokraten sind
unter anderem der Europaischen Rechnungshof, der Parlamentsausschuf3 fir die Kon-
trolle der Haushaltsausfiihrung, die Betrugsbek&mpfungseinheit zur Ermittlung von Un-
regelméaBigkeiten in der Européischen Kommission erreicht worden.

Die CDU fordert ein unabh&ngiges Amt in der Europaischen Union, welches Kontroll- und
Untersuchungsfunktionen in allen EU-Institutionen wahrnimmt und im Falle von Unregel-
maBigkeiten und Korruption selbstandig die zustéandigen Strafverfolgungsbehdrden ein-
schalten kann. Der Europdische Rechnungshof muf3 ein Durchgriffsrecht im Hinblick auf
EU-Mittel bis in die nationalen und regionalen Regierungen, die EU-Gelder verwalten,
erhalten. Ferner muf3 ein UntersuchungsausschuB3 des Europédischen Parlaments ein
verbindliches Vorladerecht gegen jeden EU-Blrger — auch Minister — erhalten. Dieser
Ausschu3 muf3 auch das Recht haben, eine Eidesleistung mit méglichen strafrechtlichen
Konsequenzen bei Falschaussagen zu verlangen. Ferner missen klinftig die Kommissa-
re auch einzeln vom Europaischen Parlament zur Verantwortung gezogen werden kon-
nen.

Fiir mehr Eigenverantwortung und Sparsamkeit bei der regionalen Strukturpolitik

11. Die CDU fordert eine regionale Strukturférderung, welche einen sparsamen und effizien-
ten Finanzmitteleinsatz garantiert und den Mitgliedstaaten ein héheres Maf3 an Eigen-
verantwortung in der Regionalférderung ermdglicht. Fir die Héhe der Mittelzuweisungen
mussen regionale und nicht nationale Wohlstandskriterien ausschlaggebend sein.

Falsch ist es deshalb, wenn die EU-Kommission nationale und regionale Férderprogram-
me weiter einschrénken will. Die CDU setzt sich vielmehr dafiir ein, die Mdglichkeiten der
nationalen und regionalen Wirtschaftsférderung beizubehalten und nach kontrollierbaren
Regeln auszuweiten. Dies muB unter Anwendung der EU-Beihilfenkontrolle geschehen,
um einen neuen Subventionswettlauf auf dem Binnenmarkt zu vermeiden.

Die CDU kritisiert, daf3 es der Bundesregierung nicht gelungen ist, den Kohasionsfonds -
urspriinglich geschaffen, um Mitgliedstaaten die Teilnahme an der Wahrungsunion zu er-
leichtern — degressiv auslaufen zu lassen und die Férderung des landlichen Raumes als
eigenstandiges Forderziel zu erhalten.

Bei der Sicherung und Verbesserung der natirlichen Lebensgrundlagen spielt der 1andli-
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che Raum eine entscheidende Rolle. Wir wollen seine 6kologischen Funktionen und sei-
ne naturlichen Ressourcen insgesamt sichern und starken.

Einkommenssicherung fiir die deutschen Bauern und Erhalt der landlichen Raume

12. Die CDU fordert, daB die Gemeinsame Agrarpolitik folgende Ziele verfolgt: Sicherung der
b&uerlichen Einkommen, Starkung der Wettbewerbsfahigkeit der landwirtschaftlichen
Betriebe, qualitativ hochwertige Produkte, Erhalt der hohen Umweltstandards bei der Be-
wirtschaftung, Einhaltung der Verbraucher- und Tierschutzbestimmungen, Erméglichung
einer flichendeckenden Landbewirtschaftung. Deshalb darf die Existenzgrundlage der
deutschen Landwirtschaft im Interesse der Allgemeinheit und der betroffenen Bauern
nicht gefahrdet werden. Gerade die bauerlichen Familienbetriebe brauchen eine verlai-
liche Einkommensperspektive.

Die landwirtschaftlichen Einkommen mussen vor allem Gber ausreichende Erzeugerprei-
se erzielt werden. Weil die Situation auf dem Weltmarkt unseren tier- und umweltscho-
nenden Standards nicht gerecht wird, bedarf es eines ausreichenden Auf3enschutzes.
Flankierend missen ergdnzende MaBnahmen der Agrar-, Sozial- und der Einkommens-
politik hinzukommen, die in nationaler und regionaler Zustandigkeit geleistet werden
mussen. Im Zuge der Nachbesserung der Agenda 2000 fordern wir eine obligatorische
nationale Kofinanzierung der landwirtschaftlichen Direktzahlungen in H6he von 50 Pro-
zent ein. Dies entsprdche dem Subsidiaritatsprinzip und wirde den Agrarhaushalt der
Europdischen Union erheblich entlasten. Von einer solchen Kofinanzierung wiirde insbe-
sondere das bislang finanziell benachteiligte Deutschland profitieren. Die nationale Ver-
antwortung fur die Agrarpolitik wiirde gestarkt, Zusténdigkeiten der Agrarpolitik kénnten
auf die nationale und regionale Ebene zurlickverlagert werden.

Fiir mehr Umwelt- und Verbraucherunion

13. Wir fordern die Weiterentwicklung der Européischen Union zu einer Umweltunion. Eine
zukunftsorientierte und effektive Umweltpolitik muf3 europaweit organisiert sein, da Um-
weltschaden nicht an den Grenzen halt machen. Wir befirworten daher EU-Mindeststan-
dards fur den Umweltschutz z.B. im Hinblick auf die Abfallentsorgung, den Gewésser-
schutz oder die Luftreinhaltung. Dies dient nicht nur den Birgern, sondern schiitzt auch
Mitgliedstaaten mit hohen Standards vor unfairen Wettbewerbsbedingungen im Européi-
schen Binnenmarkt.

Wir treten daflir ein, daf3

® 9kologische Mindeststandards im Bereich der Handelspolitik eingefihrt werden - auch
in den Verhandlungen der Européischen Union mit der Welthandelsorganisation;

@ ein 6kologischer Sachverstandigenrat der Europaischen Union eingerichtet wird mit Be-
richtspflicht gegentiber der Europdischen Kommission;

e der Wirtschafts- und Sozialausschuf3 der Europédischen Union auf Vertreter aus dem
Umweltbereich erweitert wird.

Verbessert werden muf3 allerdings die Einhaltung der Umweltstandards. Die CDU fordert,
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daf die Europaische Umweltagentur von einem Informations- und Dokumentationszen-
trum zu einer effizienten Umweltkontrolle ausgebaut wird. Sie mu3 Kompetenzen erhal-
ten, bei Verletzungen des EU-Umweltrechts entsprechende MaBnahmen und Sanktio-
nen zu erlassen.

Die Verbraucher erwarten zu Recht ein hohes Schutzniveau im Binnenmarkt. Dies muf3
insbesondere auch im Lebensmittelbereich sichergestellt werden, da die Verbraucher
Anspruch auf gesunde Nahrungsmittel haben. Der Schutz des Verbrauchers und die
Maoglichkeit der Information miissen ausgebaut werden. Wo immer méglich sollen detail-
lierte Informationen Uber ein Produkt den Vorrang vor Regulierungen haben, denn der in-
formierte Blrger kann selbst entscheiden, was er kauft.

Eine européische Bildungspolitik fiir die Jugend

14. Grenzuberschreitende Bildung und Ausbildung, Mobilitat der Lernenden und Wissens-
austausch haben einen hohen Stellenwert in der européischen Bildungspolitik und er-
héhen die Arbeitsmarkichancen der Jugend. Mit den europdischen Jugend- und Bil-
dungsprogrammen — fiir deren Weiterentwicklung wir eintreten — lernen junge Deutsche
Kultur, Gesellschaft und Geschichte anderer Mitgliedstaaten kennen.

Wir fordern, daB der Unterricht an den Schulen aller Mitgliedstaaten starker als bisher
auch Kenntnisse Uber die Européische Union vermittelt.

Die Kooperation der Hochschulen in den Mitgliedstaaten muf3 weiter verstérkt werden. Wir
unterstltzen die Bemihungen um die Schaffung gemeinsamer européischer Studiengan-
ge. Zugleich muf3 das System der Leistungsanrechnungen in Europa ausgebaut werden.

Die CDU Deutschlands setzt sich dafr ein, daB3 die Bildungsprogramme verstarkt auch
fur die Lehrlingsberufe gedffnet werden und, soweit erforderlich, deren spezifischen Be-
durfnissen Rechnung tragen. Wir fordern daruber hinaus, daf3 européische Jugendliche
wahrend ihrer Schul- und Berufsausbildung mindestens drei Monate in einem anderen
EU-Staat verbringen kénnen.

Chancen fiir Deutschland durch ein erweitertes Europa

15. Durch die Aufnahme der Staaten Mittel- und Osteuropas er6ffnet sich die historische
Chance, daf3 Frieden und Freiheit, Demokratie und Soziale Marktwirtschaft, Menschen-
und Minderheitenrechte auf dem gesamten Kontinent garantiert werden. Europa darf
nicht dauerhaft durch die ehemaligen Grenzen des kalten Krieges geteilt werden.
Deutschland k&dme aus seiner Randlage heraus und wére dann von EU-Partnern umge-
ben. Zugleich werden insbesondere wir Deutschen von der Erweiterung auch wirtschaft-
lich profitieren, weil sich neue Markte erschlieBen — und damit Arbeitsplatze in Deutsch-
land gesichert werden. AuBBerdem wird es uns besser gelingen, die illegale Zuwanderung
und die organisierte Kriminalitat zu bek&dmpfen.

Die CDU hat sich daher friihzeitig und nachdrticklich fur eine Erweiterung der Européi-
schen Union eingesetzt. Eine Verwéasserung der EU-Beitrittsperspektive flr unsere 6stli-
chen Nachbarn wirde den Reformprozef3 dort bremsen, wenn nicht gar geféhrden. Inso-
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16.

Fir

17.
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fern werden Ausmaf und Tempo der Reformen in den Staaten Mittel- und Osteuropas
von der Beitrittsperspektive zur Européischen Union bestimmt.

Die CDU setzt sich dafur ein, daB im Zuge der Heranfihrung unserer éstlichen Nachbar-
staaten an die Europaische Union die europaischen Grundfreiheiten selbstverstandlich
und unabdingbar auch fur die deutschen Heimatvertriebenen Geltung erlangen. Die fur
die Biirger der EU geltende Freizligigkeit und Niederlassungsfreiheit sind auch ein Schritt
zur Verwirklichung des Heimatrechtes der deutschen Vertriebenen.

Fur die Osterweiterung gilt es nun, durch tiefgreifende und umfassende innere Reformen
der Européischen Union eine tragfahige Grundlage zu schaffen. Die CDU fordert eine
strikte Begrenzung der Ausgaben in den Strukturfonds und im Kohasionsfonds fir die
heutigen Mitgliedstaaten, um die Osterweiterung finanzierbar zu machen. Die Beitritts-
staaten ihrerseits missen die geforderten politischen und wirtschaftlichen Voraussetzun-
gen fir den Beitritt erfullen.

Die Europaische Union muf3 ihre institutionellen Strukturen bis zum Jahre 2002 soweit re-
formiert haben, daf die ersten Beitrittskandidaten danach aufgenommen werden kon-
nen. Die CDU fordert von der deutschen Ratsprasidentschaft, hier die notwendigen Wei-
chen zu stellen. Die CDU fordert insbesondere institutionelle Reformen zur Starkung der
Handlungsféhigkeit der Européischen Union. Von zentraler Bedeutung ist die Auswei-
tung von Mehrheitsentscheidungen im Ministerrat bei gleichzeitiger Mitentscheidung des
Europaischen Parlaments. Die Haushalts- und Gesetzgebungsrechte miissen auf alle
Politikbereiche ausgedehnt werden.

In européischen Politikbereichen, in denen die Anpassung an den Wettbewerb bei den
Beitrittskandidaten besondere Schwierigkeiten aufweist oder besondere wirtschaftliche
oder soziale Risiken beinhaltet, sollten ausreichend lange Ubergangsfristen vereinbart
werden. Fiir die Landwirtschaft und bei der Arbeitnehmerfreiziigigkeit sind langere Uber-
gangsfristen als bei der Stiderweiterung — je nach Situation des einzelnen Beitrittskandi-
daten —festzulegen.

eine auBen- und sicherheitspolitische Verantwortung Europas

Die Bedrohungen von Frieden und Sicherheit in Europa, wie die regionalen Konflikte auf
dem Balkan grausam und tragisch zeigen, treten insbesondere da auf, wo es ein Vakuum
an Macht gibt. Das bedeutet, daB Europa seinem politischen Willen, Frieden, Sicherheit
und den Schutz der Menschenrechte zu gewéahrleisten, auch glaubhaft Nachdruck verlei-
hen kénnen muf3. Deshalb muf3 die Europaische Union ihre Handlungsféhigkeit nach
auBen deutlich verbessern. Auch die Européische Wirtschafts- und Wahrungsunion er-
fordert eine globale politische Rolle Europas. Die Legitimitat der européischen Einigung
héngt wesentlich davon ab, ob die Européaische Union Verantwortung in und fir unseren
Kontinent wahrnehmen, Aggressionen verhindern und Frieden sichern kann.

Die CDU tritt deshalb, auch im Sinne einer ausgewogenen Lasten- und Verantwortungs-
teilung zwischen Europ&ern und Amerikanern, fir den Ausbau einer europdischen
Sicherheits- und Verteidigungsidentitat in der NATO ein. Dazu soll die Westeuropaische



Union in die Europaische Union Gibergehen und diese deren Aufgaben Gbernehmen.

Zur Verbesserung der europaischen Handlungsfahigkeit ist eine rasche Verwirklichung
der im Amsterdamer Vertrag beschlossenen MaBnahmen erforderlich: die Bestellung
eines Generalsekretérs fur die Gemeinsame AufB3en- und Sicherheitspolitik (GASP), die
Einrichtung einer Analyse- und Frihwarneinheit unter Beteiligung der Européischen
Kommission sowie die Formulierung gemeinsamer aufBenpolitischer Strategien. Dazu
gehdrt auch eine gemeinsame europdische Ristungspolitik, die den Aufbau einer eigen-
standigen, wettbewerbsfahigen Rustungsindustrie zum Ziel haben soll.

Der Hohe Beauftragte (,Generalsekretar”) soll die Verantwortung fur die Zusammenset-
zung der Analyse- und Frihwarneinheit haben und dabei die Kommission einbeziehen,
um einen gemeinschaftlichen Mehrwert zu erreichen. Die einstimmig zu fassenden Stra-
tegiebeschliisse des Europaischen Rates sollten auf wirkliche Grundséatze begrenzt wer-
den, um den AuBenministern verstarkt die Méglichkeit zu Mehrheitsentscheidungen, mit-
hin zu entsprechender Praxis und damit zu mehr Handlungsfahigkeit zu geben.

Je starker und handlungsfahiger Europa ist, um so besser sind die Chancen fiir eine aus-
gewogene Partnerschaft zwischen Europa und den USA. Européische Handlungsféhig-
keit ist deshalb auf Dauer der verlaBlichste Weg, die transatlantische Partnerschaft le-
bendig zu halten.

Die auBBenpolitische Verantwortung Europas muf3 auch in der europédischen Entwick-
lungspolitik deutlich werden. Die CDU fordert eine europdische Entwicklungspolitik, die
enger als bisher zwischen der Europdischen Kommission und den EU-Mitgliedstaaten
abgestimmt ist. Die entwicklungspolitischen Instrumente missen effizienter eingesetzt,
die europaische Entwicklungspolitik muf3 in regelmafBigen Abstanden evaluiert werden.

Ein sicheres Europa — ohne die alten Binnengrenzen

18.

Der Wegfall der Binnengrenzen darf nicht die Sicherheit der Burger beeintrachtigen und
das organisierte Verbrechen begunstigen. Die CDU fordert deshalb die Bundesregierung
auf, entsprechend dem Amsterdamer Vertrag die Zusammenarbeit zwischen Sicher-
heits- und Justizbehérden in der Européischen Union und in ihren Mitgliedstaaten zu ver-
bessern. Europol ist zligig zu einer européischen Polizeibehdrde mit eigenen Eingriffsbe-
fugnissen bei der Bekédmpfung der organisierten Kriminalitat, des Terrorismus und des
Drogenhandels auszubauen. Zur Verbesserung der Zusammenarbeit der nationalen Po-
lizeikrafte missen die entsprechenden Gesetze weitgehend harmonisiert sowie ein Aus-
tausch des Personals bzw. gemeinsame Ausbildungsgénge eingerichtet werden. Gegen
illegale Einreisen sind an den AuBengrenzen der EU ,Kontrollfilter” einzurichten, inner-
halb derer verdachtsunabhéngige Kontrollen (,Schleier-Fahndung®) durch die nationale
Polizei ermdglicht werden missen. Bei illegalen Einreisen muf3 zudem eine sofortige
Ruckschaffung uber die Grenze realisiert werden. Um zu gewéhrleisten, daf3 internatio-
nal agierende Verbrecher und Personen, die fur Terrorismus, Vélkermord und Kriegsver-
brechen verantwortlich sind, ihrer gerechten Strafe zugefiihrt werden, ist ein Internatio-
naler Strafgerichtshof einzurichten. Die Bestimmungen des Schengener Abkommens
mussen schnell entsprechend den Regeln des Amsterdamer Vertrages in die EU Uber-
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Fur

fuhrt werden. Auch missen die Beitrittskandidaten so schnell wie mdglich die Schengen-
Standards erreichen.

eine faire europdische Lastenteilung bei Asylbewerbern und

Biirgerkriegsfliichtlingen

19.

Die
20.

284

Die CDU fordertim Rahmen einer gemeinsamen europdischen Politik auf der Grundlage
des Mehrheitsprinzips im Ministerrat eine gerechte Lastenteilung bei der Aufnahme von
Burgerkriegsflichtlingen und Asylbewerbern. Deutschland kann nicht dauerhaft tber die
Hélfte der Asylbewerber und Birgerkriegsflichtlinge in der Européischen Union aufneh-
men. Die CDU fordert hier ein héheres Maf an Solidaritét in der Europaischen Union. Ein
Modell kdnnte die in Deutschland praktizierte Verteilung von Blrgerkriegsfliichtlingen
und Asylbewerbern auf die Bundeslander sein.

Europawahlen am 13. Juni — Richtungsentscheidung fiir das kiinftige Europa

Am 13. Juni 1999 finden die Wahlen zum Européischen Parlament statt. Unser Wahiziel
ist es, daf3 die CDU starkste europapolitische Kraft in Deutschland bleibt.

Die Mitwirkungsrechte des Europaischen Parlaments sind durch den Amsterdamer Ver-
trag erheblich gewachsen. Das Européische Parlament hat mit wenigen Ausnahmen die
Gleichberechtigung in Gesetzgebung und Haushaltsaufstellung mit dem Ministerrat er-
reicht. Es wéhlt zudem den Kommissionsprasidenten. Die neue Européische Kommissi-
on kann ohne die Zustimmung des Parlaments nicht ins Amt kommen. Das Européische
Parlament ist der Dialogpartner der Européischen Zentralbank. Wegen ihrer Gesetzge-
bungskompetenz braucht die Europdische Union parlamentarische Legitimation und
Kontrolle.

Die CDU tritt dafir ein, die Rolle des Européaischen Parlaments weiter zu starken und die
Europaische Kommission noch stérker an die Legitimation durch das Européische Parla-
ment zu binden. Die CDU will ein gestérktes Parlament, das mit klaren Rechten ausge-
stattet ist.

Die Europawahlen finden zu einer fir die Fortentwicklung der Europaischen Union ent-
scheidenden Phase statt. In der kommenden Legislaturperiode des Européischen Parla-
ments (1999-2004) wird die Gemeinsame AuBBen- und Sicherheitspolitik ausgebaut, der
europaische Pfeiler der NATO sowie ein ,Gemeinsamer Raum der Freiheit, der Sicher-
heit und des Rechts*“ verwirklicht, der Euro als Bargeld eingefuhrt, der Prozef3 der Oster-
weiterung vorangetrieben. Mit den Wahlen zum Européischen Parlament bestimmen die
Burger der Europaischen Union Gber den kiinftigen Kurs Europas. Sie entscheiden mit ih-
rer Stimme daruber, ob wir ein freiheitliches, burgerfreundliches und handlungsféhiges
Europa der regionalen und nationalen Vielfalt oder ein von Sozialisten dominiertes, zen-
tralistisch-burokratisches Europa haben werden.

Daher lohnt es sich, am 13. Juni die CDU zu wéhlen.

Sonstige Beschliisse



BeschluB3 Nr. 1

Frieden fiir den Kosovo

1.

Die CDU Deutschlands verurteilt aufs schéarfste die Politik der Vertreibung und der ethni-
schen Sauberung des jugoslawischen Prasidenten Slobodan Milosevic im Kosovo. Sol-
che schweren Verletzungen von Menschenrechten und des Vélkerrechts sind mit dem
europdischen Werteverstandnis nicht zu vereinbaren.

Der Vertreibung und Vernichtung der Kosovo-Albaner konnte und kann das Atlantische
Bindnis nicht tatenlos zusehen. Die Allianz hat sich nie nur als militarische Organisation,
sondern immer auch als Gemeinschaft gleicher Werte verstanden. Wo Menschenrechte
und Menschenwiirde in ihrer unmittelbaren Nachbarschaft derart verletzt werden, ist das
Biindnis gefordert. Die NATO handelt in Ubereinstimmung mit der UNO-Charta und zur
Durchsetzung der UN-Sicherheitsresolutionen 1160, 1199 und 12083.

Die militarischen MaBnahmen der NATO richten sich nicht gegen das serbische Volk. Sie
sind ,ultima ratio“ zur Durchsetzung fundamentaler Menschenrechte. Sie sollen dem ser-
bischen Diktator deutlich machen, daf3 die westliche Staatengemeinschaft nicht bereit ist,
die entsetzliche Kriegsfiihrung gegen die Zivilbevélkerung im Kosovo hinzunehmen und
entschlossen ist, ihm die militdrischen Instrumente dazu zu nehmen.

Die CDU Deutschlands unterstitzt die deutsche Beteiligung an den NATO-Aktionen auf
dem Balkan. Sie dankt den Soldaten der Bundeswehr und den Streitkraften unserer Ver-
bindeten, die ihre Pflicht erfillen und groBe persdnliche Risiken auf sich nehmen. Sie
kampfen auf dem Balkan gegen das unermeBliche Leid der Menschen und fir Recht und
Gerechtigkeit. Ihnen und ihren Familien gilt unsere Solidaritat. Jeder Einsatz der Bun-
deswehr muf3 durch ein Mandat des Deutschen Bundestages gedeckt sein. Dies gilt auch
fur humanitére Einsatze, wenn die Gefahr der Verwicklung in eine gewalttatige Ausein-
andersetzung gegeben ist.

Der 12. Parteitag appelliert mit groBem Nachdruck an die politische Fuhrung Serbiens,
den Weg freizumachen fiir eine politische Lésung und fordert sie in Ubereinstimmung mit
der EU, der NATO und dem UN-Generalsekretéar auf,

* die Vertreibung und ethnische S&duberung umgehend zu beenden,
* alle Kampfhandlungen sofort und Uberprifbar einzustellen,

* alle militéarischen und paramilitédrischen Kréafte sowie die Sonderpolizei nachprufbar aus
dem Kosovo abzuziehen,

* der Stationierung internationaler Sicherheitskrafte zuzustimmen,

* der bedingungslosen Riickkehr aller Vertriebenen und dem ungehinderten Zugang der
humanitaren Hilfsorganisationen zuzustimmen.

Die militarischen MaBnahmen der NATO sind dann zu beenden, wenn sichergestellt ist,
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dafB diese Ziele erreicht werden.

6. Militarische Entschlossenheit und die Bereitschaft zu einer politischen Ldsung gehdren
zusammen. Wir erwarten von der Bundesregierung, daf3 sie alles unternimmt, um eine
militérische Eskalation zu vermeiden und jede Chance fir eine politische Ldésung nutzt.
Die CDU wird keinem Schritt zustimmen, der eine nicht beherrschbare militdrische Ent-
wicklung auf dem Balkan auslost.

RuBland muB in diesem Prozef eine substantielle Rolle tbernehmen und seinen Einflu3
auf die serbische Regierung starker wahrnehmen. Es ist zu hoffen, daf3 das jungste rus-
sische BemUihen Friichte tragen wird und dafB3 sich die Mdéglichkeit ergibt, daB die UNO
wieder einen aktiven Part bei der Lésung des Konfliktes Ubernehmen kann.

7. Wir fordern die Bundesregierung auf, zusammen mit den Partnern in der Region, den Part-
nern im BUndnis und im Rahmen der Vereinten Nationen Perspektiven fiir eine politische
Ordnung auf dem Balkan zu entwickeln, mit der dauerhafter Frieden, wirtschaftlicher Aufbau,
Freiheit und Demokratie in der Region ermdglicht werden. Den dortigen Staaten muf3 eine
Perspektive fir die Einbeziehung in europaische Institutionen langfristig eréffnet werden.

8. Die Europaische Union muf3 eine aktive Rolle bei der Wiederherstellung und Absicherung
des Friedens auf dem Balkan ibernehmen. Auf eine gerechte und faire Verteilung der da-
mit zusammenh&ngenden unabweisbaren Lasten ist zu achten. Unabdingbar ist die Sta-
tionierung internationaler Sicherheitskréfte, ohne die die Vertriebenen nicht zurlickkehren
werden. Darlber hinaus muf3 ein umfassendes und wirksames Hilfsprogramm organisiert
werden zum wirtschaftlichen Wiederaufbau der Region, der Einrichtung einer Ubergangs-
verwaltung im Kosovo, der Vorbereitung der Durchfiihrung freier Wahlen, des Aufbaus ei-
ner Polizei und des wirksamen Schutzes der Zivilbevélkerung. Die Kosovaren miissen dar-
auf vertrauen kénnen, daf sie in ihrer angestammten Heimat in Frieden leben kénnen.

9. Wirdanken den privaten Organisationen, die sich in vorbildlicher Weise um humanitére Hil-
fe flir die Flichtlinge bemihen. Die heimatnahe Versorgung der Fliichtlinge und Vertriebe-
nen muf3 Vorrang haben, um ihnen eine rasche Riickkehr in die Heimat zu erméglichen.

Wir danken auch allen Mitbirgerinnen und Mitblrgern in Deutschland, die mit Spenden
und groBer Hilfsbereitschaft dazu beitragen, das tragische Schicksal der Flichtlinge zu
lindern. Auch die CDU Deutschlands wird dazu einen Beitrag leisten.

BeschluB Nr.C 0
Deutschland in Europa — Européer in Deutschland

Ein Viertel derin Deutschland lebenden Auslander, rund 1,847 Millionen Menschen, stammen
aus einem anderen Mitgliedsstaat der Européischen Union.

Die auslanderrechtliche Behandlung der Burger aus anderen Mitgliedstaaten der Européi-
schen Union, die ihr Freizlgigkeitsrecht aus dem Gemeinschaftsrecht wahrnehmen nach
dem Aufenthaltsgesetz/EWG vom 22.07.1969, ist unserer Ansicht nach dem gegenwartigen
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fortgeschrittenen Stand der Verwirklichung einer immer engeren Union der Vélker Europas
nicht mehr angemessen.

Angesichts der im Vertrag von Maastricht geschaffenen Unionsblrgerschaft (Art. 8 EG-Ver-
trag) halten wir darum folgende Veranderungen der Rechtslage fiir die bei uns lebenden Biir-
ger aus anderen EU-Staaten fir notwendig:

1.

Zustandig fur den Aufenthalt von Unionsbirgern in Deutschland soll kiinftig nicht mehr die
Auslanderbehérde, sondern die drtliche Meldebehorde bzw. das Einwohnermeldeamt
sein.

Unionsbrger, die ihr Freizligigkeitsrecht in der EG wahrnehmen, sollen in Deutschland
kinftig — wie bisher schon bei der Arbeitssuche in den ersten drei Monaten (§8 Auf-
enthG/EWG) — keiner besonderen Aufenthaltsgenehmigung mehr bedirfen. Die auch
heute ohnehin nur deklatorische Aufenthaltserlaubnis-EG wird abgeschafft.

Der rechtméBige Aufenthalt im Bundesgebiet erfordert eine Anmeldung im Einwohner-
meldeamt wie bei deutschen Staatsangehérigen. Zum Nachweis des rechtmafigen Auf-
enthalts in Deutschland gegenlber anderen Behorden wird von der Meldebehérde auf
Antrag eine entsprechende Bescheinigung ausgestellt (,Blue Card EU®).

Wie die deutschen Staatsangehérigen unterliegen die Unionsblrger bei der Wahrneh-
mung ihrer Freiztgigkeit im Bundesgebiet nicht der Pflicht, ihre Personalausweispapiere
jederzeit mitzufuhren. Auf Verlangen der zustandigen Behdérden missen sie — wie deut-
sche Staatsangehdrige — die Feststellung der Identitat ermdglichen.

Unionsbiirger sollen (durch eine Anderung des § 1 Abs. 2 des AusIG) kiinftig generell aus
dem Anwendungsbereich des Auslandergesetzes herausgenommen werden. Als
Staatsangehoérige eines anderen Mitgliedsstaates der Union, die mit den deutschen
Staatsbirgern durch das gemeinsame Band der Unionsblrgerschaft verbunden sind,
waéren sie damit von den fur Ausléander geltenden besonderen ordnungsrechtlichen Be-
stimmungen des Auslanderrechts nicht mehr betroffen. Fiir sie gelten dann ausschlief3-
lich, wie fur alle Deutschen, die fiir alle geltenden Gesetze. (Fir eine Ausweisung bei
schweren Straftaten sollten die Bestimmungen des Auslandergesetzes entsprechend
angewendet werden).

BeschluB Nr.C 4

Die Auseinandersetzungen um die ,Doppelte Staatsangehdrigkeit” haben gezeigt, daB die
gesamte Problematik um die Migration und die in Deutschland lebendne Auslénder einer er-
heblich differenzierteren gesellschaftlichen Diskussion bedarf. Deshalb wird die CDU ver-
mehrt Wert auf folgende Punkte legen:

e Die CDU bietet allen Parteien an, vor der Verfolgung weiterer Gesetzesvorhaben eine
gemeinsame Initiative fur eine Grundsatzdiskussion des Verhéltnisses von Gesell-
schaft und Staat zu den auslandischen Mitblrgern und Migranten zu starten. Fir eine
Zeit grundséatzlichen Nachdenkens, Analysierens und Erarbeitens von Perspektiven
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soll die Suche nach gesellschaftlichem Konsens wichtiger sein als politischer Wett-
kampf und Streit.

e Die CDU I6st das in Verbindung mit der Unterschriftenaktion zum Staatsangehdrig-
keitsrecht gegebene Versprechen ein, auf allen Ebenen Aktionen zur Férderung von In-
tegration und gegenseitigem Verstandnis durchzufihren.

® Beidiesen Aktionen sind in erster Linie kompetente und sachliche Diskussionen Uber al-
le anstehenden Fragen zu ermdglichen. lhr Ziel muf3 sein, den Wissensstand der Be-
volkerung uber die komplexen Fragen und Probleme der Migration zu starken, um der
verbreiteten Vereinfachung und Tabuisierung wichtiger Aspekte entgegenzuwirken.

® Die CDU sucht den Austausch mit allen gesellschaftlichen Kréaften, vor allem auch den
6ffentlichen nach vollziehbaren, auf Konsens zielenden Diskurs mit den Kirchen, um
ihrem Anspruch als Partei mit christlicher Grundausrichtung gerecht zu werden.

Der gesellschaftliche Friede in einer Grundfrage unseres Zusammenlebens erfordert eine of-
fene, ehrliche und auf Zukunft ausgerichtete Suche nach tragféahigen Lésungen!

BeschluB Nr. C 11

Die CDU/CSU-Bundestagsfraktion wird aufgefordert, alle politischen MaBnahmen zu ergrei-
fen und argumentativen Méglichkeiten zu nutzen, um die Option fur die friedliche Nutzung der
Kernenergie offen zu halten. Als groB3e Volkspartei darf sie sich im nationalen und tibernatio-
nalen Interesse der von der rot-griinen Bundesregierung Uberwiegend ideologisch geschiir-
ten Hysterie gegeniber der Atomenergie nicht beugen. Sie muf3 unseren Blirgern deutlich
machen, daf3 Deutschland in der Frage der Sicherheit der Kernkraftwerke in Forschung und
Praxis an der Weltspitze steht und daf die sogenannten alternativen Energien bei weitem
nicht ausreichen, um den deutschen Energiebedarf klinftig zu decken. Andererseits verbietet
sich fur eine hochtechnisierte Gesellschaft aus Grinden des Klima- und allgemeinen Um-
weltschutzes die Ausweitung der Verbrennung von fossilen Energietrdgern zur Gewinnung
elektrischer Energie.

BeschluBB Nr. C 12

Der Bundesparteitag spricht sich dagegen aus, daf3 in Betrieb befindliche Kernkraftwerke vor
Ablauf ihrer Betriebsgenehmigungen stillgelegt werden, solange sie den sicherheitstechni-
schen Anforderungen entsprechen.

BeschluB Nr.C 14

Die Bundesregierung wird aufgefordert, alles zu tun, um eine ausreichende Finanzierung der
FernstraBenverkehrsprojekte im Bundesverkehrswegeplan sicherzustellen.
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BeschlufB3 Nr. C 29

Wird aus Griinden besonderer Dringlichkeit ein Bundesparteitag verlegt, so ist die Antragsfrist
so festzulegen, daf3 das Antragsrecht der Gliederungen sichergestellt bleibt.

BeschluBB Nr. C 31

In die Aufnahmeantrage der CDU wird die Erklarung aufgenommen, daf3 der Antragsteller be-
kundet, nicht Mitglied der Scientology-Organisation zu sein.

BeschluB Initiativantrag Nr. 5

Die CDU Deutschlands lehnt die gesetzliche Neuregelung der geringfligigen Beschéaftigungs-
verhdltnisse und die Regelung der sogenannten Scheinselbstandigkeit ab. Diese Regelun-
gen gehen an den Interessen der Mehrzahl der Betroffenen vorbei, férdern Schwarzarbeit und
fuhren beziglich der geringfiigigen Beschéftigungsverhéltnisse im Bereich der Vereinsarbeit
zu voéllig inakzeptablen Ergebnissen. Um den Proze3 der Umwandlung von Vollzeitarbeits-
platzen in geringfligige Beschéftigungsverhéltnisse zu stoppen und echte Selbstandigkeit zu
férdern, bedarf es anderer differenzierter Losungen.
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