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»Kto nie ma marzen, nie jest realista.”

Ben Gurion,
Premier Izraela w latach 1949-53, 1955-63

W moim referacie chcialbym, odnoszac sie do historii, przedstawi¢ szanse
i omoéwi¢ perspektywy; jakie otworzyly sie przed nami w okresie poprzedzajacym
ponowne zjednoczeniem Niemiec w latach 1989/90. Chce takze zada¢ pytanie
o to, czy wykorzystaliémy szanse, ktore wowczas byty nam dane?

Najpierw jednak krotkie spojrzenie wstecz. Dokladnie przed dwudziestoma laty,
a wiec w pazdzierniku 1988 roku, éwczesny kanclerz Helmut Kohl przebywat
w Moskwie. I wéwczas, podczas rozméw z prezydentem Gorbaczowem padio
znane sformulowanie radzieckiego prezydenta, iz ,lody zostaly przetamane”
Woéwcezas nie chodzilo jeszcze o sprawe ponownego zjednoczenia Niemiec,
chodzilo raczej o stworzenie nowych fundamentéw dla stosunkéw pomiedzy
Republikg Federalng Niemiec a Zwigzkiem Radzieckim. W pazdzierniku 1988
roku Gorbaczow i Kohl uzgodnili, ze za rok ponownie spotkaja si¢ w Bonn i przy
tej okazji podpisza wspdlne oswiadczenie podkreslajace znaczenie faktu, iz od tej
pory stosunki niemiecko-sowieckie nabiora nowej jakosci i ze jest wola polityczna
do otwarcia nowego rozdziatu we wzajemnych relacjach.

W pazdzierniku 1988 roku nie mozna byto przewidzie¢, co wydarzy sie za rok. Cho¢
juz wowczas mieliémy do czynienia z waznym rozwojem wydarzen — przypomne
w tym miejscu chociazby ruch spoleczny ,,Solidarnos¢” powstaly w roku 1980
w Polsce. Bez ,,Solidarnoéci” wiele zmian w ogole nie zostaloby zapoczatkowanych.
Nastepnie w 1989 roku miaty miejsce w Polsce wielkie zmiany; ktére doprowadzity
do upadku ostatniego komunistycznego rzadu premiera Rakowskiego i powotania
pierwszego demokratycznego rzadu Tadeusza Mazowieckiego.

Z kolei na Wegrzech w sktad rzagdu weszli Miklos Nemeth i Grula Horn. Rozpoczeli
proces liberalizacji kraju i byli w statym, poufnym kontakcie zardwno z rzadem nie-
mieckim, jak i z Urzedem Kanclerskim. Wowczas nie wiedzieli jeszcze, jak daleko
moga sie posunaé w swojej polityce otwarcia zaréwno w wymiarze wewnetrznym,
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jak i zewnetrznym. Zawsze upewniali si¢ u nas, czyli w otoczeniu kanclerza, czy
jesli miatoby dojé¢ do tego, iz na Wegrzech przeprowadzonoa miataby by¢ jedna
z sowieckich ,,akeji karnych’, to wéwczas Republika Federalna Niemiec bylaby
gotowa do wlgczenia sie w roli mediatora przy rozwigzywaniu problemu i udzielaniu
pomocy. Kanclerz Helmut Kohl za kazdym razem i w sposob nieograniczony udzie-
lal Wegrom tego typu zapewnien. W konicu Wegrzy jako pierwsi latem 1989 roku
otworzyli granice dla uciekinieréw z NRD. Dlatego tez w parlamencie wegierskim
Helmut Kohl powiedziat: ,,Praktycznie to Wegrzy wyijeli pierwszy kamien z muru”

Oczywiscie juz w 1988 roku mogli$my jednoznacznie przekona¢ si¢ o tym, iz
Gorbaczow powaznie traktuje swa polityke pierestrojki i glasnosti oraz ze w sposdb
fundamentalny zmienia kraj.

Rok pdzniej upadt mur berlinski. W sposdb zupelnie zaskakujacy. W tym dniu
Helmut Kohl wlasnie przyjechal z wizyta do Warszawy. Nie pojechalibysmy do
Warszawy, gdyby$my sie spodziewali, Ze wieczorem runie mur berlinski. To
wydarzenie zaskoczylo nas wszystkich.

Okazalo sie, ze takze w Niemczech musi dokona¢ si¢ jakas zmiana, przede wszystkim
w NRD. Nasza strategia byla wowczas bardzo prosta: wspierali$my wtedy wszystkie
panstwa Ukladu Warszawskiego, ktore tak jak Polska czy Wegry parly do zmian.
Prowadzilismy rozmowy z Praga i nawet z Rumunig pod przywddztwem Ceaucescu.
Naszym celem bylo wsparcie polityki reform i wywarcie nacisku na NRD. Z naszej
perspektywy rzecz wygladala calkiem prosto. Powiedzieliémy sobie, ze sg dwie
mozliwosci: Albo nacisk na NRD bedzie tak duzy — m.in. takze w konsekwencji
polityki prowadzonej przez Gorbaczowa — ze w koncu takze NRD bedzie zmuszona
wprowadzi¢ reformy i przyja¢ nieco bardziej liberalny kurs, a takiego kierunku zmian
na dluzsza mete nie wytrzyma, kraj sie zalamie, a wéwczas jedynym mozliwym sce-
nariuszem bedzie ponowne zjednoczenie, albo NRD jeszcze bardziej si¢ odizoluje,
ale takze wowczas tego nie przezyje. Nasza strategia byta wiec bardzo prosta: wspie-
ramy wszystkie te kraje Ukladu Warszawskiego, ktore wprowadzaja u siebie reformy
i czynimy to po to, by w ten sposob osiagna¢ zmiane sytuacji w NRD. Podczas
wizyty Gorbaczowa w Bonn w czerwcu 1989 roku doszlo do podpisania wspdlnego
o$wiadczenia, z ktdrego dwczesny rzad Helmuta Kohla moze by¢ bardzo dumny. To
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wlasnie wtedy; zreszta z inicjatywy Urzedu Kanclerskiego, w owym o$wiadczeniu
udafo nam si¢ zamiesci¢ dwie istotne wypowiedzi. Po raz pierwszy w niemiecko-
sowieckim dokumencie dwa razy uzyto pojecia ,,samostanowienie narodéw”. Dla nas
mialo to ogromne znaczenie, bo wowczas wlasciwie kazdy w Niemczech orientowat
sie na tyle, by wiedzie¢, co pod tym pojeciem rozumieliémy. A Gorbaczow i strona
sowiecka byly gotowe, by ten stan rzeczy zaakceptowac. Tak wiec po raz pierwszy
we wspolnym dokumencie zapisano, iz obie strony w polityce wewnetrznej i zagra-
nicznej respektuja i akceptuja zapisy prawa miedzynarodowego.

Jak dalecy, nawet po takich sukcesach, bylismy jeszcze wéwczas od mysli
o ponownym zjednoczeniu, mozna pokaza¢ na przyktadzie zjazdu partii CDU
we wrzesniu 1989 roku w Bremie. W przeméwieniu kanclerza Helmuta Kohla
naszkicowane zostaly wowczas trzy wizje.

Wizja pierwsza: jedno$¢ Niemiec — ponowne zjednoczenie kraju. W koncu sam
zjazd partii mial miejsce w dniu, w ktérym Wegrzy otworzyli granice. Do tekstu
przemowy dopisali$my wizje jednoczacej sie Europy. I - zero reakji: delegaci w ogdle
nie zareagowali, nawet media nie odnotowaly tego faktu. Zainteresowaly sie za to
kwestig, czy grupie partyjnych kolegéw pod przewodnictwem Heinera Geifslera uda
sie straci¢ Helmuta Kohla ze stanowiska przewodniczacego partii? Méwigc o wizji
jednosci Niemiec powotalismy sie na wspomniane wspdlne oswiadczenie podpisane
przez Gorbaczowa. Jedynym, ktéry wowczas zareagowal, byl dwczesny sowiecki
ambasador Julij Kwizinski, ktory dzien pdzniej przyszedt do mnie do biura i powie-
dziat: ,,Panie Teltschik, tylko nie tak! Nie w ten sposob!“ Przypominat, ze kanclerz
nie moze powolywac si¢ na tre$¢ wspdlnego o$wiadczenia, kiedy moéwi o ‘prawie do
samostanowienia’ Niemcéw. Odpowiedzialem mu na to, Ze kiedy sformutowalismy
ten dokument, kazdy w Moskwie musiat wiedzie¢ o tym, co my w Republice Fede-
ralnej rozumiemy pod pojeciem prawa do samostanowienia. Ale poza tym sprawa
nie spotkata sie nawet z najmniejsza reakcja ze strony niemieckiej opinii publicznej.
W listopadzie mur upad! a 329 dni pdzniej Niemcy byly ponownie zjednoczone.

Chciatbym poleci¢ Panistwu pewng ksiazke, ktorej autor nie jest bynajmniej chrze-
$cijaniskim demokratg. Chodzi o wydang wlasnie ksigzke Helmuta Schmidta, ktéra
W pewnym sensie stanowi polityczny testament jego Zycia. Méwi w niej, Ze ogloszony
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przez kanclerza Helmuta Kohla ,,program dziesieciu punktow” byl przykladem
przemowienia prawdziwego meza stanu, poniewaz sens takiego przemoéwienia
polega na tym, iz dany maz stanu we wilasciwym momencie podejmuje wlasciwg
decyzje. Wtedy wlasnie Helmut Kohl wystal jasny sygnatl na caly $wiat: my, Niemcy,
chcemy ponownego zjednoczenia. I wéwczas kanclerz, jak Paristwo wiecie, w sposob
zdecydowany przeforsowat ten pomyst jak czolg. Wiem, Ze to nieco nieszczesliwe
poréwnanie, ale niektorzy tak to wtedy odbierali, przede wszystkim niektorzy spo-
$réd naszych sprzymierzonych partneréw, ktérym niefatwo przyszlo zaakceptowaé
jedno$¢ Niemiec.

Tyle, jesli chodzi o historig. Chee tylko jeszcze raz krétko podsumowac, co whasciwie
wydarzylo sie wlatach 1989 do 1991. W zasadzie mieli§my do czynienia z rewolucja,
ktdrej wszyscy bylismy naocznymi $wiadkami, jak najbardziej takze tutaj, w Bonn.
Naprawde powinni$my przypomnie¢ sobie atmosfere tamtych lat. Poraza, kiedy dzi$
czyta sie w tygodniku ,,Die Zeit” artykul z tytulem ,,Kraj pozbawiony pamieci” (nr
41 zdn.01.10.2008 r.). W tekscie mozna przeczyta¢ m.in. takie zdanie: ,Wschodnim
i zachodnim Niemcom do dzi$ nie udaje sie zorganizowac wspolnej pamieci o tym,
jakie naprawde bylo panistwo pod rzagdami komunistycznej partii SED. Mamy za to
do czynienia z klamstwami, przemilczaniem lub kfdtniami?” Takie stwierdzenie musi
dzi$ poraza¢ i powiem Panistwu, dlaczego.

Swiadkami jakich zmian byli$my? Po pierwsze: W ciagu 329 dni Niemcy zostaly
ponownie zjednoczone. Tym samym bez jednego wystrzatu odzyskaliémy nasza
pelna suwerennos¢. Najwiekszym zmartwieniem w okresie od 1989 az do konca
wiosny 1990 roku - zresztg nie tylko samego kanclerza Helmuta Kohla, lecz takze
Gorbaczowa, Busha i Mitteranda, (Margaret Thatcher zachowywala sie wowczas
nieco inaczej), zatem najwiekszym zmartwieniem bylo to, ze jakich$ sowiecki
zolnierz czy NRD-owski milicjant w pewnym momencie straci nerwy, zacznie
strzela¢ i wywola nieobliczalny i trudny do opanowania chaos. W tych latach nie
padtjednak ani jeden strzal. Wszystko przebieglo zupelnie pokojowo. Wszystkie
cztery mocarstwa, wszystkie kraje sgsiednie — na Zachodzie i Wschodzie, na
Pénocy i Potudniu - wyrazity zgode na ponowne zjednoczenie Niemiec. Z tego
powodu Helmut Kohl mégt powiedzie¢: Niemcy nie majg juz zadnych wrogéw.
Po raz pierwszy w naszej historii.
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Po drugie: polsko-niemiecka granica na Odrze i Nysie zostala ostatecznie uznana
i potwierdzona na mocy prawa miedzynarodowego. Nie musze Panistwu przypomi-
na¢, w jak goracej atmosferze dyskutowano te decyzje i jakie wywoltywata ona spory,
szczeglnie w miejscu, w ktorym dzi$ jesteSmy. Ja sam wraz z kolegami z Urzedu
Kanclerskiego otrzymatem polecenie przeprowadzenia negocjacji w tej sprawie
w celu wypracowania z Polskg wspolnej deklaracji. Bylem zaskoczony, nawet przera-
zony tym, z jak wielka nienawiscig mieliémy wowczas do czynienia po obu stronach
Odry i Nysy. Kiedys w programie telewizyjnym powiedzialem: negocjuje z Polska
,w dobrej wierze”. Pézniej otrzymalem listy pelne oskarzen i wyrzutoéw, w ktérych
stawiano mi pytanie: jak mozna z Polska w ogdle negocjowaé w dobrej wierze?

Kto jednak od tej pory méwi jeszcze w ogole o granicy na Odrze i Nysie? Dla
mnie to jeden z najbardziej zadziwiajacych efektow wydarzen tamtych lat. Granica
zostata zaakceptowana przez wszystkich. Podczas glosowania w Bundestagu tylko
dziewieciu postéw wstrzymato si¢ od glosu. To wrecz zadziwiajace! O tym fakcie
nikt juz dzi$ nie rozmawia, bo stat si¢ on czyms najzupelniej oczywistym.

Po trzecie: Uklad Warszawski zostal rozwigzany w sposéb pokojowy i fakt ten
przeszed! niemal bez echa. 500.000 sowieckich Zolnierzy wycofalo si¢ pokojowo
z Europy Srodkowej, tylko z samej NRD w liczbie 350.000. Kiedy w 1994 roku
ostatni sowieccy Zzolnierze wycofywali si¢ z NRD, jedna z jednostek Armii
Radzieckiej zaspiewata w jezyku niemieckim piesn, ktéra rozpoczynala sie od
takich stéw: ,,Przybylismy jako wrogowie; odchodzimy jako przyjaciele”. Konflikt
miedzy Wschodem a Zachodem zakonczy! si¢, dwubiegunowy porzadek $wiata
nalezy juz do historii, Europa znéw jest zjednoczona. Zwiazek Radziecki rozpadt
sie w pokojowy sposob na 15 suwerennych panstw. Ideologia leninowsko-mark-
sistowska z wszystkimi jej odcieniami i wlasciwymi jej aspiracjami do totalnego
podporzadkowania sobie $wiata wyladowaly na $mietniku historii. Co prawda
gdzieniegdzie w Niemczech wcigz jeszcze istnieja pojedyncze kregi, ktore probuja
pielegnowac nostalgiczny wariant pamieci minionego okresu, ale biorgc pod uwage
skale $wiatowg ta stusznie przebrzmiala ideologia jest juz martwa.

W latach osiemdziesigtych minionego wieku osiagnelismy najdalej jak dotad idace
porozumienia dotyczace rozbrojenia i wzajemnej kontroli zbrojen w zakresie broni
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nuklearnej, chemicznej i konwencjonalnej. Jako kto$, kto zwiazany jest z Bonn,
przywolam tu pamie¢ o ponad 400.000 pokojowo manifestujacych demonstran-
tach w bonskim parku rozrywki Rheinaue. Nawet w Prezydium CDU pytano
kanclerza, czy konieczne jest, by amerykanskie rakiety nuklearne $redniego zasiegu
stacjonowaly w Niemczech. Gdybysmy jednak wtedy podazyli w slad za ruchem
pokojowym, to efekt bylby taki, ze dzi§ w Rosji stacjonowalyby rakiety nuklearne
$redniego zasiegu, a my nie mieliby$my zadnych. Dzi$§ po obu stronach nie ma
juz zadnych rakiet $redniego zasiegu. Dlaczego? Dlatego, Ze mielismy wowczas do
czynienia z rzagdem federalnym i kanclerzem - zreszta w tej sprawie minister spraw
zagranicznych jednoznacznie opowiedziat si¢ po stronie kanclerza —, ktéry wiedziat,
czego chee i zdotal przeforsowac swoje priorytety. Dla mnie byt to zawsze przyklad
tego, ze takze niepopularne decyzje moga przysporzy¢ popularnosci, jesli sa tylko
wlasciwe 1 jesli sie jest o tym przekonanym, bowiem w tym samym roku ten sam rzad
wygrat wybory do Bundestagu. Wielu jednak obawia sie podejmowac niepopularne
decyzje, nawet wowczas, gdy sa wlasciwe.

Ponadto powstaly i uksztattowaly sie nowe demokracje i gospodarki rynkowe. Co
za imponujacy bilans! Céz za kapital, podarowany nam przez histori¢ pod koniec
najbardziej krwawego stulecia w dziejach ludzkosci. A teraz postawmy sobie pyta-
nie: W co zainwestowali$my ten kapitat i czy go nie roztrwonilismy? Wiasciwie to
polityka prezydenta Gorbaczowa umozliwita w ogdle stworzenie warunkéw dla
pomnazania tego kapitalu. Zostalem zaproszony do Moskwy na uroczystos¢ 75.
urodzin Gorbaczowa. Rzecz jasna, jak to jeszcze w Rosji w zwyczaju, bylo wiele
toastéw wznoszonych na jego cze$¢. Grigori Jawlinski, ktéry przez diugi czas kie-
rowat jedyna demokratyczna partia w Rosji, partia ,.Jeblekey powiedzial wowczas:
,On dal nam wolnos¢. Teraz zalezy juz tylko od nas, jaki z tej wolnosci uczynimy
uzytek” I to jest wlasciwa postawa! Nie nalezy bowiem weigz pytaé: Co wy z tym
poczniecie, co si¢ zmienito? Raczej sami musieliby$my siebie zapytaé, co my zro-
biliby$my z tego rodzaju prezentem.

Wtedy — w 1990 roku — wydawalo sig, Ze marzenie staje sie rzeczywistoscig —
marzenie o trwalym pokoju i o ogolnoeuropejskim systemie bezpieczenstwa.
Marzenie o nowym pokojowym porzadku na $wiecie, ktéry tworzy coraz lepsze
warunki dla szans rozwoju demokracji i gospodarki rynkowej we wszystkich
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cze$ciach $wiata. Wtedy w mediach sporo méwilo si¢ o ,,pokojowej dywidendzie®
- tego pojecia uzywali réwnie czgsto politycy. W dniu 4 pazdziernika 1990 roku,
a wiec dzien po ponownym zjednoczeniu Niemiec, Helmut Kohl wyglosit na
forum Reichstagu w Berlinie przemoéwienie, w ktérym znalazly sie nastepujace
stowa: ,,Dzi§ mozemy powiedzie¢ mfodemu pokoleniu w Niemczech i w Euro-
pie, pokoleniu naszych dzieci i wnukéw: Macie wszelkie szanse, by zrealizowa¢
marzenie o zyciu w pokoju i wolnoéci. Macie wszelkie szanse, by ksztattowa¢
wasze zycie wedlug wlasnych wyobrazen?”

W tych latach Gorbaczow stale wspominat o idei budowy wspolnego europej-
skiego domu, w ktérym wszyscy jego europejscy mieszkancy mieliby te same
prawa i obowiazki, ten sam zakres wolnosci i bezpieczenstwa. To wlasnie wtedy
powstala ogromna szansa. W dniach od 19 do 21 listopada 1990 roku spotkali si¢
w Paryzu wszyscy szefowie 35 rzaddw i paiistw tworzacych organizacje pod nazwa
Konferencja Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie (KBWE) i podpisali ,,Karte
na rzecz nowej Europy“. Wprowadzajac tre$¢ owego dokumentu w zycie zamierzali
»za pomoca zapisow Karty wprowadzi¢ nowa epoke demokracji, pokoju i jedno-
$ci”. Zakonczyta sie bowiem epoka konfrontacji i podziatu Europy. W przysztosci
stosunki miedzy europejskimi sgsiadami winny opiera¢ si¢ na wzajemnym posza-
nowaniu i wspotpracy. W Europie powinna nasta¢ nowa epoka demokracji, pokoju
i jednosci. Taka oto wole wyrazito wszystkich 35 prezydentéw i premierow.

Wspominam o tym, bowiem wlasnie to wydarzenie uwazam za niezmiernie
wazne. Czynie to z powoddw, ktore za chwile postaram si¢ blizej wyjasni¢. W kaz-
dym razie wowczas szefowie europejskich panstw i rzadéw uzgodnili gléwne
priorytety i porozumieli si¢ co do tego, jak powinna wyglada¢ nowa Europa.

Po pierwsze: prawa czlowieka, demokracja i panistwo prawa. Dostownie rzecz bio-
rac mozna to okregli¢ stowami: ,,Zobowiazujemy si¢ do wzmacniania i rozwijania
demokracji jako jedynej formy rzagdéw nad naszymi narodami?”

Po drugie: przyjazne stosunki miedzy panstwami uczestniczacymi w KBWE.
Wszyscy zobowiazujg si¢ do tego, ze powstrzymaja si¢ od stosowania grozby
i rzeczywistego uzycia sily i ze wszelkie spory beda rozstrzygane na drodze poko-
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jowej. Bezpieczenistwo kazdego poszczegdlnego panstwa KBWE jest nieodfacznie
zwigzane z bezpieczenstwem wszystkich pozostatych panstw.

Po trzecie: Jeszcze wigksza intensyfikacja wspdlpracy w dziedzinie gospodarki,
ochrony $rodowiska naturalnego, kultury.

I na koniec wyrazono wole uzgodnienia ksztattu nowych struktur i instytucji procesu
KBWE. Powotano Rade Ministrow Spraw Zagranicznych, mialo powsta¢ takze Cen-
trum Zapobiegania Konfliktom. Wéwczas zastanawialiémy si¢ w gronie wspétpra-
cownikéw Urzedu Kandlerskiego, czy nie powinni$my silniej zinstytucjonalizowaé
Konferencji Bezpieczenistwa i Wspdlpracy w Europie w duchu ogélnoeuropejskiego
systemu bezpieczenstwa i pokoju. Jak zawsze probowalismy mozliwie najszerzej
intelektualnie wykorzysta¢ dane nam pole dziatania. Zastanawiali$my si¢ nawet nad
tym, czy nie powinno sie powola¢ wiasnej ogdlnoeuropejskiej Rady Bezpieczenstwa,
by pozyska¢ Zwigzek Radziecki, zachodnich Europejczykéw i Amerykanéw do
wspoldziatania w ramach wspdlnej instytucji.

Po podpisaniu dokumentu Gorbaczow dostownie powiedzial: ,Nasze zadanie
polega teraz na przejéciu od dyktatury do demokracji i od gospodarki nakazowej
do wolnej gospodarki rynkowej.”

Martin Luther King rozpoczat niegdys$ swoje stynne przemowienie od stow: ,,I have
a dream” Czyz i my nie powinnismy mie¢ marzenia, marzenia o Europie, o jednej
Europie si¢gajacej od Vancouver do Wladywostoku, ktora wyréznialby system
demokratyczny oraz panistwo prawa i sprawiedliwosci spotecznej? Co za marzenie!
Co za wizja! W Paryzu powstaly podwaliny do jej realizacji. Francuski prezydent
Francois Mitterand w swym przemoéwieniu w Aachen w dniu 9 maja 1991 roku
powiedziat: ,,Europa dtugo nie miafa tylu powoddw, by mie¢ nadzieje”

Po raz pierwszy w historii naszego kontynentu otworzyla si¢ przed nami, Niem-
cami, by¢ moze jedyna taka perspektywa realnej szansy na wspdlne z wszystkimi
Europejczykami budowanie europejskiego domu, w ktérym wszystkie europej-
skie panstwa nie tylko maja swoje miejsce, lecz moga takze stworzy¢ co$ wspdl-
nego, mianowicie wspélnote krajow wolnych i opartych na zasadzie panstwie
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prawa i systemie wolnej gospodarki rynkowej. Co musi si¢ jeszcze wydarzy¢ — po
stuleciu, w ktérym wydarzyly sie dwie wojny $wiatowe, zycie stracilo ponad 100
milionéw Europejczykéw, miliony doswiadczyly ucieczek i przesiedlen; po stu-
leciu, w ktérym bombardowano miasta, zakladano obozy masowej zagltady; po
stuleciu systemow i ideologii totalitarnych — bysmy wyciagneli wnioski z historii
izaczeli pokojowo wspolzy¢ i wspotpracowaé w catej Europie, otworzy¢ wszelkie
jej granice i stac si¢ rzeczywistymi przyjaciotmi i partnerami?

W kwietniu 2008 roku Putin powiedzial w Bukareszcie: ,,Ludzie, badzmy przyja-
ciotmil”, Istotnie, dobrze powiedziane. ,,Ten, kto nie ma wizji, nie moze ani spetni¢
pokladanych w nim nadziei, ani urzeczywistni¢ jakiegokolwiek zamierzenia. Dlatego
tworzenie wizji jest zadaniem dla przywddcow, wizje bowiem majg sile oddzia-
tywania, wyzwalaja w ludziach entuzjazm, uwalniaja energie do dziatania i w ten
sposdb zdecydowanie przyczyniaja sie do tego, ze wizja nie pozostaje iluzja, lecz
staje sie w przysztosci rzeczywistoscia. Tych stéw nie wypowiedziat zaden polityk,
wypowiedziat je pewien przedsiebiorca, mianowicie Helmut Maucher z Nestlé. Ale
czyz nie ma on racji? Czyz te stowa nie obowigzuja szczegolnie w swiecie polityki?
Gdzie bylibysmy dzi§ w Europie, gdyby po wojnie nie zrodzitaby sie wizja wséréd
kilku politykéw; takich jak na przyklad Churchill, ktéry w swoim przeméwieniu
w Zurychu w 1946 roku méwil o Sanach Zjednoczonych Europy? W ktérym miej-
scu bylibysmy dzisiaj, gdyby nie bylo takich ludzi jak Konrad Adenauer, de Gasperi
i Robert Schuman, ktérzy w swym dziataniu konsekwentnie podazali za ta wizja
i rozwineli ja w postaci powolania do Zycia Wspdlnoty Europejskiej?

To samo odnosi si¢ do wizji Helmuta Kohla z wrze$nia 1989 roku przedstawionej
podczas zjazdu partii CDU, a ktdrej przestaniem bylo zdecydowane opowiedzenie
si¢ za ponownym zjednoczeniem Niemiec w tamtej wiasnie dziejowej chwili.

Naszkicowany wowczas w Paryzu obraz nowej Europy jest czym$ wiecej niz tylko
Wwizja, poniewaz po raz pierwszy w europejskiej historii pojawila si¢ szansa, aby ja
urzeczywistni¢. Wszystkie panstwa europejskie, takze 15 panstw powstatych po
rozpadzie Zwiazku Radzieckiego, zostaly zobowigzane do wypelnienia zapiséw
Karty. Ale od samego poczatku bylo jasne, Ze realizacja takiej wizji byla uzalezniona
od spelnienia pewnych warunkéw. Warunkiem najwazniejszym byto zapewnienie
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wesparcia politycznego, gospodarczego i finansowego, szczegdlnie ze strony zachod-
nich Europejczykéw, zapewnienie o gotowosci do wspétpracy z panstwami Europy
Srodkowej i Wschodniej w celu wsparcia i wspotksztattowania procesu zmian sys-
temu politycznego i gospodarczego w dawnych krajach komunistycznych. Oznacza
to, ze powodzenie realizacji planu, jakim jest budowa nowej Europy, uzaleznione jest
od rzeczywistej woli aktywnego wspotudziatu w ksztaltowaniu nowej rzeczywistoséci
wszystkich uczestnikéw zmian majacych na celu merytoryczne wsparcie i instytu-
¢jonalny rozwdj ogdlnoeuropejskiego systemu pokoju i bezpieczenistwa.

Jednak faktem jest, iz wszyscy uczestnicy tego procesu w wiekszym lub mniej-
szym stopniu stracili t¢ szanse, te wlasnie wizje, z pola widzenia i tak naprawde
z czasem wspolne wysilki wytracily predkos¢ i zostaly pozbawione kreatywnosci.
Wszyscy wiemy; jak sprawy sie dalej potoczyty. Koniec historii, jak jeszcze w 1992
roku prorokowal Francis Fukujama, jednak nie nadszedl. W w sierpniu 1990
roku Irak dokonal zbrojnej napasci na swojego sasiada Kuwejt. Gdyby Kuwejt
zostal zaatakowany cztery miesigce wczesniej, wowczas mielibySmy powazne
problemy z realizacja planu ponownego zjednoczenia Niemiec. Mielismy to
wielkie szczedcie, ze doktadnie w fazie realizacji celu ponownego zjednoczenia
kraju nie mial miejsca Zaden wielki konflikt miedzynarodowy, ktory skupitby
glowng uwage Amerykanow, Zwigzku Radzieckiego, Francuzéw i Brytyjezykéw
powodujac, ze kwestia ponownego zjednoczenia Niemiec zeszlaby na dalszy
plan. W momencie, w ktérym napadnieto na Kuwejt, Amerykanie zajeci juz
byli tylko konfliktem z Irakiem i cala ich uwaga skoncentrowala si¢ na Bliskim
i Srodkowym Wschodzie. Na szczescie w tym czasie zdazylismy juz uregulowaé
wszystkie najwazniejsze kwestie zwigzane ze zjednoczeniem.

W tym samym roku (1990) zapowiadal si¢ juz kryzys w Jugostawii, ktéry dopro-
wadzil do czterech wojen i setek tysiecy ofiar. Oznaczalo to koniec z marzeniami
o pokoju $wiatowym. Koniec z marzeniami o pokoju w Europie. I to mimo
zakonczenia konfliktu miedzy Wschodem a Zachodem. Albo wiasnie ze wzgledu
na koniec tego konfliktu?

Od 1990 roku na calym $wiecie mielismy do czynienia z ponad 300 konfliktami
zbrojonymi, w ktdrych zycie stracity miliony ludzi; wojen, ktérych ofiarg padto
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ponad dwa miliony dzieci i miliony uchodzcow. A konica tych zjawisk nie widaé
i nie sposob przewidzie¢ ich dalszego rozwoju. Do tego doszly apokaliptyczne
ataki terrorystyczne w Nowym Jorku, Waszyngtonie, Madrycie i Londynie, by
wymieni¢ tylko kilka z nich. Zaostrzyly si¢ kryzysy na Bliskim i Srodkowym
Wschodzie, sytuacja w Afganistanie przypomina senny koszmar a wojne w Liba-
nie udalo si¢ wyciszy¢ tylko z najwyzszym trudem. Korea Pélnocna odpalita
tymczasem swoja pierwsza bombe atomowa a Iran jest na dobrej drodze, by
sta¢ sie mocarstwem atomowym. Liczba uchodzcéw z Afryki stale si¢ zwigksza
podobnie jak powieksza si¢ fala emigracji do Europy.

Takze w samej Europie nie zapanowat spokdj. Znaja Panistwo liczne konflikty, by
wspomnie¢ chociazby ostatnia pieciodniowa wojne w Gruzji. W zwigzku z tym
konfliktem stycha¢ bylto glosy komentatoréw, ktorzy moéwili o grozbie nastania
okresu nowej Zimnej Wojny. A ta wojna byla bardzo goraca. Trwala zaledwie
pie¢ dni, ale temperatura tego konfliktu byla wyjatkowo wysoka. W przypadku
niektérych komentatoréw mam wrazenie, ze przywotuja pordwnanie do okresu
Zimnej Wojny, bo fakt ten porzadkuje im obraz $wiata. W czasie Zimnej Wojny
podzial byl tak prosty, od razu wiedzialo si¢, kto jest przeciwnikiem i od razu bylo
jasne, jak zachowac¢ si¢ w danej sytuacji. Dzi$ jednak $wiat jest bardziej zlozony.
Mam wrazenie, Ze niektorzy $wiadomie przywoluja Zimng Wojne.

To bylo nawet zabawne, gdy nagle zaczeto méwi¢ o frozen conflicts, uspionych kon-
fliktach w Gruzji, w Republice Naddniestrzanskiej na terenie Motdawii, w Gérnym
Karabachu na terenie Armenii. A to przeciez konflikty, ktore sa nam dobrze znane
0d 20 lat! Byty udpione. A kto wiasciwie przejmowat sie tymi konfliktami w Europie
na przestrzeni ostatnich 20 lat? Ukraina - kto tak naprawde przejmowat sie losem
Ukrainy az do momentu pomaraniczowej rewolucji? Do tamtej pory Ukrainy nie
odwiedzit zaden kanclerz. Nasz minister spraw zagranicznych w rzadzie Socjalde-
mokratéw i Zielonych przebywat raz na Ukrainie, ale byta to jedynie kilkugodzinna
wizyta. Ta cz¢$¢ Europy nie byla wtedy az tak ciekawa.

To wrecz zaskakujace, Ze najpierw potrzebujemy jakiego$ konfliktu, zanim doj-
dziemy do wniosku, ze nalezy przedsiewzia¢ jakies kroki. Nasz obecny minister
spraw zagranicznych miat jeszcze intuicje, ktdra kazala mu uczyni¢ jakis gest.
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Przed wybuchem konfliktu byt jeszcze w Gruzji, Abchazji i w Moskwie. Jednak ta
wizyta przebiegla bez echa; przypuszczalnie taka pojedyncza akcja nie jest na tyle
wazna, by ja odnotowano. Wiecej mozna bylo pewnie osiagna¢ wspéldzialajac
przynajmniej w ramach Unii Europejskiej.

Widzimy zatem, ze te konflikty z biegiem czasu w coraz wiekszym stopniu przyj-
mujag wymiar regionalny badz nawet globalny, ktéry powoduje, ze konieczne staje
sie, by to wspolnota miedzynarodowa przejeta odpowiedzialno$¢ za ich przebieg
i zakonczenie. Po ponownym zjednoczeniu Niemiec, w dniu 4 pazdziernika
1990 roku Helmut Kohl powiedziat: ,,Rola i odpowiedzialnoé¢ zjednoczonych
Niemiec w gronie wspdlnoty naroddw jest jeszcze wieksza — takze w kontekscie
powodzenia wysitkow na rzecz zachowania pokoju na $wiecie””

Najpdzniej po ponownym zjednoczeniu stalo sie jasne, Ze czesto cytowane powie-
dzenie kanclerza Helmuta Schmidta: ,,Niemcy sa potega pod wzgledem gospo-
darczym, ale karlem pod wzgledem politycznym” stracito na swej aktualnosci. Nie
pomine w tym miejscu faktu, iz przed zjednoczeniem Niemiec nikt w taki obrot
spraw nie wierzyl. Ja ze swej strony zawsze w takich sytuacjach przypominalem
zydowska sentencje: ,,Nie umniejszaj si¢ sam, az tak wielki nie jestes”

Nic nie mialo si¢ sprawdzi¢ tak szybko i niezawodnie jak wypowiedz Helmuta
Kohla, ze Niemcy musza przeja¢ wieksza odpowiedzialno$¢ miedzynarodowa.
Czy tak w istocie rzeczy uczynilismy po 1990 roku? Zamierzam postawi¢ Pafistwu
pewne pytanie — oczywiscie mozecie mi zarzucié, ze to zwykle teoretyzowanie.
Mimo wszystko owe pytanie zadam jako pewnego rodzaju zaproszenie do
intelektualnego wysitku: dlaczego zaoferowalismy panstwom batkanskim per-
spektywe cztonkostwa w Unii Europejskiej i utworzylismy fundusz stabilizacyjny
umozliwiajacy osiagniecie tego celu dopiero po wybuchu w tym rejonie Europy
czterech wojen, ktorych ofiarami byly setki tysiecy ludzi? Czyz nie powinnismy
byli zaoferowac tego rodzaju pomocy od samego poczatku, co by¢ moze uchroni-
toby Batkany przed nieszczesnym rozwojem wydarzen? Czy rzeczywiscie musiato
dojs¢ do rozpetania czterech wojen, by$Smy wreszcie zdobyli sie na o$wiadczenie
otwierajgce panstwom balkanskim perspektywe przystapienia do Wspdlnoty
Europejskiej? Oé$wiadczenie zapewniajace, ze Europa przekaze do dyspozycji
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takze $rodki pomocowe, by szanse na cztonkostwo w Unii Europejskiej zostaly
zrealizowane. Niemieccy zolnierze stacjonuja w Kosowie. Jak powiedziat byty
minister obrony narodowej Peter Struck (SPD) niemieccy zolnierze bronig bez-
pieczenstwa Niemiec takze u podnéza gér Hindukusz w Afganistanie. Wtedy
mowitem, ze wielu Niemcow nawet nie wie, gdzie lezg gory Hindukusz. Wielu
dopiero sprawdzalo umiejscowienie tej egzotycznie brzmigcej nazwy na mapie.
Czy naprawde wierzycie Pafistwo w to, ze nasze bezpieczenstwo zalezy od tego
rejonu $wiata? Niemieccy Zolnierze biorg udzial w misjach Unii Europejskiej
w Bosni i Hercegowinie, stacjonuja takze w Demokratycznej Republice Kongo.

Dlaczego bylismy obecni w Kongo a nie w Darfurze? Dlaczego bylismy w Kongo
a nie w Zimbabwe? Ja tylko pytam. Czy wyjasniono to Panstwu? Czy wszystkim
nam to wyjasniono? Czy wyjasniono nam, dlaczego Afryka jest dla nas wazna, czy
nie? Czy Afryka ma dla nas znaczenie strategiczne czy tez nie? Czy to wszystko,
czego jestesmy $wiadkami, nie jest mocno przypadkowe? Dlaczego nie prowadzimy
w Niemczech zadnej publicznej debaty na ten temat? Bundeswehra jest dzi$ czescia
misji pokojowych ONZ w Sudanie, Etiopii i Erytrei, w Gruzji i u wybrzezy Libanu.
Wkrodtce zoierze maja by¢ wystani na Pétwysep Somalijski, ale podobno nie bedzie
im wolno uzywa¢ broni. Mozna to sobie dobrze wyobrazi¢, jak fodzie pirackie i nasze
statki na przemian machaja do siebie i jak my do nich wotamy: ,Wy tam, wynoscie
sie, nie macie tu nic do szukania!” A tamci z kolei odpowiadaja: ,,Tak jest, jedli tak
mowicie, to plyniemy z powrotem do domu’” Juz si¢ nas tam bardzo boja. Wedlug
Petera Strucka Bundeswehra powinna by¢ zdolna do zaangazowania na calym
$wiecie. Ale czy to rzeczywiscie lezy w naszym interesie? Stawiam to pytanie, aby po
prostu zwroci¢ uwage na fakt: Dlaczego nie dyskutujemy na takie tematy w Niem-
czech i wrecz w samym Bundestagu. Czy taka polityka rzeczywiscie odpowiada
niemieckim interesom zwigzanym z bezpieczenstwem?

Wystarczy jedno spojrzenie na Europe, by sie przekona¢, ze musimy przeby¢
jeszcze dluga droge, by zbudowaé wspdlny europejski dom. W jakim kierunku
zmierza Rosja? Na tak postawione pytanie nie mozemy dac jeszcze wyczerpujacej
odpowiedzi. Pewien mdj przyjaciel mieszkajacy w Moskwie, odpowiadajac na
moje pytanie dotyczace samopoczucia Rosjan, powiedzial mi: Horst, podazamy
droga, ktorej kierunku nie znamy, ale pojdziemy ta droga do samego konca.
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Ukraina nie obrata jeszcze ostatecznego i jednoznacznego kursu. Panstwom takim
jak Bialorus$ i poszczegdlne Republiki centralnej Azji bardzo daleko jeszcze do
demokracji. Kaukaz pozostaje regionem konfliktogennym, tu czeka Rosjan jeszcze
niejedno zaskoczenie. Juz dzi§ w Dagestanie istnieje ponad tysigc szkot koranicz-
nych. Prosze sobie tylko wyobrazi¢, jaki moze by¢ dalszy rozwdj tej sytuacii. Istnieja
prognozy demograficzne dotyczace Rosji, wedtug ktorych za pigcdziesiat lat wiek-
szo$¢ Rosjan bedg stanowili muzutmanie. Jesli tak sie¢ stanie, wowczas bedzie to
réwniez nasz problem. Z kolei Batkany nadal pozostang regionem niespokojnym.

W 1991 roku prezydent Bush wezwal do stworzenia podstaw nowego porzadku
$wiatowego. Byl pierwszym politykiem, ktéry powiedzial, ze potrzebujemy takiego
nowego, globalnego porzadku. Jego wezwanie pozostalo jednak bez echa. Ale mimo
wszystko uksztaltowal sie nowy porzadek $wiatowy, w mniej lub bardziej niekon-
trolowany sposob. Stany Zjednoczone sa (zobaczymy, czy bedzie tak réwniez po
zazegnaniu kryzysu systemu bankowego), a przynajmniej do momentu wybuchu
kryzysu bankowego byly jedynym i niemal niczym nieograniczonym mocarstwem
$wiatowym. Zreszta pod wzgledem militarnym mocarstwowa pozycja USA jest
nadal bezdyskusyjna. Przyjrzyjmy sie prosze tamtejszemu budzetowi ministerstwa
obrony na najblizszy rok: ponad 600 miliardéw dolaréw; i to pomimo biliona
dolaréw; ktére Amerykanie musieli wyasygnowa¢ w celu zlagodzenia skutkow
kryzysu i uzdrowienia systemu bankowego. Amerykanie w duzym stopniu wyzna-
czyli pole politycznego dzialania na scenie miedzynarodowej. To oni wyznaczaja
glowny kurs polityki bezpieczenstwa. Ale to wlasnie Ameryka jest wcigz gléwnym
zrédlem i motorem innowacji naukowych i technicznych. To wtasnie Amerykanie
wywieraja najwiekszy wplyw i jednoczeénie najsilniej przyciagaja elity tego $wiata;
cywilizacyjna atrakcyjnos¢ Ameryki na calym swiecie trwa nieprzerwanie. Co
prawda w niemieckich gazetach mozemy przeczyta¢ artykuly wieszczace koniec
ery Stanéw Zjednoczonych Ameryki, w ktdrych rozwaza sie tylko, czy aby juz nie
jestesmy tego swiadkami. Jednak ja osobiscie bytbym w tego rodzaju prognozowaniu
bardzo ostrozny i wstrzemiezliwy. Przede wszystkim zadalbym pytanie, czy poze-
gnanie Ameryki z pozycja jedynego $wiatowego mocarstwa rzeczywiscie bytoby
w naszym interesie? Bo jesli gdziekolwiek doszloby do wybuchu powaznego kryzysu,
na przyklad w Korei Polnocnej, to czy my, Europejczycy, bylibysmy gotowi przeja¢
odpowiedzialno$¢ za Amerykanow w tej czesci $wiata? Albo w Ameryce Lacinskiej
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czy w Afryce? Europejczycy byliby pierwszymi, ktorzy znéw by powiedzieli: ,,No tak,
alez gdzie sa ci Amerykanie, dlaczego niczego nie robig? Nam przeciez nie wolno!
My przeciez zbyt cenimy pokdj!“

Odnosnie miedzynarodowego porzadku swiatowego to wlasnie ten prezydent Bush,
ktérego wszyscy nie za bardzo lubimy albo czynimy to w ograniczonym stopniu,
podjat bardzo madra decyzje. Po ataku terrorystycznym 11 wrzesnia 2001 roku
wezwatl wspdlnote miedzynarodowa do podjecia wspolnej walki. Bush zbudowat
co$ w rodzaju $wiatowego przymierza na rzecz walki z terroryzmem. Dobrze znany
jest Panstwu fakt, ze wszystkie kraje cztonkowskie NATO natychmiast wsparly Stany
Zjednoczone i po raz pierwszy w historii NATO wszedt w Zycie art. 5 Traktatu.
Przypominacie sobie Panstwo déwczesne stowa kanclerza Gerharda Schrédera o
»hieograniczonej solidarnosci‘ ze Stanami Zjednoczonymi. W ten sposéb nigdy nie
wyrazitby si¢ sam Helmut Kohl! Wszystkie duze panstwa przylaczyly sie do koalicji
antyterrorystycznej: Rosja, Chiny, Japonia, Indie oraz wiele innych krajow, ktére
faczyt jeden wspolny cel: zwalczanie miedzynarodowego terroryzmu.

Niestety wraz z decyzja o ataku na Irak ta wyjatkowa §wiatowa koalicja, stworzona
po to, by oprze¢ sie wspdlnemu zagrozeniu, rozpadta si¢. Dzi$ wielu wzywa do stwo-
rzenia wielobiegunowego tadu $wiatowego. Jesli zapoznacie sie Panistwo z trescig
dwustronnych o$wiadczen miedzy Chinami a Rosjg czy tez miedzy Rosja a Indiami,
to zauwazycie, ze w tych dokumentach na kazdym kroku obecne sg wezwania do
stworzenia wielobiegunowego swiata. O jakie bieguny chodzi? Znamy je. To Stany
Zjednoczone, Rosja, Chiny, Indie, Brazylia i by¢ moze, lub raczej miejmy nadzieje
- Europa, pod warunkiem, ze uda nam sie stworzy¢ fundamenty wspélnej polityki
zagranicznej i polityki bezpieczenstwa. Czy jednak taki $wiat w sposob bardziej
trwaly zagwarantowatby pokéj? Czy system rywalizujacych ze sobg biegunéw nie
bylby wystawiony na permanentng pokuse zawierania zmiennych, zawsze wymie-
rzonych przeciwko komus koalicji gwarantujacych realizacje przede wszystkim
wlasnych celéw? Pomyslcie Panstwo o polityce koalicji Bismarcka, ktory nie robit
niczego innego poza podejmowaniem wysitkéw zmierzajacych do zastopowania
budowy koalicji mocarstw w Europie skierowanymi przeciwko Niemcom. Juz teraz
w trakcie negocjacji w ramach Swiatowej Organizacji Handlu jestesmy $wiadkami
tego, jak Indie, Brazylia i czesciowo Chiny zawieraja wzajemne przymierza skiero-
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wane przeciwko Stanom Zjednoczonym i Europie. Czy zatem $wiat wielobiegunowy
bylby $wiatem bezpiecznym? Mysle, Ze nie. To, czego potrzebujemy, to nie zaden
wielobiegunowy $wiat. Potrzebujemy globalnych koalicji w celu rozwigzywania
wspdlnych problemoéw — czy to zwigzanych z ochrong srodowiska naturalnego, czy
ze zwalczaniem terroryzmu. Nie ma juz prawie jakichkolwiek spraw w dziedzinie
polityki wewnetrznej, ktére mozna byloby rozwigzac¢ na szczeblu narodowym. Dzi$
potrzebna jest nam wspotpraca na skale Swiatowa.

Podczas 43 monachijskiej Konferencji ds. Polityki Bezpieczenistwa w 2007 roku
prezydent Wiadimir Putin w jednoznacznych slowach skrytykowal polityke
Standéw Zjednoczonych i Europy. Z mojego punktu widzenia stusznie skarzyt sie
na brak wysitkéw w dziedzinie rozbrojenia i kontroli zbrojen a takze na polu nie-
rozprzestrzeniania systemoéw nuklearnych. Zarzucit Zachodowi jednostronnoé¢
we wspolpracy gospodarczej, poddat krytyce rozwdj Organizacji Bezpieczenstwa
i Wspdlpracy w Europie (OBWE) - dawnej KBWE. Wedtug niego OBWE stwo-
rzono po to, by rozwija¢ wspélprace w dziedzinie bezpieczenistwa na wszystkich
szczeblach 1 przede wszystkim po to, by potaczy¢ wysitki na rzecz intensyfikacji
wspdlpracy w wymiarze militarnym, politycznym, gospodarczym i humanitarnym.
Obecnie natomiast, méwit Putin, Zachod jest na dobrej drodze do zaklécenia
réwnowagi w ramach tej wspotpracy. Wedtug niego czlonkowie OBWE probuja
przeksztalci¢ te organizacje w instrument do przeforsowania intereséw zwigzanych
z polityka zagraniczng jednego kraju czy tez pewnej grupy krajow. Przemdwienie
Putina, ktdre spotkato sie wowczas z duzym odzewem i ktore do dzis jest cytowane,
jest suma wszystkich jego zastrzezen.

Jak zareagowal Zachod, jak zareagowata Europa na to przeméwienie? Z mojego
punktu widzenia reakcja zaréwno po stronie Amerykanéw; jak i po stronie Euro-
pejczykéw byta powsciagliwa, jesli nawet nie zawstydzajaca. Do tej pory zaréwno
jedni, jak i drudzy nie chca pogodzi¢ sie z faktem, ze Putinowi mogto chodzi¢ o co$
wiecej niz jedynie o sprawe instalacji systemu antyrakietowego w Polsce i Republice
Czeskiej. Przeméwienie Putina od poczatku miato by¢ pytaniem do Amerykandw
i Europejczykow, jak w przyszlosci zamierzamy ksztattowac stosunki z Rosja i jaka
role widzimy dla Rosji w Europie i w polityce miedzynarodowej. Czy Stany Zjedno-
czone i Europejczycy sa gotowi zaakceptowac Rosje jako rownoprawnego partnera
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i czy widza dla niej miejsce w dziedzinie wspolnej wspdipracy miedzynarodowej lub
tez przejda nad rosyjskimi interesami do porzadku dziennego i nadal wobec Rosji
beda probowali odgrywac role mistrza? O nic wiecej nie chodzito Putinowi, a swoje
pytanie obudowat szeregiem przykladéw.

Jesli dokonamy bilansu rozwoju wydarzen, bardzo szybko dojdziemy do wniosku,
ze pierwotne cele i intencje wspomnianej wyzej paryskiej Karty na rzecz nowej
Europy nie byly realizowane. Z owych celéw nie ostalo si¢ wiele, czasem nawet
nic. Czy oznacza to koniec marzenia, jakim zylismy w 1990 roku?

W skrdcie rzecz bioragc odpowiedz na tak postawione pytanie nie jest ani jed-
noznacznie twierdzaca, ani jednoznacznie przeczaca. Z europejskiego punktu
widzenia mogliby$Smy powiedzie¢, ze wlasciwie podgzamy w tym kierunku.
Dokonali$my rozszerzenia Unii Europejskiej, dzi$ jej czlonkami jest 27 panstw;
prowadzimy z Turcja negocjacje na temat przyszlego czlonkostwa tego kraju
w Unii, panstwa batkanskie stoja u progu czfonkostwa. Poszerzylismy NATO
i dzi$ Sojusz PéInocnoatlantycki obejmuje 26 panstw. Podjelismy probe pozyska-
nia do wspotpracy Rosji powolujac do zycia Rade nato-Rosja. Te przyktady poka-
zuj3, jak mozna obchodzi¢ si¢ z Rosja. Rada NATO-Rosja powstata w momencie,
gdy panstwa baltyckie — byle republiki radzieckie — wstepowaly do NATO.
Pewnego razu podczas rozmowy Putin powiedzial mi: ,W wymiarze polityki
wewnetrznej moglem ten fakt zaakceptowa¢ ze wzgledu na to, ze otrzymalem
swego rodzaju rekompensate w postaci Rady NATO-Rosja” W 1997 roku pod-
pisalismy umowe partnerska miedzy Unig Europejska a Rosja. Niemcy za rzadow
kanclerza Gerharda Schrddera oglosity ,partnerstwo strategiczne’ z Rosjg, zreszta
Unia Europejska uczynita to samo. Co oznacza jednak ,partnerstwo strategiczne’
z Rosja? Do dzi$ sformutowanie to pozostalo bez wlasciwej tresci.

Swego czasu to wlasnie prezydent Clinton — w praktyce realizujac przestanie
paryskiej Karty — dat poczatek inicjatywie ,,Partnership for Peace” wobec panistw
Europy Srodkowo-Wschodniej. Ale Amerykanie czesto rozpoczynajg jakas inicja-
tywe i wkrotce szybko o niej zapominaja, jesli Europejczycy sami nie wezma sie
do pracy nad jej rozwinieciem i realizacja. W kazdym razie inicjatywe rozpoczat
Clinton, ktéry w 1997 roku zaproponowal Jelcynowi czlonkostwo w NATO.
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W odpowiedzi na te oferte Jelcyn stwierdzil, ze taka decyzja jest jeszcze dla Rosji
przedwczesna. I w tym miejscu kieruje do Panstwa pytanie: dlaczego nie mozemy
wyobrazi¢ sobie, Ze pewnego dnia — wychodzac nieco naprzeciw potrzebom Rosji
zwigzanym z zapewnieniem jej poczucia bezpieczenistwa — ztozymy Rosji propo-
zycje czlonkostwa w nato?

W 1997 roku zaprosilismy Rosje do grona panstw G7. Tocza si¢ negocjacje
w sprawie czlonkostwa Rosji w Swiatowej Organizacji Handlu. Podjeliémy caly
szereg inicjatyw, by wlaczy¢ Rosje do wspdlpracy. Zresztg sam tylko rzad Helmuta
Kohla w latach 1989/90 podpisal z 6wczesnym Zwigzkiem Radzieckim 22 umowy
i traktaty, i byla to nie tylko bezposrednia konsekwencja ponownego zjednocze-
nia Niemiec, lecz raczej jednoznaczny wyraz zadeklarowanego celu, by Zwiazek
Radziecki wlaczy¢ do wspotpracy z Europa.

Ale jednoczesnie temu procesowi towarzyszylo wiele zaniedba. OBWE jest
ostabiona. Putin opowiadal mi kiedys, ze pewnego razu Prodi, jako byly przewod-
niczacy Komisji Europejskiej, przybyt do Moskwy i zaoferowat Rosji przystapienie
do ogdlnoeuropejskiej strefy wolnego handlu. Putin zapytal mnie kiedys, z kim
w Europie mégtby na ten temat prowadzi¢ negocjacje. Zapewnial, Ze popiera ten
pomyst. Tymczasem taka inicjatywa ma szanse na powodzenie wewnatrz samej
Unii Europejskiej tylko wtedy, gdy ktérys z krajow czlonkowskich Wspdlnoty
stanie si¢ motorem takiego procesu.

Kanclerz Angela Merkel méwita w lutym 2007 roku podczas monachijskiej Konfe-
rencji ds. Polityki Bezpieczenstwa jak i wielokrotnie w tym roku, ze ,,NATO nadal
musi rozwija¢ stosunki z Rosja.” Co to oznacza? Czy panstwo styszycie o czym$ lub
dostrzegacie cokolwiek, co przyblizyloby nam znaczenie tych stéw? W 2007 roku
wygasta umowa dotyczaca partnerstwa i przyjazni miedzy Unig Europejska a Rosja.
Polska przez dtugi czas blokowata wznowienie negocjacji, ktore w koncu rozpoczety
sie w lipcu 2008 roku. Teraz mamy okres refleksji, czy powinniémy kontynuowac
negocjacje, czy tez z powodu konfliktu gruzinskiego nalezy je zawiesi¢. Uwazam,
ze zaniechanie dalszych negocjacji wlasnie w tym momencie to zasadniczy blad,
bo przeciez stwarzaja one okazje do podjecia rozméw takze na tematy dotyczace
bezpieczenstwa. Wiosna 1990 roku osiagnelismy przelom w kwestii, czy ponownie
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zjednoczone Niemcy powinny by¢ czlonkiem NATO, czy tez nie. Stalo si¢ tak dla-
tego, poniewaz przedlozylismy Zwigzkowi Radzieckiemu propozycje podpisania
dwustronnej umowy o wspolpracy, partnerstwie i przyjazni pomiedzy Niemcami,
juz jako zjednoczong Republikg Federalna Niemiec, a Zwigzkiem Radzieckim. Ten
traktat zawieral rowniez punkty dotyczace polityki bezpieczenstwa, poniewaz jeden
z naszych doradcéw — prof. Boris Meissner — powiedzial: ,,Prosze pamietac¢ o tym,
iz Zwigzek Radziecki zawsze byl zainteresowany podpisaniem takich umodw, ktére
zawieraly réwniez zapisy dotyczace polityki bezpieczenistwa’. Kiedy wiec pdzniej,
w maju 1990 roku, Szewardnadze zlozyt wizyte kanclerzowi Kohlowi i powiedzial:
,Jo jest doktadnie to, czego nam jeszcze brakowalo’, sfowa naszego doradcy w pelni
sie potwierdzily. Dlatego tez musimy wyj$¢ naprzeciw wielkiej potrzebie bezpieczen-
stwa, jaka ma Rosja i skfada¢ propozycje, gdzie to tylko jest mozliwe. Musimy to robi¢
po to, by rosyjscy przywddcy przekonali sie, ze Europa Zachodnia, NATO i Unia
Europejska nie stanowia dla rosyjskich intereséw zwigzanych z bezpieczenstwem
zadnego zagrozenia, wrecz przeciwnie.

Jednoczesnie zaostrzyly sie konflikty intereséw pomiedzy Stanami Zjednoczonymi
aRosja. Wymieni¢ nalezy tu takie wydarzenia jak interwencja NATO w Kosowie oraz
plany budowy tarczy antyrakietowej w Polsce i systeméw radarowych w Czechach.
Prosze, sprébujcie Panistwo wezud sie w sytuacje Rosji, przypominajac sobie historie
tego kraju. Oto planuje si¢ instalacje rakiet w Polsce a w Republice Czeskiej budowe
systemow radarowych, nastepnie w Rumunii i Bulgarii buduje si¢ amerykanskie
bazy. Amerykanscy doradcy wojskowi pracuja w Gruzji. Istnieje amerykanska baza
w Kirgizji. Prosze sobie to wszystko wyobrazi¢ na mapie! NATO podchodzi coraz
blizej. Nastepnie mowi si¢ o koniecznosci wstapienia Gruzji i Ukrainy do NATO. Co
sobie mysli przecietny Rosjanin? Jakie zamiary wobec nas maja Stany Zjednoczone?
Dlaczego to robig? Na tym tle mam wiele zrozumienia dla rosyjskich intereséw.
Chyba ze zaoferujemy Rosji alternatywe, jak na przyklad czlonkostwo w NATO,
albo podchwycimy to, o czym méwit ostatnio rosyjski prezydent Miedwiediew. I tu
zn6éw dochodzimy do punktu wyjscia. 12 lipca 2008 roku w Berlinie Miedwiediew
w swym publicznym wystapieniu przedstawit nowg koncepcje polityki zagranicznej
i polityki bezpieczenstwa, ktorej celem bytaby budowa nowej struktury europejskiej
polityki bezpieczenstwa. Rosyjski ambasador przy NATO szczegdtowo przedstawit
te koncepcje w Brukseli. Miedwiediew chciatby zwotania ogdlnoeuropejskiej konfe-
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rencji dotyczacej bezpieczenstwa, ktdra stworzytaby fundament pod wypracowanie
prawnie obowiazujacej umowy o europejskim bezpieczenstwie. Chcialby urzeczy-
wistni¢ wspdlne dziedzictwo Europy, jakim jest zasada panistwa prawa, demokracja,
prawa czlowieka w zjednoczonej Europie siegajacej od Vancouver do Wiadywostoku.
Miedwiediew podaje szeroka definicje bezpieczenistwa. Wymienia m.in.: problem
zmian klimatu, nielegalng migracje, globalne ubdstwo, kontrole zbrojen, kwestie
dostaw energii, sie¢ wspotpracy gospodarczej, ruch bezwizowy, wzmocnienie prawa
miedzynarodowego pod nadzorem organizacji miedzynarodowych. Niestety do
dzi§ ani Europejczycy, ani Amerykanie nie sformulowali Zadnej odpowiedzi na te
propozycje. Do tego wszystkiego wybucht konflikt w Gruzji, ale i wezesniej nie bylo
z naszej strony praktycznie Zadnej reakcji.

W swej istocie wspomniana wyzej koncepcja nawigzuje do zapiséw paryskiej
Karty z 1990 roku. Nie moge nie postawic¢ sobie pytania: Dlaczego nie jeste-
$my gotowi do rozmowy na ten temat? W reakcji na tak postawione pytanie
czesto stawia si¢ teze: ,Przeciez ten czlowiek chce tylko zniszczy¢é NATO”
W takim przypadku musimy Rosji jasno powiedzie¢: ,,Istnienie NATO nie
podlega dyskusji” Jestesmy natomiast gotowi do uzgodnienia ogélnoeuro-
pejskiego systemu bezpieczenstwa i pokoju. Ale takze wérdd nas s tacy, dla
ktérych NATO jest zbyteczne. W tej sprawie wolno mi przywota¢ nastepujace
wydarzenie. Otéz w maju 1990 roku przybytem do Moskwy, by przeprowa-
dzi¢ z Gorbaczowem poufne negocjacje dotyczace warunkéw przyznania
pieciomiliardowego kredytu dla Zwiazku Radzieckiego. Gdyby$my wowczas
tego kredytu nie przyznali, Zwigzek Radziecki pod koniec czerwca 1990 roku
praktycznie bylby niewyptacalny. Mozecie sobie Panstwo wyobrazi¢, co by to
oznaczalo dla §wiatowego mocarstwa? Jednak ja musialem da¢ Gorbaczowowi
do zrozumienia, ze w przypadku, gdy przyznamy kredyt - a kanclerz byt do
tego gotowy — musi on stanowi¢ cze$¢ calosciowego pakietu w celu rozwiaza-
nia wszelkich kwestii. Wtedy Gorbaczow rzekl do mnie: ,,Panie Teltschik, po
co wam jeszcze to NATO? Przeciez teraz jesteSmy przyjaciolmi i partnerami!”
Wowczas odpowiedzialem mu, nie majagc do tego upowaznienia ze strony
kanclerza, ale po prostu takie bylo i wcigz jest moje glebokie przekonanie:
»Panie prezydencie, prawdopodobnie nie potrzebujemy juz NATO ze wzgledu
na Zwigzek Radziecki, ale prosze pamieta¢ o tym, iz my, Niemcy, mamy takich
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sasiadow jak Luksemburg, Holandia, Dania, Polska itd., ktérym latwiej bedzie
zy¢ obok ponownie zjednoczonych, silnych Niemiec, jesli wszyscy bedziemy
we wspolnym sojuszu.”

A teraz prosze sobie przypomniec, jak nerwowo reagowali na nas Polacy. Potrzebu-
jemy wiec NATO takze ze wzgledu na nas samych! W zadnym razie nie jestesmy
ulubienicami w Europie i nie jestesmy tez tymi, ktorych si¢ najmniej obawia. Za
nami stoja bardzo zmienne koleje historii. Musimy by¢ tego $wiadomi, ale musimy
tez o tym mowic naszym partnerom.

Laczy nas z Rosja wiele wspdlnych intereséw w dziedzinie polityki zagranicznej
i polityki bezpieczenstwa. Prosze pomysle¢ o ukladzie o nierozprzestrzenianiu
broni jadrowej, o walce z terroryzmem, o sytuacji w Afganistanie, na Bliskim
i Srodkowym Wschodzie. Wielu z tych probleméw nie mozemy rozwigzaé bez
konstruktywnego udziatu Rosji.

Wrhasciwie mialem zamiar powiedzie¢ jeszcze kilka stéw o Unii Europejskiej, ale
z uwagi na ramy czasowe zrezygnuje z diuzszych wywodéw. Unia Europejska
jest kolejnym wielkim osiggnieciem, ktére mozliwe byto dzigki konsekwentnemu
podazaniu przez nas droga wyznaczona przez jej ojcow-zatozycieli. W temacie Unii
Europejskiej chciatbym podnies¢ tylko dwie, trzy sprawy. Poglebienie i rozszerzenie
UE nigdy nie mogly stanowic¢ alternatywy. W koncu rozszerzenie Unii Europejskiej
to tez cos, co mozemy nazwac ,window of opportunity”. Gdyby$my mieli proces
rozszerzenia Unii Europejskiej i NATO rozpoczyna¢ dzisiaj, kiedy Rosja ponownie
sie umacnia, mieliby$my z tym w istocie o wiele wiecej probleméw. Udalo nam sie
jednak doprowadzi¢ do rozszerzenia Unii i w ten sposob przyczynilismy sie do sta-
bilizacji Europy. Ale rozszerzenie potrzebuje takze poglebienia. Jednak w przypadku
tego wyzwania mamy do czynienia z nastepujacym problemem. Tak naprawde
nie wiemy, jaki jest ostatecznie cel integracji. Czy celem tym jest doprowadzenie
do powstania - jak to jeszcze mozna przeczyta¢ w programie politycznym CDU
do 1990 roku - Stanéw Zjednoczonych Europy? Taki twér nie musi by¢ przeciez
identyczny ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki. Ale CDU nie méwi juz o takim
celu. Czy ma nim by¢ zwigzek panistw? A moze chodzi o europejska strefe wolnego
handlu? Siedzimy praktycznie w jednym pociagu, ktory podaza w kierunku inte-
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gracji, i ktory jedzie coraz szybciej. Nie wiemy jednak, dokad ten pociag jedzie, jaki
jest dworzec koncowy, do ktérego ostatecznie zmierza. I wlasnie w tym punkcie
tkwi moim zdaniem gtéwny problem Unii Europejskie;.

W przypadku rozszerzenia Unii Europejskiej nie wiemy takze, jak daleko mamy
ten proces kontynuowa¢. Przy tym caly sukces Unii Europejskiej zalezny byt
dotychczas od tego silnika integracji, jak nazwano tandem Niemcy-Francja.
Watpie, aby ten silnik jeszcze dziatal. Dlatego stawiam w tym miejscu pytanie:
dlaczego nie rozwazymy mozliwosci, by Europa rozwijata si¢ w kierunku projektu
dwoch predkosci? Jesli David Cameron, szef brytyjskich konserwatystow, przej-
mie rzady w Wielkiej Brytanii, uczyni wszystko, co w jego mocy, by wyhamowac
rozwdj Europy. Wéwczas nie bedziemy mieli juz zadnej innej alternatywy, jak
tylko realizacje idei Europy dwoch predkosci.

Ale kto przejmie przywddztwo w Europie? Pytanie, ktore zawsze pojawia si¢ w kon-
tekscie miedzynarodowym, brzmi: kto w Europie jest gotow do przejecia miedzy-
narodowego przywddztwa wobec Rosji, w samej Unii Europejskiej, wreszcie we
Wspdlnocie Transatlantyckiej. W latach osiemdziesigtych ubieglego wieku odniesli-
$my sukces we wspotpracy z naszymi amerykanskimi partnerami, poniewaz zawsze
otwarcie moéwilismy im o tym, co lezy w naszym interesie. W 1984 roku nakloni-
lismy prezydenta Reagana do tego, by we wspolnym oswiadczeniu skierowanym
do Zwigzku Radzieckiego zapisa¢ wezwanie do rozpoczecia dyplomacji na szczycie
i wznowienia negocjacji w sprawie rozbrojen, poniewaz w przeciwnym stopniu nie
widzimy zadnego pola manewru. Kanclerz Helmut Kohl, opracowujac w 1989 roku
swoj ,,dziesieciopunktowy program'; nie pytat Busha, czy wolno mu to robi¢, lecz go
poinformowat! Bo wiedziat, czego chce. Jedynym warunkiem bylo to, Ze o naszych
zamierzeniach musimy poinformowac naszych przyjaciol. Nie musimy ich jednak
pytac o zgode! A to jest istotna réznica. Tymczasem dzi$ pytanie to brzmi tak samo:
czy wiemy, czego chcemy? I czy powiemy o tym Amerykanom?

Przechodze¢ juz do konca mojego wykladu. Mysle, ze na koniec moge jednak
stwierdzi¢, ze my, Europejczycy, mamy powdd do wdziecznosci. Od 1990 roku
otworzyly si¢ perspektywy i szanse, o jakich wczesniejsze pokolenia nie $mialy
nawet marzy¢. Jesli chcemy z tych szans skorzystaé, potrzeba nam politykow,

Siedzimy
praktycznie

w jednym
pociagu,
ktory podaza
w kierunku
integracji i ktéry
jedzie coraz
szybciej. Nie
wiemy jednak,
dokad ten
pociag jedzie.

Kto przejmie
przywédztwo
w Europie?
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Zatem nie
ustawajmy

w wysitkach na
rzecz budowy
wspdlnego
europejskiego
domu. Jestem
przekonany, ze
mozemy do tego
dzieta pozyskac
réwniez Rosjan.
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lideréw gospodarki, ale takze elit spolecznych, ktore rozumialtyby historyczny
wymiar swojej aktywnosci, ludzi, ktérzy maja dar wizji oraz umiejetnos$¢ myslenia
koncepcyjnego i strategicznego, a nie tylko zdolno$¢ podejmowania decyzji i dzia-
fania. Co prawda jako Niemcy jeste$my mistrzami $wiata w dokonywaniu analiz
i w prowadzeniu dyskursu o problemach, ale w ich rozwigzywaniu jestesmy raczej
w $redniej lidze. Oczywidcie nie mozna tego powiedzie¢ o nas w przypadku, gdy
wprowadzamy kaucje na puszki od napojoéw czy obowigzek sortowania $mieci.

Przyktad Michaila Gorbaczowa powinien doda¢ nam odwagi. Ten czlowiek
tworzyt historie. Zatem nie ustawajmy w wysitkach na rzecz budowy wspédlnego
europejskiego domu. Jestem przekonany, ze mozemy do tego dzieta pozyskaé
réwniez Rosjan, jedli tylko jestesmy gotowi do powaznego traktowania ich inte-
resow zwigzanych z polityka bezpieczenstwa.

Premier Izraela Ben Gurion powiedziat niegdys: kto nie ma marzen, nie jest reali-
sta. Kto w pazdzierniku 1989 roku mial odwage marzy¢, ze rok pdzniej Niemcy
ponownie si¢ zjednocza? Ale to wlasnie si¢ wydarzylo. Nie poddawajmy si¢ wiec
i nie ustawajmy w wysilkach na rzecz pokojowego ksztattowania naszego $wiata.
I zacznijmy realizacje tego dzieta od Europy!

Prof. Horst Teltschik, niemiecki polityk i menadzer, ur. w 1940 roku na owczesnym
pograniczu czesko-niemieckim w Sudetach; po ucieczce w 1945 r. do Bawarii aktywnie
dziatal w kregach miodziezy katolickiej. Studiowal nauki polityczne w Berlinie, od
1972 roku byt wspélpracownikiem i doradcg dr. Helmuta Kohla w Moguncji i Bonn,
w 1977 roku zostat kierownikiem biura H. Kohla jako Przewodniczgcego Frakcji
CDU/CSU w Bundestagu, w latach 1982-1990 kierowal pracami wydziatu do spraw
wewnegtrznych i stosunkéw zagranicznych, polityki rozwoju i bezpieczetistwa zewngtrz-
nego w Urzedzie Kanclerskim. Od 1983 roku byt zastepcq szefa Urzedu Kanclerskiego,
natomiast w latach 1991-93 piastowat stanowisko dyrektora zarzgdzajgcego Fundacji
im. Bertelsmanna, do 2000 roku zasiadat w zarzgdzie BMW AG a w latach 1993-2003
byt prezesem nalezgcej do tej firmy Fundacji im. Herberta Quandta. W 2003 roku
zostat profesorem tytularnym Politechniki w Monachium, w latach 2003-06 byt prezy-
dentem ,Boeing Deutschland* a w latach 1999-2008 kierowat pracami monachijskiej
Konferencji ds. Polityki Bezpieczeristwa.




