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Erste israelische Reaktionen auf
die Rede Barak Obamas in Kairo

Die Rede Obamas war zunachst an die
muslimische und arabische Welt gereich-
tet, fand aber auch in Israel hoéchste Be-
achtung. Fur israelische Beobachter gab
es keine wirkliche Uberraschung — alle fur
Israel relevanten Elemente waren bereits
aus fruheren AuRerungen der neuen US-
Administration bekannt. Die ersten offi-
ziellen israelischen Reaktionen waren po-
sitiv und gaben der Hoffnung Ausdruck,
dass eine neue Anndherung zwischen den
USA und er arabischen Welt auch zu einer
Annédherung der arabischen Staaten mit
Israel fuhren wird. Genau wird jedoch nun
in Israel beobachtet werden, wie die Ele-
mente der Rede in konkrete Politik der

neuen Administration umgesetzt werden.

Das israelische Interesse an der Rede

Obwohl die Rede Barak Obamas in Kairo
zuerst an die arabische und muslimische
Welt gerichtet war, wurde sie auch mit gro-
Ber Spannung in lIsrael erwartet. Obama
hatte seit Beginn seiner Amtszeit mehrfach
erkennen lassen, dass er eine andere Nah-
ostpolitik verfolgen wird, als sein Vorgénger
George Bush. Nicht nur mit der Politik der
Bush-Administration, auch mit den Sprach-
regelungen und ihrer jeweiligen Interpreta-
tion waren die Israelis gut vertraut.

Uber Obamas Politik, welche sich bislang
nur teilweise erkennen lasst, herrscht im-
mer noch Unklarheit und Unsicherheit.
Wenn es AuRerungen Obamas gab, dann
haben sie eher Befurchtungen geweckt,
dass bisherige Absprachen mit dem strate-
gisch wichtigen Partner USA nicht mehr gel-
ten.

Von der Rede haben sich deshalb viele Isra-
elis wichtige Hinweise darauf versprochen,
welchen Plan Obama fur die Nahostregion
hat und welche Auswirkungen dies auf das
israelisch-amerikanische Verhaltnis hat. Er-
wartet wurden Prinzipien und Elemente, je-
doch noch kein umfassender Plan fur einen
Frieden im Nahen Osten.

Und so wurde die Rede in Israel auch
grundsatzlich wahrgenommen: Als Rede,
welche Grundlagen und einzelne Kompo-
nenten einer zukunftigen Politik deutlich
macht. Alles, was in Bezug auf Israel und
den israelisch-palastinensischen Konflikt ge-
sagt wurde, war bereits aus anderen Reden
Obama’s bzw. Vertretern seiner Administra-
tion bekannt. Insofern empfand man in Is-
rael die Rede nicht als Uberraschung, auch
wenn genau beobachtet wurde, wie Uber die
fur lIsrael besonders wichtigen Punkte ge-
sprochen wurde — auch im Bewusstsein
daruber, dass nicht zuerst Israel der Adres-
sat der Rede war.

Wichtige Elemente der Rede fur Israel

Wahrgenommen wurde vor allem das Be-
miuhen Obamas, Israel Sicherheiten zu ge-
ben: dazu gehorte vor allem die Rede von
einem ,unzerbruchliches Band zwischen Is-
rael und den USA“. Dies war besonders
wichtig, weil in den letzten Tagen stark dar-
an gezweifelt wurde, wie eng dieses Band
unter Obama noch ist. Ob die Rede die
Zweifel ganz hat ausraumen kodnnen, bleibt
abzuwarten.

Iran war und ist natiurlich das wichtigste
Thema fur israelische Beobachter, weil viele
hier in einem nuklear bewaffneten Iran die
groRte Gefahr fur Israels Existenz ansehen:
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Als entscheidend wurde zwar in Israel ange-
sehen, dass Obama eine nukleare Bewaff-
nung als globales Problem beschrieben hat
— er hat von der Gefahr einer nuklearen
Aufristung des Iran gesprochen, die sowohl
die Region hier als auch weltweit auf einen
geféahrlichen Weg fuhrt.

Israelische Politiker bemuhen sich schon
lange darum deutlich zu machen, dass eine
nukleare Bewaffnung des Iran nicht nur eine
eminente Bedrohung fir Israel darstellt,
sondern ein globales Problem ist. Insofern
wird die Perspektive Obamas begruf3t und
geteilt. Fur israelische Kommentatoren hat
allerdings eine Zusicherung gefehlt, dass die
USA keinen nuklearen Iran akzeptieren
wirden.

Wahrgenommen wird hier auch besonders,
dass Obama — immerhin an ein arabisches
Publikum gerichtet — vom Holocaust gespro-
chen hatte, aus dem er das Existenzrecht
Israels als Heimstatt fur die Juden ableitet.
AuBerdem hat er sich deutlich gegen Anti-
semitismus und die Leugnung des Holocaust
ausgesprochen.

Das ist vor allem deshalb wichtig auf dem
Hintergrund der in Israel verbreiteten Sor-
ge, dass sich die arabischen Nachbarn letzt-
lich noch nicht mit der Existenz des Staates
Israel als Heimstatt fur das judische Volk
abgefunden haben. Mit Besorgnis beobach-
tet man hier Antisemitismus und Holocaust-
leugnung.

Deutlich hat Obama auch die Zwei-Staaten-
Lésung wiederum als einzige Losung des
Konfliktes bezeichnet— das durfte weiter fur
Diskussionen in Israel sorgen, weil man den
Palastinensern im Moment nicht zutraut,
dass sie ihre innere Spaltung Uberwinden
und in der Lage sind, die Grundlagen fur
einen friedlichen Staat aufzubauen.

In diesem Zusammenhang war auch von
hoher Bedeutung, dass Obama die arabi-
schen Staaten aufgefordert hat, sich starker
fur den Aufbau eines palastinensischen
Staates zu engagieren. lhre Rolle kdnne
sich nicht darin erschopfen, eine Friedens-
initiative vorgelegt zu haben. Auch die neue
israelische Regierung will ein starkeres En-

gagement der arabischen Staaten fur die
palastinensische Entwicklung.

Obama hat auch das Thema Siedlungsbau
in seiner Rede sehr klar angesprochen, wel-
ches bisher die gré3ten Spannungen zwi-
schen Israel und den USA hervorgerufen
hatte: ,Siedlungsbau muss gestoppt wer-
den“. Die von Obama zu diesem Thema be-
nutzten Formulierungen wurden von Beob-
achtern bereits verschieden interpretiert
und noch bleibt offen, was konkret inten-
diert war und ob damit eine neue Basis fur
eine israelisch-amerikanische Verstandigung
gegeben ist.

Interessant ist, dass Obama weder von ei-
nem Abriss von Siedlungen gesprochen hat,
noch das Thema des natirlichen Wachstums
innerhalb der Siedlungen ausdricklich an-
gesprochen hat. Nach den expliziten Forde-
rungen der US-Administration in den letzten
Tagen, auch die Erweiterung von Siedlun-
gen aufgrund von natirlichem Wachstum
einzustellen, hatten israelische Politiker dies
entschieden abgelehnt und damit die offene
Auseinandersetzung mit Obama riskiert.

Obama will sich zudem personlich fur eine
Lésung einsetzen — viele erinnern sich hier
an Clinton, der sich auch mit persdnlichem
Einsatz - damals noch unter insgesamt bes-
seren Vorzeichen — aber am Ende vergeblich
versucht hatte, Frieden herbeizufiihren.

Erste israelische Reaktionen

Die erste offizielle Reaktion der israelischen
Regierung war positiv. Die israelische Regie-
rung sieht darin eine ,wichtige Rede“ und
man hoffe, dass sie auch zu einer Aussdh-
nung zwischen arabischen Staaten und Is-
rael fuhren wird, vor allem auch zu einer
Anerkennung Israels als Heimstatt fur das
judische Volk.

Staatsprasident Peres hatte sich ebenso po-
sitiv geaulert und die ,visionare Rede“ ge-
lobt.

Auch die oppositionelle Kadima-Partei be-
grut das neue Zugehen der USA auf die
arabischen Staaten. Dort hofft man, dass
man nun gemeinsam mit arabischen Staa-
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ten gegen den Iran vorgehen kann. Bei den
Positionen Obamas in Bezug auf einen is-
raelisch-palastinensischen Verhandlungs-
prozess sieht man Ubereinstimmung mit

den eigenen Positionen.

Negative Reaktionen kommen vor allem von
den Siedlern. Sie kritisieren, dass sich O-
bama zu stark die arabischen Positionen
insbesondere zu den Siedlungen zu eigen
machte.

Andere Kritiker weisen darauf hin, dass in
der Rede viele gute ldeen préasentiert wur-
de, die allerdings unrealistisch und nicht
umsetzbar seien.

In den Medien spielte schlie3lich auch eine
Rolle, dass Mubarak den amerikanischen
Prasidenten nicht vom Flughafen abholte,
bei er Rede nicht anwesend war und sich
noch nicht einmal von seinen Ministerprési-
denten vertreten lie. Trotz der offiziellen
Erklarung, Mubarak trauere um seinen En-
kel, spekulieren Kommentatoren schon seit
dem abgesagten Besuch Mubaraks in Wa-
shington Uber Spannungen im &gyptisch-
amerikanischen Verhaltnis. In den letzten
Wochen zeichnete sich eine neue Annahe-
rung zwischen lIsrael und Agypten ab. Agyp-
ten hatte Israel inoffiziell in der Position ge-
genuber den USA unterstutzt, das Problem
der nuklearen Bewaffnung des Iran unab-
héngig vom israelisch-palédstinensischen
Konflikt zu bearbeiten (eine Position, die
auch Saudi Arabien teilt).

Insgesamt gemischte Reaktion und ab-

wartende Haltung

Insgesamt sind die Reaktionen gemischt.
Jetzt wird man in Israel sehr genau beo-
bachten, wie (und ob) sich die in der Rede
angesprochenen Positionen in konkrete Poli-
tik umgesetzt werden. Fur viele Israelis
bleibt auch nach der Rede Obamas noch
Unsicherheit, wie es mit der Nahostpolitik
Obamas konkret weitergehen wird. Wichtig
wird vor allem sein, wie die durch die Rede
vorangebrachte Annaherung zwischen den
USA und arabischen Staaten auch deren Be-
reitschaft erhdht, sich auf einen Prozess der
Normalisierung mit Israel einzulassen. Dies
Israel

wirde Obama helfen, gegeniber

nicht nur Grenzen zu setzen und Forderun-
gen zu stellen, sondern ebenso auf konkrete
positive Ergebnisse seiner Politik auch fur
Israel verweisen zu kénnen.



