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SPD 1976: Rentenliige
SPD 1980: Schuldenliige
SPD heute: Mietenliige

“1“‘ miissen leider auch in diesem Wahlkampf feststellen, daf3
f,_“ge und Wiihlertiuschung zu den Instrumenten der Wahlkampf-
Uhrung der SPD zihlen, stellte der Generalsekretir der CDU,
B“ﬂdesminister Heiner Geilller, vor der Bundespressekonferenz in
h°nn fest. Das geschieht nicht zum ersten Mal. Nach dem Renten-
¢trug von 1976 und dem Finanzbetrug von 1980 versucht die SPD

Un mit einer Mietenliige die Wiihler zu tiiuschen.

So behauptet die SPD wider besseres Wissen:

tm‘tf}lle Mieter, also auch die Sozialmieter, seien von dem neuen Mietrecht be-
en.

Der Mieterschutz werde beseitigt.
Alle Mieten wiirden in drei Jahren um 30 % ansteigen.

1ese Wahlkampfstrategie der SPD wirft die Grundsatzfrage tiber den Stil de-
: fatischer Auseinandersetzung auf.
. Es

im geht mir bei meiner Auseinandersetzung mit der SPD um die Wahrheit

ahlkampf.

]S ldBt sich objektiv feststellen, daB die Sozialdemokraten sowohl 1976 wie
ke auch jetzt wieder im Hamburger Biirgerschaftswahlkampf in wichti-
Wahlpmgti_schen Fragen den Biirgern die Unwahgheit‘ gesagt und dadurch
augdp--ohu.“he Erfolge erzielt haben. Ich verweise in diesem Zusammenhang
burgmckl'Ch auf die ,,Zeitung am Sonntag™ vom 12. Dezember 1982 in Ham-
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Ich habe mit meinen AuBerungen in Ludwigshafen und mit dem Brecht-Ziti!
den unhaltbaren Zustand vor aller Offentlichkeit anprangern wollen, dafl i
einer Zeit grofler wirtschaftlicher und sozialer Schwierigkeiten Million
Mieter und Vermieter der Wahrheit zuwider in Angst und Schrecken verse
werden.

Ich halte es fiir die Uberlebensfihigkeit unserer Demokratie fiir unabdingba®
daB iiber ein derart wichtiges Thema in der politischen Auseinandersetzuf
geredet und gestritten werden kann ohne demagogische Verzerrung und Fif
schung und ohne daB} Filschung und Unwahrheit zum Instrument der Wal}l'
kampffiihrung gemacht werden. Wenn dies nicht méglich ist, konnen schwi®

rige politische Probleme nicht mehr sachgerecht gelést werden.

Die Wahrheit in der politischen Auseinandersetzung ist die Voraussetzung fiif
sachgerechte Entscheidungen des Parlaments und der Wiihler.

Meine Vorwiirfe gegen die SPD sind in der Offentlichkeit auch kritisiert wo*
den.

Ich wiirde mir jedoch wiinschen, daB sich die Kritik der Offentlichkeit end"
lich einmal gegen diejenigen richtet, die in der politischen Auseinanderse?
zung, wie die SPD in der Mietpolitik, eindeutig und nachweisbar die Unwah®
heit sagen und nicht gegen diejenigen, die die Unwahrheit Unwahrheit né®
nen.

Es darf jedoch nicht sein, daB derjenige verurteilt wird, der die Liige eine Li"
ge nennt und nicht derjenige, der liigt und den Wihler tduscht.

Wir withlen als Alternative zur SPD nicht den Ausweg, raffinierter oder bessé’
zu liigen, sondern den Wihlern auch vor der Wahl die Wahrheit zu sagen ~
und nicht wie die SPD nach der Wahl das Gegenteil von dem zu tun, was vof
der Wahl gesagt wurde.

2. Mit der Mietenliige will die SPD offensichtlich den beginnenden ert_
schaftlichen Aufschwung im Wohnungsbau aus wahlpolitischen Griinden U
terlaufen. Ein wirtschaftlicher Aufschwung, von dem wir uns weitere Impuls_
fiir andere Wirtschaftsbereiche wie Textil-, Mobel- und Elektroindustrie vef
sprechen.

Wir stellen fest, daB in vielen Regionen der Bundesrepublik Deutschland d‘?
Bauantrige und Bauauftriige inzwischen stark anwachsen: 100 000 neue wob
nungen sichern 200 000 neue Arbeitsplitze im Baugewerbe. Wir klagen “
SPD an, daB ihre Mietenkampagne Arbeitsplitze gefihrdet. Wir bleiben d
bei: der beste Mieterschutz — mehr Wohnungen.

3. Die CDU und ich miissen die Vorwiirfe gegen die SPD aufrechterhalte™
solange die SPD nicht bereit ist, sich von ihrer bisherigen unwahren Mié
kampagne zu distanzieren.
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Digs heif3t im einzelnen: »
Die SPD muB sffentlich erkliren:

]},‘ daB die von ihr am Sonntag vor der Biirgerschaftswahl in Hamburg erho-

2ene Behauptung ,,Kohls Weihnachtsgeschenk: 30% mehr Miete!™ falsch und

Irefithrend war;

ﬁ daB die im Dezember 280 000 Hambuiger Haushalten zugestellten Mieter-

3(l)huﬂgsbescheide auf eine Entscheidung des Hamburger SPD-Senats vom

Ke August 1982 zuriickgehen und mit dem neuen Mietrecht der Regierung
Ohl nichts zu tun haben;

31‘. daB} das neue, von der CDU/CSU/FDP-Regierung beschlossene Mietrecht
nle Sozialmieter, die Mieter von gemeinniitzigem Wohnraum und Werkswoh-
Ungen {iberhaupt nicht betrifft;

?{ldaﬁ die von der neuen Bundesregierung vorgenommene Mietrechtsidnde-
ng bereits im wesentlichen von der alten Regierung Schmidt im Deutschen
Undestag eingebracht worden ist.

Dokumentation zur Mietenliige der SPD

In den letzten Wochen sind die Mieter durch die Verbreitung von Unwahrhei-
ten verunsichert worden. Mit falschen Darstellungen iiber das neue Mietrecht
hat die SPD und ihr nahestehende Organisationen, wie Z. B. der Prisident
des Mieterbundes, Gerhard Jahn, der Geschiftsfiihrer der SPD-Bundestags-
fraktion, und der Vortandsvorsitzende der Hamburger SAGA, Staak, der ein-
mal SPD-Landesvorsitzender war, viele Biirger unndtig in Angst und Sorge
Versetzt.

Die SpD behauptet:
L Alle, auch die Sozialmieter, seien von den Mieterhohungen betroffen.

;S"e (gemeint war die Regierung Helmut Kohl) hat z. B. unser soziales Mietrecht
eo verschlechtert, daf$ Millionen von Mietern im neuen Jahr mit fiihlbaren Miet-
"héhungen und eine nicht geringe Anzahl mit Kiindigungen rechnen miissen.”

Hans-Jochen Vogel in der ,,Bild-Zeitung® vom 30. Dezember 1982)

“Zwar hat die Bundesregierung dieses Gesetz getragen, aber vielleicht die Fol-

8en nicht wirklich iibersehen. Diese wiren besonders in den Ballungsridumen ka-
Astrophal. Insbesondere in einem Stadistaat wie Hamburg, in dem 80 v. H. der
lirger zur Miete wohnen und daher von diesen Auswirkungen erheblich betrof-
R werden. _

Klaus von Dohnanyi in einem offenen Brief an Bundeskanzler Kohl am
- Dezember 1982)
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DIE WAHRHEIT IST:

Sozialmieter und Mieter von Werkswohnungen und von Wohnungen der g¢
meinniitzigen Wohnungsbauunternehmen werden von dem neuen Mietre¢
iberhaupt nicht beriihrt. In Hamburg wohnen z. B. 30% der Mieter in Soziah
wohnungen. Deshalb ist die in dem Brief an Bundeskanzler Helmut Kohl V_C_J“*
Klaus von Dohnanyi aufgestellte Behauptung, daB in Hamburg 80% der Bilf
ger zur Miete wohnen und daher von dem neuen Mietrecht betroffen sin
falsch.

Durch die Mietrechtsinderung der Regierung Helmut Kohl sind die Sozial
mieten in keiner Weise betroffen, wohl aber geht die Erhdhung der Miete”
fiir Sozialwohnungen in Hamburg auf einen Beschluf§ des SPD-Senats vo"
31. August 1982 zuriick.

2. Die SPD behauptet:

Der Mieterschutz werde beseitigt.

» Wenn die CDU sich durchsetzt, werden Sie am Ende Jeder Mieterhéhung ungé
schiitzt ausgeliefert sein."

(Klaus von Dohnanyi in einer Anzeige im Hamburger Abendblatt am 1. D€
zember 1982)

wAusgerechnet bei der Wohnung soll der Schutz der Sch wicheren, der Mieter 2V
riickgenommen werden.

(SPD-Flugblatt, Hrsg.: Vorstand der SPD)

wJetzt wird es hichste Zeit, dafy die Mieter sich gegen den Abbau ihrer Recht®
wehren. . | “

(Gerhard Jahn, SPD-MdB und Prisident des Mieterbundes in dem Flugblatt
des Verbandes)

. Dieses Gesetz (miifite) heifien: Entwurf zur Auspliinderung und RechislosstéF
lung der Mieter und zur Einkommenssteigerung der Hauseigentiimer. *
(SPD-MdB Schmidt [Miinchen] im Deutschen Bundestag am 24. Novembel
1982)

«In Zukunft konnen Vermieter schon Sur 10 Jahre im voraus Mieterhihunge®
festlegen. Kann der Mieter nicht mehr zahlen, fliegt er raus!*

(Flugblatt des Deutschen Mieterbundes)

. Willkiir droht, wenn der Vermieter mehrere Wohnungen besitzt. Er kann dant
Mieterhohungen bis zur teuersten selbst vermieteten Wohnung verlangen.
(Flugblatt des Deutschen Mieterbundes)
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»Sie yerschweigen, daf Sie nach Ihren eigenen Vereinbarungen vorhaben,
3 Millionen Mietern in Ein- und Zweifamilienhdusern jeglichen Kiindigungs-

Schutz zu nehmen.*

SPD-MdB Waltemathe im Deutschen Bundestag am 24. November 1982)

DIE WAHRHEIT IST:

Der soziale Schutz der Mieter bleibt bestehen. Auch kiinftig darf keinem Mie-
I gekiindigt werden, um Mieterhohungen durchzusetzen. Die ortsiibliche
frgleichsmiete bleibt Regionalmiete.

Der Kiindigungsschutz wird nicht angetastet. Zudem erweitert das neue Ge-
setz die Schutzvorschriften fiir die Mieter. Uberzogene Modernisierungen
Werden verboten. Die Mietkautionen werden begrenzt, sie miissen sicher ange-
legt und zugunsten des Mieters verzinst werden.

g‘e Maglichkeit von Staffelmietvereinbarungen bei Neubauten und im Be-
eand ist ein Angebot zu mehr Vertragsfreiheit zwischen Mietern und Vermie-
n.m- Sie setzt die Zustimmung des Mieters in jedem Einzelfall voraus und gilt
'Ehl fiir bestehende Mietvertrige, soweit der Mieter hier keine Anderung
d“nsc}}t. Auch nach Abschluf einer Staffelmietvereinbarung kann der Mieter
0 Mietvertrag kiindigen. i

K_ann ein Mieter die Staffelmiete, die er mit dem Vermieter vereinbart hat,
Nicht zahlen, so kann ihm nur gekiindigt werden, wenn er mit zwei Monats-

'z“ieten im Riickstand ist. Dem Mieter steht aber immer der Riumungsschutz
u,

M,’Etf_frhéjhungen bis zur teuersten selbst vermieteten Wohnung sind nicht
eﬁghd_). Auch weiterhin miissen die von dem Vermieter benannten Wohnun-

ven bt?l einer Mieterhohung mit der Wohnung des entsprechenden Mieters
Tgleichbar sein. Daran hat sich mit dem neuen Mietrecht nichts gedndert.

¢ Ein- und Zweifamilienhiuser bleibt der alte Kiindigungsschutz bestehen.

Im iibrigen hat Helmut Schmidt die Einfiihrung der Staffelmieten sowie die
erbesserung des Vergleichsmietensystems bereits in seiner Regierungserkli-
fung am 24. November 1980 angekiindigt. Dort heifit es:

: g}m den Wohnungsbau zu beleben, wird die Bundesregierung die I_Qa{amenbe-
i rguﬂgen fiir den frei finanzierten Wohnungsbau verbessern, beispielsweise
i ¢h Vereinfachung des Vergleic'hsmie_renve(fahrens und Z.ufassung von Staffel-
e:’e". um die Investitionsbereitschaft privater Anleger, insbesondere der Le-

s versicherer, zu verstdrken."
r]‘jt‘gler}mgserk]iirung von Helmut Schmidt vom 24. November 1980, abge-
¢kt in |, Deutsche Mieterzeitung®, Januar 1981)
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In dem von der SPD-Regierung 1981 vorgelegten Gesetzentwurf zur And®
rung des Mietrechts (BT-Drs. 9/791) heiB3t es zur Begriindung der Staffelmi®
ten:

»Die Investitionsentscheidung ist naturgemdpf leichter, wenn fiir jene Anfang"
phase Mieterhéhungen zu bestimmten Zeitpunkten und zu bestimmien Betrdg :
in die Kalkulation eingestellt werden kinne. Diesem Bediirfnis will die Sta 4
miete Rechnung tragen. Mit ihr soll bei neu errichtetem Wohnraum fiir eine
grenzte Zeit ein stufenweises Ansteigen des Mietzinses auf einen bestimmten
Irag zugelassen werden.

Der Vermieter ist, soweit eine Staffelmietvereinbarung zustande kommt, in de.{
Staffelphase nicht mehr auf das Mieterhéhungsverfahren nach dem Vergleich’
mietensystem angewiesen und erhilt fiir die ersten Jahre nach der Fertigstellu
des Wohnraums klare Zahlen fiir seine Rentabilitdtsberechnungen. Die Bund‘?‘}
regierung verspricht sich hiervon eine Verbesserung des Investitionsklimas W s
damit letzilich eine Verbreiterung und Verbesserung des Angebots an geeigneél®
Mietwohnungen im Interesse auch der Mieter.

Die Mdglichkeit von Staffelmietvereinbarungen, wie sie der Entwurf zulapt, er:
scheint auch aus der Sicht des Mieters hinnehmbar. Die vorgeschlagene Re§’
lung ldfit eine Bindung des Mieters nur fiir einen iibersehbaren Zeitraum zu N".e
ist so ausgestaltet, daf$ dem Mieter die jeweils zu zahlenden Betrige und d’.
schliefilich zu zahlende , Endmiete* klar vor Augen stehen . . . Letztlich hat d’§
Staffelmiete auch aus der Sicht des Mieters den Vorzug der Klarheit. Wiihre®
der Mieter normalerweise nicht iibersehen kann, wie sich der Mietzins in einig®’
Jahren entwickelt haben wird, weif3 er dies bei einer Staffelmietvereinbarung 8
nau.

(Begriindung des SPD-Gesetzentwurfs zur Anderung des Mietrechts, BT-Df*
9/791) ‘

Zudem verschweigt die SPD und vor allem Hans-Jochen Vogel ihre verant |
wortung fiir die erschreckende Entwicklung auf dem Wohnungsmarkt. De?”
in der Zeit, als Hans-Jochen Vogel Bundesbauminister war, begann der be: f
sorgniserregende Niedergang des Wohnungsbaus. Auch seine Nachfolger B
vens und Haack konnten diese Abwiirtsentwicklung nicht stoppen. So wurde” ;
unter Vogels Verantwortung als Bauminister innerhalb eines Jahres iiber ciil ‘
110 000 Wohnungen weniger gebaut. Diese negative Entwicklung setzte SI¢"
bis heute fort.

Innerhalb von fiinf Jahren (von 1973 bis 1978) haben es die SPD-Bauminism
geschafft, daBl das Ergebnis an fertiggestellten Wohnungen halbiert wur el;
Heute findet der Wohnungsbau praktisch nicht mehr statt. Die SPD hat zt
verantworten, dall immer weniger Wohnungen angeboten wurden. Sie h* J
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Striiflich gegen den Grundsatz verstoB&n, dafi der Bau neuer Wohnungen der
beste Mieterschutz ist.

3. Die SPD behauptet:
Alle Mieten wiirden in drei Jahren um 30% ansteigen.

“Kohls Weihnachtsgeschenk: 30 % mehr Miete!"

SPD-Wahtkampfz'aitung .Zeitung am Sonntag* am 12. Dezember 1982, eine
Oche vor der Wahl in Hamburg)

""ahr_ﬁir Jahr soll die Miete um 10 % hoher werden.”

Flugblatt des Deutschen Mieterbundes)

”A'TS!ieg in drei Jahren um 30 %

er nordrhein-westfilische Minister fir Landes- und Stadtentwicklung, Z6-
%L, zitiert nach: ,,Rheinische Post“ vom 11. Dezember 1982)

DIE WAHRHEIT IST:

iedrige Mieten diirfen in Zukunft nur noch schrittweise der ortsiiblichen
Me."Eleichsmiete angeglichen werden. Auch hier sind Grenzen zugunsten des

Ieters gesetzt worden.

I?_ie jetzt ins Gesetz aufgenommene Mieterhéhungsobergrenze von 30 Prozent
Ur einen Zeitraum von drei Jahren schiitzt den Mieter.

®0n bisher konnten die Mieten, die weit unter den Vergleichsmieten lagen,

Zle stiirker erhoht werden. Ein praktisches Beispiel belegt das: Ein Mieter

fa]“l 250 Mark Miete. Die ortsiibliche Vergleichsmiete betrdgt 500 Mark. Die
ere Regelung lieB zu, daB die Miete in einem Jahr um 250 Mark auf das

elf}rglt%ichsmietermiv»::au von 500 Mark angehoben wurde. Die neue Regelung

25a“bt das nicht mehr. Jetzt kann die Miete lediglich um 75 Mark (30% von
Mark) innerhalb von drei Jahren heraufgesetzt werden.

Dla.s System der Vergleichsmieten wird vereinfacht. Als ortsiibliche Ver-

Sleichsmieten gelten kiinftig nur Mieten, die in den letzten drei Jahren verein-

W It wurden. Hier wird lediglich das im Gesetz verankert, was bereits heute
fitgehend in der Praxis durchgefiihrt wird.

Uch die SPD hatte diese Regelung in ihren Gesetzenwurf aufgenommen.

Alge SPD-Regierung

“Der Vermieter kann die Zustimmung zu einer Erhdhung des Mietzinses verlan-
N, wenn

e der Mietzins sich innerhalb eines Zeitraums von drei Jahren, von Erhohungen
ach den §§ 3 bis 5 abgesehen, nicht um mehr als 30 von Hundert erhéht.”
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REGIERUNG HELMUT KOHL |

wDer Vermieter kann die Zustimmung zu einer Erhihung des Mietzinses verld"
gen, wenn . . .

3. der Mietzins sich innerhalb eines Zeitraums von drei Jahren, von Erhihung®
nach den §§ 3 bis 5 abgesehen, nicht um mehr als 30 von Hundert erhiht. "

(BR-Drs. Nrs. 222/82 vom 11. Juni 1982 und Bundesgesetzblatt vom 23. D&
zember 1982)

Der Kanzlerkandidat der SPD, Hans-Jochen Vogel, hat jetzt angekiindigt, ef
werde die Mietrechtsinderung riickgingig machen.

Damit distanziert er sich von einer Mietrechtspolitik, die Helmut Schmidt i
seiner Regierungserklirung vom 24. November 1980 formuliert hat und di'{er
als damals fiir das Mietrecht zustindiger Bundesjustizminister personliC
mitgetragen hat.

Bei alldem wird man fatal an ein Wort des SPD-Parteivorsitzenden Willl
Brandt erinnert, der im Miinchener Presseclub 1982 erkliirt hat:

wIch versuche, nicht zu liigen, wo es nicht notig ist.”

(Zitiert nach Miinchener Merkur vom 5. Juli 1982)
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