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Gel‘echtigkeit schafft Frieden

9 Wort der Deutschen Bischofskonferenz

Die C Bischofe zum Frieden.
- CDU begriifit das Wort der deutschen isc i
g;e katholi:«%ﬁ: Kirche hat damit eine theologische und ethische

s

iti i ist, Frieden zu
Ung iir eine Politik gegeben, deren Ziel es ist,
sﬂc‘haﬁe“ul:;gt ?I:Irlﬁ:;eweniger \%affen. Zugleich haben die deuts;hen
R.schﬁfe damit die einseitige und verkiirzte In?nspruchllall:lqehte;uf
di?%‘l?reﬂigt durch all jene in Frage gestellt, die ohne Riicksic

: Parole
folg. "Klichkeit, auf Grundwerte und Menschenrechte der

g dltnis Bergpre-
digten’ s Frieden schaffen ohne Waffen“. Zum Verhiltnis Bergp

Und Politik stellen die Bischofe fest:

,HES Ware deshalb ein Mipverstindnis, das gesellschafrlich—po!in’;che I:E’byﬁgng_
V;"elba" nach den Weisungen der Bergpred;‘g{ gzsml{fer:’at:‘rﬁ g:mr;egn ;::lforder:;
ing "1 u it, die vom Triger politischer Ver i
?;"d,IWerdezdd ;ﬁ?ﬁggfé’be folgung der Weisungen Jesu nicht ersetzt. Al:;;::’s&i :%_
Si?.slch von ihnen inspirieren lassen. Dies zeigt sich auch im Umgﬁ;lind i
ierl -1 Gewalt. Gerade insofern die staatliche Gewalt dem Unreci'T S
ehf e Ung WIéierstehr. die Menschenrechte resp:zknerr un‘fi Unschuldig ,

“Stsie, dap sie im Dienste Gottes steht' (Rom 13,4).

alas Flniedeﬂswort der Deutschen Bischofskonferenz in sem}?_r Ge?grr:ldt?ejgder
5080 icht nyr willkiirlich herausgegriffene Teile — sollte 1crzlu el
Prgt:.amg lesen und iiberdenken, der als Biirger, als Erzieher, als i l:“rie-
clohtlker Verantwortung fiir verlaBliche Fried_enss.!cherung und cigf:rr(:gutigt -
istnlfg.eStaItung tragt. Es ist eine Botschaft, die klart, Tiftwgdtérr\  srimubigh >
threln €xt fiir Freunde vordergriindiger Sensationslu

Cklicher Vereinfachung.

B ist aych kein Text fiir solche, die sich den Segen der Kirche mrbb‘:-s:ai::}lg::
G““lepte der Abschreckung und Abriistung erhgffen, im iibrigen abe
laubensbotschaft und die Ethik der Kirche pfeifen.
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Was ist Frieden?

G
Die Bischéfe iiberschreiben ihre Denkschrift mit dem Prophetenw_oﬂl &

rechtigkeit schafft Frieden® und sie betonen, was Frieden fiir sie heibt:
12 ; i ines
. Frieden, Schalom, wiinschten die Menschen einander als Ausdruck €ine

bens in Freiheit, Gerechtigkeit und Sicherheit*
und sie weisen dem Staat die herausgehobene Pflicht zu, el

: - % N ! el
.die Rechtsordnung im Inneren ebenso zu schiitzen wie die Existenz und Fr
eines Volkes gegen Aggression und Erpressung von aufien”. g

e
nd

Der so beschriebene Friede ist vom ersten Tage deutscher Nachkf!s
schichte Kernelement und Ziel unseres politischen Handelns. Insofern! ohl
war deutsche AuBenpolitik stets Friedenspolitik. Bundeskanzler Hf{_lr."u als€f
hat dies in seiner Regierungserkldrung vom 4. Mai 1983 erneut bestitigh
betonte:

» Wir gehoren zum Westen. Das Biindnis fiir Freiheit und Frieden ist u‘
Bestandteil deutscher Politik. Hier verbinden sich unsere Grundwertés t mit
Lebensform und unsere Sicherheit. Der Frieden braucht die Freundsch?
dem Westen und die Verstindigung mit dem Osten.“

g

Kontroversen iiber den Weg zum Frieden i
Unei™®.

Uber den Weg hin zu diesem Ziel besteht in der Offentlichkeit heute L b, D2
keit. Dies wird am kontroversen Verlauf der Friedensdiskussion deuthi 5
bei fiihrt diese Diskussion iiber den rechten Weg zum Ziel der Friedens® .
tung hiufig selbst wieder zu Spannungen und Konflikten. Die Bischd!®
nen hier: . kel
. Gegen Angst und Ungeduld braucht es den Geist der Kraft, der die Wir 5”5 pli
sieht, annimmt und durchsteht. Gegen die Ausflucht in Wunschtriume 04 5
de Gewalltrdtigkeit braucht es den Geist der Besonnenheit, der die Miihe 1
nen Schritte nicht scheut. Gegen Egoismus und Fanatismus braucht s deﬂﬂ ac
der Liebe, der die Wiirde, die Freiheit und das Recht eines jeden Meﬂsc,_hel Yo
tet und den Nichsten gegen Entwiirdigung, Unfreiheit und Unrecht schiiZ: g
allen ist Bereitschaft zum Dialog gefordert, ohne die Friedensarbeit 1 (el
denspolitik nicht zu denken sind.“ Alle, die an der Friedensdiskussion

men, sollten dies nicht {iberlesen.

Frieden als Uberlebensbedingung der Menschhett 3
Wie friither schon der Philosoph Carl-Friedrich von Weizsicker koml;‘:g die

katholischen Bischéfe zu der heute einzig moglichen Feststellung, .ngeﬂde
Zerstorungskraft nuklearer Vernichtungswaffen ,den Frieden als zW
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Beg;
Den' g""!s_’_ fiir das Uberleben der Menschheit* werden 1iBt. Ein Neuansatz des
h_ierf-- 1S liber Krieg und Frieden im Atomzeitalter sei geboten. Konstitutiv
bing Eimu?fse sein, daBl Friedenssicherung und Friedensférderung untrennbar
he_n, aﬂhelt bilden. Eine Politik der Friedensforderung miisse davon ausge-
Waffen das friedliche Zusammenleben der Menschheit immer weniger auf
e : Und Bedrohungsmechanismen und immer mehr auf die Achtung vor
Wohy “Chten aller und auf die Anerkennung des menschheitlichen Gemein-

310 Freiheit und Gerechtigkeit gegriindet werde.

1 bla;
Sepy [bleibt es zuvorderst Aufgaben der staatlichen Gewalt, den notwendigen
8egen Gewalt und Unterdriickung sicherzustellen.

d':nn €in einseitig erklirter Verzicht auf Schutz und Widerstand konne, wie

lag 8eschichtliche Erfahrung lehre, als-Schwiiche und méglicherweise als Ein-

kg n"g zur politischen- Erpressung verstanden werden. Ein solcher Verzicht

unter‘:lg“erade das begiinstigen, was verhindert werden solle: daBl Unschuldige
ruckt werden, daB ihnen Leid oder Gewalt angetan wird.

Sic j
Iniherllng des Friedens

r g : : )
:Chafem an‘edenssncherung“ iiberschriebenen Kapitel verdeutlichen die Bi-
Cid i aB Sicherheitspolitik mehr ist als die Vorbereitung militdrischer Ver-
“the tg Dabei verzichtet die Denkschrift nicht darauf, vor allem die politi-

D D? ur der Bedrohung durch totalitiire Systeme deutlich auszusprechen:
Qyf Isk

Y migy Kussion iiber die Sicherung des Friedens in Freiheit ist heute weitgehend
ety , 1ische Strategien und Riistungsfragen eingeengt. So entsteht in der Of-
Doligyy. € der Eindruck, Friedenspolitik sei vor allem militdrische Sicherheits-
deng V.!'el emgegeniiber kann nicht genug betont werden, daf} die Politik des Frie-
Ry . Umfassender ist als das Bemiihen um seine blofle Sicherung.

1 .
?est.;eséq_hé'ryng des Friedens im engeren Sinn — auch und gerade im Ost-
thyy, <"Maltnis — gilt zundichst, was wir oben allgemein iiber den notwendigen
Ung ~ 8€gen Gewalttat und Unterdriickung, iiber die Verteidigung von Recht

Resqgtegz%izigkeit_ ither das Verhdltnis zum anderen Staat, auch zum Gegner,
fer g, 5
feS?Hi?;':ﬁ Wir uns vor allem, wie schon angedeutet, zwei drohenden Gefahren
O1qj, e « der Bedrohung der Freiheit von Nationen und deren Biirgern durch
YUpe,. . Vsteme, die in ihrem Herrschafisbereich elementare Menschenrechte
gﬂnsio 0“; lassen und die auferdem versucht sein kénnten, ihre Macht zur Ex-
hfren der ;f zur politischen Einfluffnahme und Erpressung zu nutzen; zum an-
f‘?uf ng edrohung durch eine Riistungseskalation mit einer ungeheuren An-
Urch,,> Muklearer und konventioneller Waffen, die eines Tages, wie viele

Be; en » I die Katastrophe eines Krieges fiihren kionnte.
Mfttein_Gef ahren ist gleichzeitig zu begegnen, und zwar vor allem mit politischen

b ;
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. el
Gegeniiber der anhaltenden Bedrohung durch totalitire Systeme blerb!ddir Mer

ger zur Verteidigung eines Friedens aufgerufen, der durch die Achtung @€
schenwiirde und durch konkrete Freiheiten bestimmt wird. ich
r Si

er
Diese Verteidigung ist nicht allein und nicht in erster Linie Sache df" m-,,di-
heitspolitik und eines militdrischen Beitrags. Sie erfordert vor allem €in¢ rsumﬂa'
ge politische, geistige und moralische — konstruktive und sich auf die innet
gen der freiheitlich-demokratischen Staats- und Gesellschaftsordnung besismu-“'
de — Auseinandersetzung mit den ideologischen Grundlagen des Maﬂi‘gdl&’”y
Leninismus, und sie braucht als verlifiliche Basis das Wissen um den J" ihme?
Jfordernden Charakter von Recht und Verfassung und das Bekenntnis zu ﬂ,de'
Sie erfordert aufierdem eine aktive und iiberzeugende Politik der Friedem .

rung. r
: At
Nur auf diese Weise konnen Menschenrechte und Volkerrechte umvefsaléerech'

kennung finden. Der Zusammenhang von Frieden, Freiheit, Recht un di die
tigkeit als Schliissel zur langfristigen Losung der heutigen Probleme Wil |
ser politischen Auseinandersetzung neu erkennbar.*

it
. 1,8
Gegeniiber der anderen Gefahr, die durch den Riistungswettlauf en_ts_teh  def |
es, alles zu tun, was im gemeinsamen Uberlebensinteresse die Ris!
Hochriistung mindert, ohne die eigene Sicherheit zu gefihrden.

o pevt®
Die Androhung von Gewalt muB, wie Volkerrecht und politische E““ks“sgr
iibereinstimmend fordern, aus den internationalen Beziehungen ganZ ‘
schlossen oder wenigstens vermindert werden. A

relts !
Das Ethos der Gewaltlosigkeit wird auf der politischen Ebene dort ?e o
wirksam, wo es gelingt, Gewaltverzicht und gewaltfreie Methoden._deen und |
fliktregelung in internationale Vereinbarungen und Vertriige einzuflhr 4
durchzusetzen. Dabei betonen die Bischéfe die Notwendigkeit, daB 3 iianna' -
ligten Verhaltensweisen entwickeln, die sich an der ,, Goldenen Regel” ©
ren. , Alles, was ihr von anderen erwartet, das tut auch ihnen* (Mt T, 2) ot

i

Erst auf dieser Grundlage lassen sich, auch wenn grundlegende Unters’l‘;l;bel'

in der Aufassung vom Menschen und von der Gesellschaft bestehen b
Spannungen abbauen. &
Die Verteidigung eines Friedens, der durch die Achtung der MensChcnwuuf e
und durch konkrete Freiheiten bestimmt wird, kann einstweilen auc! der S
nen militdrischen Beitrag nicht verzichten. Militirische Macht als Tel cde
cherheitspolitik anzuerkennen, widerspricht nicht der aufgestellten diese”
rung, Konflikte gewaltfrei zu regeln. Sie hat sogar heute in erster Lini€ |
Ziel zu dienen.

¢
»Ziel eines militdrischen Beitrags zur Friedenssicherung darf daher ”"r; e

heutigen Bedingungen nicht Kriegsfiihrung, sondern muf3 die Verhinder* |
Krieges sein, und zwar jeden Krieges." J

4
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];Iukleare Abschreckung

I);e B'schﬁfe gehen von der These aus, daB8 die nukleare Abschreckung auf
sicher kein verlaBliches Instrument der Kriegsverhiitung sei. Sie fragen: Kann
N Se_“ter den Bedingungen wechselseitiger V_ermchtpngsandrohunget} die ei-
Paps ite der Absichten des Gegners wirklich sicher sein? AuBlerdem sei es, wie

t Pay] VI, erklirt hat, ,.eine tragische Illusion zu meinen, der Riistungswett-

layf ..
bf-’s{ ;‘f‘gi_‘l‘nte bis ins Unendliche so weitergehen, ohne eine Katastrophe heraufzu-
dren :

U .- - :

tup die Ble:héfe ist nukleare Abschreckung, sofern a_uf sie zur Aufrechterhal-

dapy .o Sicherheit nicht sofort und ersatzlos verzichtet werden kann, nur
Sittlich tolerierbar, wenn strengste Bedingungen eingehalten werden:

ten“ die Kriegsverhiitung nach dem erklirten Willen der Politiker und
pﬁrategen Ziel der Abschreckung ist, muB} die politische und militdrische
Ky Tung begriinden kdénnen, daB und weshalb durch diese Strategie der
8 .. @tatsichlich verhindert werden kann.

gIIESe Absicht muB auch in der Wahl der gesamten Riistungsmittel selbst
ubhaft werden: sie sind an der Ausrichtung auf dieses Ziel zu messen.

t-chlleBlich miissen die moglichen Auswirkungen gegenwirtiger und kiinf-

s)ger Strategischer und taktischer Planung sowiq dqr zugeh_ﬁngen Waffeng;y-
eme auf die Sicherheitspolitik der anderen Seite in die Uberlegungen ein-
20gen werden.

lerg; A
Zus:rdmgs darf man nicht einzelne Waffen oder Systeme isoliert vom Gesamt-
Menhang der Strategie betrachten, auf die sie bezogen sind.

}(Vr‘;nn die Abschreckung den Waffen ein politisches Ziel im Rahmen der

tei €@sverhiitung setzen soll, dann miissen sie unter diesem Blickwinkel beur-
ilt wergep,

i
lﬁlllltsl Yon dieser politischen Zielsetzung losgeldste Beurteilung miiBte zwangs-
Sapee 2Y €iner radikalen Verurteilung fithren. Wird die Androhung eines Ein-
Bie 8 Von Nuklearwaffen als ein Teil der umfassenden Abschreckungsstrate-
Ung L dem Ziel der Kriegsverhiitung verstanden, dann miissen ihre Chancen
Aug Siken mit suBerster Gewissenhaftigkeit gepriift werden.

Schrede“ genannten Gesichtspunkten ergeben sich Kriterien, denen die Ab-
Ckung geniigen muB, wenn sie ethisch noch annehmbar sein soll:

f--ereits bestehende oder geplante militdrische Mittel diirfen Krieg weder
arer noch wahrscheinlicher machen.
UT solche und so viele militirische Mittel diirfen bereitgestellt werden,
noe]_f“m Zweck der an Kriegsverhiitung orientierten Abschreckung gerade
N erforderlich sind.

L 5
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Lot : : Al ] i 3 sbe”
@ Alle militirischen Mittel miissen mit wirksamer beiderseitiger Riistung
grenzung, Riistungsminderung und Abriistung vereinbar sein. o

Schon jetzt ist an einer Ordnung des Friedens zu arbeiten, die zu ihrem S‘::Jeﬂ
keiner Androhung von Gewalt bedarf, sondern auf wechselseitiges Vertfum,
und Gerechtigkeit gegriindet ist. Dazu ist Mut zum Umdenken und Zuroﬁ&
kehr erforderlich. Die Bischofe ermutigen in diesem Zusammenhang ZU P

. . . = anpfle
schen Schritten, die MiBtrauen abbauen und Vertrauen begriinden kont

Die Haltung der Union

. ol
Die Union befindet sich hier in weitgehender Ubereinstimmung mit den Faﬁ
derungen der katholischen Bischéfe. In der aktuellen Politik heifit dles’chgfl
wir nicht nachlassen werden, sowohl bei den Genfer Abriistungsg“:'SPr Ab
als auch bei der KSZE-Folgekonferenz in Madrid,auf einen erfolgreich® ehf
schluB zu dringen. Erfolgreich heiBt vor allem: Weniger Waffen un
Vertrauen.

. 3 -ner

Dabei gilt es indes zu beachten, was Bundeskanzler Helmut Kohl in 5¢
Regierungserkldrung vom 4. Mai 1983 betonte: i
de E°

»Hoffnungen auf weniger Spannungen in der Welt und bahnbrechend arge!
ge bei der Abriistung haben sich leider nicht erfiillt. Viele unserer MitbVy
sind in Sorge und Zweifel, ob weitere Aufriistung wirklich verhindel‘t‘;’v”el im
kann. Sie fragen sich auch, wann und wie die Aufriistung der Dritten irge”
Angesicht von Hunger und Not ein Ende findet. Die Mehrheit unserer B g5
erkennt, daBl wir nur durch geduldiges und iiberlegtes Bemiihen um Rusdie
kontrolle und nicht durch Friedenssehnsucht allein die Waffenarsenale
Welt abbauen kénnen.

; in
Niemand, der in politischer Verantwortung steht, kann guten Gewisse“i-iil
seitige Abriistungsmalinahmen wollen, wenn dadurch die eigene Sicher™ g
Gefahr geriit. Der Entwaffnete verliert die Fihigkeit zur Selbstvel’t_e“ilg
und wird erprefibar. Die Sicherheit unseres Landes bleibt ein unverzich Ty
Gut. Wer wehrlos ist, mit dem verhandelt niemand. Deshalb kionnen wlueu-“
von sicherem Boden aus darum ringen, die Riistungen in der Welt abzub?

Wehrdienst/Ersatzdienst

- chd”
Zum Verhiltnis von Wehrdienst und zivilem Ersatzdienst nehmen di€ B'cher
fe eine klare Haltung ein. Dies gilt insbesondere fiir die Aussage. aunsﬂ’
Dienst des Soldaten unverzichtbar und ethisch gerechtfertigt ist, solang® ™ g,
re Wertordnung gegen eine totalitire Bedrohung geschiitzt werden :
SchlieBlich ermuntern die Bischofe auch hier zum Dialog und stellen fesb

6 4
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In
korgletré Vergangenen Jahren Vorurteile auf beiden Seiten abgebaut werden
““mittn' Wehrpflichtige wie Zivildienstleistende werden in der Denkschrift
% elbar angesprochen:
»Ej
aden be_-‘f_?nderes Wort mochten wir an alle diejenigen richten, die Wehrdienst
Auf, Wildienst leisten. Sicherung und Forderung des Friedens sind zentrale
Sthe, N der Politik. Die Entwicklung der internationalen Beziehungen zwi-
heff&pg)-s{ und West, die zu der in dieser Erklirung ethisch reflektierten sicher-
Cingy. et”{SChen Problematik gefiihrt hat, wirft die Frage auf, welche Kriterien bei
Ziviid- ischen Beurteilugg von Wehrdienst und Kriegsdienstverweigerung bzw.
: ‘le"“ anzuwenden sind.
h;‘né:;'s_‘ zundichst auf das bleibende Dilemma allen Dienens fiir den Frieden
e ue’sf-’"- Der Unterschied zwischen der Verheiffung und Erfiillung des Frie-
kunge nd den Verhdltnissen dieser Welizeit bleibt bestehen. Er hat auch Auswir-
n auf diejenigen, die einen konkreten Dienst leisten:
;e:r Soldat, der der Sicherung des Friedens dient, muf3 die Spannung aushal-
" ung 2B er sich im Auftrag des Staats riistet, sich auf den Kampf vorbereitet
sChiezu tun lernt, was er hofft, nie vollzichen zu miissen, weil er nichts ent-
- ener will, als den Frieden ohne Gewaltanwendung zu bewahren und die
Y likte auf dem Weg von Verhandlungen zu lésen.

er 5 ; b ) . ;
it efje" Wehrdienst aus Gewissensgriinden verweigert, muf3 nicht weniger
L eine

€in jy r anderen Spannung leben: Wenn alle seinem Beispiel folgten, wiirde
dio achtvakuum entstehen, das zur politischen Erprefibarkeit fithren konnte,
Selber Sicher nicht will. Zudem: jene Dienstleistungen des Soldaten, die er
St nicht erfiillen kann, ermoglichen unter Umstdnden gerade eine friedli-
de":o:ffl-ung von Konflikten, fiir die auch er in Freiheit eintritt und vielleicht
qu riert.
Pﬂ!ikdaen- Dienst des Soldaten angeht, so erinnern wir an die Lehre des Zweiten
le iy "SChen Konzils: Wer als Soldat im Dienst des Vaterlandes steht, betrach-
"ech; als l?i'ener der Sicherheit und Freiheit der Vélker. Indem er diese Aufgabe
(Gg 79)‘*’ﬁdlt, trigt er wahrhaftig zur Festigung des Friedens bei

en
2 Vg,.l;:?d solange die Sicherheitspolitik ethisch zuldssige, ja verpflichtende Ziele
8ege

n r"’d‘?"ung des Krieges, Verteidigung der sittlich-politischen Wertordnung
b eot?h’ﬁre Bedrohung, Erméglichung von Abriistung — verfolgt und sich
dqlen ut isch annehmbarer Methoden und Mittel bedient, ist der Dienst des Sol-
¥ "Verzichtbar und ethisch gerechifertigt.

uf g
Bunféjser Grundlage anerkennen wir Auftrag und Dienst der Soldaten in der
Soldmeweh?: . Staat, Gesellschaft und auch die Kirche vertrauen darauf, dafi die
D, & €M mit fachlicher Kompetenz und persinlichem Mut ihren Dienst erfiillen.
“’Or;un at triigt selbst durch ein waches Bewuftsein seiner moralischen Verant-
8 zum Dienst am Frieden bei. Die Teilnahme an der politischen und

L 7
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. . . - . - s
ethischen Meinungs- und Urteilsbildung ist Ausdruck seines Verantwortung
wuftseins.

et
Auch diejenigen, die angesichts des bei der Sicherung des Friedens ab_lf"' etenfpi"
Dilemmas den Kriegsdienst aus Gewissensgriinden verweigern und ihré stipt
dienst leisten, férdern den Frieden, zumal wenn von ihnen schipferische An pe
ausgehen, etwa durch ihren Dienst fiir Benachteiligte und soziale Ran gfufa;g.
Wir wissen um die Wirksamkeit dieser Dienste und anerkennen ihren Ei"

Es ist erfreulich, daf3 in den vergangenen Jahren viele Vorurteile zwi'{""he" it
verschiedenen Gruppen der Dienstleistenden abgebaut wurden. Wir bitte" det
gend, in den Gemeinden und Verbdnden das gemeinsame Gespriich nac chte?
Regeln des Dialogs zu suchen, die unterschiedlichen Uberzeugungen 7 slehrt
und sich gemeinsam den ethischen Fragen im Licht der kirchlichen Frieden

zu stellen."

: e : ie DI¥
Die CDU sieht in dem Hirtenwort der Bischéfe eine groBe Chance, d.': ethi*
kussion iiber Abriistung und Frieden zu versachlichen und sie auf di
schen Fragen zuriickzufiihren.

sk AP
Die CDU wird auch in Zukunft ihre Verteidigungs- und Sicherheitsl’oht‘:ll: o
dem Kriterium messen — und sich daran messen lassen —, den AuS I-“'nlici
nes Krieges zu verhindern: alles ist gut, was einen Krieg unwahl'sc-eneliel‘
macht. Krieg darf nicht sein: weder ein atomarer noch ein konventi®

Krieg.

i
Die CDU will Frieden schaffen mit immer weniger Waffen — und dureh
mer mehr Gerechtigkeit. Denn ,,Gerechtigkeit schafft Frieden*. hmjt
Die CDU ruft alle, insbesondere die ,,Friedensbewegung®, dazu auf, slcewcﬂ
dem Hirtenwort der Bischoéfe ernsthaft und umfassend auseinandefzulsnstrﬂ'
und es nicht durch verkiirzte und deshalb falsche Darstellungen zum
ment in der politischen Auseinandersetzung zu miBlbrauchen.

Hinweis: w gt 18
Das Wort der Deutschen Bischofskonferenz zum Frieden ,,Gerechtigkeit schafft Friedel it
Einzelexemplaren zu beziehen durch das Sekretariat der Deutschen Bischofskonferen?
strafe 163, 5300 Bonn 1. piire (NF
Empfohlen wird auch die von der Bundesgeschiftsstelle der CDU herausgegebene BruS[‘;U g™
3428) ,Frieden schaffen mit weniger Waffen“, Referate des Friedenskongresses der "

3. Februar 1983. x
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