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Umweltschutz zwischen

Romantik und Realismus
Thesen des 4. Konrad-Adenauer-Haus-Gespriches

Neue Wege fiir Deutschlands Zukunft als Industriestaat wurden
au! dem 4, Konrad-Adenauer-Haus-Gespriich iiber ,,Umweltschutz
Wischen Romantik und Realismus* aufgezeigt. Experten aus Wis-
?ensﬁhaft, Wirtschaft, Kirchen und Verbinden haben in einer
tensiven und offenen Diskussion wichtige Losungen fiir den
Mweltschutz erdrtert. Die Ergebnisse lassen sich in acht Thesen
USammenfassen:
}j okﬂnomie und Okologie miissen miteinander in Einklang gebrapht werde'n.
ge:fl“‘ arf.es eines neuen Verstindnisses von Wachst.um: Es muB iiber vorwie-
ziehm:“dllstnelle Konzepte hinausweisen und den qualitativen Aspekt miteinbe-

a?{fst“-ht:m:lv:r Disharmonien zwischen Okonpmie und Okologie kénnen nur
Wire aut werden, wenn die Produktionsweise unserer Wirtschaft umgestellt
Une .. 22U sagte Professor Vester in seinem einleitenden Referat unter Beru-
Doligt-an Charles Kindleberger: ,,Das Beharren auf der frﬁherer_l Wachstu_rns‘:
i X und ihre geradezu nostalgische Propagierung fiihrt uns in den Ruin.’
be 8 gebe_AnlaB, unserer Volkswirtschaft ein , Nullwachstum® zu verschrei-
e, abei bedeute ,, Nullwachstum in keiner Weise Produktionsstopp®. Viel-
Me {;ml"gsse es in einzelnen Wirtschaftszweigen oder auch bestimmten Fir-
cho1oereichen zu kriftigem Wachstum kommen, wihrend in anderen Berei-
fun ebensnotwendige Umstellungen durchgesetzt werden, die zu Schrump-
tenge'.’ fihren: ,Nur insgesamt gesehen wird die Wirtschaft auf dem erreich-
. ‘IVeau bleiben miissen.”

p:;?e Aussage rief den Widerspruch vieler Sachverstindiger hervor. So wollte
r Bonus diese These nur fiir die Mengenkomponente des Sozialpro-

- deg Wachstums gelten lassen. Es sei jedoch gefdhrlich, die Wertkomponente
Wachstums zu verteufeln, ,,denn Wachstum innerhalb des 6kologischen
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Rahmens ist ein kulturelles Problem“. Dies zeige sein Zustandekomme
»~Man merkt, etwas ist nicht gut organisiert. Man macht Erfindungen, um bes
sere und sachgerechtere Losungen zu finden, und stellt spéter an der Umsat?
statistik eine Steigerung fest — das Sozialprodukt ist gestiegen.* Profess?
Binswanger fiigte an, diese Art Wachstum bedeute, ,,dall man eben im Verhﬁlt'
nis zur Wertschopfung immer weniger Mengen hineinlidf3t, immer wenig®
Rohstoffe, immer weniger Energieprodukte pro Werteinheit des Sozialpf®
dukts aufwendet™.

Minister Geil definierte qualitatives Wachstum so: ,,Ich verstehe unter quall'
tativem Wachstum ein Wachstum mit besserer Technologie, ein Wachstu™
das mehr Beschiftigung garantiert, ein Wachstum, das uns eine besser’
Umwelt garantiert. Derart qualitatives Wachstum ist im Rahmen unser’
Sozialen Marktwirtschaft ein erstrebenswertes Ziel. Im Gegensatz zu fril f
muB jedoch die Politik bei den entsprechenden Vorgaben fiir die Wirtschd
frither, also ohne allzu langes Zogern, Fakten setzen.*

2. Marktorientierte Umweltkonzepte bringen schneller und wirksamer Vorteile
fiir den Umweltschutz als planwirtschaftliche Konzepte.

Alois Gliick stimmte Professor Vester zu, dal3 es ,,sehr viele Beriihrungspurll‘“a
zwischen den Erkenntnissen der Okologie iiber die Steuerungsmechanis f
und Systemzusammenhiinge im Naturhaushalt und marktwirtschaftlich%
Losungsansitzen gibe“. Das lasse den UmkehrschluB} zu, daB ,,es keinen g i
Beren Gegensatz gibt als zwischen einer planwirtschaftlichen Vorstellung !
der Betonung des Zentralismus und einem Biindnis mit der Okologie. De
siamtliche Erkenntnisse der Okologie belegen die Bedeutung der kleinef
Einheit im Zusammenwirken innerhalb von Verbundsystemen. Aber es gibt (
der Natur keine Zentralsteuerung.* Professor Vester schloB daran an: ,,I0 -
Natur gibt es eigentlich iiberhaupt nur so etwas wie freie Marktwirtschafz
Wir finden nirgendwo eine Zentrale.“ Daraus ergében sich wichtige Erken
nisse fiir die Steuerungsmechanismen in Politik und Wirtschaft.

Ya
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Nach der Grundsatzentscheidung fiir ein marktwirtschaftliches Ordnun853~
stem diskutierte die Expertenrunde diese Steuerungsmechanismen, also .
Instrumente zur Verbesserung unserer Umwelt. Bei den Eingrcifkri“”rl 1
wurde die ganze Bandbreite moglicher Instrumente deutlich. Von der WE’
nung iiber eine ,,schlichte Substitution von ordnungspolitischen durch mar

wirtschaftliche Instrumente“ (Professor Kuhlmann) iiber eine Befiirwort bt
dubBerster staatlicher Zuriickhaltung und die Ablehnung von immer ,,m"’o,,

Druck, mehr Abgaben und mehr Bestrafung fiir die Industrie* (Joh?
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F"eyend) bis hin zur Forderung staatlicher Gebote und Verbote, da ,im
Mweltschutz die marktwirtschaftlichen Steuerungsinstrumente ganz eindeu-

::.gn Versagt haben“ (Frau Strack-Uhlmann), reichten die Ansichten der Exper-

Z“SﬁllﬁﬂIrlenfassn::nd bleibt festzuhalten, daB in Zukunft im Rahmen der Sozia-
I\?ln Marktwirtschaft mehr ,,Anreizpolitik statt Auflagenpolitik” (Dr. von
oltke) durchgesetzt werden muB.

3. Reparierender Umweltschutz ist heute die gebriuchlichste Form von Umwelt-
schll_tz. Politik und Wissenschaft miissen sich viel mehr als friiher auf prophy-

Aktische UmweltschutzmaBnahmen einrichten.

iEs?g Verbunden mit der Wahl der umweltpolitisch wirksamsten Instrumente
W 1€ Beantwortung der Frage, was in der Vergangenheit falsch gemacht
urde und heute verbessert werden kann. So bemingelte Professor Wicke:
»Statt sich auf die Prinzipien der Sozialen Marktwirtschaft, die unter Konrad
% “nauer und Ludwig Erhard durchgesetzt wurden, zu besinnen und darauf
o 2uend ein zukunftsgerichtetes, realistisches umweltpolitisches Konzept
U entwickeln und dieses dann politisch auch durchzusetzen, l4Bt sich die von
pﬁr nion getragene Regierung wie die Feuerwehr von einer Umweltkatastro-
®nstelle zur nichsten jagen. Bis auf einige qualitativ bedeutsame, marktori-
ei,:!erte Ansiitze in der TA-Luft, einige Selbstbeschréinkungserkléin_m_gen,
.18 Angiitze bei der Novelle des Abfallbeseitigungsgesetzes, einigen
slnanzhilfen und Steuervergiinstigungen in verschiedenen Bereichen hat sich
. 8Ut wie nichts getan auf dem Sektor marktwirtschaftlicher Umweltpolitik.*
” Umweltpolitik erweckt also heute immer noch zu sehr den Eindruck eines
eI"=11”n’=_lturbetrif:bes fiir aktuelle Schiden. Dies bestitigte auch Dr. Schneider,
. ndie Notwendigkeit der Internalisierung aller Folgekosten in den einzel-
1 Wirtschaftlichen Kalkulationen“ betonte. Nur so kénnten langfristig die
th Weltprobleme gelost werden. Dies bedeute nichts anderes, als ,,die natiirli-

€ssourcen zu verteuern® und somit Vorsorge fiir die Zukunft zu treffen.
-

s;:l “Dieter Brunowsky driingte darauf, bei den umweltpolitischen Losungsan-
U 2¢n nach zwei Aufgaben zu unterscheiden: ,,Die eine ist die Sanierung der
Mwelt. Wir haben ja nicht nur das Problem, auf umweltfreundliches Wachs-
haty Umzustellen o_der auf umweltf{eundliches Wirtschat_‘ten, sond_ern wir
o N in der Tat ein gewaltiges Sanierungsproblem, das immens viel Geld
Stet, und fiir dieses Sanierungsproblem muf} ein Konzept entwickelt wer-
Sche Zum anderen muB eine Dynamisierung eingeleitet werden, die die Wirt-
aft auf Dauer dorthin bringt, stindig Vorsorge zu betreiben.“ Dazu Alois
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Gliick: ,,Umweltschutz muB von der Reparaturabteilung in die Planungsabté!
lung gebracht werden.” Ralf-Dieter Brunowsky forderte anschlieBend, durch
eine Beweislastumkehr nach japanischem Vorbild ,,einen enormen Vorsorg®
Anreiz fiir die gesamte Wirtschaft in Gang zu setzen®.

AbschlieBend stellte Professor Vester dazu fest: , Wir brauchen eine Techn®
logiefolgen-Abschitzung, wir brauchen Umweltvertriglichkeits-Priifunge®
wir brauchen Humanisierung der Arbeitswelt. Alles zusammen konnte m2
unter den Begriff fassen: Systemvertréglichkeits-Priifung. Denn nicht nur
Umwelt, auch die Gesellschaft, die Akzeptanz, die Wirtschaft, die Huma®
okologie gehoren ja in dasselbe Priifungsverfahren hinein. Eine einseitig®
Ausrichtung nach Fachdisziplinen muBl vermieden werden.”

4. Technik und Natur sind keine Gegensiitze. Die Innovationsmiiglichkemn
unseres Landes miissen verstirkt zur Entwicklung von ressourcenschonen
Techniken genutzt werden.

Die bevorzugte Forderung des Mengenwachstums war in der Vergangenl}clt
an Kriterien wie ,schneller und ,groBer” ausgerichtet. ,,Einer Innovati®
von Produkten und Verfahren muB daher heute eine Innovation der Kriteri¢”
vorausgehen.” Dieser Forderung fiigte Professor Vester acht Regeln hinz¥
»an denen sich jedes lebende System orientiert“:

— Selbststeuerung durch negative Riickkoppelung;

— Unabhingigkeit der Systemfunktion von Wachstum;

— Orientierung des Systems an Funktionen und nicht am Produkt;

— Nutzung der Umweltkrifte nach dem , Jiu-Jitsu-Prinzip“;

— Mehrfachnutzung von Funktionen, Organisationsformen und Produkten:
— Bevorzugung des Recycling-Prinzips durch Nutzung von Kreisprozessens

— Befolgung des Symbiose-Prinzips durch Nutzung der Verschiedenartigk‘?"
ten durch Koppelung und Austausch in kleinriumigen Verbundsysteme?*

— Biologisches Design von Produkten, Bauten, Verfahren und Organisatioﬂs'
formen durch eine systembezogene Planung.

Diese Prinzipien kénnten heute als Grundlage fiir alle Eingriffe und Entwick'
lungsprojekte dienen, um letztlich ,,gar keine umweltbelastenden Stoffe m€
zu produzieren“ (Vester). Diesem Ziel mull auch die Technik dienen. A”f”r‘
dings darf sie laut Professor Vester nicht, wie bislang vielfach, ,,anti-cvoluﬂo
nir” sein.
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Horst Giinther Falkenhahn hielt Professor Vester vor, daB er ,.eine Innovation
fT Kriterien fordert, die lingst eingesetzt hat“. Denn die Unternehmen
nleben nicht davon, dall ihnen jemand eine Concorde subventioniert, die
ann plejte geht, sondern sie leben davon, dall sie Produkte anbieten, die
Besellschaftlich akzeptiert werden und einen Nutzen haben. Daher findet
uch heyte nirgendwo eine Entwicklung statt, die nicht in penibler Form auf
thre Umweltvertraglichkeit gepriift wird®.
lI‘n.Selner Zusammenfassung betonte Professor Vester, daB Technik und Natur
tine Gegensitze seien. Daher wiirde er ,,in jedem Fall eine Kombination
®nsch, Natur, Wirtschaft und Technik befiirworten, um das Gesamtsystem
;“ erhalten. Dazu sollte jedoch die Technik an iiberlebensfihige Systeme
g8epaBt werden®.

fi.kA'-lf komplexe und schwierige Probleme wie den Umweltschutz muB die Poli-
Wi differenzierte Antworten geben. Die Zusammenarbeit zwischen Politik und
'SSenschaft muB verbessert werden. :

SW °r auf schwierige Fragen einfache Antworten gibt und eine heile Welt ver-
Pricht, der tauscht den Biirger und erzeugt oftmals Hysterie. Diese These von
Se.“e"‘llsekretiir Heiner GeiBler und die vorausgegangene Kritik von Ingolf
Pglc hen an den Anhérungsverfahren des Deutschen Bundestages nahm
tik°fe8sor Mohr auf und forderte eine bessere Zusammenarbeit zwischen Poli-
.Und Wissenschaft. ,Wir brauchen unbedingt eine positive Kooperation
aulSChen wissenschaftlichem Sachverstand und der Kunst der Politik.* Denn
et‘: €r empfinde die ,apokalyptischen AuBerungen und die Hysterie als
as Schreckliches*.

*1 der notwendigen Verbesserung der Kooperation sprach Professor Kuhl-
N sogar von einer ,Bringschuld der Wissenschaft an die Politik“, um ,,die

IMplexen Probleme der Umweltbelastung und des Umweltschutzes noch
strirer anzusprechen, wie das auch fiir die Fragen der Sicherheit unserer Indu-
T Cgesellschaft gilt“. An die politischen Parteien stellte er dlc_ quderung, i
fii}? Nologie- und Umweltfragen nicht zu sehr den Dialog mit sich selbst zu
@ W“n und zuwenig den Geistern gedffnet zu sein, die auf diesen Gebieten

35 Konstruktives zu sagen haben*.

2;' Geiﬂ_ler gab abschlieBend zu bedenken, daB dazu keine neuen Gremien

en erﬁilg seien, sondern die vorhandenen Einrichtungen besser genutzt wer-
Sollten.
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6. Okologisch fundierter Umweltschutz ist nicht eingeschrinkt auf den Natt
schutz, er ist in erster Linie Menschenschutz. Das Wort Mitwelt ist daher besse’
als Umwelt.

Fiir Professor Vester ,filhrt eigentlich das Wort Umwelt schon zu Fehlschl#®
sen, denn es impliziert, daB hier der Mensch und dort das andere, die umg®
bende Umwelt ist“. Das Wort ,,Mitwelt wire daher viel besser als Umwelt
Denn die Menschen sind eingebunden in einen KreisprozeB, in dem jeder vor
uns Verursacher und Empfinger ist.”

Professor Hifele glaubt nicht, daB ein derart 6kologisch fundierter Um}Veltf
schutz in der Nihe von Nullwachstum die Lésung unserer Probleme bring’
,denn es gibt eine 6kologische Ungeheuerlichkeit auf der Welt, das ist _dl':
absolute Bevolkerungszahl auf der Erde, der die Technik vielerorts nlch‘
rechtzeitig nachgewachsen ist“. Deswegen stellte er fest, ,,daB wir mit der he*"
tigen Technik 6kologiemaBig besser dran sind, gerade weil sie sich nicht 6k9
logiehaft verhilt, denn die Zahl der Menschen ist nichts Okologiehaftes *
Seine Forderung: ,,Wir miissen schneller reich werden, als die Weltbevol .e«
rung wichst. Dies allerdings nicht nach dem Grundsatz ,more of the samé"

Professor Vester hielt auch in seiner Zusammenfassung an der Hcrausheb““%
des Menschenschutzes fest; ,,denn wir sind mit allen Lebewesen viel eﬂgd"e
verwandt, als wir denken, weil wir einen gemeinsamen genetischen CO%”
haben und gleichsam in einem groBen Informationspool miteinander verby
den sind“.

7. Es muB mehr in das BewuBtsein aller Menschen gerufen werden, daf del:
Landschaft ein Kulturgut ist. Die reinen 6kologischen Losungsansiitze peacht ‘e
dieses Ziel nicht. Daher ist eine neue politische Wertorientierung verlangts ll
Fragen der Ethik und der Einstellung gegeniiber der Umwelt im Sinne eines K¢
turgutes fordert.

Es war eine verhingnisvolle Fehlentwicklung der europiischen Geist"fsgf
schichte seit der Aufklirung, daB nur noch galt, was rechen- und mefbar wie
und daB meBbar gemacht wurde, was nicht meBbar ist. Im Sinne einer rec .
baren Beweisfithrung kann heute niemand sagen, wozu Artenvielfalt gut! a"
Trotzdem diirfen wir nicht ohne Riicksicht auf die Vielfalt der Natur zerstbrst
risch wirken. Wir miissen Pflanzen- und Tierarten erhalten — um ihrer Sel:jjef
willen. So stellte dann auch Aleis Gliick fest: ,Wir werden gegeniiber -y
Natur immer wieder den kiirzeren ziehen, wenn wir nur soviel tun, als 50‘:;)85
belegbar niitzlich ist. Die Unberechenbarkeit der Belastbarkeitsgrenzefl

Naturhaushaltes ergibt das Grunddilemma unserer Entscheidungsprozess'
6
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das wir in unserer Verhaltensweise gegeniiber der Natur noch nicht richtig

hulr)chdacht, geschweige denn schon irgendwo in Instrumente umgesetzt
a en-u

In diesem Zusammenhang warnte Professor Guggenberger davor, Emotionali-
Yt und Rationalitit auseinander zu dividieren: »Wir Menschen sind Wesen,
'€ eben an beidem teilhaben, an der Rationalitit genauso wie an den Emo-
tionen, und die Neurologen lehren uns, dal Menschen am besten im Affekt
Ien; das heiBt, was der Mensch sich unter Beteiligung starker Emotionen
Stwirbt, das bleibt ihm in aller Regel lebensldnglich erhalten.” Diese Erkennt-
s sei gerade deshalb so wichtig, weil ,,die neuen Gefahrenquellen eigentlich
adurch charakterisiert sind, daB sie den Schutzschild unserer Sinne unterlau-
®0. Wir kénnen sie in aller Regel nicht sehen — Asbestgefahren oder Radio-
aktivitgy wir konnen sie nicht riechen, nicht schmecken, nicht greifen.

Nserer Vorstellungskraft miissen daher Emotionen in stirkerem MaBe zu
Hilfe kommen.

A.lois Gliick plédiert fiir ,,eine Dimension des Politischen jenseits der Okolo-
'®; denn die Fragen der Ethik oder der Einstellung gegeniiber der Land-
SChaft im Sinne des Kulturguts, die kann uns auch keine Okologie mehr ver-
f{n‘tte_ln. Dort beginnt letztlich die politische Wertsetzung.“ Denn ,,Okologie
zermlttelt Wissen, aber kein Gewissen. Also dort, wo eigentlich die Wertset-
Ung der Politik beginnt, da ist auch die Okologie am Ende.“ Er forderte:
i’ €nn wir auf Dauer nicht von der Substanz der Natur leben wolleq, um
8endwann okologisch in den Konkurs zu gehen, miissen. wir in simtlichen
Gmweltbereichen letztlich frither oder spiter die Umweltbelastungen auf ihre
abrenzen reduzieren durch bessere Technik, bessere Wirtschaftsmethoden,

€ auch durch andere Einstellungen, andere Ethik und Moral. Es geht

:gl‘:’(}hl um die Mentalititen wie um die Methoden einer Wegwerfgesell-
a t-i‘

ZrUr Verbesserung der ethischen Grundeinstellung im Gegensatz zu den ver-
ma“t?-'n Postulaten der Aufkldrung verlangte Professor Schmitz, ,,zunichst ein-
d Al Leben neu zu definieren. Es sei »die bleibende Botschaft der Schopfung,
uaB d?l' Mensch zum ,Mann der Tat‘ Gottes in dieser Schépfung geworden ist

€ine Verantwortung fiir sie tragt*.

sb'ebie internationale Zusammenarbeit im Umweltschutz muB ausgebaut und
I koordiniert werden.

i M€ weit verbreitete Auffassung geht davon aus, daB wir es weitgehend selbst
€r Hand haben, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu erhalten und zu ver-
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bessern. Wenn jedoch Umweltschidden bei uns auch durch das Ausland mit
verursacht sind, sind unsere eigenen Moglichkeiten der Abhilfe begrenzt ‘
Umweltverschmutzungen machen vor keiner Grenze halt. Deshalb sind di€
besten nationalen MaBnahmen ohne eine internationale Einbindung zu®
Scheitern verurteilt. Als Forum eines grenziiberschreitenden Umweltschutze$
wiirde sich die Europiische Gemeinschaft geradezu anbieten.

Professor Schmitz bestitigte, daB gerade auch im Zusammenhang mit deé?
Ausfiithrungen von Professor Hifele zum Bevolkerungswachstum ,,die well”
weite Dimension . .. mit in den Problemkreis Umweltschutz hinein gehort -
Es wurde auch darauf hingewiesen, daB die Verordnung von Grenzwerte!
sinnvoll nur von einer in sich geschlossenen Gesellschaft vollzogen werde?
konne und wegen der internationalen Verflechtung unserer Wirtschaft ein®
nationale Betrachtungsweise unangebracht sei.

Heinrich von Moltke machte deutlich, daB zur Losung der Umweltproblem®
auch in der Europiischen Gemeinschaft eine neue Solidaritit gefordert sel:
»Uberzeugungsarbeit ist vor allem in den Lindern zu leisten, die keinen od¢
nicht so viel Wald haben und der nicht so schnell kaputtgeht wie bei uns. D1¢
macht erhebliche Schwierigkeiten, und man kann eigentlich immer wieder I
darauf hinweisen, daB hier das Wort Solidaritit ins Spiel kommt.*

AbschlieBend wies Generalsekretiir Heiner GeiBler darauf hin, daB ,,wir die
Umweltfrage in der Bundesrepublik Deutschland nicht ohne die europd”
schen Nachbarn lésen konnen. Dies miissen wir als Forderung festhalte™
sonst sind wir verloren.”
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