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Die SPD ist ein aulen- und

Sicherheitspolitisches Risiko
Politik gegen das Atlantische Biindnis

Die SPD hat sich mit ihrer einstimmigen Annahme des Antrages
€s Parteivorstandes zur ,,Friedens- und Sicherheitspolitik“ auf
B‘iﬂl Niirnberger Parteitag 1986 politisch aus dem Atlantischen

Undnis verabschiedet. Keine der Forderungen, die jetzt offiziell
die Richtlinien der Auflen- und Sicherheitspolitik der SPD

stimmen, befindet sich mehr im Einklang mit den Positionen des
Westlichen Biindnisses.

fute bestimmen diejenigen innerhalb der SPD den Kurs, die in der
q Icherheitspartnerschaft“ mit Kommunisten die Zukunft sehen und nicht in
USr usammenarbeit mit den westlichen Verbiindeten, insbesondere den
£ A. Im Weltbild fithrender Sozialdemokraten wie Egon Bahr, Oskar
Kﬁomame oder Andreas von Biilow erscheinen die USA und die NATO als
nj gstreiber und die Sowjetunion als Entspannungspartner. Die SPD ist
tcht mehr in der Lage, eine niichterne auBlenpolitische Analyse zu leisten.
At dessen hingt sie idyllischen Vorstellungen von einer ,,gemeinsamen
"®herheit zwischen Ost und West* nach.

claamiE Steuert die SPD in der AuBen- und Sicherheitspolitik einen Kurs, der
Undnis aushéhlt und unsere Sicherheit gefihrdet.

Plese, sicherheitspolitischen Nahziele hat die SPD auf ihrem Niirnberger
feitag beschlossen:

; Sie will die NATO-Nachriistung riickgingig machen, aber der Sowjetunion
Viele 8S-20 belassen, wie 1979 zum NachriistungsbeschluB fithrten:

;lgie_WiIl die Vereinigten Staaten von Amerika zur Aufgabe von SDI nétigen
Ie deutsche SDI-Vereinbarung mit den Amerikanern kiindigen;
~
s

'-lndie Will die Politik der Abschreckung gegeniiber der Sowjetunion aufgeben
dem Biindnis eine neue, ungesicherte Strategie aufzwingen;
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__sie will die Riicknahme aller die Verteidigungsfihigkeit der Bundeswehr
verbessernden MaBnahmen durchsetzen.

Damit verstdBt die SPD gegen Biindnisverpflichtungen, die die
Bundesrepublik Deutschland zur Aufrechterhaltung unserer
Verteidigungsfihigkeit auf sich genommen hat. Die auf dem Niirnberger
Parteitag nunmehr 6ffentlich besiegelte Politik stempelt die SPD zu einer
Partei, die nicht mehr in der Lage ist, die deutschen Sicherheitsinteressen zu
wahren und zu vertreten. Sie ist selbst zum Sicherheitsrisiko fiir die
Bundesrepublik Deutschland geworden.

Auf neutralistischem Kurs

Der Niirnberger Parteitag bestitigte die Entwicklung der vergangenen Jahre,
demzufolge diejenigen Krifte in der SPD immer einfluBreicher werden, die
die Bundesrepublik Deutschland aus dem westlichen Biindnis herausbrechen ‘
wollen. Ihr Ziel ist ein neutralistischer Kurs unter starker Anlehnung an die
auBenpolitischen Ziele der Sowjetunion. Daher stellt sich die SPD immer
offener gegen das Atlantische Biindnis. Fithrende Sozialdemokraten lassen
keine Gelegenheit aus, sich gegen sicherheitspolitische Positionen der NAT
auszusprechen oder das Biindnis selbst in Frage zu stellen.

Dies bewies auch der Niirnberger SPD-Parteitag, dessen Antrége zur

. Friedens- und Sicherheitspolitik* schonungslos offenlegten, dai3 weite Teilele
e

der SPD-Verbinde nicht mehr eindeutig zum westlichen Biindnis stehen, vi
sogar bereit sind, den Ausstieg aus der NATO zu fordern.

Zu den Anfiihrern dieser ,,Raus-aus-der-NATO-Politik* gehoren der
saarlindische Ministerpriasident Oskar Lafontaine und einflulreiche
Gruppierungen wie der ,,Frankfurter Kreis®, dessen Sprecher Konrad Gilges
MdB, immer wieder fordert, daB die SPD ,,auf Distanz zur NATO und zu
Reagan* gehen soll (Protokoll des Niirnberger Parteitages, 27. August 1986)-
Landesverbinde wie die Bremer oder die Berliner SPD haben auf ihren
Parteitagen den Verbleib der Bundesrepublik Deutschland in der NATO in
Zweifel gezogen. SPD-Spitzenpolitiker diffamieren die westliche
Verteidigungsgemeinschaft, indem sie wie Andreas von Biilow fordern, die,
NATO-Politik miisse so gestaltet werden, dal vom westlichen Biindnis kel
Gefahr mehr fiir die Menschheit ausgeht* (zitiert nach FAZ, 31. Juli 1986)-

In ihrem Entwurf fiir ein neues Grundsatzprogramm hat sich die SPD
politisch auf die Auflésung des Atlantischen Biindnisses festgelegt. Ihr
Zukunftsziel ist es, die militirischen Blocke ,,durch eine europiische
Friedensordnung abzuldsen* (Irseer Entwurf, Juni 1986, S. 21). Aber auch
heute schon benutzt die SPD die Idee der europiischen Einigung als
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Deckmantel fiir die schrittweise Losung Europas aus der Allianz mit den
taaten Nordamerikas.

Im Mittelpunkt der ,,Entdeckung Europas“ durch die SPD (Frankfurter
undschau, 1. Oktober 1985) steht daher die Sicherheitspolitik, deren
»Europiisierung® nur ,,durch die Schaffung einer neuen Organisationsform
- 3uBerhalb des Rahmens der integrierten militdrischen Struktur der NATO*
| Streicht werden kann (Heidemarie Wieczorek-Zeul MAJEDP, in: Vorwiirts,
20. Juli 1986). Es stort Brandt und andere fithrende Sozialdemokraten nicht,
a5 weder die franzdsischen noch die italienischen Sozialisten diese Politik
Unterstiitzen, sondern nur europdische Kommunisten wie z. B. die KP Italiens.

| Wachsender Anti-Amerikanismus

-~ Fiir den SPD-Parteivorsitzenden Brandt sind die Forderungen nach einem
ATO-Ausstieg ,,nichts Ehrenrithriges fiir eine Partei wie die SPD"
(Interview in: Vorwiirts, 4. Januar 1986). Brandt unternimmt auch nichts
| .gege_n- die Diffamierung der Vereinigten Staaten von Amerika, die seit Jahren
U seiner Partei stattfindet und sich heute sogar im Irseer-Entwurf fiir ein
®Ues Grundsatzprogramm niederschligt.

. Ort wird den USA unter anderem vorgeworfen, daB sie ,,Uberlegenheit
Nstrebt und Weltmachtpolitik ohne Riicksicht auf ihre europdischen
Crbiindeten und deren Interessen betreibt* (Irseer Entwurf, S. 21). Weite
Clle der SPD sehen die Amerikaner nicht mehr als Partner und Beschiitzer,

S%“df;rn nur noch als ,,Stoérer der Entspannung” (Konrad Gilges, Parteitag der

In Niirnberg, 27. August 1986).

S beweist, daB die SPD nicht mehr klar erkennt, vor wem wir uns schiitzen
Ussen. So erklirte Egon Bahr kiirzlich: ,,Ich hatte vor einigen Jahren mehr
'8¢ vor der Sowjetunion. Ich habe heute mehr Sorge vor den Amerikanern*
¢ A:'ﬂn_kfurter Gespriche" im Hessischen Rundfunk,
" April 1986).

w'e Politische Auswirkung des Anti-Amerikanismus des immer stéirker
'denden linken Fligels in der SPD ist, daB eine Verharmlosung des
mel']nmumsmus und eine politische Hinwendung zur Sowjetunion immer

T Unterstiitzung in der SPD findet.

SFhWﬁChung unserer Verteidigungsfihigkeit

Véﬁtg_ef_ﬁhrliche Folge dieser Politik ist die Bereitschaft der SPD, die
md‘gungsfiihigkeit der Bundeswehr zu schwiichen und somit unsere
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Sicherheit aufs Spiel zu setzen. In Niirnberg hat die SPD diesen Weg
endgiiltig beschlossen. Sie will

— groBere Teile der Bundeswehr auf Kaderverbinde reduzieren,
— die notwendige Verlingerung des Grundwehrdienstes zuriicknehmen und

— die Verteidigungsausgaben auf den Anteil am Haushalt von 1982
zuriickschrauben.

Den Bundeswehrplan, der die Entwicklung der Streitkrifte bis in die
neunziger Jahre festschreibt, lehnt die SPD ab.

Vor den Folgen der heute von der SPD geforderten Kaderung hatte
SPD-Verteidigungsminister Apel noch im letzten Jahr seiner Amtszeit
gewarnt: , Jede weitere Kaderung — zum Beispiel bei den Brigaden des
Heeres — schwicht die Fihigkeit zur Vorneverteidigung. Sie diirfte auch
Prisenzminderungen bei den Verbiindeten auslosen™ (Hans Apel,
Bundesministerium der Verteidigung, Material fiir die Presse, 21. Juni 1982)

Apel wuBte auch, daB ohne die Verldngerung des Wehrdienstes die Zahl der
aktiven Soldaten auf unter 300000 Mann absinken und das konventionelle
Ubergewicht des Warschauer Paktes weiter verstirken wiirde. Daher Apel
1982: ,.Der Grundwehrdienst wird verldngert werden miissen. Das
Gesetzgebungsverfahren wird Mitte der achtziger Jahre einzuleiten sein*
(Bundesministerium der Verteidigung, Material fiir die Presse, 21. Juni 1982)-
Genau dies hat die Regierung Helmut Kohl im Interesse unserer Sicherheit
getan.

Die Kiirzung der Verteidigungsausgaben auf das Niveau des Anteils am
Haushalt 1982 hitte zur Folge, dal

— alle Besoldungserhéhungen fiir die Soldaten seit 1983 nicht mehr bezahlt
werden konnten und

— der Ubungsbetrieb der Bundeswehr dhnlich wie 1982 wieder eingeschra‘:iﬂkt
werden miif3te.

Rot-griine Ubereinstimmung

Kandidat Rau schlieBt eine rot-griine Zusammenarbeit in der AuBBen- und
Sicherheitspolitik aus. ,,Ich glaube, daB man mit den Griinen in der Tat
bundespolitisch nicht zusammenarbeiten kann. Das mag lokal und regional
anders aussehen, dafiir kenne ich Beispiele. Deshalb habe ich ... gesagt, da
wir fiir eine Koalition mit den Griinen nicht zur Verfiigung stehen, da sind
einfach die Ziele unvereinbar. Das gilt in der Sicherheits- und Verteidiguﬂssf;
und AuBenpolitik, das gilt auch in der Industriepolitik” (Johannes Rau, SV

. Heute Mittag®, 16. Juni 1986).
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| Die Wahrheit sieht aber anders aus: SPD und Griine haben den ;
Programmatischen Schulterschlu in der AuBen- und Sicherheitspolitik lingst
Vollzogen. Beide wollen den Ausstieg aus dem westlichen Biindnis. Die
Tinen fordern: ,,Wir miissen raus aus der NATO, weil es mit der NATO
€inen Frieden geben kann und die Schwichung, Desintegration und
SchlieBlich Aufhebung dieses Biindnisses unabdingbar ist, um Frieden zu
SChaffen* (Wahlprogramm der Griinen fiir die Bundestagswahl 1987). Auch
Ur sozialdemokratische Sicherheitspolitiker wie Konrad Gilges schlieBen sich
»Blndniszugehorigkeit und Friede in Europa einander aus*“ (Gilges in:
Orwiirts, 21. September 1985).

Zwischen dem Wahlprogramm der Griinen und den Beschliissen zur AuBen-

Und Sicherheitspolitik auf dem Niirnberger Parteitag der SPD gibt es bereits

%ﬂen ganzen Katalog von Einzelforderungen, in denen vollstiandige
ereinstimmung herrscht. Griine und SPD wollen:

~ Beseitigung der NATO-Nachriistung;
= Kiirzung des Riistungshaushaltes:

'S‘" Ablehnung von SDI und keine deutsche Beteiligung an der
I-Forschung;

5 Verkiirzung des Wehrdienstes und des Zivildienstes;

~

| (WKﬁ_ndigung des Truppenunterstiitzungsabkommens
artime-Host-Nation-Support-Abkommens).

5 1ese Ubereinstimmung beweist, daB das Argument von Johannes Rau und
sinderen fiihrenden Sozialdemokraten, man kdnne wegen der e

.cherheltspolitischen Vorstellungen der Griinen mit ihnen keine Koalition

gehen, vorgeschoben ist und iiber den wahren Sachverhalt tiuschen soll.

Im Schlepptau sowjetischer Interessen

b:dr Politische Ausstieg der Sozialdemokraten aus dem westlichen Biindnis

Cutet zugleich den Einstieg der SPD in eine ,,Sicherheitspartnerschaft* mit

i OWjetunion und dem Warschauer Pakt (so beschlossep auf dem
”Simberggr Parteitag der SPD, 27. August 1986). Der Begriff der
s(:h‘l’hﬂ_helts;;artnerschaft“ mit kommunistischen Diktaturen erhellt

3 ag]lchtartig, auf welchen gefihrlichen Irrweg die SPD die Bundesrepublik
di_ Schland locken will. Sie will denjenigen unsere Sicherheit anvertrauen,
pnB“"Sere Freiheit bedrohen, in deren Machtbereich die Menschenrechte mit
Af, [‘:“ getreten werden und deren Truppen als Besatzungsmacht in
8hanistan stehen,

N
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Die SPD verkennt die grundlegenden Ursachen des Ost-West-Gegensatzes,
denn fiir sie sind die Ost-West-Spannungen nicht mehr in der 4
Unvereinbarkeit von Freiheit und Diktatur begriindet, sondern in einem quas!
national-staatlichen Konkurrenzverhiltnis zweier gleichzusetzender
GroBmichte. Diese falsche Einschidtzung hat die SPD in einen
Wertneutralismus gefiihrt, in dem sich die gemeinsame demokratische Werte:
und Gesellschaftsordnung des Westens nicht mehr deutlich vom totalitéren
System des Ostens unterscheidet. Die Konsequenz ist, daB die SPD die
sowjetische Politik verharmlost und sich in die Abhéngigkeit vom
sowjetischen Wohlwollen begibt.

Wiihrend Helmut Schmidt mit den Staaten Osteuropas ,,Zusammenarbeit auf
der Grundlage verbiirgter Sicherheit* wollte (Helmut Schmidt, Eine Strategi®
fiir den Westen, Berlin 1986, S. 20), haben die heutigen Fiihrer der SPD dies€
Grundlagen der westlichen Entspannungspolitik ldngst iiber Bord geworfen.
SPD-Kandidat Rau verspricht ,,Frieden und Sicherheit durch Abriistung un
Entspannung” (Rede auf dem Niirnberger Parteitag, 26. August 1986). Dies
zeigt, daB die SPD nur auf Dialog und Abriistung setzt, die Notwendigkeit
der Verteidigungsfihigkeit aber nicht mehr wahrhaben maochte.

Der von ihnen eingeschlagene Kurs fiihrt geradewegs dahin, die ehemals im
Zeichen der Freiheit angetretene Sozialdemokratie de facto zu einem der
wirksamsten Instrumente sowjetischer Hegemonialpolitik zu machen.

Die SPD ist ins Schlepptau sowjetischer Interessen geraten. Dies ist die
zwingende Folge der grundsitzlichen Umorientierung der
sozialdemokratischen AuBen- und Biindnispolitik: Weg vom Westen, weg vof
der NATO, hin zu einer Sicherheitspartnerschaft mit der Sowjetunion,
notfalls im Alleingang. Eine solche Politik stiitzt sich nicht mehr auf die
Sicherung durch die Vereinigten Staaten, sondern fiihrt in die Abhingigkeit
von der Sowjetunion. Schon heute unterstiitzt die SPD nicht mehr Positione?
des Westens in den multilateralen Abriistungsverhandlungen, sondern
ostliche Vorschlige wie z. B. die Schaffung chemie- und atomwaffenfreier
Zonen in Europa oder die Forderung nach dem Nicht-Ersteinsatz von
Nuklearwaffen.

Entspannung auf Kosten der Menschenrechte

Die Riicksichtnahme auf sowjetische Interessen zeigt sich auch darin, daf die
SPD bereit ist, fiir das selbstgesteckte Ziel einer ,,zweiten Phase der
Entspannungspolitik* hinsichtlich der Verletzungen der Grund- und
Freiheitsrechte in den Staaten des Warschauer Paktes eine Politik der
Leisetreterei zu betreiben. Sie unterliBt alles, ,,was die Sowjetunion als
Bedrohung, Eskalation des Konflikts oder Destabilisierung ihrer He':rrschaft
empfinden kénnte“ (Gesine Schwan, in: Rheinischer Merkur, 20. Juli 1985)-
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Die Besuchsdiplomatie der fiihrenden Sozialdemokraten in Osteuropa ist
Olgerichtig dadurch gekennzeichnet, daB sie Zusammenkiinfte mit
€gimegegnern, die Menschenrechte und Freiheit einfordern, ,,wie das Feuer
Meiden™ (Die Welt, 29. November 1985). Internationales Aufsehen erregte die
Cigerung Willy Brandts im Dezember 1985 mit dem polnischen
eiterfiihrer Lech Walesa zusammenzutreffen. Auch in ihren engen
€ziechungen zur SED hiiten sich die Sozialdemokraten, Fragen der Grund-
and Freiheitsrechte zum Thema zu erheben. Offensichtlich sind
Urgerrechtler, Gewerkschafter und Kirchenvertreter in den Augen Brandts,
ahrs und anderer SPD-Politiker Stérfaktoren ihres Entspannungskonzepts.

Nebtnnaluﬁenpolitik mit kommunistischen Parteien

Als Kernstiick ihrer Ostpolitik betrachtet die SPD das ,,Netzwerk der

ZuSammenarbeit“ (FAZ, 17. Juli 1985), das sie mit den kommunistischen
Arteien Osteuropas gekniipft hat.

Ohne parlamentarische Kontrolle, ohne Wiihlerauftrag und ohne

Ri"Ciks.iclltr1ahmc: auf westliche Positionen verhandelt die SPD

~ it der SED iiber eine atomwaffenfreie Zone in Mitteleuropa,

‘N‘[ Mit der polnischen kommunistischen Partei iiber vertrauensbildende
aBnahmen,

‘[“I* Mit den tschechischen Kommunisten tiber Fragen der
n'I\Wc:ltzusammenarbeit,

~ Mit der KPdSU iiber eine Verringerung der Riistungshaushalte,
. Mit den ungarischen Kommunisten iiber wirtschaftliche Zusammenarbeit.

an(eiSe NebenauBenpolitik ist in westlichen Demokratien ohne Beispiel. Keine
¢re Oppositionspartei geht soweit, auf eigene Faust hinter dem Riicken
Oer Regierung Verhandlungen mit kommunistischen Parteivertretern des
Stens zy fiihren.

Bll.es beweist: Die SPD unterlduft mit Absicht die Politik des Dialogs der
-bndesre_gierung und der anderen westlichen Verbiindeten. Die :

2y "heblichkeit der SPD-Opposition stoBt auch in der Offentlichkeit
Porlliii mend auf Ablehnung, die diesen Vorgang als ,,Skandal fiir unsere

bes. 8Che Kultur* (Alexander Schwan, Rheinischer Merkur, 8. Februar 1986)
Ctrachtet.

g;& SO;ialdemokralten jedoch verschleiern den wahren Charakter ihres
Vo hrlichen Zusammenspiels mit den kommunistischen Parteien, indem sie
1o, y2'nformationskontakten* (Karsten Voigt im Deutschlandfunk,

" “®Zember 1984) sprechen. In Wahrheit aber geht es der SPD um die
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Durchsetzung ihrer vom westlichen Biindnis nicht gedeckten
Entspannungsvorstellungen und um Zusagen an die kommunistischen
Fithrungen. Willy Brandt gab offen zu, da3 die ,, NebenauBenpolitik auch zur
Vorbereitung fiir die Ubernahme der Regierungsverantwortung® durch seine
Partei (zitiert nach Die Welt, 14. April 1986) dient.

Bei ihrer engen Zusammenarbeit mit kommunistischen Parteien verliert die
SPD allerdings immer mehr die Abgrenzung zwischen demokratischen
Parteien und diktatorischen Staatsparteien aus den Augen. Im Hinblick auf
die SED besteht inzwischen nach gemeinsamem Bekunden von Egon Bahr
und SED-Politbiiro-Mitglied Hermann Axen bereits ein wgegenseitiges

Vertrauensverhiltnis® (Welt am Sonntag, 16. Februar 1986).

Die SPD mubB sich fragen lassen, wie es mit der politischen und moralischen
Integritit der Partei Kurt Schumachers bestellt ist, die heute mit den
Erbauern der Mauer und den Befiirwortern des SchieBbefehls offensichtlich
freundschaftlichere Beziehungen unterhilt als zu mancher Partei der
westlichen Demokratien.

(Gekiirzte Fassung der von der CDU-Bundesgeschiiftsstelle erarbeiteten
umfangreichen Dokumentation, die in Einzelexemplaren iiber die
Bundesgeschiiftsstelle, Konrad-Adenauer-Haus, 5300 Bonn 1, zu beziehen ist.)
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