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Politik auf der
Grundlage des
christlichen Menschenbildes

Nach einer mehr als zehnstiindigen auf hohem Niveau stehenden Debatte haben

die Delegierten des 36. Bundesparteitages der CDU am zweiten Tag des Wiesbade-

Ner Parteitages (14. 6. 1988) den Leitantrag des Bundesvorstandes ,,Politik auf der
rundlage des christlichen Menschenbildes® einstimmig verabschiedet.

Das Kapitel III ,,Fiir eine Gesellschaft mit menschlichem Gesicht“ wird auf einem
»Kleinen Parteitag"™ (Bundesausschuf}) im September beraten.
Fiir viele Delegierte war es eine schwere Gewissensentscheidung, ob sie in der Abwi-
8Ung um einen besseren Schutz fiir das ungeborene Leben fiir oder gegen eine Ver-
scl'lfil'f'ung des bestehenden Strafrechtes stimmen sollten. Es blieb, von einigen Ande-
fUngen abgesehen, bei der vom Bundesvorstand vorgelegten Generallinie. Trotzdem
Yar die Diskussion fiir die Partei ein Gewinn. Dem Bundesvorsitzenden, Bundeskanz-
T Helmut Kohl, ist zuzustimmen, als er nach der Diskussion feststellte: ,,Bei einer
39|chen Grundsatzdebatte kann es keine Sieger und Besiegte geben. Es ging darum,
Sinen Weg zu finden, den wir gemeinsam gehen kénnen.*
In dieser Ausgabe finden unsere Leser neben dem BeschluB (griiner Teil) das mit gro-
m Beifall bedachte Einfiihrungsreferat von Heiner GeiBler sowie Redebeitriige von
dsidiums- und Bundesvorstandsmitgliedern.
a]? gab in der Debatte eine groBe Anzahl hervorragender Beitrige, die wir leider nicht
¢ verdffentlichen kénnen. Aus diesem Grunde gibt die Bundesgeschiiftsstelle eine
e'!le von Broschiiren heraus und das Wortprotokoll, so daB sich jeder noch iiber die
Crichterstattung im UiD hinaus informieren kann.
M nichsten UiD dokumentieren wir den dritten Tag mit der Rede von Helmut Kohl
Zum Antrag ,,Die CDU als moderne Volkspartei* und die iibrigen vom Bundespartei-
4g verabschiedeten Beschliisse.

.
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Heiner Geil3ler:

Grundsatztreu und zukunftsoffen

Breiten Raum nahm auf dem 36. Bun-
desparteitag in Wiesbaden der Antrag
des Bundesvorstandes ,,Politik auf der
Grundlage des christlichen
Menschenbildes* ein. Die Einfithrung
in das Thema gab Generalsekretiir
Heiner GeiBler. Der Generalsekretir
nahm zunichst Bezug auf seinen Vor-
redner, Alois Mock, den Vorsitzenden
der Osterreichischen Volkspartei
(OVP). GeiBler sagte:

Wenn man Alois Mock gerade gehort hat,
wie er iiber den Sozialismus geredet hat,
kann man sich so richtig vorstellen, wie
freundlich es im Kabinett einer GroBBen
Koalition zugeht. Es hat beziiglich einer
GroBen Koalition ja auch bei uns einige
Erwigungen in der Vergangenheit gege-
ben, die aber mehr spekulativer Art
waren. Nicht nur diese und dhnliche
AuBerungen, sondern, wie ich glaube,
auch die Situation in der Bundesrepublik
Deutschland geben uns Anlal}, hier fest-
zustellen: Mit den Sezialdemokraten ist
in der Bundesrepublik Deutschland
weder von den Inhalten noch von der
Zielsetzung her eine Zusammenarbeit
maoglich, die die Zukunft der Bundesre-
publik Deutschland sicherstellen kénnte.

Ich will auf diese wichtige Frage nachher
noch eingehen. Ich habe als Generalse-
kretér ja auch einen Rechenschaftsbe-
richt zu erstatten.

Gestern hat ein Diskussionsredner
gesagt, es wiirden zu viele Papiere produ-
ziert. In Wirklichkeit hat er wahrschein-
lich gemeint: zu viele Programme. In
einer Zeit, die durch einen tiefgreifenden
Wandel gekennzéichnet ist, in der die
Bundesrepublik Deutschland unter dem
Druck des internationalen Wettbewerbs

steht, in einer Zeit, in der wir grundle-
gende innenpolitische Reformen wie die
Steuerreform, die Gesundheitsreform, di¢
Strukturreform in der Rentenversiche-
rung durchsetzen miissen, in einer Zeit, i?
der es deswegen zu tiefgreifenden Aus-
einandersetzungen in der Bevolkerung
und auch mit dem politischen Gegner
iiber den richtigen Weg und die Ausge-
staltung dieser Reformvorhaben kommt,
in einer solchen Zeit gibt es selbstver-
stdndlich viele, die sagen: Nun konzen-
triert euch doch lieber auf die Gegenwart:
auf die richtige Information und die Dar-
stellung der Reformen.

Manche meinen sogar, wer mit der
Gegenwart nicht fertig wird, flieht in die
Zukunft, und laBt deswegen die Finger
davon, auf einem Parteitag einer Regie-
rungspartei weitere Streitthemen der
Zukunft in die Diskussion zu bringen;
habt ihr denn noch nicht genug Pro-
bleme?

Und warum sollte man einer solchen Auf*
fassung auf den ersten Blick nicht sogar
recht geben? Aber wahr ist eben auch
etwas anderes: Natiirlich miissen wir
unsere Gegenwartsaufgaben erfiillen.
Aber gerade weil unsere Zeit von diesem
tiefgreifenden Wandel erfaBt ist, gerade
weil wir als Regierungspartei, und zwar
als groBte Regierungspartei, die Aufgab€
haben, diesen Wandel in unserem Sinné
zu gestalten, den Industriestandort Bun-
desrepublik Deutschland zu sichern und
gleichzeitig eine menschliche Gesell-
schaft zu ermdglichen, gerade weil in
einer solchen Zeit aus der Gegenwart tdg"
lich Zukunft wird, und wir es mit werden”
den Wirklichkeiten zu tun haben, diirfen

wir die Zukunft nicht aus dem Auge ver- J
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lieren: Denn sonst wiirden wir morgen
Moglicherweise die Regierung verlieren.

Wir miissen uns 1990 mit dem Wiihler

Nicht nur dariiber unterhalten, was wir

8etan haben, sondern auch dariiber, was

Wir tun werden. Dies ist eine zwingende
Oraussetzung.

Ich will etwas zu dem sagen, was wir
8etan haben: Uber manche Formen des
P_essimismus in Deutschland kann man
Sich eigentlich nur wundern. Wenn ich
das richtig verfolgt habe, haben alle drei
Prisidentschaftskandidaten in Frank-
Teich, Frangois Mitterrand, Raymond
arre, Jacques Chirac, wihrend des
ahlkampfes erklirt, daB sie dann, wenn
Sie die Regierung in Frankreich iibernih-

e L R S AT

ir haben bei uns die hochsten
fme, die kiirzeste Arbeitszeit, den
lingsten Urlaub. Wir haben die sta-
bilste Wiihrung, die niedrigsten
reise, die hochsten Sozialleistun-
8en. Aber wenn man bei manchen
eranstaltungen iiber die Gesund-
eitsreform anwesend ist, dann hort
Man: ,Wir gehen gleich am Bettel-
Stab. Aber dieselben, die so etwas
Sagen, oder zumindest ihre Ver-
Andsvertreter, fliegen dann im Jet
u Fachkongressen, trinken im Flug-
2eug ihren Sekt, lesen die ,FAZ* und
Schimpfen dann anschheﬁend iiber
le Regierung.”

e ————————————

Men, genau eine Politik realisieren wiir-
€, wie sie in der Wirtschafts- und
9Zialpolitik unter Helmut Kohl und der

fistlich Demokratischen Union in der

Undesrepublik Deutschland realisiert
Werde,

-

Und in der Tat, man kann es nicht oft
genug sagen: Wir haben bei uns die hoch-
sten Léhne, die kiirzeste Arbeitszeit, den
lingsten Urlaub. Wir haben die stabilste
Wiihrung, die niedrigsten Preise, die
héchsten Sozialleistungen. Aber wenn
man bei manchen Veranstaltungen iiber
die Gesundheitsreform anwesend ist,
dann hért man: ,,Wir gehen gleich am
Bettelstab.“ Aber dieselben, die so etwas
sagen, oder zumindest ihre Verbandsver-
treter, fliegen dann im Jet zu Fachkon-
gressen, trinken im Flugzeug ihren Sekt,
lesen die ,,FAZ* und schimpfen dann
anschlieBend iiber die Regierung.

Und deswegen hatte es gestern schon sei-
nen Sinn und seine Berechtigung, daB3 wir
uns auf unsere eigene Kraft besonnen
haben und daB} wir uns hier miteinander
und mit dem Bundeskanzler solidarisiert
haben.

Aber so richtig der Satz ist: Man kann
anderen nur imponieren, wenn man sich
selber imponiert, so richtig ist es auch: Es
reicht nicht, daB wir uns gut finden. Unsere
Mitbiirgerinnen und Mitbiirger auBerhalb
des Saales miissen uns auch gut finden.

Und in der Tat, der normale Zeitungsle-
ser, der normale Mitbiirger oder derje-
nige, der ins Fernsehen guckt, ist ja nun
nicht jemand, der sich stindig — wie die
Profis — von morgens bis abends mit der
Politik beschiftigt. Es wire ja auch ganz
schlimm, wenn das so wire; das wire
eine ganz grausame Vorstellung. Die nor-
malen Mitbiirger sind vielmehr Leute, die
ihrem Beruf nachgehen, die sich mit ihrer
Frau, mit ihrer Familie, mit dem Garten,
mit dem Hund usw. beschiftigen.

Und wenn sie dann morgens die Zeitung
lesen, dann beschiftigen sie sich viel-
leicht ein paar Minuten, meistens im
Lokalteil, mit der Politik. Und abends
beschiftigen sie sich dann vielleicht
erneut 10 oder 15 Minuten mit der Poli-
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tik, wenn sie ,,heute* oder die ,, Tages-
schau” einschalten.

Dann ist es allerdings natiirlich schon so,
dafB sich diesem Fernsehzuschauer man-
ches darbietet, was er nicht versteht. Er
liest in der Zeitung von Beitragserhéhun-
gen und gleichzeitig von der notwendigen
Gesundheitsreform, die die Beitrige sta-
bilisieren soll. Er liest von der grofien
Steuersenkung und gleichzeitig von
Steuererhéhungen.

Wir kénnen als Partei — auch auf diesem
Parteitag — nicht den Regierungsalltag
ersetzen. Aber wir sollten als Partei —

,» Unsere Biirgerinnen und Biirger
sind zu vielem bereit, auch zu
Opfern, wenn wir ihnen den Sinn
dessen begreiflich machen, was
notwendig ist.

S P N A TN AL LM ST T ST T

zusammen mit der Fraktion und der
Regierung — heute, so wie wir das auch
in der AuBlenpolitik getan haben, die
Zusammenhinge darstellen, erkennbar
machen und versuchen, den vielen einzel-
nen Entscheidungen einen Sinn zu geben.
Unsere Biirgerinnen und Biirger sind zu
vielem bereit, auch zu Opfern, wenn wir
ihnen den Sinn dessen begreiflich
machen, was notwendig ist.

Und wir miissen in Rechnung stellen, daf3
viele Menschen vieles anders sehen, dal
sich viele Menschen trotz Wohlstand
betroffen fithlen: von ungeldsten Proble-
men des Hungers in der Welt, von welt-
weiten Umweltproblemen, der Sicherung
des Friedens, der Abriistung, der Arbeits-
losigkeit, um nur einige Probleme zu nen-
nen. Zur Sinngebung gehart, daBl wir den
Biirgerinnen und Biirgern klarmachen —
und Steuersenkung und Steuererhdhung,
das kann man schon klarmachen —, dal3

wir nicht allein im Wohlstand leben kon-
nen, sondern z. B. unseren Beitrag zur
wirtschaftlichen und sozialen Einheit
Europas leisten miissen. Wir miissen
ihnen z. B. auch klarmachen, daB3 wir
unseren Beitrag zu gleichen Chancen in
allen Regionen der Bundesrepublik
Deutschland zu leisten haben. Die Sinn-
zusammenhinge darzustellen — das
scheint mir notwendig zu sein.

Es ist fiir eine groBe Partei richtig und
notwendig, daB3 wir die Reihen auch in
schwierigen Zeiten enger schlieBen. Aber
wir diirfen uns nach auBen nicht abschlie-
Ben. Wir miissen die Menschen errei-
chen; denn wir sind ja nicht fiir uns sel-
ber da. Unsere Gedanken, Ideen und
Erfolge sind in einer Demokratie nur so
viel wert, zumindest was die politische
Wirkung und die Zahl der Mandate
anlangt, wie die Menschen sie mit uns tei- |
len. |

Wir haben ja nicht nur das Super-Wahl-
jahr 1990 mit fiinf Landtagswahlen und

der Bundestagswahl, sondern im néchsten |
Jahr auch die Landtagswahl in Berlin und
die Europawahl im Juni vor uns. Wir

haben kein wahlfreies Jahr vor uns. Ich

will denen durchaus recht geben, die sagen’ |
Wir diirfen unsere groBen politischen Ent- |
scheidungen nicht immer von der Tatsache |
abhiingig machen, daB in jedem Jahr meh- |
rere Wahlen stattfinden.

Das ist alles richtig. Aber ich meine den-
noch, daB wir darauf achten miissen, daBl
z. B. im nichsten Jahr Kommunalwahlen
in Baden-Wiirttemberg, in Hessen, in
Nordrhein-Westfalen, in Rheinland-Pfalz |
und im Saarland stattfinden. Das heif3t: |
In ungefihr zwei Dritteln der Republik |
werden die Kommunalparlamente, die J
Kreistage und die Gemeinde- und Stadt-
rite neu gewihlt. Die Vorbereitung dafiir
beginnt nicht im néchsten Jahr, sondern
sie beginnt heute, sie beginnt unmittelbar
nach der Sommerpause. D. h., wir miis- l
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Sen uns schon zusétzliche Gedanken
Machen — und das gehort auch schon
2ur Vorbereitung auf die Bundestagswahl
—, wie wir denn die Mehrheiten erhalten,
13, wie wir die Mehrheiten ausbauen wol-
len. Es ist doch klar, daB dies nicht ohne
Stammwihler geht, aber ohne neue Wih-
ler auch nicht. Wir sollten endlich aufho-
fen, die Stammwéhler gegen die Wechsel-
Wihler ausspielen zu wollen.

In der . Politischen Meinung™ hat Hans-
Joachim Veen — auf Unterlagen der Ade-
Nauer-Stiftung beruhend — einen Bericht
Uber Konfessionen und Wahlverhalten
der Generationen gegeben. Da miissen
Wir nicht nur einen dramatischen Riick-
8ang der kirchlichen Bindungen — von
groB3er Bedeutung fiir die Christlich
€mokratische Union — zur Kenntnis
Nehmen, sondern auch den Verlust eines
€sonders wichtigen traditionellen
ekrutierungsfeldes auch fiir den politi-
Schen Nachwuchs unserer Partei. Das
Sind wichtige, zum Teil dramatische Ent-
Wicklungen gegeniiber der Situation in
dﬁ‘n 50er und 60er Jahren, die die Christ-
lich Demokratische Union gar nicht
allein beeinflussen kann. Vor diesem Hin-
tergrund kann man sich doch nur wun-
€rn, und man ist manchmal geneigt, iro-
Nisch zu werden — auch gestern ist es in
tm einen oder anderen Beitrag ange-
l'-lrlgen —, wenn manche sagen, wir soll-
tn keine neuen Wihler gewinnen, denn
45 wiirde Stammwiihler verprellen. Da
ann ich nur sagen: aufpassen! Ich
Blaube, es ist gerade umgekehrt: die
tammwihler freuen sich am meisten,
“_’eﬂn neue Wihler hinzukommen; dann
Sind sie nicht so einsam.

Im Ernst: Warum soll denn ein Bauer
Oder ein Vertriebener uns eigentlich nicht
Mehr wiihlen, weil wir uns um Arbeitneh-
Mer und moderne Technologien kiim-
Mern? Weder Konrad Adenauer noch
Udwig Erhard hitten ihre Mehrheiten

bekommen, wenn man nach den anderen
Rezepten, die ich gerade karikiert habe,
vorgegangen wire.

Wir haben gute Beispiele dafiir, wie man es
richtig macht: Walter Wallmann hier in
Hessen. Der Wahlsieg der CDU — das ist
zwar nicht die einzige Erkldrung, aber eine
richtige Erklirung dafiir — fand in den
modernen Dienstleistungszentren von
Offenbach, Hanau iiber Frankfurt bis
nach Wiesbaden statt. Arbeitnehmer mit
modernen Technologien haben uns gewihlt
und haben, das wissen wir, eine Vorliebe
fiir die CDU, weil und solange wir eine
moderne Partei sind, die technologischen
Fortschritt und wirtschaftspolitische Kom-
petenz mit sozialer Verantwortung verbin-
det. Walter Wallmann!

Beispiel Nummer zwei: Eberhard Diep-
gen, der zusammen mit seinen Freunden
die CDU zu einer erfolgreichen GroB-
stadtpartei gemacht hat, und dem wir hel-
fen und den wir unterstiitzen wollen, dal3

»Zur Sinngebung gehort, daf wir
den Biirgerinnen und Biirgern klar-
machen, daf wir nicht allein im
Wohlstand leben konnen, sondern

2. B. unseren Beitrag zur wirtschaft-
lichen und sozialen Einheit Europas
leisten miissen.

ok T T S T ST i TS Ve S D A B A S

er am Anfang des nichsten Jahres seine
erfolgreiche Politik in Berlin fortsetzen
kann.

Und natiirlich Lothar Spith, der nicht
zuletzt im GrofBiraum Stuttgart, und zwar
nicht nur bei den Arbeitnehmern in
GroBunternehmen, sondern auch in
modernen mittelstindischen Betrieben
die absolute Mehrheit der CDU gesichert
hat.
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Die Sozialdemokraten haben in diesen
Waihlerschichten die groBBten Probleme,
und darin liegt eine grofie Chance fiir
uns, wenn wir es inhaltlich richtig
machen. Die INFAS-Wahlanalyse zur
letzten Bundestagswahl hat festgestellt —
ich zitiere —:
. Die Sozialdemokraten sind offenbar
dem Tempo des gesellschafilichen
Modernisierungsprozesses bisher nicht
gewachsen.

Fiir die CD U ist das Feld langfristig
besser bestellt. Sie verfiigt tiber eine
gute Verankerung in der Mittelschicht,
hohe Anteile bei Arbeitnehmern, im
Kernbereich der Wirtschaft, viel Ver-
trauen bei den High-Tech-Angestellten.
Die Union diirfte es daher leichter ver-
kraften, wenn sich durch Modernisie-
rungsprozesse der Gesellschaft die Bin-
dungen ihrer Traditionswihlerschaft
abschwdchen.*

Wir sollten dies als Hilfsmittel fiir unsere
politischen Entscheidungen zur Kenntnis
nehmen. Das hat nichts damit zu tun, daf3
man angeblich oder wirklich dem Zeit-
geist nachlduft.

Ich habe am Anfang gesagt, wir miissen
den Menschen bei der Bundestagswahl
nicht nur sagen, was wir getan haben,
sondern wir miissen den Menschen auch
sagen, was wir tun werden. Da ist doch
etwas klar — dariiber sollten wir doch
offen reden — : Die Steuerreform war
notwendig, und der Bundesfinanzmini-
ster sagt, abgestiitzt auf das Gutachten
des unabhingigen Finanzbeirats zu
Recht, daB diese Steuerreform mit ihrer
Steuersenkung die einzige seit 1949 ist,
die diesen Namen wirklich verdient.
Denn dies ist die Wahrheit, lieber Ger-
hard Stoltenberg.

Aber — dies tut der Steuerreform keinen
Abbruch — mit ihr allein werden wir bei
der Bundestagswahl die Kopfe und die

.| die ihre Politik auf dem christlichen Men*

Herzen der Menschen nicht erreichen. Die$
muf} bei den kommenden Haushaltsbera-
tungen mit beriicksichtigt werden.

Wir sagen im Leitantrag, daB die Sozial-
politik die finanzielle Leistungsfihigkeit
und das wirtschaftliche Wachstum
beriicksichtigen muf}. Das ist ein selbst-
verstindlicher und wohlbegriindeter
Grundsatz, aber er kann fiir eine Partei,

schenbild als Grundlage ihrer Politik auf*
baut, natiirlich nicht nur dann gelten,
wenn es um Familien oder um pflegebe-

A A AP T e L Tl S0t ATATE

., Unsere Gedanken, Ideen und |
Erfolge sind in einer Demokratie
nur so viel wert, zumindest was die
politische Wirkung und die Zahl der
Mandate anlangt, wie die Menschen
sie mit uns teilen.” "

e T S S R

diirftige alte Menschen geht. Vielmehr |
muf dieser Grundsatz fiir alle anderen
haushaltsrelevanten Entscheidungen
genauso gelten, vom Jiger 90 angefangem
iiber den Airbus bis zu den 30 Milliarden
DM Subventionen, also fir alles, was
aulBer den Familien oder dem Bundeszu-
schuB zur Rentenversicherung auch noch |
Geld kostet. Ich sage, es gilt fiir alle.

Wir sollten die Erwartungen der Men-
schen in unsere Politik nicht falsch ein-
schitzen. Das heif3t, wir brauchen Ant-
worten auf Fragen, die iiber das Mate-
rielle hinausgehen; z. B. auf die Frage —
auch das miissen wir auf diesem Parteitag
doch ansprechen —, ob wir die Kraft un
das Geld haben, die Nordsee wieder :
gesund zu machen. Das ist doch eine For"|
derung, die wir ansprechen miissen.

Oder ob wir die solidarische Kraft haben, :
den strukturschwachen Regionen wirksam
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Z!l helfen, denn Ernst Albrecht hat eine
Fichtige Frage gestellt.

Oder ob wir die Kraft und auch die wirt-
Schaftspolitische Konzeption haben —
auch das gehort dazu; das ist, wenn Sie
Von der humanen Bedeutung dessen aus-
Behen, was ich sage, etwas, was iiber das
Tein Materielle hinausgeht —, unsere
Nternehmen, vor allem die Handwerker
Und die Mittelstindler, so zu entlasten,
dag sie wettbewerbsfihig bleiben. Denn
Wenn man einmal genauer hinsieht, dann
WeiB man, wer an der Front die Arbeitslo-
Sigkeit erfolgreich bekampft. Von 1977
bis 1987 sind in der Bundesrepublik
eutschland von den Betrieben mit bis
2u 20 Beschiftigten ungefihr 585 000
Neue Arbeitsplitze geschaffen worden,
Von den Betrieben mit 20 bis 500 Beschéf-
ligen plus/minus null, und von den
*etrieben mit mehr als 500 Beschiftigten
Sind {iber 200 000 Arbeitsplitze abgebaut
Worden. Seit 1983/84 hat sich dieser
fend eher verschirft.

Grope gehen mit ihren Investitionen ins
,AUSland und kénnen dort nach wie vor
’hf‘E Gewinne machen. Die kleinen und
Mittleren deutschen Betriebe kénnen das
Nicht, Das heifit, wer an der Front gegen
1€ Arbeitslosigkeit etwas gewinnen will,
MuB nicht die groBen, sondern unsere
Mittelstandischen Betriebe unterstiitzen.

Z_u den Fragen, die iiber das Materielle
Mausgehen — auch wenn das auf den
®tsten Blick ein Widerspruch zu sein
Stheint —, gehort aber auch, ob wir die
raft und den Willen haben, Geld fiir das
2Ur Verfiigung zu stellen — nicht nur
Priiche, sondern Geld —, was wir ver-
SProchen und in der Koalition vereinbart
aben, namlich den Erziehungsurlaub zu
Verlingern und das Erziehungsgeld zu
verbessern, und ob wir die Kraft und den
lllen haben, die neue Partnerschaft zwi-
Sthen Mann und Frau im Lebensalltag so
2U realisieren, wie es der Parteitag in

Essen beschlossen hat. Deswegen ist Rita
Siissmuth so wichtig fiir unsere Partei,
aber auch fiir die Sache, um die es uns
geht.

Es ist doch wahr: Sie hat die Frauenfrage
aus der Sektiererecke, aus der linken Ecke
in die politische Mitte gebracht. Sie hat
wie kaum eine andere Frau den Frauen,
auch unseren Frauen in der Christlich
Demokratischen Union, SelbstbewuBtsein
gegeben. Niemand braucht sich zu genie-
ren, wenn er iiber die CDU-Frauenpolitik
spricht.

Rita Siissmuth ist fiir viele das Symbol
einer Politik des neuen Stils, des Aufein-
anderzugehens, der Sensibilitit, der
Offenheit geworden. Die Wihler, vor
allem die Frauen, werden genau darauf
achten, wie frauenfreundlich wir eigent-
lich sind und wie wir mit solchen Frauen
bei uns umgehen.

Wir haben immer, liebe Parteifreunde,
dann Zustimmung gefunden, wenn wir
unseren Grundsitzen treu geblieben sind
und gleichzeitig offen fiir die Zukunft
waren. Wer sich der Zukunft verschlief3t,
wird reaktionir und meldet sich aus der
Geschichte ab.

Viele unserer Mitbiirger haben Angst —
begriindet? — unbegriindet? — vor der
Zukunft. Umweltkatastrophen, die ato-
mare Apokalypse, die Konstruktion eines
kiinstlichen Menschen — ein Thema, mit
dem wir uns heute beschiftigen — sind,
um nur einige Beispiele zu nennen, exi-
stentielle Bedrohungen, die wir nur iiber-
winden koénnen, wenn wir diese Gefahren
realistisch einschiitzen, fihig sind zu
Innovationen, Mut haben, aber auch die
richtigen Wertvorstellungen haben.

Da mochte ich dem Bundeskanzler recht
geben. Ich habe auf vielen Begegnungen
im Ausland, auf Symposien der Alpen-
vereine z. B. immer wieder erlebt, da3
diese Leute gesagt haben — Alois Mock
wird es bestitigen konnen: Ihr seid 1982,
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1983 die ersten gewesen, die innerhalb
Europas auf der nationalen Ebene mit
dem Umweltschutz angefangen habt. Wir
haben hier Hervorragendes geleistet mit
dem abgasarmen Auto, dem bleifreien
Benzin und mit der GroBfeuerungsanla-
gen-Verordnung. Ich brauche das im ein-
zelnen nicht auszufiihren.

Aber ich habe vorhin einen Punkt genannt:
Unser Umweltminister Klaus Topfer
braucht fiir die Zukunft auch unsere unein-
geschrinkte Unterstiitzung.

Im Vorfeld dieses Parteitages hat es ja
eine Diskussion dariiber gegeben, ob wir
den Umweltschutz nicht doch in dem
Leitantrag behandeln sollten. Meine sehr
verehrten Damen und Herren, der Antrag
der Antragskommission beriicksichtigt
das, indem vorgeschlagen wird, der Bun-
desparteitag moge beschlieBen, dafl der
Umweltschutz Bestandteil dieses Leitan-
trages — Politik auf der Grundlage des
christlichen Menschenbildes — wird,

,»Wir sollten endlich aufhoren,

die Stammwadhler gegen die
Wechselwdhler ausspielen zu wollen.
Die Stammwahler freuen sich

am meisten, wenn neue Wahler
hinzukommen; dann sind sie nicht
so einsam.”

B 7o R R L R L R 2 SR T PAR iR v

allerdings dann verabschiedet vom Bun-
desparteiausschull, was nach meiner Auf-
fassung keine Herabsetzung der Bedeu-
tung des Themas ist.

Tauschen wir uns nicht: Die Folgen von
Tschernobyl bis hin zum Robbensterben
in der Nordsee gehen den Menschen
unter die Haut. Wir miissen darauf drén-
gen, die Fluorchlorkohlenwasserstoffe
weltweit zu verbieten, um die Ozon-
schicht zu schonen.

Das haben wir in der Koalitionsvereinba-
rung angesprochen.

Ich rufe noch etwas in Erinnerung —
nicht etwas, das wir neu erfinden, son-
dern etwas, was vereinbart worden ist —:
Fiihren wir denn nun in dieser Legislatur-
periode die Umwelthaftpflichtversiche-
rung ein oder lassen wir uns vom Justiz-
minister blockieren?

Wenn wir schon etwas fiir die Nordsee
tun wollen, dann miissen wir uns doch
iiberlegen, ob wir nicht bereit und fihig
sind, der DDR oder der Tschechoslowa-
kei zu den Kldranlagen zu verhelfen, die
dafiir sorgen, daB3 die Elbe in Hamburg
und in der Nordsee wieder sauber
ankommt.

Ich weil} das alles wohl, ich bin nur der
Auffassung, das gehort zum Sinn und
zum Zusammenhang: Wenn wir jetzt die
Entscheidungen treffen, diirfen wir nicht
selektiv vorgehen.

Ich weil} nicht, welches Ergebnis wir
haben werden. Ganz sicher ist aber — da
unterstiitzen wir den Finanzminister —:
Niemand kann eine DM ausgeben, wenn
er nur 50 Pf in der Tasche hat. Das ist
wabhr; alles richtig. Ich bin nur der Mei-
nung, dal wir dann, wenn wir die 50 Pf
ausgeben, alles in Erwigung ziehen und
alles im Auge behalten miissen, was fiir
unsere Gesellschaft und fiir unsere

Zukunft von Bedeutung ist. Mehr will ich |

nicht. Es muf} alles im Zusammenhang
gesehen werden!

Wir missen die geistige und moralische
Kraft des Menschen herausfordern, aber
auch daran glauben, mit groBen Heraus-

forderungen fertig zu werden. Die grofien |

Herausforderungen, die wir auch in die-
sem Leitantrag ansprechen — es sind
nicht alle, aber es sind wichtige — kén-

nen wir ohne einen — ich will es jetzt ein* |

mal etwas akademisch so nennen —
anthropologischen Optimismus nicht
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Bestalten. Dieser anthropologische Opti-
Mismus setzt allerdings ein Menschenbild
Voraus, in dem der Mensch seine Wiirde
Nicht von der Gesellschaft und nicht von
anderen Menschen, sondern von Gott
bffZieht, und aus dem resultiert, daB3 nicht
alles, was dem Menschen maglich ist,
thm auch gemaB ist.

Die Gen-Spaltung ist die weitreichendste
Und folgenschwerste Fihigkeit geworden,
die der Mensch seit der Spaltung des

—

»Wir brauchen Antworten auf Fra-
8en, die iiber das Materielle hinaus-
8ehen; z. B. auf die Frage, ob wir
die Kraft und das Geld haben, die
Nordsee wieder gesund zu machen.“
e e O A T T T PSR SR

Atoms erlernt hat. Glaubt denn jemand
— um nur diese beiden Beispiele zu nen-
fen — daB die Beherrschung dieser
dhigkeiten gewihrleistet werden kann
Shne einen Kompal} der Werte, ohne ein
der Politik zugrunde liegendes Men-
Schenbild?
Unser Kompal ist das christliche Men-
Schenbild. Aber ich habe es vorhin schon
ngedeutet — mit der Frage miissen wir
Uns ayseinandersetzen — : Wir sind eine
artei, die Wahlen gewinnen will. Folgen
Uns denn die Biirger auf diesem Weg?
€nn in manchen groBen Stidten wie
2Um Beispiel in Hamburg sich die Chri-
Sten beider Konfessionen zahlenméBig
Creits in der Minderheit befinden, sind
ann das ,,C* in unserem Namen und das
Christliche Menschenbild als Grundlage
Unserer Politik noch mehrheitsfahig, ist
as ,,C* Abschreckung oder Anziehung?
nd wenn heute 80 Prozent der Bevélke-
fUng nur noch eine lockere oder gar keine
Indung an die Kirche mehr haben, niitzt
ann das ,,C* oder schadet es uns? MuB

T

man da nicht beriicksichtigen, was
Richard von Weizsidcker einmal gesagt
hat: dieser Parteiname biete , keine héhe-
ren Wahlchancen, sondern allenfalls
Angriffsflichen*?

Was ist das ,,C" in unserem Namen? Es
ist in dieser sehr weitgehend sédkularisier-
ten Welt das, was es von Anfang an war:
Provokation, Argernis; es ist unbequem,
Herausforderung, Stein des AnstoBes.
Aber es ist — so wie schon immer —
eben gleichzeitig auch Signal in einer Zeit
des Wertewandels, Hoffnung in einer
angsterfiillten Zeit, MaBstab in einer Zeit
grenzenloser Freiheit, menschliches
Gegengewicht zu einer entfesselten Tech-
nik und Wissenschaft.

Deswegen haben Erhard Eppler und die
Sozialdemokraten unrecht, wenn sie in
threm Entwurf zum Irseer Grundsatzpro-
grammentwurf sagen, eine Partei kénne
und diirfe kein verbindliches Menschen-
bild haben; dies sei Privatsache. Privatsa-
che? Humanes Sterben ohne verbindli-
ches Menschenbild? Schutz des ungebo-
renen Kindes ohne verbindliches Men-
schenbild? Soziale und personale Men-
schenrechte ohne verbindliches Men-
schenbild? Ja sogar Marktwirtschaft ohne
verbindliches Menschenbild?

Liebe Parteifreunde, wer ein verbindliches
Menschenbild zur Privatsache erkliirt und
es als Voraussetzung fiir die Politik
ablehnt, nimmt jeder Gesellschaft und
jedem Staat die Orientierung an der
Wiirde des Menschen und seinen Rechten.

Wer das Menschenbild zur Privatsache
erklirt, macht den Menschen verfiigbar
und stiirzt die Gesellschaft und den Staat
in den Nihilismus der Willkiir und Belie-
bigkeit.

Eine wahrhaft freiheitliche Gesellschaft
braucht eine Idee, die sich auf den gan-
zen Menschen bezieht, ohne allerdings
den Menschen zu unterwerfen. Und diese
Idee ist fiir die Christlich Demokratische
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Union das christliche Menschenbild, das
heifit die Idee der Wiirde des Menschen
als der von Gott geschaffenen Person.

Deswegen bleibt der Kern unseres Pro-
gramms richtig, unabhingig davon, ob es
in Hamburg 45 oder 75 % Christen gibt,
und unabhiingig davon, wie viele Leute
sonntags in die Kirche gehen. Die Ergeb-
nisse einer solchen Politik sind fiir Wih-
lerinnen und Wihler erlebbar und nach-
vollziehbar, unabhiingig davon, ob sie die
religiése Begriindung teilen oder nicht.
Dies ist die Perspektive fiir das Gewinnen
von Mehrheiten.

Politik auf der Grundlage des christli-
chen Menschenbildes wendet sich aber
auch gegen die selbstherrliche Auffas-
sung, durch Politik konne man jedes Pro-
blem lésen, jede Gefahr abwenden, ja das
Paradies auf Erden herstellen. Dal wir
daran nicht glauben, das unterscheidet
uns vor allem auch von anderen Parteien.

Wir versprechen nicht das Paradies auf
Erden. ,,Wer den Himmel auf Erden
sucht, hat in der Schule in der Erdkunde
gefehlt.”

— Das stammt nicht von mir; es ist trotz-
dem gut.

Das sagt der polnische Schriftsteller Sta-
nislaw Lec: ,,Wer den Himmel auf Erden
sucht, hat in der Schule in Erdkunde
gefehlt.” Ich fiige hinzu: auch im Reli-
gionsunterricht.

Durch die SPD-Schulpolitik in
Nordhrein-Westfalen besteht allerdings
die Gefahr, daB} diese Irrtiimer sich weit
verbreiten.

Die Sozialdemokraten lassen in Nord-
rhein-Westfalen inzwischen wochentlich
28 000 Stunden Religionsunterricht aus-
fallen und organisieren iiber die Stunden-
tafel eine maglichst geringe Teilnahme
am Religionsunterricht. Also, wer wie
Johannes Rau stindig Bibelzitate im
Munde fiihrt und gleichzeitig den Reli-

gionsunterricht in seinem Land ausfallen
14Bt, wie glaubwiirdig ist der Mann
eigentlich auf Kirchentagen?

Genauso unglaubwiirdig sind die Sozial-
demokraten, wenn es darum geht, das
ungeborene Kind besser zu schiitzen als
bisher. Wir fordern Johannes Rau und
die Sozialdemokraten auf, statt frommer
Spriiche endlich — so wie in den CDU/
CSU-regierten Lindern — eine Landes-
stiftung Mutter und Kind einzurichten.

Fiir Christen ist der Schutz des ungebore- |
nen Kindes ein brennendes Problem. Ich !
méchte hier unserem Freund Bernhard
Vogel einmal dafiir danken, daB er sich in
ganz besonderer Weise fiir uns um diese
Frage gekiimmert hat. Er hat die Last der
Auseinandersetzung, die uns alle tief
|
|

beschiiftigt, in besonderer Weise getragen.
Dies michte ich hier einmal sagen.

Ein brennendes Problem ist die hohe
Zahl der Abtreibungen. Das ist eine
schwere Belastung des Gewissens. Zu

,Wer an der Front gegen die
Arbeitslosigkeit etwas gewinnen will,
muf nicht die grofen, sondern
unsere mittelstandischen Betriebe
unterstiitzen."
L S A M A5 5905 5 SIS
|
Recht stellen die Menschen Forderungen
an uns, wir selber stellen Forderungen an
uns. Die Menschen stellen diese Forde-
rungen in erster Linie, weil sie besonderé
Erwartungen an eine Partei richten, die
sich zum christlichen Menschenbild
bekennt.

Nur, was ist die entscheidende Frage in
der Politik? Die entscheidende Frage lau”
tet doch: Was kénnen wir tun, damit das
ungeborene Kind besser als bisher
geschiitzt werden kann? Da vertreten
manche die Auffassung, daBl nur durch
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fine Anderung der geltenden Gesetze ein
®Sserer Schutz der Ungeborenen erreicht
"erden kann. Andere sind der Auffas-
Rllng — und diese Haltung vertritt der
Undesvorstand der CDU , daB eine Ver-
charfung und eine Veranderung der gel-
*Iden Gesetze das ungeborene Kind
Nicht schiitzt.
i€ urspriingliche Fassung des § 218 war
ie Schirfste strafrechtliche Form, die wir
| ennen Hat es damals weniger Abtrei-
Ungen gegeben als heute? Aber lassen
Wir diese Frage dahingestellt, denn es
| andelt sich nicht um ein Problem der
Uantitit. Wir sind davon iiberzeugt, daB
"‘e Verschirfung des § 218 das ungebo-
q e“e Kind nicht schiitzt. Wir sind statt
i sen der Meinung, daB nur durch eine
nd ‘\‘—l'ung des BewuBtseins und durch
tine weitere Verbesserung der Lebensbe-
nS‘-lngen fiir die Frauen und fiir die
dMilien mit Kindern sowie durch eine
e"bt‘fsserung der Beratung und der Hilfs-
f\ "8ebote eine wirksame Vernngemng der
tl"albungszahlcrl und damit ein besse-
& 4 chutz der ungeborenen Kinder
"eicht werden kann.

°T Wissenschaftler Ernst Haeckel hatte
6 in seinem sogenannten ,,Biogeneti-
tr leﬂ Grundgesetz* die Vorstellung ver-
eufn der Mensch wiederhole im Laufe
erindividuellen Entwicklung in die-
un Neun Monaten in verkiirzter Form die
i e‘nalndt:rfcrl,cg,f:ndm Stadien der Evolu-
Hey Diese Meinung ist langst widerlegt.
Ite wissen wir, naturwissenschaftlich
eW‘eSen, daB wir es mit menschlichem
€N von Anfang an zu tun haben.

esWf-‘gen stellt auch das geltende Recht
| g N Abbruch einer Schwangerschaft
dey €r Strafe. Was wir miBbilligen, sind
™ " MiBbrauch und die Umgehung des
| l tellden Rechts. Das geltende Recht bil-
B nicht die Abtreibung. Aber der
eS"’tZEeber respektiert, daf} es Situatio-
M der Ausweglosigkeit gibt, die die

Frau subjektiv nicht mehr bewiltigen
kann und in denen daher der Abbruch
einer Schwangerschaft nicht bestraft wer-
den soll. Das sagt auch das Bundesverfas-
sungsgericht.

Ich warne davor, in dieser ernsten Dis-
kussion die soziale Verpflichtung, sich
solchen Frauen und Familien helfend
zuzuwenden, gering zu achten. Dal} es
durch den von uns eingefithrten Erzie-
hungsurlaub fiir 4,2 Millionen berufsta-
tige Frauen — zum erstenmal in der
Geschichte des Arbeitsrechts — moglich
wurde, daB Frauen ihren Wunsch nach
einem Kind und die Erhaltung ihres
Arbeitsplatzes vereinbaren kénnen, daB3
diesen Frauen nicht mehr gekiindigt wer-
den kann, das ist nach meiner festen
Uberzeugung ein wesentlich wirksamerer
Schutz des ungeborenen Kindes als eine
Verschirfung des Strafrechts.

Glauben Sie mir, daB ich nach dem, was
gestern auf Plakaten an die Adresse der
Christlich Demokratischen Union an
Inhalten ausgesagt worden ist, personlich
etwas betroffen bin. Ich war immerhin als
der Vorginger von Frau Siissmuth drei
Jahre lang Bundesminister fiir Jugend,
Familie und Gesundheit, d. h. der zustén-
dige Bundesminister und war vorher zehn
Jahre Sozialminister in Rheinland-Pfalz.
Wir kennen die ganze Geschichte der
Auseinandersetzung auch mit den ande-
ren Parteien. Es hat in den Jahren zuvor
diese Auseinandersetzungen in dieser
Form nicht gegeben. Die Betroffenheit
rithrt daher — ich behaupte das, und es
entspricht der Wahrheit —, da noch nie
in der Geschichte der Bundesrepublik
Deutschland soviel zum Schutz des unge-
borenen Kindes getan wurde wie seit
1982 unter diesem Bundeskanzler und
unter der Fithrung der Christlich Demo-
kratischen Union.

Die Bundesstiftung Mutter und Kind, die
inzwischen von iiber 130 000 Miittern in



Seite 12 - UiD 20/1988

36. BUNDESPARTEITA

Anspruch genommen wurde, Erziehungs-
geld und Erziehungsurlaub mit Beschifti-
gungsgarantie — beschlossen auf dem
Mannheimer Parteitag 1975, damals von
einigen noch als sozialdemokratisches
und kommunistisches Gedankengut und
was weil} ich alles abgetan —, Erh6hung
der Kinderfreibetrdge und Kindergeldzu-

Wir haben immer dann Zustim-
mung gefunden, wenn wir unseren
Grundsatzen treu geblieben sind und
gleichzeitig offen fiir die Zukunft
waren. Wer sich der Zukunfft ver-
schlieft, wird reaktiondr und meldet
sich aus der Geschichte ab.”

schlag und die Anerkennung von Erzie-
hungszeiten in der Rentenversicherung —
eine Revolution in der Renten-
geschichte —, Herabsetzung der Warte-
zeit von 15 auf 5 Jahre und Anerkennung
eines Erziehungsjahres fiir jedes Kind —
wenn eine Mutter drei Kinder hat, dann
braucht sie noch zwei Versicherungs-
jahre, dann hat sie eine eigenstdndige,
vom Mann unabhiingige Rente —, das
alles und vieles andere mehr hat eine
Anderung der Lebensbedingungen der
Frauen und der Familien herbeigefiihrt
und ist nicht von der SPD, sondern von
uns, den Christlichen Demokraten,
durchgesetzt worden.

Helfen statt Strafen, haben wir gesagt, ist
die eigentliche Aufgabe eines Christli-
chen Demokraten. Achten wir diese Ver-
pflichtung. Wenn eine schwangere Frau
an Roteln erkrankt, muB sie mit einiger
Wabhrscheinlichkeit damit rechnen, dal3
sie ein behindertes Kind zur Welt bringt.
Nur wenige kdnnen ermessen — ich
glaube, wir sollten es uns alle miteinan-
der nicht wiinschen —, in welche Kon-

fliktsituation diese Frau und dieser Maf!
persénlich kommen kénnen. Wir konne!
ja nicht nachvollziehen, wie es subjekti*
im Innern dieser Menschen aussieht.
Wenn eine Frau in einer solchen Kon-
fliktsituation die Schwangerschaft
abbricht, dann kénnen wir das als objek
tiv rechtswidrig verurteilen. Aber die fill
uns relevante Frage lautet doch, wenn ¥
es hinsichtlich des Strafrechts auf den
Punkt bringen: Sollen wir sie deswegen
ins Gefingnis bringen?

Ist nicht umgekehrt etwas anderes viel

wichtiger? Werden sich diese Eltern ni

fiir dieses Kind entscheiden, auch wen?
sie befiirchten miissen, daB es behindert
ist, wenn sie wissen, daB dieses Kind if
eine Gesellschaft, in eine Welt hineingé’
boren wird, die behindertenfreundlich! .‘
wo dieses behinderte Kind Ausbildung®
chancen erhilt, wo es einen Arbeitsplﬂ.tj
erhilt; vor allem, wenn diese Eltern Wi
sen, daB dieses Kind eines Tages, wen?!
es grof ist, wenn es erwachsen geword®!
ist und die Eltern vielleicht nicht mehr

sind, trotzdem betreut wird, daB fiir di€
ses Kind gesorgt wird? '

Das heilit, eine behindertenfreundliche
Politik, die diesen Namen wirklich ver-
dient, ist genauso wie kinderfreundliche
Politik eine Politik fiir ungeborene Ki

Streiten wir uns auf diesem Parteitag
nicht um positiv rechtliche Regelunge™
deren Wirkungen ungewiB sind, sondef
sorgen wir gemeinsam dafiir, daB3 von
diesem Parteitag ein Signal ausgeht,
damit sich das BewuBtsein aller Men-
schen zugunsten des ungeborenen Kin!
entscheidend veréndert.

Die Bundesregierung hat fiir die Infor®
tion iiber die Krankheit AIDS zu Recht
viele Millionen Mark zur Verfiigung I
gestellt. Ich begriiBe diese Entscheiduf
ebenso uneingeschrinkt wie die gesun®
heitspolitische Linie der Ministerin in
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:_'eSem Zusammenhang. Das will ich hier
Nmal sagen.

f‘bﬂ' ich unterstiitze sie auch in der ande-
*n Frage, und ich leite diesen Appell an
®n Bundeskanzler und den Bundesfi-
N‘;}lzminister weiter: Wenn wir schon

Wionen Mark fiir die Information iiber
HDs ausgeben — ich wiederhole: das ist
Chtig —, dann diirften uns mindestens
kl‘enso viele Millionen Mark fiir die Auf-
drung iiber das ungeborene Kind nicht
Wiel sein.

su’?_'l zweiten Teil des Leitantrages kann
Aliirlich die Frage gestellt werden, was
00 nun eigentlich Wettbewerb und
Ustriestandort Bundesrepublik
E Cutschland, Tarifautonomie, Jobsharing
Megachips mit dem christlichen
nschenbild zu tun haben. Fiir die
“er der sozialen Marktwirtschaft war
Skein Diskussionspunkt, und dement-
| I:;echt:end nennt das Grundsatzpro-
lenmm als geistiges Fundament der sozia-
bildMarktwmschaft die zum Menschen-
i des Christen gehorende Idee der ver-
Worteten Freiheit.

_

”W?s ist das ,C* in unserem Namen?
; ;k'St in dieser sehr weitgehend
ularisierten Welt das, was es von
"ang an war: Provokation, Arger-
'S; es ist unbequem, Herausforde-
\"g, Stein des Anstofes. Aber es ist
glefo wie :schon immer — el{en ]
: Ichzeitig auch Signal in einer Zeit
'.: Wertewandels, Hoffnung in
i o angsterfiillten Zeit, Mafstab
Ciner Zeit grenzenloser Freiheit,
€nschliches Gegengewicht zu einer

"Wesselten Technik und Wissen-
s(‘haﬁ.u

_
-

Aber vielleicht gibt es noch einen ande-
ren Aspekt. Nach 40 Jahren Aufbau in
der Bundesrepublik Deutschland drohen
sich heute Strukturen von Privilegien,
Besitzstinden und Subventionen zu verfe-
stigen, die zum Teil ihre innere Legitima-
tion verloren haben und die die Zukunfts-
fihigkeit der freiheitlichen Gesellschaft
in Frage stellen konnen.

Schon vor 2000 Jahren, ebenfalls in einer
Zeit des Umbruchs, hat Johannes der
Téufer etwas gefordert. Er sagte:,, meta-
noeite.” Luther hat dies iibersetzt mit:
»Tuet BuBe, kehret um.“ Die Griechisch-
kundigen kénnen mir bestitigen, dali dies
richtig libersetzt heift: ,,Denket um.*
Umdenken scheint mir das richtige
Thema zu sein, wenn wir iiber die
Zukunft reden.

Warum ist denn die Standortfrage in der
Bundesrepublik zu einem Thema gewor-
den? Doch nicht deswegen, weil unsere
Wirtschaft schlechter geworden ist, son-
dern weil wir drauf und dran sind, es uns
im Status quo der Besitzstinde und Sub-
ventionen bequem zu machen, wihrend
die anderen Linder besser werden.

Wenn es richtig ist, dafl im Sinne der
Erhaltung der Wettbewerbsfihigkeit das
Anwachsen der Arbeitskosten abge-
bremst werden mul3, dann begreife ich
nicht, dall Arbeitgeberverbéinde gleichzei-
tig die Gesundheitsreform, die den
Anstieg der Lohnnebenkosten stoppen
soll, bekdmpfen; das begreife ich nicht.

Wenn es richtig ist, daB von der Hohe der
Arbeitskosten gleichzeitig die Fihigkeit
fiir Investitionen abhiingt, dann begreife
ich nicht, daB ausgerechnet in Krisenbran-
chen die hichsten Lohne in den Tarifver-
handlungen vereinbart werden.

Wenn es richtig ist, daB wir zuviel Staat
und Reglementierung haben und mehr
Flexibilitit fiir die Zukunft brauchen,
dann ist es nicht zu verstehen, warum die
betroffenen Unternehmer zusammen mit
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der Gewerkschaft Handel, Banken und
Versicherungen eine Anderung des
LadenschluBgesetzes bekdmpfen.

Wenn es richtig ist — wir konnen das
alles weitermachen; das hat etwas mit
dem christlichen Menschenbild in der
Wirtschaftspolitik zu tun —, daB3 die
Kapitalkraft der Unternehmen fiir mehr
Investitionen genutzt werden soll, dann
halte ich es fiir unverantwortlich, dal3
viele ihr Geld lieber auf der Bank, vor
allem im Ausland, anlegen, statt in neue
Produkte zu investieren.

Wer die ganze Gewerkschaftsstrategie —
dies ist an die andere Adresse des Tarif-
partners gerichtet — seit Jahren auf die
35-Stunden-Woche mit vollem Lohnaus-
gleich konzentriert, der soll aufhdren, zu
behaupten, er wolle in erster Linie die
Arbeitslosigkeit bekdmpfen.

Was war denn eigentlich neu und so
bemerkenswert an den Vorschlidgen von
Oskar Lafontaine? Neu war in der Sache
gar nichts. Neu war, daB3 endlich einer
aus dem linken Lager zwei Wahrheiten
aus den Stuttgarter Leitsitzen der CDU
bekanntgegeben hat, niamlich, dal3
Arbeitszeitverkiirzungen bei vollem
Lohnausgleich nicht méglich sind und
wirtschaftlichen Unsinn darstellen —
Helmut Kohl hat einmal von ,,dumm und
toricht™ gesprochen — und daf} die
Gewerkschaften — das hat viel weher
getan — eine Mitverantwortung fiir die
Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit haben.

Manche Kommentatoren haben der
Christlich-Demokratischen Union unter-
stellt, wir hitten eine himische Freude
iiber das gehabt, was Oskar Lafontaine
gesagt hat. Wir haben keine himische
Freude gehabt, sondern eine zutiefst
biblische Freude, indem wir uns — der
Bibel entsprechend — iiber einen reuigen
Siinder mehr gefreut haben als iiber 999
Gerechte in der Bundesrepublik Deutsch-

N

land; wir haben eine biblische Freude
empfunden.

Aber die Freude war kurz.

DGB- und SPD-Fiithrung haben diese
Seifenblase — das war ein richtiger FloP
— zum Platzen gebracht. Was blieb den”
eigentlich von dem Lafontaine-Vorschlé
am Ende iibrig? Die Forderung nach

Arbeitszeitverkiirzung ohne Lohnaus- |
|

ﬁ |
,,Wer das Menschenbild zur Privat"
sache erklirt, macht den Mensche?
verfiighar und stiirzt die Gesellschdl
und den Staat in den Nihilismus d¢
Willkiir und Beliebigkeit.” ‘

gleich fiir alle diejenigen, die mehr als
5000 DM verdienen, die aber bekanntli¢
gar nicht Gegenstand von Tarifverhand”
lungen sind. Bei der Sache ist Null her-
ausgekommen; es wird Null gespart; €5
gibt Null Arbeitsplitze; Null plus Null
gibt Null:

Oskar Lafontaine — der Adam Riese d¢
Null-Summe.

Interessant ist ja:

Vogel und Steinkiihler haben ihn auf
Null gebracht. Oskar Lafontaine und d*
SPD befinden sich jetzt wieder — steif”
gekiihlt — in der Beugehaft der 1G
Metall.

Das ist die Situation. Wenn etwas klar i
dann dieses: Die SPD ist keine selbstbe
stimmte, sondern eine von der Fiihrung d
IG Metall fremdbestimmte Partei. |

So wie es unsere Viter und Miitter nach .
dem Zusammenbruch vor iiber 40 Jahr¢

getan haben, so miissen wir im Gegens®"
zu diesen Leuten auch heute mit neuen |
Ideen die Dynamik und die Leistungs- |
kraft einer freiheitlichen und Sozialen |

Marktwirtschaft mobilisieren, technis¢
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Und soziale Innovationen freisetzen und
' dafiir sorgen, daB wir im internationa-
0 Wettbewerb Spitze bleiben.

Nur 50 und nicht durch Technikfeindlich-
€it kénnen wir neue Arbeitsplitze schaf-
¢, die die Renten auch in der Zukunft
Ithern, den Umweltschutz finanzieren und
UNSerer sozialen Verantwortung gegeniiber
R Liindern in der Dritten Welt gerecht
“erden, Aussteigen, Verweigern und Tech-
Ukfeindlichkeit, das sind die groBen Irrtii-
Mer der Sozialdemokraten, der GRUNEN
"d yon Teilen des DGB.

I)le_Technolt;)gieblo¢::l~:z=1dt3po]itik der
OZialdemokraten — so unsinnig sie ist,
"0 hat sie doch Methode. Die Neustruk-
Urierung des Post- und Fernmeldewesens
&‘ Christan Schwarz-Schilling setzt sie
“l;rch —, die lebenswichtig fiir unseren
Meltbewerb ist: SPD: nein. Neue
tdien: SPD: nein. Weltraumforschung:
:nein. Investitionen in den Hermes-
mgleiter: SPD: nein. Deutsche Betei-
8ung an der Weltraumfihre Columbus:
:nein.
arl Kaiser, Professor und SPD-Mit-
'®d, meinte dazu lakonisch — ich zitiere
Xv »Die SPD hat eine grundlegende
€rsion gegen Hochtechnologien.“

letf"“ der alte Kaiser Wilhelm noch
te, wiire er heute der technologiepoliti-

$ ] °
Pche Sprecher der Sozialdemokratischen
arte;,

Rau
li

Ilph kann es auch begriinden. Er hat nim-
» als das Automobil erfunden wurde,

agt: | In fiinf Jahren wird keiner mehr
m Auto reden, ich setze aufs Pferd.”

8eg

E:'“e Sehr. verehrten Damen und Her-
L, €s hat im Zusammenhang mit dem
eineam_rag m_den letzte'n Woc}!en auch
s Diskussion ‘i.iber die Arbe!ts]osensta-
gegeben, die am Anfang jeden
e?flals von der Bundesanstal_t fiir_ Arbeit
rer entlicht wird. Ich will hier ein kla-
Ort sagen: Es ist unbestritten: Die

k

Arbeitslosigkeit muf3 bekdmpft werden
und nicht die Statistik. Dies ist ganz klar.

Es geht aber um die bessere Auswertung
und um eine bessere Darstellung. Wenn
aus der differenzierten Statistik der Bun-
desanstalt fiir Arbeit — sie ist differen-
ziert — die Pauschalzahl von 2,1 Millio-
nen Arbeitslosen fast ausschlieBlich in
den Vordergrund gestellt wird, dann
wird, und zwar im Ergebnis zum Nachteil
der Betroffenen, ein absolut falscher Ein-
druck vermittelt, und es werden, was
noch schlimmer ist, daraus die falschen
politischen Konsequenzen beim politi-
schen Gegner gezogen.

Bei diesen 2,1 Millionen in der Statistik
erfaliten Arbeitslosen handelt es sich ja
nicht, wie fast alle glauben, nur um Fami-
lienviiter mit Kindern, die vor einem Monat
oder zwei Monaten ihren Arbeitsplatz bei
Thyssen oder bei der Vulkanwerft in Bre-
men verloren haben, sondern hinter dieser
Globalzahl verbergen sich ganz unter-
schiedliche Lebenslagen und soziale Situa-
tionen.

Hinter dieser Zahl verbergen sich Qualifi-
zierte und Unqualifizierte, Teilzeitarbeits-

,» Niemand darf die Arbeitslosigkeit
verharmlosen. Aber wer den Arbeits-
losen wirklich helfen will, der darf
auf komplexe Situationen des
Arbeitsmarktes nicht mit dem Holz-
hammer antworten, sondern mufs
sich schon bemiihen, differenzierte
Angebote zu entwickeln.“

T PN T SR LI Tkl SIS K VAN A S AR Gy 7 SRR

lose, Leute, die gar keine Arbeit suchen,
sondern soziale Anspriiche wahren wol-
len, aber auch Langzeitarbeitslose und
Frauen und Miinner, die sich bei einem
Halbtagsjob ein Zubrot verdienen wollen,
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wihrend der Ehepartner einen Vollzeitar-
beitsplatz hat.

Wer triigt eigentlich — das war neben der
Frage nach den richtigen Konzepten, die
wir aus einer richtigen Analyse entwik-
keln miissen, die Frage, die uns auch
bekiimmert hat — die politische Last die-

.»[Noch nie in der Geschichte der
Bundesrepublik Deutschland wurde
soviel zum Schutz des ungeborenen
Kindes getan wie seit 1982 unter
diesem Bundeskanzler und unter
Fiihrung der Christlich Demokrati-
schen Union.”

e TR T B 3 VR R T R VIV Sy I N e

ser Pauschalierung, dieser informativen
Fehlsteuerung? Niemand anders als die
Bundesregierung! Das Ergebnis besteht
darin, die Bundesregierung und den
Arbeitsminister auf die Anklagebank zu
setzen, die Verantwortung der Tarifpart-
ner zu verdringen, falsche Beschifti-
gungs- und Konjunkturprogramme zu
fordern und zu vernebeln, daBl in Wirk-
lichkeit in den letzten vier Jahren 750 000
neue Arbeitsplitze geschaffen worden
sind.

Niemand darf die Arbeitslosigkeit ver-
harmlosen. Aber wer den Arbeitslosen
wirklich helfen will, der darf auf kom-
plexe Situationen des Arbeitsmarktes
nicht mit dem Holzhammer antworten,
sondern muB sich schon bemiihen, diffe-
renzierte Angebote zu entwickeln, nim-
lich durch die Anwendung des Beschifti-
gungsférderungsgesetzes einen besseren
Teilzeitarbeitsmarkt zu schaffen, die Qua-
lifizierungsprogramme der Bundesregie-
rung fortzusetzen, die Schwarzarbeit zu
bekimpfen, die wirtschaftlichen Rahmen-
bedingungen zu verbessern, ohnehin
geplante wirtschaftliche Investitionen

nach Maglichkeit vorzuziehen und den
Langzeitarbeitslosen, vor allem den dlte:
ren, die Bezugsdauer des Arbeitsloscngﬁl'
des langfristig zu sichern, mit einem
Wort: die Politik von Norbert Bliim und
der Bundesregierung fortzusetzen und eif
klares Nein zu den falschen Alternativef
des DGB und der Sozialdemokratischer |
Partei zu sagen.

Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, liebe Parteifreunde, in einem ande-
ren wichtigen Kapitel des Leitantrages
nehmen wir zu etwas Stellung, was Pro-
fessor Trutz Rendtorff, Vorsitzender def
Kammer fiir 6ffentliche Verantwortung
der EKD, in einem bemerkenswerten
Artikel iiber unseren Parteitag und iber |
unseren Anspruch hinsichtlich des ,,C*
gesagt hat. Er sagte, daB das ,,C* in uns®,
rem Namen vor allem durch das sozialp?
litische Engagement der Partei geprigt
ist. Wir werden dariiber reden, wie wir
dieser Herausforderung in einer neuen
Zeit angesichts der Zahl der élteren Mef"
schen, angesichts der steigenden Lebens’
erwartung, angesichts der groBer werde?
den Anspriiche an das Gesundheitswes’
usw. gerecht werden kénnen. Die Koste!

ﬁ :
,Wer wie Johannes Rau stindig
Bibelzitate im Munde fiihrt und
gleichzeitig den Religionsunterrich
in seinem Land ausfallen lifit, wi¢
glaubwiirdig ist der Mann eigentltd
auf Kirchentagen?“

dieser ungelosten Probleme, auch der
dkologischen Probleme, wachsen. Wer
versucht, diese gewaltigen gesellschafts®
politischen Aufgaben allein mit den he’
kommlichen Instrumentarien und Struk
turen ldsen zu wollen, der muB scheiter

Das heiBt, nach der Periode des Ausba“]
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| d‘?s Sozialstaates, gekennzeichnet durch

ce‘stungsbezogene Rente, Krankenversi-
hel‘ung, Arbeitslosengeld, Mitbestim-

Mung, nach diesem Ausbau muB ein

|V

=F o o

Mmbau des Sozialstaates erfolgen, der die
rukturelemente der bisherigen Sozial-
sc'lltik bewahrt, aber neue Elemente und
: fenamtliches Engagement in den
%Zialpolitischen Aufgabenkatalog ver-
n_ﬁrkt einbezieht und die Mittel auf dieje-
'8en konzentriert, die der Hilfe wirklich
®diirfen. Das ist die neue soziale Frage,
Nl uns im Grundsatzprogramm
®Schlossen!

7 'eser Umbau wird auch den Mut von
.8 fordern, Prioritdten zu setzen und
Ienf’l'holt(: Besitzstdinde in Frage zu stel-
6 - Gruppen und Verbinde schulden

e Begriindung, ob ihre Ziele weiterhin
¢ frithere soziale Berechtigung besitzen;
Onst bleiben die Notstéinde anderer und
fue soziale Probleme ungeldst, und wir
en trotz stindig steigender Sozialaus-
ia €N nicht ein Mehr an sozialer Gerech-
8keit, sondern eher ein Minus.

§

Meine sehr verehrten Damen und Her-
*0, hier brauchen wir eine Umbesin-
Dtng- Zu }_{ccht stellen manch_e die Frage,
flebes l‘lCl:lttg ist, daB ein /_\rl?eltnehmcr
Chi €n seinem durchschnittlich s_echswé-
regen Urlaub pro Jahr alle zwei oder
iel Jahre zusitzlich Anspruch auf eine
"™Wdchige Kur hat, die voll von der
easise_ﬁnanziert wird — was ich gar nicht
Teiten will —, wiihrend Frauen, die in
" Familie arbeiten, oft — und das ist es,
8 ich kritisiere — {iberhaupt keinen
aub machen kénnen.

nigd isf es denn richtig — ich sage: es ist
"ﬁll‘t richtig; da hat doch Norbert Bliim
: '8 recht —, daB bisher jeder einen
h :Pl‘uch hat, unabhéingig — so mufl man
Wends-age'! — von der medizinischen Not-
Mg l_gke:t und von seinen finanziellen
2 Blichkeiten, Taxikosten fiir die Fahrt
™ Arzt oder ins Krankenhaus von der

.

Solidargemeinschaft bezahlen zu lassen,
wenn gleichzeitig Pflegebediirftige, die zu
Hause versorgt werden, von der Solidarge-
meinschaft keinen Pfennig bekommen?
Das kann nicht in Ordnung sein!

Ich will IThnen noch etwas sagen: In der
Bundesrepublik Deutschland mit 60 Mil-
lionen Einwohnern werden jihrlich 14 t
Zahngold, in den USA mit 240 Millionen

,Wenn der alte Kaiser Wilhelm noch
lebte, wire er heute der technologie-
politische Sprecher der Sozialdemo-
kratischen Partei. Ich kann es auch
begriinden. Er hat namlich,

als das Automobil erfunden wurde,
gesagt: ,In fiinf Jahren wird keiner
mehr vom Auto reden, ich setze

aufs Pferd.“

Einwohnern 11,6 t Zahngold und in
Japan mit 120 Millionen Einwohnern
11,1 t Zahngold verbraucht. Stimmen
denn da eigentlich noch die Relationen,
wenn bei uns das alles von der Kasse mit-
finanziert wird, aber fiir die Versorgung
psychisch Kranker zu wenig Geld da ist?
Diese Frage miissen wir doch einmal stel-
len, wenn wir das christliche Menschen-
bild ernst nehmen!

Deswegen sage ich: Mogen die Verbédnde
dagegen Sturm laufen, daB wir von den
14 Milliarden Einsparungen, die die
Gesundheitsreform bringt, 7 Milliarden
fiir die Verbesserung der Situation der
Pflegebediirftigen ausgeben — klassische
Folge unserer Erkenntnis der neuen
sozialen Frage —, mogen Firmen im
Gesundheitsbereich noch so viele Anzei-
gen mit ihren Millionen gegen uns finan-
zieren, mogen SPD und Gewerkschaften
vom Sozialabbau reden, soviel sie wollen:
Es wird ihnen nicht gelingen, uns, den
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Bundeskanzler und Norbert Bliim daran
zu hindern, eine neue, gerechtere soziale
Ordnung zu schaffen.

Dies ist in der heutigen Zeit auch die
Visitenkarte einer Volkspartei der Mitte.

Richard von Weizsicker, unser Bundes-
prasident, und der Vorstandsvorsitzende
von Daimler-Benz, Edzard Reuter, haben
unabhingig voneinander zu Recht darauf
hingewiesen, da wegen der zunehmen-
den Zahl von alten Menschen die Betreu-
ungsaufgaben iiberproportional wachsen
und daB bei den Humandienstleistungen
groBe Beschiftigungsreserven vorhanden
sind. Wollten wir all diese Aufgaben in
der herkémmlichen Form und nach den
alten Mustern finanzieren, der Sozialstaat
miiBte explodieren! Daher konnen diese
wachsenden Probleme nur geldst werden
durch mehr Teilzeitarbeit, aber auch
durch mehr Mitverantwortung und sozia-

,»Oskar Lafontaine — der Adam
Riese der Null-Summe. Interessant
ist ja: Vogel und Steinkiihler haben
ihn auf Null gebracht. Oskar Lafon-
taine und die SPD befinden sich
jetzt wieder — steingekiihlt — in der
Beugehaft der IG Metall.”

les Engagement der Biirgerinnen und
Biirger selber, der Familienangehorigen
und der Nachbarn, und durch ehrenamt-
liche Selbsthilfe.

Aber zu den alten Denkstrukturen gehort
es eben auch — dariiber werden wir uns
ja heute nachmittag unterhalten —, zu
glauben, diese freiwillige soziale Arbeit
konnte so wie frither um Gotteslohn —
das heiBt: zum irdischen Nulltarif —
geleistet werden. Wenn eine 40jdhrige
Frau, die genau wie ihr Mann ihren Beruf
erlernt hat, die eine qualifizierte Ausbil-

dung hat und berufstitig ist, sich dazu
entschlieBt, ihre pflegebediirftige Muttel
oder ihren pflegebediirftigen Vater zu
Hause zu versorgen, statt sie ins Alters-
heim oder ins Altenpflegeheim abzuge-
ben, dann gibt sie nicht nur ihren Beruf
auf, sondern verliert gleichzeitig auch
ihre Anwartschaften fiir ihre Altersrenté
Wenn wir das Engagement dieser Frau
fiir wichtig und fiir richtig halten — und
es ist richtig, auBerdem ist es menschli-
cher, und es ist fiir die gesamte Gemein-
schaft auch kostengiinstiger —, dann |
miissen wir wenigstens auch dafiir sor-
gen, daB ihr die Jahre, in denen sie die
eigenen Eltern versorgt und pflegt, fir |
ihre Altersrente nicht verlorengehen, s0™
dern anerkannt werden. Das ist das mif”
deste, was wir hier an Beitrag leisten ko™
nen!

Dieser Umbau des Sozialstaates, dieser l
mit den Familienleistungen und den PfI¢
geleistungen verbundene Begriff der
neuen Arbeit — unser Begriff, nicht def
Begriff der anderen —, das ist eine
zukunftsweisende Leitlinie fiir die 90er
Jahre. Meine sehr verehrten Damen und
Herren, wir befinden uns hiermit in def
Nachfolge unserer bisherigen groBBen
Entscheidungen. Wir haben mit der
neuen sozialen Frage auf dem Mannhe!
mer Parteitag 1975, mit dem GrundsatZz
programm und mit unserem Zukunftsm*
nifest die Leitlinien fiir die Arbeit der
kommenden Jahre festgelegt, und dies
miissen wir auch mit den Beschliissen
heutigen Tages tun. Wir miissen die
gesellschaftspolitischen Weichen fiir di€ |
90er Jahre fiir unsere Regierungsverant”
wortung stellen!

Wenn wir in diesem Sinne grundsatztre”
und zukunftsoffen heute auf diesem Pa"
teitag unsere Aufgabe erfiillen, dann We'
den wir 1990 auch die Wahl gewinnen-

(Lang anhaltender lebhafter Beifall —
die Delegierten erheben sich) J
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Roswitha Verhiilsdonk:

Der beste Lebensschutz ist eine
gute Familienpolitik

Liebe Parteifreunde! Ich bin ganz
sicher, hier ist niemand im Saal, den
die hohe Zahl der Abtreibungen nicht
Im Gewissen bedriickt, aber ich denke,
Wir sind uns auch dariiber im klaren,
daB es sich hier um ein sehr schwieri-
ges, komplexes Problem handelt, das
mit den Mitteln der Gesetzgebung und
der Politik allein nicht zu losen ist.
Auch zu Zeiten, als es in unserem
Lande ein sehr viel strengeres Straf-
Techt gab, war die Zahl der illegalen
Abtreibungen hoch. Heiner GeiBler
hat eben daran erinnert. Viele haben
das offensichtlich vergessen.

i{l den letzten zehn Jahren haben wir
Viele neue Erkenntnisse gewinnen miis-
Sen iiber das, was sich da abspielt. Je
Mehr man sich mit den Griinden, die zu
Abtreibungen fiihren, beschaftigt, um so
Mehr erkennt man, daB wir vielfaltige
ege gehen miissen, wenn wir Erfolg
aben wollen. Dazu gehort sicher auch,
daB wir das Thema nicht isoliert, sondern
ga_nZheillich betrachten, so wie wir es hier
Mit dem Kapitel I getan haben, die
edrohung am Anfang und am Ende des
ebens generell ins Auge zu fassen.

Rund um diesen Parteitag sind uns die
8esellschaftlichen Gegensitze in dieser
fage wieder deutlich vor Augen gefiihrt
Worden. Da demonstrieren autonome
Und politische Frauengruppen aus dem
Inken Spektrum gegen das Beratungsge-
Stz und fordern das Selbstbestimmungs-
'echt der Frau. Da appellieren christliche
Tuppen an uns, fiir einen besseren
Schutz des ungeborenen Lebens zu sor-
8en. Es gibt auch im Denken und im Fiih-

-

len der Menschen heute Widerspriiche,
die wir sorgfiltig analysieren miissen.
Einerseits haben die Fortschritte der
Fortpflanzungsmedizin und der Gentech-
nologie in breiten Bevolkerungsschichten
zu einer groBeren Sensibilisierung hin-
sichtlich der Unverfiigbarkeit des
menschlichen Lebens gefiihrt, anderer-
seits macht die BewuBtseinsbildung
zugunsten des ungeborenen Kindes nur
langsame Fortschritte — mir scheint am
ehesten bei der jungen Generation, und
das ist hoffnungsvoll. Der Widerspruch
ist am deutlichsten bei den Griinen fest-
zustellen. Sie propagieren den totalen
Embryonenschutz im Reagenzglas und
fordern die Streichung.des § 218 aus dem
Strafrecht.

Diese Widerspriiche zeigen uns, wie groB3
die Verunsicherung der Menschen im
Wertebereich ist. Am deutlichsten wird
das, wenn ein konkreter Konflikt zwi-
schen ethisch-moralischen normativen
Vorgaben und Entscheidungen besteht,
die die eigene Lebensfithrung betreffen.
Wir Menschen tun uns immer leichter mit
absoluten Forderungen, wenn sie unser
personliches Leben nicht beriihren. Fiir
den Embryo im Reagenzglas einzutreten
ist eben einfacher, als ja zu sagen zum
ungeborenen Kind, wenn eine ungewollte
Schwangerschaft besteht und sich die
betroffene Frau die Folgen der Geburt
eines Kindes im Positiven wie im Bela-
stenden sehr konkret vorstellen kann.

Es bringt uns nicht weiter, wenn wir iiber
den bestmoglichen Schutz des ungeborenen
Kindes nur prinzipiell, grundsétzlich und
juristisch diskutieren, aber die Menschen,
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ihr BewuBtsein, ihre Einstellungen und vor
allem ihre konkreten Probleme nicht
beriicksichtigen. Wenn wir beide Sichtwei-
sen miteinander verbinden, kann unsere
Debatte fiir die Menschen drauflen Orien-
tierungshilfe sein.

Vor welcher Situation stehen wir? Zwolf
Jahre nach dem Inkrafttreten des jetzt
geltenden § 218 haben wir in der Bundes-
republik Deutschland eine Situation, die
von weitverbreiteter Unkenntnis tiber das
geltende Strafrecht bis zur gezielten Ver-
filschung dieses Rechts reicht. Nicht
wenige leisten einer miBbréuchlichen
Anwendung des Strafrechts sogar bewufit
jeden Vorschub — in der 6ffentlichen
Meinung, auch in manchen Beratungs-
stellen und auch bei der Indikationsstel-
lung. Mangelnde Akzeptanz und miB-
briauchliche Anwendung des § 218 sind
fiir mich eine ganz wesentliche Ursache
fiir die viel zu hohen Abtreibungszahlen.

In interessierten Fachkreisen, unter Juri-
sten, in christlichen Zirkeln wird seit Jah-
ren iiber die geltende Rechtslage disku-
tiert. Mit Leidenschaft wird dariiber
gestritten, ob es sich bei den vier Indika-
tionen um Strafausschliefungs- oder um
Rechtfertigungsgriinde handelt. Das sind
wichtige Fragen, aber sie erreichen die
Menschen nicht.

Wie wenig die Menschen in unserem
Lande das geltende Recht iiberhaupt ken-
nen, konnten wir in den letzten Wochen
doch sehr deutlich an der Diskussion um
das Beratungsgesetz erkennen. Da wird
in den Medien so getan — zum Teil
geben sich auch sogenannte Fachleute
dafiir her —, als hiitten wir heute eine
Fristenlosung, als sei der Schwanger-
schaftsabbruch grundsitzlich legal und
legitim, als géibe es einen individuellen
Rechtsanspruch fiir die betroffene Frau.
Wenn es aber in vielen Fillen am
UnrechtsbewuBtsein fehlt, dann miissen
wir eben an diesem Punkt ansetzen.

Die Diskussion iiber das Beratungsgesetz
gibt uns vielfiltige Gelegenheit, das gute
und sehr wichtige Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichts aus dem Jahre 1975 zum
Lebensrecht des ungeborenen Kindes und
zur Aufgabe der Beratung unter die Men-
schen zu bringen. Ich wiire froh, wenn sich
daran auch Miinner beteiligen wiirden und
es nicht nur uns wenigen Frauen in der
Union iiberlassen wiirde, diese Abwehr-
schlacht zu schlagen und diese Argumente
drauflen vorzutragen.

Wenn gleichzeitig, wie es im Leitantrag
gefordert wird, eine breit angelegte
offentliche Uberzeugungsarbeit zum
Schutz des ungeborenen Kindes von uns
allen — ich beziehe dabei auch wieder
die Ménner ein — geleistet wird, dann —
dessen bin ich sicher — werden wir die
Menschen erreichen. Unsere Familienmi-
nisterin Frau Professor Siissmuth hat uns
mit der ersten Anzeigenserie ja gezeigt,
wie schon und wie positiv die Freude am
Kind dargestellt werden kann. DaB sie
mit den Viitern angefangen hat, ist gold-
richtig.

Wenn der Vater zu dem ungeborenen Kind
steht, erwiigen Frauen in aller Regel kei-
nen Schwangerschaftsabbruch. Dies
berichten einmiitig alle Beratungsstellen.

Die Forderung nach einer Verschdrfung
des Strafrechts oder nach einer Prizisie-
rung der Notlagenindikation 16st nicht
nur, wo immer sie erhoben wird,
schlimme polemische Diskussionen aus.
Diese Forderung triigt nicht nur dazu bei,
daB wir weiterhin Probleme mit der
Akzeptanz des geltenden Rechts behalten
werden. Am Ende der Diskussion wird
die Gesellschaft in dieser Frage noch wei-
ter auseinander sein, und das hilft sicher
nicht weiter.

Ich habe mir persénlich oft die Frage
gestellt: Was wire denn, wenn die Notla-
genindikation im Gesetz gestrichen
wiirde und danach dann festgestellt wer-
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den miifite, daB die Zahl der Abtreibun-
gen trotzdem nicht sinkt? Was wiirde ein
Strengeres Strafrecht niitzen, wenn keine
Akzeptanz dafiir zu erreichen ist? Wir
Wissen ja, daB der Staat in diesem Intim-
bereich nur sehr wenige Moglichkeiten
der Kontrolle hat.

Dagegen bietet die heute schon verpflich-
tend vorgeschriebene Beratung die
Chance, der einzelnen Frau in ihrem per-
Sonlichen Konflikt Perspektiven fiir ein
Leben mit ihrem Kind zu eréffnen. Hier
erreichen wir ja im Einzelfall die Frau in
der Entscheidungsphase. Wir wissen, da3
Viele Frauen unter erheblichem Druck
Stehen — alleingelassen vom Partner,
auch von den Eltern — und dalB sie allein
aus dieser Situation keinen Ausweg fin-
den kdnnen. Nicht alle Frauen sind ja so
e‘igenstﬁndig, emanzipiert und wirtschaft-
lich unabhingig, wie das die Gegnerin-
Nen des Beratungsgesetzes der Gesell-
Schaft weismachen wollen.
Der Begriff , soziale Indikation* hat vie-
lefl suggeriert, daB es hier vorwiegend um
Wirtschaftliche Probleme geht. Die Wahr-
eit ist aber — das lesen wir in allen
erichten der Beratungsstellen —, daB
der Konflikt meist ein Komplex von psy-
Chischen und materiellen Néten ist. Hau-
fig sind Beziehungskonflikte involviert.
peSha]b ist es gut, wenn bundeseinheit-
lich geniigend qualifizierte Beratung
Creitgestellt wird und diese auch iiber
die Geburt des Kindes hinaus bean-
Sprucht werden kann.

Das wichtigste aber ist, daB die Beraterin
alles tut, um das Leben des Kindes zu
€rhalten. Erfolg wird sie dann haben,
Wenn sie der Frau sehr konkrete Hilfe

anbieten kann, auch sehr konkrete
menschliche Hilfe.

Hier sind wir alle gefordert. Es ist kein
Zufall, daB die Aktion ,,Kleine Hinde*
der Frauen-Union hier prisentiert wird.
Wenn viele Menschen, fiir die dies ein
belastendes Problem ist, sich als Helfende
erweisen wiirden, wenn sie bereit wiren,
Patenschaften zu iibernehmen und Frauen
jahrelang zu begleiten, statt juristische
Diskussionen zu fithren, wiren wir schon
ein grofles Stiick weiter.

Ich komme zum SchluB. Die Union hat
viel getan, um die Lage der Familien und
auch die Hilfen in der Schwangerschafts-
beratung zu verbessern. Trotz der Stif-
tung ,,Mutter und Kind* und trotz Erzie-
hungsgeldes und anderer sozialer Lei-
stungen fehlt es aber immer noch an vie-
lem. Dies ist das Feld, wo die Union ihre
Glaubwiirdigkeit im Einsatz fiir das unge-
borene Leben immer wieder beweisen
mufl. Wir Frauen in der Union werden
weiterhin sehr konkrete Vorschldage
machen, damit Beratungsstellen mehr
Hilfe anbieten kénnen, als es heute vieler-
orts moglich ist. Der beste Lebensschutz
ist gute Familienpolitik, und zwar auf
allen Ebenen, nicht nur durch den Bund,
sondern auch durch die Lander und
Gemeinden. Uberall trigt diese Partei
ganz wesentliche Verantwortung.

Wenn es uns nicht gelingt, ein kinder-
freundliches Klima im Lande zu erzeugen,
werden alle unsere Bemiihungen ohne
Erfolg bleiben. Vom kinderfreundlichen
Klima — das miissen wir beklagen — sind
wir aber trotz grofler Anstrengungen
immer noch sehr weit entfernt.
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Rita Siissmuth

Helfen statt strafen

Liebe Freunde, angesichts der Bera-
tungen, die uns jetzt zum Leitantrag
,,Christliches Menschenbild“ gestellt
sind, ist unsere erste Frage: Was wol-
len wir? Wir wollen aus christlicher
Uberzeugung, aus humanen Uberzeu-
gungen heraus gemeinsam — ich
denke, hier gibt es keinen Unterschied
in den Zielen — einen wirksamen
Schutz des menschlichen Lebens, des
geborenen wie des ungeborenen
Lebens.

Wenn wir in unserem Leitantrag sagen,
menschliches Leben ist unverfiigbar,
dann gilt das von allem Anfang bis hin
zum alternden und sterbenden Leben. Ich
glaube, daB es hier gerade auf die Klar-
heit der Zielaussagen ankommt. Ich
nehme nicht wahr, daB} wir uns in den
Zielen unterscheiden. Vielleicht mag es
Unterschiede in den Wegen geben. Es
gibt auch nicht die Aussage, Hilfe sei ein
Ersatz fiir rechtsstaatlichen Schutz. Wir
wollen und wir brauchen — ja, wir sind
dazu verpflichtet — klare Rechtsnormen.

Es kann nicht darum gehen, das Recht zu
beugen oder zu relativieren. Es geht aller-
dings wohl darum, wie das im Recht
Gefafite von Menschen angenommen
und umgesetzt wird. Dies scheint mir die
zentrale Frage zu sein.

Was wir machten, ist, zum Leben einzu-
laden, uns helfend und schiitzend vor das
Leben stellen, Menschen feinfiihlig zu
machen fiir das, was es heiBt, klein und
ungeboren, klein und geboren zu sein. Wir
mochten vermitteln, daB dies nicht nur die
Aufgabe von Miittern, sondern von Miit-
tern und Viitern, leiblicher und sozialer
Elternschaft ist.

Mir hat sehr zugesagt, als der Generalse-
kretir von der christlichen Botschaft und
dem Christentum heute als Provokation
sprach. Christentum ist nicht bequem.
Aber es ist eine Botschaft der Versoh-
nung und der Erlsung, die wir leben und
weitergeben diirfen und sollen. Fiir mich
ist das ,,diirfen genauso wichtig wie das
~sollen®,
Jede Politik, wo immer sie steht, ist dem
Leben verpflichtet — das scheinen wir
manchmal zu vergessen —: dem Leben in
seiner Einzigartigkeit und Wiirde, der
Entfaltung des Lebens. Und wir Christen
sind den Menschen in Liebe verbunden.
Wir wollen zum Wohl der anderen
dasein. Und in diesem Sinne gilt: Nicht
zu richten, zu lieben sind wir da.
Das michte ich auch jenen drauBien vor der ‘
Halle zurufen. Laden wir zum Leben ein! ‘
|

Machen wir den Menschen durch unsere

' |+ Uberzeugung und unsere Hilfe Mut, auch
| durch das Entspanntsein und Frohsein

unserer Gesichter. Denn an unserem eige-
nen Leben wird abgelesen, wie wir zum
Leben stehen. ‘

Der Gott der Christen ist kein Gott der
Angst, der Abschreckung und der Strafe.
Er ist ein liebender und ein helfender

Gott, der auch dies von uns einfordert. ‘

Wir wollen den Schutz des Lebens, die
Sicherung durch klare Rechtsnormen.
Auch wenn es kein Verfassungsgerichts-
urteil giibe, auch wenn es kein Gesetz
giibe, wiiren wir aufgefordert und ver-
pflichtet, das Leben zu schiitzen. Wir tun
es doch nicht um der Gesetze willen, son-
dern um der Menschen willen, um ihrer
Werte und Achtung willen.

Wir haben in der Bundesrepublik die

Erfahrung machen miissen — oder
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machen sie noch —, daB das Strafrecht
— wir haben eines der strengsten in
bezug auf den Schutz des Lebens — die-
sen Schutz des ungeborenen Lebens noch
nicht gewihrleistet. Es kommt entschei-
dend darauf an, die Menschen selbst zu
erreichen, sie zu iiberzeugen von der
unbedingten Schutzbediirftigkeit, von der
Kraft, die vom Leben ausgeht, und von
der Hilfe, die wir einander bringen kon-
nen und durch die wir uns wechselseitig
bereichern. Bringen wir diese Vorstellung
liber, daB wir dem Leben auf der Spur
sind und es jedem Menschen ermogli-
chen wollen, Leben auch weiterzugeben.

Heute sind mehr Menschen fiir diese Bot-
schaft ansprechbar. Aber vergessen wir
nicht: Es handelt sich immer wieder um
sehr schwerwiegende Konfliktsituatio-
hen, Konflikte, die zum einen darin
begriindet sind, daBl wir unsere Werte
Nicht mehr in der Weise iiberbringen, wie
€s ihnen gebiihrt, zum anderen aber auch
darin, daB Menschen einander nicht bei-
Stehen, wie es sein sollte; denn in 50 %
aller Abbriiche handelt es sich um Ab-
briiche bei Verheirateten.

Deswegen sage ich wie Frau Verhiils-
donk: Minner, seid Viter und Partner
und laBt die Frauen nicht allein!

Es ist fiir Mutter und ungeborenes Kind
Menschenverichtlich, ihr zu erkliren:

enn du schon nicht verhiitet hast, dann
Sorge jetzt, daB das schleunigst in Ord-
Nung kommt. Dies stiitzt nicht Partner-
Schaften, sondern 148t sie zerbrechen,
Und f6rdert auch nicht das Vertrauen in
die Mitmenschlichkeit.

~ Unsere Antwort auf ungeplante oder unge-

-~ Wollte Schwangerschaft kann nicht lauten:
!-‘ant den Abbruch vornehmen! — Das ist
In doppelter Weise ein Unrecht, ein
Unrecht gegeniiber dem ungeborenen Kind
Und ein Unrecht gegeniiber der Frau.

Allzulange haben wir die Spiétfolgen von
Schwangerschaftsabbriichen gar nicht

oder nur am Rande thematisiert. Wir wis-
sen heute, wie quilend die nachfolgen-
den Konflikte fiir einen ganz erheblichen
Teil der Frauen sind. Deswegen haben
wir im vorgelegten Referentenentwurf
zum Beratungsgesetz, das die Beratung
im Schwangerschaftskonflikt verbessern
soll, darauf geachtet, daB der Bereich der
Nachsorge und der damit verbundenen
Familienplanung verstirkt wird, denn wir
wissen, dal} es in der Bundesrepublik um
beides nicht gut steht. Wir wissen, daB in
anderen Lindern weniger Abbriiche statt-
finden, weil Sexualaufklirung und Fami-
lienplanung besser gelingen, als das bei
uns der Fall ist.

Wir fithlen uns verpflichtet, mehr fiir den
Lebensschutz zu tun. In der Tat heifB3t
unser Grundsatz: Helfen statt strafen. —
Es kommt darauf an, sich ganz entschie-
den auf die Hilfe im Konflikt einzustel-
len. Wir wollen, daB sich die Frauen in
der Beratung angenommen wissen, da3
sie auf Menschen treffen, die ihnen ver-
stindnisvoll begegnen, die ihnen zuhéren
und helfen wollen, den Konflikt abzu-
wenden, ja, wenn mdéglich, zu bewiltigen.

Es ist schon infam zu behaupten, wir
wollten unter Druck Leben erzwingen, in
der Beratung Frauen manipulieren,
andere Personen in die Beratung einbe-
ziehen, um im Privatleben der Schwange-
ren herumzuschniiffeln. Diesen infamen
Behauptungen kann ich nur die Antwort
entgegenstellen: Wenn es kein besseres
Argument gegen das Beratungsgesetz
gibt, dann miissen sich diejenigen verant-
worten, die Frauen in Not lassen, statt
ihnen durch Beratung und andere prakiti-
sche Hilfen diesen Konflikt abzunehmen.

Es ist in den letzten Wochen und Mona-
ten so viel an unglaublichen Informatio-
nen verbreitet worden, dal wir in der Tat
befiirchten miissen, daB die Angstschwel-
len gegeniiber der Beratung heraufgesetzt
worden sind. Auch aus diesem Grunde
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sage ich nachdriicklich: Wir brauchen
sehr rasch das Ende auch der parlamenta-
rischen Beratungen, um das Beratungsge-
setz in Kraft zu setzen, damit diese Ver-
leumdungen ein Ende finden, aber gerade
auch die Angstschwellen fiir Frauen herab-
gesetzt werden.

Dies scheint mir um so wichtiger, als
auch die Beraterinnen und Berater selbst
nicht in MiBkredit zu geraten drohen.
Hiufig wurde die Vermutung geduBert,
wir trauten den Arzten keine verantwort-
liche Entscheidung zu. Dazu muf} ich
sagen, daB wir allerdings denken, da3
medizinische Ausbildung nicht geniigt,
um die verantwortungsvolle Aufgabe der
Beratung und sozialen Indikation wahr-
zunehmen.

Beratung braucht Zeit, Zeit fiir personli-
che Zuwendung, um die Situation nach-
zuvollziehen, verstehen zu konnen. Bera-
terinnen und Berater miissen Frauen dort
abholen, wo sie gerade stehen. Viele
Frauen erfahren erstmalig in der Bera-
tungssituation, daB} es Menschen sind, die
sich ihrer annehmen. Ich denke, es gilt
heute auch all denjenigen zu danken, die
in dieser wohl schwierigsten
Konfliktsituation Menschen beraten und
in Tausenden von Fillen Frauen und
ungeborenen Kindern geholfen haben.

Wir wollen die entlastende Unterstiit-
zung. Wir treten fiir ein sich verdndern-
des BewuBtsein ein. Das eine ist eine
breite Kampagne fiir das Leben, das
andere sind die praktischen Hilfen fiir
Menschen in Not. Wenn heute morgen
vom Umbau die Rede war, dann denke

ich hier an jene Frauen als Alleinerzie-
hende und Verheiratete, die sich in oft
schwierigster wirtschaftlicher und sozia-
ler Situation fiir Kinder entscheiden. Da
muB unser Engagement das groBte sein,
denn auf diese Weise werden wir zu
glaubwiirdigen Helfern fiir das Leben.
Wir haben dies in der Familienpolitik
begonnen, aber wir miissen das herumge-
rissene Ruder fest im Griff behalten und
das Schiff in der gleichen Richtung wei-
terfahren. Fiir die Alleinerziehenden, fiir
die Familien ist entscheidend, ob sie erle-
ben: Die CDU will die Zukunft der Fami-
lien; wir bauen nicht nur das Haus Europa,
wir bauen auch das Lebenshaus fiir die
Menschen, in dem Platz fiir Familien und
fiir den Zusammenhalt der Generationen
ist und in dem es fiir die Gesellschaft wie-
der selbstverstindlich wird, mit Kindern zu
leben. — Es ist vielleicht unsere griBte
Herausforderung, daB wir genau dies ver-
lernt haben.

Deswegen werde ich die Kampagne mit
allen weiterfithren, die sich engagieren,
Mut zum Leben zu machen, zum Leben
einzuladen, den Menschen vor Augen zu
fithren, wie arm ein Leben ohne Kinder
ist. Aber helfen wir auch den Betroffe-
nen, insbesondere unseren Frauen, damit
sie erfahren, daB dieses Leben, das
manchmal sehr ausweglos ist, voller
Hoffnung sein kann, damit sie das Ja zum
Leben erwartungsfroh und mit prakti-
schen Hilfen versehen auch leben kon-
nen.

(Anhaltender Beifall — Die Delegierten erhe-
ben sich von den Pliitzen)
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Bernhard Vogel:

Fiir eine Kampagne zum Schutze
des ungeborenen Lebens

Es ist ein Ereignis von hohem Rang,
daB dieser Parteitag iiber das mensch-
liche Leben diskutiert. Und gerade
wenn man in diesen Wochen und
Monaten mit der Christlich Demokra-
tischen Union manche Last tragen
muf}, dann, glaube ich, muBl man heute
einmal sagen: Man kann stolz sein,
der Christlich Demokratischen Union
anzugehoren, die diesem Thema diesen
Rang einriumt.

Es ist ein gutes Zeichen, daB der Leitan-
trag des Bundesvorstands gerade zum
Kapitel ,,Leben* Hunderte von Ande-
rungsantrigen bewirkt hat. Es spricht fiir
die Sensibilitat der Partei gegeniiber die-
sem Thema. Daf} iiber 300 Antrige zu
diesem Kapitel und iiber 160 Antriige
Zum Abschnitt ,,ungeborenes Kind* ein-
gegangen sind, ist ein erfreuliches Zei-
chen dieser Sensibilitit unserer Mitglie-
der.

Die Antriige konzentrieren sich im wesent-
lichen auf drei Schwerpunkte: auf die
Frage, ob man § 218 iindern soll; auf die
Frage, ob es bei der Finanzierung durch die
Kasse bleiben soll; auf die Frage, ob man
Yon Schwangerschaftsabbruch oder von
Totung sprechen soll. Zu diesen drei
Schwerpunkten méchte ich etwas sagen.

!Ch méchte mich, meine Freunde, nach
Intensiver und reiflicher Uberlegung
gegen eine Anderung des § 218 ausspre-
Chen, d. h. gegen eine Strafverschérfung.
Richtig gelesen und vor allem richtig
&chandhabt, macht § 218 Sinn; denn er
betont die umfassende Schutzpflicht des
Staates fiir das menschliche Leben. Er
billigt nicht den Schwangerschaftsab-

bruch. Er stellt ihn straffrei, und er ver-
zichtet auf den staatlichen Strafanspruch,
allerdings unter ganz bestimmten
Umstidnden. Der medizinische Abbruch
steht im Mittelpunkt.

Aber § 218 geht davon aus, daB es Situa-
tionen gibt, in denen Abwiigung notwen-
dig ist. Er tut das, meine Freunde, in
einem Staat, der die Grundregeln fiir das
Zusammenleben aller gibt, der aber das
Recht einzelner Gruppen unberiihrt 14Bt,
héhere MaBstiibe zu setzen, ohne sie des-
wegen schon zum Inhalt des Strafgesetz-
buches zu machen. Strafandrohung darf
nicht Rat und Hilfe behindern, auf die
Schwangere in besonderen Notsituatio-
nen vor allem angewiesen sind.

Worauf es ankommt, was Gesetzgeber
und vor allem Bundesverfassungsgericht
tatséichlich gewollt und gesagt haben: Es
muB zu einem ernsthaften Abwigen zwi-
schen untragbarer Bedriingnis der Mutter
und dem Leben des ungeborenen Kindes
kommen. In der Tat, meine Freunde, die
tigliche Praxis drauflen entspricht diesen
hohen Anforderungen nicht.

Es kann nicht sein, und es kann nicht hin-
genommen werden, daB einhundertfiinf-
zigtausendmal oder 6fter den Kranken-
kassen in Deutschland bescheinigt wird:
Mutter und Kind waren gesund, aber es
lagen andere, nicht abwendbare Notlagen
vor. Das ist nicht in Ordnung.

Der Gesetzgeber sieht deswegen folge-
richtig eine intensive Beratung vor, damit
es zur ernsthaften Giiterabwigung kom-
men kann.

Eine solche Beratung findet statt, aus-
fithrlich und situationsgerecht. Den Min-
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nern und Frauen, die diese Beratung
situationsgerecht und ausfiihrlich durch-
fiithren, gebiihrt in der Tat unser aulleror-
dentlicher Dank.

Aber es gibt auch Fille, wo Beratung zur
oberflichlichen Erfiillung einer ldstigen
Pflicht gerit und wo das Ziel der Bera-
tung aus dem Blick verloren wird. Ziel
muB sein der Schutz des Lebens des
ungeborenen Kindes und der Schutz des
Lebens der Mutter.

Bedauerlicherweise verfiigen nur zwei Lin-
der in Deutschland iiber ein Beratungsge-
setz: Rheinland-Pfalz seit 1977, Bayern
seit 1977. Jeder weifi, daB} die Beratungs-
praxis in den elf Liindern sehr unterschied-
lich gehandhabt wird.

Die zentrale Vorschrift des rheinland-
pfilzischen Beratungsgesetzes lautet: Die
soziale Beratung dient vorrangig dem
Schutz des ungeborenen Lebens und wird
mit dem Ziel angeboten, die Bereitschaft
der Schwangeren zur eigenverantwortli-
chen Annahme der Schwangerschaft zu
starken und zu erhalten. Ziel der Bera-
tung muB das Leben sein, meine Freunde.

Wir miissen darauf bestehen, daf3 Bera-
tung ernst genommen wird. Wir wollen
deswegen, daB es im Bund ein solches
Beratungsgesetz gibt. Vielleicht ist es gut,
daB der Gesetzentwurf noch nicht verab-
schiedet ist; denn das gibt uns Gelegen-
heit, als Partei unseren Standpunkt
unmiBverstindlich deutlich zu machen.
Es mag sein, daB man in einer Koalition
zu Kompromissen finden muf}. Aber am
Anfang muB die klare Aussage der CDU
stehen, was nach ihrer Meinung Ziel der
Beratung von Schwangeren zu sein hat.

Zur Kassenfinanzierung: Es gibt gewich-
tige Griinde, die Kassenfinanzierung der
Notlagenindikation in Frage zu stellen.
Und in der Tat sprach die erste Fassung
des Leitantrags von einer Finanzierung
aus Steuermitteln. Die Diskussion darum
zeigt meines Erachtens das Dilemma. Wir

empfinden Unbehagen dariiber, daB3 die
hiufig miBbriuchlich angewandte Notla-
genindikation durch die Solidargemein-
schaft der Versicherten oder durch den
Staat mitfinanziert werden soll. Es ist ver-
standlich, daB sich dagegen Widerspruch
regt.

Ich sehe aber auch, daB es einer sachge-
rechten Abwigung schidlich ist, wenn
die Finanzierung in den Mittelpunkt
riickt. Wir wollen, meine Freunde, eine
wertgerechte Abwiigung. Wir wollen bes-
sere Beratung, wir wollen mehr Hilfe.
Dazu paBt es nicht, die Finanzierung in
Frage zu stellen und schon von daher
viele Schwangere in die Illegalitiit zu trei-
ben.

Die Hilfe muB das beherrschende Krite-
rium sein; Frau Siissmuth hat das vorhin
iiberzeugend begriindet.

Und schlieBlich, meine Freunde, verlan-
gen mehrere Antriige, die klare Aussage
in den Leitantrag aufzunehmen, da3
Schwangerschaftsabbruch Tétung ist. Ich
halte diese Verdeutlichung fiir richtig.
Denn, meine Freunde, fiir uns handelt es
sich um Leben, und zwar um Leben von
der Verschmelzung von Ei und Samen-
zelle an, und fiir uns steht Leben von
Anfang an unter dem Schutz des Staates.
Immer, wenn ein solches Leben abgebro-
chen wird, handelt es sich um T6tung,
und wir sollten den Mut haben, das auch
so zu bezeichnen.

Meine Freunde, diese Diskussion wird zu
Beschliissen fithren, und das ist gut. Aber
durch diese Diskussion wird mehr
bewegt, als nur ein Papier verabschiedet.
Es ist ein Stein ins Wasser geworfen, und
die See wird in dieser Frage nicht wieder
zur Ruhe kommen. Das Thema war jahre-
lang, ja, es war jahrzehntelang tabu. Weil
es aber heute wieder Diskussionsthema
ist, fithlen sich immer mehr Menschen
ermutigt und bestirkt, dazu Stellung zu
nehmen. Wir wollen, daB3 dies ein Thema
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Ernst Albrecht:

Das BewubBitsein der Menschen

missen wir andern

L_iehe Parteifreunde! Ich denke, ich
h_ln der erste evangelische Christ, der
Sich hier zu Worte meldet. Ich glaube,
€S ist in unserer Debatte wichtig, daB
Banz klar wird: Dies ist nicht eine
rage von katholisch oder evangelisch,
Sondern jeder Christ ist hier zutiefst
eriihrt. Ich denke, es wird sehr
Schnell deutlich werden, daB es in der
rt, wie wir denken und wie wir uns
Orgen machen und leiden, keine
nterschiede nach Konfessionen gibt.

l?h mochte beginnen, indem ich — ich
bitte dafiir um Verstindnis — zunéchst
‘Meinen Gefiihlen freien Lauf lasse. Wir
dlle wissen inzwischen, daB — von der
issenschaft nicht mehr bestritten —
Menschliches Leben in dem Augenblick
€ginnt, wo die Befruchtung stattfindet.

—

Jedes Kind im Mutterleib ist von Anfang
an Mensch und hat deshalb eine unver-
zichtbare Wiirde. Alles, was wir sagen —
daB menschliches Leben unverzichtbar
ist —, gilt in gleicher Strenge fiir das
ungeborene Leben wie fiir das geborene
Leben.

Vergleichen wir damit unsere erschrek-
kende Wirklichkeit. Wie sieht es denn
aus? Hunderttausende von Kindern, min-
destens iiber 200 000, so sagt man uns,
werden jedes Jahr in unserer Mitte geto-
tet. Da kann man doch nicht ruhig schla-
fen. Da kann man nicht hingehen und
sagen: Das beriihrt mich nicht; das ist
halt so. Wenn es in unserer Gesellschaft
irgend etwas gibt, was uns leiden lassen
mufl, ungliicklich stimmen muf}, zum
Handeln aufrufen muf}, dann ist es die
Tatsache, dal Menschen, in ihrer Men-

==

(F, Ortsetzung von der vorigen Seite)

"N der ganzen Gesellschaft und in der
8anzen Bevolkerung wird. Dazu fiihlen
Wir uns dadurch ermutigt, daB das Thema
'Nsonderheit von vielen jungen Leuten
aurgegriﬂ‘en worden ist, insbesondere
Yon sehr vielen Kreisverbinden der Jun-
8€n Union in unserer Partei. Wir wollen,
A es eine Kampagne zum Schutze des
Ungeborenen Lebens gibt.

Wir wollen die Gesetze richtig machen
Und die Beschliisse richtig fassen. Vor
Allem wollen wir aber eine Anderung in
r Gesinnung und im BewuBtsein der
€nschen unserer Bevélkerung errei-
then, Meine Freunde, heute st Bt sich

mancher an der CDU und an denen in
der CDU, die iiber dieses Thema reden.
Morgen werden sie uns vorwerfen, dal
wir es nicht nachdriicklicher und lauter
getan haben.

Wir sollten in aller Behutsamkeit, wie es
diesem Thema angemessen ist, in aller
Sensibilitit auch fiir andere Standpunkte
hier von Wiesbaden nicht nur mit
Beschliissen, sondern mit der Entschlos-
senheit abreisen, daBl dieses Thema nicht
zur Ruhe kommt, bevor in unserem Land
der Schutz des Lebens, des sterbenden,
des manipulierbaren und vor allem des
ungeborenen Lebens wieder eine gesell-
schaftspolitische Selbstverstindlichkeit
ist. Und darum bitte ich Sie.
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schenwiirde unverfiigbar, jedes Jahr zu
Hunderttausenden in Deutschland geto-
tet werden.

Was ist das eigentlich fiir eine Gesell-
schaft, die sich wochenlang dariiber
aufregen kann — obwohl ich das begriifie
—, daB} die Robben an Lungenentziin-
dung sterben, und in den 6ffentlichen
Medien, von wenigen Ausnahmen abge-
sehen, dieses Thema konsequent tot-
schweigt?

Es ist ein unbequemes Thema. In Wahr-
heit méchte unser gesamtes Volk das
Thema am liebsten nicht berithrt haben.
Aber meine Uberzeugung ist: Wenn wir
Christliche Demokraten sind, wenn wir
das grofle C zu Recht in unserem Namen
tragen, dann miissen wir davon reden.
Das tun wir heute, aber wir diirfen es
nicht nur heute tun. 3

Nun méchte ich hinzufiigen: Es ist uns
Menschen nicht erlaubt, nur Gefiihle zu
haben, sondern wir miissen auch den Ver-
such machen, Erkenntnis zu gewinnen
und danach zu handeln. Fragen wir uns
doch einmal. Wenn wir den Gefiihlen
folgten und sagten, menschliches Leben
im Mutterleib darf nicht getotet werden:
Ist damit schon die Losung gefunden?
Wir wissen aus leidvoller Erfahrung, daf3
das nicht der Fall ist, dal} ziemlich unab-
hidngig davon, wie die Gesetze formuliert
sind, Abtreibung im grofien Stil in der
Bundesrepublik, in der westlichen Welt,
in Europa, in Amerika und anderswo,
praktiziert wird.

Ich glaube, daB wir es uns zu leicht
machen, wenn wir nicht begreifen, daf3
das tiefere Griinde hat. Es liegt nicht an
unserer Unvollkommenbheit, klare und
gute Gesetze zu machen. Meine Uberzeu-
gung ist, es hat tiefere Griinde. Dazu
mdochte ich einiges sagen.

Ich habe im Theologiestudium in meiner

Jugend gelernt, daB3 Jesus Christus durch
seinen Kreuzestod die Menschen erlost

hat und daB das Reich Gottes denen
zugesprochen ist, die an ihn glauben un
ihn als ihren Herrn anerkennen. Ich hab®
aber auch gelernt, daB8 wir noch nicht im
neuen Jerusalem — biblisch gesprochen
— leben, daB wir noch nicht den neuen
Himmel und die neue Erde haben, son-
dern wir leben im alten Aon, wie die
Theologen sagen, und der steht immer
noch unter dem Gesetz der Erbsiinde.
Wenn es eine Erfahrung gibt, die ich in
zwolf Jahren Regierungsverantwortung
gemacht habe, dann ist es diese: wie tiel
diese Erbsiindestruktur iiberall wieder
durchschligt. Es ist eine SchluBfolge-
rung, die ich daraus gezogen habe — €5
ist ja eine Diskussion, die wir mit unsere?
Kirchen, vor allen Dingen gelegentlich
mit der evangelische Kirche, fiilhren mis”
sen —: Wer glaubt, die Erbsiindestruktu’
der Welt miBachten zu kénnen, der
schafft nicht das Gute, sondern das
Unheil. Wer glaubt, Friedenssicherung
machen zu kdnnen, indem er sich auf de?
guten Willen aller Menschen verlaf3t un
nicht die Erbsiindestruktur ernst nimmt,
der schafft den Krieg.

Auch bei diesem schweren Problem mils”
sen wir uns fragen, wie wir mit der Erb-
siilndestruktur, der wir nicht entweichen
kénnen, tatsichlich fertigwerden. Ich
méchte deshalb auch nicht harmonisie-
ren. Wenn ich eine leise Kritik, Rita Si5%
muth, an den Ausfiithrungen, die Sie
gemacht haben — die groBartig waren —
habe, dann ist es, daB mit dem Begriff def
Liebe nach meiner Uberzeugung das
nicht geldst werden kann. Es ist ein wich’
tiger Beitrag. Aber es bleibt etwas Ungé”
l6stes. Es muB auch das sittliche Gebot
klar sein.

Es darf keinen Zweifel daran geben, daB &
sich hier um unverfiigbares Leben handel®
Es ist auch die Aufgabe eines Staates, def
Rechtsstaat sein will, daB er alles einse
was in seiner Macht ist, um dieses Leben
zu schiitzen.
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Nur — nun kommt wieder die andere
Seite — miissen wir auch erkennen, daB
Unsere Macht begrenzt ist. Ist es wirklich
¢In Problem der Anderung des § 218? Ich
abe ihn mir nochmals angeschaut und
Mitgebracht. Da heiBt es in der umstritte-
"en Notlagenindikation, daB der
bbruch der Schwangerschaft straffrei
leibt, wenn er geschieht, ,,um die Gefahr
finer Notlage abzuwenden, die so schwer
Wiegt, daB von der Schwangeren die Fort-
Setzung der Schwangerschaft nicht ver-
angt werden kann und — als zweite,
Asiitzliche Bedingung, die erfiillt sein
Muf _  daB die Notlage nicht auf eine
indere, fiir die Schwangere zumutbare
tise abgewendet werden kann“. Die
Vahrheit ist doch, daB} fast nie eine Situa-
10n entsteht, vor allem wenn wir fiir die
€nschen so viele Hilfen bereitstellen,
"0 die Notlage nicht auf andere Weise
gewendet werden konnte.

Aber das heiBt doch wohl, daB es nicht so
Sthr der Gesetzestext in seiner Formulie-
Ng ist, sondern daB wir mit der Tatsa-
¢ konfrontiert sind, daB er nicht ange-
andt wird. Warum wird er nicht ange-

wflndt? Das hat, glaube ich, doch etwas

':"t dem BewuBtsein unserer Bevolkerung
Utun. Deshalb meine ich in der Tat, daB
'® wichtigste Aufgabe, die wir haben

~ das kann uns hier alle zusammenfiih-

Pl =

ren —, ist, da} wir versuchen,
Bewultsein zu dndern.

Ich werde deshalb fiir den Antrag des
Bundesvorstands stimmen. Ich fiige
hinzu: Ich werde an diesem Problem
nach diesem Antrag weiter leiden. Denn
ich weil3 genau, daB der Antrag fiir sich
das Problem auch nicht I6st. Aber ich
hoffe doch, daB wir ein wenig
Bewufitsein dndern kdnnen. Vielleicht —
um mit einer optimistischeren Note zu
schlieBen — tut sich jetzt doch etwas in
unserer Gesellschaft. Es kommt ja nicht
allein die Diskussion iiber menschliches
Leben. Es ist in Wahrheit die Diskussion
iiber die Natur, tiber die Schépfung, iiber
die Ehrfurcht vor dem Leben schlechthin,
wie Albert Schweitzer es gesagt hat, die
uns eine Chance gibt, den Schutz des
ungeborenen Lebens zu verbessern.

Denn — das sage ich noch einmal zum
SchluB3; das ist ja einer der stirksten
Punkte, die wir in der Diskussion haben
— es geht nicht an, daBl man unentwegt
unterwegs ist, das Leben der Tiere zu
schiitzen, und daB man das Leben der
ungeborenen Kinder miBachtet.

Wenn wir dies erreichen, dann haben wir
vielleicht als Christliche Demokraten in
unserem Volk doch etwas bewirkt. Ich
mochte es uns wiinschen.

\\—__

Das ,,Protokoll des 36. Bundesparteitages der CDU% zum
Preis von 30,- DM inkl. Versandkosten, plus Mehrwert-
Steuer kann ab sofort bestellt werden bei der

Union Betriebs-GmbH, Postfach 2449, 5300 Bonn 1
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Norbert Bliim:

Der Vater ist moralisch
genauso gefragt wie die Mutter

Ich denke, dall das Thema, iiber das
wir heute nachmittag diskutieren, das
wichtigste Thema auf diesem Parteitag
ist. Ich weiB, daB Verteilungsfragen
und Sicherheitsfragen ganz wichtig
sind. Eine Partei muf} aber trotz aller
Meinungsverschiedenheiten Identitiit
in Grundsatzfragen bewahren, wenn
sie die Meinungsverschiedenheiten in
der Tagespolitik bewiltigen will. Des-
halb brauchen wir auch in dieser Frage
die Identitiit im Ziel.

Woriiber wir uns streiten, sind die Wege
zu diesem Ziel. Ich finde es ganz wichtig,
daB wir uns nicht in solche, die das
Leben zur Verfiigung stellen wollen, und
solche, die es schiitzen wollen, auseinan-
derdividieren lassen. Wir diskutieren nur
iiber die Wege, wie wir das Ziel erreichen.

Deshalb wiirde ich mich mit Leidenschaft
dagegen wehren, hier eine Diskussion zu
fiihren, wer die bessere Moral auf seiner
Seite habe. Das wiire eine Pharisderdiskus-
sion.

Beide Positionen, die hier vertreten wer-
den, haben unter dem Dach der CDU das
gleiche Heimatrecht. In Gewissensfragen
kann niemand, auch nicht mit Mehrhei-
ten, festgelegt werden. Wir diskutieren
iber den besten Weg.

Ich glaube, zu keiner Zeit war der
Abstand zwischen dem, was die Men-
schen kénnen und dem, was sie diirfen,
groBer als heute. Es gab Jahrtausende, in
denen die Menschen viel weniger
gekonnt haben, als sie gedurft haben.
Heute kénnen wir so gut wie alles. Des-
halb brauchen wir zur Erhaltung unserer

Humanitit mehr Moral als in jeder andé-
ren Zeit.

Moral ist nicht ein schéner Luxus fiir
gehobene Bediirfnisse. Sie ist Sicherung
der Humanitit in einer Zeit, in der der
Mensch mit sich so gut wie alles anstelle?
kann.

Wir sind in der Lage, tausend identisch®
Frosche herzustellen. Warum soliten wif
nicht auch tausend identische Menschen
herstellen kénnen? Wir sind in der Lagé
den Menschen bis in seine Erbsubstanz
hinein zu erobern, ihn nach Programm
und Wunsch der Michtigen — wer
immer das ist — herzustellen. Wenn alles
erlaubt ist, was machbar ist, dann wan-
dern wir in eine Gesellschaft gliicklicher
Idioten. Wer das nicht will, muf} die
Frage stellen, was der Mensch soll, was ef
darf. Und ich sehe das als unsere Pflicht
an.

Wenn wir die Frage erlauben ,,Wann ist
der Mensch schon Mensch?“, dann konne?
wir die Frage nicht mehr abschneiden:

»Wann ist er noch Mensch?*“ Wer ihn am

Anfang zur Disposition stellt, wird auch |

das Ende der Willkiir anheimgeben.

Wir sind in der Lage, den Menschen vo?
der Natur absolut abzunabeln, zu ver-
kiinstlichen. Wir haben den Vater scho?
anonymisiert. Wir kénnen auch noch di¢
Mutter anonymisieren. Wir konnen den
Menschen programmieren und als Kunst
produkt produzieren.

Wollen wir eine solche Zukunft? Ich

glaube, wir kénnen uns diesen Gefahre?
nur durch eine Riickkehr zu einem alte™
fast magischen Begriff entziehen, zu dem

|
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des Tabus. Wir miissen das Leben
abuisieren.

Es muB der Verfiigbarkeit des Menschen,
duch seinem wissenschaftlichen For-
Schungstrieb und seinen Manipulations-
ediirfnissen entzogen werden. Wir miis-
- %¢n den Menschen vor sich selber retten.
Dag der Mensch Verantwortung vor Gott
hat, dag er Rechenschaft iiber sein Leben
Bblegen mub, ist, so denke ich, keine reine
~ “rbaulichkeit, sondern ist die Sicherung
Seiner Selbstindigkeit, ihn aus den Klauen
€r Manipulatoren zu befreien. LaBt uns
= iiber alle Unterschiede — heute nach-
Mittag festhalten, daB wir in dieser Grund-
Position in der Christlich Demokratischen
Nion restlos iibereinstimmen.

Das darf aber diese Diskussion, so finde
'ch, 2u keinem Augenblick vergessen wer-
en,

Und Jjetzt wenden wir uns der Frage zu:
elcher Weg? Ich bekenne, daB ich zu
denen gehort habe, die im Deutschen
Undestag seinerzeit dafiir pladiert
haben, nur die medizinische Indikation
°r Straffreiheit anheimzugeben. An mei-
Ner Grundposition hat sich iiberhaupt
MNchts verandert. Nur, wenn sich Recht
Und BewuBtsein auseinanderentwickeln,
W?ﬂn eine groBBe Kluft entsteht, frage ich
Dich: Wie iiberbriicke ich diese Kluft?
€nn die Kluft so ist — und die Zahlen
ET Abtreibung beweisen es, daB zwi-
i: en Recht und BewufBtsein eine Kluft
ict —, dann iiberbriicken wir, so fiirchte
h, die Kluft nicht durch Verschirfung
®S Strafrechts; sie wird nur groBer. Des-
b setze ich beim BewuBtsein an.

S gab in der christlichen Soziallehre
Men alten Kampf, ganz dogmatisch
*llhrt, was wichtiger sei: Gesinnungsre-
9t oder Zustindereform. Ich glaube,
eaB man diesen Streit nicht dogmatisch
NMscheiden kann. Aber in der Situation,
der wir sind, in der die Sensibilitit im

frgleich zu anderen Zeiten abgenom-

N

men hat, kommt es, glaube ich, auf eine
groBe Sympathiewerbung, eine Riickbe-
sinnung auf das Leben an. Und den, der
sich fiir Verschirfung des Strafrechts aus-
spricht, bitte ich, nicht miBzuverstehen,
wenn ich sage, daB er den bequemeren
Weg gewiihlt hat. Wer aber fiir das
Bewufltsein und seinen Wandel eintritt,
muB alles tun, damit das BewuBtsein in
dieser Gesellschaft verindert wird. Die
CDU muB fiir diese Position auf die Stra-
Ben gehen, sie muB dafiir werben und
bekennen. Das ist nicht im stillen Kim-
merlein zu machen.

Ich ziehe mich auch auf die alte Moral-
position der christlichen Soziallehre
zuriick, daB nicht alles, was sittlich
gesollt ist, rechtlich sanktioniert werden
mufl. Deshalb: Hinsichtlich des sittlichen
Sollens habe ich gegeniiber friiheren Zei-
ten iiberhaupt keine Korrektur vorzuneh-
men. Ich denke nur: Zur Glaubwiirdig-
keit der Position BewuBtsein gehdrt auch,
daf} wir uns selber priifen, zu welchen
Opfern wir bereit sind, um diese Position
glaubwiirdig darstellen zu kénnen.

Wer die Mutter, die uneheliche Mutter
verachtet, hat aus meiner Sicht iiberhaupt
kein Recht, an dieser Diskussion teilzu-
nehmen.

Wir konnen nicht mit zweierlei Strafen
arbeiten: die Mutter, die ihr Kind abtreibt,
durch Gesetz bestrafen, und die Mutter
verachten, die es austriigt. Beides geht
nicht. Dann muf} diese Gesellschaft bereit
sein, auch der unehelichen Mutter ihren
Platz zu lassen, sie nicht zu diskriminie-
ren, ihr zu helfen. Das gehort zur Glaub-
wiirdigkeit dieser Position.

Und damit wir den anderen Teil nicht
vergessen: Der Begriff ,unehelicher
Vater* ist so gut wie unbekannt. Wieso
eigentlich? Wieso hat die Gesellschaft
hier zwei Platzkarten verteilt? Der Vater
ist in dieser Frage moralisch genauso
gefordert wie die Mutter. Es 148t sich hier
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sehr leicht, bekenntnishaft dariiber reden.

Praktiziere es jeder in seiner Nachbar-
schaft, in seiner Familie.

Es ist leichter, hier dariiber zu reden, als
als Vater und Mutter der eigenen Tochter
und dem Sohn treu zu bleiben, wenn sie
in Schwierigkeiten gekommen sind, und
ihnen nicht die falschen Ratschlige zu
geben, sie zu Hause zu halten.

Die Position, die wir hier vertreten, kann
nicht der bequeme Ausweg des Verdriin-
gens sein.

Und, meine Damen und Herren, lassen Sie
mich das noch hinzufiigen: Die Diskus-
sion, ob es moralischer sei, Abtreibung
durch die Krankenversicherung oder durch
das Finanzamt bezahlen zu lassen, habe
ich nie verstanden. Ich halte sie fiir eine
Verdriingungsdiskussion.

Der Beitrag zur Krankenversicherung ist
nicht moralischer als die Pflicht des
Steuerzahlers. An dieser Stelle wird diese
Frage nicht entschieden. Das ist eher eine
Ablenkung von den eigentlichen Fragen,
um die wir uns kilmmern miissen.

Und ich will die Diskussion auch von
dem Verdacht befreien, sie nehme Riick-
sicht auf die Koalition. Ich wiirde diese
Position, die ich hier einnehme, genauso
einnehmen, wenn wir die absolute Mehr-
heit hitten. Das hat doch nichts mit Mei-
nungsbefragung, mit Koalition zu tun.

Ich glaube, in der Situation, in der wir
sind, geht es um eine neue Sympathiewer-
bung mit viel Liebe und Verstédndnis fiir
die, die in Not sind.

Es geht um eine neue Bewegung fir die
Schwachen; das ist christlich. Und die
Schwiichsten ohne Stimme sind die Ungé
borenen. Wer das ungeborene, behinderté
Leben zur Disposition stellt, der entzieht
auch dem behinderten Geborenen
Schutz. Insofern darf es hier keine Ver-
weigerung, keine Einteilung geben: Jeder
Mensch ist Gottes Kind, ob behindert
oder nicht behindert, ob schwarz, ob
weiB, ob intelligent oder nicht intelligent:
An solchen Fragen muB} die CDU ihre
Grundsatzposition beweisen. Auch wen?
wir hier gegen den Wind, gegen den
Sturm rudern miissen, hier miiten wir,
so meine ich, diese Position gemeinsam
vertreten. Demgegeniiber reduzieren si¢
die Fragen, auf welchem Wege wir dies¢
Position konkretisieren, auf nachgeord-
nete Fragen.

Ich habe diese Diskussion heute nachmi
tag als wohltuend empfunden, weil sie
mit groBem Respekt, mit groBer wechsel
seitiger Achtung ausgetragen wurde. La%"
sen Sie uns diesen wechselseitigen
Respekt erhalten! Wer Sympathie fiir
Leben und Liebe hat, der kann es nicht
fanatisch vortragen. Und manchmal hab¢
ich beim Austragen solcher Konflikte
weniger Gefiihle des Mitleids und mehf
den harten Willen zur Verurteilung
gespiirt. Entziehen wir uns dieser Art vor
Diskussion! Bleiben wir als christliche
Demokraten die groBen Sympathisante?
der Schwachen. Und die Schwiichsten
sind die Ungeborenen.
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Lothar Spiith:

Liebe Freunde! Wir in Baden-Wiirt-
temberg haben dieses Thema ja sehr
Ontrovers diskutiert, und wir sind zu
¢m Ergebnis gekommen, daB wir
Sesagt haben: Wir wollen gegenwiirtig
li‘_’flne Anderung des Strafrechts, aber
Wir wollen — so haben wir am Debat-
fnende gesagt — auch nicht, daB auch
ann, wenn alle Anstrengungen nicht
helfen, gewissermaBen fiir alle Zeit
Besagt ist, dies sei sakrosankt.

| NUn haben wir uns in dieser Diskussion
Ur eine Weile in eine gewisse Gefahr
€geben, und unter der leiden wir im
Ugenblick bei der Suche nach dem
Abstimmungsverhalten. Wir sind uns
Mmlich weitestgehend iiber zwei Dinge
“Inig: zum einen dariiber, daB wir denje-
Ngen, die sagen ,,Wir glauben innerlich,
4B eine Verinderung des Strafrechts hel-
0 k$nnte*, nicht den Satz zumuten kén-
"en, dag die Erfahrung zeigt, daB das
Nicht geht, Zum anderen kann ich die
“ernative, daB wir der Uberzeugung
d‘“d, als KompromiB auch mindestens
M nicht zumuten, der dieser Uberzeu-
Ung eben nicht ist.

IF miissen also sehen, wie nahe wir
YSammenkommen. In der Debatte hat-
N wir jetzt ein paar Ausfithrungen, die
¢ Sache deshalb so schwierig machen,
&l sich jemand, der heute ,,nein*" sagt,
'®s aber nicht so ganz abschlieBend sagt,
He,"l Verdacht aussetzt, dal er durch die
slnﬁertiir andeuten will: Jetzt gerade geht

Nicht, aber ich behalte mir vor, und
Yarbald . . . Dann setzen wir uns einer
'Skussion aus, in der es heiBen wird:

'¢ haben sich nicht klar ausgedriickt.

-

Wenn die Gesellschaft nichts dazulernt,
miissen wir die Frage erneut diskutieren

Die Position des Bundeskanzlers und
unseres Vorsitzenden habe ich so verstan-
den, dal} er gemeint hat: Ich vertrete hier
meine Position, und ich will klarstellen,
daB fiir mich eine Gesetzesinderung
nicht in Frage kommt.

Jetzt will ich an einem weiteren Punkt
ansetzen. Ich will, daB wir jetzt am
Gesetz nichts machen. Ich bin auch nicht
der Meinung, daB3 wir etwa in den nich-
sten zwei Jahren Erkenntnisse sammeln
konnten, die zu einer Anderung der
Rechtspositionen fithren kénnen. Ich
weill aber auch, daB ich will, daB wir jetzt
nicht kleckern. Ich méchte, daB ich ein-
mal so viele Fernsehsendungen sehe und
so viele Illustriertenanzeigen zum wer-
denden Leben in einer fast kinderlosen
Gesellschaft lese, wie ich sie zur Bekidmp-
fung von AIDS zur Kenntnis nehme.

Ich mochte auch, daBl wir nicht nur verbal
sagen, dal} wir alles tun wollen, sondern
daB auch sichtbar ist: Auf dem Wege, auf
dem die CDU jetzt seit 1982 ist, hat nie-
mand so viel getan. Wir miissen beim
Thema ,,Hilfe und Unterstiitzung® alles
tun, und wir miissen dazu auch sagen, daf}
wir in der eigenen Partei gegen die Heu-
chelei kimpfen, die darin besteht, daB viele
den Frauen Ratschlige geben und sich
dann davonschleichen, wenn sie selber in
diese Entwicklung mit involviert sind.

Dies alles gehort zusammen, und dann
sind wir nur noch an einem Punkt ausein-
ander. Deshalb sage ich: Ich kann diese
Formulierung tragen. Ich habe auch noch
nach anderen gesucht, z. B.: Wir gehen
davon aus, oder: Wir versprechen uns . . .
Ich sage denen, die gegen die Formulie-
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rung des Generalsekretirs sind, daB ich
damit leben kann, dal man die Sache
herausnimmt. Jetzt haben wir aber so viel
dariiber diskutiert, daB dann, wenn wir
sie nur herausnehmen, die Verdachtsdis-
kussion beginnt: Den Satz haben sie her-
ausgenommen, und das war die eigentli-
che Entscheidung; sie begeben sich jetzt
niamlich doch auf den Pfad ... Das
macht die Sache so schwer.

Deshalb gebe ich fiir mich folgendes zu
Protokoll. Ich kann dem Vorschlag Geil-
ler zustimmen, aber dann, wenn ich in
fiinf Jahren in Baden-Wiirttemberg trotz
aller Anstrengungen noch die gleiche
Zahl von Abtreibungen habe, werde ich
mir mit meiner Partei die Freiheit neh-
men, noch einmal laut dariiber nachzu-
denken, was jetzt Rechtssituation-ist und
was moglich ist. Ich pladiere also dafir,
daB wir die Losung GeiBller annehmen,

und ich sage auch dem Bundeskanzler,
daB ich fiir die nichsten Jahre keine
andere Méglichkeit sehe. Ich bin auch
nicht der Meinung, daB3 wir alle andert-
halb Jahre eine Diskussion um das Straf-
recht beginnen sollten. Vielmehr sollten
wir jetzt unsere ganze Kraft einsetzen,
alles dafiir zu tun, die Situation zu ver-
bessern.

Aber, wie gesagt, ich fiige fiir mich und
fiir den Landesverband Baden-Wiirttem"
berg hinzu: Ich habe auch den Mut, nach
fiinf Jahren bei einer Erfolgskontrolle,
wenn ich dann sehe, daB sich iiberhaupt
nichts gefindert hat und dal} diese Gesﬁl}‘
schaft nichts dazulernt, zu sagen, daB wif
dann iiber diese Frage neu miissen diskV”
tieren konnen. So verstanden, meine ichs
daB wir uns jetzt weit aufeinander zube-
wegt haben, und ich denke, dal wir so
die Formulierung von Heiner Geif3ler
akzeptieren konnen.

—

el

Umweltschutz — Thema
einer EAK-Veranstaltung

Fiir das 9. Bonner Theologische
Gesprich konnte der Evangelische
Arbeitskreis der CDU/CSU den Bochu-
mer Alttestamentler Prof. Siegfried Herr-
mann gewinnen. Der EAK-Bundesvorsit-
zende, Staatsminister Albrecht Martin,
begriite unter den zahlreich erschiene-
nen Gisten auch den EAK-Ehrenvorsit-
zenden Dr. Gerhard Schréder sowie wei-
tere Mitglieder des EAK-Bundesvorstan-
des.

In seinem Vortrag ,,Zwischen Schépfung
und Chaos — Dimensionen des bibli-
schen Schépfungsglaubens® leitete Prof.
Herrmann aus dem Alten Testament die
Verantwortung des Menschen nicht nur
fiir die ihn umgebende Welt ab. Er
betonte dariiber hinaus, dal Schépfungs-

theologie dem Menschen weit mehr Ver
antwortung aufgibt, als er in der notwer”
digen Sorge fiir die Umwelt schon wahr-
zunehmen meint.

Was bringt uns
die Steuerreform?

Das Institut fiir Politische Bildung der
Konrad-Adenauer-Stiftung veranstaltet
ein sogenanntes Eichholzer Informatiof™ |
forum zum Thema ,,Mehr Gerechtigkeit
— weniger Biirokratie: Was bringt uns
die Steuerreform?* Die Veranstaltung
findet statt am 4. und 5. Juli 1988 in
SchloB Eichholz, Wesseling. Hervorra- |
gende Fachleute aus den Bereichen Pol
tik, Wirtschaft und Wissenschaft stehen
zur Beantwortung von Fragen zur Verfl”
gung. Anmeldungen sind nach Eichhol?
zu richten, Postfach 1331 in 5047 Wess¢”

s 3
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In Wiesbaden

Wasservorrat eingeteilt
Jedem im Saal ist klar: zu Helmut Kohl,
fj"m Mann mit dem sicheren Macht-
"stinkt, gibt es auch nach genau 15 Jahren
arteivorsitz keine Alternative. Wenn es
“Arauf ankommt, steht die Partei hinter
"im, und wenn er sagt, die Karawane zieht
"eiter, dann nimmt man ihm ab, daf3 er
Seinen Wasservorrat eingeteilt hat.
(Deutsches Fernsehen)

l":ilmliitige Entscheidungen
€rsucht man eine Bilanz dieses Partei-
"ages, s0 ist vor allem die grofie program-
Matische Geschlossenheit der Union beein-
"Uckend. In der Aufen- und Deutschland-
Politik vourden Entscheidungen mit Einmii-
8keit getroffen, die in den kommenden
@hren wohl in den Mittelpunkt der innen-
Politischen Auseinandersetzungen riicken
Yerden. Im Gegensatz zur Sozialdemokra-
lie Spricht die CDU deutlich aus, daf} ein
etbestand an Nuklearwaffen in Europa
"Werzichtbar ist, wenn man das Krifte-
& Cichgewicht erhalten will. Insgesamt zeigt
der Parteitag, dafi die CDU trotz ihrer
“Rierungstitigkeit seit 1982 nicht die
: Ghigkeit verloren hat, auch leise Stimmen
te dren, die von Schwierigkeiten berich-
". Offenbar ist sie gewillt, sich auch mit
Achtigen Interessengruppen anzulegen,
nn es gilt, unsere Gesellschaft gerechter
“gestalten, (Norddeutscher Rundfunk)

H“ﬂ'nungskarawane

" gedriickter Stimmung war die CDU

h Wiesbaden gekommen: Die Regie-
"€sarbeit in Bonn ldft sich miihsam an.
rofe Reformvorhaben drohen die Kraft
" Koalition zu iiberfordern. Wie sieht die

e

Die CDU hat einen Schluck
Zuversicht getankt

Kommentare zum 36. Bundesparteitag der CDU

Bilanz der dreitdgigen Heerschau der
CDU aus? An den Problemen hat sich
nichts verdndert. Aber die Hoffnung ist
gestiegen, allen gegenwdrtigen Widrigkei-
ten zum Trotz bis zur Bundestagswahl
1990 doch noch die griinen Auen jenseits
der Eindde zu erreichen, durch die die Par-
teikarawane zur Zeit zichen muf3. Dieses
Stimmungsplus ist dem Parteivorsitzenden,
Bundeskanzler Helmut Kohl, zuzuschrei-
ben, der zur rechten Zeit in die Fanfare der
Zuversicht stief3. (Handelsblatt)

Uberzeugend

Der Parteitag der CDU in Wiesbaden hat
mehr gehalten als er versprochen hatte.
Was als Pflichtiibung schien, als notwendi-
ges Ritual, entwickelte eine Eigendynamik,
wie man es bei den Unionsparteien nicht
alle Tage erlebt. Der Leitantrag des Bun-
desvorstands, der schon Monate vor den
Debatten in Wiesbaden viel Staub aufge-
wirbelt hatte, dessen urspriingliche Fas-
sung geglittet, konsensfiihig gemacht wor-
den war, hatte noch so viel Sprengkraft in
sich, daf3 es einer gehérigen Portion Dis-
ziplin und intellektueller Redlichkeit
bedurfte, die Beratung zu einem guten
Ende zu fiihren. Die CDU hat dies iiber-
zeugend geschafft. (Die Rheinpfalz)

Wieder Mut
Geifilers Verdienst war es, das iiberaus
delikate Thema der Abtreibung unbescha-
det iiber die Untiefen des Wiesbadener
Parteitags hinwegzuheben, und er schaffte
es auch, dem verzagten Parteivolk wieder
Mut fiir die schon verloren geglaubte Bun-
destagswahl von 1990 einzuflofien.
(Stuttgarter Zeitung)
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