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_Y_(_)g Bundesausschuf} einstimmig gebilligt

Die Rente der Zukunft

Dank an Norbert Bliim

Einstimmig hat der CDU-BundesausschuB, das
Ochste Entscheidungsgremium zwischen den
arteitagen, am Montag, dem 26. September
988, in Bonn dem vom CDU-Bundesvorstand

Yorgelegten Konzept zur Rentenstrukturreform

fugestimmt und damit Bundesarbeitsminister
orbert Bliim (CDU) den Riicken gestirkt.
ach langerer und teilweise kontroverser, aber

Ohne Schiirfen gefiihrter Diskussion stimmten

uch diejenigen zu, die den Antrag zuvor kriti-

Siert hatten.

B‘-1ndeslu:lmzler Helmut Kohl kiindigte vor dem Bun-
Esausschull der CDU an, die Regierung werde bis
Nde des Jahres einen entsprechenden Gesetzent-

Wurf im Parlament einbringen.

Mit der Reform soll den Problemen begegnet wer-

€n, die daraus entstehen, dal3 in den nichsten Jahr-
%hnten immer weniger Beitragszahler fiir immer
Mehr Renten aufkommen miissen.

ZuBleich sieht das Konzept vor, die Rentenansprii-
®he von Frauen, die Kinder erziehen, und von Perso-
en, die pflegebediirftige Familienangehorige
€lreuen, besser abzusichern.
U diesem Zeck sollen fiir die Kindererziehung
Unftig drei Jahre statt bisher ein Jahr ,rentenbe-
(gi‘::]ﬂdend und rentenerhéhend" angerechnet wer-
F'“‘_die in der hiuslichen Pflege Titigen sollen die
ved}ngungen zur Zahlung von Renten-
ersicherungsbeitrigen verbessert und
% Citere MaBnahmen zur Sicherstellung
figemessener Renten angestrebt werden.
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Ein grofler Erfolg fiir die Frauen

Im Anschluf} an die Sitzung des Bun-
desausschusses der CDU erklirt die
Bundesvorsitzende der Frauen-Union,
Rita Siissmuth: Der BeschluBl des
Bundesausschusses bedeutet einen
Durchbruch bei der Alterssicherung
fiir Frauen und Miitter durch die
bevorstehende Rentenreform. Die
Reform der Alterssicherung sieht fol-
gende wichtige Veriinderungen fiir
Frauen vor:

® Bis zu zehn Jahren werden Kindererzie-
hung und Pflegeleistung bei der Anerken-
nung beitragsloser Zeiten beriicksichtigt.

® Die Einfithrung der Gesamtleistungs-
bewertung darf nicht zu einer Benachtei-
ligung von Frauen fiihren.

® Pro Kind werden kiinftig mit drei
Erziehungsjahren die Erziehungsleistun-
gen von Miittern oder Vitern in die
Alterssicherung einbezogen. Diese Rege-
lung gilt fiir alle, die bereits Erziehungs-
geld in Anspruch genommen haben.

® Auch die Pflegezeiten sind im Rahmen

der Rentenversicherung anzuerkennen.
Dies ist durch die stufenweise Anerken-
nung von rentenbegriindenden und ren-
tensteigernden Pflegejahren fiir ehren-
amtlich geleistete Pflege zu verwirkli-
chen.

Mit diesen Verbesserungen fiir Frauen
bei der Alterssicherung werden weitrei-
chende Benachteiligungen abgebaut. Es
ist ein groBer Erfolg fiir die Frauen in def
CDU, daB die Leistungen der Frauen bél
der Erziehung der Kinder und bei der
Pflege bediirftiger Angehdoriger endlich
Anerkennung finden und damit eine
eigene Alterssicherung fiir Frauen aufge
baut werden kann.

Nichster Parteitag in Bremen

Der néchste Parteitag der CDU wird im
September kommenden Jahres in Bremé?
stattfinden. Der Parteitag wird vom 10-
bis 13. September 1989 in der Hansestad!
und damit zum erstenmal in Bremen

tagen.
|

gesehen.

sDer Sache nicht angemessen*

Bundeskanzler Helmut Kohl erkliirte gegeniiber dem Deutschen Fernsehen (ARD)
zur aktuellen Diskussion um das Gnadenrecht des Bundespriisidenten:

»Ich kann nur sagen, ich halte es fiir einen schweren Fehler und halte es der
Sache nicht angemessen, iiber das Gnadenrecht eine 6ffentliche Diskussion die-
ser Art zu fiihren, und zwar von jeder Seite. Das Gnadenrecht ist ja ein wirklich
wichtiger Ertrag unserer Rechtskultur von der Antike und vom Christentum
zutiefst gepragt, es ist ein sehr personales Recht, auch vom Gnadenherrn her

Ich selbst habe meine Erfahrungen als Ministerprisident in vielen Jahren

gesammelt und ich kann nur wiinschen, daB die Diskussion so schnell wie mdg-
lich aufhért.

Ich glaube es ist richtig, dall man, wenn man einen Gnadenakt ausspricht, und

dies ist ja eine Erfahrung, die alle Ministerprisidenten seit Griindung der Bun-
desrepublik gemacht haben, auch sich sehr personlich darum kiimmern muB.*

—
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Heiner GeiBler:

Die Renten bleiben sicher

Generalsekretir Heiner GeiBler erdff-
Nete die Generalaussprache und erin-
Derte daran, daB die leistungsbezogene
€nte Bestandteil der Sozialen Markt-
Wirtschaft sei. Kein Rentner brauche
Yerunsichert zu sein, die Strukturre-
form werde dafiir sorgen, daf} die Ren-
ten auch iiber das Jahr 2000 hinaus
Sicher seien. Nachfolgend die Rede von
einer GeiBller im Wortlaut:

Die Union hat in ihrer Geschichte seit
1949 7weimal die absolute Mehrheit
fTrungen, einmal 1957 mit Konrad Ade-
Nauer, dann 1983 — bei den Erststimmen
— mit Helmut Kohl. Ich mache auf diese
¢iden Bundestagswahlentscheidungen
Aufmerksam. 1957 standen eben nicht nur
Unsere AuBenpolitik, unsere Bindung an
den Westen, der Eintritt in die NATO,
Uropa und vieles andere mit zur Ent-
s‘3|1ﬁ:idur|g, sondern auch das, was wir
€ute zu Recht als ein Jahrhundertwerk
dff Sozialgeschichte bezeichnen kénnen,
Ydmlich die groBe Rentenreform mit der

Tuttolohnbezogenen dynamischen
tnte,

Wit haben auch die Bundestagswahl 1983
Und auch die 1987 mit der Uberschrift
»Die Renten bleiben sicher* gefiihrt.
€ute, in einer verinderten Situation und
angesichts verinderter Zukunftsperspek-
1Ven, ist es unsere Aufgabe, uns Gedan-
N dariiber zu machen, wie dieses grofBie
ahrhundertwerk unserer Sozialge-
Chichte, um das uns auch die anderen
ndl-lStrif:nationen beneiden, unter verin-
trten Bedingungen fortgefiihrt werden
kanp,
Der Begriff der Rentenreform, der lei-
Ungshezogenen Rente, ist untrennbar
tdem Namen der Christlich Demokra-

T

tischen Union verbunden. Ich glaube,
daB es deswegen richtig ist, daB3 die
Christlich Demokratische Union, als die
Partei der Rentenreform 1957, als Partei,
die mit Bundeskanzler Helmut Kohl und
Arbeitsminister Norbert Bliim die Renten
sicher gemacht hat, wihrend des Prozes-
ses der Meinungsbildung und bevor die
Rentenstrukturreform in die parlamenta-
rische Beratung kommt, klar sagt, was sie
fiir richtig halt.

Weil wir die leistungsbezogene Rente als
einen elementaren Bestandteil der Sozialen
Marktwirtschaft ansehen, mul} die Rente
auch in Zukunft leistungsbezogen bleiben.
Die Rente ist kein Gnadengeschenk des
Staates und darf auch in der Zukunft kein
Gnadengeschenk sein, sondern muBl Alters-
lohn fiir Lebensleistung bleiben.

Die Rentner miissen sich nicht dadurch
verunsichert fithlen, daB wir jetzt iiber die
langfristige Sicherung der Renten disku-
tieren. Im Gegenteil, durch diese Struk-
turreform wollen wir dafiir sorgen, da3
die Renten iiber das Jahr 2000 hinaus
sicher bleiben. Das wird keine ganz einfa-
che Aufgabe sein, und alle miissen ihren
Beitrag dazu leisten, die Steuerzahler, die
Beitragszahler, aber auch die Rentner sel-
ber. Weil damit auch Einschrinkungen
und Opfer verbunden sind, ist es von
besonderer Bedeutung, daB3 wir der
Bevolkerung, auch den Rentnerinnen und
Rentnern, den Sinn dessen klarmachen,
was wir wollen.

Die Bevolkerung wird Einschrinkungen
und Opfern zustimmen, wenn zwei wich-
tige Voraussetzungen erfiillt sind:

1. Die Menschen miissen den Sinn des-
sen, war wir tun, verstehen, und ein sol-
ches Reformwerk darf nicht in sich
widerspriichlich sein.
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2. Die Menschen miissen die GewiBheit
haben, dal3 es gerecht zugeht.

Natiirlich miissen auch die 6konomi-
schen Daten stimmen. Wir operieren hier
nicht im luftleeren Raum, sondern inner-
halb einer Wirtschafts- und Gesellschafts-
ordnung der drittgréBten Industrienation
der Welt. Deswegen muB das alles eine
solide Basis haben.

Aber eine zusitzliche Voraussetzung mufl
auch erfiillt sein: Derjenige, der an erster
Stelle die Verantwortung fiir die Durch-
fithrung dieser Reform, und nicht nur
dieser, sondern auch der Gesundheits-
strukturreform triigt, iiber die wir heute
nachmittag in der Bundestagsfraktion
reden werden, der Arbeitsminister, unser
Freund Norbert Bliim, der sich in die
Reihe der bedeutenden Arbeits- und
Sozialminister der Christlich Demokrati-
schen Union einreiht, der — genauso wie
damals Anton Storch — die Hauptverant-
wortung fiir den Inhalt und die Durchset-
zung dieser Reform trigt, braucht
genauso, wie es damals 1957 notwendig
war, die Unterstiitzung seiner Partei, der
Christlich Demokratischen Union. Ich
mochte an dieser Stelle sagen: Lieber Nor-
bert, iiber Einzelheiten werden wir nachher
diskutieren, aber ich glaube — und dies
hat auch die Sitzung des Bundesvorstandes
am letzten Freitag gezeigt —, in den
grundsiitzlichen Entscheidungen der Ren-
tenstrukturreform kannst du dich auf die
Christlich Demokratische Union verlassen.

Eines sollte ich hinzufiigen, weil ein
wichtiger Bestandteil dieser Rentenstruk-
turreform hinsichtlich der zusiitzlichen
Vorschlige, die der Bundesvorstand
gemacht hat, auch in die Gesundheits-
strukturreform hiniiberreicht. Diese
Reform steht nicht unter der Uberschrift
des quantitativen Ausbaus oder des quan-
titativen Abbaus unseres Sozialstaats,
sondern, wie wir es auf dem Bundespar-
teitag in Wiesbaden miteinander erdrtert

haben, unter der Uberschrift ,,Umbau
unseres Sozialstaates“. Die Konzeption
lautet: 14 Milliarden DM Einsparungen,
davon 7 Milliarden fiir die Beitragsstabi-
lisierung und — dies ist der Umbau —

7 Milliarden zur Lésung einer neuen, gro-
Ben sozialen Aufgabe, nimlich des Pro-
blems der Pflegebediirftigkeit. Dies
geschieht ohne Erhohung der Gesamtlei-
stung. Gerade weil dies ein Kernstiick
auch der Reformen dieser Legislaturpe-
riode ist, mochte ich darauf hinweisen,
daB der Arbeitsminister fiir die Durchset-
zung dieser Reform, iiber die heute nach-
mittag die Fraktion diskutiert, genauso
die Unterstiitzung der CDU braucht.

Die Absicherung des Pflegerisikos ist
eine in unserem sozialen Sicherungssy-
stem_noch nicht geloste Frage. Sie
gewinnt im Zusammenhang mit dem
Anstieg der Hochbetagten in unserer
Gesellschaft immer groBere Bedeutung:
Mehr Menschlichkeit im Bereich der
Pflege ist ein Kernstiick der Reformen di€
ser Legislaturperiode, auch dafiir braucht
der Arbeitsminister die Unterstiitzung der
CDU.

Gekennzeichnet ist die Dimension dieser
Aufgabe auf der einen Seite durch die
Notwendigkeit, die Sozialkosten zu sen-
ken, wenn der Wirtschaftsstandort Bun-
desrepublik Deutschland auch in der
Zukunft stabil bleiben soll, und auf der
anderen Seite durch die Notwendigkeit,
das neue, groBe Problem der Pflegebe-
diirftigkeit zu 16sen. Angesichts dieser
grolen Herausforderungen wird mir zU
viel von personlichen Betroffenheiten
geredet. Viele in dieser Republik reden
stindig iiber ihre persénliche Betroffen-
heit und halten das fiir ganz besonders
wichtig. Zahnérzte und Gewerkschaften:
die Pharmaindustrie und die Taxifahrefs
die Arbeitgeber, Arzteverbinde und :
Bestattungsunternehmer, alle dufiern ihr€ ;
persénliche Betroffenheit. Mir wiire es

e
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hebEr, wenn in der Bundesrepublik

€utschland einmal etwas weniger iiber
Eel‘siinliche Betroffenheit und dafiir mehr
b r die Sorge um das Allgemeinwohl
8¢redet werden wiirde!

Jedenfalls wird diese Gesundheitsstruk-
Wrreform genauso wie die Rentenreform
fine Nagelprobe dafiir sein, ob die Politik
Nsgesamt, besonders aber, ob die CDU
s groBte Regierungspartei die dafiir not-
\"endige Kraft besitzt, in diesem und im
J°mmenden Jahrzehnt bis in die 90er
zahre hinein, das Allgemeinwohl durch-
Usetzen und zu beweisen, daB wir nicht
'¢ Spielbille derjenigen Gruppen sind,
€ liber geniigend Droh- und Stérpoten-
lale verfiigen, um die Politik in ihrem
0n zu beeinflussen.

t

In der Rentenreform stehen wir vor einer
*htscheidenden Weichenstellung. Als die
ntenreform 1957 verabschiedet wurde,
;‘fal‘ sie — ich habe es gesagt — ganz
ICher ein groBes Jahrhundertwerk unse-
fer Sozialgeschichte. Aber wenn man sich
e‘nf_nal die Geschichte der Rentenreform
Ansieht, weiB man auch, daB die Viter
€r Rentenreform damals gewiinscht
?bFD, daB eben nicht nur die Leistung,
e:e Im Arbeitsleben vom einzelnen
racht wird und nicht nur die Zahl der
frsicherungsjahre bei der Errechnung
° Rente als Alterslohn fiir die Lebens-
®IStung eine Rolle spielen sollten; viel-
ehr haben die Viter der Rentenreform
= Schreiber, Professor Nell-Breuning
ged_andere — schon damals darauf hin-
VOWlesen, daB die Rente nicht losgeldst
Win der Frage diskutiert werden kann:
€ viele Beitragszahler wird es in der
Ykunft im Verhiltnis zu denen geben,
Sc; Rente beziehgn? Deswegen 'wolltcn
Koun da_ma]s bei der urspriinglichen
% NZeption viele die Frage des Genera-
f "envertrages sozusagen in die Renten-
"Mel eingebaut haben. Es ist damals
©rs entschieden worden, auch weil

T

man gesagt hat: Das Problem des Gene-
rationenvertrages, die Frage der Forde-
rung der Familie und des Zusammen-
hangs zwischen Kindern und Rentnern
lésen wir dadurch, daBl wir als christliche
Demokraten den Familienlastenausgleich
ausbauen. Damals kam z. B. zum ersten-
mal der Gedanke der Dynamisierung des
Kindergeldes auf. Wir alle wissen, dal3
dies eine richtige Konzeption war. Im
Wettbewerb mit anderen, auch notwendi-
gen Staatsausgaben ist es jedoch nicht zu
einer regelméBigen Anpassung, z. B. des
Kindergeldes, gekommen. Infolgedessen
konnte der Zusammenhang mit der Rente
nicht in dem Umfang gewahrt werden,
wie es von den Vitern der Rentenreform
urspriinglich gesehen worden ist.

Daraus ist das eigentliche Problem ent-
standen, auf Grund dessen wir heute
diese Rentenstrukturreform anpacken
miissen. Es ist die Tatsache, dal immer
mehr Rentner immer weniger Kinder
gegeniiberstehen. Die Kinder miissen spi-
ter als Beitragszahler das Bruttosozialpro-
dukt erarbeiten, aus dem heraus dann im
Umlageverfahren die Renten bezahlt wer-
den.

Weil dies die eigentliche Ursache fiir die
Rentenstrukturreform ist, sind wir der
Meinung: Wenn diese Rentenstrukturre-
form den Menschen in sich schliissig und
iiberzeugend vermittelt werden soll —
das ist das Ergebnis der Bundesvor-
standssitzung gewesen, und das ist der
Inhalt des Antrages, den Sie auf dem
Tisch liegen haben —, muB3 diese Renten-
strukturreform nicht nur rentenpolitisch
dkonomisch sinnvoll abgesichert, son-
dern gleichzeitig familien- und kinder-
freundlich sein. Mit anderen Worten, wir
miissen in dieser Rentenstrukturreform
dafiir sorgen, daB diejenigen, die die Ver-
antwortung fiir Kinder haben, auch in
der Zukunft dann, wenn sie sich fiir die
Arbeit in der Familie und fiir die Erzie-
hung von Kindern entscheiden, durch die
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neue Rentenstrukturreform nicht behin-
dert, sondern eher darin ermuntert wer-
den, diese neue Arbeit zu iibernehmen.
Das ist ein ganz wichtiger Gesichtspunkt.

Es ist im Zusammenhang mit der Per-
spektive unserer Rentenreform gesagt
worden: Es mull Vorsorge dafiir getrof-
fen werden, dal diese Rentenstrukturre-
form auch iiber das Jahr 2010 hinaus
Bestand hat; denn — so wird argumen-
tiert — die Uberalterung nimmt ab dem
Zeitpunkt stark zu. Das ist richtig. Aber
wir sind einer solchen Entwicklung nicht
hilflos ausgeliefert. Gehandelt werden
mull, um dieses Problem zu lésen, nicht im
Jahre 2010, sondern handeln miissen wir
heute. Wie viele Beitragszahler es im
Jahre 2010 oder im Jahre 2015 geben
wird, hingt davon ab, ob diese Beitrags-
zahler jetzt, im Jahre 1988 oder im Jahre
1989, auf die Welt kommen. Deswegen
kann die Verantwortung hinsichtlich der
Frage des Verhiltnisses von Rentnern zu
Beitragszahlern nicht bis zu den Jahren
nach 2000 verschoben werden, sondern
wir miissen diese Entscheidungen heute
treffen. Wenn es im Jahre 2020 nicht
geniigend Beitragszahler gibt, kann dies
auch damit zusammenhingen, daB wir,
die wir heute die Verantwortung tragen,
die Dinge nicht richtig gesehen und z. B.
nicht dafiir Sorge getragen haben, daf}
politische Rahmenbedingungen geschaf-
fen werden, die dazu fiithren, daB wir in
der Bundesrepublik Deutschland ein kin-
der- und familienfreundliches Klima
haben. So jedenfalls, wie sie jetzt ist,
kann die Situation nicht bleiben.

Wir haben im Jahre 1986 zwar eine Reihe
von wichtigen Weichenstellungen vorge-
nommen, aber es ist heute nach wie vor
im Prinzip so, wie wir es immer schon
beklagt haben: Ein kinderloses Ehepaar
hat die Chance, das ganze Leben hin-
durch ein doppeltes Einkommen zu erzie-
len, und hat am Lebensende, im Alter

eine doppelte Rente. Das Ehepaar
nebenan mit drei Kindern hat demgegen-
iiber ein Einkommen, am Lebensende
eine Rente, zieht aber mit diesem einen
Einkommen drei Kinder auf, die dann
spiter das Bruttosozialprodukt erarbei-
ten, aus dem die doppelte Rente des kin-
derlosen Ehepaares finanziert wird. Das
ist ein unhaltbarer Zustand.

Der Bundesvorstand schligt Ihnen des-
halb vor, dal neben den Strukturelemen-
ten, die in den einzelnen Ziffern 1 bis 6
aufgezihlt sind, in einer Ziffer 7 familien”
politische Komponenten beschlossen
werden, die diesem Ubelstand abhelfen
und dafiir sorgen, daB diese Rentenstruk”
turreform die Renten stabilisiert, aber
gleichzeitig auch die Zukunft nicht aus
dem Auge verliert, d. h. die Rentenverst-
cherung modernisiert wird. Deswegen
schlagen wir vor — ich nenne jetzt nur
den wichtigsten Punkt —, daB fiir die
Zukunft neben dem jetzt schon vorhand€
nen Kindererziehungsjahr, das seit 1986
eingefithrt worden ist, zwei weitere Erzi€
hungsjahre anerkannt werden, angebun-
den an die Zahlung des Erzichungsgel- -
des; das ist ein wichtiger Zusammenhang
Das bedeutet, daB wir durch eine Fortset”
zung der Weichenstellung, die wir im
Jahre 1986 vorgenommen haben, auch
eine kontinuierliche Verkniipfung und
Verbindung der Renten- und der Fami-
lienpolitik gewihrleisten.

Ein weiterer Gesichtspunkt wird einge-
fithrt: Wir machen den Vorschlag, daB
auch Jahre, die von Arbeitnehmerinnen
oder Arbeitnehmern dadurch erbracht
werden, daB sie pflegebediirftige Angehd”
rige versorgen, in der Rentenversicheru?
Beriicksichtigung finden, indem fiir dies®
Jahre Beitriige gezahlt werden. Lothar
Spith hat schon auf der letzten Sitzung
des Bundesparteiausschusses auf diesen
inneren Zusammenhang hingewiesen.
Ich mache auf den 6konomischen Aspé
aufmerksam und nenne ein Beispiel: Ein®

e
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4O.l‘é'ihrigv:: Arbeitnehmerin, die eine pfle-
8ebediirftige Mutter zu Hause pflegt,
Unterbricht hiéufig nicht nur ihre berufli-
“he Titigkeit, sondern — und das ist fiir
Sle mgglicherweise viel gravierender —
SIe unterbricht ihre Rentenbiographie
Und verliert moglicherweise dadurch ihre
Wartschaften auf eine eigene Rente.

\Uf jeden Fall verliert sie wichtige Jahre,
'€ fiir die Hohe ihrer Rente von Bedeu-
Ung sind.

We!ln diese Frau nicht zu Hause bliebe,
Vas wiirde dann moglicherweise mit der
GroBmutter passieren? Sie wiirde im
l terspflegeheim oder im Altersheim
€n miissen, wo dann pro Bett und Pfle-
8¢tag 200 bis 250 DM bezahlt werden
Bten. Wir christlichen Demokraten
“3gen jedoch, daB es nicht nur humaner
S, die GroBmutter in den vertrauten vier
Ydnden zu versorgen, sondern gleichzei-
18 auch skonomischer. Der pflegenden
Ochter jedoch, die ihre Berufstitigkeit
Nterbrochen hat, miissen wir als Mini-
Um garantieren, daB sie keine nennens-
‘rte Unterbrechung ihrer Rentenbiogra-
Phie erfihrt, d. h. daB die Pflegejahre in
fer Rentenversicherung beriicksichtigt
Crden,

:zﬁ Mache deshalb auf den 6konomi-
¢n Sinn einer solchen MaBBnahme auf-
i:rksam. Wir wollen die Renten stabili-
'en und gleichzeitig modernisieren.

®h Will zum SchluB noch eine Bemer-
g machen. Ich habe gestern in der
% €lt am Sonntag* gelesen — und ich
€ mir die Unterlagen auch geben las-
n" —. dal} der Deutsche Gewerkschafts-
X :’_d Mitte Oktober eine groBe Oktober-
di 'on gegen den Bundeskanzler und gegen
Undesregierung starten will. Ernst
ik der Vorsitzende des Deutschen
o W‘?’kschaf’lsbundes, hat mitten ip die-
gen FlSkussionen iiber die lebenswichti-
fagen der Rentenreform und der
SSundheitsstrukturreform nichts ander

T

»

Brejy

reres zu tun, als in einer Rede anliBlich
der Ankiindigung dieser ganzen Aktion
zu sagen, die Bundesregierung und der
Bundeskanzler wollten unser Sozialge-
bédude zum Einsturz bringen.

Angesichts der Tatsache, daB wir uns
darum bemiihen, daB die Renten sicher
bleiben, méchte ich einmal die Frage stel-
len, ob der DGB bei dieser Aktionswoche
auch dariiber informiert, was wir uns im
Moment zur Sicherung der Renten von
12 Millionen ilteren Mitbiirgerinnen und
Mitbiirgern iiberlegen und welche Kon-
zepte wir haben. Ich stelle die Frage, ob
der DGB in dieser Aktionswoche auch
bereit ist, neben seiner Aussage, ,,das
Sozialgebdude zum Einsturz zu bringen*,
auch dariiber informiert, daB wir in der
Bundesrepublik Deutschland die niedrig-
sten Preise, die hochsten Liohne, den ling-
sten Urlaub haben, daB wir die Renten
sichern; und auch iiber die Tatsache, daB
die Deutsche Bundesbank festgestellt hat,
in den letzten zwei Jahren seien die real
verfiigharen Einkommen der Rentnerinnen
und der Rentner um 8 %, also pro Jahr um
je 4 % gestiegen, und im kommenden Jahr
konnten wir mit einer realen Steigerung
der Renten, aber auch der Lohne von unge-
fihr 3,5 % rechnen.

Diirfen wir darauf hoffen, da3 der Deut-
sche Gewerkschaftsbund die Rentnerin-
nen und Rentner, die Arbeitnehmerinnen
und die Arbeitnehmer iiber diese unbe-
zweifelbaren Fakten informiert? Nein,
lafit alle Hoffnung fahren. Diese Leute
werden sich auch durch Fakten ihre Vor-
urteile nicht nehmen lassen. Leider miis-
sen wir das sagen.

Wir fordern den Deutschen Gewerk-
schaftsbund noch einmal auf, daB er sich,
wenn er solche Aktionswochen durch-
fiihrt — und dagegen ist nichts einzuwen-
den —, als Interessenwahrer der Arbeit-
nehmer und nicht als Interessenwahrer
einer bestimmten politischen Partei ver-
steht.
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Norbert Bliim:

Umbau - nicht Abbau

Norbert Bliim, der in der Debatte
mehrfach das Wort ergriff, sprach sich
vor allem gegen das Konzept einer
Grundrente aus. In der Rentenversi-
cherung miisse das Leistungsprinzip
seinen Platz haben. Sein Einfiihrungs-
referat hatte folgenden Wortlaut:

Die Rentenreform wird von der Bevilke-

rung mit grofler Aufmerksamkeit verfolgt.

Das ist gut so, das entspricht der Bedeu-
tung der Reform. 83 % der Bevélkerung
halten sie fiir wichtig oder sogar fiir sehr
wichtig. Die Rentenversicherung hat es
nicht mit Augenblicksfragen zu tun. Mit
der Rente sind Lebensplanungen ver-
kniipft. Das beinhaltet fiir uns eine groBe
Verantwortung fiir die Rente, fiir diese
Reform. Die Rentenversicherung muf3
auf zwei Verdnderungen antworten.

Erstens. Die Bevolkerung nimmt ab.

Zweitens. Die Menschen leben ldnger.
Das erste ist traurig, das zweite erfreu-
lich.

Zwei Bedingungen, so meine ich, sind
unverzichtbar: erstens die Sicherheit der
Renten und zweitens das Vertrauen in die
Rentenpolitik. Die Sicherheit verlangt
Weiterentwicklung der Rentenversiche-
rung. Aus Sicherheitsgriinden miissen wir
reformieren.

Sicher ist ein anderes Wort fiir solide. Ich
bin ganz sicher, daB sich die iltere Gene-
ration, vor die Frage gestellt, ob sie
sichere Renten, aber dafiir kleinere Ren-
tenerhShungen oder hohe Rentenerhd-
hungen, aber iibermorgen Unsicherheit
bevorzugen, fiir Soliditit und Sicherheit
entscheiden wird.

Zum zweiten: Vertrauen. Vertrauen ver-
langt VerliBlichkeit. Versprechen miissen

gehalten werden. Wer ein Wort gegeben
hat, muf} dazu stehen. Unser Rentenwort
haben wir — CDU/CSU — im Wahlpro-
gramm 1987 gegeben. Damit haben wir um
Zustimmung bei den Wihlern geworben.

Dort heif3t es:

Rente ist Alterslohn fiir Lebensleistung.
Der enge Bezug zwischen Leistung und
Gegenleistung bleibt auch in Zukunft ein
Grundsaiz unseres Rentenrechts. Deshalb
lehnen wir eine Einheitsrente ebenso ab Wi
eine Maschinensteuer.

So steht es auch in der Koalitionsverein-
barung, und so steht es in der Regierung®’
erklirung des Bundeskanzlers. Wir wol-
len und wir miissen uns daran halten. AV
unser Wort kénnen die Rentner bauen.
Die Rentenversicherung kann nicht
Zustimmung erwarten durch iibergrofi¢
Rentensteigerungen, aber durch VerldB-
lichkeit. Das ist das beste, was wir in
diese Reform einbringen kénnen. Wir
machen das Rentenhaus wetterfest fiir
kommende Zeiten. Wir reilen es nicht
ein und bauen ein neues. Wir erneuern
das Dach, damit es nicht reinregnet.
Umbau, nicht Abbau heiBt unser Ziel.

Im iibrigen, meine lieben Parteifreundé:
halte ich das iiberhaupt fiir phantastisch'
Die Sozialpolitik habe die Wahl, bei nul
zu beginnen. Die Chance hat sie nie. Di¢
haben nur Konstrukteure am ReifSbrett:
Wir haben es aber nicht mit einem RelP”
brett zu tun, sondern mit dem Leben.
gibt es erworbene Ansprﬁche von Men-
schen, mit denen sie auch ihr Leben €if”
gerichtet haben. Deshalb gibt es fiir ein®
soziale Politik immer nur Weiterentwick”
lung. Wir kénnen kein tabula rasa
machen, alles auswischen und noch €in”
mal neu schreiben.

i
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Der zweite Punkt: Prinzipien. Auch beim
“mbau braucht man Orientierung. VerliB-
lichkeit braucht Prinzipien. Das Prinzip
Unserer Rentenversicherung heiBt: Lei-
Stungsgerechtigkeit. Leistung muB sich
?hnen, auch in der Rente. Also: Rente
Ur Beitrag, Beitrag fiir Leistung, Leistung
Ur Gegenleistung. Dieses Prinzip der
_hn- und Beitragsbezogenheit werde ich
Mit allen Kriiften, die mir zur Verfiigung
Stehen, verteidigen. Wer viele Jahre gear-
titet und mehr Beitrag gezahlt hat,
tkommt eine hihere Rente als derjenige,
der weniger Beitrag gezahlt und weniger
ahre gearbeitet hat.

Wenn alle 850 DM Grundrente bekom-

Men: Dafiir muf ein Durchschnittsver-
'ener 23 Jahre Beitrag zahlen. Ich frage
1€: Warum soll er 23 Jahre Beitrag zah-
€0, wenn er auch ohne Arbeit 850 DM
tnte bekommt? :

ie Rente bleibt fiir mich Alterslohn.

abei fiige ich hinzu: Leistung fiir die
Cntenversicherung ist nicht nur
"Werbsarbeit. Leistung ist auch Kinder-
“Zichung. Wenn wir die Kindererzie-
Ung in der Rentenversicherung beriick-
Sichtigen, bleiben wir dem Leistungsprin-
4p treu. Es handelt sich nicht um eine
8roBziigige Zuteilung. Es handelt sich
3uch hier um Gegenleistung fiir Leistung.

K €ine lieben Parteifreunde, die Rente ist
®ine fiirsorgliche Zuteilung, sondern
Sterarbeiteter Anspruch. Die lohn-
d leistungsbezogene Rente unterschei-
®tsich nicht nur in Mark und Pfennig
90 Grundrenten. Das ist ein elementarer
Merschied: die Rente im BewuBtsein zu
ozr?-ehrcn, sie selber erarbeitet zu haben
iy €I sie von anderen zugeteilt zu bekom-
Ze“- Ich denke, daB dieses Prinzip in
unft wichtiger wird, als es in der Ver-
8angenheit war.,
ve';'f‘ Leist‘ungsp_rinzip ist nicht mehr so
ol fnerlicht wie zu Zeiten unserer GroB-
™. Das mag man bedauern oder

T

begriifien, es ist so. Um so wichtiger ist,
dal} das Leistungsprinzip auch in der
Sozialpolitik Stiitzen hat. Ich sage ja gar
nicht, daB} es iiberall am Platze wire. In
der Krankenversicherung beispielsweise
ist es fehl am Platz. Da mul3 dem Kran-
ken ohne Riicksicht darauf geholfen wer-
den, wieviel Beitrag er gezahlt hat. Aber
in der Rentenversicherung hat das Lei-
stungsprinzip seine Chance. Da sollte
man es nicht voreilig durch Fiirsorge
ersetzen.

Ich sehe einen neuen Sozialkonflikt am
Horizont der Zukunft auftauchen, einen
Sozialkonflikt, der im 19. Jahrhundert in
der alten Sozialpolitik so nicht bekannt
war, nimlich einen neuen Verteilungs-
konflikt zwischen denjenigen, die arbei-
ten konnen und arbeiten wollen, und den-
jenigen, die arbeiten kénnen, aber nicht
wollen. Das ist ein neuer Sozialkonflikt.
Dabei mull man die Arbeitenden auch
vor denjenigen schiitzen, die, obwohl sie
arbeiten kénnen, ihr Lebenseinkommen
lieber vom Sozialstaat beziehen. Der
Mensch ist ein bequemes Wesen. Kein
Instinkt treibt ihn zur Arbeit.

Ja, kein Instinkt treibt ihn zur Arbeit; das
ist so. — Wir brauchen auch in der post-
industriellen Gesellschaft Anreiz fiir
Arbeit und Anstrengung. Das Schlaraf-
fenland ist eine Utopie des Kulturzer-
falls. Es wiire ja auch eine pikante Para-
doxie, wenn, wihrend Gorbatschow und
die Seinen im Osten dem Leistungsprin-
zip neue Spielriume zu eréffnen suchen,
wir dagegen durch Einheitsrenten das
Fiirsorgeprinzip erweitern wollten. Das
wiire eine merkwiirdige, eine paradoxe
Konvergenz der Systeme. Wir wiirden
sozusagen unsere wechselseitigen Priife-
renzen austauschen.

Mein dritter Punkt ist die Notwendigkeit
der Reform. Ohne Reform kidme die Ren-
tenversicherung spéitestens 1992 unter die
Mindestreserve einer Monatsausgabe.
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Wer Rentenreformen also verschieben
wollte, der miiBte im Wahlkampf 1990
erkliren, daB wir die Reform 1991 durch-
fithren, zu der wir 1989 nicht in der Lage
waren. Ich finde, das ist niemandem
Zuzumuten.

Deshalb muB jetzt gehandelt werden. Man
kann das Haus schlecht umbauen, wenn es
einzustiirzen droht oder wenn es brennt.
Jetzt — rechtzeitig, vorausschauend —
brauchen wir die Reform.

Das vierte ist die Moglichkeit. Die
Reform ist nicht nur nétig, sondern sie ist
auch moglich im bestehenden System.
Das Rentensystem bietet fiir Verinderun-
gen ohne Systembruch fiinf Ansatz-
punkte. Im System ist Verdnderung mog-
lich, und zwar

@ erstens in bezug auf das Rentenniveau,

@ zweitens in bezug auf die Rentenlauf-
zeiten, also was die Altersgrenzen angeht,

@ drittens in bezug auf die Ausgleichszei-
ten, also die beitragsfreien und beitrags-
geminderten Zeiten,

@ viertens in bezug auf die Beitriige und

® fiinftens im Hinblick auf den Bundes-
zuschuf3.

Das sind fiinf Ansatzpunkte fiir Verinde-
rungen, ohne daf3 das Haus eingerissen
werden mufi. Ein Umbau mit Hilfe dieser
fiinf Instrumente ist méglich.

Ich will allerdings darauf hinweisen, daB3
diese fiinf Instrumente nicht beliebig ver-
dnderbar sind. Sie kénnen beispielsweise
das Rentenniveau nicht beliebig senken.
Wenn es in die Niihe des Sozialhilfesat-
zes kidme, dann hitte die Rentenversiche-
rung ihre Rechtfertigung durch Leistung
verloren. Sie kdnnen auch die Beitrige —
das ist nur die andere Seite der Medaille
— nicht ins Unendliche steigen lassen.
Das wiire eine Sozialisierung des Lohnes.
Beitragshéhe und Rentenhéhe miissen
sich in einer Balance befinden. Ich will
ausdriicklich hinzufiigen: nicht im nomi-

nellen Sinne. Eine Mark Beitrag, die im
Jahre 1950 gezahlt wurde, entspricht
natiirlich nicht einer Mark Rente im
Jahre 2000.

Alle renteninternen Variablen miissen
dariiber hinaus in Gesamtzusammen-
hinge eingeordnet werden. Die Rente
existiert ja nicht auf einem fremden
Stern, sondern mitten in Wirtschaft und
Gesellschaft. Deshalb hiingt die Renten-
versicherung von der Volkswirtschaft,
ihrer Produktivitit und, in sozialer Hin-
sicht, von der Erwerbsquote, also von der
Antwort auf die Frage ab: Wie viele Men
schen arbeiten mit? Je hoher die Produk-
tivitit, desto besser, und je hoher auch
die Erwerbsquote, desto besser.

Wir bieten von den méglichen MaBnah-
men als erste die Netto-Rentenanpassung
an. Die Renten kénnen nur so steigen Wi€
die verfiigbaren Einkommen der Arbeit-
nehmer. Dieser Umstieg von der Brutto-
lohnanpassung zur Nettolohnanpassung
ist der erste Beitrag zur Rentenreform.
Sie ist Ausdruck der Generationensoli-
daritit, denn auch die Alteren kénnen an
der Wohlstandssteigerung nur so teilha-
ben, wie die verfiigbaren Einkommen def
Aktiven wachsen. Auch die Arbeitnehme®
leben ja nicht von dem, was auf dem
Lohnzettel unter Brutto steht, sondern
von dem, was iibriggeblieben ist, wenn
das Finanzamt und die Sozialversiche-
rung Geld abgeholt haben.

Wir beteiligen die Rentner auch an der
Krankenversicherung. Ich finde, auch
das ist richtig. Damit werden sie an der
Entwicklung der Beitriige interessiert.
Wenn die Krankenversicherungsbeitrdg®
im niichsten Jahr steigen, steigen sie auc
bei den Rentnern. Und wenn sie iiber-
nichstes Jahr, was wir hoffen und erwar
ten, sinken, dann sinken sie auch bei dé?
Rentnern. Das ist nicht unsozial, sondef®
solidarisch. Die Rentenerhéhung liegt
dann im niichsten Jahr immer noch iiber:

-
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der Preissteigerungsrate. Der erste Punkt

I8t also: Generationensolidaritit. Die
€nten konnen nicht mehr so steigen wie

die Bruttolohne, sondern wie die verfiig-
aren Einkommen. Die nettolohnorien-

lierte Rente dient der Stirkung des
edankens, daB jung und alt in einem
00t sitzen.

hZWeitens: Rentenlaufzeiten. Wir werden
dlter. Das' wiinschen wir uns alle. Die

€ntenlaufzeiten sind in den letzten Jah-
'en wie nie zuvor gestiegen. Ich will nur
in paar Zahlen nennen. Bei den Frauen
Ctrug die durchschnittliche Lebenser-
Wartung 1972 fiir die 60jihrigen 19 Jahre,
1984 21 6 Jahre, und 1996 wird sie wahr-
Scheinlich 23 Jahre betragen. Wissen Sie,
Was das bedeutet? Das ist eine erfreuliche

Ntwicklung. Aber eine um ein Jahr lin-
8¢re Rentenlaufzeit, das sind unter den

Crzeitigen Verhiltnissen 8 Milliarden

M mehr. Bei den Ménnern stieg die
durchschnittliche Erwartung der 60jdhri-
8€n von 15,5 Jahren auf 18,5 Jahre. Lin-
8ere Ausbildung, kiirzere Erwerbsphase,
TMiherer Rentenbeginn und lingere Ren-
‘enlaufzeit: Das hilt kein System der

elt ohne Verinderung aus. Da kann

tbeitsminister sein, wer will, das schafft,
Selbst wenn er besser ist als ich, was

Aum denkbar ist, keiner.

Darayf mul} eine Antwort gefunden wer-
®n. Bezahlt wird die Rentenversicherung
Och immer nur von der Arbeit derjeni-

8en, die jetzt arbeiten. Alles andere ist
anztechnik. Alles andere ist Stell-

Werksiibung. Deshalb muB auf diese Ver-
derung geantwortet werden, und wir

Mtworten darauf durch eine Erhéhung
¢r Lebensarbeitszeit, durch eine Erhé-
Ung des Rentenzugangsalters, freilich
Ur schrittweise. Aber wir antworten dar-
Ul nicht nur durch Erhohung, sondern

“Uch durch Flexibilisierung.

It wollen das Rentenzugangsalter bis
™ Jahre 2010 schrittweise auf die

T

Regelaltersgrenze von 65 Jahren erhdhen,
aber die Altersgrenze gleichzeitig mit
mehr Selbstbestimmung fiir den einzel-
nen verbinden. Er soll entscheiden, ob er
frither oder spiter ausscheiden will.
Keine Rentenversicherungsordnung hat
ihm diese Vorschrift zu machen. Er selber
soll entscheiden. Freilich: Wenn er frither
ausscheidet, schligt sich das auch in sei-
ner Rente nieder.

Wir wollen diese Erhohung auch nutzen,
um SchluB zu machen mit dem sturen
Motto: ,Entweder ganz in Rente oder gar
nicht in Rente, entweder ganz in Erwerbs-
arbeit oder gar nicht.” Das alles sind kol-
lektivistische Schemata. Wir brauchen
einen sanften Ubergang von der Erwerbs-
phase ins Alter. Das ist ein Stiick Huma-
nitit. Deshalb soll die Teilrente diese
schroffe Abschottung von Erwerbsphase
und Alter beseitigen und Lebens- und
Arbeitsrhythmus wieder stirker miteinan-
der verséhnen. Ein 60jihriger hat eben
andere Arbeitszeitbediirfnisse als ein
20jdhriger. Ich bin auch sicher, viele
iiltere Kolleginnen und Kollegen wiirden
gerne ldnger arbeiten, aber sie wollen
nicht mehr so viel arbeiten. Und ich
finde, wir brauchen eine Sozialpolitik, die
mehr an den Wiinschen der Menschen als
an starren ideologischen Vorstellungen
orientiert ist.

Dritter Punkt: Neuordnung der beitrags-
freien und beitragsgeminderten Zeiten.
Das ist ein Gelédnde, das iiberhaupt nur
fiir Sopos nach dem zehnten Semester
Rentenversicherung durchschaubar ist.
Ich will mich in der Ubersetzung versu-
chen. Das Rentensystem ist heute voller
Zufille und Ungereimtheiten und auch
Ungerechtigkeiten. Beispielsweise zahlt
die Arbeitslosenversicherung an die Ren-
tenversicherung geringere Beitriige als die
Rentenversicherung die Arbeitslosigkeit
bewertet. Da bezahlt also die Rentenver-
sicherung die Arbeitslosigkeit mit. Das
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kostet 5 Milliarden DM. Wir wollen Bei-
trag und Bewertung deckungsgleich
machen.

Ein anderes Beispiel. Das geltende Prin-
zip der sogenannten Halbdeckung bein-
haltet, daBB die Hilfte der Zeit zwischen
Versicherungseintritt und Versicherungs-
fall mit Beitrigen belegt sein muf3, wenn
man in den Genuf} von sozialen Aus-
gleichszeiten kommen will. Das fiihrt
dazu: Befindet man sich einen Monat vor
der Halbdeckung, so ist der ganze soziale
Ausgleich weg. Hat man einen Monat
mehr gezahlt, so ist man dabei. Es kann
sogar passieren, dal man, wenn man
mehr Beitrag zahlt, am Schluf3 weniger
Rente hat. Das Schlimmste von allem ist:
Die Hauptbenachteiligten dieses Prinzips
sind die Miitter. Sie haben nidmlich groBe
Beitragsliicken. 50% der Miitter erreichen
nicht die Halbdeckung. Aber nur 20% der
Ledigen befinden sich unter denjenigen,
die unter der Halbdeckung bleiben. Wenn
wir also die Halbdeckung beseitigen, dann
ist das eine ungeheure familien-, frauen-
und miitterfreundliche Reform. Lassen Sie
sich doch iiberhaupt nicht irremachen.
Dadurch schaffen wir endlich mehr
Gerechtigkeit.

Ich denke allerdings, daB wir es dabei
nicht bewenden lassen diirfen. Wir
beriicksichtigen die Kinder in der Ren-
tenversicherung. Das haben wir ja schon
1986 eingefiihrt. Ich meine, wir sollten
unseren Erfolg eigentlich viel selbstbe-
wulBter vortragen, wir sollten sagen, daf3
wir Kindererziehungszeiten ins Renten-
recht eingefiihrt haben, — soll ich sagen:
nach hundert Jahren Verachtung der
Miitter? Das hat unsere Partei und das hat
auch die Offentlichkeit viel zuwenig
gewiirdigt. Das war fast eine kleine Ren-
tenrevolution.

Andere haben jahrelang dariiber geredet,
aber gemacht haben sie es nicht. Nur, sie
haben mehr als wir dariiber geredet, so

dall manche denken, diejenigen, die so
viel dariiber geredet haben, hitten es
gemacht. Wir miissen auch liber die
Sachen reden, die wir gemacht haben.
Deshalb sage ich noch einmal aus Anlal
dieser Rentenreform: Es haben 1988 auf
Grund unserer Reform 3,5 Millionen
Miitter Kindererziehungszeiten, die sie
frither nicht hatten; 2,3 Millionen Miitter
der Jahrginge vor 1921, 1,2 Millionen
Miitter der Jahrginge nach 1921. 1990
werden es 6 Millionen Miitter sein, die
Kindererziehungszeiten erhalten. Das
wird uns bis dahin 10 Milliarden DM
kosten. Das ist doch kein Pappenstiel!
Das miissen wir einmal verkiinden: End-
lich werden Kinder in der Rentenversi-
cherung anerkannt!

Und wir wollen auf diesem Weg weiter-
schreiten: zwei weitere Jahre fiir Kinderer-
ziehung, freilich gekoppelt an die Einfiih-
rung des Erziehungsgeldes 1986. Wir sind
nicht in der Lage, es riickwirkend zu
machen. Wir bringen es mit den Kinder-
erziechungszeiten in Zusammenhang.
Ohne jeden polemischen Unterton: Ich
halte Kindererziehungszeiten fiir die
Miitter, fiir die Frauen fiir viel besser als
alle kinderspezifischen BeitragsermiBi-
gungen. Davon hat die Frau gar nichts:
die Familie kommt méglicherweise in
den GenuB einer ErmiBigung. Es geht
darum, dem zu entsprechen, was die
Frauen, die Miitter zu Recht verlangen,
nidmlich daB ihnen, wenn sie alt sind, pel
ihrer Rente anerkannt wird, daB sie Kin-
der erzogen haben, und daB sie, wenn $1€
Kinder erzogen haben, im Alter nicht €17
fach das Anhiingsel an der Rente des
Mannes sind, sondern daB sie vielmehrt
durch Kindererziehung einen eigenstdn-
digen Anspruch erwerben. Und das
schafft kein kinderspezifischer Beitrag
das schaffen nur Kindererziehungszeité™
und die haben wir eingefiihrt.

Ich meine, dahinter steht die Philoso-
phie: Kinder erziehen ist so wichtig W1€

-
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Erwerbsarbeit. Fiir die Rentenversiche-
Tung freilich gilt: Die Kindererziehungs-
Zeiten miissen von der Allgemeinheit
finanziert werden, denn nicht alle Kinder
Werden ja Beitragszahler. Manche wer-
€n ja auch Beamte, andere werden Selb-
Stindige. Schon aus Griinden der Vertei-
Ungsgerechtigkeit kann die Rentenversi-
therung das nicht tragen.

Wir wollen die Kindererziehung im
€samtleistungsmodell bis zum zehnten
*bensjahr des Kindes beriicksichtigen.
ndererziehung wirkt also in der
€samtbewertung nicht als Minderung
er Bewertung der Ausfallzeit. Wir wol-

n die Kindererziehung auch beim
r!Sspruch auf Erwerbsunfihigkeitsrente,
€1 Wartezeiten fiir den vorzeitigen Ruhe-

Stand beriicksichtigen. Der Kindererzie-
Ung soll also auch im sozialen Aus-

Bleichssystem Anerkennung zuteil wer-
€n, so daB sich wegen Kindererziehung
€in Nachteil in der Bewertung von

S0zialen Ausgleichszeiten ergibt. Wir wer-
n auch dariiber nachdenken miissen,

Wie wir die Bewertung der ersten fiinf
ahre 5o gestalten, daf sie nicht miitter-

feindlich wird.

Was die Pflegearbeit im hduslichen
Bereichy anbelangt — Heiner Geilller hat
scl1.0n auf dieses wichtige, in die Zukunft
Weisende Thema hingewiesen —: Hier
SOllen Beitrige gezahlt werden kénnen,
'€ den Pflichtbeitrigen gleichgestellt
We_rden; damit soll also auch ein Schutz
®l Frithinvaliditit geschaffen werden.
Uch Pflegearbeit soll sich in der
€Samtbewertung nicht negativ aus-
Wirken,

F,u"-lfter Punkt: Bundeszuschuff. Wir l6sen
'¢ ausschlieBliche Koppelung des Bun-
®Szuschusses an die Einnahmen auf und

“?Ppein ihn zusitzlich an die Beitrige.

It schaffen damit so etwas wie ein sich
bst steuerndes System, einen Regel-
'eis, der es nicht nétig macht, daB die

T

Politiker immer wieder intervenieren.
Wenn die Beitriige steigen, dann wirkt
sich das bei der Nettolohnrente auch auf
die Rentner aus. Dann haben sie eine um
so niedrigere Rentenanpassung. Wenn
die Jungen mehr zahlen miissen, dann
miissen die Alten etwas von der Renten-
erhéhung aufgeben. Keine Rente wird
gekiirzt, nur, die Erhéhung ist dann nicht
mehr so kriftig wie ohne Beitragserho-
hung. Alt und jung bleiben zusammen.
Aber der Dritte im Bunde muf3 auch
angekoppelt sein: Wenn sich die Beitriige
der Aktiven erhéhen, sinken nicht nur die
Anpassungssdtze, sondern dann steigt
auch der Beitrag des Bundes. Das ist ein
sich selbst regelnder Kreis, der der Ren-
tenversicherung auch mehr Autonomie
gibt.

Gegenstand der Diskussion ist, mit wel-
chem Einstiegsvolumen des Bundeszu-
schusses wir dieses Unternehmen begin-
nen. Das hat fiir die Systemfrage eine
relativ untergeordnete Bedeutung. Das
hat nur die Bedeutung, inwieweit die Bei-
tridge in den ersten Jahren steigen. Je krif-
tiger wir mit dem Bundeszuschul3 einstei-
gen, desto weniger steigen die Beitrige,
und je weniger die Beitrige steigen, desto
weniger steigt dann in den folgenden Jah-
ren auch der Bundeszuschuf3, so daf3 sich
das mittelfristig ausbalanciert.

Sechster Punkt: Die Rentenreform antwor-
tet auf den Bevolkerungsriickgang. Aber
das ist doch kein rentenspezifisches
Ereignis. Alle 6ffentlichen Alterssiche-
rungssysteme miissen eine Antwort auf
diese Herausforderung finden. Bevélke-
rungsriickgang ist nicht nur von der Ren-
tenversicherung aufzufangen; alle 6ffent-
lichen Alterssicherungssysteme, auch die
im 6ffentlichen Dienst, miissen eine Ant-
wort darauf finden. Ich rede hier nicht
fiir groBen Eintopf, ich rede nicht fiir
Nivellierung, aber ich sage, daB ver-
gleichbare Tatbestinde auch vergleichbar
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behandelt werden miissen. Das hat iiber-
haupt nichts mit einer Sanierung der Ren-
tenkassen zu tun, sondern das hat etwas
mit dem angeborenen Gerechtigkeitsge-
fiithl der Bevolkerung zu tun. Wenn wir
den Rentnern eine Reform zumuten, dann
mul} aus Griinden der Akzeptanz dieser
Reform auch der offentliche Dienst Anpas-
sungen zur Bewilltigung des Bevilkerungs-
riickgangs leisten.

Ich komme zum Ausblick. Unsere gute
alte Rentenversicherung hat schon viele
Stiirme tiberlebt, Kriege und Inflationen.
Grundbedingung ihrer Festigkeit bleibt,
dal} die Generationen zusammenbhalten,
daB die Lasten gerecht verteilt werden. Es
ist im Grunde nur die Organisation der
alten Familiensolidaritit, und niemand
braucht sich dabei iiberfordert zu fiihlen.
Verdnderungen konnen weder allein von
den Jungen bewiltigt werden — wir wiir-
den ihnen Beitragssiitze zumuten, die sie
nicht tragen kénnen — noch allein von
den Alten, sondern von alt u n d jung. Ich
sage noch einmal: Es wird niemand iiber-
vorteilt, denn die Jungen werden ja auch
einmal alt, und die Alten waren einmal
jung. Niemand wird in der Generationen-
solidaritiit iiberfordert. Die Nettorente,
der Rentenzugang, die beitragsfreien Zei-
ten, die Bundeszuschiisse und der Beitrag
bieten geniigend Variabilitiit, auf unter-
schiedliche Herausforderungen auch
noch im néchsten Jahrhundert richtig zu
antworten.

Ich warne uns nur vor einer iibertriebe-
nen Prognosegldubigkeit, als kénnten wir
das Jahr 2030 sozusagen prognostisch
vorwegnehmen. Wissen Sie, die Progno-
stiker verwechseln sich mit dem lieben
Gott oder mit der géttlichen Vorsehung.

Ich will nur einmal einige Fragen aufwer-
fen, und es wiirde mich wundern, wenn
jemand eine exakte Antwort darauf
wiilite. Wer kennt das Bevélkerungsver-
halten im Jahre 2000 oder 2015 genau?

Wer kennt das Erwerbsverhalten insge-
samt oder das Erwerbsverhalten der
Frauen im nichsten Jahrhundert? Wir
haben das zahlenmiiBig geringste
Erwerbsverhalten aller vergleichbaren
Nationen. Wir liegen weit unter Japan,
Amerika, GroBbritannien, Schweden,
Diénemark, Schweiz. Das betrifft Mannef
und Frauen. Wenn wir beispielsweise bel
den Frauen im Jahre 2030 nur die gleich€
Erwerbsquote hitten, die die dinischen
Frauen schon haben, dann hitten wir

1 Million Erwerbspersonen mehr. Wer
kennt die altersspezifische Erwerbsbetel-
ligung im Jahre 20307 Wiire sie im Jahre
2030 auch nur so, wie sie im Jahre 1960
war, hitten wir 2 Millionen Erwerbsper-
sonen mehr.

Wer kennt im Rahmen des EG-Binnen-
marktes den genauen Anteil der Ausldn-
der in der Zukunft? Regierungsoffiziose
Schitzungen schwanken fiir das Jahr
2000 bereits zwischen 4,3 und 5,8 Millio
nen.

Deshalb: Wir brauchen ein System, das
reaktionsfihig ist, das auf unterschiedli-
che Bedingungen antworten kann. Aber
dieses System — das ist jedenfalls mein¢
Uberzeugung, das ist das Programm, mit
dem wir vor die Wiihler getreten sind, ZU
diesem Wort stehen wir — muf} lohn-
und beitragsbezogen bleiben. Es ist kein®
allgemeine Fiirsorge. Wer seine Rente
erhiilt, der hat sie sich erarbeitet. In die-
sem stolzen BewuBtsein miissen wir unseré
iltere Generation lassen. Deshalb vertei-
dige ich die Leistungsgerechtigkeit in der
Rentenversicherung.

Die Rentenversicherung ist reformbediir’
tig und reformfihig. Ich lade alle ein Zu™
Konsens. Die Demokratie muf3 zu bei-
dem fihig sein, zu Konflikt und Konsens
Konflikt wird es noch reichlich geben.
Niemand braucht Angst zu haben, es
gibe keine Konflikte mehr, auch zwi-
schen Opposition und Regierung. Aber
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Wenn wir zu beidem fihig sind, schiitzen
Wir den Konsens vor dem Verdacht der
Umpanei, weil wir in anderen Fragen

Wieder Konflikte austragen, und den
onflikt vor einer nackten Aggression,
Weil wir in anderen Fragen wieder Kon-
Sens haben. Insofern ist dieser Versuch
duch ein Beitrag zur politischen Kultur.
Tist auch ein Beitrag, diese Rentenre-

form nicht durch die Angst der dlteren
Generation begleiten zu lassen.

I‘{eut‘: ist eine Generation in der Rente,

die vie] erlitten und erduldet hat, die
lieg mitgemacht hat und in der Nach-
Megszeit unser Land wiederaufgebaut
at, in schweren Zeiten, in schwereren
Biten als heute. Ich denke, wir sollten

unserer Dankespflicht auch dadurch
geniigen, daB wir eine Rentenreform
zustande bringen, die die Alterssicherung
der dlteren Generation nicht nur heute,
sondern auch morgen auf ein sicheres
Fundament stellt und die fiir Angst der
Alteren iiberhaupt keinen Spielraum 146t.
Die Alteren miissen sich auf uns verlas-
serr konnen.

Insofern ist das Geheimnis der Rentenre-
form, daB die Generationen zusammen-
riicken, die Lasten verteilen. Insofern ist
dieser Saal ein guter Saal fiir diese
Reform: weil auch die CDU zusammen-
riicken muB, um die Rentenreform
gemeinsam zu bewerkstelligen.

Leistung fiir Gegenleistung

Auf Kritik und Gegenvorschlige von
urt Biedenkopf und Christian
Schwarz-Schlllmg antwortete Norbert
liim wie folgt:
I.Ch finde es gut, wenn in unserer Partei
ber Lebensfragen — und die Alterssi-
Cherung ist eine Lebensfrage — offen
8erungen wird. Kurt Biedenkopf hat
8€sagt, seine Position habe nicht mit Fra-
ge_n der Praktikabilitiit zu tun, sondern
Mit einer Wertentscheidung. Richtig!
Auch ich nehme Wertentscheidungen fiir
Meine Position in Anspruch, nimlich
erstens die Wertentscheidung fiir die Lei-
ungsgere:chtlgke:lt Leistung fiir Gegen-
Cistung. Ich nehme allerdings nicht nur
ertentscheidungen in Anspruch, son-
€rn muf3 mich leider Gottes auch mit
Tagen der Praktikabilitit beschiftigen.
it haben in der Politik — das ist der
nt(‘:rschlt:d zur theoretischen Diskussion
— liberhaupt nichts gewonnen, wenn
“War die Diagnose perfekt, aber die The-
"pie nicht vorhanden ist. Es geniigt
icht, Einwinde zu formulieren; Kon-
2epte sind gefragt.

-

Was ist denn die Alternative zu dem, was
ich vorschlage? Es geniigt nicht, den ilte-
ren Menschen Wertentscheidungen vor-
zutragen. Sie miissen operationalisiert
werden. Ich muB die Frage beantworten,
wie wir jetzt — und ich habe mir den
Zeitpunkt nicht ausgesucht — die Renten
sichern. Da muB} ich Fragen der Praktika-
bilitdt beantworten.

Deshalb ein paar Riickfragen. Der erste
Vorwurf lautet, unser Vorschlag wiirde
gegen den Generationenvertrag versto-
Ben. Lieber Kurt Biedenkopf, ich kenne
keinen schiirferen Verstofl gegen den Gene-
rationenvertrag als eine Grundrente, und
zwar allein deshalb, weil auch bei Einfiih-
rung einer Grundrente ja zunédchst einmal
die lohnbezogene dynamische Rente
erhalten bleiben muf3. Niemand, auch
Kurt Biedenkopf nicht, schligt ja vor,
daB erworbene Anwartschaften, verfas-
sungsrechtlich geschiitzte Anspriiche,
aufgeldst werden. Sie kdnnen ja nicht
einer 80jidhrigen Rentnerin den Umstieg
zur Grundrente zumuten; deren ganze
Lebensplanung war anders. Also bleibt
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fiir die dltere Generation die dynamische
Rente erhalten. Also muB sie unveriindert
weiter aus den Beitrigen der Aktiven
bezahlt werden. Und zum Dank dafiir
erhalten die Aktiven dann keine dynami-
sche Rente, sondern nur eine Grund-
rente? Jetzt frage ich: Was ist daran
Generationensolidarit:it?

Etwas kommt hinzu: Diese junge aktive
Generation, die zwar weiter eine lohnbe-
zogene Rente finanziert, dafiir aber nur
eine Grundrente erhilt, wird ja — auch
nach den Angaben der Erfinder der
Grundrente — mit dieser Grundrente
nicht auskommen; sie muB in der glei-
chen Zeit eine zusitzliche private Vor-
sorge aufbauen. Das bedeutet, sie muf} in
der gleichen Erwerbsphase zwei Alterssi-
cherungssysteme finanzieren. Was ist
daran Generationensolidaritit? Der
Umstieg zur Grundrente ist ein Betrug an
der jungen Generation, an denen, die es
jetzt bezahlen! Ich meine ,,Betrug* nicht
im moralischen Sinne, aber in dem Sinne,
daB sie nicht den Gegenwert fiir das
bekommen, was sie den Alteren finan-
ziert haben.

(Prof. Dr. Kurt H. Biedenkopf: Ich habe
so etwas nie vorgeschlagen!)

Jetzt komme ich zu dem familienpoliti-
schen Einwand. Den verstehe ich nun
iiberhaupt nicht. Was, so frage ich, ist an
der Grundrente familienfreundlich?
Kann mir jemand sagen, was an der
Grundrente — jeder bekommt 800 Mark
— familienfreundlich ist? Ich habe daran
bis zum heutigen Tag nicht die Spur einer
Familienfreundlichkeit erkannt!

Der dritte Einwand bezieht sich auf die
Armutsbekimpfung. Ich behaupte, daf3
fiir die Bekdimpfung der Armut, die es in
unserer Wohlstandsgesellschaft noch
gibt, nicht die Rentenversicherung
zustindig ist, sondern die Allgemeinheit.
Sonst wiirden ja die Beitragszahler mit

ihrem Beitrag den Sozialstaat finanzierem
und die Bezieher héherer Einkommen
wiren unterproportional daran beteiligt.
Also wollen wir die Rentenversicherung
mit diesen Problemen nicht iiberlasten!
Die Frage ist, wie man Systeme miteinan-
der verklammert. Bezahlt werden muf3
Armutsbekdmpfung aus dem allgemeinen
Topf, aber damit ich das kann, muf3 der
leistungsbezogene Strang davon geteilt
bleiben und darf damit nicht vermischt
werden.

Ich warne auch davor, aus jeder kleinen
Rente schon auf Mangel zu schlieBen.
87% derjenigen, die eine 600-DM-Rente
empfangen, leben in Haushalten mit
einem Nettoeinkommen von iiber 1 000
DM, 55% in Haushalten mit iiber 2 000
DM. Ich bleibe also dabei: Warum sollté
der Facharbeiter mit 1 600 DM Rente auf
800 DM Rente verzichten, damit mit 800
DM die allgemeine Armut bekdmpft
wird, wobei diese 800 DM auch der Mil-
lionér bekommt, der das gar nicht
braucht? Was ist denn daran sozial?

Wenn jetzt einer sagt ,,Nein, nicht der
Millioniir soll das bekommen, sondern
nur der Bediirftige”, dann sind wir bei
der Sozialhilfe. Deshalb behaupte ich:
Grundrente ist nichts anderes als Sozial-
hilfe ohne Bediirftigkeitspriifung. Ich kan®
darin weder die Wertentscheidung fiir Lei-
stungsgerechtigkeit noch die Familien-
freundlichkeit noch den richtigen Ansatz
der Armutsbekimpfung erkennen.

Jetzt komme ich aber zu dem Teil, den
Kurt Biedenkopf als illusionir bezeichnet
hat. Von der Praktikabilitiit her halte ich
es fiir illusionir, zu glauben, man konnt€
das jetzige Rentenniveau von rund 70 %
auf 40 % herunterschrauben. Ich halte
das fiir illusionir! Es ist fiir uns ja jetzt
schon schwer, zur nettobezogenen Rent®
umzusteigen.

Wenn jemand glaubt, er kénne die Dis-
krepanz durch Eigentumsbildung beseiti”

e
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8en, will ich mich auf Nell-Breuning, der
ute ja schon mehrfach zitiert wurde,
Crufen. Er sagt:

l_)er Lebensunterhalt einer Bevolkerung
4Bt sich immer nur aus der laufenden

litererzeugung, nicht aus gespeicherten
Orrdten, am allerwenigsten aus Reinve-
Slition akkumulierter Kapitalstocke dek-
‘tn. Finanztechnisch sind Vorgriffe mog-
i¢h; giiterwirtschaftlich kann man nur

45 Brot essen, das aus dem vorher
8ewachsenen Korn gebacken ist. Finanz-
tetll'misc:h kann man Reserven bilden, um
lnftigen Finanzbedarf durch deren Wie-
“rauflosung zu decken; giiterwirtschaft-
I¢h kénnen wir Realkapital nicht in Ver-
“Tauchsgiiter riickverwandeln und daher
Mmer nur von dem leben, was aus dem

‘:_“fenden Sozialprodukt entnommen
Ird,

vermégensbildung ist wichtig, aber wer
8laubt, er kénne das Umlageverfahren in
¢r Alterssicherung durch Verméogensbil-
Ung ersetzen, der miilte einen Kapital-
Stock von zwei Billionen — damit sich
3 jeder einmal vorstellt — herstellen.
: 4s wiire aus meiner Sicht nicht nur
Olkswirtschaftlich sehr bedenklich, son-
t_ern moglicherweise auch ordn_u.ngspoli-
klsch, weil dadurch neue Investitionslen-
Ungszentralen — unter welchem Namen
Uch immer — Platz greifen wiirden.

lch bleibe dabei: Sie kénnen es organisie-
N, wie Sie wollen, die entscheidende
fage ist immer: Was ist die jetzt aktive
Cneration bereit, fiir die Alteren abzuge-
®n? Das ist eine Wahrheit, die schon 100
dhre gegolten hat, und sie gilt auch fiir
ias néchste Jahrtausend. Jede Genera-
ihun muf sich entscheiden, was sie von
s[rem Wohlstand zugunsten des Wohl-
ndes ihrer Vorgéinger abgeben will.
Mas 1st nicht eine Abgabe, bei der sich
9 ark fiir Mark rechnet, sondern es geht
u"‘ den produktiven Wert der Abgabe,
mit steigender Produktivitit wird es
T

fiir uns auch leichter, mehr abzugeben.
Deshalb halte ich ja Nullwachstum, retar-
dierende Gesellschaften, retardierende
Wirtschaften, fiir die groBBte Gefahr fiir
jede soziale Sicherheit.

Sie konnen Intelligenz investieren, soviel
Sie wollen, es bleibt dabei: Es mul3
jeweils entschieden werden, was die
junge Generation abzugeben bereit ist.
Ich sage, sie erwirbt in dem Male einen
Anspruch, von der ihr nachfolgenden
Generation Alterssicherheit gewiihrt zu
bekommen, wie sie bereit war, ihren Vor-
gingern Alterssicherheit zu gewiihren.
Damit dies leichter ist, diirfen iiberpro-
portionale Anspriiche im Zusammenhang
mit der Bevolkerungsverschiebung nicht
nur den Jungen aufgebiirdet werden, son-
dern miissen auch von den Alten mitge-
tragen werden. Und es mulB — allein
schon wegen der versicherungsfremden
Leistungen, die die Rentenversicherung
trdgt — der Dritte, der Bund, ins Spiel,
um die Risiken der Bevélkerungsver-
schiebung nicht nur den Beitragszahlern

zu iiberlassen.
Ich glaube, daBl auf unser Rentensystem

grofle Herausforderungen zukommen, aber
ich bleibe dabei: Dieses System kann die
Herausforderungen so bewiiltigen, wie es
auch in der Vergangenheit in schweren Zei--
ten damit fertig geworden ist.

Deshalb bitte ich darum — ich bitte wirk-
lich darum —, die dltere Generation nicht
in Angst und Schrecken zu versetzen,
sondern der dlteren Generation das
Zutrauen zu geben, dafl wir ihre Rente
solide finanzieren, solide sichern und daB3
wir auch die nachfolgende jiingere Gene-
ration nicht iiberfordern. Freilich brau-
chen wir zur Unterstiitzung eine offensive
Familienpolitik. Aber das ist wiederum
nicht eine Aufgabe der Rentenversiche-
rung, sondern eine des gesamten Staates.
Insofern macht die Debatte liber Renten-
politik auch einen neuen Aufbruch fiir
die Familienpolitik notwendig.
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Helmut Kohl

Gesetzentwurf noch in diesem Jahr

Meine lieben Freunde! Zunichst will
ich mich fiir diese Diskussion bedan-
ken, die ein erneuter Beweis fiir die
Lebendigkeit unserer Partei gewesen
ist. Bitte, berichten Sie von dieser
wichtigen Erfahrung auch in den
Kreisverbiinden daheim! Ich bedanke
mich auBerdem fiir die iiberwiiltigende
Zustimmung zu dem Konzept, das
unsere Freunde — vor allem Norbert
Bliim — fiir die Rentenreform erarbei-
tet haben.

In der Debatte ist viel von der Zukunft
die Rede gewesen. Ich bin dankbar, daB}
in diesem Zusammenhang einige auch
das wirtschaftliche Umfeld der Bundesre-
publik Deutschland angesprochen haben,
das sich in den nichsten Jahren erheblich
veridndern wird. Ich erinnere nur an die
Vollendung des europiischen Binnen-
marktes bis Ende 1992: Sie wird ein-
schneidende Verinderungen in Wirt-
schaft und Gesellschaft der Bundesrepu-
blik Deutschland zur Folge haben — Ver-
dnderungen, die gleichermaBen Chance
und Gefahr bedeuten. Es wird deshalb
entscheidend darauf ankommen, was wir
aus dieser Herausforderung machen.

Der Vorschlag, den Ihnen der Bundesvor-
stand nach langer und intensiver Diskus-
sion unterbreitet hat, will auf der Grund-
lage dessen, was sich an Entwicklungen
schon heute absehen 14Bt, einen Weg in
die Zukunft weisen. Und ich bin fest
davon iiberzeugt, daB3 der von uns aufge-
zeigte Weg der richtige ist.

Dem Antrag Nr. 2 kann ich nicht zustim-
men, weil er das politische Umfeld nicht
geniigend beriicksichtigt. Wir haben hier
zu Recht applaudiert, als einige Redner
feststellten, dem Thema Familienpolitik

wende sich ernsthaft nur die Union zu.
Wir haben uns dieses Themas bereits
angenommen, als ein groBer Teil der
deutschen Offentlichkeit noch kein Ver-
stdndnis fiir seine Bedeutung hatte.
Inzwischen hat hier gliicklicherweise eif
uniibersehbarer Proze3 des Umdenkens
eingesetzt.

Wir haben in der Bundesregierung nach
griindlicher Uberlegung und Abwigung
einen Referentenentwurf auf der eben
beschlossenen Linie entwickelt, der in §
den néchsten Wochen in der Fraktion, 11
der Koalition, in Gesprichen mit den
Sozialdemokraten und selbstverstindlich
auch in einer breiten 6ffentlichen Diskus’
sion intensiv erdrtert werden wird. Ich
bleibe bei meinem Ziel, den parlamentar®”
schen Kérperschaften noch vor Ende
1988 den Regierungsentwurf zur Bera-
tung zuzuleiten. Ich bin fest entschlossef®
diesen Termin einzuhalten, damit wir im
nichsten Jahr ohne Zeitnot im Bundesta8
und im Bundesrat dariiber beraten kdn-
nen.

Es wiire falsch, von der Bundesregieruns
schon jetzt die Einsetzung einer Kommi$®
sion zu verlangen, durch die in den
Augen der Offentlichkeit ein noch nicht
vorliegender Gesetzentwurf schon wiede’
in Frage gestellt wiirde. Wir gerieten
dann in eine merkwiirdige Diskussions-
lage. Niemand wiirde das verstehen kon”
nen!

Ich bin natiirlich damit einverstanden —
ich habe das schon frither zu Christian
Schwarz-Schilling und anderen gesagt —
daB wir auch iiber das Jahr 2010 hinaus-
denken. Aber heute ist es unsere erste
und wichtigste Aufgabe, den Rentnern

(Fortsetzung niichste Sel“)

e
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Helmut Kohl:

Senioren-Union bei ihrer Arbeit

unterstitzen

In Bonn trafen am 21. September 1988
der Parteivorsitzende der CDU
eutschlands, Bundeskanzler Helmut
ohl, und der Bundesvorsitzende der
nioren-Union, Gerhard Braun,
Sowie seine drei Stellvertreter Irma
libler, Peter Blum und Horst

mEinschke zu einem Gespriich zusam-
en,

B_llndeskanzler Helmut Kohl lobte die
Isher geleistete Arbeit der Senioren-

Union, die die CDU bereichert und

_ ge§tﬁrkt habe und gleichzeitig auch ein

€ichen weit iiber die Grenzen der CDU
naus gesetzt habe. Der Parteivorsit-

“ende forderte die gesamte Partei auf, die
tbeit der Senioren-Union auf allen Ebe-

"en nachdriicklich zu unterstiitzen.

(_}erade der Dialog zwischen den Genera-
10nen ist fiir unsere Gesellschaft von gro-
r Wichtigkeit. Die bisher durchgefiihr-
0 Veranstaltungen im Rahmen des
Cnerationendialogs haben insbesondere
©1 der Senioren-Union und der Jungen

Nion groBen Anklang gefunden und

'
€S
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die Sicherheit zu geben, daB das, was wir
J®tzt tun, ihre Rente sichert.

¢ €nn der Vorsitzende der Jungen Union
i:agt: Und was geschieht danach?, dann
U das selbstverstindlich eine berechtigte
fage. Aber in diesem Punkt stehen man-
€ Thesen gegeneinander, und manche
ic‘i:hk?n sind noch strittig. Deswegen bitte
Sie, diesen Antrag jetzt nicht zu ver-
3 Schieden, sondern eine Formulierung
Ufinden, die es moglich macht, daB die
®Samte Partei das, was wir jetzt gemein-

.

525252

zum Austausch der Ansichten zwischen
den Generationen beigetragen. Schon im
Hinblick auf die Sicherung der Zukunft
ist es ein vorrangiges Ziel der christlich-
demokratischen Vereinigungen und ins-
besondere der Senioren-Union, den
Generationendialog weiter zu fordern.

Die von der Senioren-Union vorgestellte
Aktion ,,Wir praktizieren die Aktion Will-
kommen*, mit der die Senioren-Union
bei der Eingliederung der Aussiedler
durch praktische Hilfestellungen vor Ort
helfen will, wurde von Bundeskanzler
Helmut Kohl auBBerordentlich begriif3t.
Der Bundeskanzler hat sich bereit erklart,
fiir diese Initiative die Schirmherrschaft

zu iibernehmen. [ |

Weiter auf Wachstumskurs

Bundeskanzler Helmut Kohl erwartet
nach einem Gesprich mit dem Sachver-
stindigenrat fiir 1988 ein reales Wachs-
tum von rund drei Prozent, eine weiterhin
kriftige Zunahme der Realeinkommen
und ein hohes MaB an Preisstabilitit.

525050525¢525252525252525252525252525252525252525252525

sam beschlieen, mit aller Kraft vertreten
kann.

Ich wende mich deshalb an die Antrag-
steller mit der Bitte um ihr Einverstind-
nis, daB wir eine Formulierung finden,
die uns einerseits erlaubt weiterzudenken
und dabei den Sachverstand zu nutzen,
tiber den wir verfiigen, die aber anderer-
seits nicht dazu fiihrt, da3 das, was wir
gerade beschlossen haben, in einem wei-
teren BeschluB3 bereits wieder in Frage
gestellt wird.
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Unertréiglich gewordenes Maf3 an Polemik

Scharfe Kritik an Aktionswoche
der Gewerkschaften

Scharf hat Bundeskanzler Helmut
Kohl auf die vom Deutschen Gewerk-
schaftsbund geplante Aktionswoche
gegen die Politik der Bundesregierung
reagiert. Vor dem Kleinen Parteitag
der CDU sagte der Kanzler am Mon-
tag in Bonn, er und die Union seien an
einem verniinftigen Verhiltnis zum
DGB interessiert. Aus grofien Teilen
der Gewerkschaftsfiihrung komme
aber seit langem ein unertriiglich
gewordenes Mal an Polemik. Wort-
lich sagte der Kanzler:

»Sie kennen meine und unsere grundsitz-
liche Position: Wir wollen selbstverstind-
lich ein verniinftiges Verhiiltnis, eine ver-
niinftige Gesprichsbasis mit allen
Gewerkschaften.

Wir sind — auch das ist bekannt — fiir
den Pluralismus der Gewerkschaften,
zugleich wissen wir, welche Bedeutung
die Einheitsgewerkschaft, der Deutsche
Gewerkschaftsbund hat. Ich habe das in
der Vergangenheit oft genug gesagt. Ich
werde das auch in den vor uns liegenden
Monaten noch einmal wiirdigen — insbe-
sondere den Beitrag des DGB zum Auf-
bau der Bundesrepublik Deutschland
wihrend der vergangenen 40 Jahre.

Doch ich nehme die heutige Gelegenheit
noch einmal wahr, um erneut darauf hin-
zuweisen, daB wir nun schon seit gerau-
mer Zeit eine inzwischen unertraglich
gewordene Polemik aus dem DGB, aus
weiten Teilen der DGB-Fiihrung gegen
uns, gegen die Union beobachten miis-
sen. Das hat mit der Idee der Einheitsge-
werkschaft iiberhaupt nichts mehr zu tun!

Es ist ein absolut unertriglicher Zustand,
was beispielsweise heute im Hauptorgan
des DGB, in der ,Welt der Arbeit’, an
Polemik gegen Norbert Bliim und gegen
mich zu lesen ist. Das ist nicht mehr sach-
lich fundiert, das ist nicht mehr die nor-
male Diskussion unter politischen Geg-
nern — das ist Feindschaft, Verunglimp-
fung und Herabsetzung politisch Anders-
denkender.

Im Hinblick auf die Diskussion iiber di€
Rentenreform ist das besonders bemer-
kenswert: Denn gerade in dieser Frage
bemiiht sich Norbert Bliim, unterstiitzt
von mir und der ganzen Union, um ein
Gesprich mit dem Ziel des Konsenses.
Wenn man jedoch dem Gespriichspartnef
von vornherein den guten Willen
abspricht, wie das jetzt geschieht, dann
kann ich nur sagen: Man ist im DGB
offensichtlich gar nicht zu solchen ver-
niinftigen Gesprichen bereit. Ich bedaur®
das zutiefst.

Die Behauptung, daB die jetzt diskutier-
ten sozialpolitischen Reformvorhaben ZU
einem ,Zusammenbruch’ fithren wiirdens
ist genauso abwegig wie die Behauptung
vor drei Jahren im Zusammenhang mit

§ 116 AFG, das Ziel unserer Politik sel,
die Einheitsgewerkschaft zu zerstoren.
Jeder weiB, daB das alles Propaganda
war, daB hier einfach mit der Unwahrheit
gearbeitet wurde.

In dieser Situation méchte ich dem Deut”
schen Gewerkschaftsbund zwei Empfeb-
lungen geben:

1. Ich rate dem DGB dringend, zur Sach”
lichkeit zuriickzufinden. Wir sind zu
einem sachlichen Gesprich bereit. Aber

—
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Wir sind nicht bereit, jede Unverfroren-
l'1t3_lt hinzunehmen. Das ist das erste, was
mit aller Deutlichkeit gesagt werden soll.

2. Was eigentlich selbstverstindlich sein
Sollte — ist: Eine Organisation wie der
Deutsche Gewerkschaftsbund, der so
8erne das Wort Solidaritit im Munde
lihrt, sollte in diesen Tagen, statt eine
ampagne gegen uns zu fithren, eine
reite Kampagne zugunsten der Aussied-
ler fithren, die zu uns in die Bundesrepu-
lik Deutschland kommen. Diese Lands-
lel-lte, die vor allem aus Rumiinien, Polen,
Und der Sowjetunion zu uns kommen,
Sind doch zum gréBten Teil Arbeitneh-

mer; es sind Minner und Frauen, die die
Irrwege des Sozialismus am eigenen Leib
erlebt haben und deshalb wissen, worauf
es wirklich ankommt. Ich hére vom DGB
so manche o6ffentliche Erkldrung zu die-
sem und jenem Gegenstand, beispiels-
weise — auch das begriile ich — zur
Frage der Menschenrechte in anderen
Kontinenten. Der DGB wire fiir mich
allerdings viel glaubwiirdiger, wenn er
mit seiner ganzen Kraft — auch mit sei-
nen finanziellen Moglichkeiten — eine
klare Position zugunsten der Aussiedler
einndhme: zugunsten jener Deutschen,
die jetzt zu uns kommen. Das wire fir
alle Beteiligten sehr gut!“

Seiters-Brief an Breit

Gewerkschaften schaden sich selbst

In der Zeit vom 15. bis 22. Oktober
Planen die Spitzenfunktioniire des
DGB — wie in den vergangenen Jah-
fen — eine bundesweite Kampagne
8egen die Bundesregierung. Die
G Metall, immer in vorderster Reihe,
Wenn es gegen die Bundesregierung
geht, hat ihre ,,Aktionstage* bereits in
ieser Woche begonnen. Aus diesem
Grunde habe ich heute folgenden Brief
An den Vorsitzenden des Deutschen
Gewerkschaftsbundes, Ernst Breit,
Rerichtet :
»Die Themenauswahl und die Erfahrungen
Mit vergleichbaren Veranstaltungen zeigen,
A die Kampagne nicht bestimmt wird
Yon den objektiven Gegebenheiten in der
Undesrepublik Deutschland, sondern von
er ideologischen Voreingenommenheit
Jihrender DGB-Funktiondre. Der Organi-
Sationsplan der Veranstaltung weist aus,
49ap es bei der Kampagne keine Hinweise
8eben wird

® auf die auflerordentlich gute konjunktu-
relle Lage in unserem Land, auf 3,9 % rea-
les Wachstum im ersten Halbjahr 1988,

® auf 110.000 neue Arbeitspldtze im ersten
Halbjahr,

® auf absolute Preisstabilitdt,

® auf das Wachstum der Nettolohne und
-gehdlter um 3,5 %, das eine Ausweitung
der Ausgaben der privaten Haushalte um
4,5 % ermaoglichte,

® auf den historisch hochsten Stand der
staatlichen Sozialausgaben von iiber 635
Mrd. DM 1987,

® auf die Steuerentlastung der Arbeitneh-
mer von allein 14 Mrd. DM in diesem
Jahr,

@ auf Steuererleichterungen und Sozial-
transfers, die bis 1990 in Hohe von 16,5
Mrd. DM mehr an die Familien fliefen als
noch 1985,

® auf unser Gesetz, das die Rechte der
Jugend- und Ausbildungsvertretungen in
den Betrieben und Verwaltungen stérki,
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® auf die beabsichtigte Sicherung der
Montan-Mitbestimmung, die die SPD-
gefiihrte Vorgdngerregierung nicht hat
sichern kénnen,

® auf unsere grofien Anstrengungen,
sozialdemokratische Versiumnisse der
70er Jahre zu korrigieren und das Gesund-
heits- und Rentensystem wieder auf eine
solide finanzielle Basis zu stellen.

Statt dessen wird wahrheitswidrig — das
Gegenteil ist richtig, denn wir sichern die
Grundlagen unseres Sozialsystems — die
FParole verbreitet, die Union und die Bun-
desregierung wollten die , Siulen des
Sozialstaates — so ein Gewerkschafts-
Flugblatt — einreiflen. Und die beabsich-
tigte Stdrkung der Mitbestimmung der ein-
zelnen Mitarbeiter in den Betrieben wird
ebenso wahrheitswidrig als Zersplitterung
der Gewerkschaftsbewegung diffamiert.

Die fiihrenden DG B-Funktiondire miflach-
ten mit der Zielsetzung ihrer Kampagne
auf das grablichste die Interessen der
Arbeitnehmer.

Fast eine Million Mark und die gesamte
DGB-Organisation werden von den DG B-
Funktiondren aufgeboten, um vorhandenes
Diffamierungspotential gegen die Bundes-
regierung zu mobilisieren oder erst zu
schaffen. Die Ausdehnung der K ampagne-
Themen auf die Abtreibungsproblematik
uiberschreitet eindeutig die K ompetenzen
einer Einheitsgewerkschaft. Die CDU/
CSU-Bundestagsfraktion sieht in diesem
Vorgehen einen MiBbauch der Beitrige
von Gewerkschafismiigliedern fiir parteipo-
litische Propagandazwecke. Eine Vielzahl
von Briefen von CDU- und CS U-Mitglie-
dern im DGB bestirkt uns in dieser Mei-
nung.

Fiir besonders verwerflich halten wir die
offizielle Absicht, die bisher nur zu den
Praktiken totalitirer Staaten und Organi-
sationen gehorte, diese Auseinanderset-
zung bis in die Schulen zu tragen. Der
DGB und ein Teil seiner Mitgliedsgewerk-

schaften sind in der Gefahr, immer weniger
die Interessen aller Arbeitnehmer in den
Betrieben wahrzunehmen und sich statt
dessen mehr und mehr vor den Karren der
SPD zu spannen.

Die CDU/CS U-Bundestagsfraktion ist
gesprdchsbereit mit allen gesellschafilichen
Gruppen. Wir sind aber nicht bereit, uns
widerspruchslos den riiden und wahrheits-
widrigen Angriffen und einer unbegriinde-
ten Hetzkampagne des DGB auszusetzen.
Die CDU/CSU-Bundestagsfraktion hat
daher in ihrer gestrigen Sitzung einstimmig
beschlossen, daf3 die Abgeordneten Einla-
dungen des DGB zur Teilnahme an Veran-
staltungen im Rahmen der sogenannten
wAktionswoche* nicht Folge leisten werden.
Zu sachlichen Gespréchen sind wir Jeder-
zeit bereit.

Der DGB hat aus der fehlgeschlagenen
und nicht gerechifertigten Antiregierungs-
kampagne gegen den Paragraphen 116
Arbeitsforderungsgesetz (AFG) nichts
gelernt. Die CDU/CS U-Bundestagsfrak-
tion fordert den DGB und die I1G Metall
auf, ihre Position zur Bundesregierung,
aber auch ihr Verhdltnis zu den wirklichen
wirtschaftlichen und sozialen Gegebenhei-
ten in der Bundesrepublik Deutschland zu
iiberpriifen. Gewerkschaften, die nicht
mehr die Realititen im Auge haben und
nur noch in einer dauernden Antihaltung
zur Regierung verharren, schaden sich
selbst und den von ihr vertretenen Arbeit-
nehmern. Die Gewerkschaften sollten sich
auf die wirklichen Interessen der Arbeit-
nehmer konzentrieren und nicht das
Geschdft einer alternativiosen und in sich
zerstrittenen Opposition betreiben.

Wir bitten Sie, den Inhalt dieses Briefes
den Mitgliedern des DG B-Vorstandes zur
Kenntnis zu bringen. Sie werden Verstind-
nis haben, daft die CDU/CS U-Bundes-
tagsfraktion ihrerseits diesen Brief verif-

Jfentlicht.

_d



UMWELTSCHUTZ

UiD 30/1988 - Seite 23

Pfand auf Getriinkeverpackungen

aus Kunststoffen

Das Bundeskabinett hat am 13. Sep-
tember 1988 beschlossen, kiinftig fiir

alle Getrinkeverpackungen aus Kunst-

Stoffen ein Pfand von 50 Pfennig zu
rheben. Gleichzeitig werden Einzel-
andel und Hersteller verpflichtet,
diese Pfandflaschen zuriickzunehmen
Und wieder zu verwerten. Damit diese
gelung wirksam werden kann,
edarf es jetzt noch der Zustimmung
s Bundesrates und der EG-Kommis-
Slon in Briissel.

Die »Verordnung iiber die Riicknahme
Und Pfanderhebung der Getriankeverpak-
ngen aus Kunststoffen* gilt fiir alle

laschen aus Kunststoffen, darunter auch
erpackungen aus PET mit einem Fiillvo-

IUmen von 0,2 bis 3 1. Unter diese Verord-

Mung fallen unter anderem Erfrischungs-

gefréinke, Frucht- und Gemiisesifte,
‘Ineral-, Quell- und Tafelwisser sowie
1er und Wein.

Die Verordnung legt ein Pfand von 50
ennig fest. Die gewihlte Hohe des
andes soll eine moglichst hohe Riick-

dufquote gewihrleisten. Dabei hat jeder
erbraucher gegeniiber dem Verkiufer

VPH Getridnkenin Kunststoffverpackungen

finen Anspruch darauf, daB sein Leergut

dngenommen und ihm das Pfandgeld

Ariickgezahlt wird. Den Verkaufer trifft

1erbei kein finanzielles Risiko. Denn er

esitzt denselben Anspruch auf Auszah-
ling des Pfandes bei Riickgabe des Leer-
8utes gegeniiber Abfiiller und Vertreiber.
eichzeitig schreibt die Verordnung vor,
B die leeren Behiltnisse wiederverwer-
®t werden miissen und nicht einfach nur

Yom Abfiiller oder Vertreiber iiber die

Hallsmﬁlicmsorgung beseitigt werden

lrfen,

-

Die Verordnung soll sicherstellen, dafi
beim Einsatz neuer Getrinkeverpackun-
gen aus Kunststoffen die Umwelt nicht
zusiitzlich durch Abfille aus diesen Ver-
packungen belastet wird. Leere Kunst-
stoffverpackungen sollen einem Recy-
cling auBerhalb der 6ffentlichen Abfall-
entsorgung zugefiihrt werden. Dariiber
hinaus sollen Méglichkeiten fiir die Ent-
wicklung und Einfithrung wiederbefiill-
barer Kunststoffverpackungen eréffnet
werden.

Die neuen Regelungen kénnen nach der
Zustimmung des Bundesrates und der
EG in Kraft treten und giiltig werden.
Lediglich fiir Produkte, die schon vor
dem 1. Dezember 1987 regelmiéBig im
Verkehr waren, gilt eine Ubergangsfrist
von einem Jahr, damit sie sich auf die
neue Lage einstellen kénnen.

Die Verordnung ist in Briissel zu notifi-
zieren. Die Bundesregierung erwartet
dort keine besonderen Schwierigkeiten,
weil die Verordnung sich im Rahmen
einer entsprechenden EG-Richtlinie {iber
Verpackungen fiir fliissige Lebensmittel
bewegt. Diese sieht ausdriicklich auch
Pfandregelungen als Mittel vor, um
Getrinkeverpackungen in den Wirt-
schaftskreislauf zuriickzufiithren.

Sollte die EG wider Erwarten dennoch
Einwinde erheben, wird sich das Kabi-
nett noch einmal damit befassen.

Vor der Bundespressekonferenz

erklirte dazu Bundesumweltminister
Klaus Topfer:

,Durch die stindig ansteigenden Abfall-
berge droht nunmehr auch im Hausmiill-
bereich ein Entsorgungsnotstand. Es
kann daher keineswegs hingenommen
werden, wenn diese Situation durch die
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Einfihrung neuer Produkte noch weiter
verscharft wird. Vielmehr muB auch die
Wirtschaft bei ihren unternehmerischen
Entscheidungen umweltpolitische
Gesichtspunkte mit einflieBen lassen. Die
Verantwortung des Unternehmers
erstreckt sich bei der Entscheidung iiber
neue Produkte auch auf die Frage, was
nach dem Gebrauch des Produktes, also
dann, wenn es zu Abfall geworden ist,
geschieht. .

Wir haben uns in zahlreichen Gespri-
chen, Briefwechsel und Diskussionen um
einvernehmliche Lésungen bemiiht.
Diese konnten nicht erzielt werden. Auch
der jiingste Vorschlag von Coca-Cola
bleibt hinter unseren Zielvorstellungen
zuriick, weil wir eine Recyclingquote von
80 Prozent in kiirzester Frist als die von
den Unternehmen eingeriumten fiinf
Jahre erreichen wollen. Im iibrigen gilt
die Verordnung fiir alle Kunststofffla-
schen, unabhiingig davon, wer sie auf den
deutschen Markt gebracht hat. Deshalb
haben wir die notwendigen gesetzlichen
Schritte unternommen.* @

Hamburger CDU fiir
hiirteres Vorgehen in der
Hafenstrafle

Angesichts der Straftaten von Bewohnern
der umstrittenen HafenstraBen-Hiuser
im Hamburger Stadtteil St. Pauli und
Auseinandersetzungen mit ,,autonomen
Gruppen® in anderen Vierteln der Stadt
hat die Hamburger CDU-Opposition ein
schirferes Vorgehen gegen Gewalttiiter
gefordert. ,,Es geht prinzipiell um die
Frage, wer die Stadt regiert”, sagte Oppo-
sitionsfithrer Hartmut Perschau. In den
vergangenen Wochen war es neben Aus-
einandersetzungen zwischen Hafenstra-
Ben-Bewohnern und Polizei auch in
anderen Stadtteilen zu gewalttiitigen Pro-
testen gekommen, bei denen ,,autonome
Gruppen* in Restaurants eindrangen.

Deutlich verbesserter
Arbeitsmarkt

Die anhaltend giinstige Konjunktur, die
durch die Wirtschafts- und Finanzpolitik
der Bundesregierung auch 1988 nachhal-
tig gestiarkt wurde, wirkt sich positiv auf
den Arbeitsmarkt aus. Die Zahl der :
Erwerbstitigen steigt weiter an und lag in
diesem Sommer mit rund 26,2 Millionen
um fast 150000 iiber dem entsprechenden
Vorjahresniveau; gegeniiber dem Stand
von Juli 1983 ergibt sich inzwischen ein
Plus von iiber 840000 neuen Arbeitsplat-
zen. Zugleich hat sich der Bestand an
offenen Stellen im August auf rund
200000 (+ 13 Prozent gegeniiber August
1987) erhéht. Die Zahl der Arbeitslosen
ist mit einer Abnahme um 32200 so stark
zuriickgegangen wie seit vielen Jahren
nicht mehr im August.

Als Erfolg ihrer Politik wertet die Bun-
desregierung vor allem auch die seit 14n-
gerem anhaltende Besserung der Ausbil-
dungs- und Arbeitsmarktlage fiir Jugend-
liche und den weiteren Riickgang der
Kurzarbeit: Die Zahl der arbeitslosen
Jugendlichen unter 20 Jahren ist jetzt um
gut ein Fiinftel niedriger als vor einem
Jahr und auf dem niedrigsten vergleich-
baren Stand seit 1980. Die Kurzarbeit hat
gegeniiber August 1987 um rund ein Vier"
tel abgenommen.

Zitat

. Wir haben die hichsten Liohne, die
kiirzeste Arbeitszeit und den lingsten
Urlaub. Wenn das so bleiben soll, wenn
wir unseren Wohlstand bewahren wol-
len, miissen wir bereit sein, Strukturen
an die verdnderten — und sich verdn-
dernden — Bedingungen anzupassen.”
(Helmut Kohl auf dem Gewerkschaftstag der

IG Chemie in Karlsruhe) )

_
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Aktion Willkommen:

Auch die Kirchen helfen

Die Bundesregierung begriiBt die zum
aritas-Sonntag herausgegebene Stel-
Ungnahme des Bischofs von Essen,
Tanz Kardinal Hengsbach, zur Situa-
tion der deutschen Aussiedler aus den
der-Neifie-Gebieten und den osteu-
"Opiiischen Staaten. Der eindringliche
vllllell des katholischen Bischofs an
¢reine, Verbiinde, Gruppen und
Amilien zur praktischen Hilfe unter-
tiitzt in wirkungsvoller Weise das von
€r Bundesregierung am 31. August
beschlossene Sonderprogramm
“ur Eingliederung der Aussiedler.
taatliche MaBnahmen miissen nach
bsicht der Bundesregierung durch
as Engagement aller fiir die deut-
Sthen Aussiedler ergiinzt werden.

D'“? Bundesregierung stimmt mit dem
I5chof {iberein, daB} die Aussiedler uns
dch — neben dem vielfiltigen sonstigen

€winn — kulturell und menschlich
JSteichern. Sie unterstiitzt den Appell an
dermann, bei der Integration der deut-
Schen Aussiedler zu helfen und zu seiner
»Persdnlichen Sache* zu machen. Die
Undesregierung ist entschlossen, das
Onderprogramm fiir Aussiedler ziigig
Mzusetzen.
Eef Bundeskanzler wird die Kirchen
Creits im Herbst einladen, um iiber
fren Beitrige zur Eingliederung der
Ussiedler zu beraten.

Ur den rheinland-pfilzischen Staatsmi-
Ster und Vorsitzenden des Evangeli-
All:;e“ Arbeitskreises der CDU/CSU,

Techt Martin, haben nicht nur die
Olitiker, sondern auch die Kirchen allen
"Und, iiber die Aussiedlerproblematik

thzudenken. Fiir viele Deutsche —
M Beispiel in Ruminien — bedeute die

Ubersiedlung die letzte Rettung aus
unwiirdigen und unertriglichen Verhilt-
nissen. Albrecht Martin hilt es fiir legi-
tim, bei den Aussiedlern nach dem
Grundsatz zu verfahren, daB3 der Nichste
der Nichste und nicht der Fernste der
Erste ist. Dies bedeute keine Abwertung
der notwendigen Hilfe fiir die Dritte
Welt. Doch miifiten im akuten Fall einer
groBen Einwanderungswelle Mittel und
MaBnahmen konzentriert werden. Dies
kénne am besten vor Ort geschehen.

Der Evangelische Arbeitskreis bemiihe
sich in diesem Sinne, alle Kriifte zu mobi-
lisieren, um vor allem Aussiedlerfrauen
und Jugendlichen zu helfen. Dazu gehére
auch, den Zeitaufwand bei Behorden zu
verkiirzen, der durchschnittlich gerechnet
insgesamt dreizehn Formularstunden
betrage, in Einzelfillen aber auch linger
sein kénne.

,Offnen wir den Aussiedlern unsere Her-
zen und Tiren* — Unter diesem Motto
steht ein Acht-Punkte-Katalog zur Aus-
siedlerpolitik, den das hessische CDU-
Prisidium verabschiedet hat. Angesichts
der erheblich steigenden Aussiedlerzah-
len werden unter anderem neue, spezifi-
sche Umschulungs- und Qualifizierungs-
programme der Bundesanstalt fiir Arbeit
gefordert. | ]

Bis jetzt 128.000
Aussiedler

Von Januar bis Ende August 1988 sind
128.000 deutsche Aussiedler in die Bun-
desrepublik Deutschland gekommen —
davon allein im August iiber 25.000. Die
weit iiberwiegende Zahl, iiber 72.000,
kam aus dem polnischen Bereich, iiber
25.000 kamen aus der Sowjetunion.
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Rudolf Seiters:

Mit neuem Schwung in die zweite
Halbzeit

Wir befinden uns derzeit in der entscheidenden Gesetzgebungsphase dieser
Legislaturperiode. Wir haben es zu tun mit einer Héiufung grofier Reformvorha-
ben, wie der Kostendimpfung im Gesundheitswesen, der Sicherung der Renten-
finanzen iiber das Jahr 2000 hinaus, der Umgestaltung der Post zu einem
modernen Dienstleistungsunternehmen. Diese Reformen sind zur Zukunftssiche”
rung unseres Landes, auch des Industriestandortes Bundesrepublik Deutsch-
land, unabweisbar.

Sie sind teilweise unpopulr, weil sie Eingriffe in liebgewordene, aber nicht mehr
zu rechtfertigende Besitzstinde unumgdénglich machen. Wir stehen auch unter
Zeitdruck, weil die von der SPD gefiihrte Vorgiingerregierung die Losung aller
strukturell notwendigen Reformen auf die lange Bank geschoben hat. Diese
Reformen, die Abstimmungsprozesse in der Koalition und die Auseinanderset-
zung mit dem politischen Gegner verbrauchen viel Kraft und erfordern ein hohes
Map; an Disziplin aller in der Koalition.

Wir wollen eine ganz enge Abstimmung und Verklammerung zwischen der Frak-
tion und der Bundesregierung ebenso sicherstellen wie die Moglichkeit einer 3
intensiven und ausfiihrlichen Diskussion der Fraktion. In der ersten Klausursit-
zung wurde ausfiihrlich iiber die Haushalts- und Finanzpolitik sowie iiber den
Stand der Rentenreform diskutiert, danach stand die Postreform auf der Tages”
ordnung der Fraktionssitzung, und zuletzt das Gesundheitsstrukturgesetz. Wir
sind uns klar dariiber, daf3 die Biirger auf unsere politischen Entscheidungen
vorbereitet werden miissen. Das kostet Zeit und Geduld, weil wir komplizierte
Zusammenhdnge intensiv zu erldutern und die Notwendigkeit unserer Entsche’”
dungen zu begriinden haben. Wir stehen ja etwa bei der Gesundheitsreform nic
vor der Alternative Handeln oder Nichistun, sondern angesichts der Beitrags-
und Kostenexplosion vor der Alternative Reform oder Ruin. Wir handeln bei 4¢
Gesundheitsreform nicht im Auftrag von Interessenverbinden, sondern aus Ve
antwortung fiir unser Land und unsere Biirger im Sinne einer richtig verstande-
nen Zukunftssicherung. Ahnliches gilt fiir die Sicherung der Renten, fiir die
Modernisierung der Post und fiir die immer dramatischer werdende Entsor-
gungsfrage bei Miill und Sondermiill in unserer hochindustrialisierten Gesell-
schaft.

Es ist erforderlich, immer wieder den Gesamtzusammenhang unserer Politik h¢"”
auszustellen und den Gesamtrahmen unserer Reformen. Bei all diesen Refor mer!
spiiren wir den Widerspruch zwischen Allgemeinwohl und Gruppeninteressen-
Nur wenn wir die iibergeordneten Themen in den Vordergrund stellen, haben V!
eine Chance das Allgemeinwohl gegen diese Gruppeninteressen durchzusetzen-
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Sonst werden kleine Streitthemen aufgebauscht wie in einem Brennpunkt. Das
edeutet auch, immer erneut die Ziele und Werte deutlich zu machen, fiir die wir
Angetreten sind und fiir die wir Politik machen, z.B. fiir die feste Verankerung
di?r Bundesrepublik Deutschland im westlichen Biindnis, fiir Abriistung in
Sicherheit, fiir die Unverfiigbarkeit des menschlichen Lebens, die Konsolidierung
d‘_?r Staatsfinanzen, fiir die Stdrkung der Leistungsbereitschaft der Biirger, fiir
die Zuriickfiihrung des Staatsanteils, fiir eine solide Haushaltspolitik, fiir ein
Amilien- und kinderfreundliches Klima in unserer Gesellschaft; und immer wie-
der erneut auch der Hinweis auf den Europdischen Binnenmarkt 1992 mit seinen
hancen und Risiken, auf den wir vorbereitet sein miissen.

Der Biirger hat in diesem Zusammenhang einen Anspruch darauf, die Alternati-
Yen zu kennen:

® Eine Regierung, die die dringend notwendigen strukturellen Mafinahmen
npackt und die die zwei zentralen Herausforderungen des néchsten Jahrzehnts
annimmt :

— die wirtschaftlichen Herausforderungen, vor allem auch mit Blick auf die
ollendung des Europdischen Binnenmarktes bis Ende 1992, :

— die demographischen Herausforderungen, bei denen es um so unterschiedli-
the Fragen wie Alterssicherung, Bildungswesen, Wohnungsmarkt oder die Perso-
"alstiirke der Bundeswehr geht,

® 8egen eine SPD, die verantwortlich ist fiir strukturelle Verwerfungen in Wirt-

Schaft und Gesellschaft, die auch heute bei notwendigen Reformen Antworten

Uberall dort verweigert, wo sie denn maglicherweise unpopuldr sein konnten, und
“€ren Bundesparteitag in Miinster unter Beweis gestellt hat, daf} die SPD weder

L" j’gr Wirtschafts- noch in der Energiepolitik iiber eine verniinftige Alternative
erfiigt.

p.l_/"?‘ miissen das parteipolitische Profil klar herausarbeiten, gleichzeitig aber Ver-
ABlichkeit in der Koalition demonstrieren. Das bedeutet, konsequent in der
esetzgebungsarbeit das durchsetzen, was wir uns in der Koalitionsvereinbarung
vofgen(Jmmen haben — im Wissen darum, daf3 eine Koalitionsvereinbarung
€in Parteiprogramm ist und daf in dieser Koalitionsvereinbarung Punkte ste-
n, an denen die einzelnen Partner der Koalition ein unterschiedliches Interesse
@ben. Dieses Spannungsverhiiltnis miissen wir ertragen und loyal und diszipli-
Mert damit umgehen.

g" diesen Punkten gehiren von unserer Seite z.B. das Beratungsgesetz zum
Chutz des ungeborenen Lebens, dazu gehért das Kartellgesetz zum Schutz von
andel und Mittelstand gegen Wettbewerbsverzerrungen, dazu gehéren die

Uﬂﬁnahmen zur Entbiirokratisierung und Privatisierung, dazu gehort der

d’"Weltschurz, aber auch das Feld der inneren Sicherheit, der Asylgesetzgebung,
r Auslindergesetzgebung. Die Wende ist nicht steckengeblieben. Das kinnen

'ram besten durch eine konsequente, loyale und ziigige Verwirklichung der

Oalitionsvereinbarung deutlich machen. Davon werden alle Partner profitieren.
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Damit haben selbst die Fachleute nicht
aarachnet: Nis Wirtsehaft in der Rundesrenii-
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