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Die REP -
\Gef ahr von rechts

1 ' CDU hat auf ihrem Diisseldorfer Parteitag eine klare

) Mungslinie gegeniiber radikalen Parteien gezogen und einen
. Gliederungen bindenden BeschluB gefaBt: ,Die CDU lehnt

¢ © Vereinbarung iiber eine politische Zusammenarbeit und jede

i lition mit links- und rechtsradikalen Parteien ab, wie z. B. mit
i.ur PDS, DVU, den Republikanern oder iihnlichen Gruppie-

4 "en. Ein VerstoB gegen diesen Grundsatz ist mit den Zielen und
itgliedschaft in der CDU unvereinbar

u;ehtsradika]e Politik und christlich-demokratische Politik sind wie Feuer

Wi asser. Es besteht ein fundamentaler und uniiberbriickbarer Unterschied

4 hen demokratischen und rechts- wie linksradikalen Parteien, der eine
Mmenarbeit mit der CDU unméglich macht.

e REP sind nach wie vor eine rechtsradikale Partei. Zwar versucht ihr
st0rs1tzender Schonhuber, die Partei als ,,national—konservativ“_ darzu-
ste"en und verordnet ihr bewul3t moderate Téne. Dennoch bl_enbt festzu-

ellen, daB die Ziele der REP im Kern immer noch rechtsradikal sind.

SSentliche Elemente der REP-Agitation sind Nationalismus, Auslidnder-

Fremdenfeindlichkeit, Intoleranz und simples Freund-Feind-Denken.

Sce“ REP fehlen jede 6konomische Kompetenz und ein fundiertes politi-

D hes Sachprogramm. Sie vertreten einen iiberholten Nationalismus und
°lemisieren gegen die européische Einigung sowie die Wertegemeinschaft
T Atlantischen Allianz. Sie sind damit eine Gefahr fiir die 6konomische

S1s des Wohlstandes in Deutschland. Kein Land profitiert so von
iTOpa wie die Bundesrepublik; kein anderes Land griindet seinen :
RgtSChaftlichen Erfolg in so hohem MaBe auf offene Grenzen. Wer wie die
lig alte Nationalismen propagiert und Deutschland als fremdenfeind-
hes Land ins Gerede bringt, 1soliert unser Land und schadet seiner
Ttschaft und damit dem Wohlstand aller.
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B Diec REP-Methoden der totalen Vereinfachung, der Mobilisierung von
niederen Instinkten, der demagogisch aufgeheizten Emotionen und des
simplen Freund-Feind-Denkens schiiren Ressentiments gegen die .
Demokratie. Die REP sind im Kern demokratiefeindlich; ihr Leitbild ist
der bevormundende Obrigkeitsstaat.

B Die REP sind auslinderfeindlich. Sie vertreten mit dumpfen Parolen det
plumpen Rassismus der Stammtische. Auslédnder und Asylbewerber
werden von ihnen als angebliche Siindenbdcke fiir eine Vielzahl von
Problemen verantwortlich gemacht.

B Die REP beschonigen die Verbrechen der Nationalsozialisten. Antisem”
tische Tendenzen sind offenkundig.

B Die Geschichte der REP ist eine Abfolge von Chaos und Querelen, vO? At
Intrigen und Abspaltungen. Es zeigt sich deutlich, daB die fiihrenden L°
der REP nicht die ,,Sauberménner* sind, fiir die sie sich ausgeben.

Nur ein kleiner Teil der Sympathisanten der REP sind aber tatsichlich
Rechtsradikale. Bei der politischen Auseinandersetzung mit den REP muﬂﬂli'
daher zwischen den ideologisch motivierten Funktionidren und den Syrﬂ??k
santen der REP unterschieden werden, die durch eine entschlossene Polit
und intensive Aufklirung zuriickgewonnen werden kénnen.

Die CDU muB die REP in aller Entschiedenheit bekampfen, wie sie di€s .
bereits in den 60er Jahren mit der NPD getan hat. Es ist dariiber hinaus die
Aufgabe aller demokratischen Parteien, radikale Gruppierungen am rec
oder linken Rand zu verhindern. Keinesfalls diirfen radikale Parteien 0
ihre Themen politisch hoffdhig gemacht werden.

Darum ist eine entschiedene politische Auseinandersetzung mit Zielen, g
Programm und Vertretern der REP erforderlich. Sie gehdrt zum WettkamP ¢
der Demokratie. Nichts fiirchten extreme Gruppierungen und Parteien mfen
als fairen, aber entschiedenen politischen Streit. Denn sie leben von Angs
und Stimmungen und scheuen die Argumente. Die mit Nachdruck vofge’ﬁch-
tragene Gegeniiberstellung ihrer politischen Halbwahrheiten mit den tats
lichen Fakten stellt die ganze Konzeptionslosigkeit und politische Gefdhr
lichkeit der populistischen Rechtsparteien blof3.

Das Programm der REP

Die wirklichen Absichten der Republikaner konnen nicht allein aus de™

offiziellen Parteiprogramm erschlossen werden, denn die REP sind kein®
Programm-, sondern eine Weltanschauungspartei, die sich populistisCher
Stimmungsmache bedient. Das verbindet sie mit der alten und den neuen
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::trei'ﬂen Rechten 4 la NPD und DVU, mit denen Schonhuber offiziell nichts

n haben will* (Hans-Gerd Jaschke, Frankfurter Rundschau, 15. 6. 1992).
Dol €r das Programm noch konkrete Losungsvorschlige fiir aktuelle ) ;
nalltlsct_;e Fragen stehen im Mittelpunkt von REP-Veranstaltungen. Ein ratio-
Zeler Diskurs findet nicht statt. Parteitage diskutieren nicht, sondern

®brieren eine politische Botschaft. Eine Untersuchung der Parteipro-

Mme der REP muB vor diesem Hintergrund gesehen werden.

he“ fdem Rosenheimer Parteitag im Januar 1990 wurde das zweite und bis
Ue giiltige Grundsatzprogramm der REP verabschiedet. In diesem

| 98ramm sind alle radikalen Formulierungen fritherer Programme
Ineglﬁttet“ worden. Das Programm ist aber nur ,.ein rein taktisches

Tument*, das eine Reihe von ,,Allerweltsfloskeln und Zugestindnissen
au%?slchts einer kritischen Offentlichkeit, die jede verdachtige Formulierung
Ry thre NS-Gehalte® abklopft, enthilt (Hans-Ge_rd Jaschke, Frankfurter
e dschay, 15. 6. 1992). Schonhuber versucht, die REP als verfassungstreu,
lon _Kratisch und antiextremistisch darzustellen. Er forderte im Juni 1992
b, S€iner Partei, sie solle ,,moderater im Ton* und damit fiir die etablierten
?uelﬁrl »hoffihig als Koalitionspartner* werden (Die Welt, 15. 6. 1992).
qé: Sprache der REP ist allerdings nach wie vor verréterisch. In der Prdambel
nehpmgrarnms werfen die REP den anderen Parteien vor, »Politik hinzu-
qermen als Fortfiihrung der feindlichen Kriegspropaganda mit den Mitteln
Vi Umerziehung und Erziehung, Infiltration und Medien®. Dr. Peter Frisch,
M *Président des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz, schreibt dazu: Die
ge,grammatischen Aussagen der REP lassen einen Geist erkennen, der ,,nun
{ap. - © Nicht mit dem identisch ist, durch den sich unsere freiheitlich
“‘ldo atische Grundordnung auszeichnet* (in: Backes/Jesse, Extremismus
ting Demokratie. Bonn 1990, S. 101). Und weiter: ,,Mit der Bezugnahme auf
tig Tfelndliche Kriegspropaganda stellen sich die Republikaner faktisch in

Tadition des Dritten Reiches.*

tleas Programmatische Profil der REP liBt bis heute ,,deutliche Parallelen zu

Ieg echtsextremer Parteien wie NPD und DVU-Liste D erkennen® (Backes/

nicﬁ’ 8. 99). Die Forderungen der REP haben , trotz semantischer Glattungen
S

§ 119)\rcm ihrer Radikalitit verloren” (Prof. Claus Leggewie, in Backes/Jesse,

Die REP und Ausliinder

ur:s Wichtigste Thema fiir die REP ist die Asylpolitik. Sie scheuen kein Mittel,
l\sylgggw Auslinder und Asylbewerber Stimmung zu machen. Sie versuchen,
bﬁck EWerber und in der Bundesrepublik lebende Ausldnder zu Siinden-

®n fiir alle moglichen sozialen und wirtschaftlichen Probleme
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abzustempeln. Die REP fordern die ersatzlose ,,Streichung des Asylgruﬂd‘ 1 ‘
rechts* aus dem Grundgesetz (,, Der Republikaner” 3/92). Die Nachricht vr?i“
der Streichung des Asylrechts solle ,,als Botschaft noch ins letzte Negerdo ‘
Afrika“ dringen, damit nicht weiterhin ,,Millionen und Abermillionen
Asylanten“ nach Deutschland kommen, ,,um das Bruttosozialprodukt ¢
pliindern® (Christian Kiis in: Frankfurter Rundschau, 7. 4. 1992). Der
Hamburger Politologe Prof. Wolfgang Gessenharter stellt dazu fest: ¢
.Abschottung gegen alles Fremde von auBen und Herstellung dieser quoﬁ-
nitit nach innen — dieses Kernstiick eines antidemokratischen und obrig

keitsstaatlichen Denkens prigt das neue Programm der Schénhuberisten’
(Frankfurter Rundschau, 12. 10. 1991).

Wie die Wochenzeitung ,,Die Zeit“ berichtete, trat bei einer Wahlveran-
staltung der REP in Baden-Wiirttemberg als Gastredner Gerd Selbach a¥ el
der sich als ,,UN-Experte* ausgab. Angesprochen auf ethnische Mindel'hfl
erkliirte er: ,,Solange man darauf schieBen darf, habe ich nichts dagegen-
Ioste mit dieser Feststellung heftigen Applaus bei den anwesenden REP- 08
Anhingern aus. Gefragt von einem jungen Mann, wie er zu dieser Aufery
stehe, erklirte der REP-Landesvorsitzende Kis: ,,Ich sehe nicht ein, mi€ 0
irgend jemand distanzieren zu miissen* (Die Zeit, 3. 4. 1992). Angesichts ‘:ﬁeS‘
gewalttitigen Ubergriffen gegen Ausldnder und Asylantenheime konnen
Aussagen nur als Rechtfertigung fiir Gewalt gegen Auslidnder verstandent
werden.

iné
Wihrend der stellvertretende REP-Bundesvorsitzende Schlierer erklarté, seif
Partei habe sich vom ,,rechten Narrensaum* befreit, fordert Schénhubef £
gewalttitige Skinheads zuzugehen: , Diese jungen deutschen Menschent
man nicht kriminalisieren, man muf} mit ihnen reden“ (FAZ, 12. 11. 1991): d
Schanhuber beschonigt deren Gewalttaten und bezeichnet Brandstifter s of
Schliger verharmlosend als ,,HeiBsporne“. Vor ca. 150 Skinheads erklﬁﬂesefc
nur eine Woche nach den Uberfillen auf Auslidnder in Hoyerswerda: » p o
Frauen und Kinder miissen wieder unbehelligt auf die StraBe gehen kon#®
(Saarbriicker Zeitung, 30. 9. 1991). Wer so redet, fordert die Gewaltbereit”
schaft und macht sich so mitschuldig an brutalen Verbrechen.

Durch auslidnderfeindliche AuBerungen machte auch der REP-Landesvo®
zende in Sachsen, Winfried Petzold, auf sich aufmerksam: ,,Die Zige:ullBr
z. B., die vom Betteln leben und nicht arbeiten gehen, passen nicht zum .
deutschen Wesen“ (Leipziger Volkszeitung, 11. 4. 1992). Die REP sehef! ":md
allem Fremden und Andersartigen eine Bedrohung fiir die eigene Natio?
die Lebensart der Deutschen. Auf diese Weise werden in der Bevolkeruné
Tendenzen der Auslidnder- und Fremdenfeindlichkeit bestarkt.

In einem Flugblatt zur Landtagswahl in Baden-Wiirttemberg 1992 S'pl'e‘:h'?’Il
die REP von Auslindern als der ,jitalienischen Mafia und groBen Gangs:

; -
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%zlniSChen Autodieben, Schmugglern und Hehlern, jugoslawischen

& ltern, tiirkischen Drogenhéndlern und Jugendbanden, arabischen

o)) 0l'kon_'m'mmdos usw. usw.“. Hier werden Auslinder pauschal mit Krimi-

tin ®n gleichgesetzt und zu Verbrechern gestempelt. Die REP profitieren von

ulec}l:l »Bodensatz an Uberfremdungséingsten, fremdenfeindlichen Abwehr-
anismen und rassistischen Denkmustern®.

»

Degs In Biersilen an Propaganda verkiindet wird, hat man Stammtisch-

. 2Hierern zuvor vom Munde abgeschaut. Die Nationalpopulisten bevor-

gaci“ einfache Losungen, die den Applaus der Menge versprechen“ (Uwe
€s, Rheinischer Merkur, 10. 4. 1992).

Die REP und Europa

| iﬂe _Entwicklung Europas ist nicht irgendein Thema der Tagespolitik; Europa
Vg Ur Deutschland eine Schicksalsfrage. Unsere nationale Zukunft ist noch

By hr als die anderer Staaten unseres Kontinents mit der Entwicklung
nns°Pas verkniipft. Die Europdische Gemeinschaft hat uns Deutschen wie
v;“‘:tren Partnern Frieden und Freiheit gesichert. Wir Deutschen verdanken

| ohlzllletzt dieser Gemeinschaft ein bisher nie gekanntes Ma@ an
_MStand. ‘

geetREP gehdren zu den treibenden Kriften in Deutschland, wenn es darum
Y YOrbehaltc und Sorgen im Hinblick auf die Entwicklung in Europa

By Ulistisch aufzugreifen und zu verstdrken. Sie schiiren Angste gegen

Polgp? und propagieren einen neuen Nationalismus. Antieuropéische
Mik gehdrt zur Standard-Argumentation der REP; sie werden dadurch
®Msten Gefahr fiir Deutschlands Zukunft.

Dey

Yy

tSche Interessen haben Vorrang®: dies ist die Grundformel fiir den
ithe, -1 Nationalismus der REP. Ahnlich wie die iibrigen rechtspopulisti-
! Parteien in Europa pflegt auch die ,,Aussteiger-Partei Schénhubers
1.4 Onalistisches Gedankengut“ (Prof. Karlheinz Niclauss, Baseler Zeitung,
tiy 12 22). Die REP sprechen sich gegen die Westintegration aus und fordern
| %egé’ Uropa der Vaterldnder“. Mit dieser Formulierung machen sie Front
| isb" Cines der wichtigsten politischen Ziele Deutschlands. ,,Wir sind der
‘Vitdurg* an dem sich das schlingernde Europaschiff den Rumpf aufschlitzen
Nay. > etklirte der ., wirtschaftspolitische Experte* der REP, Alexander
hauesmifnn (Stuttgarter Zeitung, 15. 6. 1992). Mit vereinfachenden Parolen
I‘lte 1l sie unzutreffende Gegensiitze zwischen deutschen und europiischen
Myo38en auf. Gegen alle Realitdten in Europa setzen die REP die alten
Echa& €0 von Heimat, Volk, Gemeinschaft“, von der ,,Nation als Gemein-
er Deutschen®, in die Probleme nur von auB3en hereingetragen werden
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(Hans-Gerd Jaschke, Frankfurter-Rundschau, 15. 6. 1992). Schonhuber Sibt
keine Antworten auf aktuelle politische Fragen, vielmehr verkiindet er eine
»politische Religiositit: Glaube an Deutschland” (Jaschke, ebenda).

Eine Variante der antieuropiischen Position der REP ist ihre Ablehnung def
Zugehorigkeit zu internationalen Organisationen. Im Programm von 1990
fordern die REP: ,,Das wiedervereinigte Deutschland muB frei sein in der b
Gestaltung seiner inneren Ordnung.* Es miisse ein ,,blockfreier und gleté
rechtigter Staat* mit ,,militérischer Neutralitit* sein. Die REP fordern eif¢
Austritt aus der NATO; sie lehnen ,.eine weitere Finanzierung der interfd
nalen Organisationen* ab, da sie ,,der Bundesrepublik keinen Nutzen®
brichten (Flugblatt ,,Wer sind wir 7).

Das Geschichtsbild der REP

Die politische und gesellschaftliche Ordnung der Bundesrepublik o
Deutschland ist auch ein Ergebnis der schlimmen Erfahrungen mit der nat
nalsozialistischen Diktatur. Die REP wollen dieses Verstindnis der eigef®®
Geschichte radikal dndern. ,,Wir sind fiir eine Revision des Gvaschichts‘d“t":e,l
richts in den deutschen Schulen. Wir wehren uns gegen Zerrbilder deutsch

- Soldatentums in den Massenmedien* (Flugblatt ,,Wer sind wir?“). Die .
.Kriegspropaganda der Siegermichte” und die Forderung nach ,objektive
Geschichtsschreibung® (Programm 1987) gehoren zur Standard- Argume?” h
tation der REP. Auch im jiingsten Programm von 1990 sehen sie immer [‘f’
Veranlassung, ,,die These von der Kollektivschuld des deutschen Volkes
zuriickweisen zu miissen. Sie verlangen die ,,Offenlegung aller Archivunt®
lagen und die Riickgabe aller Akten und Archive des Deutschen Reiches ciﬂ
Damit soll der Eindruck erweckt werden, die Geschichte des 20. Jahrhuf!
sei noch gar nicht hinreichend bekannt und miisse eigentlich erst noch 0"
geschrieben werden. Die ,,Auseinandersetzung” der REP mit dem nationd i
zialistischen Regime ist'geprigt von dem Versuch, Verbrechen der Natio®
sozialisten zu relativieren und durch Vergleiche mit anderen Verbrechen 5
verharmlosen.

In ,,Der Republikaner®, 3/92, ist zu lesen: ,,Wir fordern ein Ende des 7elt
deutschen Kriechganges. Das deutsche Volk kann nicht ewig mit der S- 3
belastet werden. Auch andere Volker sollten in den eigenen Spiegel schat
und nicht stets mit mahnendem Zeigefinger auf uns Deutsche zeigen.
wollen die geistig notwendige Vergangenheitsbewiltigung nicht zum “
Instrument der finanziellen Erpressung Deutschlands verkommen lasseD:

Fiir Schonhuber steht fest, daB Hitler am Ausbruch des Zweiten Weltkrieg®
allenfalls eine geringe Schuld trégt.
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slch(’nhuber macht auch heute keinen Hehl aus seiner Nidhe zum Faschismus:
"ech Wiirde mich heute nicht scheuen, zu sagen, daB ich in diesem Modell,
Sel:n f:as_chistischen Modell der Jahre 1926 bis 1930, durchaus positive Ansitze

€." Uber den italienischen Diktator sagt er beschénigend: ,,Mussolini (%)
paar Mafiosi auf eine Insel verbannt, aber nicht ganze Bevélkerungs-
rrorisiert” (Die Tageszeitung, 19. 5. 1992). Derartige Aussagen sind ein
S Bekenntnis zum faschistischen Fithrungsprinzip.

At gin
telle te
ut‘f(‘-ne

BEP und Antisemitismus

R:'ben der Verharmlosung von NS-Verbrechen schiiren Schonhuber und die
kapub_likancr antisemitische Stimmungen. Auf dem Parteitag der Republi-
"er in Rosenheim 1990 erklarte Schénhuber:

;?e" Galinski: Ich bin alles andere als ein Antisemit, aber horen Sie endlich

> Y€utsche Patrioten zu verleumden. Herr Galinski, Sie sind schuld, wenn
sollt‘eger den verachtenswerten Antisemistismus in diesem Lande geben
endl.e- Weiter sagte er: ,,Aber Shalom, Herr Galinski, lassen Sie uns jetzt
hﬁr Ich zufrieden, stellen Sie Ihr Geschwitz ein. Wir wollen es nicht mehr
e N, wir konnen es nicht mehr horen, und wir lassen uns nicht weiter
dey Utigen« (Tonbandabschrift). Uber die Wiedergutmachungs-Millionen, die
Nacslflnerzeitige Vorsitzende des Zentralrates der Deutschen Juden, Werner
[)eckmi.llnn, veruntreute, sagte Schonhuber einmal, da3 nicht linger ,,der
6. lel liber diese stinkende Briihe gehalten“ werden diirfe (Der Spiegel,
Very 988). In einem Interview im April 1992 erklarte Schonhuber: ,,Ich
Wig ghte Antisemiten, aber man darf ein Volk nicht permanent demiitigen,
Nﬂchas Herr Galinski tut.“ In dem gleichen Interview hat Schénhuber auf
Ty fl[age des Journalisten an dem Satz festgehalten: ,,Der Zentralrat der
1, 2111‘35 gie 5. Besatzungsmacht Deutschlands® (Neues Deutschland,

0 )‘

\,s

D: Schreibt nur einer, der Juden nach wie vor als Fremdkdrper in
i, 1{}5Chland betrachtet“ (Michael Stiller, Die Republikaner, Miinchen 1989,
Fam.7 ). Im Klartext heiBt das, ,,daB die Biirger jiidischen Glaubens, deren
Fl‘en-llhen oft seit Generationen in Deutschland leben, fiir ihn iiber einen
s°h6 denstatus nicht hinauskommen® (Kurt Hirsch, in: Hirsch/Sarkowicz,
Pglitnhllber, Der Politiker und seine Kreise, Eichborn 1989, S. 31). Der
folo '8¢ Hajo Funke kommt bei einer Analyse der REP-Programmatik zu
iigh-"dem Ergebnis: ,,Der Schonhubersche Nachkriegsantisemitismus richtet
Funfegen die Grundlagen der jiidischen Existenz in Deutschland“ (Hajo

%, Republikaner, Berlin 1989, S. 45).
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Nihe der REP zu rechtsextremistischen
Parteien

Die REP versuchen, sich als verfassungstreu darzustellen, um politisch
hoffihig zu werden und sich als méglichen Koalitionspartner anzubieten- J
,Die Republikaner (...) tun alles, um das Etikett des Rechtsradikalismus un
Neonazismus von sich zu weisen und sich als normale deutsche national-
konservative Kraft darzustellen® (Michael Schomers, Die Republikaner — 4
von innen betrachtet, in: Butterwegge/Isola, Rechtsextremismus im vereif®
Deutschland, Bremen 1990, Seite 75).

Die REP behaupten, man habe sich vom ,,rechten Narrensaum® (Rolf g
Schlierer, Rheinischer Merkur, 16. 4. 1992) getrennt. ,,Wir haben mit andeg’n,
Parteien, die sich als rechte etikettieren, nichts zu tun®, erkldrte Franz Sch

huber auf dem Parteitag der REP in Deggendorf 1992.

Schénhuber versucht, seine Partei deutlich von den vom Bundesamt fiir
Verfassungsschutz als ,,rechtsextremistische Parteien® eingestuften NPD
DVU abzugrenzen. Falsch ist aber Schénhubers Behauptung, die REP
wiirden nicht vom Verfassungsschutz beobachtet. Die Landesémter fiir
Verfassungsschutz in Nordrhein-Westfalen, Hamburg, Baden-Wiirttembe®
Bremen, Hessen und Brandenburg beschiftigen sich bereits mit den REP: L
Grund fiir die Beobachtung sind ,,programmatische Aussagen von Funkt?
niren und Mitgliedern®, in denen eine ,iibersteigerte Fremdenfeindlichke!
Antisemitismus, iibersteigerter Nationalismus, eine Diffamierung der Rep
sentanten der parlamentarischen Demokratie und mangelnde Distanz zull o
NS-Regime*“ festzustellen ist (Bericht des Landesamtes fiir Verfassurlg-"s"]1
Nordrhein-Westfalen 1990).

Tatsichlich dringt sich der Eindruck auf, daB die REP konturenlos in diese”
~rechten Narrensaum* iibergehen. Deutlich zeigt sich eine Nihe der RE Vo
rechtsextremen Parteien wie der DVU, der NPD, der Deutschen Liga fuf
und Heimat, der Freiheitlichen Arbeiterpartei (FAP) und anderen. Dies€ "
Nihe zu eindeutig verfassungsfeindlichen Organisationen besteht sowoh! !
inhaltlicher als auch personeller Hinsicht. So findet man in den Prograf™
von DVU, NPD und REP einen , kontinuierlichen gemeinsamen ideolog"”
schen Kernbestand“, der diese Parteien verbindet und von den iibrigen
demokratischen Parteien klar unterscheidet (Prof. Wolfgang Gessenhartc®
Frankfurter Rundschau, 12. 10. 1991). Schénhuber und DVU-Chef Frey
werden deshalb auch als ,,Briider im Geiste* bezeichnet (Frankfurter Nev
Presse, 7. 4. 1992).

Die REP wollen quasi als ,,Scharnier” der Rechtsextremen zu den demok®
tisch legitimierten Parteien auftreten. Sie wollen gesehen werden ,,als
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na@“’nale Stimme innerhalb des Parteienspektrums* (Rolf Schlierer, Der
i,lleg‘?], 41/1992). Vor diesem Hintergrund ist eine klare Abgrenzung und

i Sive politische Auseinandersetzung mit den REP von groBer Bedeutung.
kaﬁ ®igentliche Gefahr der REP liegt in der Enttabuisierung des Rechtsradi-

Smug dem sogenannten ,,Republikaner-Phinomen*“ (Hans-Gerd Jaschke,
dae Re])ublikzamf:r, Profile einer RechtsauBBenpartei, Bonn 1990, S. 9), das
fecﬁg abzielt, bestimmte Positionen als normal darzustellen, obwohl sie

I,

adikal sind.

Eemeinsame Agitationsthemen
fr Rechtsextremen

& lassen sich eindeutig gemeinsame Wurzeln, t;in gemeinsames rechts-
undemes Gedankengut und gemeinsame Agitationsmethoden von DVU, NPD
Tec REP feststellen. Die gemeinsame Rhetorik arbeitet mit der einfachen
Ng Anjk des ,ja — aber* und des ,,natiirlich nicht — a:bcr“: » Wir sind weder
I(Q'Aﬂhénger noch Faschisten, aber wenn heute (...) die Faschisten von den
vq Unisten verteufelt werden, so ist dem entgegenzuhalten, daB das faschi-
%f(lile Italien Mussolinis ein wahres Erholungsheim war im Vergleich zum
Yl Clischen System der Sowjetunion® (Schonhuber auf einer REP-Veran-
feh Ung in Stuttgart am 17. 5. 1989). ,, Wir sind auslnderfreundlich. Aber wir
Iy SN uns als Deutsche das Recht heraus, deutschfreundlich zu sein“ (Frey
Alionalzeitung, 17. 4. 1992).

Nl[l%l die weitere Palette der Agitationsthemen ist nahezu identisch. DVU,
&y;- Und REP sehen den Beitritt der DDR zur Bundesrepublik nur als eine
(}ebs.chenstation auf dem Weg zu einem Deutschland unter EinschluB} der
Sy fte jenseits von Oder und NeiBe. ,,Schlesien ist noch nicht verloren®, so
I)vﬁt Schénhubers Parole (Interview in Neues Deutschland, 10. 4. 1992).

e “Chef Frey erklirt derweil: ,,Ich glaube, daB die Frage des russisch
Run:ften Ostpreuflen bald auf der Tagesordnung steht“ (Frankfurter

. “Schay, 8. 4. 1992).

(‘rre Rechtsparteio:n fordern die Wiedererrichtung Deutschlands in den
i D von 1937 und verharmlosen die NS-Verbrechen (Verfassungsschutz-
hubght 1991, Rechtsextremistische Bestrebungen, S. 61 ff.). Wihrend Schon-
Sy, "Sich in seinem Buch ,,Ich war dabei* damit briistet, bei der Waffen-SS
‘Jehen Zu sein, bietet die Nationalzeitung des DVU-Vorsitzenden Frey
¢ fiir Woche Biicher und Videofilme iiber die , Heldentaten* der SS-
Einh:fdl\'ision Totenkopf, der Leibstandarte Adolf Hitler und anderer
lten der Waffen-SS an.
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Die REP verfolgen die gleiche Strategie wie die rechtsextreme DVU, di€ NP
und andere. Nationalismus wird zum wichtigsten aller Werte erhoben. .
Freiheit, Gleichheit und soziale Gerechtigkeit werden diesem untergeordn®
Soziale und politische Probleme werden zu nationalen Problemen
umgewandelt. Es werden Uberlegenheitsgefiihle gegeniiber Randgruppef}, ¢
erzeugt und der Eindruck erweckt, Ausldnder bedrohten den Wohlstand d¢
Deutschen. Die rechtsextremen Parteien selbst gewinnen ihre Identitét dur®
das Schiiren von Feindbildern. ,,Extremismus ist nicht lebensfihig ohne €
Feindbild. Er macht Stimmung gegen Auslinder, Asylanten, Juden (...) un
versucht ein Klima der Pogromstimmung zu schaffen* (Butterwegge/ Isol2,
a.a. 0, S. 28).

Personelle Nihe zwischen Reps und
Rechtsextremen

Der jiingste Verfassungsschutzbericht des Landes Baden-Wiirttemberg
beschreibt die engen personellen Verbindungen zwischen den REP un@ .
anderen rechtsextremen Organisationen. So wurde z. B. die ,, Deutsche LI&
fiir Volk und Heimat* im August 1991 in Miinchen von ehemaligen Funl
niren der NPD, der DVU und der REP gegriindet. Der Bundesvorstand 5
sich aus ehemaligen Funktioniiren von NPD und REP zusammen. Di€e
Deutsche Liga versteht sich ausdriicklich als ,,Sammlungsbewegung", die
auch Doppelmitgliedschaften mit anderen Gruppierungen und Parteien
erlaubt. Ganz gezielt wird hier die Zusammenarbeit der Rechtsparteien
gesucht. :

Bemerkenswert ist, daB die Deutsche Liga bereits in verschiedenen Parla- 50
menten vertreten ist, obwohl sie bisher an keiner Wahl teilgenommen hat-
sitzt etwa der frilhere REP-Abgeordnete Neubauer jetzt als Mitglied der aft
Deutschen Liga im Europaparlament. Auch in der Bremischen Bﬁrgers“h
ist ein DVU-Abgeordneter zur Deutschen Liga iibergetreten. Durch g
Mitnahme ihrer REP- bzw. NPD-Mandate sind Funktionére der Deutsqh"e,,,
Liga in den Kommunalparlamenten von Villingen-Schwenningen, Tutth?
Koln, Frankfurt a. M. und Pforzheim vertreten (Verfassungsschutzberi®
1991, S. 62).

An diesen Beispielen zeigt sich deutlich, da REP-Mitglieder die Wéihl_erlteﬂ
tauschen. Wer REP wihlt, muB spiter oft erkennen, daB viele der gew?h

Volksvertreter zu eindeutig rechtsextremen Parteien iiberlaufen, ohne!
Mandat zuriickzugeben.

Der Verfassungsschutzbericht 1991 stellt fest, daB vor allem die Sk.inh_ea
den neuen Bundeslindern rechtsextremistisch orientiert sind, da sie si¢
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¥Teits 7y DDR-Zeiten als ,,nationalsozialistische Opposition* gegen den
ith Munistischen Apparat empfunden haben. ,,Nach der Wende wurde sehr
n_cl offenbar, welche Art von Kindern der Sozialismus mit seinem verord-
hjhen Antifaschismus und seiner aufgesetzten Volkerfreundschaft auch
B, T1assen hat: iiberzeugte und ideologisch geschulte Rechtsradikale, die
Ne,- achen auf alles, was sie fiir undeutsch halten* (Andreas Borchers,

® Nazis im Osten, Hintergriinde und Fakten, Weinheim 1992, S. 8).

PI;T":’ Wieder erklart Schonhuber, er achte darauf, ,,daB Ultrarechte von der
kiﬁel ferngehalten werden* (Niirnberger Nachrichten, 7. 4. 1992). Gleich-
i g ordert er aber, gewalttiitige Skinheads nicht zu ,,kriminalisieren“‘ und
fﬁhlt nll_nks liegen“ zu lassen (Taz, 12. 11. 1991). Die Skinheads ihrer_selts
hﬁuﬁn sich von Schénhubers Ankiindigungen angezogen und erscheinen
(pralg bei Parteiveranstaltungen vor allem in den neuen Bundesléndern
Nehgkfllrter Rundschau, 16. 4. 1991). Bei einer Ve_ranstaltung (_ler REP in
usluh fandenburg wurden Skinheads in den Saal eingelassen; sie fiillten die
B .reihen auf und stellten etwa ein Drittel der Teilnehmer an der von 400
Skinonen besuchten ,,GroBveranstaltung* der REP. Die Polizei hatte den
tay, ‘l:leads, die zuvor durch die Innenstadt gezogen waren und ,,Auslinder
thy Skandiert hatten, Baseballschliger, stehende Messer und eine Pistole
hy “Nlommen. 51 Skinheads wurden von der Polizei festgenommen. Schon-
dgnz‘uefklﬁrte verharmlosend auf der Veranstaltung, man kénne nicht von
ity Tzen Haaren auf eine politische Gesinnung schlieBen (Saarbriicker
0g, 30. 9. 1991).

AllSpruch und Wirklichkeit fallen
Wseinander

D
Ye;: kurze Geschichte der REP ist eine Kette von MiBerfolgen: Hoher

Inp chleig 4 Fiithrungspersonal, permanenter Spaltpilzbefall und chaotische
Qes "Politische Zustinde*, so faBt der Politologe Leggewie die bisherige
schghlchte der REP zusammen (Claus Leggewie, Die Republikaner, S. 61).
]allle uber muBte eingestehen, daB alle Republikaner, die im Europapar-
habent Neben ihm sidBen, ,,durch Nichtstun® auffielen (FAZ, 21. 6. 1990). So
g 1e meisten Europaparlamentarier der REP die Partei wieder verlassen.
Pay) Ndung: Schénhubers autoritirer Fithrungsstil. Die in den Kommunal-
Y45, C0ten vertretenen Republikaner zeichnen sich in aller Regel durch
iirlae-ep‘l'ﬁgte Fliigelkimpfe aus, ohne konstruktive Beitrige zur AusschuB-

B T 2u leisten.

1z §

situich Chénhuber und die REP fordern immer wieder ,,die moralische und

¢ Erneuerung Deutschlands® (Schénhuber auf dem Parteitag 1992). Sie
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haben aber keine Vorschlige, wie man dringende politische Fragen 10sen. .
kann. , Detaillierte Antworten auf die aktuellen Streitfragen der Innenpf?lmeit
erspart sich der Chef-Republikaner (...). Wie seine Partei die deutsche El“h.ne
finanzieren méchte oder die Pflegeversicherung®, dazu gibt Schénhuber ke
Auskunft (Frankfurter Rundschau, 15. 6. 1992). Auf die Frage, ob die RE
Konzepte zur Lésung der dringenden Probleme wie Arbeitslosigkeit un
Wohnungsnot habe, erklirte der sdchsische Landesvorsitzende Winfried
Petzold: ,,Wir sind in der Opposition und brauchen uns im Moment daz¥

nicht zu duBern® (Leipziger Volkszeitung, 11. 4. 1992).

Mit ,,innerparteilicher Demokratie“ tun sich die REP offenbar schwer. Il
Art. 38 des Grundgesetzes heilit es, daB die Abgeordneten ,,an Auftrige un
Weisungen nicht gebunden und nur ihrem Gewissen unterworfen* sind.
Anders sieht das Schénhuber: ,, Wir wissen zwar, daB es ein imperatives
Mandat nicht geben kann, trotzdem aber darf darauf hingewiesen werde
daB wacklige Mandatstriger sich beim nichsten Mal eben von ihrem
Gewissen und nicht von der Partei aufstellen lassen sollen.” Die AbchT_d' in
neten ,,sind der verlingerte Arm der Partei” (Schonhuber auf dem Parteitd
Deggendorf, 13. 6. 1992). :

Die REP haben immer versucht, ihre endlosen internen Streitigkeiten,

Beschimpfungen und Austritte als Reinigungsproze3 auszugeben. Schof”

huber versucht den Eindruck zu erwecken, die REP hitten sich von den

Ewiggestrigen, den Unbelehrbaren und den militanten Rechten getrennt:

.. Doch, wer radikal ist, bestimmt bei den REP allein Schénhuber* (Clau$

Leggewie, Republikaner, S. 61). ‘ i
olf il

Die Siiddeutsche Zeitung kommentierte das folgendermaBen: ,,Der W 90).
seinen braunen Schafspelz weiBwaschen“ (Siiddeutsche Zeitung, 9. 7. 19
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