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plnktlichen Einfiihrung des EURO. Auch die Partei stimmte dem zu,

doch die Frage ist, wie lange hélt dieser BeschluB? Lafontaine hat vor
gar nicht langer Zeit auch noch deutlich andere Positionen bezogen, und
Gerhard Schroder schiirt den Zweifel am EURO, wann immer er kann.

Die ideologisch gefarbten Einflisse in der SPD machen sich in der Europa-
politik immer wieder bemerkbar. In wesentlichen politischen Fragen stehen
die deutschen Sozialdemokraten sogar innerhalb der Familie der européi-
schen Sozialisten isoliert da.

Dem vereinten Deutschland kommt als dem bevélkerungsreichsten und wirt
schaftsstarkstem Mitgliedstaat eine entscheidende Rolle in der Européi-
schen Union zu. Das heif3t aber gleichzeitig: Nur eine fiir unsere Nachbarn
berechenbare und verlaBliche Bundesregierung, die Entscheidungen im
Ministerrat nicht von parteipolitischen Interessen abhéngig macht, kann das
Vertrauen und Wohlwollen unserer EU-Partner erreichen und wirksam fur
deutsche Interessen nutzen.

Die SPD-interne Diskussion Gber den EURO oder das Eintreten der SPD
fur gescheiterte wirtschaftspolitische Konzepte der siebziger Jahre auf
europaischer Ebene zeigen: Wahltaktik und ideologische Einstellungen sind
in der Europapolitik fiir die SPD haufig wichtiger als eine verlaBliche Politik:
Die SPD vernachlassigt so die mittel- und langfristigen Chancen, die die
europdische Einigung fiir unser Land eréffnet. Nicht umsonst setzen selbst
sozialdemokratische Fihrer in Europa auf Bundeskanzler Helmut Kohl und
die CDU.

a uf dem SPD-Parteitag in Hannover bekannte sich Lafontaine zur

QR
Die europapolitischen Vorstellungen der

SPD: Feindbilder und Klischees

-

n der Europapolitik polemisiert die SPD gegen die Wirtschaftspolitik def
Bundesregierung. Um von der eigenen Ideologisierung in der européisch® )
Wirtschaftspolitik abzulenken, bedient sich die SPD des Feindbilds der "Neo
liberalen”. In dem europapolitischen BeschluB des SPD-Bundesparteitage®

in Hannover vom 2. bis 5. Dezember 1997 heif3t es: ,
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»Immer mehr Menschen spiren am eigenen Leib, daB die Politik der
Neoliberalen kein humaner und zivilisierter Weg fiir die Mehrheit der
Menschen auf der Welt sein kann. Wenn man wie die neoliberalen
Ideologen den Primat demokratischer Politik tiber die 6konomischen
Interessen aufgibt und glaubt, an deren Stelle den sozial und 6kolo-
gisch blinden Steuerungsmechanismus Markt setzen zu kénnen,
dann fiihrt das... auch zur Gefahrdung und Auflésung der Demokra-
tie.«

Solche Satze offenbaren das tiefsitzende MiBtrauen der Sozialdemokraten
9egeniiber der Marktwirtschaft und den nach wie vor ungebrochenen Glau-
€n an die Planbarkeit des Wirtschaftsgeschehens.

Die SPD kritisiert in demselben Antrag ,,ein Ungleichgewicht zwischen
der Vollendung des Binnenmarktes, der Wihrungsunion und der
bisher nur unzureichend entwickelten Politischen und Sozialen
Union*.

Diese Aussage verkennt, daB die Wirtschafts- und Wéhrungsunion zum
Atalysator fiir weitere Integrationsschritte wird. So wurden alleine 1997,

2Wei Jahre vor Beginn der Wirtschafts- und Wahrungsunion, durch den
bschiug des Amsterdamer Vertrags beachtliche Integrationsfortschritte in

€r AuBen- und Sicherheitspolitik erreicht, weite Teile der Innen- und Rechts-

Politik sowie das Sozialkapitel vergemeinschaftet und ein eigenstandiges
eSCf‘l:":'n‘tigungskapitel geschaffen. Die Europaische Union verabschiedete
Arliber hinaus einen gemeinsamen Steuerkodex, gemeinsame Beschafti-

r"'”gsleitlinien und einen informellen EURO-Rat fiir die engere Koordinie-
Ung der Wirtschaftspolitik der EURO-Teilnehmerstaaten.

Die SPD steht fur ein zentralistisches,
blirokratisches Europa

AUCh wenn sich die SPD deklaratorisch zum Subsidiaritatsprinzip
tr b?kennt, wirden viele der von ihr vorgelegten Forderungen Europa zen-
Stischer ung blrokratischer machen.
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Die SPD fordert in dem europapolitischen BeschluB ihres Bundesparteitages
in Hannover ,.eine grenziiberschreitende Koalitionsfreiheit*. Wahrend in
Deutschland die Tarifparteien Offnungsklauseln fiir den Flachentarifvertrag
diskutieren und z.T. schon vereinbart haben, muB sich die SPD fragen las-
sen, ob sie europaweite Tarifverhandlungen als Folge einer solchen grenz-
iiberschreitenden Koalitionsfreiheit anstrebt. Was anderes soll gemeint sein,
denn die Rolle européischer Gewerkschafts- und Unternehmensverbande ist
bereits im Maastrichter Vertrag verankert. Sie kénnen unter gewissen
Umstanden europaweit bindende Vereinbarungen treffen. ;

Ebenfalls im europapolitischen BeschluB des Bundesparteitages in Han-
nover fordert die SPD einen ,,sozialen Stabilitatspakt™ (Seite 17). Dazu
soll auch gehéren, daf3 ,,die europaischen Mitgliedstaaten Bandbreiten
bei den Sozialleistungsquoten festlegen, die sich nach dem wirt-
schaftlichen Entwicklungsstand der jeweiligen Lénder richten, wobe!
die Einhaltung sozialer Standards auf nationaler Ebene wirksam
uberprift wird“.
Eine verbindlich vorgegebene Sozialleistungsquote gibt es in keinem einzi-
gen EU-Mitgliedstaat. Es bleibt der jeweils von der Bevdlkerung IegitimiertB”
nationalen Regierung liberlassen, wie die sozialen Leistungen eines Lande®
ausgestattet werden. SchlieBlich sieht das Subsidiaritatsprinzip europaisch®
Regelungen nur dann vor, wenn sie notwendig sind und zu besseren Losun”
gen fiihren. Diese zentralistisch-dirigistischen Forderung steht im Wider-
spruch und in krassem Gegensatz zu den marktwirtschaftlichen Konzeptio-
nen, wie sie die CDU auf européischer Ebene vertritt.

B
Der Maastrichter Vertrag — Spielball der

‘SPD-Parteitaktik .

rtrad

Drei Monate nach AbschluB der Verhandlungen zum Maastrichter Ve
iiberraschte Oskar Lafontaine die deutsche Offentlichkeit mit seiner A"
kiindigung, er wolle im Bundesrat gegen den Maastrichter Vertrag stimme™
Er begriindete seine Haltung in einem Interview mit der Berliner Zeitungd

(6. Marz 1992):
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»Die deutsch-deutsche Wahrungsunion hat zu katastrophalen Ergeb-
nissen gefiihrt, weil sie wirtschafts- und finanzpolitisch nicht ausrei-
chend gesichert war. Dieser Fehler darf sich nicht wiederholen. Eine
Wirtschafts- und Wahrungsunion, in der eine einheitliche Zentral-
bank die Geldpolitik steuert, wihrend in den einzelnen Nationalstaa-
ten eine unterschiedliche Tarif-, Fiskal- und Sezialpolitik gemacht
wird, droht zu einer Inflationsgemeinschaft und zu einem FaB ohne
Boden zu werden.

Wie diese AuBerung zeigt, hatte ein Bundeskanzler Lafontaine 1990 die
Jeutsch-deutsche Wahrungsunion, den innenpolitisch wichtigsten Schritt zur
Ueutschen Einheit, ebenso verhindert wie 1992 den Maastrichter Vertrag,
Uem seit den Romischen Vertragen 1957 wichtigsten Meilenstein auf dem
€9 zur Politischen Union Europas. So wie die deutsch-deutsche
Wéihrungsunion nicht zu einer Inflations-, sondern eine Stabilitatsgemein-
SChaft wurde, wird auch die EURO-Wahrungszone eine Stabilitatsgemein-
Schaft. Schon heute haben wir in der EU historische Tiefststande bei Inflati-

3”, Zinsen und Neuverschuldung. Mit Lafontaine wére dies verhindert wor-
en.

Oer Vergleich des jetzigen SPD-Vorsitzenden Oskar Lafontaine zwischen

®r deutsch-deutschen Wahrungsunion und der europaischen Wahrungsuni-
 bezeichnete der damalige stellvertretende Vorsitzende der Sozialisti-
sc__hEn Fraktion und spétere Prasident des Europaischen Parlament, Klaus
ansch, in einer Presseerklarung am 6. Marz 1992 als

»grotesk wie krachlederne Aschermittwochsrhetorik. . . Den
Wirtschaftlichen und technologischen Entwicklungsstand von EG-
Staaten. .. mit dem Zustand von Technologie und Wirtschaft in der
Ex-DDR zu vergleichen, ist geradezu absurd. Keines dieser
ander steht vor einem ahnlichen Bankrott wie die Wirtschaft der
DR... Alle EG-Staaten sind seit mehr als 40 Jahren an das
Marktwirtschaftliche System gewoéhnt. Die deutsch-deutsche
E'“lrungsunion muBte innerhalb von Wochen durchgezogen
Werden, Die Européische Wahrungsunion hat einen Vorlauf von
i"'s!ilesamt neun Jahren... Die Unterschiede zwischen der deutsch-
Sutschen Wahrungsunion und der Européischen Wahrungsunion
Ind so offensichtlich und im iibrigen Europa so bekannt, daB
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unsere EG-Partner hinter einer Ablehnung des Maastricht-Vertra-
ges ganz andere Motive vermuten werden®.

Schon wenige Wochen nach dem Mannheimer Parteitag pladierte der neué
SPD-Vorsitzende Oskar Lafontaine zum Entsetzen der SPD-Europapolitiker
fiir eine Verschiebung der Wirtschafts- und Wahrungsunion:

_Ehe es dazu kommt, daB die Wahrungsunion zum Sprengstoff fur
die Européische Einigung wird, wére es besser, die Zeitplane des
Maastrichter Vertrages zu korrigieren.” (Presseservice der SPID,

12. 12. 1995)

Nur einen Tag spéter stellte Altbundeskanzler Helmut Schmidt hierzu un-
miBverstandlich klar:

,Wir haben nur einen einzigen SchuB zur Schaffung der Einheits-
wahrung, und der darf nicht fehigehen. ... Die Sache wird spater nié
wieder erfolgreich in Gang gesetzt werden kénnen.” (Hannoversché
Allgemeine, 13. 12. 1995)

Bis auf den heutigen Tag gehort zu den politischen Instrumenten Lafontain€®
das Drohen mit Blockaden. So berichtete ,Die Welt" in ihrer Ausgabe vom
27. Mai 1997, daB Lafontaine auf einem Europapolitischen Kongre3 seinefl
Partei in Bonn am Vortage ausflhrte,

_die SPD werde einem einheitlichen Wahrungssystem der EU iedli":h
nur zustimmen, wenn der ruinése Steuersenkungswettlauf unter de’
Mitgliedstaaten beendet werde. Den Maastricht-ll-Vertrag, der vom
Bundestag mit Zweidrittelmehrheit gebilligt werden muB, will die
SPD nach Lafontaines Worte im Parlament ablehnen, wenn er kein€
europaischen Beschéftigungspakt festschreibe®. -

Wie unsinnig Lafontaines Forderung vor dem Hintergrund einer wirksame
Bekampfung der Arbeitslosigkeit ist, verdeutlichte der ehemalige Finanzmi"
ster der SPD,

Hans Apel: ,....ein Beschéftigungsprogramm kann es sicherlich auf
dem Papier geben..., aber ich sehe {iberhaupt nicht, wie ein solch
Programm finanziert werden kann.*
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Frage: ,Das heil3t, Sie wiirden die Beschiéftigungspolitik dann doch eher als
hationale Aufgabe ansehen?*

Hans Apel: ,,Das ist ja auch so...* (Deutschlandfunk, 5. 6. 1997)

Die Beschaftigung mit dem EURO hatte fiir die SPD einen ganz anderen
Grund. Lange ging sie davon aus, ihn erfolgreich zu Wahlkampfzwecken
MiBbrauchen zu kénnen. Die Siiddeutsche Zeitung berichtete, Schroder
habe

»Sich Ende 1995 noch gefreut: ,Endlich hat die SPD ein nationales
linkes Wahlkampfthema. Inzwischen ist Gerhard Schréder vorsichti-
ger geworden. Auf die Frage von Journalisten, ob er die Verschie-
bung jetzt fordere, entgegnete er: ,0b ein Provinzpolitiker etwas for-
dert oder nicht, diese Frage stellt sich nicht" . (Stddeutsche Zeitung,
11.9.1997)

A_bgesehen davon, daf3 diese Haltung zum EURO schon mehr als fragwiir-
dig ist, wie kommt Schroder eigentlich dazu, das Land Niedersachsen als
rovinz zu diffamieren?

Bine Vielzahl ernstzunehmender Stimmen warnte die SPD davor, sich in
ahlkampfen mit Anti-EU RO-Kampagnen hervorzutun. So hatte die EU-
Ommissarin Monika Wulf-Mathies, Mitglied der SPD, in der Stuttgarter
Situng (2. November 1995) gewarnt: ,,Europa darf fiir keine Partei als
ahlkampfthema miBbraucht werden.* Die SPD-Ministerprasidentin von
‘Chleswig-Holstein, Heide Simonis, sagte mit Blick auf die Diskussion ihrer

t;"glenen Partei gegeniiber dem Bonner General-Anzeiger (1. November
95):

»Ich warne vor Stammtischdebatten, an deren Ende wir vor einem
Nationalen und internationalen Scherbenhaufen stehen.*

Dig Pariser Zeitung Libération fragte am 4. November 1995: ,,Weiche natio-
Ale Miicke hat die SPD gestochen?* und die Wiener Zeitung ,Der Stan-
A" stellte am 4. November 1995 lapidar fest: ,,Mit diesem Hin und Her
''d die SPD zum Risikofaktor fiir das Zusammenwachsen Europas.*

'® danische Zeitung Politiken hatte schon am 4. November 1993 analysiert:

»Wenn die SPD-Fiihrer nunmehr die Wahrungsunion auf die Tages-
Ofdnung setzen, hat das alles andere als sachliche Griinde. Gerhard
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Schroder gibt an, welche: Die SPD hat endlich ein ,nationales
Thema* gefunden. Damit meint er ein Thema, das die Partei aus ihrer
schwersten Krise seit 1945 herausfiihren kann. Die Fiihrer der SPD
konnen sich aber verrechnet haben. Der Opportunismus ist so grob,
daB es Riickschldge geben kann. Eine SPD, die die Politik renationa-
lisieren will, ist jedenfalls eben so schwer vorstellbar wie glaubwiir-
dig.”

Trotz der Warnungen konnte die SPD der Versuchung nicht widerstehen:

In Baden-Wirttemberg wurde erst nach heftigen Protesten der Europapoliti-

ker ein Plakat der SPD fiir den Landtagswahlkampf zuriickgezogen, auf dem

gefordert wurde: ,,1999 kein Euro®. (Stuttgarter Zeitung, 5. 2. 1996)

In welch trilben Gewassern die SPD mit solchen Parolen fischt, macht
eine Bemerkung des Bundesvorsitzenden und Fraktionsvorsitzenden der
rechtsradikalen ,Republikaner” in Baden-Wirttemberg, Rolf Schlierer,
deutlich: ,Ich hatte schon befiirchtet, Maurer und Spori wollten uns
europapolitisch rechts iiberholen.“ (Stuttgarter Zeitung, 5. 2. 1996) Der
stellvertretende Fraktionsvorsitzende der SPD im Deutschen Bundestag,
Glinter Verheugen, warnt seine Partei denn auch besorgt, aber vergeblich
vor einem ,,plumpen D-Mark-Nationalismus“ (Bonner General-Anzeige: l
9.2.1996)

Bei der Landtagswahl in Baden-Wirttemberg im Marz 1996 und in Hamburd
im September 1997 erzielte die SPD ihr jeweils schlechtestes Nachkriegse!”
gebnis. Der Spitzenkandidat der SPD Baden-Wurttemberg, Spori, der mit
der Forderung nach einer Verschiebung des EURO in den Wahlkampf z0G;
und der Hamburger SPD-Spitzenkandidat Voscherau, der ein Referendum
iiber den EURO forderte, erlitten ein Wahldebakel. Voscherau, der es eigef‘t'
lich hatte wissen sollen, muBte sich von Klaus Héansch, SPD-Europaparla-
mentarier und friiherer Président des Europaischen Parlaments, sagen 2%~
sen: ,,Der Ruf nach einer Volksabstimmung tber den EURO ist nichts
weiter als Dummenfang.“ Der SPD-Bundestagsabgeordnete Hermann
Rappe erganzte:

,Voscheraus Vorschlag nutzt Europa und den Menschen i]berhaUPt
nichts, heizt nur Stimmungen an. Volksabstimmungen sind im |
Grundgesetz nicht vorgesehen.” (Bild, 2. 9. 1997) ‘
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Genutzt haben diese Ermahnungen und Denkzettel nicht viel. Gerhard
Schroder gehort zu denjenigen Politikern, die mit Blick auf die Euro-
Paische Wahrungsunion immer wieder den Zweifel nahren wollen. So
behauptet er:

»Ich flirchte, daB Waigel die Steuern erhéhen will, um die EURO-Kri-
terien zu erreichen und zu schaffen.“ Weiterhin sagt er: ,,Der EURO
wird kurz- und mittelfristig nicht mehr Arbeitsplitze bringen, er wird
eher das Gegenteil hervorrufen.” (ntv, 26. 4. 1997)

Schrader schiirt Ressentiments, wenn er die Gefahr von Steuererhdhungen
durch den EURO an die Wand malt und mit der Angst vor Arbeitsplatzver-
lusten gegen den EURO Stimmung macht.

Die von Schréder immer wieder angezettelte Verschiebediskussion stoBt auf
Massives Unverstandnis. Ursula Konitzer, die stellvertretende DAG-Vorsit-
ende, kommentierte die Verschiebungplane Schréders:

»Die Verschiebungsdebatte sei fiir Deutschland politisch bescha-
Mend, 6konomisch verfehit und Izhmend sowie beschéftigungspoli-
tisch kontraproduktiv.“ (ddp/ADN, 5. 6. 1997)

Derfri]here Préasident des Européischen Parlaments und Europaabgeordne-
& dgr SPD, Klaus Hénsch, attackierte Schroder:

»Wer die Einflihrung des EURO verschieben will, der will ihn in Wahr-
heit verabschieden, und es wiére besser, es so auch zu sagen.”
(DeutschlandRadio Berlin, 7. 1. 1997)

l?(’ch dann kénnte er sich nicht mehr hinter solchen doppeldeutigen Formu-
®fungen verstecken wie:

»Mich hat noch nie jemand bei der Ansicht erwischt, ich sei prinzipi-
®ll gegen die neue Wiahrung.“ (Die Zeit, 26. 9. 1997)

AN kann es Gerhard Schroder — von Helmut Schmidt wegen seines hart-
Sckigen Widerstands gegen die Einfihrung des EURO zum 1. 1. 1999 als
;.st"?tegischer Pygmée* bezeichnet (Spiegel, 24. 2. 1997) — beim EURO
Mlich gar nicht recht machen. Entlarvend seine folgende Aussage:

"‘_’_Venn die Bedingungen stimmen und der Kreis der Teilnehmer ver-
n“"ftig festgelegt wird, dann kann man das Wagnis mit dem EURO

- 9
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zum 1. 1. 1999 eingehen. Wenn nicht, dann darf es nicht sein.”
(Spiegel, 24. 2. 1997)

Schréder spricht sogar noch von einem ,Wagnis mit dem EURO* fir den
Fall, daB die Bedingungen stimmen und der Kreis der Teilnehmer vernunftig
festgelegt wird. Deutlicher kann er nicht mehr seinen Widerstand nicht dar-
legen.

Massiver Beifall vom rechten Rand ist Schroder und der SPD damit sicher.
So heift es in einer Pressemitteilung der ,Republikaner”:

.Die Republikaner wiirden mit Genugtuung zur Kenntnis nehmen,
daB inzwischen einzelne Politiker aus den Reihen der Alt-Parteien,
wie etwa der niedersichsische Ministerprasident Schréder, sich
bereits von Maastricht absetzen wiirden.* (,Die Republikaner”, Pressé”
mitteilung 01/97, 29. 1. 1997)

Unter dem Titel ,,SPD chauvinistisch* gelangte die Berliner Zeitung zu
dem SchiuB: ,, Die SPD versteht sich, sofern es um Europa geht, al$
eine Partei der Angstmacher, der SpieBer und Kleinburger.”
(Berliner Zeitung, 16.7. 1997)

Auch wenn der SPD-Parteitag in Hannover den Raum fiir ewig Gestrige in
der Europapolitik — wie Gerhard Schroder — eng gemacht hat, so sind die
Angstmacher deshalb noch lange nicht eines Besseren belehrt.

e
Kein eindeutiges Bekenntnis zur
Unabhéngigkeit der Europaischen
Zentralbank .
ie SPD hat sich von der 1992 noch gemeinsam getragenen Resolution in 1
Bundestag und Bundesrat verabschiedet, in der sich beide Staatsorg"ﬂ‘r"a ‘

verpflichteten, die Maastrichter Stabilitatskriterien ,eng und strikt* auszUlege '

Im BeschluB ihres Bundesparteitages vom 2. bis 5. Dezember 1997 in Har
nover heiBt es (Seite 15):
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»Die Bundesregierung interpretiert jedoch das Defizitkriterium nicht
vertragsgerecht, indem sie den im Vertrag angelegten méglichen
Spielraum nicht ausreichend ausschopft.”

Nur die 1992 bei der Ratifizierung des Maastrichter Vertrags von Bundestag
Und Bundesrat festgeschriebene enge und strikte Interpretation hat zu den
Cindrucksvollen Stabilitatserfolgen in der Fiskalpolitik in der EU gefahrt und
Wird damit den vertragsgeméaBen Start der Wahrungsunion am 1. Januar
1999 als Stabilitatsgemeinschaft ermoglichen. Eine SPD-gefilhrte Bundesre-
Qierung kénnte durch laxe Interpretationen eine klare Schuldenbegrenzung

N Deutschland und anderen EU-Mitgliedstaaten vereiteln und damit auch die
Stabilitat des EURO selbst geféhrden.

B“edenkiich ist in dem Zusammenhang auch, daB SPD-Chef Lafontaine nicht
fir gig Unabhéngigkeit der Europaischen Zentralbank eintritt, sondern ihr
irken in den Zusammenhang mit einer Politik fiir soziale Gerechtigkeit

Selit. Genau dies tut er, wenn er in seiner Parteitagsrede ausfiihrt, daB

»die Européische Notenbank einen Partner braucht. Die Notenbank
allein kann nicht die Geldpolitik steuern, wenn sie nicht weiB, welche
Wirtschafts- und Finanzpolitik auf der anderen Seite gemacht wird“.
(Presseservice der SPD, Rede Lafontaine, Hannover, 2. 12. 1997)

e
SPD gegen eine europaische
!g_rt_eidigung

1 8inem BeschluB des Bonner SPD-Bundesparteitages vom 16. bis 17.
Ovember 1992 befiirwortet die SPD deklaratorisch die Gemeinsame

®n- und Sicherheitspolitik, lehnt aber den Aufbau einer europaischen
té”@idigung ab:

»Wir Wwerden aber nicht die militarische Integration zum Katalysator
®s Einigungsprozesses machen. Deshalb werden wir die Pline zum
Sutsch-franzésischen Korps beiseite legen und die Petersberg-
*kldrung der WEU nicht ratifizieren.
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Erst jetzt, nachdem sogar die biindnisfreien Staaten der EU, Osterreich,
Schweden und Finnland sich bereiterklart haben, die Petersberg-Aufgaben
in den EU-Vertrag von Amsterdam zu integrieren, widerspricht die SPD nicht
mehr offen dem Aufbau einer europaischen Verteidigung. Auch hier zeigt
sich, daB wir Deutschen die rickstandigsten Sozialdemokraten in Europa
haben.

Die SPD hat in Europa nichts wesentliches bewegt, sondern sich meist dar-
auf beschrankt, Sand ins Getriebe zu werfen. Das unter der SPD-gefiihrten
Bundesregierung géangige Stillstandswort von der , Eurosklerose* ver-
schwand erst mit dem Wechsel zur unionsgefiihrten Bundesregierung —
dann aber schlagartig.
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