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Familien mit Kindern
MUusSSsen einen neuen

Stellenwert in unserer
Gesellschaft bekommen

Friedrich Merz und
Maria Bohmer
antworten auf die
Regierungserklarung
des Bundeskanzlers
am 18. April im
Deutschen Bundestag
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Gerechte Férderung
von Familien und
Anerkennung ihrer
Leistungen —wer ein
Verstindnis davon
hat, wie Sie es
haben, Herr Bundes-
kanzler, dem kann
man nur sagen: Es ist
gut, wenn Lhre Zeit
hier endet!
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FRIEDRICH MERZ:

Familien mit Kindern mussen
einen neuen Stellenwert in unserer
Gesellschaft bekommen

er Ihre Regierungserklirung heu-
te Morgen angehort hat, dem soll-
te ganz offensichtlich der einsei-

tig auf den beginnenden Bundestagswahl-
kampf ausgerichtete Eindruck vermittelt
werden, Familienpolitik habe in Deutsch-
land sozusagen erst mit der rot-griinen Bun-
desregierung begonnen.

Wer die richtige Politik fiir die Familien
so einseitig fiir sich in Anspruch nimmt, wie
Sie das heute Morgen hier getan haben, der
nutzt den Familien und vor allem den Kin-
dern in Deutschland nicht, sondern er nutzt
sie fiir seine parteipolitischen Zwecke aus,
Herr Bundeskanzler. Sie stofien mit dem,
was Sie heute Morgen an Familienpolitik
entdeckt haben, in der CDU/CSU-Bundes-
tagsfraktion auf ein Langzeitgediichtnis.

Wir erinnern uns an das,
was Sie auch schon gesagt haben

Wir kénnen uns ndmlich relativ gut dar-
an erinnern — einige von uns waren dabei -,
als Sie vor Ihrer Zeit als niedersichsischer
Ministerprisident schon einmal Mitglied
des Deutschen Bundestages waren. Das ist
lange her. Aus dieser Zeit, Herr Bundes-
kanzler, stammen solche Zitate von lhnen
wie dieses: ,,Topfblumen und Kinder
gehoren in keinen anstindigen Haushalt.”
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Alle hier im Haus kénnen sich daran €
innern, wie Sie noch im Oktober des Jaht®®
1998 von ,Frauenpolitik und so einem G¢
déns* gesprochen haben. Wenn Sie, Hel
Bundeskanzler, heute die Familien und die
Kinder entdecken, dann ist das gut. Ab¢!
glaubwiirdig ist das vor dem Hintergru®
dessen, was Sie in den vergangenen Jahr”
dazu gesagt und was Sie in den letzten dre!
Jahren in der Regierungsverantwortung &
macht haben, nicht. Das werde ich Thnen i
Einzelnen belegen.

Wir brauchen differenziertere 4
Antworten, als Sie sie gegeben hab®

Wenn wir mit dem Thema , FamilienP?;
litik — Zukunft der Kinder in unserem La%
verantwortungsvoll umgehen wollen ““J
wenn wir die uns gesellschaftspolitisch &
stellte Aufgabe wirklich annehmen woll”
dann bedarf es differenzierterer Antwoﬂel
als der, die Sie heute Morgen zum Teil &
geben haben. Zu diesen Antworten 267
zuniichst einmal, dass Deutschland ein 5
wohlhabendes Land ist, in dem Kinder vor
engagierten Eltern vcrantwortungwf{1
zogen werden und gesund sowie in Fri€
und Freiheit aufwachsen kénnen. Das ist‘f-g.
dem Hintergrund der Lage der Kinder inV! '
len anderen Lindern dieser Welt ein Bef!



de.l’nicht ganz ohne Bedeutung ist. Familien
Mit ihren Kindern stehen jedenfalls in
Cutschland sehr viel besser da als in vielen
dnderen Lindern dieser Welt.
Uber Jahre und Jahrzehnte hinweg, Herr
Undeskanzler, hat es in unserer Gesell-
“Chaft den Konsens gegeben, dass die Erzie-
~Ung von Kindern nicht in erster Linie bzw.
ubefl'haupt nicht eine staatliche Aufgabe,
*Ondern die Aufgabe ihrer Eltern ist. Wir
aben iiber Jahre und Jahrzehnte auch einen
Onsens dariiber gehabt, dass Familien mit
'ndern finanziell entlastet werden miissen.
I' haben diese Aufgabe weitgehend ge-
"Meinsam Schritt fiir Schritt zu erfiillen ver-
Suchy,
SchHerr Bundeskanzler, wenn wir jetzt
On wechselseitig Bilanz Threr Amtszeit
"d. Unserer Regierungszeit ziechen, dann
n?ﬂ?"t zu dieser Bilanz auch, dass es eben
U die SPD, sondern die unionsgefiihrte
i::ldeSregierung war, die aus dem Fami-
dstenausgleich  einen  Familienlei-
Ungsausgleich gemacht hat.

=
Wir haben von 1982 bis 1998

die Leistungen fiir Familien
mit Kindern verdreifacht

EE:]NiT haben den Grundfreibetrag in der
3 Cr un'd das Kindergeld eingefiihrt. Den
ein Ndfreibetrag mussten wir erst wieder
li Uhren, weil Sie ihn zu Zeiten der sozial-
"alen K oalition abgeschafft hatten.
do, - Thaben die Kindererziehungszeiten in
" €Nte anerkannt. Wir haben Erzie-
wi S€eld und Erziehungsurlaub ebenso
den Rechtsanspruch auf einen Kinder-
e e“plfitz eingefiihrt. Herr Bundeskanzler,
al ;r die von Ihnen hier so verichtlich her-
Serle unionsgefithrte Bundesregie-
$diein den Jahren von 1982 bis 1998 die

n
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Leistungen fiir die Familien mit Kindern in
Deutschland von etwa 27 Milliarden DM auf
rund 75 Milliarden DM im Jahr praktisch
verdreifacht hat.

Eine solche Steigerung der Leistungen
fiir die Familien hat es vorher und nachherin
Deutschland nicht gegeben. Trotzdem hat
das Bundesverfassungsgericht diese Lei-
stungen als nicht ausreichend angesehen.
Deswegen war es auch richtig — wir haben es
nicht kritisiert -, dass Sie das Kindergeld
Schritt fiir Schritt weiter erhoht haben.

Sie haben Thre Leistungen den
Familien iiber die Okosteuer auch
gleich wieder aus der Tasche gezogen

Herr Bundeskanzler, ich stelle in diesem
Zusammenhang die Frage, ob Sie denn der
Meinung sind, dass Sie mit dem, was Sie in
den letzten dreieinhalb Jahren gemacht ha-
ben, heute einen verfassungsgemiiBen Zu-
stand hergestellt haben. Ist es verfassungs-
gemil, wenn eine Familie mit zwei Kindern
heute immer noch etwa 5000 Euro im Jahr
mehr versteuern muss als vier Erwachsene
mit einem vergleichbaren Einkommen?
Herr Bundeskanzler, die Lebenswirklich-
keit in Deutschland sieht anders aus, als Sie
sie heute hier beschrieben haben.

Zu dieser Lebenswirklichkeit gehort,
dass Sie den Familien die rund 13 Milliarden
Euro, die Sie ihnen an nominalen Leistungen
zusitzlich zur Verfiigung gestellt haben,
iiber die Okosteuer weitgehend wieder aus
der Tasche ziehen.

Herr Bundeskanzler, die nichste Er-
héhung der steuerlichen Belastungen fiir die
Familien ist bereits fest eingeplant: Sie soll,
wenn es nach Ihren Vorstellungen geht, am
1. Januar des Jahres 2003 mit einer weiteren
kriftigen Anhebung der Okosteuererfolgen.
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Lassen Sie mich iiber den finanziellen
Aspekt hinaus noch einen weiteren Aspekt
hinzufiigen, den Sie in Threr Regierungser-
klirung heute Morgen iiberhaupt nicht er-
withnt haben. Es gibt heute in Deutschland
etwa eine Million Kinder, die auf Sozialhilfe
angewiesen sind, iibrigens knapp zwei Drittel
davon in SPD-gefiihrten Bundeslindern.

Wenn in einem der wohlhabendsten Lin-
der dieser Welt, nimlich in Deutschland, ei-
ne Million Kinder auf Sozialhilfe angewie-
sen sind, dann ist dies ein groBer anhaltender
gesellschaftspolitischer ~ Skandal.  Daran
miissen wir schnell, und wenn es geht, ge-
meinsam, etwas dndern. Wir schlagen des-
halb vor, den Familienleistungsausgleich so
zuindern, dassin Deutschland sehrbald kein
Kind mehr auf Sozialhilfe angewiesen ist.

Wir wollen ein einheitliches
Familiengeld von
600 Euro pro Kind

Sie kennen unsere Vorschlige. Wir wol-
len ein einheitliches Familiengeld von 600
Euro pro Kind und Monat fiir die ersten drei
Lebensjahre, von 300 Euro bis zur Voll-
jiihrigkeit und danach wihrend der Zeit der
Ausbildung von 150 Euro pro Monat.

Wir wissen, dass dies eine enorme fi-
nanzpolitische Kraftanstrengung erfordert.
Wir wissen, dass dies rund 20 Milliarden Eu-
ro zusitzlich fiirdie Familien in Deutschland
bedeutet. Aber ich will Thnen in aller Klar-
heit sagen, dass wir mit diesem Vorschlag
nicht aus der Opposition heraus in einen un-
bezahlbaren Uberbietungswettbewerb mit
Thnen eintreten, sondern auch klar dazu sa-
gen: Dieses Geld, diese zusitzlichen Lei-
stungen miissen an anderer Stelle eingespart
werden.

Ich fiige ausdriicklich hinzu, dass dies nur
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geht, wenn die Arbeitslosenhilfe und die So-
zialhilfe zusammengelegt werden, wenn wir
einen Teil der hohen Bewirtschaftungsko-
sten fiir die Arbeitslosigkeit in Deutschland
reduzieren und die dadurch frei werdenden
Mittel zugunsten der Familien mit Kinder?
einsetzen.

Ich will den gesellschaftspolitischen, def
arbeitsmarktpolitischen, ja den ordnungsp®”
litischen Gesamtzusammenhang dieses Vo
uns unterbreiteten Vorschlages noch einmal
erliutern. Erstmit diesen Leistungen des F&°
miliengeldes fiir die Kinder, so wie ich sie
skizziert habe, werden arbeitslose Sozial
hilfeempfinger und sozialversicherung®
pflichtig beschiiftigte Arbeitnehmer im Fa-
milienleistungsausgleich wirklich gleich
behandelt. Damit wird zugleich die Schwel”
le, ab der es sich wieder lohnt, eine Beschiil”
tigung im ersten Arbeitsmarkt anzunehmer
deutlich herabgesetzt.

Es darf nicht derjenige bestraft
werden, der aus der Arbeits-
losigkeit wieder in den ersten
Arbeitsmarkt zuriickkehrt

Dieser Zusammenhang ist auch von ent
scheidender Bedeutung fiir die Losung d'ss
Arbeitsmarktproblems. Die Eltern von Kin”
dern diirfen auf dem Weg von der Arbeitsl®”
sigkeit in die sozialversicherungspflichti£”
Beschiiftigung nicht fast die Hilfte der stad”
lichen Leistungen fiir ihre Kinder verlief‘?n'

Geschieht dies trotzdem, lohnt es Slcﬂ
praktisch nicht, in den ersten Arbeitsmar
zuriickzukehren. Deswegen haben uns®
Vorschliige zum Familiengeld, die tatsi”
lich eine Herausforderung darstellen und 6'."
ne Kraftanstrengung erfordern, etwas ™
der Losung des Arbeitsmarktproblems “ﬂe
der Absenkung der Beschiiftigungsschw® :



'n Deutschland zu tun. Wer diesen Zusam-
Menhang nicht sieht, wird die Probleme in
Cutschland weder auf dem Arbeitsmarkt
foch im Bereich der Familien l6sen.
_ Familienpolitik in Deutschland darf sich
Nicht in einer Diskussion iiber die finanziel-
1 Zuwendungen fiir Familien erschopfen.

Irsind mit Ihnen, Herr Bundeskanzler, der

Cinung, dass wir der Okonomisierung der
F““Tlilienpolitik entgegentreten und den ge-
Sfll|Schat’tsp01itisc:hen Wert der Arbeit der

amilien und der Eltern in den Vordergrund
Stellen miissen.

Deswegen ist die Anerkennung und For-
derung der ideellen Leistungen der Familien
" unserer Gesellschaft mindestens ebenso
::'Chfig wie die bessere finanzielle Ausstat-

¢ der Familien.

Ob Sie es wollen oder nicht, lernen Kin-

T Zuallererst vom Vorbild ihrer Eltern. El-
M stehen heute vielleicht groferen Her-
du““col‘derungen gegeniiber als friiher, sie
::2;11% heute yvie_ friiher Fehler in-der.Er—
tigstung aber sie sind und bl.elben ldle wich-

€n Bezugspersonen fiir ihre Kinder.

Ich Sage dies deshalb, meine Damen und

firenvon derrot-griinen Koalition, weil das

. lteinander der Eltern nicht ohne Bedeutung
“das Heranwachsen ihrer Kinder ist.

Thr unvollstindiges Zitat

ist kein Zufall
eirkﬁ:;ffallenq war bei' der Regierungs-
gehiirlu}:]g - 1clh weil nicht, o‘b Sie es alle
chi; aben; [C-h habe aber auhnerksur? Zu-
Zilier:[};: dass Sie das Grundgesetz Artikel ,
. haben und gesagt haben, dort stehe:
Milie stahy unter dem besonderen Schutz

S Stageg «

©In, das ist unvollstindig zitiert. Im
Ndgesery steht nicht: ,,Familie steht un-

Ty
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ter dem besonderen Schutz*, sondern darin

steht:,,Ehe und Familie stehen unter dem be-

sonderen Schutz der staatlichen Ordnung.*

Dass hier unvollstindig zitiert wird, ist
kein Zufall. Es ist auch kein Zufall, dass es
derzeit eine neue ausschlieBliche Ausrich-
tung Threr Familienpolitik auf generell zwei
auller Haus berufstiitige Elternteile gibt. Ich
sage das in aller Klarheit.

m Wir wollen nicht, dass das friihere Leit-
bild der Familie, in der in der Regel die
Mutter auf eine Erwerbstiitigkeit aufer
Haus verzichtet, nun aus schlieBlich durch
das neue Leitbild einer Familie ersetzt
wird, in der grundsiitzlich beide Elterntei-
le ganztiigig aubier Haus berufstiitig sind
und Kinder vom ersten Lebensjahr an in
Krippen, Horten, Ganztagskindergiirten
und Ganztagsschulen grofy werden.

m Wir wollen wirklich Wahlfreiheit der
Eltern.

m Wir wollen insgesamt in Deutschland ein
besseres Klima fiir Kinder. Wir wollen,
dass Frauen ihre gute Ausbildung besser
mit dem Wunsch nach Beruf und Familie
vereinbaren konnen als bisher.

m Wir wollen aber beispielsweise auch,
dass sich Miinner der Familienarbeit und
ihren Kindern besser und intensiver zu-
wenden kénnen — und dies auch wollen —
als bisher. Das ist unser Leitbild fiir eine
zukunftsorientierte Familienpolitik.

Ehe und Familie stehen unter
dem besonderen Schutz der
staatlichen Ordnung

Dazu gehort, dass die Erziehungskompe-
tenz der Eltern gestiirkt wird. Das geht aber
nicht, wenn mit der Gemeinschaft der Eltern

Jjede belicbige Verbindung zweier Men-

schen auf Zeit auf eine Stufe gestellt wird.
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Dann wird es beliebig und die Erziehungs-
kompetenz der Eltern nimmt mit der Bin-
dungsfihigkeit der Gesellschaft ab.

Verantwortung wahrzunehmen, Bin-
dungsfihigkeit zu entwickeln, Zuverlissig-
keitund Verlisslichkeit zu erproben, dies al-
les lernen Kinder nur, wenn die Eltern ihnen
diesauch—selbstinaller Unvollkommenheit
— vorleben. Deshalb, Herr Bundeskanzler,
stehtim Grundgesetz zu Recht:,,Ehe und Fa-
milie stehen unter dem besonderen Schutz
der staatlichen Ordnung.”

Lassen Sie mich zum Schluss noch zwei
Ihrer Behauptungen oder Vorschlige aus
Threr Regierungserklirung aufgreifen. Sie
haben behauptet, Thre rot-griine Koalition
habe begonnen, den Staatshaushalt in
Deutschland wiederin Ordnung zu bringen.

Aber auch dies sollte eine interessierte
deutsche Offentlichkeit wissen: Am Ende
Threr vierjihrigen Regierungszeit wird die
Staatsschuld des Bundes in Deutschland
mindestens 40 Milliarden Euro hoher sein
als zu Beginn Threr Regierungstitigkeit.
Ohne die UMTS-Lizenz-Erlose hitten wir
eine knapp 100 Milliarden Euro hohere
Staatsverschuldung des Bundes als zu An-
fang Ihrer Regierungszeit im Jahre 1998.

Die Eltern in Niedersachsen warten
immer noch auf die eine Milliarde,
die Schrider ihnen versprochen hat

Woher nehmen Sie in diesem Zusam-
menhang eigentlich die Zustindigkeit und
das Recht, in die Kompetenz der Linder
und Kommunen einzudringen, Herr Bun-
deskanzler, indem Sie heute vonseiten der
Bundesregierung vorschlagen, Ganztags-
schulen in Deutschland mit 4 Milliarden
Euro zu finanzieren? Dafiir hat der Bund
keine Zustindigkeit, Herr Bundeskanzler.
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Ich habe noch in relativ guter Erinnerung
—die Parallele ist deutlich erkennbar—: KurZ
vor der Niedersachsen-Wahl am 1. MirZ
1998 hat der damalige Ministerprisident
Gerhard Schroder im gleichen Zusammen®
hang das Versprechen gegeben, nach def
Wabhl fiir die Schulen in Niedersachsen einé
Milliarde DM zusitzlich zur Verfiigung 2V
stellen. Auch das war wenige Monate vor ei-
ner Wahl. Auf diese eine Milliarde DM
warten die Schiiler und Eltern in Nieder”
sachsen bis heute, Herr Bundeskanzler.

Deswegen ist auch das Versprechen, d2°
Sie heute Morgen gegeben haben, nich!
mehr als eine unzulissige Einmischung i
die Zustindigkeiten der Kommunen uf
Linder und ein hohles Wahlkampfverspre”
chen, das Thnen in Deutschland aufgrund I1”
rer Vorgeschichte niemand mehr glaubt.

Das Bundesverfassungsgericht hat
Thnen einen klaren Auftrag erteilt

Wir haben stattdessen eine Antwort VO"
Ihnen auf die Frage erwartet, wie Sie def“‘
Thre bundespolitischen 2'.u.'§téindigkeitel'l'rﬂ
Hinblick auf eine Entscheidung des Bu™
desverfassungsgerichts aus dem letzt"
Jahr wahrzunehmen gedenken. Damals hat
das Bundesverfassungsgericht nicht etw?
den Lindern, sondern dem Bund, als® ?h'
rer Bundesregierung, fiir die letzten fn
Monate Threr Regierungszeit den Auftrdé
erteilt, zu kliren, wie die Sozialversich®
rungsbeitriige unterschiedlich ausgesta“‘?_
werden konnen, je nachdem, ob die e
tragszahler Kinder haben oder nicht. —a¢
Bundesverfassungsgericht hat das im P
blick auf die Pflegeversicherung entsc .
den. Ich sehe kaum Griinde, warum 41
Entscheidung nicht auch fiir die Renteﬂn
versicherung gelten sollte. Darauf hiitt®




Sieheute Morgen eine Antwort geben miis-
*n, Herr Bundeskanzler.
s AbschlieBend méchte ich sagen: Ich
mme [hrer Aussage vollig zu—wir suchen
la flen gesellschaftspolitischen Konsens, so
Weites meglich ist —, dass Gewalt in der Er-
“ehung nichts zu suchen habe. Aber Sie ha-
oe“ heute Morgen den Eindruck erweckt, als
Y dies eine Erfindung IThrer rot-griinen Re-
ﬁlemf}g gewesen sei. Herr Bundeskanzler,
;3 Kindschafisrechtin Deutschlandist—ich
48¢ das nur zur Erinnerung; die meisten
Olleginnen und Kollegen waren bei den
aem.tungen ja dabei — im September 1997,
%0in der Verantwortung der friiheren Bun-
Sregierung, gedndert worden. Seitdem
Yeht die Gewaltfreiheit in der Erziehung
Seitdﬂrgerlichen Gesetzbuch, also nicht erst,
€m Sie regieren.
heig deﬂn es aber Deﬂzite bei der G_ewal_tfrei-
i er Erziehung gibt, dann hitte ich mir ge-
scht, dass Sie, Herr Bundeskanzler, heu-
Orgen von diesem Rednerpult aus uns al-
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le — wir hiitten gerne mitgemacht — aufgefor-
dert hitten, endlich gemeinsam die Initiative
zur Zuriickdringung bzw. Vermeidung von
Gewalt verherrlichenden Horrorfilmen, de-
ren Zahl sowohl in den 6ffentlich-rechtlichen
als auch in den privaten Fernsehanstalten zu-
nimmt, zu ergreifen. Das wire ein gesell-
schaftspolitischer Beitrag zur Gewaltfreiheit
in der Erziehung gewesen.

Wir setzen neue Prioritdten und
sorgen dafiir, dass unsere Politik
glaubwiirdig ist

Esbleibtdabei: Nicht nur die finanziellen
Leistungen fiir die Familien miissen in er-
heblichem Maf3e verbessert werden. Famili-
en mit Kindern miissen auch einen neuen
Stellenwert in unserer Gesellschaft bekom-
men. Dafiir engagieren wir uns und setzen
wirneue Prioritiiten. Vorallem muss aberdie
eigene Politik glaubwiirdig sein.
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MARIA BOHMER:

Die Familien verdienen eine
gerechte Forderung und
Anerkennung ihrer Leistungen

eute haben wir die erste Regie-
Hrungserklﬁrung des Bundeskanzlers

zur Familienpolitik gehort. Ich hal-
te es fiir bemerkenswert, dass wir nach drei-
einhalb Jahren erstmals erfahren, was der
Bundeskanzler zur Familienpolitik iiber-
haupt zu sagen hat. Das ist in der Tat mehr
als spiit. So erleben auch die Familien in
Deutschland die Ankiindigungspolitik von
Rot-Griin.

Rot-Griin hat kein Konzept fiir
die Familien in Deutschland

Dreieinhalb Jahre sind inzwischen nutzlos
verstrichen. Das Urteil in der Presse war in
den letzten Jahren rundweg vernichtend. Vor
einem Jahr hiel} es in der,,Welt™: ,,Die ausge-
beutete Familie®. In der ,,Frankfurter Rund-
schau® war von dem ,,Skandal der Familien-
politik” zu lesen; dort war davon die Rede,
dass die Struktur in Deutschland eine ausge-
sprochen familienfeindliche sei. Nach drei-
einhalb Jahren rot-griiner Regierung haben
Sie es nicht anniihernd geschafft, das einzulo-
sen, was Sie angekiindigt haben. Sie haben
zwarmanches auf den Weg gebracht, aber Sie
sind aufhalbem Wegstehen geblieben, mit Ih-
nen kommen Familien nicht ans Ziel.

Vor wenigen Wochen hat Thnen Petra
Kohse in der ,,Frankfurter Rundschau® be-
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scheinigt, dass die deutsche Familienpoliti¥
an einem ,,Mangel an Visionen™ leide. wet
heute die Regierungserklirung des Bunde®”
kanzlers und die Worte von Frau Bergman®
gehort hat, muss dem beipflichten: Sie habe”
in der Tat kein Konzept fiir die Familien "
Deutschland. Was Sie hier zu bieten habe™
ist bruchstiickhaft und Flickwerk. _
Typisches Beispiel fiir Thre halbherzig®
Familienpolitik ist die Kindergelderhohun
Sie haben das Kindergeld zwar auf 154
ro erhoht, damit erfiillen Sie aber nur 4
Vorgaben des Bundesverfassungsgerichﬁ/
nicht mehr. Aber das auch erst mit der et
ten Stufe der Steuerreform im Jahr 200
wenn Sie dann tiberhaupt noch die Mﬁglici}’
keit dazu haben. So lange werden die Fam!”
lien aber keine Geduld haben. Es fehlt al?”_
immer noch an der Umsetzung des Urte"”
des Bundesverfassungsgerichts, Das he™™”
diese rot-griine Bundesregierung machte!”
verfassungswidrige Familienpolitik.

Kindergelderhthung im
letzten Jahr véllig unzulinglic

= L ande”
Der Deutsche Frauenrat hat im vergah="
nen Jahr festgestellt, die Kindergel

@ die
hohung — damals war noch von 30 D g
5 - vz

Rede — sei, gemessen an dem Bedarf, Vil

= . - o G L
unzuliinglich und es sei unverstindlich:™



"mnureine Erhéhung fiir das erste und zwei-
¢Kind, nicht aber fiir die weiteren Kinder in
®rFamilie vorgesehen sei. Man darfes nicht
"nehmen, dass dritte und vierte Kinder
'®ser Bundesregierung keine Kindergel-
derhﬁhung wert sind.
. Auch die anderen 106 Punkte, die Sie in Th-
' .Familie Deutschland“-Broschiire auf-
]l;)gre", bringen den Familien wenig. Seit
st g_ha.ben wireine Teuerungsrate umdurch-
Nittlich 5 %. Die Arbeitslosigkeit fiihrt vie-
“Familien in die Armut. Sie gieBen lediglich
tn »Familien-Themenpark®, damit nichts
u'Crdom_ Aber Sie siden nichts neu, nichts wird
femlgel()pft oder gar umgegraben. Kurz: Es
tan einer familienpolitischen Vision. Sie
Z: N Keine gesellschaftspolitische Wende
Eigunsten von Familien eingeleitet. Es gibt
_'}e Strukturreformen zugunsten einer fa-
lienfreundlichen Gesellschaft.

Sie bescheinigen sich ja selber:
Klassenziel nicht erreicht

Ausweislich des Sozialberichts 2001 der
f..rgdesfegierung haben Sie die Familien-
€rung in den Jahren 1998 bis 2001 um 23
Do DM (das sind 11,74 Mrd. Euro) erhiht
e;'goch bescheinigen die Sachverstindi-
Neng er B.undesregierung im jiingst erschie-
Emrl Kinder- und Jugendbericht fu.nd:?-
l“ng ?ll:’ Vefsi’:iumnisse: In der Pressemittei-
sy res eigenen Bundeskanzleramtes zur
ar Ooe?}mﬂ‘g dieses Berichtes vom 30. Janu-
die o hf.:lBl es: ,Zugleich sieht der Bericht
.. >Wation von Familien mit Kindern trotz
Sengire;; Staatlicher Leistungen als nicht we-
Sichd(.: Verbessert an.” Sie bescheinigen
hy aMmit selbst, das Klassenziel verfehlt zu
i 3 ‘A_ﬂgesichts Ihrer Versprechungen
gebni: § finanziellen Aufwands ist das Er-
SMehr als kliglich!
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Im Wahlprogramm von 1998 hiel es
noch vollmundig: ,,.Die SPD-gefiihrte Bun-
desregierung wird dafiir sorgen, daB sich die
wirtschaftliche und soziale Lage der Famili-
en spiirbar verbessert. Wir werden die Be-
schiftigungspolitik, die Sozialpolitik, die
Steuerpolitik sowie die Frauen- und Jugend-
politik so ausrichten, dall die Familien in
Deutschland wieder eine Zukunft haben.*

Mit steigender Kinderzahl nimmt die
Armutsquote bei Familien zu

Tatsache ist aber, dass es in einem er-
schreckend hohen Mafi Armut in Deutsch-
land gibt und daB insbesondere Familien mit
Kindern davon betroffen sind. Mit steigen-
der Kinderzahl nimmt die Armutsquote bei
Familien zu. Uber eine Million Kinder sind
in der Sozialhilfe. Damit ist die Sozialhilfe-
quote von Kindern fast doppelt so hoch wie
im Bevolkerungsdurchschnitt (6,8 % ge-
geniiber 3,5 %).

Das ist Ihre Politik: Eine Politik, die mehr
die publizistische Wirkung einer MaBnahme
im Auge hat als das langfristige Resultat. Ei-
ne Politik ohne Konzept, die Lécher dort
stopft, wo sie sich aktuell auftun, ohne die
Ursachen zu bekdmpfen und fiir die Zukunft
umzusteuern. Eine Politik zu Lasten derer,
die sich am wenigsten wehren kénnen, die
keine schlagkriftige Lobby haben.

Wie sonst ist es zu erklédren, dal von den
40 Euro Kindergelderhthung dank Oko-
steuer und gestiegenen Sozialabgaben den
Familien unterm Strich gerade mal 10 Euro
im Monat bleiben?

Wie sozial ist eine Familienpolitik, wenn
die versprochene Steuerentlastung einkom-
mensschwiichere Familien iiberhaupt nicht
erreicht? Herr Bundeskanzler, Sie haben
nichts zur Anerkennung von Kindererzie-
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hung und zum Wert von Familienarbeit in
Bezug auf die Rente gesagt. Das wundert
mich nicht, denn die Rentenreform, die Sie
auf den Weg gebracht haben, versagt mit
Blick auf die Beriicksichtigung der Lei-
stungen in der Familie. Im Januar 2001 ha-
ben Sie sogar per Gesetz hier im Bundestag
die Witwenrente faktisch abgeschafft. Rot-
Griin hat das Aus der Witwenrente be-
schlossen. Nur weil wir — die Union — ge-
meinsam mit den Frauen- und Familienver-
banden in Deutschland dafiir gekdmpft ha-
ben, dass die Arbeit in der Familie bei der
Rente ihre Anerkenn-ung finden muss und
dass auf die Witwenrente auch zukiinftig
nicht verzichtet werden kann, haben Sie
sich in der letzten Sitzung des Vermitt-
lungsausschusses unserem Druck gebeugt.

Wir waren es, die sicher gestellt
haben, dass Frauen auch kiinftig mit
einer Witwenrente rechnen kénnen

Das Gesetz ist dann zuriickgenommen
worden, allerdings nicht in voller Hohe.
Aber wir haben immerhin sicherstellen
kénnen, dass Frauen auch zukiinftig mit ei-
ner Witwenrente rechnen kénnen.

Ich habe IThren langatmigen Erklirungen
zuden allein Erziehenden wohl zugehort. Die
allein Erziehenden sind in der Tat die Verlie-
rerinnen Threr Politik. Wenn Sie immer wie-
der versuchen, diesen Frauen in Deutschland
zu erkliren, Sie hitten objektiv nicht anders
handeln kénnen, dann sage ich dazu: Ange-
sichts Threr Wirtschaftspolitik wundert es
mich nicht, dass Sie kein Geld inder Kasse ha-
ben. Angesichts der hohen Zahl von Arbeits-
losen wundert mich das auch nicht; denn Sie
miissen das Geld zur Versorgung der Ar-
beitslosen ausgeben, statt dass Sie endlich fiir
dieallein Erziehenden dasleisten, was Not tut.
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Sie streichen diesen Miittern ein Gehalt pr
Jahr, Herr Bundeskanzler. Das ist die Wah'™
heit. Von daher wundert es mich nicht, das®
die Frauen, angefiihrt von IThrer Schwester"
vor das Bundesverfassungsgericht gegange”
sind und dort klagen. Eine solche Ungerech”
tigkeit kann man nicht hinnehmen, Das soll
ten Sie einmal registrieren und wieder riick”
gingig machen. Sie haben noch die Chanc®:
Sie knnen noch handeln. Es ist noch Thre 5
che, Thre Politik zu korrigieren, so dass die )
lein Erzichenden nicht auf dieses eine M%”
natsgehalt pro Jahr verzichten miissen.

Ein Beleg dafiir, dass Sie an dieser Stel
le gescheitert sind, ist auch der Vorschla®
von Biindnis 90/Die Griinen, fiir die Kind®"
deren Eltern Sozialhilfe beziehen, 100 EV
ro mehr zu geben. Dies jetzt, am Ende del:
Legislaturperiode zu erkliren, zeigt, 85
Sie in diesem Bereich nicht gehandelt 1%
ben. Gerade der Prozentsatz der unter "
jihrigen Kinder, die von Sozialhilfe abhd™
gig sind, ist iiber die Jahre Threr Reg'®
rungszeit gleich geblieben. Hier ist €S ”
keiner Verbesserung gekommen. Die KI*”
der sind von Thnen nicht aus der SozialP™
fe herausgeholt worden. So kann man i
diesem Land nicht handeln.

Wir brauchen eine Familienpoliti¥
aus einem Guss, die innovativ isf
und in die Zukunft weist

Wirdagegenhaben dazuein Konzeptf’of'
gelegt. Denn wirmeinen, wir brauchen elne-,
deutlich anderen Weg in der Familienp° 1.;
tik. Wir brauchen eine Familienpolitik @
einem Guss, die innovativ ist, die in di¢
kunft weist und die Familien in unser®
Land wirklich eine Chance gibt. o

Die drei Siulen unseres familieﬂp"hﬂ
schen Konzeptes lauten:




® Wir wollen die Vereinbarkeit von Fami-
lie und Beruf verbessern.

" Wir wollen finanziclle Gerechtigkeit
durch die Einfiihrung des Familiengel-
des und

® wir wollen die Eltern in ihrer Erzie-
hungskompetenz stiirken.

. Wir wollen mit dem fortfahren, was wir

'™ Bereich der Kinderbetreuung getan ha-

0, denn ohne Union gibe es in Deutsch-
ind keinen Rechtsanspruch auf einen Kin-
“rgartenplatz. Er ist von uns eingefiihrt
%orden, Wenn ich mireinmal die Zahlen an-
Schaue — Frau Ministerin Bergmann, Sie ha-
®N iibrigens in Threm Ministerium die neu-
tn Daten, die Sie nicht nach drauBen geben,

%eil die Bilanz, die Sie im Bereich der Kin-

Erbetreuung ziehen, fiir die SPD-regierten

Se‘}l]nti'eslﬁnderin der Tat vernichtend ist—, so
€ich, dass die Schlusslichter im Bereich

elr Kinderbetreuung, also im Hinblick auf

V(:nd"frgéirten, Krippen und Horte, nach wie

SE:I die SPD-regierten Linder Niedersach-

3 S’Sch]eswig-Holstein sowie das viele Jah-

SPD-gefiihrte Hamburg sind. Wenn ich
T anschaue, wie es im Hinblick auf die
OTte aussieht, so stelle ich fest, dass Nie-
®TSachsen auf dem viertletzten Platz liegt.

R Yon dem, was wir z.B. in
heinland-Pfalz gemacht haben,
zehrt die SPD heute noch

eﬂBetrachten wir dagegen die Situation in
nt;:rlderen Bundeslandern, so hat als erstes
. def} alten Bundeslindern das damals
ek Umonsregierte. Rheil?land~Pfalz den
eingef\"flﬂSpruch aufeinen Klqderganenplatz
. Z'ﬂm. Von dem, was wir gemacht ha-
a,z E;l)m heutej noch die SPD in Rheinland-
blicy, eshalb ist die dortige Bilanz im Hin-
uf die Kinderbetreuung besser als in
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den anderen SPD-Lindern. Ansonsten ist die
Situation in den SPD-Lindern katastrophal.

Was die Frauenerwerbstitigkeit anbetrifft,
so mochte ich als Frau lieber nicht in einem
SPD-regierten Land leben. Die Frauener-
werbsquote ist beispielsweise in Nordrhein-
Westfalen deutlich niedriger als in unionsre-
gierten Bundeslindern. Die Spitzenreiter
hierbeisind Bayern und Baden- Wiirttemberg.
Das liegt darin begriindet, dass sie auch die
Spitzenreiter im Hinblick auf die Versorgung
mit Kindergartenpliitzen sind. Unter den alten
Bundesliindern hat Baden- Wiirttemberg die
beste Ausstattung mit Kindergartenpliitzen.
Die Bayern haben in diesem Bereich auch ei-
nen Spitzenplatz. Sie haben im Bereich der
Krippen zugelegt. Dort gibt es jetzt Krippen-
plitze fiir 3,5 Prozent der Kinder, in Nord-
rhein-Westfalen dagegen fiir nur 2,3 Prozent.

Ja: Wir brauchen mehr
Ganztagsschulen, man muss es
aber auch richtig machen

Auch bei den Ganztagsschulen miissen
wiransetzen. Ich halte es fiirrichtig, dass es
im schulischen Bereich mehr Ganztagsan-
gebote gibt. Man muss es aber auch richtig
machen, Herr Bundeskanzler. Sie hatten
damals die Gelegenheit, als Ministerpriisi-
dent in Threm Land die Weichen entspre-
chend zu stellen. In Niedersachsen betriigt
der Deckungsgrad bei den Ganztagsschu-
len ganze 3 Prozent. In Baden-Wiirttem-
berg betriigt der Deckungsgrad 6,8 Prozent.
Wenn das kein Unterschied ist. Ein Blick
nach Nordrhein- Westfalen, das in puncto
Ganztagsschulen immer wieder als Parade-
land genannt wird, zeigt, dass es dort zwar
einen Deckungsgrad von 8,7 Prozent gibt.
Dort handelt es sich aber iiberwiegend um
Gesamtschulen, so dass die Eltern gar kei-
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ne Wahl haben, sich fiir eine bestimmte
Form von Ganztagsschulen zu entscheiden.

Mit dem Weg, den man dort beschritten
hat, wollte man das Ganztagsschulenpro-
gramm schmackhaft machen. Wenn das,
was uns Ihre Bildungsministerin Frau Bul-
mahn derzeit verkiindet, wirklich stimmen
wiirde, nimlich dass Ganztagsschulen den
Schliissel zu einer besseren Bildung dar-
stellten, dann miissten doch die Gesamt-
schulen in Nordrhein-Westfalen das Para-
debeispiel fiir die beste Bildung sein. Im Zu-
sammenhang mit der PISA-Studie verwei-
gern sich aber gerade die Gesamtschulen der
Erhebung. Das spricht doch Biinde. Es geht
hier also nicht um die Frage der Organisati-
on, sondern um die Inhalte.

Ich will zum Schluss noch auf eines auf-
merksam machen. Frau Schmidt—immerhin
stellvertretende Vorsitzende der SPD — hat
gesternerklirt, dassdie Familien in Deutsch-
land kein Familiengeld briuchten, sondern
Kindergarten- und Ganztagspliitze. Das hat

sie im Zusammenhang mit Akademikerin-
nen gesagt. Es ist sicherlich richtig, dass
Akademikerinnen eine andere Ausgangssi-
tuation haben. Aber, Herr Bundeskanzlef:
erkliren Sie doch bitte der Verkiuferin im
Supermarkt, der Frau bei VW am Band, def
Krankenschwester, der Polizistin oder def
Botin hier im Deutschen Bundestag, dass $i¢
kein Familiengeld brauchen.

Bei einem solchen Verstidndnis
von gerechter Forderung: Es ist gut:
wenn Lhre Zeit hier endet!

Wer ein solches Verstindnis von gerBCh’
ter Forderung von Familien und Anerken”
nung ihrer Leistungen hat, dem kann ich nu"
sagen: Es ist gut, wenn Thre Zeit hier endel-
Denn man kann es nur als Drohung empfin-
den, dass Thre Familienpolitik fortgeset?!
wiirde. Dann wiire esauch weiterhin schlecht
um die Familien in unserem Land bestelll-
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