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Schmidt Maria

EUROPA SZERENCSEJE

,,George Bush Eurdpa és a németek szerencséje.”
Helmut Kohl

LAzért vagyok itt ma, hogy felajanljam Magyarorszdgnak
az Egyesiilt Allamok partnerségét.”
George Bush

BUDAPESTEN

Soha életemben nem éltem at akkora vihart, mint aznap délutdn
a Kossuth téren, amikor 1989. jilius 11-én az Egyesiilt Allamok elno-
kére, George Bushra vartunk. Sokan voltunk, és senki sem ment haza.
Az elnok korbenézett. Szembe vele a Fiatal Demokratdk Szdvetsé-
gének vihar szaggatta transzparensén angolul és magyarul az 4llt:
Szabadits meg benniinket Jaltdtol!” Az elndk egy hirtelen otlettdl
vezérelve Osszetépte a kezében tartott papirt, és elkezdett beszélni.
wFogom ezt a beszédet és dsszetépem. Tul rég ota dallnak mar itt. Azt
akarom, hogy tudjdik, az Egyesiilt Allamok elnckeként azért jottem
ide, mert mi amerikaiak kiilonleges, szeretetteljes érzéseket tdpld-
lunk a magyar emberek irant. Engedjék hdt meg, hogy a szivembdl
szoljak, és ne szaporitsam a szot. Ezt a papirt pedig dsszetépem.”
A szabadsagrdl besz€lt, arrél, hogy ezittal mellettiink allnak majd,
hogy most nem hagynak minket magunkra. ,, Egyiitt akarunk dolgoz-
ni Magyarorszdggal azon, hogy folytatédjanak a most zajlé valtoza-
sok és reformok.” — mondta. Maga az a tény, hogy Magyarorszag-
ra latogat egy amerikai elnok, jelezte: felkeriiltiink a térképre, hogy
figyel rank a vilag legfontosabb orszdganak vezetdje. Ez igazi 6nbi-
zalommal €s reménnyel toltott el mindannyiunkat, feledtette veliink
az égszakadast és foldinduldst. Mdsnap Bush elnok nemcsak Grdsz
Karollyal, Nyers Rezsovel, Németh Miklossal és Pozsgay Imrével,
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vagyis a part és a kormény vezetSivel taldlkozott, hanem a nagyko-
vet! rezidencidjan fogadta az ellenzék vezetGit, és ezzel legitimalta
Oket. Bush felismerte, hogy az eseményeket mar nem az dvatos és
beijedt partvezetSk, hanem a tiirelmetlen és eltokélt ellenzékiek hata-
rozzdk meg. Sajit szemével gy6z6dott meg arrdl, hogy az események
a tervezettnél sokkal gyorsabban kovetik egymdst. Szdmdra és sza-
munkra is egyértelmiivé valt: a partallam felett megkezd6dott a visz-
szaszamldlds. A Marx Karoly Kozgazdasigtudomanyi Egyetemen
tartott julius 12-1 beszédében az elnok ki is mondta: Eurdpa egységé-
nek helyredllitdsdban kulcsfontossagu szerepet szan Magyarorszag-
nak. Bush nagyon is jol értette a jelent6ségét a kozel egy honappal
korédbban, junius 16-an megrendezett Ujratemetésnek, mely egyrészt
szimbolikusan is véget vetett a Kadar rendszernek és ezzel a szocia-
lizmusnak magyar f6ldon, méasrészt Orban Viktor beszédében eldszor
hangzott el Gjra orszag-vilag el6tt a magyar nép igénye a nemzeti fiig-
getlenségre, a szabad valasztdsokra és a demokratikus berendezke-
désre. Nagy Imre és martirtarsainak djratemetését az elnok egyszerd
és méltdsagteljes szertartdsnak nevezte, ami azonban — mint mondta
— tobb volt a megbékélés gesztusanal. , Mdsvalaminek is szemtaniii
voltunk: az igazsdag érvényesiilt a szemiink elott. Esa magyarok most
nekildttak, hogy erre a minden konél szilardabb igazsdgra épitsék
a jovdjiiket. Egy egész nemzedéknek kellett varnia, hogy tisztelettel
adozhasson Nagy Imre batorsagdanak. Azt kivanom, hogy generdciok
szdzai emlékezzenek erre. Magyarorszdg, az Onék nagyszerii orszdga
most is utat mutat.” Majd igy folytatta: ,,A szovjet csapatkivondsok-
ban olyan lépést ldtok, amely Eurdpa megosztottsagdnak felszamold-
sa felé mutat. Ezeknek a csapatoknak a kivondsa sordn a szovjet veze-
téknek tudniuk kell, hogy nincs mit tartaniuk a békés valtozdasoktol:
csakis nyerhetnek daltaluk. Egyiitt tudunk, és én meg vagyok gydzodve
arrol, hogy egyiitt is fogunk dolgozni, hogy véget vessiink a feltar-
toztatds és a hideghdborii kordanak. Egyértelmii, hogy egy uj korszak

1 Mark Palmer 1986-1990
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kiiszobén allunk. Mint ahogy az is, hogy Magyarorszdg is hatalmas
torténelmi valtozds kiiszobéhez érkezett. Valodi alkotmanyt irnak, és
elindultak a tobbparti szabad valasztason alapulé demokracia ird-
nydba. Mindezt az tette lehetdvé, hogy bator férfiak és nok ellenzéki
mozgalmakat hoztak létre. Es az is, hogy a magyar vezetok rendelkez-
tek azzal a politikai batorsaggal, ami ahhoz sziikséges, hogy szabad
vdlasztasokon méressék meg magukat.” A magyar gazdasag helyze-
tét jellemezve a Rubik kockdra hivatkozott. A gazdasdgot a kocka
kirakdsahoz sziikséges kreativitdssal kell majd talpra allitani, amihez
az Egyesiilt Allamok pénziigyi segitségét igérte. Beszéde végén azt
mondta: ,,Legyiink mi az a generdcié, amelyrdl azt mondja majd
a torténetirdas, hogy Eurdpdt egységessé és szabadda tette.”

A 41. ELNOK

Nem lehet az Egyesiilt Allamok elndke az,
akinek nincs hite.
George Bush

,George Bush jozan ésszel megaldott ember. Nagyon valldsos, min-
dig nagyon sikeres. Ugyanakkor nagyon szerény életmodot folytat.
Nagyon miivelt és tisztdban van a vildg dolgaival. A Fehér Hdzba
valé hivatalba lépésekor valamennyi elédjénél jobban értett a kiilpo-
litikahoz. Ezen kiviil szamos érdemrenddel kitiintetett I1. vildghdbo-
ris veterdn, de ebbdl nem csindl latvdnyossdgot. George Bush nagy
dldas volt.” — irja r6la Helmut Kohl visszaemlékezéseiben.?

George Bush édesapja is tizletember €s politikus volt, akarcsak fia,
és unokdja. Bankdr volt, majd szendtor. Fia, George, aki 1924-ben
sziiletett, szintén kiprobdlta magat az iizleti életben. Olajcéget ala-
pitott és vezetett, amibdl jelentGs vagyonra tett szert. Ezt kdvetden,

2 Kohl, 113. o.
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eleget téve az amerikai és csaladi hagyomanyoknak, politikai palya-
ra lépett. Az USA-ban ugyanis sokan azok koziil, akik sikeresek és
eredményesek az iizleti életben, életiik egy kovetkezd szakaszdban
allami, politikai szolgélatot vallalnak, hogy képességeiket, tudasukat,
kozosségiik haszndra kamatoztathassdk. Bush is ezt az utat valasz-
totta. Volt képviseld, texasi szendtor, a Republikdnus Part elnoke,
nagykovet az ENSZ-ben, kés6bb Pekingben, azutdn CIA-igazgato,’
nyolc éven keresztiil alelnok Ronald Reagan mellett, majd 1989-93
kozott az USA 41. elndke. Munkatarsai alig két honappal beiktatdsa
utan arra figyelmeztették, hogy Atmeneti korban éliink, ami olyan
fontos vdltozdsokat hoz majd, mint a Il. vildghdborii vége.”* Nem
tévedtek. Bush olyan id6szakban 4llt a szabad vildg élére, amikor a
szabadsag javara megvaltozott er6viszonyoknak megfeleléen kel-
lett kialakitani Eurépa és a vildg hideghdboru utdni dj rendjét. Egy
ilyen hordereji véltozds levezényléséhez sziikség van a vildgpolitikai
erdviszonyok természetének €s dinamikdjanak értésére, sziikség van
ezen feliil batorsagra, képzelderdre, tapintatra, taktikai és titemérzék-
re és persze bolcsességre. Ahhoz, hogy a viladg ebbdl a torténelmi
jelentGségii valtozasbol puha landoldssal® keriilhessen ki, az USA
elnokének tamaszkodnia kellett minden é€lettapasztalatdra, szakmai
rutinjdra, bel- és kiilpolitikai tapasztalatra. Fiatal pil6taként® nem-
csak azt tanulta meg, hogy a dontd pillanatban el kell rugaszkodni,
de azt is, hogy egy sikeres bevetéshez bajtdrsakra is sziikség van,
munkatarsakra, akikre timaszkodhat, akikben megbizhat. Azt is sajat
borén tapasztalta meg, hogy még a legpuhdbb landolas utan is hatal-
mas er6feszités és persze szerencse kell ahhoz, hogy egy akci6 sike-
res legyen. Harctéri tapasztalatai csakugy, mint késébb az iizleti élet-
ben elért sikerei hozzasegitették ahhoz, hogy a kell6 gondossaggal és

3 El sem hiszik, mennyivel jobb elnok leszek attol, hogy a CIA-ndl voltam —
George Bush.

4 Schwarz, 714. o. 1989. mércius 14-én. 31 oldalas anyag

5 Naftali, 139. o.

6 Azt hiszem, jobb elndk leszek attol, hogy megjdrtam a haboriit — George Bush.
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koriiltekintéssel meghozott dontései mogé munkatarsait €s szovetsé-
geseit is fel tudja sorakoztatni. Mert mindig kell egy csapat. Es neki
kival6 csapata volt. Nemzetbiztonsagi tandcsaddja Brent Scowcroft,
kiiliigyminisztere James Baker, védelmi minisztere Dick Cheney és
a vezérkari fénoke Colin Powell a legjobbak koziil valdk voltak, és
jol kijottek egymassal. ,, Mindig felnéztem George Bushra, mert hosz-
szit tavra tervezett.” — mondta réla James Baker, akivel €letre sz616
bardtsiag kototte dssze.

George Bush II. vildghdborts veterdn volt. 18 évesen véllalt katonai
szolgdlatot a haditengerészetnél, melynek legfiatalabb pilétdjaként
58 bevetésben vett részt. Tanulmdnyait a csalddi hagyoméanyoknak
megfeleléen a Yale-en folytatta, ahol baradtjaval, Willam F. Buckley-
vel egyiitt olyan mérsékelt konzervativ mozgalmat inditott, mely
szocidlisan liberdlis, gazdasdgilag konzervativ volt. Ezekhez az érté-
kekhez politikai palydja sordn végig hii maradt. Diplomataként meg-
tanult odafigyelni, hallgatni €s a masik fél szempontjait is mérlegelni.
ENSZ-nagykovetként kiilon védelmet rendelt ki szovjet és arab dip-
lomatatarsai mellé, akiket a zsido kivandorlast koveteld terroristak
részér6l tamadasok értek, s6t a megtamadott szovjet nagykdvetet
személyesen is meglitogatta. O volt az elsé olyan nagykovet Kina-
ban, aki biciklivel kozlekedett Pekingben. 1976 -ban villalta el a CIA
vezetését. Ekkor kezdett komolyabban foglalkozni a Szovjetuniéval.
Tanacsadé testiiletet szervezett, Richard Pipes, a Harvard Egyetem
professzordnak irdnyitdsaval. Ok hivtak fel a figyelmét arra, hogy
a Szovjetuni6é nemcsak katonai €s vildguralomra tor, de [épéselénybe
is kertilt az USA-val szemben.’

Bush Richard Nixont tekintette politikai mentordnak, azt a Nixont,
aki a Hiss-ligy® 6ta az Allamok legelkotelezettebb antikommunista

7 Naftali, 32. o.
8 Schmidt Maria, id. md.
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politikusanak szamitott, aki az USA torténetének masodik legfiata-
labb alelnoke volt, és aki megértette, hogy a kor kozponti kérdései
a kiilpolitikdhoz kapcsolddnak. Elnokségének, ahogy Bushénak is,
legfontosabb eredményei a nemzetk6zi porondon sziilettek. Nixon
mérte taldn az egyik legsulyosabb csapast a Szovjetunidra azzal,
hogy szovetséget kotott Kindval. Bush kiilpolitika felé forduldsanak
itt kereshetdek a gyokerei, érdekl6dése Kina irant innen eredeztethe-
t6.> Amikor azonban a Watergate-iigy soran Nixon helyzete tarthatat-
lannd valt, Bush a Republikdnus Part elndkeként levélben szdlitotta
fel lemondasra, amit § masnap meg is tett. De kapcsolatuk nem sza-
kadt meg. 1989 sirii napjaiban, amikor Bush a szovjetekkel targyalt,
sokszor kikérte véleményét. 1991 dprilisdban a Szovjetunidba kiildte.
Nixon Moszkvan kiviil Grazidba és Litvanidba is ellatogatott. Benyo-

madsait egy mondatba s(ritette: ,, A Szovjetunio iddkozben belefdradt
Gorbacsovba.” "

A Reagan mellett alelnokként eltoltott két ciklus alatt Bush rendsze-
res résztvevgje volt a Reagan 4ltal vezetett nemzetbiztonsagi értekez-
leteknek, amelyeket reggelenként tartottak, és & is megkapta azokat
a belpolitikai tajékoztatasokat, amelyeket az elnok szamara készi-
tettek. O irdnyitotta a nemzetbiztonsagi krizis-kozpontot és a nem-
zetbiztonsdgi tervezd csoportot. Bush osztotta Reagan politikai cél-
jait, nagyszerii eredményeinek pedig részese volt. Megtanulta, hogy
sokszor azok bizonyulnak realpolitikusoknak, akiket dlmodozdéknak
tartanak.

9 ,,The mark of a great leader is to change his policies to meet new situations
even when that means backing away from a campaign commitment. As you
know I had to burn a lot of my own speeches and eat a lot of words when [
went to China in 1972.” Richard Nixon feljegyzése George Bush szdmadra.
Naftali, 99. o.

10 Dalos, 231. o.
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,EUROPANAK EGYSEGESNEK ES SZABADNAK KELL LENNIE!”

A hideghdboriiban a szabadsagért, az igazsagért
és a jogért harcoltunk. Es mi: antikommunistdk nyertiink.”
Margaret Thatcher

A nemzetet akartuk megvaltoztatni, és a vildgot valtoztattuk meg.” —
hizta meg elnoki idészakdnak mérlegét 1989. janudr 11-én a hivata-
14bél tavozo Reagan elndk, mikdzben atadta a stafétabotot utédjanak,
George Bush-nak, az USA 41. elnokének. Ekkorra a nagy ellenfél, az
utolsé gyarmattart birodalom: a Szovjetunid, kozel keriilt az dssze-
omlashoz. Az USA , csillaghdboris” SDI programja a szovjet katonai
vezetés szemében haddszatilag kiszolgéltatotta tette a Szovjetunidt,
amely ettdl végképp elveszitette magabiztossagat. Napirendre kertil-
tek azok a kérdések, amelyek a II. vildghdbort vége 6ta megoldasra
vartak: a kettéosztott Németorszag, a kettéosztott Eurdpa sorsa. ,,Ha
két Németorszdg volt, két Eurdpa volt” — mondta Raymond Aron. De
ugyanezt szogezte le 1967 decemberében a NATO nyilatkozata is,
amikor kijelentette: ,, Eurépdban nem lehetséges végleges és stabil
rendezés a német kérdés megoldasa nélkiil, ami az Eurépdn beliili
fesziiltségek forrdsa.” "

Amikor 1987. junius 12-én Nyugat-Berlinben, a brandenburgi
kapundl Reagan kijelentette, hogy csak egy Berlin van (,,Es gibt nur
ein Berlin™), és felszolitotta Gorbacsovot, hogy bontsa le a Berlint
kettévalaszt6 falat, kevesen gondoltdk, hogy alig két évvel kés6bb
mindez valésagga valik.

Bush az elnoki beiktatdsa utdni elsé tavaszon Eurdpdba, tobbek
kozott a Német Szovetségi Koztarsasdgba utazott. 1989. mdjus 31-én
Mainzban elmondott torténelmi jelentdségli beszédében djra hang-
sulyozta, hogy: , Korszakhatdrhoz érkeztiink. Az egyik korszakot
lezarjuk, és nyitunk egy iijat. A vilag négy évtizede var a hideghdborii

11 Kohl, 107. o.
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végére. Eleget vart. Itt az idd, hogy Eurdpa iijra egységes és szabad
legyen. A hideghdborii Eurépa megosztasaval kezdodott. Csak akkor
érhet véget, ha iijra egységes lesz.” Majd azzal folytatta, hogy az
események felgyorsultak, hiszen a lengyelek és a magyarok szabad
véalasztasokra késziilnek. Ezért nyaron elldtogat majd hozzajuk, hogy
elvigye nekik a kovetkezd iizenetet: ,, Magyarorszdg és Ausztria hatd-
rarol most tavolitjak el a szégesdrotokat és az aknazdrat. Es ahogy az
akadalyok Magyarorszagon lebomlanak, 1igy kell eltiinniiik minden-
hol Kelet-Eurdpaban. Legyen Berlinen a sor! Legyen Berlinen a sor!
Sehol sem olyan szembedtld a kelet-nyugati megosztottsdag, mint Ber-
linben. Az a brutdlis fal elvdgja a testvért a testvértol, a szomszédot
a szomszédtol. A kommunizmus kudarcdnak jelképe az a fal. Tiin-
jon hat el! Legyen Eurdpa egységes és szabad!” Ezt kovetben azt
mondta: ,,Szeretnénk hozzdsegiteni Kelet-Eurdpa népeit ahhoz, hogy
megtudjak, amit Eurépa nyugati fele mar régen megtapasztalhatott:
a tartos biztonsdgot nem a harckocsik, a hadseregek, és a szogesdrot-
akaddalyok nytjtjak, hanem a szabad népeket dsszekotd kozos értékek
és megallapoddsok.”

HOSSZU, FORRO NYAR

A szabadsdg volt a legfontosabb, ahogy a stabilitds is.”
George Bush, 1989. julius 11.

A szovjet birodalom a végorait élte. Gorbacsov, a valtoztatdsok
embere volt, aki lendiiletbe kivanta hozni a szovjet gazdasagot, hogy
megprobdlja felvenni a versenyt az j technoldgidkat felvonultaté
USA-val. Megértette, hogy ha nem véltoztatnak, a Szilicium volgye
és a Donyec-medence kozott folyd versenyben az utébbinak esélye
sincs a gy6zelemre, s6t a megkapaszkoddsra sem. Hogy mozgéste-
rét megnovelje, Gorbacsov sziikitette a KGB €s a Voros Hadsereg
befolyasat, és ezzel megsziintette a kommunista rendszer félelemre és
terrorra alapozott legitimitdsat. ,, A rossz kormdnyzds legveszélyesebb

14
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pillanata akkor kovetkezik be, amikor reformokba kezd.” — figyel-
meztetett Alexis de Tocqueville. Pontosan ez tortént a Szovjetunid-
ban. A gorbacsovi reformok teljesen szétzildltak, és végképp miiko-
désképtelenné tették a szovjet rendszert.

Az 6sszeomlas ténye tehdt nem volt tobbé kérdés, de nem volt mind-
egy, hogy mekkora robajjal megy majd végbe, kit €s mit temet maga
ald, és hogy meddig tart. Birodalmak felbomldsa legaldbb annyi vért
és szenvedést szokott kovetelni, mint 1étrejottiik. A tét tehat Bush
szamdra a kdros kovetkezmények minimalizdldsa volt. Ennek érde-
kében nagyon dvatosan €s tapintatosan kellett eljarnia. Gorbacsov
tekintélyének megorzése, 1épéseinek tdmogatasa elengedhetetlen volt
annak érdekében, hogy hatalmat a part és a szovjet dllam élén meg-
orizhesse. Belsé ellenfeleinek feliilkerekedése, akiktdl az utolsé pil-
lanatban mar csak egy elvetélt puccskisérletre futotta,'? a ,,reformok”
végét és a szétes€s elodazasit jelenthette volna. Bush azt a bismarcki
elvet tartotta szem el6tt, hogy: el6szor a sziikséges kovetkezik, aztdn
a kivanatos. Ezért tehét tovdbbra is egyenrangu partnerként targyalt
Gorbacsovval, aki hogy ezt kiérdemelje, sorra tette az egyoldald gesz-
tusokat. 1988. december 7-én az ENSZ-ben bejelentette, hogy meg-
kezdi a szovjet csapatok kivondsiat Magyarorszdg, Lengyelorszag és
Csehszlovikia teriiletér6l, amit Magyarorszag esetében a kovetkezd
év éaprilis 25-én el is kezdett. 1989-ben gyorsan kovették egymadst
az események. Februdrban a lengyel kommunista vezetés hivata-
losan is elismerte a Szolidaritds mozgalmat, amely a jiniusi parla-
menti valasztdsokon elsopré gydzelmet aratott. K6zos kormanyzds
kezd6dott a kommunistadkkal Lengyelorszagban, hiszen az el6zetes
megallapoddsok értelmében a kommunistdk maguknak tartottak fenn
a manditumok 65%-4t. Magyarorszdgon mdjus folyamén elkezd6-
dott a vasfiiggdny lebontésa és a keletnémet menekiil6k atszivargdsa
Ausztria felé, illetve bekoltozésiik a nyugatnémet kovetségre. Még

12 1991. augusztus 19-21.
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ebben a honapban, Gorbacsov pekingi latogatisa sordn kinai fiatalok
is bejelentették az igényiiket a ,peresztrojkdra” és ,,glasznosztyra”.
Torekvéseiknek a kinai pértvezetés 1989. junius 4-én a Tienanmen
téren vetett véget. Hairomezer halott és mintegy tizezer sebesiilt aran.
Bush, aki nagyon is tudta, milyen érték az USA szdmdra a kinai szo-
vetség, azzal a kérdéssel szembesiilt, érdeke-e az USA-nak a szovjet—
kinai viszony szorosabba valasa egy kozos reformpolitika jegyében,
vagy akkor jar jobban, ha kinai partnerei Gorbacsovban hatalmuk és
rendszeriik veszélyeztet§jét 1atjadk? Hogyan hat majd az ingadozd,
hatalmukat féltd kelet-eurépai kommunista vezetSkre a pekingi pél-
da? Nem kapnak vajon kedvet 6k is az erészak alkalmazdsara, a véres
leszamolasra? Ebben a nagyon is sikamlés helyzetben Bush a tapin-
tatos és visszafogott reagalds mellett dontott. Levélben fordult Teng
Hsziao-pinghez, emlékeztette arra, hogy pontosan érti, milyen fontos
Kina szdmdra a j6 viszony a Nyugattal, €s milyen erds benniik az
aggodalom a ,,bekerités” (encirclement) miatt. Egyben kegyelmet kért
a letartdztatottak szdmdra, és személyes megbizottjat kiildte Peking-
be targyalni.’®* Alig egy hdonappal késébb az elnok Magyarorszagra
és Lengyelorszagba utazott, hogy személyes jelenlétével timogassa
nemzeti fiiggetlenségiik és szabadsdguk iigyét. A latogatdsok alatt
szerzett személyes tapasztalatai alapjan Bush taldlkoz6t kért Gorba-
csovtdl, amelyre aztan az év végén, Maltan keriilt sor."* A targya-
lasokon a kozép- és kelet-eurdpai orszdgok onrendelkezési jogdnak
visszaaddsaért cserébe kildtasba helyezte a Szovjetuni6 bevondsat az
djonnan kialakulé nemzetkozi rendbe. ,, A fotdlis dllamok kora végét
ér, elavult eszméiket ugy fiijja el a szél, mint leveleket egy kiszdaradt

farol.” — jegyezte meg a taldlkozo végén.

13 Bush, 428-430. o. Teng 24 6ran beliil valaszolt. A kiildottek: Brent Scowcroft
és Larry Eagleburger voltak. Kiildetésiik annyira titkos volt, hogy amikor
beléptek a kinai 1égtérbe, majdnem lelStték a gépiiket.

14 1989. december 2.
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, 1989 Oszén nemcsak bekdszontott a szabadsag és a demokrdcia
Kelet-Eurdpaba, hanem dtsoport rajta.” — emlékezett Bush elnok.
»Magyarorszdg mar az év elsd felében megnyitotta ausztriai hatd-
rat, amit a »vakdciozo« keletnémetek nyugati kijaratként hasznaltak.
Ennek kovetkeztében, Kelet-Németorszdg is — a szovjetek Varsoi Szer-
zodésbe szervezett orszdgainak koronagyémdntja — az dsszeomlds
szélére keriilt. Es dssze is omlott november 9-én, amikor a berlini falat
megnyitottdk. Ez volt a vég kezdete nemcsak Kelet-Németorszag, de az
egész Varsoi Szerzddés szamdra. Mindent dsszevetve, ez torékeny és
veszélyes iddszak volt. A Szovjetunionak még ott dllomdasoztak a sere-
gei Kelet-Németorszagban, és nem volt teljesen elképzelhetetlen,
hogy Gorbacsov ledllitja a folyamatot. Mindannyiunkat iildozétt az
1956-0s a magyar forradalom leverésének és az 1968-as csehszlovik
bevonuldsnak az emléke. Nem akartunk hasonlé katasztréfat kipro-
vokdlni.” 5 Ezért reagélt Bush olyan visszafogottan november 9-én
sajtotajékoztatojan a berlini fal leomlasanak hirére. ,,Nagyon elége-
dett vagyok.” — mondta. Amikor a riporter szimon kérte, hogy miért
nem lelkesebb, Bush azt vdlaszolta: ,,Nem vagyok érzelmes tipus.”

Pedig nagyon is az volt. A magyar €s lengyel események, a német
kérdés, az eurdpai emberek szabadsagvagya €s lelkesedése nagyon
is hatottak rd. Ertékvezérelt, elkotelezett, hivé ember volt. Meg volt
gy6z6dve arrdl, hogy minden embernek joga van a szabadsaghoz, és
minden nemzetnek jar a nemzeti onrendelkezé€s joga. ,,Amerika csakis
akkor lehet igazdan hii 6nmagdhoz, ha magas erkolcsi elveket kovet.
Mavan ilyen cél eléttiink. Az, hogy nemzetiink arculatat szerethetébbé,
avildagét pedig baratsdgosabbad tegyiik.” — mondta, és ami még fonto-
sabb, igy is gondolta. A berlini fal leomldsa utdni napon az aldbbiakat
jegyezte fel napldjaba: ,, Tegnap Gorbacsov azt iizente, hogy ne reagdl-
Jjuk til a torténteket. Aggodik a német tiintetések miatt, nehogy ellen-
Orizhetetlenné valjon a helyzet. Kérte a megértésiinket. Ugyanebben
a levélben Moszkva arra is figyelmeztet, vigydzzunk, nehogy terjedni

15 Bush, 441. o.
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kezdjen az tijraegyesiilésrol szolo szobeszéd. Ez igazi problémdt jelent
neki, de nekem az a véleményem, hogy az énrendelkezéshez valo jog a
német embereket is megilleti, és nem gondolom, hogy megakaddlyoz-
hatja. Most hogy Kelet-Németorszdg osszeomlofélben van, Moszkva
ujrafél egy egységes Németorszdagtol. Ami azt illeti, nemcsak Moszkva,
hanem szinte egész Eurdpa, ahol még él a Il. vilaghdaborii emléke.” '®

NEMET EGYSEG

»Halas vagyok George Bushnak, mert Helmut
Kohl a két német dllam egységesitését soha
nem érte volna el Bush nélkiil.”

Helmut Schmidt

A német egység soha nem johetett volna létre, ha az Amerikai Egye-
siilt Allamok 41. elnoke, George Bush nem 4llt volna a német nép
mellé, és nem tdmogatta, szorgalmazta, és segitette volna az egy-
ség megvaldsitéjanak, Helmut Kohlnak nemzetegyesitdé munk4jat.
Ugy Margaret Thatcher, mint Francois Mitterrand, illetve Giulio
Andreotti ellenezték a kelet-kdzép-eurdpai szovjet megszallds meg-
szlintét, és tlirhetetlennek tartottdk, hogy Németorszag két elvesztett
vilaghdbort ellenére a német tjraegyesiilés révén a 20. szazad nagy
gyO6zteseként 1éphet 4t a 21. szdzadba. Margaret Thatcher meg volt
gy6z6dve arrdl, hogy a vildghdboriukban mutatott gyengeségeik és
gazdasagi sebezhetdségiik ellenére, illetve dacara annak, hogy a brit
vilagbirodalom mar régen semmivé valt, a dolgok rendje tovabbra
is az, vagy legaldbbis annak kellene lennie, hogy ha a vildgot nem
is, de legaldbb Eurépat Londonbdl irdnyitjdk. Ahhoz pedig elen-
gedhetetlen, hogy Németorszdg kettéosztott maradjon és a Szovjet-
unidval ellenstlyként lehessen szamolni. Ezért Thatcher kifejezetten
felszolitotta a Szovjetunio kiilonbozd nemzeteit, maradjanak lojalisak

16 Bush, 442. o.
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a Szovjetuni6hoz: a népek nemzetéhez. Andreotti pedig ugy vélte,
megengedhetetlen, hogy a népek maguk vegyék keziikbe sorsuk ala-
kitasat, mikor az a politikusok és a diplomatak dolga.” Csak Felipe
Gonzales spanyol és Charles Haughey ir miniszterelnok fogadta fenn-
tartds nélkiil Nyugaton a német egység bekovetkeztét. A francia elit
osszes félelme is djraéledt Németorszag djraegyesiilésére gondolva.
Veszélyben érezték a ,,grandeur”-t, ami pedig mar kétszaz éve csak
az 6 képzeletiikben létezett. Franciaorszdg és Nagy-Britannia szdma-
ra azért is tlint megemészthetetlennek Németorszdg djraegyesiilése,
mert az a Szovjetunid egyetértésével, illetve jelentds meggyengiilé-
sével jart egyiitt.'® Milyen vilagrend lesz az, ahol Eurépa kozepén
egy egységes, erls, gazdasdgilag prosperdlé Németorszag teriil el,
mely szovetségben all az USA-val, €s j6 a viszonya a Szovjetunidval,
illetve a helyébe 1€p6 Oroszorszdggal? — rémiildoztek. Ellenkezésiik
azonban a Bush tdmogatdsit élvezd Kohl politikai és diplom4ciai
mesterhuzdsai kovetkeztében nem érhettek célt. Kohl ugy egyesitette
rekordsebességgel Németorszag két felét, hogy a nagy Otfo von Bis-
marck mélté utédjanak bizonyult. Benntartotta orszagit a NATO-ban
és az Eurdpai Unidban, €s kozben ugy nyujtott politikai és gazda-
sagi segitséget az egyre nagyobb bajban 1év6 Szovjetuniénak, mely
1989/90 telén német élelem és ruhdzati segélyszallitmanyokra szo-
rult,’” hogy minden percben szem eldtt tartotta a bismarcki tanitast:
Németorszag sorsanak zdloga a j6 viszony Oroszorszdggal. Németor-
szag tjraegyesitése igazi mestermd volt. Kellett hozza mindkét dllam-
férfi: George Bush és Helmut Kohl is. A két mélyen hivd, egymadst

17 Kohl, 115. o.

18 ,,A Negyedik Birodalom létrejottét csak a Szovjetunié akaddlyozhatnd meg,
ugy hogy felvonultatja harckocsijait Kelet-Németorszagban. De Moszkvéanak
ehhez a 1épéshez mar nincs meg az ereje.” — sajndlkozott a Times Gjsdgirdja.
Kohl, 112. o.

19 Németorszdg 220 millié6 marka értékben szallitott: 52 000 tonna marhahds-
konzervet, 50 000 tonna sertéshust, 20 000 tonna vajat, 150 000 tonna tejport,
5000 tonna sajtot, cip6t, férfi és ndi konfekcidt. Kohl, 169. o.
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tiszteld, azonos értékrendet vall6 barat. ,,George Bush-nak a néme-
tekkel szemben soha nem volt semmiféle fenntartdsa. George Bush
nagy dldds volt: egy orszdg nem maradhat szétdarabolva! Ezt § egy-
szertien biinnek tartotta volna.”*® — emlékezett Kohl. 1990. oktéber
3-4n a német djraegyesitéssel megvaldsult Adenauer dlma: 1étrejott a
szabad €s egységes Németorszag egy szabad és egységes Eurépdban.

AZ UJ REND

,George Bush mindenekeldtt azért volt nagy elnoke
Amerikdnak, mert embernek volt nagy.”
George W. Bush, az USA 43. elnoke

A kommunizmus €s a szovjet birodalom 6sszeomlasaval megsziint
a II. vilaghaboru utdn kialakult bipoldris vildg, mely a két szuper-
hatalom kozotti eréegyensilyon alapult. Az Amerikai Egyesiilt
Allamok egyeduralkodéva vélt a nemzetkozi politikai erétérben, és
igy lehet6séget kapott arra, hogy az 4ltala képviselt értékrendnek
megfeleléen alakitsa ki az 4j rendet. Kivételes torténelmi pillanat
volt ez, mely szinte korldtlan felel6sséggel ruhdzta fel az USA-t.
A gy6zelem ugyanis elsGsorban feladat és felel6sség. Ezzel Bush
nagyon is tisztdban volt. Ezért lassitotta a balti dllamok fiiggetlensé-
gét és elszakadasat mindaddig,?' amig nem sziiletett végleges dontés
a német egységrol és az 1j, egységes Németorszag betagolddasarol
a NATO-ba. ,,George H. W. Bush-ra mindig ugy kell emlékezniink,
mint akinek tapintatos diplomdcidja véget vetett a hideghdaboriinak.
Nem volt egyszerii a haldoklo, de még mindig veszélyes szovjet szu-
perhatalmat elkisérni az ésszeomldsdig. Nehéz feladat volt a Nyugat
feltételei szerint egyesiteni Németorszdgot és biztositani a szabadsd-
got Kelet-Eurdpdban.”* — ismerte el Condoleezza Rice, az egykori

20 Kohl, 113. o.
21 A Szovjetuni6 1991. szeptember 6-dn ismerte el fiiggetlenségiiket.
22 Rice, 24. o.
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szovjetologus, kiiliigyminiszter. De Bush mindkét feladatot sikerrel
oldotta meg.

Mikézben a vildg és az Egyesiilt Allamok elndke az eurépai vél-
tozasokkal foglalkozott, Szaddam Huszein 1990. augusztus 2-dn
120 ezer f6s hadseregével és 850 tankkal lerohanta Kuvaitot. ,, Ha Irak
gyoz, egyetlen kis dllam sincs biztonsdgban.” — mutatott rd Margaret
Thatcher arra, mi is forgott kockan. Még ki sem alakult az 4j ameri-
kai rend, érvényessége maris megkérddjelez6dott, mégpedig az egyik
legkritikusabb térségben: a Kozel-Keleten. Bush vélaszul egy ameri-
kai vezetéssel megvaldsuld széles, nemzetkozi egyiittmiikodést hozott
létre, amely olyan Pax Americana képét vetitette elére, amelyben az
eddig egymasra fenekedd szuperhatalmak kozotti viszonyt a koleso-
nos felel6sségvillalés jellemzi majd. Ennek elsé jele az volt, hogy az
iraki tdmadas utan egy nappal k6zos szovjet—amerikai egyiittmiko-
dési nyilatkozat sziiletett, amit Bush id&vel egy 33 orszdgot tomoritd,
Irak-ellenes koalicidva szélesitett. Ehhez a koaliciéhoz arab orszdgok
is csatlakoztak: Egyiptom, Sziria, Szatud-Arébia, az Arab Emirségek,
Katar, Marokké és Oman. A Golf hdborit ENSZ-hatarozat alapjan
vivtak 1991. janudr 16. és 1991. februdr 28. kozott. > Szaddamot visz-
szavonuldsra kényszeritették, de rendszerét nem dontotték meg.

George Bush elnoksége alatt nagyot vdltozott a vildg. Eurdpa és
a vildg szerencs€jére a kommunizmus alul maradt a szabadsdggal
vivott tobb mint hét évtizedes harcdban. A Szovjetunié kimult,>
helyére szabad népek szabad orszagai léptek. Az elndk jé munkat
végzett.” Felkészitette a vildgot arra, hogy a 21. szdzadba 1épve,
a 20. szdzad terheit6l, utépikus gondolkoddsatél megszabadulva
nézzen szembe az Uj feladatokkal.

23 660-as hatdrozat, 1990. augusztus 2.
24 1991. december 25.
25 Jellemz6, hogy az 1990-es Nobel-békedijat egyediil Mihail Gorbacsov kapta.
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Hans Kaiser

GEORGE BUSH — A NEMET EGYSEG ELOKESZITOJE

Jeleniink és jovOnk szdmadra is fontos megemlékezniink torténelmiink
azon jelent6s eseményeirdl €s nagy személyiségeirdl, amelyek és
akik hozzajarultak ahhoz, hogy a megosztottsdg szorny( évei utdn
Németorszdgban ma békében és szabadsidgban egyesiilve élhetiink.
De arrdl sem feledkezhetiink meg, hogy ennek el6zménye a hatarok
megnyitdsa, a fal leomldsa volt.

Ha Budapesten korbenéziink a Terror Hiza Mizeum el6tt, akkor
e boldogtalan muilt jeleit és tanibizonysagait lathatjuk: példaul, ami-
kor a haz elétt a ,,Vasfiiggony” szoborra pillantunk vagy a berlini
fal egy darabjdra, amit k6zosen hoztunk el ide. Az, hogy e jelek és
szimbolumok itt, a févaros ezen exponalt helyén, az Andrassy tton
lathatéak, az iizenetiik fontossagat bizonyitja! Olyan jol észlelhetd
mementok, figyelmeztetd emlékek ezek, amelyek iizenetét nem lehet
eléggé hangsilyozni a ma, de a jov6 szamdra sem.

De ha csak az emlékezet, a torténelem kedvéért idézziik meg a
torténelmet, az nem €ér semmit, nem elégséges. Nem is ez a torté-
nelem célja és értelme. Sokkal fontosabb a szdmunkra, hogy azok
az események, amelyeket ezek a mementok jeleznek, él6ek legyenek
az emlékezetiinkben. A mi kotelességiink, hogy megmaradjanak az
emlékezetiinkben, hogy iizeneteiket, a tanulsdgaikat tovabbadhassuk,
kiilonosen a fiatalabb generacioknak: hogy ne feledjiik soha, mi tor-
tént, de mindenekelGtt az, hogy tudjuk, milyen tanulsdgokat és kovet-
keztetéseket vonjunk le beldliik.
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Nem ok nélkiill mondom mindezt. Jelenleg viszonylag sok fiatal-
lal dllok kapcsolatban. Németekkel és magyarokkal. Novekvé fajda-
lommal élem meg, mily keveset tudnak e nem is olyan régi multrél,
€s mily kevés tanulsdgot vonnak le belSle, mert az eseményeket nem
vagy nem helyesen ismerik. fgy a hidnyos tuddsbol fakaddan alkalma-
sint kevés halat éreznek a torténelem efféle kitiintettet pillanatai irdnt,
amikor a szerencsétlenség szerencsébe fordul at, amikor egy egész
nép 4j esélyhez jut. Nekiink megadatott, hogy mindezt megélhettiik.
A torténelem ezen szerencsés pillanatai természetesen azt is megko-
vetelik, hogy vallaljuk a kiharcolt szabadsdg megdrzéséért viselendd
felelosséget.

Hélas vagyok azért a csodds, hangulatos filmért, amit a konferen-
cia elején lathattunk. Az is szerencse, hogy emlékeinket autentikus
képek segitségével idézhetjiik fel, kelthetjiik djra életre. Ez is segitsé-
giinkre lehet abban, hogy a kdvetkezd generacidk pontos képet alkos-
sanak maguknak. Hogy ldssdk, amint 1989-ben SopronkS&hidandl
,lebontottdk™ a vasfiiggonyt s ezzel egyiitt a berlini falat.

Ott, a hatarnal, mar 1989 marciusa el6tt elkezdddtek a hatarléte-
sitmények lebontdsdra irdnyulé munkalatok. Bizonyos értelemben
prébalebontdsok zajlottak. Mig végiil majus 2-dn hivatalosan is beje-
lentették, hogy Magyarorszag és Ausztria kozott lebontjdk a vasfiig-
gonyt. Boldogan emlékszem vissza erre a sajtétdjékoztatéra. Egy
magyar hatdrdrtiszt, alighanem a hatdrszakasz parancsnoka beszélt
e torténelmi jelentdségli tajékoztaton a nemzetkozi sajté képvisel6i
el6tt. Mindenki szamara nyilvanvalé volt, mirdl van sz6, és ennek mi
a jelentdsége. A tiszt kimondta: ,,Mdjus 2-dn megkezdtiik az orsza-
gunk szdmdra értelmetlen és haszontalan hatdrzar lebontdsit.” Az
egyik djsagird, nyilvanval6an nem hatsé szandékok nélkiil, megkér-
dezte: ,, Kérem szépen, az NDK, Honecker ur mit sz6l a vasfiiggony
lebontdsdhoz?” A tiszt, a hatdrszakasz parancsnoka, nagyon maga-
biztosan valaszolt: ,,Ez magyar beliigy.”

Persze, mindannyian tudjuk, egészen biztosan tudta a tiszt is, hogy
ez nem volt igaz. Nem csupdn magyar beliigy volt. Sokkal inkdbb az
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volt, amit Oplatka Andras torténész és publicista irt a magyar—oszt-
rak hatdron torténtekrdl szol6 alapvetd fontossdgi mivében. Ez volt
,»az elsé repedés a falon”. Az ,,NDK-borton” egyik ajtaja nyilt meg.
Ennek megfelelGen ez bizony eurdpai, s6t, vilagpolitikai jelentSségi
iigy volt.

Természetesen engem is mindig magukkal ragadnak a prigai
német kovetség kertjében késziilt képek, a fotd, amelyen Genscher
ott 4ll az erkélyen Seitersszel. Ez persze nem hatdrnyitds volt, hanem
diplomdciai aktus, amely azt eredményezte, hogy azok az emberek
elnyerték az oly hén dhitott szabadsdgot. Csehszlovakidban amugy
egyéltalan nem voltak oda attél, hogy az NDK-s menekiilteknek a
kovetség kertjében segitsenek. De hat kialakult az a szornyt szituicid
a kovetségen, a kovetség kertjében, sok szaz emberrel, akik borzaszto
helyzetben voltak, rettenetes koriilmények kozé keriiltek. Odakint a
kovetség elott, a kerités tiloldalan valosagos hajtovadédszatot inditot-
tak azok ellen, akik megprdbdltak bejutni a kovetség kertjébe, erd-
szakkal akaddlyoztdk meg, hogy bdrki is dtmdszhasson a keritésen.
Aztan 1989. szeptember 30-dn Hans-Dietrich Genscher, német kiil-
tigyminiszter végre kihirdette a jo hirt: igen, az emberek kiutazhat-
nak. A kovetség erkélyérdl elhangz6 jo hirt elnyomta a fiilsiketito
oromrivalgas.

A diplomaciai sikernek volt azonban egy keseri mellékize: a
menekiiltek ugyan kiutazhattak, de az utazdsnak az NDK teriiletén
keresztiil kellett torténnie. Vagyis Pragabol vissza az NDK-ba, s csak
onnan tovabb Nyugat-Németorszdgba. Sok menekiilt félt att6l, hogy
az NDK kormdnya nem éllja majd a szavét. Csupdn a pragai kovetség
néhany munkatdrsdnak kisérete jelentett némi biztositékot arra, hogy
a vonatok hirtelenjében nem Bautzenben vagy valamelyik masik, a
politikai blindz6k szadmadra fenntartott NDK-beli bortonben dllnak
meg. Hogy az NDK teriiletén keresztiil, de mégis a szabadsagba visz-
nek. Am az NDK diktdtorai, megaldzasi szdndékukkal, azzal, hogy
a menekiilteket el6szor visszakényszeritették Kelet-Németorszagba,
ahogy az néha lenni szokott, bakot I6ttek. Ugyanis ahogy a vonatok
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keresztiilrobogtak az NDK-n, az olaj volt a tlizre, a belsé nyomas
pedig fokozodott. Egyre tobb ember lathatta, hogy mégiscsak ki lehet
innen jutni, mi is kijuthatunk, akdrcsak azok ott a vonatokon. A sza-
badsagba! A vonatozds egyrészt dromiinneppé vélt, masrészt az 4llo-
mdsokon sokan probéltak felugrani a szerelvényekre.

Mindez néhany nappal az NDK alapitasdnak negyvenedik évfor-
duldja, oktéber 7. elétt! Pedig ez az oktéber 7. Mihail Gorbacsov
jelenlétében, a maga iinnepélyességével jelzés kivant lenni, hogy az
NDK ,,6rokké” €1, hogy mennyire helyénval6é volt a szocializmus
utjara lépni. Erich Honecker: ,,Fut a szocializmus szekere mar, nem
allitja meg 6kor, sem szamér...”

Es akkor itt volt ez a jel, az NDK és uralmi rendszere feltartéztat-
hatatlan széthulldsanak a jele.

Mindez ekkor mar kozvetleniil a keletnémet hatalom birtokosai
ellen fordult. Els6sorban a német kancellari hivatal targyalt eredmé-
nyesen. De a siker val6jadban mégis annak volt koszonhetd, hogy az
NDK-ra a kozelgd tinnepségek miatt hatalmas nyomds nehezedett. A
pragai menekiiltek képeit el akartak tiintetni a képerny6krdl, amilyen
gyorsan csak lehet. Hiszen egész Eurdpa, s6t, az egész vilag lathatta,
ami nem éppen a megfeleld képi alafestés volt a jubileumi iinnepsé-
gekhez. Bizonyos értelemben , tiszta képerny6t” szerettek volna. Az
tinnepségek kapcsan nem azt akartdk folyamatosan az eurdpai csa-
torndkon latni, amint a pragai kovetségen keletnémetek arrol tesznek
tanubizonysdgot, hogy az NDK semmiképpen sem az az dllam, ame-
lyikben €lni szeretnének. Inkabb vallaltak, hogy hazajukat, barataikat
és rokonaikat elhagyjdk, csak hogy szabadsdgban élhessenek. Kul-
csaikat a pragai kovetség kertjében egy nagy pafranyfenyore akasz-
tottdk, jelezve, hogy nincs sziikségiik az otthonrél magukkal hozott
kulcsokra, hazuk, lakasuk kulcsara. Nincs tobbé visszaut az NDK-ba,
legyen ennek barmi is az ara.

Megértésiiket kérem, hogy a film hatasara kissé elkanyarodtam a
szovegemtdl. De hat az akkori események felidézésének a célja az
volt, hogy életre keltse az emlékeket, felidézze az akkori eseménye-
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ket. Mindenkibdl, aki ezen torténések némelyikének részese volt, el6-
tornek ilyenkor az érzelmek. Ugyanez érvényes a megnyilt Branden-
burgi Kapu esetében, amikor latjuk a boldogsagban isz6 emberekrol
késziilt képeket, s ilyenkor azt kivanom, barcsak tobbszor emlékez-
nénk és emlékezhetnénk ezekre a napokra. Még ha egyre gyakrabban
nem is tudatosul benniink, micsoda szerencsében vagy ha ugy tetszik,
kegyelemben volt résziink, hogy a hdbort borzalmai €s a hideghédbo-
rd utdn egy ilyen idészakot is atélhettiink.

Halas vagyok minden olyan rendezvényért, amelyiknek ez a kor-
szak a témdja, €s azért is halds vagyok, amikor olyan személyisége-
ket, mint Ronald Reagan és Helmut Kohl, valamint természetesen
Gorbacsov, méltéképpen iinnepelhetiink. No, és természetesen id6-
sebb George Bush-t. Ott lehettem 2005 jiniusdban az Alpha Pointnal
tartott megemlékezésen George Bush, Helmut Kohl és Mihail Gor-
bacsov tarsasdgdban. Alpha Point, igy hivtdk akkoriban Hessen és
Thiiringia hatarvidékét, a hideghdbord legforrébb pontjét, ahol az
amerikaiak és a Voros Hadsereg katondi szemtdl-szemben alltak. Az
arzendljaikban olyan fegyverekkel, amelyek elegendéek lettek volna,
hogy Eurdpat tobbszorosen porra €s hamuva valtoztassak. Az ameri-
kai bunkerekben a Cruise Missile €s Pershing rakétak, a masik olda-
lon, a szovjet bunkerekben az SS—-20-asok. Ennyire veszélyes hely
nem volt sehol mashol. Egy szikra elegend? lett volna, hogy e nukle-
aris 16poroshordé a levegdbe repiiljon.

Ma szerencsére oktatéprogramok varjdk ott a fiatalokat, az Alpha
Point az emlékezés helyévé valt. Meg lehet itt tanulni, fel lehet fogni,
mekkora veszedelem leselkedett mindnyajunkra a hideghdboru ide-
jén, s hogy micsoda szerencse, hogy mara mindez mar a multé lett.
Azt is megtanulhatjuk, hogy voltak emberek, akik tettek azért, hogy
mindez méra torténelemmé vdljon, s hogy ma méar emiatt ne kelljen
aggodnunk.

Véletlen vagy nem? Tulajdonképpen igy akartam kezdeni mai el§-
adasomat, a mai napra, junius 16-ra célozvan. Természetesen tudom,
tisztelt Igazgaté Asszony, Schmidt professzor asszony, hogy egyal-

27



HANS KAISER

talan nem véletleniil tették erre a napra a konferenciat. A mai nap,
junius 16. a magyar torténelem rendkiviil fontos diatuma. Néhany
szdz méternyire innen van a H6sok tere, ahol pontosan huszonhdrom
évvel ezel6tt Nagy Imre €s tarsai linnepélyes Ujratemetése kezdetét
vette.

1958-ban végezték ki az 1956-o0s forradalom miatt, s kapartdk el
Oket, emberhez méltatlan koriilmények kozott. Majd a mar kirajzo-
16d6 rendszervaltoztatas napjaiban rehabilitaltak, s emberhez mélté-
an eltemették 6ket. En is azok kdzé tartozom, akik az LUjratemetés”
fogalmat nem tudjdk egészen 6szintén haszndlni, hiszen ami egykor
tortént a meggyilkoltakkal, kivégzettekkel, megoltekkel, az nem
temetés volt, hanem az embert megvet6 gesztus, iildozés még a halal
utan is. Tudjuk, hogy Nagy Imrét és tarsait arccal lefelé, egy ismeret-
len helyen, titokban kapartdk el. Ezért is annyira fontos 1989. jinius
16., mar csupan ezért érdemes a megemlékezésre.

Akkor hangzott fel egy jel — Tallai Gabor egyfajta katarzisnak
nevezte —, s érezni, sejteni, latni lehetett, hogy mds id6k kovetkez-
nek. Ez az id6 pedig azok rehabilitdldsdnak az ideje, akiket 1956-ban
»ellenforradalmarokként” megvadoltak, majd 1958-ban kivégeztek.
Szivesen emlitem meg ezen a helyen Pozsgay Imre nevét, akinek
1989 janudrjaban els6ként volt mersze a kommunista kormanyban
kimondani, hogy 1956 nem ellenforradalom volt, hanem népfelkelés,
egy nép valddi forradalma, amelyik vissza akarta nyerni a szabadsa-
gat és le akarta rdzni az idegen uralmat. Ezt kovette a rehabilitdlas,
majd 1989-ben hatalmas tomeg jelenlétében az dldozatok méltatdsa
és az iinnepélyes, méltd temetés.

A H6sok terén egy fiatalember is mondott egy beszédet, négy
percnél alig hosszabbat. Am e beszédben mégis benne volt az itala-
kulds, a valtozds, a rendszervéltoztatds egész forradalmi iizenete: a
szabadsag, a felszabadulds iizenete, a gyamkodds igdjanak lerdza-
sa, a demokrécia €s a pluralizmus lizenete, Magyarorszag helyének
meghatarozasa a szabad népek kozosségében, az eurdpai, a nyugati
értékkozosségben.
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Az iizenet, az embert megveté kommunista uralom végének kove-
telése, hangosan, érthetéen hangzott el. Ezt a fiatalembert, aki huszon-
harom évvel ezel6tt a beszédet elmondta, mindannyian tudjuk, Orbdn
Viktornak hivtdk, s engedjék meg, hogy err6l a huszonharom évvel
ezel6tti naprol is megemlékezzek. Haldsan és orommel emlékszem
arra a napra. Magyarorszag torténetében — tovdbbmegyek, Eurdpa
torténetében — ez egyike volt azoknak a figyelemreméltéan csodas
napoknak, amelyek 1989-ben, az annus mirabilisben megtorténhet-
tek, s amelyekrél még néhdny hénappal kordbban sem gondolhatta
senki, hogy elképzelhetdk, val6sdgosak lehetnek.

A HGsok terén torténtekrdl a média egész Magyarorszagon, egész
Eurépdban beszdmolt, vagy legaldbbis hirt adott réla. Egész Eurdpa-
boél, de az egész vilagbol dsszegyliltek az tjsagirdk. Joachim Jauer,
a ZDF akkori tudésitdja mesélte nekem egyszer: ,,Azt gondoltam, ha
most nem hizzdk ki a dugét, ha nem kapcsoljdk ki Orban Viktor mik-
rofonjat, ha nem jon senki, hogy egyszertien elvigye, akkor igen, ez a
kommunizmus, a diktatdra vége Magyarorszagon. Itt, Magyarorsza-
gon, de nem csak itt.”

Mir emlitettem, hogy a helyzetet, az eseményeket nem til sok kor-
tars latta elére azt, hogy az elnyomds vége valéban oly kozel van,
s hogy Németorszdg djraegyesitésére sem kell mar sokdig varni.
Emlékszem Mihail Gorbacsov egy beszédére, amiben arra utalt, hogy
egyszer egy sajtotajékoztaton téle is, Bush-t6l is megkérdezték, hogy
all anémet egység kérdése, mik a fejlemények, mire mindketten, egy-
hangtian ezt valaszoltdk: ,,Bocsanat, de ez a 21. szdzad kérdése.” Am
mégsem a 21. szdzad kérdése lett, s szerencsénk volt, hogy hamarabb
kovetkezett be.

Ha mar a datumoknadl tartunk, engedjék meg, hogy németként egy
német emléknapot is emlitsek. Hiszen holnap lesz 1953. jinius 17.,
az NDK-beli népfelkelés évforduldja. Hangsilyozom, NDK-beli
népfelkelés. Ugyanis az ottani torténelemkonyvek meghamisitottak
az eseményt, az NDK-propaganda igyekezett az egészet ugy beal-
litani, mintha az csupdn egy mellékes, jelentéktelen eset lett volna.
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Azt probaltak elhitetni, hogy kisebb lazongés tortént Kelet-Berlin-
ben az amerikai propaganda hatdsara. Persze egydltaldn nem kisebb
lazongds tortént, hanem felkelés tort ki az NDK nagy részén, tobb
vdrosban.

A szabadsdgvagy ezen korai megnyilvdnuldsat, a kommunista iga
lerazasanak e kisérletét az akkori NDK-ban éppugy tankokkal tiportdk
el, mint harom évvel kés6bb, 1956-ban a magyar felkelést. Itt vagyunk
tehat, itt vannak e fontos napok, amelyeket nem feledhettiink el, s még
kevésbé torolhetjiik el az emlékét. Lehetdség szerint egyetlen ember
emlékezetébdl, de a nemzet kollektiv emlékezetébsl sem.

Am most térjiink vissza, pontosabban elére, 1989-be. Emlitettem
mdr, senki, szinte senki nem hitte még néhiany hénappal kordbban,
hogy mindaz, ami aztan tényleg megtortént, rdadasul ilyen gyorsan,
megtorténhet. Gorbacsov fenti idézete megerdsiti, hogy még a politi-
ka legfelsd szintjén sem.

Miért lett akkor olyan hirtelen mégis lehetséges?

Természetesen vannak dolgok, amelyek egyszerlien vératlanul
okoznak dontd nyomdst a katlanban. Vannak fejlemények, ame-
lyekkel valahogyan senki nem szdmol. Aztan mégis megtorténnek!
Banalisan azt mondhatjuk, van olyan helyzet, hogy az id6 egyszertien
megérett. Az embereket, a polgarokat a szabadsagtél nem lehet mind-
orokre megfosztani. A szabadsig lényegileg hozzatartozik az embe-
rekhez. Szabadsdg nélkiil az ember elképzelhetetlen. Ezért is nem
lehet az embereket 6rokre megfosztani a szabadsagtdl. A szabadsag-
hoz vezetS ut persze néha végtelennek tlinhet, és akar sok dldoza-
tot is kovetelhet. Lattuk 1956-ban, lattuk 1953-ban, lattuk 1968-ban
és a szabadsagért vivott harc még sok idépontjdban. Es ez a lényeg!
A szabadsdg irdnti vdgyat nem lehet elnyomni. Ma is gondolhatja
még némelyik diktdtor, hogy vele ez nem torténik meg, s hogy meg
tudja fosztani az embereket a szabadsdguktol, s6t egyenesen meg is
szabad fosztania Sket téle...

De még valami fontos volt akkor, hogy elérjiik a felszabadulds évét:
voltak olyan emberek, akik a szabadsdg esélyét elérhet6vé, kihasznal-

30



GEORGE BUSH — A NEMET EGYSEG ELOKESZITOJE

hatéva tették, akik a fejleményeket kisérték és tamogattak, akik sza-
munkra, németek €s eurdpaiak szamara a fal leomlasat, a vasfiiggony
lebontdsat és Eurdpa egységét jelentik. Nem akarok most mindenkit
megemliteni azok koziil, akiket tulajdonképpen meg kéne emlitenem.

Szamomra az egyik legfontosabb a lengyel pépa, II. Janos Pal, aki
nyilatkozataival, az emberek melletti hiteles kidllasdval és a Szolida-
ritds hathatés timogatidsaval megteremtette az alapjat annak, hogy ez
a fajta hangulat egész Eurépaban elterjedjen. Rendkiviil fontos az a
mondat, amit a gdanski hajogyarban mondott az 6sszegy(ilt emberek-
nek: ,,Ne féljetek!” Nagyon fontos mondat, ebbdl ismerhet6 fel, hogy
1989 miért is valt lehetségessé, és miért is lett végiil sikeres. Termé-
szetesen tudom, hogy mennyire dontd szerepet jatszottak maguk az
emberek, amikor a dolgokat végiil is a sajat keziikbe vették. Tudom,
mennyire fontosak voltak a tiintetések az NDK-ban is, és tudom,
hogy sokan voltak, akik azt mondtdk: ,,Nem normalis allapot, hogy
mi Eurdépdban efféle megosztottsdgban éliink, s hogy Eurdpa egyik
felének nem jut osztilyrészE€iil a szabadsdg. Ezt meg akarjuk, s meg
is fogjuk valtoztatni!”

A politikusok koziil George Bush szerepe kimagasléan fontos
volt. A német egység, és ezzel Eurdpa egységének kiemelkedSen
fontos tdmogatéja volt. Halds koszonetiink illeti az Egyesiilt Allamok
41. elnokét, ugyanis donté szerepet jatszott a politika, a vildighatalmak
egymds kozti viszonydnak megvaltozdsaban. Tiszta szivbdl kivanta
a vasfiiggony lebontdsat, Németorszag egységét. Persze mindez ter-
mészetesen megegyezett politikai szamitdsaival, hisz mégiscsak az
Egyesiilt Allamok elndke volt.

Schmidt professzor asszony eldaddsdban mar megemlitett néhany
embert, akiket Helmut Kohl ,,bardtainak™ nevez, s bizonyos érte-
lemben valéban azok is voltak. Persze Helmut Kohl, az egység kan-
cellarja bizonydra kissé célirdnyos optimizmussal vélekedett arrdl,
hogy e bardtai mit szélnak az djraegyesitéshez. Nyilvanvaléan szé-
pitgetés volt, amikor azt mondta, hogy minden a baratainkkal és a
szomszédainkkal valo legnagyobb egyetértésben torténik. Tapasz-
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talhat6 volt ugyanis az igen erds visszafogottsdg, s6t aggodalom
is, hogy mi torténik majd a szomszédokkal egy ujraegyesiilt, erds
Németorszag esetén... Ezen persze nem kell feltétleniil csodalkozni.

Gorbacsov elbeszélése szerint egyszer Francois Mitterand azt mond-
ta neki, annyira szereti Németorszdgot, hogy orok iddkre kett6 kelle-
ne neki bel6le. Am a mondat eredetileg nem Mitterand-t6l, hanem az
akkori olasz miniszterelnoktél, Andreottitdl szarmazik. De Mitterand
francia elnok sem viselkedett éppen ,,bardtilag”. Azok kozé tartozott,
akik kozvetleniil a bukds el6tt még ellatogattak Kelet-Berlinbe, amit
nyilvanval6an pozitiv jelzésnek szant az NDK szdmdra. Mi tobb, tobb-
éves gazdasagi egyiittmiikodési szerz6dést kotott az NDK-val. Szeren-
csénkre csalddniakellettaz NDK és arendszer jovGjének tartdssagdban!

Ami Nagy-Britanniat és Margaret Thatcher angol miniszterelno-
kot illeti, Norman Stone professzor itt van kozottiink, 6 érzékletesen
el tudnd nekiink mesélni, milyen ellenségesen, abszolut elutasitéan
érzett Németorszag djraegyesitésével szemben. Alh’télag olyan dré-
mai jelenetek jatszodtak le Helmut Kohl és kozte, amelyek ma mar
inkdbb nevetségesek. De azért a helyzet ennek ellenére nem nélkii-
l6zte a dramaisagot. Helmut Kohlnak ugyanis sziiksége volt min-
denki beleegyezésére. Anndl nagyobb a kancelldr érdeme, hogy ezt
végiilis, akdrhogyan is, akdrmit is igérve, megszerezte...

Valdban, természetesen voltak hatalmi megfontoldsok és redlpoli-
tikai megfontoldsok. Biztos vagyok benne — ezért most csak roviden
emlitem —, hogy Dehez tr kitér majd arra, mennyire szivén viselte
George Bush az egység sorsat, hogy Europa és Németorszag egye-
siilését személyesen is kivanta. Ugyanakkor a folyamat pontosan
beleillett az amerikai hatalmi és politikai szdmitdsokba. Ugyanolyan
pontosan illett az amerikai politika azon véltozdsaihoz is, amelyek
id6sebb George Bush nevéhez kotédnek. Persze nyilvanval6, hogy
ez egyértelmten redlpolitika volt, az amerikai €s a globdlis politikai
berendezkedés 1j stratégidjanak része.

Fejtegetéseim végén még valamit szeretnék Onokkel képileg,
illetve tdrgyilag megosztani. E konferencidra késziilvén elGvettem
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Helmut Kohl emlékiratait, és sarga cédulaval megjeldltem azokat a
helyeket, amelyeken George Bush-rdl beszél. Nagyon ajanlom min-
denkinek, hogy olvassa el a kancelldr visszaemlékezéseit, hasznos
olvasmany. Nézziik csak meg a szovegeket, az 1990 €s 1994 kozotti
1ddszakra vonatkozd visszaemlékezéseket, s 1dthatjuk, hogy milyen
hibéatlan volt a német szovetségi kancellar és George Bush kozotti
kommunikacié. Helmut Kohl mindent szinte kinos pontossdggal sorol
fel. Megkap6 leirdsa a folyamatoknak és az egyeztetési mechanizmu-
soknak — ezért is jelenthetem ki, hogy Helmut Kohl jé okkal mond-
ta, amit Schmidt professzor asszony is megemlitett: ,,George Bush
nagy szerencséje volt Eurdpanak €és a németeknek. A 20. szdzadban
sok olyan elnok kormdanyzott a Fehér Hazban, akik jéval kevesebbet
tudtak Euréparol és Németorszagrol, mint ez az ember. Marpedig ez
ebben a veszedelmekkel és esélyekkel telitett, dramai atmeneti id6-
szakban sokkal fontosabb volt, mint barmikor korabban.”!

George Bush lekoszonése és tdvozdsa alkalmdbol Helmut Kohl
egy szamomra igen meghatd levelet irt, amelyben kozli, hogy meny-
nyire halds az amerikai elnok tdmogatasaért. Ezt irja: ,,Az agresszor
az OboInél — Irak — az On irdnyitdsaval keriilt a helyére, igy érvénye-
siilt a nemzetkozi jog. Kozel-Keleten az On kezdeményezésére nyilt
meg a béke kapuja. On nagy sikerrel Iépett fel szovetségiink erdsitése
érdekében, és mértékaddé modon jarult hozza — most csak a londoni
és romai NATO-csucsokat emlitem —, hogy a célokat és stratégia-
kat djrafogalmazzuk. A Szovjetunié 0sszeomldsaval €s torténetének
végével az egykori ellenfelek partnerré véltak.” Majd igy folytatja:
,,INem utols6 sorban a német nép is 6rok halaval tartozik Onnek, mert
Németorszdg egyesitését az orszdgainkat 0sszekotd bardtsag szel-
lemében a kezdetektdl fogva erGteljesen tdmogatta, s az egyesiilés
megvaldsuldsdban donts szerepet jatszott. Ezért kijar Onnek a meg-
kiilonboztetett hely a német torténelem konyvében.” Kivéltképp ez

1 Helmut Kohl: Erinnerungen, 1990-1994. Droemer Knaur, Miinchen, 2007.
117. o.
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az utolsé mondat bizonyitja, hogy ez egy autentikus Kohl-levél. Azt,
hogy 6 maga irta, vagy legaldbbis 6 maga sugallta, hogy mit irjanak,
ugyanis e kijelentés tipikusan 6rd jellemz6 ra.

Valéban hdldsak lehetiink azért, hogy minden igy tortént, s ennek
az is el6feltétele volt, hogy megfeleld emberek legyenek a megfele-
16 id6ben, a megfelel6 helyen, olyanok, akik véllaltdk a felel6ssé-
get. Tehat ha koszonetet mondunk, akkor szamomra id6sebb George
Bush, az Egyesiilt Allamok 41. elndke az elsé sorban 4ll. Mar csak
azért is, mert abban is segitett, hogy megvaldsulhasson alapitvanyunk
névaddjanak, Konrad Adenauernek az dlma, amit mar masok is idéz-
tek. Szandékomban allt nekem is felidézni azokat a sorokat. De j6, ha
olyan esetben van egy masik idézetiink tartalékban, ha az els6t mar
»elhasznéltdk”. Ezért szivesen idézek Konrad Adenauertdl egy olyan
mondatot, amelynek kozponti fogalmat helyteleniil Gorbacsovnak
tulajdonitjdk. Konrad Adenauer ugyanis mar évtizedekkel kordbban,
1961. junius 11-én igy fogalmazott: ,,A célunk, hogy Eurdpa egyszer
minden eurdpai k6zos, nagy hidza legyen — a szabadsag hiza!”

Koszonet George Bush-nak, hogy dont6 moédon hozzdjarult
Németorszag egységének eléréséhez, de ahhoz is, hogy Eurépabdl
1épésrol-1épésre a ,,szabadsdg hdza” valjék!

34



Norman Stone

AZ EUROPAIAK ES A HIDEGHABORU

Néha megkérdik t6lem, mit is akarunk a torténelemtdl. Hisz oly sok
orszag van, ahol a térténelem elemi iskolai szintd nacionalista propa-
ganda, €s komoly ember mas elfoglaltsag utdn néz. Robert Skidelsky,
John Maynard Keynes életrajzir6ja idézi f6hdsét, s ez konyvének
egyik legjobb sora, amint Keynes Firenzében taldlkozik Lytton
Strachey-vel, s az épp doktori disszertdcigjat irja valami olyasmirdl,
ami csak a torténészeknek érdekes, senki masnak. Keynes azt mondta:
,valakinek ezt is meg kell irnia, de nem nekem”. Dél-Németorszag-
ban ugyanezzel a problémaval szembesiilt annak idején Max Weber,
s arra jutott, hogy egészen tij tudomdnyagra van sziikség. Igy jott 1étre
a Politikwissenschaft, a politikatudomany. Iddvel aztan a torténelem
revansot vett, mert a politikatudomdny kudarcot vallott, hiszen nem
tudta teljesiteni azt, ami minden tudomanytol elvdrhaté. Nem jelezte
el6re a jovot, esetiinkben a kommunizmus bukésat. A politol6gusok,
a szovjetolégusok egyszerien nem lattak a szemiikt6l. A ragyogé
Susan Sontag nemes egyszerliséggel kozolte, hogy aki a kommuniz-
mus mibenlétére kivancsi, a legjobb, ha a Joe McCarthy idején ala-
pitott Reader’s Digestet lapozgatja. Oszintén sz6lva, Eurépaval sem
allunk mésként.

Mert akdrmennyit beszélnek is Eurépardl, mint valamilyen harma-
dik vilaghatalomrol, valéjdban az eurdpai egység amerikai 6tlet. Oly-
annyira, hogy el&szor a Marshall-terv igazgatdhelyettese tett javas-
latot a k6z0s eurdpai valuta létrehozdsdra. Az amerikaiak ugyanis
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sohasem tudtak felfogni, miért vonakodnak az eurdpaiak az egysé-
ges piactdl, €s a maguk New Deal-stilusaban kertelés nélkiil vetették
fel a problémat. Nos, id6be tellett mig megvaldsult. A hdbord végén
az amerikaiak nem gondoltdk, hogy hosszabb tart6zkodasra kellene
berendezkedniiik Eurépaban, ugy képzelték, hogy az angolok majd
atveszik az iigyek intézését. A britek at is vették Németorszdg ipa-
ri korzeteit, amiket egészen 1947-ig nem is egyesitettek a frankfurti
székhellyel miikod6 amerikai zondval. A francidk pedig, akik hosszu
ideig ellenezték, hogy Németorszdg magahoz térhessen, csak 1949-
ben csatlakoztak a maguk 6vezeteivel. Akkor jott 1étre hivatalosan a
Német Szovetségi Koztarsasdg. 1945-ben a britek egy rovidke ide-
ig elég er6snek hitték magukat, de aztin elfogyott a pénziik. Annak
idején kész rémadlom lehetett brit kiiliigyminiszternek lenni: amerre
nézett, csupa valsag: Palesztina, India, Gorogorszdg. 1946-ban aztin
a britek rajottek, mi a megoldds: tudjdk meg az amerikaiak, akik azzal
fenyegetik 6ket, hogy hagyjak 6sszeomlani Anglidt, hogy ha a britek
Osszeomlanak, akkor 6sszeomlik Amerika is. Alighanem ezt kellett
volna mondaniuk 1920-ban is: mindmadig érdekes kérdés, vajon miért
torkollott az els6 vilaghaborit kovetd id6szak katasztréfaba, s miért
kovette a II. vildghdborit hatalmas fellendiilés. Akarhogy is, 1946-
ban elébb egy dollarsegély kovetkezett, 1947-ben pedig bejelentették
a gigantikus méret(, 13 ezer milli6 dolldros Marshall-tervet. Az ame-
rikaiak nem akartdk, hogy pénziik tétleniil pihenjen a vdmkorldtok
mogé buvé nemzeti bankokban, ezért batoritottdk az Eurépan belii-
li kereskedelem liberalizalasat. Létrejott az Eurdpai Fizetési unid,
amelynek keretében kiilon papirpénzzel egyenlitették ki a szamla-
kat, s 1950-ben ennek segitségével menekiilt meg a német marka.
A nagyardnyu nyersanyagbeszerzések ugyanis hatalmas kereskedel-
mi mérlegdeficitet okoztak, ami csak 1951-ben billent helyre, amikor
is a német export mar feliilmudlta a brit kivitelt. Ilyen koriilmények
kozott alltak ra az eurdpaiak, hogy targyalni kezdjenek a gazdasagi
és a politikai egyesiilésr6l. A Marshall-terv pdrizsi iroddjdban mar
németek is dolgoztak, igaz, némelyik amerikai egyenruhdban, pedig
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akkor még hivatalosan meg sem alakult Nyugat-Németorszag. Ebben
az értelemben tehat a NATO és a kozospiaci Eurdpa ikertestvérek.

Es rendkiviil sikeresek is voltak. Valamikor régen konyvet kellett
irnom az 1870 és 1914 kozotti korszak Eurdpdjardl: izgalmas idészak
volt, Budapest 14 az egyik legszebb bizonyiték. Otven évvel ezel6tt
jartam itt elgszor. Erdeklddni kezdtem a Habsburg monarchia irdnt
— kiilonos okokbdl, mindenesetre nem rokonsagi szdlak folytan —,
és megkérdeztem a British Councilndl, nincs-e ausztriai 6sztondij.
Nincs, felelték, viszont a magyarok kérdezik, nincs-e olyan kutaténk,
aki magyarul akar tanulni Debrecenben. Hat elutaztam. Rendkiviil
érdekes volt, Budapesten is jartam, s azt hiszem, az egész valahogy
a Sztélin ellen fellépd Hruscsov enyhiilési jatszmdjdba illeszkedett.

Hogy mi lett a vége, azt mindannyian tudjuk. Magyarorszigra
vezetd szerep vart a vasfiiggony lebontasaban, az id6sebb Bush elnok
egy darabka szogesdrdtot kapott itt ajandékba, Bonnbdl nagy dsszegi
kolcson érkezett, a keletnémetek pedig tomegestSl mehettek at Sop-
ronbdl Ausztridba. Nagy elégtétel volt ez azoknak, akik dgy l4ttdk,
hogy a kommunizmus nem miikodSképes.

Kés6bb Németh Zsolt révén, akit Oxfordban ismertem meg, elju-
tottam Erdélybe, éppen Ceausescu bukdsa idején, s mar akkor is
sejtettem, hogy az az ugynevezett forradalom nem egészen az volt,
aminek latszott. Ha jol emlékszem, van Nagy Imrének egy remek
monddsa. Azt mondta, amikor kivégezni vitték: ,,Nem félek a halal-
tél. Attol félek, hogy a gyilkosaim fogjidk a nevemben megdonteni
a rendszert.” Az elmult két évtized alig volt elég, hogy rdjojjiink,
mennyire igaza volt: mert ez a hiisz év nem csupa boldogsdg volt.

A kommunizmusnak volt egy izotdpszerii ikerfele, amelynek
mibenlétét Nyugat-Eurdpa képtelen volt megérteni. Igaz persze, hogy
a ’kapitalizmus’ — sajnos jobb hijan igy kell nevezniink — rdszolgélt
a kritikdra. A hetvenes évek sem éppen aranykor volt: akkor keletke-
zett a ’stagflacié’ kifejezés, mert olyan kedvezétlen gazdasagi kor-
szak volt az, amikor a stagnaldst inflacié kisérte. Ugy is mondhat-
nink, hogy Keynes haldla volt ez. A hatvanas években még 6 volt
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a soros istenség, olyannyira, hogy még a rendkiviili intelligencidju
A. J. P. Taylor is képes volt azt mondani réla, hogy megoldotta a
gazdasagtan 0sszes problémajat. A két vilaghaboru kozotti idészak
nagy katasztréfdja: a vilaggazdasagi valsag milliészam tette munka-
nélkiilivé az embereket az ipari orszdgokban, de az agrarorszdgokra
is nyomort zuditott. A valsag okai feldl ma sincs egyetértés. Joma-
gam, mar amennyire ez szamit, azt gondolom, hogy az els6 vilag-
haboru kovetkezménye volt. Mindenesetre az eurdpai integracionak
részben az volt a célja, hogy el lehessen keriilni a megismétlédését.
Minden tiszteletet megérdemelnek a britek €s az amerikaiak, amiért
mdr 1942-t61 alapos megfontolds targyava tették, mi lesz a teendd a
habort utdn, s végiil eldélltak Bretton Woods-dzal. Igaz, az Gj rend-
szer igazabol csak 1958 utdn kezdett miikddni, amikor is az eurépaiak
konvertibilissé tették valutdikat, mindenesetre nagy jelent6ségi volt
a szabad kereskedelemhez val6 ragaszkodds és az amerikaiak kész-
sége, hogy viseljék a pénziigyi terhét. Ez inditotta el Németorszdgot
az azodta is kovetett palyan: ez tette a legsikeresebb eurdpai orszagga.

Az eurdpai torténetnek ez az aspektusa is figyelemre méltd. A mai
Németorszag megalkotéi ugy latszik, nagyon eltaldltak valamit.
A weimari koztarsasag szornyl pé€ldajabol megtanultak, mit nem
szabad tenniiik. A weimariak a demokricia sz6 szerint vett fajta-
jat gyakoroltdk, a lehet§ legardnyosabb parlamenti képviselettel,
népszavazdsokkal és helyi vdlasztisokkal fliszerezve. Ebbdl olyan
Reichstag allt ssze, amely szinte semmire sem volt alkalmas. Elég
volt rdvenni a legnagyobb partot, a szocidldemokratakat, hogy ne jar-
janak be, s mar nem is lehetett iilést tartani. 1932-ben tobb napon
tartottak valasztdst, mint parlamenti iilést, és egyetlen egy torvényt
fogadtak el, az is arrdl szolt, hogy a néket kizarjdk a koztisztvisel6i
karbdl, s ezt a kommunistdk kivételével valamennyi part tdmogatta.

Ezzel szemben azok a németek, akik abban a legendds bonni tan-
teremben iiltek Ossze, egészen rovid okmanyt szerkesztettek, amely
ésszerli decentralizaciot irt el6: igy jott létre a foderativ rendszer.
A Német Tartomdnyok Bankja, ahogy akkor hivtdk, gondoskodott
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a pénziigyi stabilitasrol, és sikeriilt elkeriilnie a pusztit inflaciot.
1948-ban kibocsatottdk a német markat, s Németorszdg a kezdeti
nehézségek utan virdgzasnak indult. Minthogy az év java részét mos-
tandban Torokorszdgban t6ltom, elmondhatom, hogy a Németorszag-
ba t6rténd bevandorlasnak igen pozitiv volt a hatdsa. Ma Torokorszag
gazdasagi silya feliilmidlja az egész Kozel-Keletét, annak minden
olajtermelésével egyiitt.

Kezdetben gondot okozott, hogy Franciaorszag befogadja Német-
orszagot a klubba. Bizonyos értelemben ez mar 1943-ban bekovetke-
zett, amikor két technokrata, a francia oldalon Bichelonne, a német
oldalon pedig Speer rdjott, hogy a német acélt és a francia vasér-
cet érdemes Osszehazasitani. S6t, ehhez hasonl6 elképzelés mér az
1920-as években is felvetddott. 1950-ben Jean Monnet elééllt az
Eurépai Szén- és Acélkozosség tervével, s ezzel felvdzolta a jovo
Eurépdjat.

Lobogo6ja, az acélt jelképezd kékkel, a szenet jelzd feketével és
a (Benelux-allamokkal egyiitt) hat tagdllam egy-egy csillagdval a
mai Eurépai Unid zdszlajanak eldképe volt. A targykor elsé szamu
torténész-kutatdja, Alan Milward szerint a Montanunié nem egészen
ugy mikodott, ahogyan tervezték, mert a koreai habord hatalmas
tomegi acélfogyasztdsa mindent feliilirt. Mindenesetre ezzel kezdg-
dott a kozos piacban valé gondolkodds, és ett6l indult gyors nove-
kedésnek az Eurépdn beliili kereskedelem. Nagyon is érthetd, hogy
a németek 1990-ben automatikusan gy gondoltdk: Magyarorszag €s
a tobbiek a kommunizmus utani korszak problémaira akkor valaszol-
nak helyesen, ha Eurdpdhoz csatlakoznak. Ehhez taldn csak annyit
érdemes hozzif(izni, hogy Eurépa ne akarjon til sokat. Es lehet, hogy
ma tdl sokat akar, és ez a probléma.
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DILEMMA: 1989 GYOZELME ES A REGI
STRUKTURAK, VALAMINT MENTALITASOK
TOVABBELESE KELETEN ES NYUGATON

Az, hogy a Lenin, Trockij, Buharin és Sztélin, valamint szdmos mds
meggydz6déses bolsevik altal Iétrehozott 1) vildg ingatag 1abakon allt,
az a kezdetekt6l fogva nyilvanval6 volt. De arra senki sem szamitott,
hogy a Szovjetunié német megtdmaddsa altal, mikozben a Harmadik
Birodalom egyidejiileg Anglidval és Franciaorszdggal is hdboriban
allt, valamint Pearl Harbor japan rajtaiitésével egy olyan konstella-
ci6 jon létre, amely voros Oroszorszdgot olyan meghatdrozé hatalmi
helyzetbe hozta, amirél még valdszintileg €pit6i sem dlmodtak. Az
ingatag labak ugy tlint, erds oszlopokka valtak. De — mondhatni hila
istennek — a szovjet vezetés nem tudott lemondani azon imperialista
torekvésérdl, hogy meggy6z6dését az egész vilagra kiterjessze. Mar
csak azért sem, mert erre a nemzetkoziséget megcélz6 kommunista
ideoldgia 4ltal is kotelezve érezte magat. Ezért a nyugati szovetsé-
gesek, az USA-val az éliikkon, nem keriilhették meg, hogy a Szovjet-
unié ezen torekvésével szembe ne szdlljanak. Létrejott az altalaban
hideghaborinak nevezett Kelet—-Nyugat-konfliktus, méghozza azzal
a magyardzarral, hogy az amerikaiak voltak azok, akik a konfliktust
eldidézték. A Szovjetunié ekdzben egyértelmien tulvéllalta magat.
Az oszlopok, amin 4llt, nemsokara mégiscsak ingatag labaknak bizo-
nyultak. Az 4altala meghdditott és végiil leigdzott dllamokban igen
gyorsan forrongdsok tortek ki. Az els§ jelzés 1953. jinius 17-én
a frissen alapitott NDK-bol jott. Oridsi népfelkelésre keriilt sor. 1956-
ban Lengyelorszdg, majd mindenek el6tt Magyarorszdg kovetkezett.
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A véraldozat, amelyet a magyarok kénytelenek voltak meghozni,
valéjdban nem meriilt feledésbe. Népfelkelésiik arra is megtanitotta
a kortarsakat, hogy Oroszorszdg — vagy ahogy akkoriban nevezték,
a Szovjetunio — kolosszusdval szemben, atvitt értelemben, Gandhi
modszereivel kell fellépni. A Varséi Szerz6dés dllamainak csehszlo-
vékiai intervencidja késébb azt is bebizonyitotta, hogy sem a szov-
jeteknek, sem segitdiknek nem jut jobb megoldas az esziikbe, mint
hogy tankokat vessenek be a békés reformmozgalmakkal szemben.
A szovjetek ugyanakkor dragin fizetettek a Kelet—Nyugat-konflik-
tusért. Engedékenynek mutatkoztak, és aldirtdk a helsinki megalla-
podast, amely el6ére nem lathaté médon megerdsitette a 1970-es évek
végének ellendllé mozgalmait. A Szovjetunié szamdra fatalis kovet-
kezményekkel jart 1978-ban a lengyel papa megvdlasztdsa. Sztdlin
egyszer konnyelmiien és szarkazmussal feltette a kérdést, hogy: ,.Es
hany hadosztdlya van a Vatikdnnak?” Nos, egy se volt.

Amikor II. Janos P4l pdpa 1979-ben elldtogatott Lengyelorszagba,
attdl tartottam, hogy halélesetek lesznek. Mexikoi latogatdsa alkal-
maval a tomegben emberek sériiltek meg, sot, volt, akit haldlra is
tapostak. A titkosszolgdlat ligyes provokdldsa hatdsira Lengyelor-
szdgban is megtorténhetett volna hasonld eset. Am, mint ahogy ez
kideriilt, a lengyel egyhdz a czgstochowai Fekete Madonndhoz veze-
t6 évenkénti zarandoklatok és az 1957 és 1966 kozott megrendezett
millenniumi iinnepségek soran elegendd tapasztalatot szerzett a nagy
tomegek megfegyelmezésében. A pipalatogatds alatt nem volt sem-
milyen incidens. Ami egyes-egyediil a hivék kivald onszervezddé-
sének volt koszonhets. Rendfenntartdi, szanitéc, vizet €s élelmiszert
oszt6i feladatkoriiket mintaszertien ellatd segitdk ezrei dolgoztak a
hivék kozott. Hogy mindehhez mennyi tervezésre €s improvizacidra
volt sziikség, az alig tlint fel. A tizenhat hénapig tarté Szolidarités-
forradalom ennek a meghosszabbitasanak tiint, azzal az eltéréssel,
hogy egyértelmien az uralkodé rendszer ellen irdnyult. Az SZKP
Politikai Bizottsdga még 1980 decemberében tigy dontott, hogy nem

42



DILEMMA: 1989 GYOZELME ES A REGI STRUKTURAK ...

avatkozik be a lengyel viszonyokba. Még arra is kész volt, hogy Len-
gyelorszagot leirja, és az foglalkoztatta, hogy miként lehet Rostock-
kal, az NDK-s kik6tovel komposszekottetést kialakitani. De a lengyel
elvtarsak, éliikkon Wojciech Jaruzelskivel, a szovjet tdborban akartak
maradni. Akkoriban azt mondtam, ha a Szovjetunid elvesziti az afga-
nisztani haborut, ugyandgy forradalmi helyzet alakul ki, mint amikor
Oroszorszag Port Arthurnal és Mukdennél Japannal szemben veszi-
tett. Szinte imadkoztam egy szovjet vereségért. Es igy lett.

Amikor 1987-ben Hans Magnus Enzensberger azzal a céllal jott Len-
gyelorszdgba, hogy az tgynevezett szocialista hétkoznapokat meg-
orokitse, igy, mint ahogy azt kordbban magyarorszigi koritjan is
cselekedte, megprébaltam arrél meggy6zni, hogy ne tegye ezt. ,,On
itt“, mondtam neki, ,,egy torténelemtdl terhes orszdgban van®. Meg
voltam gy6z6dve arrdl, hogy itt kezdédik a jovs, hogy a Jaruzelski-
rezsimnek le kell majd mondania, €s hogy 1990 koriil a szocialista
tdborban jelentds véltozdsok mennek majd végbe. Es 1987-ben Nyu-
gat-Berlinben egy kozép-eurdpai problémékrol szo616 vita soran leg-
nagyobb dmulatomra azt taldltam mondani, hogy ha Lengyelorszag-
nak sikeriil ismét fiiggetlenné valnia, akkor Németorszag is egyesiilni
fog. A szuverenitdsnak ez lesz az dra, és a lengyeleknek ezzel kell
z0ld agra vergddniiik. Oroszorszdg egyszerien nem engedheti meg
egy er0s Lengyelorszdg létrejottét anélkiil, hogy nyugaton ne hoz-
zon létre ellenstlyt. Ez az ellensily az djraegyesitett Németorszag
lenne. Politikai vitapartnereim egyaltalan nem értettek velem egyet,
és azonnal a német veszéllyel riogattak. En kitartottam az elképzelé-
sem mellett, €s két évvel késdbb teljesen logikusnak éreztem, hogy
Gorbacsov a magyarokat az osztrak hatdr menti ,,hanyagsaguk’ miatt
nem hogy nem Kkritizalta, hanem Berlinben rdaddsul még az NDK
lakossdgat is tovabbi demonstracidkra biztatta.

Ezzel megérkeztiink az 1989-es évhez, a Népek 6széhez (1998-ben
a Berliner Zeitungban megjelent egy cikkem ,Népek tavaszatol
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a Népek 6széig. 1848-t6] 1989-ig — A mostani forradalmi megem-
lékezések soran miért feledkeziink meg szivesen a kelet-eurdpai
nemzetekr6l” cimmel). A szovjet birodalom felbomlasztasara tett
amerikai erbfeszitéseket nem emlitettem. Pedig nem tettek keveset.
Az afgdnoknak rakétdkat adtak, amelyekkel a helikoptereket vég-
re ki lehetett iktatni, ezen kiviil az imperialista Szovjetuniét olyan
fegyverkezési versenybe kényszeritették, ami felemésztette a szovjet
gazdasagot. Végiil sor keriilt az id6sebb Bush és Gorbacsov kozotti
taldlkozokra, amelyeken sok alapvetdnek tekintett konfliktust el tud-
tak simitani. Az idGsebb Bush nélkiil 1989 nem tortént volna meg!

De, a szabadsagot nem egy olyan forradalom vivta ki, mint amilyet
1980/81-ben Lengyelorszdgban megéltem, amikor minden kérdést
a széles nyilvanossag el6tt beszéltek meg, amikor minden a legaprobb
részletig at lett gondolva. A felsGoktatdsban szerepl§je voltam annak,
ahogy kiilonb6z6 grémiumokban, amelyek egy részét én vezettem,
az orszag minden részEbdl jovo szakemberek az Uj felsGoktatési tor-
vényt kidolgozzdk. Egy ilyen forradalmat 1989-ben a ndmenklatuira-
nak a a redlszocialista rendszer atalakitdsaval szemben mutatott haj-
landoésaga és a disszidensek e felett érzett orome akaddlyozott meg.
A nomenklatira — mar annak tudataban, hogy rezsim ingatag labakon
all, és hamarosan 0sszeddl — tisztességtelen privatizacidkba ment
bele, amelyek az dtmeneti id6szakban szdmadra j6 startpozicidt bizto-
sitottak. Az ugynevezett rendszervaltoztatas igazi nyertese végiil is a
némenklatira lett.

Aziltal, hogy nem keriilt sor alapvetd vitdkra a régi rendszerrdl, ame-
lyek sordn részletkérdéseket is megvitathattunk volna, nem lehetett
leépiteni a régi mentalitdsokat. Ez utébbiakhoz legel8szor is a titko-
16dzést sorolndm. A kormanyzé hatalom — mindegy, hogy az allam
€lén, a helyi 6nkorményzatokban vagy a gazdasagi szervezetekben —
maig nincs arra kényszeritve, hogy tevékenyégér6l a nyilvanossag
elétt szamot adjon. Ugy, mint régen, maguk kozt akarnak maradni.
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A rendszervaltoztatds alatt a nép nagyon gyorsan felismerte, hogy az
allam ujjaalakitasaban valo részvételbdl ugy, mint korabban, a leg-
messzebbmendkig ki lesz zarva. Lengyelorszdg 1989 nyardn jott erre
rd. A Szolidaritds jinius 4-én, a hdbort utdni Lengyelorszag els6 félig
szabad vdlasztdsdn nagy gy6zelmet aratott. Az Gigynevezett orszagos
listdn a némenklatira 35 jel6ltjébdl 33 kiesett, a szendtusban, amely-
nek képviseldi korlatozas nélkiil valaszthatdk voltak, a Szolidaritas
100 helybdl 99-et megszerzett. Ezen a napon a kovetkezdket jegyez-
tem fel a naplomba:

Meglepetésemre a kérzetem szavazohelyiségében tiz szavazokabin
allt. Sor volt, de a lengyel viszonyokhoz képest elég révid. Eldttem egy
iddsebb asszony dllt, aki a szavazécédulait egyenesen, azaz kitéltet-
leniil akarta az urnaba bedobni. Mondtam neki, hogy ebben az eset-
ben akar otthon is maradhatott volna. Meglepddott, és azt kérdezte,
hogy akkor mit kéne csindlni. Kihiizni. Ertetleniil nézett. Mdsok is
igazat adtak ebben nekem. Megkért, hogy segitsek neki. Haboztam,
de mdsok azt tandcsoltak, hogy mutassam meg neki. Kélcsonadtam
neki a tollamat, de & azt akarta, hogy a megfelelé neveket én hiizzam
ki, amit én azonban nem tettem meg. Nem tudta a szinész Lapickit
a partszévivd Urbantol megkiilonboztetni. Tulajdonképpen nem lett
volna szabad neki barmit is diktalnom — az lett volna a tisztességes, ha
a céduldkat az urndba dobja. Ezzel a régi rendszernek megfelelden az
orszdgos listat tamogatta volna, és minden mds vdlasztdst, mint szd-
mdra nem tetszot elutasitott volna. Meglepett a szavazohelyiség ,,csa-
ldadias hangulata”. Az emberek kélcsondsen segitettek egymdsnak,
a szavazokabinokon kiviil is kihiiztdk a szavazocéduldn az emberek
azt, amit eldre felirtak maguknak. A szavazébizottsagban a Szolida-
ritds emberei kitiizot viseltek, a szavazohelyiségek eldtt a Szolidaritds
képviseldi asztalokat dllitottak fel, hogy a magukat ki nem ismeréknek
elmagyarazhassdk a szavazds rendszerét. Kivancsi vagyok, mi lesz az
eredmény. — A kihuizds otlete pont azt szimbolizdlja, amitdl a Part tart:
a levaltast, a torlést. A Pdrt kifejezetten tudni akarja, hogy a legtébb
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vdlaszto nem kedveli 6t. A ,,vagy” szdamdra idegen: nem azt kérdezik,
hogy minket akartok vagy a tobbieket. Akkor egy normdlis rendszert
kellene elfogadniuk, amiben azok mellé a személyek vagy csoportosu-
lasok mellé, amelyeket az ember vdlaszt, keresztet rak.

Masnap a kovetkezbket irtam:

A lengyel vdlasztdasok eredménye meglepett. Nem gondoltam vol-
na, hogy a Szolidaritas jeloltjei tiilnyomo tobbséggel fognak nyerni.
Az orszagos lista (a parté) ugy tiinik, megbukott, pedig tegnap még
kételkedtem benne (a szivem azt siigta, hogy a némenklatiira legtébb
jeloltjét kihiizzdak, az eszem ez ellen berzenkedve pedig azt mondta,
hogy nem lesz ilyen sok elszdant ember, a legtobbjiik tul lusta lesz
ahhoz, hogy 35-szor dthiizzon valamit). U gy néz ki, a part nem fogja
megprobdlni a valasztasi eredményeket kétségbe vonni. Jaruzelski
j kompromisszumot keres, koaliciot akar alkotni. Watesa segiteni
akar majd neki, mert 6t magdt is meglepte a gybzelem. Azt hiszem, az
elnok teljhatalmadt csokkenteni fogjdk. A varosokban tinnepi hangulat
uralkodik.

A Solidarnosc-vezet6k semmi jelét nem mutattdk annak, hogy egyiitt
oriilnének az emberekkel, 6ssze voltak zavarodva. Eredetileg semmi-
képpen sem akartdk a hatalmat dtvenni, mert attdl tartottak, hogy djra
bevezetik a hadi allapotot. Forradalmi lelkesedésiiket mar rég elve-
szitették. Ugyanakkor az utanuk kovetkezd generaciét nem enged-
ték sz6hoz jutni. Azon nyomban kétes kompromisszumokat kotot-
tek, végiil még Jaruzelskit is megvdlasztottdk elnoknek, amit sajnos
az idGsebb Bush is elGsegitett, 1évén megvalasztisa el6tt dicsérte
Jaruzelskit.

Ezekben a napokban, nem sokkal azel6tt, hogy Jaruzelskit a nemzet-

gyllés, azaz a szejm €s a szenatus elnokké valasztotta, a kovetkezdket
frtam a naplémba:
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Varsé, 1989. 07. 18./19.

A tévében ldthaté volt Jaruzelski, ahogy nyilvanossdagra hozza donté-
sét, hogy mégis jelolteti magat elnoknek. Arckifejezése, mint mdskor
is, maszkszerii volt. Mint mindig, sotét szemiiveget viselt, de a kezei
iszonytian reszkettek. A tobbségben 1évé Solidarnosc valdsziniileg
ellene fog szavazni. — Kuratowska azt mondta, hogy Jaruzelski teg-
nap szérnyii benyomdst tett. En viszont meg vagyok gyozddve arrdl,
hogy meg fogjak valasztani. Ez biztosan nem fog kellemetlenségek
nélkiil lezajlani. A némenklatiira azonban nyugodtan alhat — hat év
védelmet garantalnak nekik. Ezalatt megkezdheti a vagyonhoz vezetd
menekiilését. Ez a torténelem fura fintora — évekkel ezeldtt ki mert
volna egy ehhez hasonlé kivonulasra gondolni? En mindig azt akar-
tam, hogy a nomenklatirdt jo nyugdijjal kiildjiik el. Most meg korai
kapitalistak lesznek beldliik.

Varso, 1989. 07. 19. (15 6ra elott)

Ma alig jut az ember az egyetemen a dolgdhoz, pedig esds idd van.
Mindenki a kiiszébon dllo vdlasztasrol akar beszélni. A Gazeta
Wyborcza szerint semmi sem magdtol értetddd, egyik nagy pdrtban
sem tamogatjak Jaruzelskit egyontetiien — lehet, hogy megbukik.
A torténész és Oroszorszdg-kutaté Wieczorkiewicz megallitott az
utcdn, és azt mondta, hogy a szovjetuniobeli események, amik egyéb-
ként 1980 augusztusdra emlékeztetnek, bdtorsdagot kell, hogy adja-
nak nekiink, mert az intervencio esélye egyre kisebb. En ebben nem
biztam — szerintem alig van képviseld, aki ilyen kategoridakban gon-
dolkozik. Ok mindannyian csak az orszagban uralkodo hatalmi viszo-
nyokra gondolnak. Azt fontosnak érzem, hogy Michnik Jaruzelskivel
szemben foglalt dllast. De attdl tartok, hogy a koalicios pdrtok ellen-
szavazatait a Solidarnoscon beliili pro-Jaruzelski-szavazatok ki fog-
Jak egyenliteni.
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Varsé, 1989. 07. 19./20.

Hat orat iil az ember a tévé eldtt, hogy kovethesse az elnékvdlasz-
tast abban a reményben, hogy Jaruzelski az elsd szavazdst elvesziti.
De szerencséjére eggyel tobb szavazatot kapott. Ezért a Solidarnosc,
pontosabban a szinész Szczepkowski, aki inkabb iigy dontott, hogy
forgat, és azok a radikalisok a feleldsek, akiknek derogdl ebben a
cirkuszban részt venni. A tobbi hivatalos pdrtban koriilbeliil egy tucat
képviseld nem, vagy ha igen, akkor Jaruzelski ellen szavazhatott. Ok
batrak voltak. A szavazok Solidarnoscba vetett bizalma csékkenni
fog. [...] Ha arra gondolunk, hogy Jaruzelski mindent elkivetett,
hogy elndk legyen, hogy ehhez mind Gorbacsovtdl, mind Bushtdl
tdmogatdst kapott (sot kozvetett médon még a Vatikantol is, amivel
éppen most vették fel a diplomdciai kapcsolatokat), hogy a képviseld-
ket nyomds ala helyezték, hogy Jaruzelski allamcsddot akart eldidéz-
ni, hogy a nyilvanos vitik (amelyekben csak lejdaratta volna magat)
eldl ki tudott térni, akkor azt kell mondanunk, hogy a szejm erds intéz-
mény, mert a jovoben hasonlé nyomads nem fog létrejonni. Ezért hdt
optimistdn nézhetiink a jovo elé, bar egy olyan Pinochet-tipusti ember
dll az allam élén, akinek nagy hatalma van. Nem hiszem, hogy élni
fog vele, mert az csak az ellenzéket erdsitené. Inkabb meg fogja pro-
balni Sket kompromittdlni, mint ahogy az most az elnékvdlasztdsndl
is sikeriilt neki. A valasztok nem fogjak a Solidarnoscnak ezt a gyen-
geséget olyan kénnyen elfelejteni.

Varso, 1989. 07. 20.

Ismerdsok egész sora nyugtalanul aludt ma, a nemzetgyiilés képei
lebegtek elottiik. En Michnikrdl, mdasok Kozakiewiczrél dlmodtak.
Mindkettejiiknek nehéz dolga volt — az egyikiiknek, mert dadogdsat
kellett lekiizdenie, a mdsikuknak, mert annak ellenére, hogy a szejm
elndke, nem ért proceduirakérdésekhez. — Egy munkds a vonaton azt
mondta, hogy még soha nem iilt hat ordt a tévé eldtt — olyan volt (az
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iilés), mint egy krimi, horrorisztikus végkifejlettel (Jaruzelski fellé-
pése).— Kideriilt, hogy Jaruzelskit a Solidarnosc segitségével valasz-
tottak meg, mert az érvénytelen szavazatok dllitélag a Solidarnosc-
képviseloktol szarmaznak. Ezzel a mddszerrel akartak segiteni
Jaruzelskinek a szavazati tobbség elérésében. Ha a hét érvénytelen
szavazatbol hdrom tartézkodas lett volna, Jaruzelski megbukott vol-
na. 10-12 képviseld tartozkodott a szavazdstol. — A Solidarnosc nem
tud ezekkel a feladatokkal megbirkozni. Egy jeldltben kellett volna
megegyezni, de meg kellett volna mondani, hogy mi lesz, ha hosszabb
ideig tarto elnokvdlsagra keriilne sor, pl. hogy egy sajdt jeldltet fog-
nak dllitani, akinek viszont nem feltétleniil kell Watesdnak lennie.

Varsé, 1989. 07. 20./21.

A nyugatnémeteknél egy fogaddson arrol értesiiltem, hogy Wielo-
wieyskinek tamadt az az dtlete, hogy érvénytelen szavazatokat
adjanak le, hogy ez dltal alacsonyabban tartsdk a sziikséges pro-
Jaruzelski-szavazatokat. Ugy tiinik, 6t ebben elsdsorban a katolikus
Solidarnosc-képviseldk kovették (tobbek kozott Stomma). Kifejtettem,
hogy a szavazok ezeket az embereket csak megvetni fogjik tudni,
mert a szemiikben olyan értelmiségiek, akik még hdaromig sem tud-
nak elszamolni. Egy asszony gy gondolta, hogy az ember egy kép-
viselot nem itélhet meg egy , tett” miatt. En kétségbe vontam, hogy
a vdlasztok ilyen jamborak lesznek. A pitai képviseloket, akik nem
vettek a szavazdson részt, a helyi Solidarnosc-bizottsag mar el is itél-
te.[...1 A fogadason egy dpa-iijsdgirond, aki nem volt ostoba, aggod-
va azt kérdezte, mi tortént volna, ha Jaruzelski megbukik. Lityriski és
én egyszerre vdlaszoltunk mosolyogva: semmi, a vdlsdg kicsit elhii-
z6dik, aztdn megoldodik. Michnik is jelen volt, de nem éreztem kedvet
ahhoz, hogy beszéljek vele. Kérdben néztiink egymdsra, és eltekintet-
tiink egy beszélgetéstol. Miért is? Nem tudom megmagyardzni, irra-
ciondlis. A tdrsasdagban jo hangulata volt, és egyszer sem dadogott.
Geremek kozolte, hogy Jaruzelski meghivta egy beszélgetésre. — Attol
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tartok, hogy a Solidarnosc emberei egyre tobb érémet fognak lelni a
politizaldsban, és féld, hogy a lakossag aktivitasa csokkeni fog. Vég-
s0 soron csak a szavazataik voltak nekik fontosak és a nép most ott iil
az arénaban, hogy a parlament iiléstermében zajlo csatdt végignézze.

Es nagyjabol igy is tortént. A beleszélds joga ugyanolyan kevés,
mint régen. Es a helyi énkormanyzatoktdl legféképp azéltal vették
el mindent egybevetve a dontés szabadsagat, hogy tul sok pénzt kell
atadniuk a kozpontnak. A piac kiilfoldi t6kével szembeni nyitdsa is
elég negativan hatott a demokraciaszemléletre. A t6kead6k mindig is
szivesen mikodtek, és miikodnek tovabbra is egyiitt a régi elvtarsak-
kal, mert utébbiak hozz4 voltak ahhoz szokva, hogy azt, amit elvar-
tak tdliik, engedelmesen végrehajtsak, mar csak azért is, mert kétes
iizletekre is hajlanddak voltak.

Kiilon fejezetet alkotnak az ellenzékiek, akik vezet6 pozicidkhoz
jutottak. Az emberek azt gondoltdk, hogy egykoron egyenes tartd-
suk miatt, amikor sajat testiiket is kockaztattdk, egészségiiket veszé-
lyeztették, nyiltan és tisztességesen fogjak a koz javat szolgalni. Am
késébb legtobbjiik csalddast okozott. Vagy til gyengék voltak ahhoz,
hogy intézményeket vezessenek, vagy hagytdk magukat korrumpal-
ni, elkezdték az el6ttiik megnyil6 gazdagsagot élvezni. Itt az 1989-es
lengyel koz€letbdl erre csak egy példat emlitsiink.

Egy neves russzista és disszidens, akivel egyiitt dolgoztam az igyne-
vezett foldalatti mozgalomban, a kilencvenes évek elején hirtelen a
tévé elnoke lett. Nem akart energikusan fellépni, hanem hitt az egyes
osztalyok igazgatdinak tanuldsi hajlandésdgaban. Abszolut kudarcot
vallott. Nagyon gyorsan kellett tdvoznia. 1989 el6tt minden vezetdi
poziciébdl ki volt zarva, még csak egy kis irodalomtudomanyi osz-
talyt sem patyolgathatott. Most pedig hirtelen egy 6ridsi apparatusnak
kellett 0j irdnyt szabnia. Természetesen ugy képzelte, hogy a tévé
nyisson a kiilonbozd politikai eszmék felé. Jogilag alig volt lehetd-
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sége politikailag megvetett személyeket elbocsatani. Csak mas pozi-
ciokba tudta ket dthelyezni. Mondtam neki, hogy egyszer(ien olyan
feladatokkal kell megbiznia 6ket, amiket minden kétséget kizaréan
nem tudnak ellatni. De ennek megvaldsitdsdhoz nem volt elég kreativ
és céltudatos.

Az ellenzékiek alapjaban véve autoriter emberek. Az autoriter rend-
szerben tudtdk, hogy jogosan tiltakoznak. Err6l nem kellett hossza-
dalmasan €s sokdig vitatkozniuk. Senki nem egyeztetett arrdl, hogy
tiltakozniuk kell vagy sem. Abban a pillanatban azonban, amikor
pro és kontra érveket kell mérlegelni, konnyen elveszettnek érzik
magukat. Ez&rt hamarjaban a szdmukra ismerds elemeket viszik be a
politikai kultiurdba: a sz€lséségek, az antiszemitizmus, a szélséjobb-

oldali meggy6z6dés és mas vélt veszélyekre vald figyelemfelhivast.
Ilyenkor érzik ismét nyeregben magukat.
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) AZ UJ VILAGREND — )
UTON EGY TOBBPOLUSU VILAG FELE?

A STATUS QUO VEDELMEZESE

A hideghabort vége, szabadjon ezt a profan megjegyzést eldrebo-
csdtani, a torténelemben dj fejezetet nyitott. E megéllapitds mar azért
is profannak nevezhets, mert jelent6sége a berlini fal lebontdsat,
a Szovjetuni6é Osszeomldsat és a Varsoi Szerzodés felbomldsat meg-
é16 kortarsak szdmadra nyilvanvalé volt. Am senki sem sejtette, hogy
a kétpdlust viszonyrendszer helyére mi is l1éphetne. Csak egy kér-
désben egyeztek a vélemények: az, hogy egy allam kivel kivan barati
kapcsolatokat apolni, mar nem attdl fiigg, hogy az allam a kétpélusu
rendszerben milyen helyet foglal el.

Am ezen kiviil, az j nemzetkozi vilagrend természetérdl alkotott
elképzelések nagymértékben kiilonboztek egymastol. Az errdl foly-
tatott vita végpontjain két elmélet is el6re nem sejtett népszertiséggel
birt. A politolégus Samuel Huntington példaul dj, els6sorban valldsi
és etnikai eredetii konfliktusokat latott felfakadni, és kultirak 6ssze-
litkozésére hivta fel a figyelmet. Ezzel szemben a filozéfus €s poli-
tologus Francis Fukuyama pontosan a mdsik végletnek kotelezte el
magét. A The End of History and the Last Man cimii mévében kifej-
tette azt az elméletet, amely szerint a nagy ideoldgiai ellentétek ideje
lejart, €s a demokracia a kapitalista piacgazdasaggal parosulva, mint
az egyetlen jovovel rendelkezd vildgrendmodell kerekedett feliil.
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E két elméletben az volt az egyetlen kozos vonas, hogy egyikiikben
sem volt mar felismerhetS koherens, kdzponti fenyegetés. Tudoma-
nyos korokon kiviil elssorban az a konszenzus latszott uralkodni,
hogy kozvetlen fenyegetettség mar nem 4ll fenn.

Az értelmiségi vitdk azonban csak izelit6iil szolgaltak azokhoz a kihi-
vasokhoz, amelyek nemsokara a politikaban is jelentkeztek. George
H. W. Bush munkatdrsainak Bush hivatalbalépése utdn jellemz6
moédon mindenekeldtt olyan krizishelyzetekkel kellett foglalkozniuk,
amelyek inkdbb a status quo fenntartdsardl szoltak, semmint az ame-
rikai kiilpolitika alapjainak radikdlis megvaltoztatasarol.

1989-ben Manuel Noriega nekildtott tekintélyelvli uralkoddsdnak
konszoliddlasihoz. Es ami még rosszabb, a Panama-csatorna miatt
rdaddsul amerikai érdekek is veszélyeztetve voltak. 1989 decembe-
rében George H. W. Bush korménya dgy dontott, hogy megbuktat-
jédk Noriegét. Bar az intervenci6 sikeres volt, ugyanakkor birdlatot
is kapott. Mivel nem rendelkezett az Egyesiilt Nemzetek Biztonsagi
Tanacsanak felhatalmazéasaval, ezért alapvetden egyoldald akcio volt,
€s sok megfigyeldre inkdbb gy hatott, mint a Monroe-doktrina klasz-
szikus érvényesitése.

Hasonl6 volt a helyzet a Kinai Népkoztarsasdggal, amelyhez Bush-t
mindig is kivételes viszony fiizte, hiszen az Egyesiilt Allamok kéve-
teként éveken keresztiil Kindban élt. Kindban az 1980-as évek végén
a fiatalabb generacié szabadsdgvagya a Kommunista Part abszolut
hatalmi torekvéseivel keriilt osszeiitkozésbe. George H. W. Bush
munkatdrsai szdmdra a mdsik kiilpolitikai kihivast a Tienanmen-téri
vérfiird6 és a kinai vezetésben feliilkereked6 héjik jelentették. Geor-
ge H. W. Bush erre a krizishelyzetre is a ré jellemz6 visszafogottsag-
gal reagalt. A Kinai Népkoztarsasdggal szemben gyakorolt visszafo-
gottsag biralatot valtott ki a konzervativ és féleg az egyre nagyobb

7

befoly4st nyerd djkonzervativ korokben is.
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A SZOVJETUNIO FELBOMLASA ES A NEMET EGYSEG

Ezek a krizishelyzetek mindazondltal semmiségek voltak ahhoz a
tényleges kihivashoz képest, amellyel Bush szembesiilt. Mert Bush
torténelmi hagyatéka végs6 soron majd a gyengélkedd és nemsokdara
szétes6 Szovjetunioén dolt el. Frissen megvdlasztott, de hivataldba
még nem beiktatott elnokként Bush Gorbacsovnak kifejtette, hogy
Reagan és Gorbacsov eredményeire alapozva kivan vele egyiittm-
kodni, de at akarja alakitani a Szovjetunidval és a Varsoi Szerzd-
els6sorban a nukledris fel- és késdbbi lefegyverkezés dualizmusén
alapult, a hideghaboru felsejlé végével at kellett gondolni. Ezért
a hivatalbalépés utan George H. W. Bush az amerikai szovjetpo-
litikdban tobb irdsban is tematizdlt sziinetet rendelt el. Jollehet ez
a sziinet Gorbacsovot nyugtalanitotta, ugyanakkor Gorbacsov Bush
visszafogottsdgat és nyugodt természetét hamar elkezdte nagyra
értékelni, annak ellenére, hogy a kezdetekkor kétségei voltak Bush
targyalasi készségének komolysdga felSl, amely kétségeket ki is
nyilvanitotta. George H. W. Bush kés6bb nekilatott annak, hogy
a Szovjetunidval kapcsolatos amerikai politikat Kelet- és Kozép-
Europa atalakitdsara fokuszdlja. Az 6 szemszogébdl nézve nem csak
segiteni akart Kelet- és Kozép-Eurdpa dllamainak, hogy kivaljanak
a Varso6i Szerz6désbdl, hanem lehet6vé akarta szdmukra tenni egy tj
demokratikus korményzasi rendszer 1étrehozasat. Ehhez sutba dobta
Henry Kissinger tandcsat, aki Kelet- és Nyugat-Eurdpa tartds meg-
osztdsdnak elfogaddsat ajdnlotta, amennyiben a Szovjetunié mds
engedményekre késznek mutatkozik. Ehelyett Bush politikai plura-
lizmust €s az emberi jogok tiszteletben tartasat (,,lasting political
pluralism and respect for human rights”) kovetelte. A nyitottsag
kultardjat és az onrendelkezés jogat Kelet- és Kozép-Eurdpa minden
allama szamara. A Szovjetunié nyitdsa ebben az idében maér er6-
sen eldrehaladott stddiumban volt. 1988 szeptemberében az akkori
szovjet kiiliigyminiszter, Eduard Sevarnadze az Egyesiilt Nemzetek
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kozgytlése elott kijelentette, hogy a Szovjetunid kiilkapcsolatait
ideoldgiamentessé kivdnja tenni. Az, hogy Gorbacsov a véltozasokat
komolyan gondolja, akkor valt egyértelmiivé, amikor 6 maga szélalt
fel az Egyesiilt Nemzetek el6tt, és ott a Voros Hadsereg dllomanya-
nak fél millié katondval val6 csokkentését, valamint hat hadosztaly
Kelet-Eurépabdl valo kivondsat jelentette be.

Bush mar a politikai pluralizmusnak €s az emberi jogok tisztelet-
ben tartdsdnak a kovetelésével is megfogalmazta rendszervaltoztatd
elképzeléseinek dont6 céljait, ugyanakkor arra nem tért ki, hogy ezek
a valtozdsok milyen médon szolgdljak az amerikai érdekeket, €s hogy
maga az Egyesiilt Allamok milyen 1épéseket lenne hajlandé megtenni
e célok elérése érdekében. Végsd soron a puding igazi probdja az
volt, hogy a Szovjetunié szabad kezet ad-e Kelet-Eurépanak jovéje
haboritatlan kialakitdsahoz, valamint hogy elfogadja-e a német tjra-
egyesiilést. A kettd plusz négy targyaldsoknak a németorszagi fej-
lemények dllandéan a nyomdban voltak, méar ha nem elébe vagtak.
Hamar nyilvanval6va valt, hogy a targyaldsok neuralgikus pontja az
egyesiild6 Németorszdg NATO-tagsaga lesz. Annak ellenére, hogy
némi habozds utdn a Szovjetunio kész volt egy nem semleges, de nem
a NATO-hoz tartozé Németorszagot elfogadni, biztositva akarta lat-
ni, hogy Kelet-Eurépa dllamai sem menekiilnek azonnal a Szovetség
védelme ald. Mdig folynak vitdk arr6l, hogy az akkori amerikai kiil-
iigyminiszter, James Baker tett-e ilyen igéretet. Azaz, hogy a Bush-
kormany nevében beleegyezett-e egy vords vonalba. Maga James
Baker megerdsitette az eszmecsere t€nyét, am tovabbi targyalds nyi-
tanyaként tekintett rd, mig Gorbacsov megelégedett a széban kdzolt
biztositékkal. Egy igazi rendszervaltd partnerség természetesen azt
feltételezte volna, hogy a kelet-eurépai dllamok maguk donthetnek
arrél, hogy melyik szervezethez tartozzanak.

George H. W. Bush tisztdban volt sajit rendszervaltoztat6 lehet6sége-
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inek korlataival, mert a NATO-kérdést megel6z6en mar Németorszag
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ujraegyesitése is kiizdelmes vallalkozds volt. Nem csak Moszkvaban
viseltettek szkeptikusan — mar ha nem elutasitassal — az Ujraegyesi-
tett Németorszag otletével szemben. A fontos nyugati szovetségesek
févarosaiban is minden madssal, csak nem lelkesedéssel fogadtak az
Ujraegyesitett Németorszdg tervét. Mind Frangois Mitterrand, mind
Margaret Thatcher attdl tartott, hogy az Gjraegyesitéssel Németorszag
ujra meger6sodik, sét revizionistava valhat. George H. W. Bushnak
tehat szoros szovetségeseinek és egykoron legnagyobb ellenfelének
is ugy kellett a német egység elSnyeit elSterjesztenie, hogy kozben
Gorbacsov épp hogy megnyert bizalmat ne tegye kockdra. Robert
Hutchings nyomadn kijelenthetjiik, hogy még két évtized tavlatabol
is alig 1étezik olyan elképzelés, ami a német egyesitést jobban vezé-
nyelte volna le.

AZ OBOL-HABORU ES AZ UJ VILAGREND

A hideghdbort végének utérezgései is djabb konfliktusokhoz vezet-
tek. Az Irdn—Irak-habord végével Szaddam Huszein lehetdségek
utan kutatott, hogy hatalmat konszolidalja, és hogy allamanak pénz-
igyeit rendezze. Ekozben felfigyelt a kisebb Kuvaitra, amelyet 1990
augusztusdban megszdllt. Az Egyesiilt Allamok gyorsan gondosko-
dott arrél, hogy Kuvaitot felszabaditsa, és el6szor ennek az akcidnak
a keretében, 1990 szeptemberében irta le George H. W. Bush egy j
vilagrend éltala elképzelt konturjait:

“A new partnership of nations has begun, and we stand today
at a unique and extraordinary moment. The crisis in the Persian
Gulf, as grave as it is, also offers a rare opportunity to move
toward an historic period of cooperation. Out of these troubled
times, our fifth objective — a new world order — can emerge:
A new era — freer from the threat of terror, stronger in the
pursuit of justice and more secure in the quest for peace. An
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era in which the nations of the world, east and west, north and
south, can prosper and live in harmony.”

Ez a gondolat azért volt vonzé, mert kifejtése bizonyos mértékben
homélyos maradt. A szovetség, amelyet Bush Szadddm Huszein ellen
viselt habord érdekében kovacsolt, Kuvait felszabaditdsa utdn gyor-
san szétesett. Az Uj vildgrend akkor még dbrandos cél volt, €s még
nem kapcsolddott hozza politika. Ezzel a problémdval Bush-nak még
zold agra kellett vergddnie: Bush konvenciondlis realista volt, ami
ugyan segitett neki annak a hatdrait nem szem eldl téveszteni, ami
szamdra elérhetd, ugyanakkor nehezére esett politikdjat szélesebb
Osszefiiggésbe helyezni. 0 maga is meglehetdsen tisztaban volt ezzel,
hiszen az alkalmanként szemére vetett megfogalmazas, hogy problé-
mai vannak a vision thing-gel, valészintileg épp t6le eredeztethetd.

BUSH HIVATALBOL VALO TAVOZASA ES UJ KIHIVASOK
JELENTKEZESE

1992 novemberében George Bush Bill Clintonnal, Arkansas dllam
demokrata kormdnyzdjaval szemben elveszitette az elnokvalasztést.
Mindez nem csak azért torténhetett meg, mert Clinton értette annak a
modjat, hogy a vdlasztdsi kampdanyt a gazdasagi kérdésekre hegyez-
ze ki, hanem azért is, mert Ross Perot személyében egy harmadik
jelolt is beszdllt a versenybe, aki elsGésorban a Bush tdmogatdinak
korébél jové szavazoknak tiint vonzénak. Am Clintont csak a kovet-
kezd év februarjdban iktattak be, és igy George H. W. Bush-nak még
egy tovabbi nemzetkozi krizissel kellett megbirkéznia, amelynek
hatdsai mdig érezhetSek. Az 1980-as évek kozepe 6ta Szomadlidban
polgarhaboru dult, 1991-ben végiil sikeriilt megbuktatni a szomdliai
diktatort, Siad Barret. Am a polgarhaboriiban részt vevé partok nem
tudtak az utéd személyé€ben megegyezni, €s az igy l€trejovo kdosz
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az orszdg gazdasdgdt romokba dontdtte. Szomdlia a szétesd dllam
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mintapélddjava valt. 1992-ben kiélez6dott a helyzet, tobb szdzezer
embert az éhhaldl fenyegetett. Az egész vildgra kiterjedd tuddsitdsok
altal a nemzetkozi kozosségre is egyre nagyobb nyomds nehezedett,
hogy tegyenek valamit az éhinség ellen. Bush elnok kihaszndlvéan az
altala még hivatalban eltolthetd id6t, elinditotta az Operation Restore
Hope hadmiiveletet. A cél az volt, hogy 1992 kardcsonyan — mind-
ezt szintén az Uj vildgrenddel szemben tdmasztott remény részeként
elképzelve — senkinek ne kelljen mar éhezni. Az Operation Restore
Hope hadmiivelet két tekintetben is irdnymutat6 akci6 volt: egyrészt
eldszor esett meg, hogy egy dllamnak a gyengesége €s nem az ere-
je valt kihivassa. Masrészt az eredetileg segitségnytjtasnak tervezett
beavatkozds teljes jjaépitést szolgdlé tdmogatdssa vald kiszélesité-
se, még akkor is, ha Szomalidban nem volt sikeres, mégiscsak irdnyt
mutatott hasonlé misszidk jovobeli tervezéséhez.

ZARSZO

A remény, hogy a hideghdboru végével egy uj vilagrend alakul ki,
a tekintetben valt valdra, hogy a hideghabord kétpdlusu rendszerét
valéban egy tobbpolust rendszer valtotta fel, amelynek maig is az
Egyesiilt Allamok a legjelentSsebb és legvonzébb kozpontja. Ugyan-
akkor a nemzetkozi kapcsolatokban az 1990/1991 utan 1étrejové dj
struktira 6nmagdban véve még nem volt Gj rendszernek nevezhetd,
és ugy tlnik, George H. W. Bushnak is csak kevés konkrét elképze-
Iése volt arrdl a vilagrendrdl, amelynek 1€trehozasahoz hozzajarulha-
tott volna. Bar az ij vilagrend alapgondolatit a wilsonizmustol kol-
csonozte, am mibenléte ezen feliil a legmesszebbmendkig homalyos
maradt. Ezért Bush 6nmagérdl kialakitott képe, miszerint az 1980-as
évek végén, az 1990-es évek elején kezd6do torténelmi valtozdsok
katalizatora lett volna, nem minden tekintetben meggy6z6. Hiszen
adminisztracidja inkdbb csak reagdlt az eseményekre, mintsem
aktivan irdnyitotta volna azokat. Visszatekintve inkdbb e kijelentés
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ellentéte allja meg a helyét. Azaz, hogy Bush a kihivasok €€t tom-
pitotta, a problémak eszkaldlodasanak gatat szabott €s a rendszerval-
toztaté hajlanddsagot Eurdpdra 0sszpontositotta. Taldn éppen a sok
kihivas atlathatéva tétele jarult hozza Németorszag ujraegyesitéséhez
és Kelet-Eurépa demokratikus dtalakuldsdhoz. Taldn éppen ez ut6b-
biak tekintheték Bush torténelmi érdemének. Am annak az elvérds-
nak, hogy az amerikai kiilpolitikat szélesebb nemzetkozi és tudatosan
cselekvd osszefiiggésbe hozza, Bush nem felelt meg. A kovetkezd
korméanyra maradt az a feladat, hogy stratégiat dolgozzon ki az yj
nemzetkdzi vildgrend létrehozdsdhoz. A Clinton-kormény nemzetbiz-
tonsagi fétandcsaddja ezt réviden és veldsen oly mdédon fogalmazta
meg, hogy az egyrészt illeszkedett a torténelmi fordulathoz, mésrészt
egyszersmind célt is felvazolt: from containment to enlargement.
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GEORGE HERBERT WALKER BUSH ES
A JALTAI RENDSZER KIMULASA

Nagyon oriilok annak, hogy ez a jelent6s nemzetkdzi konferencia

/////

7z

pontjaba. Feltling, hogy a II. vildghdborua utan vitathatatlanul a leg-
dramaiabb idGszakot és ebben az id6szakban kulcsszerepet jatszo
G. H. W. Bush-t, az Egyesiilt Allamok 41. elnokét, a publicisztika,
amemodrok és a tudomanyos feldolgozasok mennyire elhanyagoljak.
A réla sz0616 irodalom Iényegesen kisebb, mint ami el6djérdl és utdd-
jarol szol. Még a vele szemben nem ellenséges életrajzok szerzdi is
inkabb visszafogottak és az elnok ellentmondasos megitélésére hivjak
fel a figyelmet. Attanulmanyozva Bush elndk tevékenységét egyér-
telmien azt a tételt fogalmazom meg, hogy a Bushra vonatkozé érté-
kelések egyoldaliak és igazsagtalanok. Miért? Mindenekel6tt azért,
mert elndksége idején ment végbe a II. vildghdborud 6ta a legfonto-
sabb vilagtorténelmi fordulat, és ha 6 nem kezelte volna a kelet-nyu-
gati kapcsolatokat megfelelden, lehetséges, hogy mar nem irhatnank
vilagtorténelmet, hiszen a vilag a legsulyosabb veszélyekkel éppen
a Szovjetunié meggyengiilése, majd széthulldsa id6szakdban kény-
szeriilt szembenézni. Bush akkor, azokban a sorsfordité években,
nagyon helyesen, a kelet—nyugati kapcsolatokra koncentrilt elssor-
ban. Ahhoz, hogy errdl a korszakrol kiegyenstlyozottan beszéljiink,
feltétleniil sziikséges, hogy egy olyan kiprébalt, tobb mint kétezer
éves romai elvhez, a sine ira et studio elvéhez tartsuk magunkat, ame-
lyet ugyan minden vildgmegvalté birdl, de ami nélkiil nem tudunk
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kozelebb jutni az igazsighoz. Bush elnok méltatlan megitélésének
szerintem hasznara vélik majd, ha nem is nagy, de mégis csak torté-
nelminek nevezhetd tdvlatbdl, friss szemmel gondoljuk most végig,
hogyan is ment végbe a jaltai rendszer ,.kimuldsa”. Ennek, a mdig
nem kell6en feltart folyamatnak Bush elndk volt a kozponti szerepld-
je. Hogy kortérsai koziil a liberdlisok haragudtak-e jobban ra vagy a
baloldaliak vagy elnoksége utolsé éveiben a konzervativok, ezt nehéz
volna eldonteni. A liberdlisok €s baloldaliak tgy érezték, hogy Bush
egy Gskonzervativ koviilet, vagy még pejorativabban: 6sbolény, aki
madr csak kordndl fogva is alkalmatlan arra, hogy ezekben a viharos
id6szakokban édtvezesse az Egyesiilt Allamokat a viladgpolitika soha
nem tapasztalt viharos 6cednjan. A konzervativok pedig csalédtak
benne, ugyanis nem ugy viselkedett, ahogy egy szélsGséges kon-
zervativtol — aminek nemcsak ellenfelei, hanem baréatai is tartottak
— elvarhato lett volna. Amiért a konzervativok Bush-t timogattik, az
éppen a fenntartds nélkiili konzervativ politikusi imédzsa volt. Bush
ugyanis nem liberdlis-konzervativ volt, még csak nem is olyan kon-
zervativ, aki szocidlis eszméket is belevitt volna gondolkoddsmod-
jaba, hanem felfogdsdban egészen egyszertien egy klasszikus kon-
zervativ konzervativ, gazdasdgpolitikdjaban pedig neokonzervativ.
Egész életitja, szarmazdsa és neveltetése is ezt mutatja. A konzerva-
tivok azt a Bush-t tdmogattdk, szerették és ajndroztdk, aki hivatalba
1épése elott a Republikdnus Nemzeti Konvencidn olyan eszményeket
fogalmazott meg, amelyek a nem konzervativok szdmdra egysze-
ren hajmeresztonek tlintek. Eldvett olyan szimbolikus kérdéseket,
mint a nemzeti zaszlo iranti hliség kifejezésének kotelezové tétele az
osztdlytermekben és minden egyéb nyilvdnos helyen, 4llast foglalt
az iskolai nyilvanos imadkozas, csakigy, mint a halélbiintetés visz-
szadllitdsa és a csaknem korldtozés nélkiili fegyvertartds és az abor-
tusz-torvény szigoritdsa mellett. Ezek a tételek voltak és sok tekintet-
ben maradtak a vizvélasztok a konzervativ és nem konzervativ erék
kozott nemesak Amerikdban, de sok mds helyen is. A konzervativok
szivét raadasul az el6bbi, szimbolikusnak nevezhets kérdések mellett
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olyasmivel nyerte meg, mint a hagyomanyos konzervativ adopolitika
megerdsitése. (Tulajdonképpen az addkkal kapcsolatos dllaspontja
volt a kés6bbiekben az, amely a leginkabb a vesztét okozta, hiszen
amikor azt hangsilyozta az emlitett konvencion, hogy ,,read my lips,
no new taxes” [ezt hangstlyosan és lassan mondta, hogy mindenki
értse]. Erre valoban emlékeztek, 4m miutdn a gazdasdgi helyzet igé-
retének megtartdsat nem tette lehetdvé, azt ugyanis semmiféle ideo-
l6giai meggy6z€s nem irhatja feliil, addigi hivei is elfordultak tdle.)

A fentiek természetesen hozzatartoznak az elnok személyiségéhez és
imdzséhoz, de Bush nemzetk6zi, mondhatni viladgtorténelmi jelentd-
sége egydltaldban nem a nagyon leegyszertsitett és konzervativ vilag-
képébal adodott. Bush az Egyesiilt Allamok dramai torténelmi idsza-
kaban, ami csak a II. vildghdboru és az azt kozvetleniil kbvets évekre
emlékeztet fontossdgaban, nemcsak sajat orszagat, hanem a vildgot is
felmérhetetlen veszélyektdl mentette meg. Az emberiség az ismeret-
lenbe ugrott a *80-as évek végétdl. Ma hajlamosak vagyunk elfelejt-
kezni arrdl, hogy egy nagy birodalom és az egész nemzetkozi rend-
szer hirtelen 6sszeomldsa a torténelem folyaman szinte kivétel nélkiil
destabilizaciohoz, habortikhoz, polgarhdborukhoz, gazdasagi, tarsa-
dalmi, mordlis 6sszeomldsokhoz vezetett. A vildg nagy szerencséje,
hogy az immadr egyetlen szuperhatalom vezet6jének két olyan kvali-
tdsa volt, amely a dramai véltozdsok menedzselésére alkalmassa tet-
te: az egyik a tobb évtizedes politikai, ezen beliil nemzetkozi politikai
gyakorlat, a masik a hosszu tdvon valé nyugodt €s bolcs gondolkodas
képessége. Nem vitds, Bush volt az Egyesiilt Allamok elnokei koziil,
Franklin Delano Roosevelt mellett, aki legjobban értett a kiilpolitika-
hoz, akinek a legmagasabb volt ehhez a képzettsége, a leghosszabb
gyakorlat allt mogotte és a legkivalobb szakértSket tudta maga koré
gytjteni. Bush nemzetkozi tigyekben valé jartassiga nemcsak abbdl
adddott, hogy a Yale-en tanult, ami kétségkiviil nagyon jé alapokat
adott, hanem sikeres katonai €s lizleti palyafutdsa utan még viszony-
lag fiatal koratdl kezdve hivatdsszertien foglalkozott politikdval, ezen
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beliil kiilpolitikaval, mégpedig a legmagasabb szinteken. Nyolc éven
4t az Egyesiilt Allamok alelndke volt, elétte a CIA elndke, és abban a
nagyon kényes id6szakban, amikor Kindval a kétoldalu kapcsolatokat
tjrafogalmaztdk, a pekingi 6sszekotdi irodanak volt a vezetGje, ami
lényegében nagykoveti hatdskort és poziciot jelentett. Nemzetkozi
tapasztalatait novelte, hogy ENSZ nagykovetként is képviselte haza-
jat és csaknem harom évig a befolyasos Council of Foreign Relations
igazgatdja volt. Megtanulta, hogy nem szabad beleugrania ismeretlen
kimeneteli kalandokba. Ez lett az egyik legnagyobb erénye, ellenfe-
lei azonban pontosan ezért birdltdk, mondvan, hogy évatos és pasz-
sziv, igy elszalasztotta a nagy lehetdségeket.

Azt is sokan szemére vetették, hogy a status quohoz valé Greges, kon-
zervativ ragaszkoddsa hattérbe szoritotta az elvi megkozelitéseket.
Ez egyéltaldn nem felel meg a valésdgnak, hiszen 6 volt az, aki az
j nemzetkozi rend koncepci6jat megfogalmazta, amelyet az Obol-
habord idején hirdetett meg. Ebben allast foglalt egy sokkal szaba-
dabb vildg mellett, egy olyan vildg mellett, amely megszabadul a
terrorizmus rémét6l, amely a biztonsagot €s az emberi jogokat egy-
arant fontosnak tartja. A félelemtdl és sziikségt6l megszabaditott vildg
képe lebegett a szeme eldtt és ezt nevezte el ,,0j vildgrendnek”. Bush
pontosan tudta, hogy vildgtorténelmi véltozdsok zajlanak, és § ezek
meghatdrozé részese. Mint pragmatikus 4llamférfi, valéban nem a
vildgméretl eszmék megfogalmazdsit tartotta f6 feladatanak, de az
elébb emlitett 1) vilagrendben megfogalmazott jovokép volt az, ami
Bush-nak €s szerinte az ,,ij vilagnak” egyarant vonz6 perspektivat
nyujthatott. Bush természetesen a kelet—nyugati kapcsolatokat tekin-
tette az amerikai kiilpolitika meghatdrozo prioritdsanak. Nyilvanvald,
hogy ez addig is igy volt, hiszen az Egyesiilt Allamok kiilpolitikéja
els6sorban a f6 rivdlisra, idénként ellenségre, a Szovjetuniora €s szo-
vetségeseire figyelt, a Szovjetuniodt tekintette a f6 veszélyforrasnak.
A rivalis szuperhatalom ,kezelése”, ha lehetséges, gyongitése vagy
megsemmisitése volt az Egyesiilt Allamok hosszii tavi célja. Ebben
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nem volt semmi 4j. A teljesen 4j, Bush altal megvalésitott irdny a
Szovjetunidban kibontakozott reformok, Gorbacsov politikdja 4altal
biztositott lehetéségek pontos felmérését, valamint az Egyesiilt Alla-
mok, a nyugati vildg és végsd soron az emberiség szdmadra torténd
kihasznalasat jelentette. Bush a politikailag és diplomdciailag kiilono-
sen kényes feladatot tokéletesen oldotta meg; nem sarokba szoritani
vagy megaldzni akarta ellenfelét, ami biztos kudarchoz vezetett volna,
hanem érdekeltté tenni a nagy horderejl véaltozdsok véghezvitelében.

Az elnok, természetesen el6djéhez hasonléan meg akarta nyerni
a hideghdbortit, és ennek érdekében vissza akarta szoritani a szovjet
befolyast, de nem globdlis hdboru dtjan. Felfogdsat mindennél job-
ban mutatja a berlini fal lebontdasdval kapcsolatos reakciéja. Bush
nem becsiilte le az aktivistaknak, a civil szervezeteknek, a sajtonak a
szerepét, de nagyon jol tudta, hogy a berlini fal lebontdsa egy hosz-
szu torténelmi folyamat eredménye, amelyben Oridsi szerepe van a
Szovjetuniéban beindult reformfolyamatoknak és személy szerint
Gorbacsovnak. Bush-t6l elvartdk volna, hogy a berlini falon ugrdlé
polgarokért lelkesedjen, ezzel szemben Bush rendkiviil nagy visz-
szafogottsdgot mutatott. Amikor a fal lebontdsat kvetSen Berlinben
jart, megkérdezték, hogy mi a véleménye, Bush minddssze annyit
mondott: ,,I'm very pleased”. Amikor a sajtéértekezleten elhangzott
mondatat meglepetéssel fogadtdk és a kritikusok ezt kifejezésre is jut-
tattdk, esetenként egészen szarkasztikus médon, akkor még annyit tett
hozza: ,,I’'m not an emotional kind of guy.” Ebben nemcsak egy sokat
tapasztalt politikus véleménye fejez6dott ki, aki pontosan tudja, hogy
a torténelmet nemcsak azok formdljdk, akik tele vannak lelkesedéssel
és nemes érzésekkel, hanem azok is, akik képesek a pontos szamita-
sokra, az erGviszonyok vildgos felmérésére, a kovetkezmények lehet-
séges elemzésére. Bush tehdt a bolcsességre €s az eléreldtisra helyez-
te a hangsulyt, hiszen pontosan tudta, hogy a fal lebontdsaval még
nem tiint el a Szovjetunid és, hogy a legdramaiabb, legkritikusabb, és
legveszélyesebb id6szak éppen most kovetkezik. Latta azt is, hogy a
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nagy parbajnak még nemcsak, hogy nincs vége, de a kozeljovo tele
van id6zitett bombdkkal. Még senki sem tudta, hogy mi kovetkezik
be a Szovjetunidban, és nem lehetett kizarni egy konzervativ fordu-
latot és egy radikdlis Amerika-ellenes politikdhoz vald visszatérést
sem, ami vildgégéshez vezethetett volna. Még senki sem tudta, hogy
a német Gjraegyesités megtorténik-e, €s ha igen, mit fog eredményez-
ni? Nem vezet-e a nyugati szovetségi rendszer szétes€séhez és djabb,
minden eddiginél silyosabb eurdpai kdoszhoz? Ez a vitathatatlanul
realisztikus, bar a kozvélemény és az aktivistdk el6tt rejtve maradt

s

helyzetelemzés teszi érthet6vé Bush mondatait.

Bush gy vélte, és ebben a véleményében egyidejlileg mutatkozik
meg a redlpolitikus és a régi vagasu konzervativ, hogy a kovetkezd
id6szakban a kelet—nyugati kapcsolatok alakitasaban, a német kérdés
kezelése is elengedhetetlen prioritdst kell, hogy kapjon. Ez megint
teljesen uj politikat igényelt, hiszen mindeddig az amerikai kiilpoli-
tika axioménak fogadta el, hogy Németorszdg kettéosztasan alapul
Eurdpa és a vilag stabilitdsa. Bushnak abban volt kiilonleges szerepe,
hogy felismerte, nem ragaszkodhat az eddigi, egyébként évtizedeken
at kitinéen miikodo kiilpolitikai doktrinahoz, nem maradhat passziv,
hanem az 4j koriilményeknek megfelelSen 4t kell értékelnie a német
kérdést. Ebben az id6szakban Kohl elérkezettnek litta az id6t Német-
orszag torténelmi jelentéségl Ujraegyesitésére, Bush pedig ezt szé-
lesebb, globdlis célok 4ltal vezérelve a vildg tjraegyesitésére akarta
felhaszndlni. Bush kiilonleges felismerése az volt, hogy nem elége-
dett meg azzal, hogy egyszerlien tudomasul vegye a Németorszag-
ban beindult folyamatokat, hanem az Egyesiilt Allamok és a vildg
érdekeivel egybehangzonak tartotta azt, és ezért tdmogatta a német
egységesiilési folyamatokat, mintegy el6feltételéiil annak, hogy meg-
szlinhessen Eurdpa €s a vildg megosztottsiga.

A bizonytalansagokhoz kétség kiviil hozzatartozott az, hogy a német
kérdés felvetése egyidejilileg zavarhatta a Szovjetunidbeli reforme-
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rek és személyesen Gorbacsov pozicidit, €s egyben zavart kelthetett a
szovetségesek korében is.

Az amerikai—szovjet-kapcsolatok alakitdsdban kiilonleges szere-
pet kapott Bush és Gorbacsov taldlkozdja Maltan. A legendds mal-
tai taldlkoz6 a maga kordban is rengeteg taldlgatast sziilt, anndl is
inkabb, mert a kiviilalloknak nem volt vilagos elképzelése arrdl, hogy
mi is tortént ezen a cstcstaldlkozon. Az 1989-es maltai értekezletnek
ugyanis nemcsak, hogy nem szivarogtak ki a dokumentumai, hanem
ilyen dokumentumok nem is sziilettek. Ezt a kortarsak (s6t az uto-
kor) mdig nem hiszik el. Pedig ez igy igaz. Ami viszont lényegesen
fontosabb volt, az abban allt, hogy a két dllamférfi k6zott megerd-
sodott a bizalom légkore, és a kozottik zajlé dialogus céljava egy
teljesen 1j, a vilag biztonsagat, stabilitasat, nyitottsagat, demokrati-
zaldsat, valamint a hagyomdnyos hatalompolitikdrdl torténd lemon-
dast szolgdld koncepcié valt. Vagyis a Bush-féle uj vilagrend és
a gorbacsovi, meglehetésen homadlyos, de j6 szandéku reformtorek-
vések egyirdnyba hatottak. A két allamférfi parbeszédébdl kidertilt,
hogy a leglényegesebb kérdésben meg tudtak allapodni: ez pedig
a konfrontacié €s kiilonosen a haboru elkeriilésének sziikségessége
és lehetdsége. Errdl eddig is sz6 volt a kiilonb6z6 csucstaldlkozékon
a Szovjetuni6 és az Egyesiilt Allamok kozott, de abban soha nem
tudtak megegyezni, hogy mindegyik fél csokkenti a befolyasi oveze-
tét, els6sorban Eurépdban. Bush bolcsességét mutatja, hogy magéaé-
va tette azt a gondolatot, hogy a Szovjetunid torténelmi jelentdségii
visszavonulasa Kozép- és Kelet-Eurépabol nem jelentheti Moszkva
megaldzé vereségét, mert akkor ez a mechanizmus egyéltaldn nem
mikodik. Ez teljesen egyértelm politikai vonal volt, Bush nem Gor-
bacsovot akarta megmenteni, hanem azt a folyamatot, amely a vila-
got megszabaditja a nukledris konfrontaci6tol.

Nagyon sokan nem értették meg, féleg a szovjet €s a kelet-eurépai
keményvonalasok, ami teljesen érthetd. De nemcsak a keleti, hanem
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a nyugati szovetségesek, illetve vazallusok sem értették a helyzetet,
amit pedig megértettek bel6le, azért nem tuilzottan lelkesedtek. Mind-
egyikiik dgy gondolta, hogy titkos ,,deal” jott létre az 6 kdrukra, és a
két nagyhatalom valami szornytiséges 4ruldst kovetett el.

A reformellenes kelet-eurdpai vezetdk, els6sorban a keletnémetek,
a csehszlovakok és a bolgarok tartottak attdl, hogy a szovjet csapa-
tok kivondsa Kelet-Eur6pabdl egész tarsadalompolitikai rendszeriik
bukasdhoz vezet. Feltételezésiilk megalapozottsagit demonstralta
Gorbacsov pragai latogatdsa, amelyet az ellenzékiek, nemcsak Cseh-
szlovédkidban, kitord lelkesedéssel fogadtak. Amikor a szovjet elno-
kot megkérdezték Pragdban egy sajtéértekezleten, mi a kiilonbség az
1968-as pragai tavasz céljai és a peresztrojka gondolatkore kozott,
Gorbacsov kurtan azt valaszolta: 20 év. Tehat nem kellett kiilondsebb
elemzokészség a kelet-eurdpai ortodox vezetdk részErdl, hogy tudjak:
a végjaték kovetkezik.

De nemcsak a kelet-europai keményvonalasok nyugtalankodtak.
A nyugati vezetdk egy része is félt attdl, hogy Bush magukra hagyja
Oket. Esetiikben nem sajdt politikai rendszeriiknek a kelet-eurépaihoz
hasonl6 6sszeomldsdrdl volt sz6, de arrél mar igen, hogy felfogdsuk
szerint az amerikai—szovjet megéllapodas, a kialakult eurépai status
quot veszélyezteti. Az kiilondsen nyugtalanitotta a nyugat-eurépaiak
tobbségét, hogy egy esetleg egyesiil6 Németorszag domindlni fogja
Eurdpat.

Valéban szamos jele volt annak, hogy Bush Németorszaggal kivant
tartos egylittmiikodést kialakitani. A korabeli diploméciai és politikai
korokben erételjesen tartotta magéit az a vélemény, hogy az Egye-
siilt Allamok Németorszdggal kivanja megosztani a vezetés terheit.
Mindez Nyugat-Eurépaban egyidejtileg valtotta ki a jobb- és bal-
oldali, valamint a liberalis korok és meglehetdsen széles tarsadal-
mi csoportok ellendlldsat. Ebbdl kovetkez6en Bush-nak szdmolnia
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kellett nemcsak azzal az ismeretlen veszéllyel, amely Oroszorszag
fel6l fenyegetett, ha a reformerek megbuknak, hanem le kellett kiiz-
denie a nyugat-eurdpai ellendlldst is. Hozzd kell tenni, hogy nemcsak
Nyugat-Eurépdban, hanem az Egyesiilt Allamokban is igen jelen-
t6s politikai erdk €s kitlin6 gondolkoddk, koztiik nagy tapasztalattal
rendelkez6 elemzdk, példdul Henry Kissinger, hatarozottan ellenez-
ték a német Ujraegyesités gondolatat. Parizs és London pedig nemcsak
a lehetd legkeményebb ellenzésiiket fejezték ki, hanem megkeresték
a moszkvai vezetést is, és arra kérték a szovjeteket, hogy ne hagyjak
el Németorszagot. Ez azt jelenti, hogy Bush szovetségesének, Kohl-
nak is nagyon nagy nehézségei voltak, mert az egyesités kérdésében
nemigen voltak partnerei. Hadd jegyezzem meg, hogy ebben a kér-
désben biiszkék lehetiink az akkori magyar kiilpolitikara. Tudniillik,
a magyar kiilpolitikusoknak ekkorra megerdsodott az a felfogasuk,
hogy Eurdpa egysége nem dllithaté helyre a német egység nélkiil,
mintahogy a kelet—nyugati szembendllds sem sziintetheté meg akkor,
ha Eurépa kozepén, Eurdpa legnagyobb éllama tovdbbra is meg-
osztott. Igy Magyarorszag — egyediiliként — a legegyértelmiibben
tdmogatta a német egységtorekvéseket.

A nemzetkozi kozosségnek, vagyis a Németorszag iigyében illetékes
orszagok vezetSinek dontést kellett hozniuk a német egységrdl. gy
keriilt sor a 2+4 konstrukcié kialakitdsdra, azaz a két Németorszag,
és a négy nagyhatalom egyiittes taldlkozdjdra. Itt sziiletett meg 1990
elején az a dontés, hogy az egyesiilt Németorszag a NATO tagja lesz,
ugyanakkor NATO-csapatok nem tartézkodhatnak Kelet-Németor-
szag teriiletén. A legnehezebb és legkényesebb feladata az amerikai
(és az NSZK) diplomécidjanak az volt, hogyan lehet Moszkva tor-
kan legyomoszolni azt, hogy az 1j, egységes Németorszdg a NATO
tagja lesz. Sokdig nem sikeriilt, mert Moszkva ugy érezte, elvesziti
azt, amiért a vildghdboruban oly sok dldozatot hozott, vagyis elvész
a vilaghdboris gy6zelem eredménye, elvész egy pszichologiailag
nagyon fontos stabilizicids tényezd, €s egyben meggyengiilhet a
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Szovjetunio biztonsaga is. Késdbb azonban a szovjet vezetSkben tuda-
tosodott, hogy ha Németorszaggal békében akarnak €élni, és Németor-
szaggal szovetségesként akarnak szdmolni az 1j Eurépdban, akkor a
szovjet érdek is az, hogy bizonyos amerikai kontroll maradjon meg
Németorszdg folott. Végiil is Gorbacsov és tandcsaddi kore arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy az dj Németorszdg nem az 1945 el6tti
Németorszag lesz, de hogy ne is lehessen az, azt csak az Egyesiilt
Allamok 4ltal iranyitott NATO garantalhatja. Ez egyaltaldn nem volt
Uj gondolat. Németorszdg NATO-tagsdganak vitdjanal Lord Ismay
azzal gy6zte meg a nyugat-eurdpai ellenzdket, beleértve sajat korma-
nyénak tobb tagjat is, hogy a NATO-nak hdrom nagy kiildetése van
Eurépéban: ,,To keep the Americans in, to keep the Russians out, to
keep the Germans down.” Ez a formula a nyugat-eurépaiak szaméra
is dontd jelentdséglinek bizonyult, amikor zold jelzést kaptak a német
egyesiiléshez.

Bush kiilpolitikai koncepcidjdban €s gyakorlatdban vitathatatlanul az
amerikai—szovjet kapcsolatok alltak a kozéppontban. Am elvitatha-
tatlanul jelen volt a Bush-korszakban a kozel-keleti problematika is,
amit j61 demonstral az Obol-hdbord. A tovébbiakban az Obol-hdbord
néhdny sajatossdgara hivom fel a figyelmet. A vilagpolitika meghata-
roz6 tényezGi, nemkiilonben a kozvélemény a kelet—nyugati kapcso-
latok 1¢élegzeteldllitéan gyors fejleményei kozepette is élénken reagdlt
az Obol-menti torténésekre. Bush elnok a Kuvait elleni 1990. augusz-
tus elsején kibontakozott iraki invazié és Kuvait okkupécidja okozta
4j fejleményekre ugyanolyan alaposan felkésziilt, mint a Moszkvaval
folytatott targyaldsokra. Ez érthetd, hiszen az iraki agressziorél nem
lehetett nem tudomast venni, €s az elnoknek nem is allt szandéka-
ban atsiklani az események felett. Az 1ij amerikai kiilpolitika és sze-
mély szerint Bush szdmdra az iraki tdmadas lehetdséget adott arra,
hogy tesztelje Gorbacsovot €s a moszkvai vezetést: vajon a Szovjet-
unié valoban kész egy atfogd, a Kozel-Kelet térségére is kiterjedd
egyiittmiikodésre. Ennek fontossdgdt az magyardzza, hogy az el6-
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76 években, s6t évtizedekben, lehetetlen volt Moszkva egyetértését
megnyerni barmely stratégiai fontossagu orszagban zajlé amerikai
katonai akcidhoz, hiszen a hagyomanyos szovjet gondolkodds annak
alapjan itélt meg minden amerikai 1épést, hogy az mennyire novelte
vagy csokkentette a szovjet pozicidkat. Moszkva mindig kész volt
az Egyesiilt Allamokkal szemben 4ll6 eréknek diplomdciai és kato-
nai timogatast nydjtani a vildg barmely részén, kiilonosen a Kozel-
Keleten. Természetesen, az amerikai reagalasok is hasonl6ak voltak,
mindkét szuperhatalom stratégiailag fontosnak tartotta még a mocsa-
ras dzsungeleket vagy a lakatlan sivatagokat is. Ez volt a hideghdbort
logik4ja.

Bush kiilpolitikai mestermtivet alkotott az iraki kérdés menedzselésé-
vel. Az iraki tdmadds utdn az elnok a kovetkez6 dsszehangolt intéz-
kedéseket tette:

1. Irakt6l azonnali €s teljes kivonuldst kovetelt, és egyértelmiivé tet-
te, hogy semmiféle kompromisszumra nem hajlandoé.

2. Igen hatékony katonai el6késziileteket tett az Irak elleni nagyara-
nyu tdmadadsra.

3. Biztositotta Moszkva diplomadciai €s politikai egyetértését.

4. Az amerikai kongresszustdl felhatalmazast kért (és kapott) katonai
erd alkalmazdsara.

5. Az ENSZ Biztonsdgi Tandcsa elé vitte az tigyet, és teljes tdimoga-
tast szerzett nemzetkozi szervezettdl.

6. Széles koaliciot épitett, amellyel a vildg minden jelent6s korma-
nydnak és a vilag kozvéleményének tdmogatasat meg kivanta sze-
rezni. Ebbe a koaliciba a legfontosabb arab és muszlim orszdgo-
kat is sikeriilt bevonnia.

A fent vazolt hat jol koordinalt 1épés megtételét kovetéen kevesebb,

mint hat hénappal az invazié utdn, 1991. janudr 17-én megindult az
amerikai 1égi el6készités, majd februdr 24-én megkezd6dott az ame-
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rikaiak szarazfoldi timadasa. Szaz oraval késébb Szaddam Huszein
erdi megsemmisiiltek, és az elnok ledllitotta a tdmadast.

A Kkortarsak koziil tobben és a kés6bbi kritikusok egyike-masika
— sajat partjan beliil is akadtak szdmosan — kordntsem tekintették
mestermiinek Bush iraki politikdjat. Amikor az elndk az offenzivat
anélkiil, hogy Bagdadot elfoglaltak volna, leallitotta, a birdlok kérusa
kérdezte: miért kellett ledllitani a timaddst? Miért nem vitte végig az
elnok Szadddm és rendszere teljes megsemmisitését? Bush azt vila-
szolta: ha Bagdadba bevonulndnak az amerikaiak, akkor egész Irakot
el kellene foglalni. A vilasz nem gy&zte meg a kritikusokat, és azt
kérdezték: miért lenne olyan nagy baj, ha Bagdadot és egész Irakot
elfoglalndk az amerikai csapatok, hiszen ez technikailag gyorsan és
fajdalommentesen kivitelezhetd, a Kozel-Kelet €s a vilag szempont-
jabdl nyereség lenne egy terrorista dllam megsemmisitése? Bush
szakért6i kore, nyilvanvaléan visszhangozva az elnok véleményét,
a kovetkez6 magyardzatokat adta:

1. A kialakult helyzet, vagyis a nem teljes megsemmisités teremti
meg a legjobb feltételeket az arab—izraeli békefolyamat ujrakez-
déséhez.

2. A megszillds sulyos terhekkel és veszteségekkel jarhat, egydltalan
nem biztos, hogy gyors €s sikeres pacifikédldshoz és stabilizdldshoz
vezet.

3. Irak déli részének ellen6rzése lehetGséget adna a siita tertile-
tek Onallosuldsara €s egy Teherannal szimpatizal6 allami entitas
megteremtésére. Hasonlé 6ndllosuldsi folyamatok indulhatnak el
a kurdok lakta teriileteken is, ami elidegenitené a térség legfonto-
sabb szovetségesét, a NATO-tag Torokorszagot.

4. A jelenlegi helyzetben Szadddm erdi tgy meggyongiiltek, hogy
Irak mar nem jelent semmiféle veszElyt kornyezetére.

5. Irak felosztdsa mint alternativa kizdrand6, mert tjabb fesziiltsé-
gekhez vezet, és nem visz kozelebb a megoldashoz.
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6. Irak destabilizacidja Irant egyensuly nélkiil hagyna.

7. Irakban nincs lehetdség, kiilonosen a katonai megszallds koriil-
ményei kozott beldthaté idon beliil nyugati tipust gazdasagi és
politikai rendszert épiteni.

A kritikusokat ezek az érvek nem gy6zték meg, és kiilonosen erd-
teljesen vetették el azt a felfogdst, hogy a megszallas koriilményei
kozott nem lehet demokraciat és piacgazdasdgot épiteni. Torténelmi
példakra hivatkoztak, eldszeretettel idézték fel Németorszag és Japan
kovetd rendkiviil sikeres és gyors gazdasdgi rekonstrukcidjukat és
stabil demokratikus rendszereik megteremtését.

1991-ben a vitit nem lehetett eldonteni, de az vitathatatlan, hogy az
amerikai politikai er6k tobbsége radikdlisabb megoldast akart, és ez a
radikalis megoldds meg is valosult George W. Bush elnoksége idején,
amikor is 2003-ben az amerikai és az Egyesiilt Allamokkal szovetsé-
ges erdk egész Irakot elfoglaltak.

Ma mar tobbet tudunk. Ennek a mai tuddsnak a birtokdban nem til-
zas kijelenteni, hogy ami a Kozel-Keleten tortént €s torténik, nem
id6sebb Bush kritikusait igazolja.
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John O’ Sullivan

MAGYARORSZAG ES A HIDEGHABORU

Ezittal is nagy oromomre szolgdl, hogy a budapesti Terror Haza
Muzeumban rendezett konferencidn vehetek részt. A szovegosszefiig-
gésbdl kiragadva elég furcsan hangzik e mondat: hogy érezheti valaki
jOl magat a brutalitds és az elnyomds ennyi bizonyitéka kozott? De
akik koziiliink mdr jartak Schmidt M4ria konferencidin ebben a mize-
umban, tanusithatjdk, hogy ezek mindig izgalmas intellektudlis esemé-
nyek, és egyben torténelmi vizsgédléddsnak is igen jelentdsek. Mind-
annyian sokkal tobbet tanulunk ilyenkor, mint amennyit tanitunk.

Es persze konferencidi Kozép-Kelet Eurépa legszebb vilagvarosaban
zajlanak. Pragai lakos 1évén jobb, ha megvélogatom a szavaimat: Pra-
ga elragadd varos, de nem viladgvaros. A két varos kozotti kiillonbsé-
get valahogy tigy fogalmazhatndnk meg, hogy Prdga a kamarazene,
Budapest az operett. Praga a legjobb sor, Budapest a pezsg6. De itt
aztan meg kell dllnom, nehogy még meghalljanak a hatér tiloldaléan.

Szeretnék koszonetet mondani a Konrad Adenauer Alapitvanynak
is, amiért a Muzeummal egyiitt lehet6vé tette ezt a mai taldlkozot.
Adenauer a hideghdbort €s az eurdpai épitkezés nagy alakja volt.
0 horgonyozta le Nyugat-Németorszagot mindjart a kezdet kezdetén
a Nyugat oldalan, s igy torténhetett, hogy a késdbbi, djraegyesiilo
Németorszag is a szabad Nyugat szovetségese, nem pedig valamilyen

veszedelmesen sodrodé semleges sziget.
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A konferencia témadja persze nem ez, hanem hogy milyen szerepet jat-
szott az id6sebb Bush elnok, amikor hires ,,égszakadasos-féldindula-
sos” beszédében bejelentette, hogy Magyarorszag immar vitathatatlanul
a szabad vildghoz tartozik, s amikor azon munkalkodott, hogy a hideg-
haboru utan stabil eurdpai rend jojjon 1étre. KEsobb visszatérek még erre.
De nem szeretném, ha emlitetlen maradna, hogy Helmuth Kohl milyen
létfontossdgu szerepet toltott be az 1989-t6] 1991-ig tart6 iddszakban.
Bush elnokkel egyiittmiikodésben minden mas eurdpai allamférfinal
tobbet tett az j, egyesiilt Eurdpa 1étrejottéért. Az utdlag itélkezSk hely-
zeti elényével élve elmondhatjuk, hogy szerencsére Adenauer és Kohl
vizidja, az egységes Nyugat részeként egyesiilé Eurdpa, s azon beliil
az egységes Németorszdg koncepcidja gydzott minden egyéb eurd-
pai béketervvel szemben. Helmut Schmidt fontos szovetségesiik volt,
egyfajta hidat képezett kettejiik kozott. Az volt a balszerencséje, hogy
rossz idében lett kancelldr. Willy Brandt viszont, birmennyire sikertilt
is Kelet-Eurépaban tompitania a németek iranti félelem érzését, zavaro-
sabb, kevésbé demokratikus ttra vezetett volna benniinket, ha a német
kiilpolitika tovdbbra is az & keleti politikdjanak nyomvonalat koveti.

Kohl kancellar allamférfidi teljesitménye mindmaig nem kapta meg
a mélto elismerést. Sem hazdjaban, sem a tdgabb Eurépdban (mon-
dom én, az euroszkeptikus, aki egyébként sulyosan tévesnek tartom
az egységes Eurdpardl szott vizidjat). Mégis hatalmas teljesitmény
az ové. Legf6bb ideje, hogy pétoljuk a mulasztast, és szolgéltassunk
igazsagot neki, hogy elfoglalhassa azt a helyet, ami megilleti.

MAGYARORSZAG NEGY PILLANATA

Ha most ratériink arra, mi is volt Magyarorszdg sajitos helyzete
a hideghédboruban, akkor azt hiszem, négy olyan csomépontot tala-
lunk, amelyek meghataroztdk Magyarorszag €s egyben a hideghaboru
sorsanak alakuldsat.

76



MAGYARORSZAG ES A HIDEGHABORU

Az els6 az 1945. novemberi vdlasztds eredménye volt. Mint Nor-
man Stone ,,Az atlantiak és ellenségeik” cim{i konyvében ramutat,
a valasztdsi eredmény megpecsételte Magyarorszdg sorsdt, attol kezd-
ve megfellebbezhetetleniil a szovjet birodalom vazallusa lett, éppen
azért, mert nem akarta a kommunizmust. A vélasztasi eredmények-
bdl — a kisgazddk igen jo és a varosi liberdlisok és radikalisok gyen-
ge szereplésébdl — lényegében az kovetkezett, hogy Magyarorszag
a maga joszantabol még 6sztokélésre sem fog soha baloldali kormanyt
valasztani, szovjetbardt kormanyr6l mar nem is beszélve. Magyaror-
szag fdjdalmas kozbiilsé helyzetben volt a hdbort utdni években. Nem
volt olyan félelmetes gatja a kommunizmussal szemben, mint amilyen
Lengyelorszagban a katolikus egyhdz, amely Osszeroppanthatatlan
volt, s és ezért ki kellett vele egyezni. Ugyanakkor olyan jelentSs és
népszerl baloldali mozgalma sem volt, mint Csehszlovakidnak. Kon-
szenzusos tlton nem volt elképzelhetd, hogy népi demokricidva val-
jék. Sztdlinnak és helyi képviseldinek tehat nem maradt mas valaszta-
suk, mint a brutdlis elnyomds. A Voros Hadsereg ragaszkodott hozza,
hogy a fontos minisztériumokba kommunistakat telepitsenek. A kom-
munistdk aztan fokozatosan — ahogy késébb ismertté valt, szalami tak-
tikdval — dtvették a hatalmat, és elpusztitottak ellenfeleiket.

A terrorkorszak legismertebb esete Mindszenty biboros iigye volt. Az
egyhdzat el kellett rettenteni a nyilt ellenzéki szerepvallaldstol, még
ha teljesen kiirtani nem lehetett is: az még raért. De végiil is a kiil-
foldrél az orszagra erdltetett rendszer az egész tarsadalmat elnyomas
alatt tartotta. Faludy Gyorgy ,,Pokolbéli vig napjaim” cim konyve és
mads emlékiratok tanusitjdk, hogyan €lték meg az emberek azokat az
id6ket; Anne Applebaum pedig most dolgozik egy konyvon, amely-
ben a sztdlini hatalométvételek altalanos jellemz6it, ha ugy tetszik, a
hatalométvétel platéi szemszogbdl vizsgilt jellegzetességeit irja le.

A magyarok nem sokaig tlrtek néman, mieldtt fellizadtak volna
a jégkorszak ellen (dmbdr az elnyomottaknak éppen elég hosszi volt
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az az 1dG), Fischer Tibor ,,A béka alatt” ciml konyve remek képet fest
arrdl a korrol, s ez anndl is meghokkentSbb teljesitmény az én sze-
memben, mert a szerz6 alig hatvanot kilométerre sziiletett sziil6va-
rosomtdl, Liverpooltdl. Az elnyomds azonban nem tudott elég stabi-
litast teremteni ahhoz, hogy fennmaradhasson. Es ekkor kivetkezett
be Magyarorszdg mdasodik pillanata a hideghdboriban: az 1956-os
felkelés.

Jelent6sége szamos szempontbdl is megkérddjelezhetetlen. Ez volt
az elsé eset, hogy a kommunizmus kudarcit maga a nép nyilvani-
totta ki egy megszéllt és megfegyelmezett, csatlés orszdgban. Egy-
valami el6zte meg: a berlini munkdsfelkelés, harom évvel korabban.
A Nyugat szerény propagandagydzelmet aratott altala. De til hamar
jott 1945 utan ahhoz, hogy a vildg igazi egyiittérzéssel reagaljon ra.
ElsGsorban abbdl deriilt ki a jelentésége, hogy a hatdsa alatt Bertolt
Brecht megjegyezte: a nép elvesztette a kormany bizalmat, kovetke-
z€sképp a kormany tgy dont, hogy levéltja a népet, és masikat véalaszt
magdnak. Nem akirmilyen megjegyzés volt ez: Brecht egyetlen
mulatsdgos és egyben igazi humoros megjegyzése. Néhany hoénappal
a felkelés el6tt hangzott el Hruscsov titkos beszéde. Az a beszéd volt
a kommunistabarat €s a semlegességparti baloldal nagy alibije: ezen
az alapon allitjdk, hogy az 6véik maguk kezdték el a reformokat, még
miel6tt masok kikovetelték volna t6liik. Minthogy azonban a beszéd
utdn mégiscsak elfojtottdk ’56-ot, bebizonyosodott, hogy a katonai
erd alkalmazdsa a kommunista rendszer kulcsfontossagu eleme: igaz,
egyes keményvonalasok ezt mindig is tudtdk. Sztdlin 6rokosei nem
mondhattak le réla, hacsak nem akartdk, hogy proletdr birodalmuk
Ninive és Tirusz sorsdra jusson. 1956 bukdsidnak kovetkezményei
azonban nagyon is vegyesek voltak. Rovid tdvon szomoruiak, hosszi
tadvon anndl reményteljesebbek.

Az els6 rovid tava tanulsag az volt, hogy a Nyugat nem kockaztatja
meg az atomhdborit a vasfiiggony mogotti népek kedvéért. Minden
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bline ellenére a hideghdboru egészen Reaganig, negyed szdzadon
at a stabilitdst biztositotta a vildgpolitikdban. Lengyelorszdgnak,
Magyarorszagnak és a Csehorszdgnak meg kellett tanulnia egyiitt
élni azzal, hogy a kommunista tomb kényszer( tiszainak szerepé-
re vannak kdrhoztatva. Katonai megolddsban nem reménykedhet-
tek. Mésfajta szabadité moddszereket kellett keresniiik, de az efféle
fantazialashoz az ’50-es, *60-as években keveseknek volt kedviik.

Ezt a hidnyt toltotte be két évtizeddel késébb Willy Brandt keleti
politikdja. Az volt a 1ényege, hogy megprébal javitani a vasfiiggony
mogott €16 népek helyzetén, s cserében némi tiszteletreméltdsagot és
legitimitdst ajanl illegitim kormanyzoéiknak. Egyes emberi helyze-
teken sikertiilt is javitania, s6t, Helsinki még diploméciai eredményt
is hozott. De Kelet-Eurdpdval kapcsolatban a nyugati politikusok
maguknak is hazudtak, hogy népeiknek hazudhassanak. Az eurépai
szocidldemokratdk el is hitték sajat hazugsagaikat. fgy aztan, amikor
Lengyelorszdgban megszervez6dott a Szolidaritds és valddi kihivast
intézett a ,,1étezd szocializmus™ ellen, akkor a nyugati demokratdk
(és nem csak a baloldaliak) vezet6i zavarba jottek, olyannyira, hogy
kezdetben idegesen elhessegették a mozgalom vezetdit, példaul Lech
Walesdt. Amikor aztdn 1989 és 1991 kozott eljott a felszabadulas,
ahhoz a hires keleti politikdnak aligha volt mar koze. Nézetem sze-
rint, s lehet, hogy a jelenlévék némelyike vitatja majd ezt, a Brandt-
féle keleti politika torténelmi zsdkutca volt.

Ugyancsak ’56 korai kovetkezményei kozé tartozik a nyugati kom-
munistabarat baloldal elbizonytalanoddsa €s hiteltelenné valdsa.
A szovjet brutalitds tagaddsa nyugaton ma sem ismeretlen, de 1956-
ban irredlis volt. A Daily Worker budapesti tudésitdja lekdszont, és
a forradalmarok oldalédra allt: ilyen dolgok torténtek akkor. Az oly
fegyelmezett nyugati baloldal, amely még olyan blinok nyoman is
képes volt Moszkvat tdamogatni, mint amilyen a naci-szovjet-pak-
tum volt, ezittal tobbé-kevésbé visszahtizodott a maga proletar
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iirgelyukaiba. Helyét hamarosan az 1j baloldal vette 4t, s ez még
nagyobb fejtorést okozott a nyugati kormanyoknak. Fiiggetlennek
nyilvénitotta magdt Moszkvatol, s6t elitélte a szovjet imperializmust.
Csakhogy kozben mégis nagyobb megértést mutatott a keleti tomb
és a harmadik vildg, mint sajat demokratikus korményai irant. Idével
innen szokkent szdrba az amerikai ,,Vietnam-ellenes” mozgalom és
az eurdpai ,,békemozgalom”. Moszkva nem irdnyitotta kozvetleniil
ezeket a mozgalmakat, de tobb hasznot hizott bel6liik, mintha a fenn-
hatésdga ald tartoztak volna. Tovdbb is virdgoztak, egészen addig,
amig a kommunizmus bukdsa meg nem semmisitette 1étjogosultsagu-
kat és hitelességiiket. Hogy aztdn hogyan mutdlddtak tovabb, az mér
meghaladja a mi vitank kereteit.

Ennél kevésbé konnyen kitapinthaté az a hatds, amit 56 a magyar
diaszporan keresztiil gyakorolt a vildgra. Sok ezer tehetséges magyar
hagyta el hazdjat, €s telepedett meg Ausztralidban, Nyugat-Eur6pa-
szerte és az Egyesiilt Allamokban. Felmérhetetlen, hogy milyen sokat
hasznaltak a befogadé orszdgoknak. A magyar menekiiltekkel szem-
ben sehol sem taldlkoztam a szokasos menekiiltellenes kifogasokkal.
Valamennyire azért nem, mert mindenki tudta, mi el6l menekiiltek
el, és 6sztonods rokonszenv fogadta Sket. De mdasrészt nyilvan az is
tiikkroz6dik ebben, hogy a befogadd orszdgok nagy hasznat vették e
menekiilteknek. Gyorsan és jol beilleszkedtek, és hamarosan kama-
tostul visszafizették, amivel vendéglatdiknak tartoztak.

Noha beilleszkedtek, azért €kesszolo biraldi voltak a kommunizmus-
nak és a szovjet birodalomnak. Es biralatuk hatdsat megsokszorozta,
hogy oly sokan id6vel kiemelked§ szerepet jatszottak a gazdasagi és
a tudomdanyos életben. Az Egyesiilt Allamokban pedig mas emigrans
csoportokkal 0sszefogva 6k alkottdk a ,,rab nemzetek™ nevl befo-

lyasos lobbicsoportot, amely realista kiilpolitikat siirgetett, s kés6bb
intellektudlis tdmaszt nydjtott Reagan elnoknek.
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Befolyasuk azonban tilmutatott ezen. Minden egyes nyugati magyar,
barmennyire el akarta is keriilni a politizalast, néma tantdja volt
a szovjet rendszer barbdr jellegének. Puszta jelenlétével lehetetlenné
tette egy-egy vacsoraasztalnal, hogy bizonyos hazugsdgok elhangoz-
zanak, s hogy mentegetni lehessen a szovjet rendszert. Egy szem-
oldokranditasuk elég volt hozza, hogy emlékeztesse a jelenléviket
a szovjetek hitszegéseire, arra, hogy diploméciai kiildotteket gyilkol-
tak meg, s hogy olyan 1ij vezetSket kényszeritettek mas orszagokra,
akik csak azért voltak hiiségesek hozzajuk, mert korabban megkinoz-
tak Oket, s tudtukra adtdk, hogy az engedetlenségnek nagy lenne az
ara.

J6 példaja olvashat6 az efféle néma befolyasnak Alan Bennett ,,Egy
angol kiilfoldon” cim( dramdjaban. Bennett ur a jéindulatu liberalis
angol driember mintapélddnya. A szindarab egy Coral Browne nevii
ausztral szinésznd igaz torténetét dolgozza fel, aki Shakespeare-t jat-
szani latogatott Moszkvaba, és ott taldlkozott a szamfizetésben €16
kommunista Guy Burgess-szel, beleszeretett, majd egy bevdsarla-
si listaval tért vissza Londonba: azokat az elegéans iizleteket kellett
végigjarnia, ahova Burgess szokése el6tt volt bejaratos. A Harrodsot,
a Fortnumsot, a Selfridgest és a tobbit. Mindenhol fel is vették a meg-
rendelést, és megigérték, hogy elkiildik az arut Moszkvéaba. Végiil
a Bond Streeti Ulkas keriilt sorra. Hallvdn, hogy a holgy selyem
férfikopenyt kér, az eladé megkérdezi, melyik torzsvéasarlonak is
kiildesse.

Mr. Burgessnek — feleli a szinésznd.
Mr. Burgessnek? — kérdezi az eladd. — Az arulé Burgessnek?

A kérdés diihkitorést valtott ki Coral Browne-bdl. Alaposan leszed-

te a keresztvizet az angol nacionalizmusrdl, a képmutatd, sznob
britekrdl, egyszoval mindenrdl, ami angol.
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Meglehet, asszonyom, hogy ez mind igaz — valaszolta az eladd. — De
itt, ebben az iizletben nem angolok dolgoznak. Hanem magyarok.

Erre aztan, mint maga is bevallja, Browne egy csapdsra elhallgat, és
elszégyelli magat. Mert nem sokkal 56 utdn jarunk. Es ez a kis jele-
net nem a képzelet terméke: megtortént. Es csak egy volt a sok hason-
16 koziil, amelyek egymast kovették ezekben az években. Soha nem
fogjuk megtudni, mekkora volt a hatdsuk. Mindenesetre hozzajarul-
tak ahhoz, hogy a Nyugat ne felejtse el: k6hajitdsnyira neonvildgatol
egész nemzeteket tartanak tovabbra is rablancon.

Magyarorszag harmadik torténeti pillanatdit mar nem olyan kony-
nyl pontos idShatarhoz kotni. Igazaébol sok-sok pillanatrél van szé
abban az 1962-ben kezd6dd folyamatban, amit gulydskommuniz-
musnak neveztek. Taldn az 1962-es nyolcadik partkongresszust vagy
az ,,ij gazdasdgi mechanizmus” 1966-o0s meghirdetését nevezhetnénk
fordulépontnak. De ehelyett taldn pontosabb az érett Kadar-rendszer
lényegét abban megragadni, hogy inkdbb megvesztegetni akarta az
embereket, semmint elnyomni. Megengedte a parasztoknak, hogy
sajat foldparcellaik legyenek, megkonnyitette az utazast, megenged-
te, hogy korlatozott mértékben ugyan, de miikodjon a szamizdat, egy-
szoval meglazitotta azokat a kotottségeket, amelyekkel a kommuniz-
mus megbéklyozta a testet €s a lelket. Meglazitotta, megkonnyitette,
de azért nem tavolitotta el Sket. Es e szabadsagdarabkdkat annak fejé-
ben adta, hogy az emberek tartézkodjanak a politikatol. S6t, ami még
alattomosabb, annak fejében, hogy megkdssék a maguk egyéni, szi-
gordan magdanjellegli békéjét a rendszerrel. Akkora kulturdlis életet
és nyilt vitat, amekkordt a lengyelek (és nemcsak a hivék) élvezhettek
az egyhaz égisze alatt, nem engedélyezett. Inkabb eltéritette a civil
tarsadalomtdl a polgarokat, sesmmint hogy felkészitette volna Sket ra.

Ami azt illeti, azt mondanam, olyasmi volt a gulydaskommunizmus
beliil, mint amilyen a keleti politika kiviil. Mindkett6 némi emberi
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szabadsagot adott az egyszerl embereknek, azon az aron, hogy legi-
timalta a rendszert. Mindkét esetben azonban a rendszer szabta meg
a szabadsdg hatdrait, és ezek sziikebbek voltak, mintha két egyen-
rangu fél kotott volna akar korlatozott jogokrdl is megallapodast.

A liberalizaci6é meglehet6sen valésdgosnak tlint — hiszen az emberek
megvehették és eladhattdk a lakdsaikat —, ugyanakkor azonban sziik
volt, részleges, €s végs6 soron a rendszer azon feltevésére €piilt, hogy
,,aki nincs elleniink, az veliink van”. Az emberek tehat korlatozott
piaci szabadsagot kaptak cserébe azért, hogy tavol tartottdk magukat
az aktiv ellenzékiségtdl. Ironikus eredménye volt ez a magyar szoci-
alizmusnak: a rendszer biztonsagét és tulélését az emberek vagyai-
nak és reményeinek privatizaci6jaba vetette. Es ez természetesen mér
sikereiben is magdban hordozta a végsd bukds magvait.

Azért e korldtozott szabadsag mégiscsak elvezetett az igazi szabad-
sdg koveteléséhez, vagyis Magyarorszdg negyedik pillanatdhoz.
Csakhogy mire ez a pillanat eljott, sok magyar ember mar nagyon is
hozzéaszokott a korlatozott szabadsdghoz, ami abban testesiilt meg,
hogy az ember az allamra bizza magat, s kozben borravaldkat kapott
kisebb-nagyobb szolgédlataiért. A negyedik pillanat akkor kovetkezett
el, amikor 1989. augusztus 19-én, Bush elnok Kossuth téri ,,égszaka-
dés-foldinduldsos” beszéde utdn két honappal megrendezték a pan-
eurdpai pikniket az osztrdk hatdron. Az 1989-es események az egész
emberi torténelem legizgalmasabb torténései kozé tartoznak. Egy
békés forradalom gordiilt végig egy fél foldrészen. Magyarorszag
kezdte, amikor 1989 mdjusdban lebontotta a hatir menti aknazérat,
majd amikor juliusban Horn Gyula szogesdrotot vagott 4t tinnepélye-
sen, nem pedig szalagot. Ezt kdvette maga a piknik, egy Habsburg
és egy reformkommunista k6zos védnoksége alatt. Végiil az egyre
novekvo keletnémet menekiiltaradat kovetkezett, s meg sem allt,
amig a hetvenezres létszdmot el nem érte. Tavozasuk pusztuldsra {tél-
te a keletnémet rendszert, a berlini falat, a csehszlovak kommunista
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rendszert, a lengyel és a magyar kommunista uralom maradvanyait,
két éven beliil pedig az egész szovjet hatalmi gépezet sszeomlott.

Van ezeknek az eseményeknek egy titkos torténete is, amelyet ma
még nem ismeriink, de célzdsokbdl sejthetd, hogy kezdetben a KGB is
részese volt egy olyan tervnek, amelynek révén reformereket akartak
a keményvonalas kommunistdk helyére iiltetni. Amde a néphangulat,
maga a torténelmi folyamat, az események lendiilete, az emberek-
ben feltdimado6 remény, tovabba II. Janos P4l papa kiragadta a dolgok
irdnyitasat a titkos kezekbdl: ij Eurdpat €s 1j vilagot teremtett.

REAGAN ES BUSH

A hideghdbord végéhez érve egyaiittal azt is meg kell vizsgdlnunk,
hogyan is alakult Reagan és Bush kapcsolata. Reagan elnokségének
nyolc éve alatt persze partnerek voltak a kiilpolitika alakitdsdban.
Hetente rendszeresen egyiitt ebédeltek a Fehér Héazban, s ilyenkor
minden politikai kérdést megvitattak, de mindenekeldtt a kiilpolitikai
iigyeket. Reagan Bushra bizta a nagyobb nemzetkozi valsdgok mene-
dzselését, példaul 6 vezette a grenadai valsaggal foglalkozé bizottsa-
got. Nem tudunk egyetlen esetr6l sem, amikor nagyobb vita lett volna
kozottiik ebben az idészakban. Olyasmi semmi esetre sem tortént,
ami miatt az alelnokok fel szoktdk magukat izgatni és lemondassal
szoktak fenyeget6zni. Els6sorban azért nem, mert Bush komolyan
vette, hogy & az elndk helyettese.

Végiil is azért lett alelnok, mert Reagan az 1980-as republikdnus
konvencién elvetette azt a javaslatot, hogy Gerald ,,Jerry” Ford volt
elnokkel induljon péarban, s majd 6réd bizza a kiiliigyeket afféle tars-
elnoki alapon. Reagan hatarozottan, azonnal és mondhatni, durvan
utasitotta el ezt az elképzelést. Este tizkor belépett a konvenci6 szin-
helyére, és minden szokassal szakitva nyomban bejelentette, hogy
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Bush lesz az alelnokjeloltje. Azért nem vart a bejelentéssel, nehogy
masnapra Ford elegend6 tamogatast tudjon 6sszegereblyézni a tarsel-
noki koncepcidhoz. Nagy hatarozottsagrdl és vezetdi ratermettségrol
tett tandbizonysagot, és utdlag elmondhatjuk, hogy ez a 1€pése sokat
eldrult abbdl, milyen elndk valik majd bel6le. George Bush aligha
felejtette el azt az estét, és alelnoki magatartdsit ennek megfelels-
en alakitotta. Igaz, neki is sziiksége lett kés6bb Reagan timogatasara
Jack Kemppel és masokkal szemben, amikor az utédlds szdba jott.

Mar csak emiatt is érdemes volt a {6nokhoz igazodnia.

Amikor aztdn tényleg eljott az Orségvaltds pillanata, mindjart mds
lett a hangulat, Bush maga soha nem sz6lt egyetlen rossz szét sem
Reaganrdl, az ilyen magatartast szégyenletesnek is tartotta volna.
(Reagan szintén sohasem birdlta Bush-t nyilvdnosan.) De hire ment,
hogy Barbara Bush meg volt bantva, amiért a Reagan hdzaspar
egyetlen egyszer sem hivta meg Sket a Fehér Haz emeleti étkez6-
Jjébe vacsordzni. Amikor feldllt az dj stdb, nagytakaritast végeztek
a Reagan-stdb radikédlisai korében. Reagan sok munkatdrsa szerint
ugy festett a hatalomvaltds, mint egy ellenséges hatalomatvétel az
iizleti vilagban. Es az 1j elnok vezeté munkatarsai kedvtelve mon-
dogattdk, hogy most majd a nagy fiik veszik at az iigyek, kivalt
a kiiliigyek intézését. Kivalt azért biraltdk Reagant, hogy til ,,puha”
volt Gorbacsovval, a Szovjetunidval és a nukledris fegyverkezéssel
kapcsolatban. A legels6é id6kben ugy hirlett, hogy Bush nagyobb
gyanakvdssal kezeli majd Gorbacsovot, keményebben targyal a fegy-
verzet-ellen6rzésrdl, €s kevésbé bizik majd a nagyszabasu spontan
valtozasokban, mint Reagan.

Ezek a kiilonbségek a két férfit személyiségére vezethetSk vissza.
Reagan sokkal latnokibb és erkolcscentrikusabb elndk volt, mint
ahogy akkoriban a munkatarsai gondoltdk. Bush sokkal pragmatiku-
sabb alkat volt, és a redlpolitika volt a jelszava a kiilpolitikdban. De
az is biztos, hogy a viharos 1989-es események sebességét dramai-
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sagat és horderejét nem latta elére. Reagan sem latta el6re, de az 6
filozéfiajaban tobb hely volt az ilyen eshet6ség szamara, mint Bush
hlivos, elemzd, mérlegel6 felfogasaban.

Maisfeldl viszont Bush képességei alkalmasabba tették 6t a val-
sagkezelésre, mintha benne is a reagani tliz lobogott volna. Ahogy
1989 eldre diiborgott, kovetni tudta a tempdt, engedett kezdeti 6va-
tossagabol, de teljesen sohasem adta fel, senki unszoldsara. Csak egy
holgy unszolasanak engedett a Kossuth téri felhszakadas alatt, majd
Helmut Kohlnak, aki rd tudta venni, hogy ne tartson a német ujra-
egyesitést6l. Néha tul 6vatos volt, példaul a ,kijevi csirke-beszéd™”
esetében, de sohasem volt sem vakmerd, sem provokativ. Es mind-
végig fenntartotta Gorbacsovot a torténelmi 1€ptékil felszabadulds
vonatan.

Ugy fogalmazhatnank, hogy 1989-et Reagan provokalta ki, és készi-
tette eld, mint afféle varazslo, de a diplomata alkatii Bush menedzsel-
te okosan végig. Azért talan Istennek is tartozunk ezért némi héldval.
Es alighanem Magyarorszagnak is.

* A kijevi csirkemell mindennapos szereplGje az amerikai étlapnak, a csirke
sz azonban ,.gyavat” is jelent. William Safire, a neves kommentator
akasztotta e ginynevet az Ukran Legfels6bb Tandcs el6tt 1991. augusztus
1-jén elhangzott Bush-beszédre. Magyarul kijevi nyul-beszédnek mond-
hatnank inkdbb.
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1989 - EGY AMERIKAI UISAGIRO
KOZEP-KELET-EUROPAI EMLEKEI

Ko6sz6nom szépen. J6 érzés ismét itt lennem, a Terror Hiza Mizeum-
ban, €s annyi biztos, hogy nem lesz konnyt dolgom John O’Sullivan
utan: szEép beszéd volt, John.

Egy sz6 mint szdz, mint a kiejtésem is eldrulja, hosszi gorog nevem
dacdra amerikai vagyok. Mdrpedig mi amerikaiak szeretiink kozvet-
leniil beszélni. Ki ne tudnd, hogy mi a nyilvanossdg el6tti megszolalds
legfdbb jellemzdje? Hat az, hogy bénitd szorongés tolti el az embert.
Es ha van valami, ami még fokozhatja e szorongdst, hat ennek az
épiiletének a neve az: a beszé€lni késziilének elég csak annyit monda-
ni: ,, Terror Hiza”, és mdris szorong. Szorongva hat, mégis kozvetlen
hangon igyekszem megszolalni a Terror Hzaban.

Kedves Schmidt Maria, koszonom a meghivast. Koszonom a Konrad
Adenauer Alapitvanynak is, ennek a nagyhiri német intézmény-
nek. Egy masik német alapitvdnynak, a Robert Bosch Stiftungnak
valamikor, éppen 1988-89-ben vendégkutatdja voltam. Igazabol a
nyolcvanas években éppen ez az 0sztondij hozott vissza Eurdpaba,
de aztdn itt ragadtam: a Newsweek tudésitdjaként. Mint a beveze-
tében elhangzott, itt voltam, az akkori események koziil igen sok-
rol tuddsithattam, ezért személyes élményeim vannak a kor fontos
torténéseirdl. Es nemesak a berlini fal leomlasardl. It lehettem, és
vonulhattam végig a magyarokkal Budapest utcdin 1989. mdrcius
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15-én. Egy prédgai szdlloda vendége voltam 1990-ben, amikor a Var-
s01 Szerz6dés esedékes taldlkoz6jardl a meglepetéstdl kaban tavozo
kiildottek alig tudtdk felfogni, hogy az értekezleten végleg feloszlat-
tak katonai szovetségiiket. Kordbban éppen Magyarorszdgon voltam,
amikor a szomszédban Ceausescu a végnapjait élte, s tuddsitottam
rendszerének kimuldsarol.

De mint mondtam, amerikai vagyok, és egy amerikai szemsz6gébol
szeretnék visszaemlékezni George H. W. Bush elnokre, s arrdl szeret-
nék beszélni, ahogy jomagam akkor lattam &t, és az 1989-es, 1990-es
eseményekkel kapcsolatos magatartdsat. Fellapoztam jegyzetfiizete-
met, hogy felidézzem, hogyan is gondolkodtam akkor Bush elnokrdl,
megnyilatkozasairél és politikdjardl. Es azt taldltam a jegyzeteimben,
hogy annak idején nagy aggodalmat valtott ki bel6lem a tevékenysé-
ge. Ahogy John igen érzékletesen kifejtette, olyan helyzet megolda-
san faradozott, amelynek koriilményei kdzott nem mozgott otthono-
san. Bizony, 41. elnokiink ,,evoliciés” vezetd volt, igényei és érdekei
evoluciods természetliek voltak, csakhogy egy revolicids helyzet kel-
165 kozepébe csoppent. Es ezek a dolgok néha sehogyan sem férnek
Ossze. Azt hiszem, annak idején az 6nok értékelése is elég vegyes
volt. De a végeredmény, mint mindannyian tudjuk, hiszen azért is
tiliink itt, nagyon is kivanatos és sikeres lett.

De térjiink csak vissza az akkori id6khoz, prébaljuk meg az adott tor-
ténelmi keretbe helyezni a torténéseket, vegyiik szemiigyre fészerep-
I6nket €s tetteit, s talan érthet6bb lesz, miért jutottam tetteinek lattan
bizonyos kovetkeztetésekre annak idején.

ElG6szor is — nem tudom, szoba keriilt-e ez az el6z6ekben — a kor-
szak egyik kulcsfontossagu eseménye egydltalan nem is Eur6pdhoz
kotddik, hanem a Tienanmen térhez. Hiba lenne, ha figyelmen kiviil
hagynank azt a tomegmészarlast €s a ra kovetkezd brutalis elnyo-
mast, amely alig hat nappal azel6tt tortént, hogy Gorbacsov Bonnba

88



1989 — EGY AMERIKAI UISAGIRO KOZEP-KELET-EUROPAI EMLEKEI

érkezett. Azért volna hiba err6l megfeledkezni, mert akkoriban, mint
ahogy jegyzetfiizetemben leirtam, a kozép-kelet-eurdpai események
egyik lehetséges kimenetele éppen az efféle leszamolds lehetett
volna. Hiszen a kozép-kelet-eurépai mozgalmak, ha nem is kezde-
ti allapotban, mindenesetre fejlédésiik korai szakaszdban voltak. Es
azt hiszem, a korabeli emberek szdmoltak ezzel a lehetdséggel is.
Az emberekkel szemben diiborgd €s 6ket maguk ald taposé tankok
latvanya, mint 1956-r6l szolva John is emlitette, ismerds volt mind-
nydjunknak. Még tobbet gondolhatott erre George Bush, aki éveket
toltott Kindban, és akinek talan sokkal kdzvetlenebb fogalmai voltak
az ottani elnyomdsrol.

Mirmost, amikor november 9-én végiil leomlott a berlini fal, mit is
mondott az Egyesiilt Allamok elndke, mihelyt alkalma nyilt, hogy
Amerikdhoz és a vildghoz szoljon? ,,Nagyon oriilok”. Vessék csak
e szavakat Ossze azzal, amit Ronald Reagan mondhatott volna
a helyében. Nem azt akarom mondani, hogy le kellett volna iitnie
a labdat, ahogy Obama elnok szokta kifejezni magat, mert egyszerd-
en nem ilyen volt a stilusa. De ebben a torténelmi pillanatban csupan
ennyit mondani, lakonikusan csak azt felelni: ,,Nagyon oriilok”, nagy
csalodast keltett azokban, akik ott voltak az események sodrdban.
Jomagam mint amerikai dllampolgar és mint kiilfoldi tudésito, aki
megélte ezeket az eseményeket, azt szerettem volna, ha az eln6kdém
elismeri a torténelmi pillanat jelentéségét. Oddig talin nem mentem
volna, hogy intézzen kihivast a keleti vezet6khoz, vagy hogy nehéz-
ségeket okozzon nekik, de azt elvartam volna, hogy kifejezésre jut-
tassa, amit minden amerikai 4térzett akkor: a kozép-kelet-eurépaiak
irdnti testvériséget.

Egy par nappal késébb, amikor egy sajtéértekezleten rakérdeztek
erre, s ezzel lehetdséget kapott rd, hogy ismét reflektdljon a tortén-
tekre, csak ennyit felelt ,,Nem vagyok az az érzelmes fajta”. Es ezt
én sz6 szerint veszem, mert igy igaz. Bush elnok olyan kdrnyezetbdl
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szarmazott ahol nem egykonnyen mutattdk ki az emberek az érzelme-
iket. De torténelmi pillanatok csak ritkan adédnak. Es azt hiszem, ha
valaki a szabad vildg vezetGje, attdl elvarjdk, hogy hangot adjon az
emberek érzéseinek. Marmost, mint mondtuk, a végeredmény pozitiv
volt, tehat ha Bush elndk nem adott hangot az emberek ujjongdsanak
és reményeinek, akkor vajon mit tett? Véleményem szerint azt, ami-
r6l John is beszé€lt: kezelt egy igen nehéz helyzetet, és ez a feladat
nagyon is testhez all6 volt neki. Nemcsak ENSZ-nagykovet, majd
pekingi nagykdvet volt, hanem Ronald Reagan alelnoke is nyolc éven
4t. Kordnak politikai vezetéivel egytl egyig j6 viszonyban volt. Ugy
tekintett a korabeli nemzetkozi kozosségre, mint egyfajta klubra,
amelynek tagjait bardti viszony fiizi egybe, akiknek alkalom adtin
feljegyzéseket irt, s akikkel minden fontos ligyet akaddlytalanul meg-
beszélhetett. Ilyesféle megbeszélések gyakran zajlottak négyszem-
kozt a Fehér Hazban, a Blair House-ban vagy a vildg szamos f6varos-
aban. Csakhogy e taldlkozdokba a kozonségnek nem volt bepillantdsa.
0 persze éppen ebben a kozegben mozgott otthonosan, és végs6 soron
igen eredményesen is, mert az események forradalmi természete a
kezére jatszott. Ugyelt rd, hogy partnerei ne érezzék fenyegetének a
bekovetkez6 eseményeket, kiillondsen Amerika ne kiildjon fenyegetd
jelzéseket Oroszorszdgnak; mikdzben Helmuth Kohl igen progresz-
sziv és élenjaré modon az emberek reményeinek akart megfelelni,
Bush azt az drat is kész volt megfizetni, hogy hadd maradjon fenn
egy elnyomo rendszer, s hadd maradjon meg a vezetése is, amely az
elnyomasért felel8s. De hat George Bush ilyen volt.

Ha elolvassuk hivatalos fehérhazi életrajzat, a kovetkezdket taldljuk
benne. Idézem: ,,.Bush negyvenévi elkeseredett hideghdbord utdn
dramai valtozdsokkal taldlta magat szemben. A kommunista biroda-
lom felbomlott, leomlott a berlini fal. A Szovjetuni6é megsziint 1étez-
ni, s lemondott Gorbacsov, a reformer elnok, akit korabban Bush
tdmogatott. Bush iidvozolte a demokricia kibontakozdsat, de hang-
sulyozottan visszafogottsdgot tanusitott az \j orszdgcsoport irdnt”.
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Ez olvashat6 a hivatalos fehérhazi életrajzban egy olyan elnokrdl, aki
legalabb is az én életem legmegrazobb vilagpolitikai fordulata idején
vezette az orszagot. Enyhén szélva visszafogott elbeszélése ez annak,
hogy mit tett George Bush ebben az iddszakban.

Amikor egyszer Schmidt Maridval beszélgettiink errdl, 6 azt mond-
ta: ,,Tudja, nem igazan ismerjiik el, milyen szerepet jatszott George
Bush”. Igy van. Es amikor megkaptam a meghivét a mai esemény-
re, nem Kis fejtorést okozott nekem, hogy mit tegyek. Mert példaul
Ronald Reaganrdl, az el6tte allo feladatrdl, a nemzetkozi szerepérdl,
arrél, hogy hogyan vilt a szabad vildg vezet§jévé rengeteg dolog van
a fejemben. De George Bush dolgaban alaposan utana kellett gondol-
nom a torténteknek, hogy megprébaljam feldolgozni vezetdi szere-
pével kapcsolatos ellentmonddsos érzéseimet. A fokozatos haladds
embere volt 6, €s sohasem alkotott magdnak egyértelmd vilagképet.
Talan nem is volt atfogé elképzelése arrél, mi volna a dolgok kivana-
tos dllapota. Inkédbb arra torekedett, hogy a nemzetk6zi kozosség igye-
kezz€k a véltozasokat a maga realista modjan alakitani, s nem prébalta
meg elbidézni a valtozast, s még kevésbé akart a valtozas €lére allni.
Igaz tehat, hogy alkatanal fogva talan nem volt alkalmas arra, hogy
azt a bizonyos Eurépat magdval ragadé forradalmi hulldmot az erre
0sztonosen hajlé Helmut Kohl és Hans-Dietrich Genscher maédjara
fogadja, viszont a maga fontolva halad6 és 6vatos mddjan képes volt
mérsékelni a mar bukott, de még mindig erds rendszer ellenallasat, és
megnyugtatni a masik felet, hogy a félelmetes erejii Egyesiilt Allamok
nem fog hasznot hiizni a meggyengiilésébdl. fgy hat utélag kedvezd
képet alkothatunk magunknak Bush tetteir6l €s mulasztasairdl, megint
csak azért, mert kedvezd lett a végeredmény. Es taldn az § esetére is
érdemes a régi jo politikai bolcsességet alkalmazni, miszerint sose 4llj
az Onpusztitas utjan feltartoztathatatlanul haladé ember utjaba.

Azt hiszem, akkoriban & maga is ezt az elvet alkalmazta kiilpolitika-
jaban. Azért mégis csak felvetddik bennem a kérdés, és azt hiszem,
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ha arra gondolunk, milyen ellentmondésos értékelést adtunk akkor
George Bushrol, nagyon is érdemes megkérdezniink, vajon hogy fes-
tett volna a vildg, ha Bush akkor nyiltabb €s latnokibb magatartast
tanudsit. Ha nem mérsékelni lett volna képes a konfliktust, hanem fel-
karolni a valtozast, ha feliil tudott volna emelkedni minden félelmen,
amit kordnak dramai valtozdsai ébreszthettek benne, ha személyesebb
érzéssé tudtak volna valni benne azoknak az embereknek a vagyai,
akik a szabadsdg szavéra, és az Egyesiilt Allamok vezet$ szerepét
jelzd fénysugdrra vagytak. ... Egyszéval az az érzésem, hogy az
Egyesiilt Allamok erkolcsileg és pénziigyileg egyarant erételjesebb
és egyértelmiibb vezetd szerepre volt képes abban a pillanatban, s igy
latom, hogy vezetd szerepét regiondlis megfontolasok korlatai k6zé
szoritotta, ahelyett, hogy globdlis vilagszemlélet, érdek €s latomas
vezérelte volna. Rdaddsul azt hiszem, ez tette lehetévé, hogy bizo-
nyos regiondlis torténelmi igazsdgtalansagok és villongasok elfajulja-
nak, elsésorban Jugoszlavidban. Az Egyesiilt Allamok képtelen volt
mindezt beilleszteni politikdjaba, és igy lehetové tette a regiondlis
erjedést. Egy izben maga Lawrence Eagleburger, aki kordbban belg-
radi nagykovet volt, azt mondta: ,,Egy nap csak meghatarozott szamu
orabol all”. Vagyis nem lehet egyszerre mindenre figyelni. Az Egye-
siilt Allamok érdeklédése egyértelmiien a Kozel-Kelet felé fordult,
Eurépét pedig hagyta, hadd prébalkozzon a maga egyesiilt, eurépai
1éptékd kiilpolitikajaval.

Nem akarom megismételni, mindazt, amit mondtam, de harom pont-

ban mégis hadd foglaljam 6ssze, amit a legfontosabbnak tartok:

1. A Tienanmen téri vérengzés alighanem mérsékld hatdssal volt
George Bush akkori magatartdsdra.

2. A berlini fal leomldsa, akdrhogy vélekedhetiink is egyébként
George Bushrdl, gy zajlott le, hogy az elndk egy pillanatra sem
vette le a szemét a folyamatokrodl.

3. Mindazonaltal James Baker kiiliigyminiszterrel egyiitt a redlpoli-
tikai hagyomdnyok foglyai voltak, és aggodalommal tekintettek
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a varhaté kovetkezményekre. A szinfalak mogotti egyezségek és
a rejtett akciok vildgaban néttek fel. George Bush rdaddsul, mint
emlékezhetnek rd, kordbban a CIA igazgatdja volt, és bar helyi
szinten betoltott mar valasztott tisztségeket, orszagos szinten az
alelnoki poszt volt az elsd vélasztott tisztsége, bar nem kétséges,

e

hogy el6z6 szerepei is nagyon jelentds megbizatdsok voltak.

Végiil is tehat patricius indittatdsa €s személyes hajlamai ellenére,
annak dacdra, hogy a tdrgyaldsos, fokozatos haladds hive volt és az
Ovatossdg volt a f6 vezérleve, annak ellenére, hogy tandcsadoéi is
a szigorud jogkovetés €s a fokozatossdg hivei voltak, Bush mégiscsak
bekeriilt az események sodriba, és képes volt az Egyesiilt Allamok
erkolcsi és anyagi erejét felsorakoztatni a 20. szdzad legnagyobb
hatdsu civil tdrsadalmi mozgalmanak oldaldn.

Jomagam mindennek ellenére nehezen tudom megmagyardzni,
hogy amikor a Szovjetunié a felbomlds kiiszobén 4llt, miért kellett
Bush-nak a belsd véltozdsokra és egy puccs veszélyére figyelmeztet-
nie Gorbacsovot. Egyszertien rejtély szamomra, miért akarta ekkor
is fenntartani a Gorbacsovhoz fiz6dé kapcsolatot és miért akarta
Iényegében életben tartani a Szovjetuniot.

Végiil is tehat hogyan kell tekinteniink George Bushra? Abbdl, amit
eddig elmondtam, nagyjabol kideriil, mi errdél a véleményem: Bush
soha nem volt igazi populista, sokkal inkabb otthon érezte magat
a maga patricius klubjaban, mint a k6zonség soraiban, amde szen-
vedélyes érdeklddés flizte a nemzetkozi politikdhoz, mikozben a bel-
politikdt egy kicsit foldhozragadt valaminek érezte. Valasztdsi vere-
ségéhez hozzdjarult az a hire, hogy elszakadt az otthoni iigyektol.
Hiressé vilt az az esete, amikor belépett egy élelmiszerboltba, és
kideriilt, hogy fogalma sincs réla, mennyibe keriil egy doboz tej. Ez
mar onmagéban is eldre vetitette a valasztasi vereséget, barmilyen
varatlanul érhette is a vereség azt a valakit, aki a hideghdboru végén
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vezette az orszagot, majd hatalmas gy6zelmet aratott az Obol-habori-
ban. De nem is csupdn arrdl volt sz6, hogy a hazai k6zonséggel nem-
igen tudott kapcsolatot teremteni, hanem arr6l is, hogy nem tudott
felemelkedni a vildgpolitikai pillanat magaslatara oly médon, hogy
megszemélyesitse Amerika vezetd szerepét, €s egy merész gesztus-
sal elismerje a korabbi rab népek onallosagat. Végiil is Bill Clinton
nyert, 6 pedig képesnek bizonyult arra, hogy megfeleljen nemcsak
a nemzetkozi varakozasnak, hanem az amerikai kdzvélemény elva-
rdsainak is, €s tiikrozni tudta az amerikaiaknak azt az érzését, hogy
sorsdont6 idSket élnek.

Elismerésemet fejezem ki Bush elndknek, mert kemény munkéval

kezelte e torténelmi id6k kihivasait, de azt hiszem, egytittal egy nagy
lehetSséget is elszalasztott.
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A HIDEGHABORU VEGE ES A BALOLDAL
NEMTORODOMSEGE NEMETORSZAGBAN

Mihoz négy nap eltéréssel, tehdat majdnem pontosan huszonét éve,
1987. junius 12-én allt ki Ronald Reagan Berlinben, hogy elmondja
hiressé valt mondatat: ,,Mr. Gorbatschow! Tear down this wall!”

Azt gondolhatnank, ha ma, vagyis egy negyedszazaddal késébb
boklaszunk Berlinben, taldlunk egy teret, amely Ronald Reagan
emlékét 6rzi. De ha teret nem is, legaldbb egy utcat. Vagy ha mar
egy utcdt sem, akkor esetleg egy emléktdblat. Csakhogy nem taldlunk
semmit.

Ha a magyarazatat keresik, miért is nem taldlhaté Berlinben leg-
alabb egy emléktabla — legalabbis olyan nem, amelyet Berlin varosa
allitott volna —, akkor meg kell elégedniiik azzal a magyarazattal,
hogy Berlinben rovid id6vel ezel6ttig a szocidldemokratdk a kom-
munistdkkal egyiitt kormdnyoztdk a vdrost. Tehat a mi német kom-
munistdinkkal, illetve azokkal, akik belSliik még megmaradtak. De
most mar nemsokara lesz majd hivatalos emléktabla, ugyanis a szo-
cidldemokratdk szeptember 6ta immar a kereszténydemokratakkal
koaliciéban vezetik Berlint. Igy legalabb ezt a mulasztdst hamarosan
orvosolhatjak.

A baloldal, valljuk be, a hideghdbortban egészen jol berendezke-
dett — Stone professzort6l hallhattuk ma, hogy Nyugaton milyen soka-
kat meglepett a szovjet birodalom 6sszeomlasa. A torténéseket persze
igy szinte senki nem lathatta elére, de a legtobb kortarsukkal ellentét-
ben szdmos baloldali hosszu ideig nem is tért magahoz e meglepetést
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kovetéen. Amikor végiil mégis magukhoz tértek, tagaddsba mentek
at. Azt hiszem, ma joggal jelenthetjiik ki, hogy a német egység nem
johetett volna 1étre, ha e szerencsés pillanatban nem a keresztény-
demokrata Helmut Kohl éllt volna a német kormény élén.

Gyakran kérdik t6lem, mi az oka, hogy én — aki baloldali csaladbodl
szdrmazom, egy erdteljesen szocidldemokrata elkotelezettségli csa-
14dbdl, s ebben a szilard hitben is nevelkedtem —, tehat gyakran kér-
dik, hogy €n minek a hatdsara alltam at a masik oldalra, miért valtam
konzervativvd. A dont6 momentum a szocidldemokratdk és a zoldek
altal képviselt német baloldal viselkedése volt a német egység kap-
csan. E torténelmi dtmenet idején olymértékl vaksagrdl tettek tand-
bizonysagot a torténelem irant, olyannyira elmeriiltek a torténelem-
feledésben, hogy ennek hatdsara dontottem dgy, én ennek a klubnak
nem akarok tagja lenni.

A torténelem irdnti vaksagra j6 példa egy 1990. marciusi televizids
misor, amit a keletnémet parlamenti valasztasok kapcsan sugaroztak.
Az 1990-es tavaszi vdlasztds volt az els6 demokratikus parlamenti
valasztds az NDK-ban két diktatira utdn. A demokracia szempontji-
bol valdban jelent@s pillanat volt, s mint ahogyan az ilyenkor szokas,
vendégeket hivtak a stidioba, hogy az eseményt kommentaljak.

A szocidldemokratdk meg voltak arrél gyézddve, hogy az SPD,
illetve a szovetségeseik nyerni fognak az NDK-ban, de legnagyobb
elképedésiikre a Helmut Kohl vezette kereszténydemokratdk nyertek.
A ZDF misoraban Otto Schily volt a vendég. Otto Schily akkori-
ban ment at a zoldektdl a szocidldemokratdkhoz, az egész orszdgban
ismert tigyvéd volt, aki a Rote Armee Fraktion elleni eljarasok idején
egy sor terroristat védett. Késébb német szovetségi beliigyminiszter
lett. Otto Schilytdl tehat megkérdezték, mivel magyardzza, hogy a
véalasztast a kereszténydemokratdk nyerték. Az egyetlen, ami eszébe
jutott az volt, hogy a biifében vasarolt banant kihuzza a zsebébdl, és
a kamera felé mutassa. Ezzel a gesztussal a vélasztasi eredményben
megmutatkozé demokratikus akaratot megvasarolhatésagga degra-
dalta.
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Akinek nincs elképzelése a torténelmi folyamatokrdl, annak
a fogalmai is hidnyoznak. Mdr maga az ,,ujraegyesiilés” is egy olyan
sz0, ami a baloldalon nemtetszésbe titkozott, mivel ahol két 6nalld
allam létezik, ott semmit nem lehet gy Osszeilleszteni, mintha azt
valaha szétvdlasztottdk volna. A németorszagi haladék szdmdra az
allamrezon részévé valt, hogy a ,,német kérdést”, ahogyan azt a meg-
osztottsdg idején valamikor elnevezték, megoldottnak tekintették.
A Willy Brandt altal képviselt keleti politika végiil is a masik Német-
orszag elismerésének politikdjdba torkollott. Az ,,atalakulds a koze-
ledés révén” tétele végeredményben a két rendszer egymds mellett
élését, és nem az Osszeolvadasit jelentette.

Aki tehdt akkoriban, vagyis 1989 el6tt megengedte maganak
a luxust, hogy mas véleménye legyen, igen gyorsan megkapta, hogy
maradi. Amikor példaul Martin Walser, az ir6 1988 marciusdban egy
miincheni beszédében ellentmondott annak a széles korben elterjedt
felfogdsnak, miszerint a kettéosztottsdgot a német bilinok ,,0rok biin-
tetéseként” el kell fogadni, s ez mar csak azért sem helyes, mert sem-
mi nem indokolja, hogy a kozosen elkovetett blinokért csak a nép
egyike fele blinh6djék meg, tehat amikor mindezt elmondta, azonnal
megkapta, hogy mondanivaldja nem mds, mint ,,nacionalista locso-
g4s” ,,kocsmai halandzsa”. A Zeit folyéirat egyik cikkének cime igy
szolt: ,,Az emlékezet elvesztése — az értelem elvesztése”. Tizenkét
hénappal késébb leddlt a berlini fal.

El kell mondanunk, hogy a német baloldaliak, vagy legaldabb-
is a tobbségiik, valamilyen furcsa médon vonzédott az NDK-hoz.
Nem tugy tekintettek rd, mint egy alternativ lakohelyre vagy egy
olyan helyre, ahol a nyugdijas éveiket eltdltenék, arra mar megvolt
a vidéki haziké Toscandban. Még csak nem is toltotték a szabad-
sdgukat az NDK-ban, ahhoz azért nem volt elég nagy a sajtva-
laszték a ,,Konsumban”, és a borkindlat is meglehetésen szerény
maradt. De mégis 1étezett egyfajta szentimentalis érzés az NDK-val
kapcsolatban, legalabbis a derék baloldaliakndl, miszerint a mun-
kasok és parasztok dllama afféle szocialista ,,dllatkert”, amelyben
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természetes életkoriilményeik kozepette lehetett a szocialista dolgo-
zokat latni.

Olyb4 tekinteni az NDK-t, mint egy problémakkal terhelt, de még-
is szimpatikus kisérletet, a realitdsrdl valé lemondashoz vezetett, és
ez a tény utdlag mdr vakmerdnek is tekinthet. Kertilték a kapcsolatot
az ellenzékiekkel, akik a ,,szocialista Paradicsom” valddi allapotarol
beszamolhattak volna. Ez ,,provokacionak™ szamitott a német—német
kapcsolatokra nézve. Csak elvétve probaltak kapcsolatot keresni
olyan ellenzékiekkel és emberjogi aktivistakkal, mint példdul Bérbel
Bohley, akinek utélag persze igencsak udvaroltak, de helyette egy
latogatdsuk sordn végiil mégiscsak inkabb Herman Axent, a Politikai
Bizottsag tagjat keresték fel. Igy a baloldaliak nagy része meglehet6-
sen elképedt, amikor 1989 oktdberében és novemberében hirtelenjé-
ben ezrek mentek ki az utcara, hogy el6szor az NDK-beli valtozaso-
kat, majd azutdn az djraegyesitést koveteljék.

Alapjdban véve a baloldal mind a mai napig nem taldlta meg
a megfeleld fogalmat arra, ami ezekben a novemberi napokban
Németorszagban tortént. Az ,.ellenforradalom” volt az a sz6, ami
Giinther Gausnak, a Szovetségi Koztdrsasdg 1974 és 1981 kozot-
ti dllando kelet-berlini képvisel6jének spontdn mod eszébe jutott.
Jiirgen Habermas ,,DM-nacionalizmusnak™ nevezte a népmozgalmat,
ami aztdn a német egységbe torkollott. A kozbeszédben végiil a ,.for-
dulat” sz6 vert gyokeret, noha ez a fogalom Honecker utédjatél, Egon
Krenztdl szarmazik, aki ezzel e vilagtorténelmi jelent6ségl eseményt
bizonyos értelemben egy természetes, sziikségszertien végbemend
folyamat rangjara degradalta, holott ez esetben sokkal inkabb helyén-
val6 lenne forradalomrodl beszélni. Raadasul sikeres forradalomrol,
ami ezdltal a német torténelem ragyogd pillanatai koz¢€ tartozik.

Valéban, az 1989-1990-es id6szak német szempontbdl okot ad
a biiszkeségre, mégpedig az orszdg mindkét fele szdmadra: az egyik
fél osszeszedte magat és eliizte az uralkodoéit, mig a masik figyelt
€s drukkolt nekik, és nem gondolt azonnal mindennek a koltségeire,
nem hangoztatta azonnal a kételyeit. Am a ,forradalom” fogalmdnak
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haszndlata mégis tilos, mivel az elismer6 fényben tiintetné fel az ese-
ményeket, amit a baloldal még hiisz év elteltével is megtagad.

A német egység banté hatdsai mind a mai napig tartanak. Aki elol-
vassa a Szovetségi Koztarsasag vezets koponydinak a fal leomldsardl
alkotott véleményét, arra kovetkeztethet, hogy a nyugati értelmiség
jo része a keletiek felkelését személyes sértésnek vette. Val6jaban
semmivel sem tudtdk megindokolni, hogy az egyesiilésnek miért
is kell elmaradnia (,,Eurépa békéje miatt”, ,,a szomszédok félelmei
miatt”, ,,a kétes német karakter miatt”, s amikor mar ugy tlint, sem-
mi mas nem segit: ,,Auschwitz miatt”). Giinther Grass mondta 1990
februdrjaban: ,,A borzalom szintere kizdrja a jovenddbeli egységes
allamot”. Més helyen azt magyarazta, hogy Auschwitz a kiiszob, a
,»szégyen kiiszobe, amit mindig szamitasba kell venni”.

Az ijesztgetés legsilyosabb érve igy keriilt be a vitaba, de a szer-
70 és kovetdi legnagyobb meglepetésére ezuttal, els6 alkalommal,
hatastalan maradt. ,,Ez nem politikai vélemény, hanem vallds” —
vetette ellen Rudolf Augstein, annak a magazinnak az alapitéja és
kiad6ja, amelyik szdmdra dolgozom, amikor Grass ezt az érvet han-
goztatta egy televizids vitamtisorban, és tigy vélte, hogy a zsidékkal
szembeni kotelezettségbdl levezethetd a kettGs allamisag €s a nem-
zetkozi szinten vald Oncsonkitds elkotelezettsége is. Walter Jens,
Grass mellett a német erkolcsiség masik {6 korifeusa is a visszaeso
blinosok szerepében latta ezekben a honapokban a németeket, akik
esetében a sotét Osztonok kiélését csakis a két részre szakitottsdg
akadélyozhatja meg.

gy a német megosztottsig megsziinésének végiil két igazi dldo-
zata lett: Keleten a gerontokrata funkciondrius elit, Nyugaton pedig
a PEN kozponti bizottsdgdnak vélemény szolgdlatidba beledsziils
vezetd elitje. Mikozben az egyik tdrsasdg Osszecsomagolt és visz-
szahuzdédott Wandlitzba és Pankow-ba: a sajit kuckdéiba, ahol aztdn
egy ideig nem hallatott magérél, addig a masik megmaradt tovabb-
ra is magaslesein, és megsértddott a politikara, amely szégyentelen
modon ezittal nélkiiliik is elboldogult. Megorroltak Kohl kancelléra,
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aki batran elkapta a torténelem fonalat és rdaddsul szemmel lathaté-
lag mindent helyesen is merészelt csindlni, és természetesen a népre,
amely egyenesen pimasz médon nem volt hajlandé hallgatni a meg-
mondé emberekre.

A baloldal legtébb koponydja, beleértve az SPD csticsvezetését is,
nemigen tudott mast felfedezni a keletnémetek egység irdnti vigya-
kozasaban, mint a fogyasztds irdnti vagyuk primitiv kielégitését.
Ennek megfelelden voltak becsmérléek a kommentérjaik. Ennyiben
tehat Otto Schily is csupdn egy hosszu sorba allt be, igymond egy
mozgalom képvisel§jeként nyilatkozott oly otromban. A fogyasztds
a baloldal szdméra tudvalévéen valami egészen borzasztd, a hamis
tudat kifejezddése.

Az NDK egyetlen nagy btine az volt, vélte példaul a Konkret
kiaddja, Gremliza, hogy egy olyan népet hagyott maga utdn, amelyik
a tiintetéseken is bebizonyitotta, ,,hogy még itteni testvéreik osto-
basagat, gydvasagat, kapzsisagat, idegengyiloletét és sovinizmusat
is feliilmilja”. Szdmos nyugatnémet varosban szerveztek a zoldek,
a szakszervezetisek és az Onjelolt antifasisztak tiintetéseket az igyne-
vezett ,,Negyedik Birodalom” ellen, ahol egységellenes kitlizGket és
hatalmas déligyiimolcsoket osztogattak.

Szdmos nyugatnémet és keletnémet baloldalinak még huszonha-
rom évvel a fal leomldsa utdn is nehezére esik, hogy elismerje az
NDK gonoszsagit, mely hatalmét a megfélemlitésre és megfigyelésre
alapozta, ahelyett, hogy az alternativ rendszer szelid meggy6z4 erejé-
re épitett volna. Az NDK torténelmét feldolgozni hivatott vitiban az
utobbi években olyan fogalmakat krealtak, mint a ,,gondoskodé dik-
tatira”, angolul azt mondanank, ,,Caring Dictatorship”, hogy elmos-
hassdk az NDK diktatura jellegét.

7z

Meggy6z6désem, hamar eljutunk az NDK és a kommunista dikta-
tura ,,ujszerl” értékeléséhez, melynek téptalaja a jelenlegi pénziigyi
valsag és az abbol fakado kapitalizmuskritika lesz. Ez az 1j értékelés
— €s ez mar most lathaté — arra épit majd, hogy jelenkorunk kapita-

lizmusédnak nyilvanvalé problematikdja az ,,alternativa nélkiiliség”,
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magyaran a kommunizmus mar nem képez vele szemben onkontrollt
eredményez0 ellensulyt.

Ett6l az értelmezéstdl mar csak egy aprocska 1épés kell ahhoz, hogy

az NDK-nak végtére torténelmi és emberbarati funkcidkat tulajdo-
nitsanak.
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GEORGE BUSH ,
A MAGYAR HATOSAGOK SZEMEVEL

El6addsomban nem George Bush személyiségérdl vagy az dltala elindi-
tott és tAmogatott nagy valtozdsokrdl kivanok beszélni, hanem levéltari
forrasok alapjan megprébélom felrajzolni azt az ivet, amit George Bush
megitélése bejart a nyolcvanas években. Tdvlati nézetben ugyanis egyér-
telmiinek tinik a kép: Moszkva egyre kevésbé tudott segiteni Magyaror-
szag gazdasagi bajain, igy a magyar vezetés magatdl értetdden inkabb
Washington felé fordult. Nagyobb felbontdsban megvizsgalva azonban
azt 1atjuk, hogy korantsem volt egységes ez az élldspont, az dllamigaz-
gatds €s a véleményformalok egy része pedig még az 1980-as évek ideo-
16giai és hideghdborus terminoldgidjaban gondolkodott George Bushrol.

George Bush két kritikus pillanatban, 1983-ban és 1989-ben lato-
gatott Magyarorszagra. Els6 latogatdsakor egy 4j hideghdbord réme
fenyegetett, 1989 pedig a nagy dtalakulds éve volt térségiinkben. Els6
latogatasat nem csak Afganisztdn vagy a lengyel események arnyé-
koltak be, hanem az is, hogy nem sokkal kordbban a szovjet 1égvé-
delem véletleniil lel6tte a koreai 1égitarsasdg KAL 007-es gépét, 269
utas haldlat és hatalmas nemzetkozi felziduldst okozva. Magyaror-
szag, bar semmi nem 4allt kevésbé érdekében, mint belefolyni egy
masodik hideghdbortba, szovjet nyomdsra mégis lehiitotte nyugati
kapcsolatait — retorikai szinten legalabbis.!

1 Békés Csaba, ,,Why There Was No Second Cold War in Europe”, In: Mary Ann
Heiss—S. Victor Papcosma (szerk.), NATO and the Warsaw Pact — Intrabloc
Conflicts. The Kent State University Press, Kent, Ohio, USA, 2008. 219-221. o.
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Kéadar mar a rakétatelepités kapcsan lemondta Alexander Haig
amerikai kiiliigyminiszter budapesti latogatasat, attél tartott ugyanis,
hogy a kiiliigyminiszter ,,itt kezdené nekiink Budapesten szid-
ni a Szovjetuniét meg a "hegemonisztikus’ torekvéseit”, hiszen az
»lyennek nem lehet szdjkosarat rakni a szdjara”.> Kadar ugyan-
akkor egy dramai hangvételi PB-iilésen ugy nyilatkozott, hogy
a latogatdst kizdrdlag szovjet nyomdsra mondja le. 1980. janudr
29-én feltette a kolt6i kérdést a PB tagjainak, ,,Mit gondolnak,
meddig udvariaskodnak 6k [a szovjetek]? Bocsdnat a kifejezésért
— a mi kis tetd életiinkkel, meg orszdgunkkal, meg minden, med-
dig fognak 6k veliink udvariaskodni?”* A Politika Bizottsag ugyan-
akkor 1981 nyardn ugy hatdrozott, hogy bar nem kezdeményeznek,
de ha az amerikai alelnok Budapestre latogatna, azt kedvezden
fogadndk.*

1983-ban bejelentették George Bush akkori alelnok kelet-eurd-
pai kordtjat, amin Jugoszldvia és Romdnia utdn Magyarorszagot is
érinteni szdndékozott. A magyar Kiiliigyminisztérium éppen emiatt
vette kozelebbrdl szemiigyre Bush alelnokot, akit a jelentések gy
jellemeztek, mint akinek ,,mérsékeltebb politikai nézetei vannak™, de
ki akarja elégiteni az amerikai ,,ultrakonzervativ”’ koroket is. ,,Nem
hagyhat6 figyelmen kiviil az a tény sem,” irjak, ,,hogy a jové évi
elnokvalasztasokkal kapcsolatban még nem korvonalazddtak az erd-
viszonyok a Republikdnus Pdrton beliil, s Bush esetleges induldsdhoz
elengedhetetlen feltétel annak a latszatnak az eloszlatdsa, hogy ’tul
lagy az oroszokkal’”.’ Az is nyilvanval6 volt, ahogy fogalmaztak,

2 Borhi Lészl6, Hadiizenettél rendszervdltdsig: Az Egyesiilt Allamok és
Magyarorszdag, 1941-1991. Akadémiai doktori értekezés, Budapest, 2010.
309. o.

3 Békés, 224. o.

4 ,,Koncepcioterv George Bushnak, az Egyesiilt Allamok alelndkének hivatalos
magyarorszagi latogatasdhoz”, XIX-J-1-j, USA tiik, 24. doboz, 131-002059/7-
1983.

5 ,,Bush alelnok észak-afrikai és kelet-eurdpai koritja”, XIX-J-1-j, USA tiik, 24.
doboz, 005322.
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hogy ,,Bush potencidlisan hosszabb tavon jelen lehet az amerikai
politikai életben”.°

Bush 1983-as budapesti megbeszélései rendben is folytak.
A washingtoni nagykovetség késGbbi jelentése szerint Bush alelnok
ugy emlékezett vissza, hogy a Kdadarral ,,folytatott beszélgetés még
ma is az egyik legemlékezetesebb szamara, amelyet valaha is foly-
tatott allamférfival”.” A Kadar—-Bush-megbeszélésen a legfontosabb
téma az volt, hogy nagy vonalakban egyetértettek a két orszag kozotti
békés kapcsolatok sikerességében és e politika folytatdsdban. Kadar
az amerikai alelnok kérésére beszamolt arrdl, hogy a szovjet I€gelha-
ritds véletleniil 16tte le a honap elején a koreai gépet. Bush Magyar-
orszaggal kapcsolatban egyértelmd volt: az USA kész gazdasagi el6-
nyokre valtani a politikai nyitést.

Budapesti latogatdsa utdn az amerikai alelnok Bécsbe érkezett,
ahol hires beszédében megerdsitette, hogy az USA politikdja Kelet-
Eurépdban a ,differencidlds.” Eszerint Magyarorszdg és Romadnia
példaul szamithat az amerikai timogatdsra, de akik tovabbra is szdz
szazalékosan a szovjet vonalhoz ragaszkodnak, azok nem.® Masrészt
azonban elmondta, hogy ,,a mai kelet—nyugati fesziiltség elsédleges
oka az, hogy a szovjetek megsértik [jaltai] kotelezettségeiket”, igy
a szabad valasztdasok biztositdsat. Elmondta, hogy a véletleniil lel6tt
koreai gép 269 halottja ,,brutdlis gyilkossdg” dldozata lett. Talan még
kellemetlenebbiil esett Moszkvanak, hogy Bush szerint a Szovjetunid
nem része az eurdpai kultirdnak, mivel sem a reneszansz fellendiilé-
sét, sem a reformacidt, sem a felvildgosodds korat nem élte at.° Ezt

6 ,,G. Bush amerikai alelnok romdniai latogatdsa”, XIX-J-1-j, USA tiik, 24.
doboz, 005090/1983.

7,,A washingtoni nagykovetség szamjeltdvirata a Kiiliigyminisztériumnak”,
1986. szeptember 15. MOL, Kiim, XIX-J-1-j, USA tiik, 27. doboz, 4-53,
004315/2. 1dézi: Borhi, Hadiizenettdl, 315. o.

8 ,,Austrians Criticize Bush Speech”, The Christian Science Monitor, 1983.
szeptember 23.

9 Raymond L. Garthoff, The Great Transition. American-Soviet Relations and the
End of the Cold War. The Brookings Institution, Washington D.C., 1994. 128. o.
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egyébként tgy jellemezték a magyar kiiliigyben, hogy ,.e nyilvan-
val6 téveszme célja is a becsmérlés és a szembedllitds. Ellentétben
all ez azonban a kordbban hangoztatott amerikai tétellel, mely szerint
”a nagyszerl szovjet népet is fel kell szabaditani a kommunista iga
alol’”.'° Bush azt az anekdotat is elmesélte, hogy az 1831-es varséi
felkelést leverd orosz hadsereg katondi kidobtdk a negyedik emelet-
r6l Chopin zongorajat. Hozzatette: ,,Ma az egész kozép-eurdpai kul-
tura Chopin zongorajanak sorsdban osztozik™.!"

A beszéd természetesen heves ellendlldst valtott ki a magyar dip-
lomdaciabol, mar csak azért is, mert kordbban &k lattdk vendégiil a
,heveletlen vendéget”. Ahogy fogalmaztak, Bush felosztotta a kelet-
eurdpai orszdgokat j6 és rossz kommunistdkra. A bécsi beszédben
emlegetett szavakat le is forditottak a maguk szamara, igy a szabad-
sag valdjaban ,,a szocializmusellenes elemek cselekvési szabadasa-
nak lehetdvé tételét” jelenti, a prosperitds pedig a ,,szovjet modell
elvetését”. Azt is hozzatették, hogy a differencidldsi politika vald-
jaban ékverés, a ,,j6 kommunistdkat” ,kozvetité és nyomderdként”
akarjdk felhaszndlni a Szovjetuni6 ellen, amit még csak nem is titkol-
nak. Az pedig, hogy Eur6pa megosztottsagat nem fogadjak el, a sze-
miikben nem mas volt, mint a helsinki zaréokmany és a békepolitika
elvetése.?

Bush beszéde kapcsdn el6szor Komplektov szovjet kiiliigymi-
niszter-helyettes korholta le Budapestet. Ugyelni kell, jelezte, hogy
»ellenfeleink a magatartdsunkbdl ne vonjanak le olyan kovetkez-
tetést, hogy eltéréek bizonyos kérdésekben az éllaspontjaink™.'®
Ehhez kothetd Sziiros Matyds feljelentésének esete is. Sziiros els-
adast tartott a Magyar Ujsdgiré Szovetségben, ahol Bush-t dicsérte

10 ,,Bush alelnok észak-afrikai és kelet-eurépai korutja”, XIX-J-1-j, USA tiik,
24. doboz, 005322.

11 Garthoff, 128. o.

12 ,,Bush alelnok észak-afrikai és kelet-eurépai koritja”, XIX-J-1-j, USA tiik,
24. doboz, 005322.

13 Borhi, 316-317. o.
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és kiemelte, hogy a ,,békés egymas mellett €lés” jegyében politizal.
A Népszabadsag egyik fOszerkeszté-helyettese atment a szem-
ben 1év§ szovjet nagykovetségre feljelenteni Sziirds Matydst, mert
»bagatellizdlja az USA imperialista politikdjat”. Andropov szovjet
partfétitkar dorgedelmes levélben kért magyardzatot Kadar Janos-
t6l."* ,Mi ez, végletes politikai naivitds vagy valami ennél is rosz-
szabb?” — tette fel a kolt6i kérdést Andropov Kadarnak. Kadar meg-
nyugtatta a szovjet partfotitkart, és leszogezte, hogy a vendég nalunk
nem szemtelenkedett. Sz{iros ugy emlékszik vissza, hogy ,,valdsdgos
tetemre hivas” volt a kovetkezd PB-iilés, utana azonban Aczél elv-
tars bizalmasan kozolte vele, hogy ne aggddjon, az egész vita csak
a jegyzbkonyvnek szolt Andropov lehiggasztdsara, hiszen Moszkva
koriilbeliil két 6ran beliil értesiilni fog mindenrdl, ami elhangzott az
iilésen.'’

Ennél is mulattatébb azonban a N6k Lapjaval kapcsolatos botrany.
A n6i magazin ugyanis az alelnoki ldtogatds alatt interjit készitett
a néi programon részt vevé Barbara Bush-sal. Igazdn artalmatlan
interji volt, amibS8l megtudhattuk, hogy mennyire szeret himezni
az alelnokné, miként vesztették el leanyukat fehérvériiségben, illet-
ve miként dolgozik azon, hogy csokkentse a 23 millié funkciondlis
analfabéta szamat Amerikdban.'® George Bush bécsi beszéde nyoman
azonban a N6k Lapja interju is botranyk&vé vélt. A Politikai Bizott-
sdg ugyanis ugy fogalmazott, hogy ,,sziikségesnek tartja felhivni a
tomegtdjékoztatasi szervek figyelmét arra, hogy nagyobb politikai
érzékenységgel végezzék a munkdjukat; helytelen volt a Nék Lap-
jaban interjut kdzolni Bush amerikai alelnok feleségével, mert ezzel
a kelleténél nagyobb jelentGség latszatat keltették az alelnok latoga-
tasanak”. A kovetkezd PB-iilésen hosszadalmas javaslatot fogadtak

14 ,Bizonyos anyagokat rutinszerfien megkiildtek. Interji Sziirés Matydssal”,
Magyar Hirlap, 2012. aprilis 12.

15 Sziiros Matyds, Askdlédés a nemzet ellen, egykor Keleten, majd Nyugaton”,
Magyar Férum, 2011. januar 11.

16 ,,Vendégiink: Barbara Bush”, N6k Lapja, 1983. szeptember 24.
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el a ,,hazankba irdnyul6 imperialista propaganda” elleni feladatokrol,
amire nem volt példa az azt megel6z6 10 évben.!”

Roviddel a bécsi beszéd utan Bush alelnok Washingtonban fogadta
Hazi Vencel magyar nagykovetet, aki kifejtette, hogy azért haborod-
tak fel igazan a besz€dén, mert azt nem Budapesten mondta el, hanem
Bécsben. Hazi beszdmoldja szerint az alelnok leszogezte: Magyaror-
szagot értékeli a legtobbre a keleti blokkban, ezt azonban Bécsben
nem akarta mondani, nehogy tobbet drtson vele, mint hasznéljon. Az
amerikai alelnok azt is megkérdezte, hogy mi a jobb Magyarorszag-
nak, ha nyilvdnosan dicséri, vagy ha kritizdlja a vezetést. Hazi vila-
sza szerint a magyaroknak az a jo, ha tigy beszélnek réluk, amilyenek
val6jdban.'s Altalanossdgban az az értékelés szilardult meg Budapes-
ten, hogy a bécsi beszéd retorikai fogds volt, amit Bush a nyugati sz6-
vetségeseknek, valamint a valasztasra késziild amerikai polgaroknak
szant. Egy feljegyzés kiemeli Magyarorszdg szerencsés helyzetét,
hiszen a kormdny minden kérdésr6l minden résztvevének Gszintén
ugyanazt nyilatkozhatja. Szinte empdtidval tették hozz4, hogy ,,ugy
tlinik, ez a lehet6ség nem minden kormanynak adatott meg”."

Az 1983-as latogatds, bar politikai céljait nagyjabol elérte, még
késGbb is vihart kavart, és sok fejtorést okozott a szovjet—-magyar
kapcsolatokban. 1989-re radikdlisan megvéltozott a helyzet. Hogy
mi valtozott meg? 1985-t61 Gorbacsov személyében egy lendiiletes
fiatalember keriilt a fétitkari székbe a gerontokricia évtizedei utdn.
Nagy iitemben haladtak a fegyverzetcsokkentések, a Brezsnyev-
doktrina pedig kimuléban volt — igy az 1983 hangulatit mérgezd ele-
mek koziil mér a legtobb nem volt érvényben. Ez mar nem tj enyhii-
1és volt, hanem olvadds, s6t tavaszodds, amiben Magyarorszag élen
jart. 1988 majusdban a reformokat €s a nyugati nyitdst mar inkabb

17 MOL M-KS 288 f. 5/893. 6. e. 28R/91 1983. oktdber 11.

18 ,,Hazi Vencel et. latogatasa Bush amerikai alelnoknél”, XIX-J-1-j, USA tiik,
24. doboz, 116-0055/7/3/1983.

19 ,,Bush amerikai elnok [sic!] szeptember 21-i bécsi beszéde”, XIX-J-1-j, USA
tiik, 24. doboz, 002059/24.
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akadalyoz6 Kadart és korét eltavolitottak a part vezetésébdl, s ekoz-
ben a magyar kormany szerepe felértékel6dott — immar nem a part
irdnyitotta a magyar kormanyt.® A példanélkiili valtozdsok az ameri-
kaiak szdmdra is nyilvanval6ak voltak. Ahogy Mark Palmer amerikai
nagykovet fogalmazta 1989 februdrjidban egy, az Amerika Hangjdnak
adott interjuban: ,,Magyarorszagon igazaban a ’60-as években taldl-
ta ki valaki a glasznosztyot €s a peresztrojkat, és az én megitélésem
szerint két évtizedes elényét Magyarorszag tovdbbra is megtartja”.?!
Tortént még egy véltozas: George Bush mar nem alelndke, hanem
elnoke volt az Egyesiilt Allamoknak. Ezt meglehetSsen kedvezéen
értékelték Budapesten is, hiszen egyrészt ismerdsként iidvozolték,
masrészt mérsékelt elnokként ismerték, aki nem akar révid tava poli-
tikai hasznot huzni a kelet-eurépai rendszerek nehézségeibdl. Egy
jelentés szerint ,,George Bush a mérsékelt konzervativok tdbordhoz
tartozik és a reagani kiilpolitika folyamatossdgit képviseli — nem
az 1980-as Reaganét, hanem a Szovjetuniéval megegyezésre kész
1988-asét”. Tovébbi eldnynek tartottdk Bush kiilpolitikai érdeklddé-
sét és tapasztalatat, ami meggatolja, hogy a kelet—nyugati kapcsola-
tok a valasztds utdn szokdsos tobb hénapig vesztegeljenek.?
Midjusban bejelentették, hogy Bush elnok ellatogat a kelet-eurépai
véltozdsok éllovasdnak tartott Lengyelorszdgba és Magyarorszdg-
ra. A szovjet reakciok még ekkor sem voltak egységesek abban,
hogy miként kellene erre reagdlni. Egy mdjusi Sevarnadze—Baker
taldlkozén a szovjet kiiliigyminiszter iidvozolte a dontést, ugyanakkor
Gorbacsov személyes levelében arra figyelmeztette Bush-t junius
4-én, hogy ,,legyen megértGbb, ha segiteni akar”.®> A magyarok négy

20 Charles Gati, A fiistbe ment tomb. Szazadvég, Budapest, 1991. 137. o.

21 ,Mark Palmer: Egy nagykovet tapasztalatai”’, M-KS 288. f. 32./1989/10. 6. e.
151. o.

22 ,,George Bush és Michael Dukakis kiilpolitikai platformja”, XIX-J-1-j, USA
tiik, 15. doboz, 15/1988.

23 Jack Matlock: Autopsy of An Empire — The American Ambassador’s
Account of the Collapse of the Soviet Union. (New York: Random House,
1995). 198., idézi: Borhi, 354. o.
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dolgot szerettek volna az USA-tdl, €s mindegyik gazdasagi jellegli
volt. Hitelt, befektetéseket, a legnagyobb kedvezmény elvének kor-
latlan meghosszabbitdsat, valamint a COCOM-korldtozasok eltor-
1ését. Ez ut6bbit az amerikaiak még mindig gyanakodva figyelték,
ahogy egy jelentés fogalmazott: ,minden alkalommal értésiinkre
adtdk, hogy az tun. illegdlis beszerzés és hirszerzési tevékenység”
akaddlyozza a rendelkezések enyhitését.>*

Az elnoki eskiije letételét kovetd hénapban Bush a nemzetbizton-
sagi politika feliilvizsgalatat rendelte el. Az Uj irdnyelvek szerint az
Egyesiilt Allamok tiljutott a feltartéztatds politikdjan s Kelet-Eurd-
pat illetden aktivan fel akart 1épni a reformok tdmogatdsaban. Az az
orszag, amelyik a legtobbet tette a nyugati nyitds, a piaci reformok
vagy az emberi jogok tiszteletben tartdsa terén, amerikai timogatasra
szamithatott.® Ezt a hatdrozott amerikai politikat az MSZMP Kiiliigyi
Osztdlya is jelentette, azt azonban hozzatették, hogy Kelet-Eurdpa
pénziigyi megsegitését ,.egyes jobboldali korok” nem akarjak.” Az
amerikai politika értékelése sordn a magyarok egyetértettek abban,
hogy Bush a kordbbindl jéval nagyobb szerepet szan Kelet-Eurépa-
nak, valamint abban is, hogy az uj politika a differenciélds tovabbfej-
lesztett valtozata lesz. Azt, hogy f6 célja a gliinyosan idézdjelbe tett
,»szabad vildg” megvédése, nem felejtették el hozzdtenni.”” Az sem
keriilte el a figyelmiiket, hogy ,,csokken az irdnyunkban ellenséges
jobboldali szervezetek befolydsa”, ami alatt a magyar emigracié akti-
vabb képviseldit értették.?

24 Melega Tibor kiilkereskedelmi miniszter feljegyzése Kovacs Laszlo kiiliigy-
miniszter-helyettesnek, 1989. 4aprilis 18. XIX-J-1-j, USA tiik, 1989, 11.
doboz, 002245/2., idézi: Borhi, 349. o.

25 U.S. State Department, ,National Security Directive 23: United States
Relations with the Soviet Union,” Making the History of 1989, Item #416,
<chnm.gmu.edu/1989/items/show/416 >

26 ,,Magyarorszag”, M-KS 288. f. 32./1989/10. 6. e. 284. o.

27 ,,Az amerikai kiilpolitika”, M-KS 288. f. 32./1989/10. 6. e. 3. o.

28 M-KS 288. f. 32./1989/10. 6. e. 230. o.
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Az MSZMP ifjiutorokjei, 1988 mdjusa oOta széles kordi hata-
lommal a keziikben, valamint a nagy oOregek egy része teljes
vallszélességgel a reformok €s a nyitds partjan allt. 1989 elején mar
egyértelmi volt, hogy radikdlis valtozas nélkiil az orszdg csddbe
jut. Az MSZMP reformkore Bush-hoz intézett levelében, illetve a
marxista kozgazdasidg doyenje, Bognar Jozsef is egyetértett abban,
hogy modellvaltasra van sziikség, és hogy olyan kornyezetet kell
teremteni, ami a kiilfoldi t6ke bejovetelét ,,mindkét fél szamara
nemcsak kivdnatossd, hanem elkeriilhetetlenné is teszi”.> Kovdécs
Laszlo6 kiiliigyminiszter-helyettes ennél is tovabb ment, mikor tar-
gyaldsi vazlatot készitett Nyers Rezs6 szdmdra az amerikai elnokkel
valé megbeszélésekhez. Kovics szerint: ,,El kellett ismerniink, hogy
nem a kadari rendszer tovébbi, teljes, maximalis liberalizalasaban
kell gondolkodnunk, hanem egy minéségileg 1j politikai struktira
kiépitésében”. Ugyanitt azt is kifejti, hogy az MSZMP-nek vilagné-
zeti partbol programparttd kell valnia, 1éte kiilonben értelmetlenné
valik.*

Az 4talakuldban 1évé MSZMP Bush elnokot tobbé mar nem azok-
ban a hideghdborus széfordulatokban irta le, melyekkel még a néhany
évvel kordbbi latogatdsakor is jellemezték. Ahogy egy jelentésben
fogalmaztak, Bush elnok ,,életének els6 idészakdban batorsagrol, val-
lalkoz6 szellemrdl tett tantibizonysdgot”. Hangsulyoztak konzervativ
értékrendjét, ugyanakkor figyelmeztettek is, hogy ez ndla részben
politikai pragmatizmus eredménye is. Ezt is bizonyitottdk Bush vitai
a Republikéanus Part befolyésos fésodraval.?! Ugy vélték, nem élvez-
te Reagan korlatlan bizalmat, hiszen azt csak kaliforniai politikusok

29 ,,Az MSZMP Reformkorének levele George Bush elnokhoz”, 1989. junius 4.,
M-KS 288. f. 32./1989/10. 6. e., 285-286. és ,,Bognir Jozsef Nyers
Rezs6nek”, M-KS 288. f. 32./1989/10. 6. e. 301-302. o.

30 ,, Targyalasi vazlat Nyers Rezs6 részére” M-KS 288. f. 32./1989/10. 6. e. 396,
399. o.

31 ,,George Herbert Walker Bush elnok politikai és emberi arculata”, M-KS 288.
f. 32./1989/10. 6. e. 58. o.
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érdemelték ki, az egyetlen texasi James Baker kivételével.> Azt sem
felejtik el megemliteni, hogy Bush az 1980-as elnokvilasztds el6va-
lasztasain Reagan kihivéja volt, amig ,,rd nem jott, hogy esélytelen”,
s bolcsen bedllt timogatni Reagant. Eletiitja alapjdn tgy vélték, hogy
egyrészt az 6vatos kivards, masrészt a kezdeményez6 szellem és akti-
vitds kettGssége, véltakozdsa érzékelhetd személyiségében. Ahogy
irtak, alelnokként ,,a kozvélemény ’értelmes végrehajtoként’ tartot-
ta szamon”. 1989-re azonban ez is megvaltozott, mint irjak: ,,Elnoki
tevékenységének elsd szakasza azt igazolja, hogy a politikai palyaja
sordn eddig tapasztalt csendes, végrehajté magatartds helyébe ismét a
kezdeményezd szellem, az aktivitds tér vissza”. Emberi kvalitdsaiban
nem volt kétség az MSZMP Kiiliigyi Osztdlyan: ,,Megnyerd modord
ember, aki kellemes légkort képes teremteni maga koriil. Megszdla-
ldsaiban kiegyensilyozott, bar nem idegen téle a demagdgia sem”.*
A latogatdst ezuttal mindenki ugy értékelte, mint a magyar kiilpo-
litika sikerét, a nyitds és a reformok tdmogatdsit. Azt azonban egy
rovid jegyzetben nem felejtették el megemliteni, hogy ,,nem kéne a
Hésok terén koszortazni, nem kéne hid reményeket...” Sok mindent
feladtak mar az MSZMP-n beliil, de a szimb6lumokbdl még mindig
nem engedtek.™

George Bush végiil julius 11-én felejthetetlen koriilmények kozott
mondott rogtonzott beszédet a Kossuth téren. Bush kelet-eurépai
korutja és beszédei a februdrban elfogadott 4j politika artikuldlaséra
szolgéltak. Jelenlétével, valamint a protokoll semmibevételével j,
rég nem hallott iizenetet kozvetitett: Magyarorszag fontos. Ujsag-
ir6i kérdésre még azt is hozzatette, minél gyorsabban elhagyjik az

32 ,James Addison Baker III politikai és emberi arculata”, M-KS 288. f.
32./1989/10. 6. e. 62. o.

33 ,,George Herbert Walker Bush elnok politikai és emberi arculata”, M-KS 288.
f. 32./1989/10. 6. e. 59. o.

34 ,Feljegyzés George Bush latogatdsardl”, M-KS 288. f. 32./1989/10. 6. e.
309-310. o.
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orosz csapatok Magyarorszagot, anndl jobb.* Mdsnap a Marx Karoly
Kozgazdagsagtudomanyi Egyetemen tartott beszédet, amelyben
megigérte a legnagyobb kereskedelmi kedvezmény elvének kor-
latlan kiterjesztését, valamint Osszesen 37 millié dollarnyi befek-
tetést.’ A viszonylag korlatozott pénzosszeg azt jelentette, hogy nem
akarjak az oroszok gyanakvasat felkelteni.’” A hetvenes évek kiiliigy-
minisztere, Puja Frigyes azonban igy is nyiltan birdlta az amerikai
téke bearamlasat Magyarorszagra, amit Bush latogatasa készitett eld,
és ostorozta az MSZMP aktudlis vezetését, hiszen ,kidrusitjdk az
orszagot”. Kovacs Laszl6 erre igy vdlaszolt: ,,olyan kordbbi vezetSk
birdljdk a magyar kiilpolitikat, akik részesei voltak az eladdsodds-
hoz vezet6 dontéseknek [...] s olyan nemzetkozi kotelezettségeket
vallaltak, amelyek meghaladtdk hazank teherbiré-képességét. [...]
Kiilonosnek tartom, hogy olyanok aggddnak most a nemzet sorsaért,
akik kordbban a nemzeti érdeknek még a 1étét is tagadtdk, képvise-
letiiket, érvényesitésiiket pedig az internacionalizmus feladatdanak
mindsitették”.*

George Bush kétszer latogatott Magyarorszdgra a hideghdbora
alatt, s latogatdsai mindkét alkalommal fordul6pontnak bizonyultak.
A nyolcvanas években Magyarorszag a szovjet nyomas ellenére sem
volt hajlandé tj hidegh4bortba kezdeni. 1989-es 1dtogatdsakor Geor-
ge Bush olyan tdmogatist adott a magyar rendszervaltoztatdsnak,
ami egyrészt viligosan mutatta, hogy az USA nem fog még egyszer
érdektelenséget jelenteni Kelet-Eurdpa iigyében, ugyanakkor nem
vesz€lyeztette a Szovjetunié reformfolyamatait és Eur6pabdl vald
visszahizodasat sem. A magyarorszagi valtozdsokat pedig mi sem

35 Borhi, 355. o.

36 George Bush, ,,Remarks to Students and Faculty at Karl Marx University in
Budapest”. 1989. jdlius 12. Public Papers of United States Presidents.
<www.presidency.ucsb.edu >

37 Barath Magdolna (szerk), Gorbacsov tdrgyaldsai magyar vezetdkkel, 1956-0s
Intézet, Budapest, 2000. 194. o.

38 MOL, Kiim, XIX-J-1-k, USA admin 1989, 24. doboz, 1-4979-23/1989., idé-
zi: Borhi, 357. o.
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jelzi jobban, mint a sors furcsa fintora, hogy George Bush latogatdsa
miatt el kellett halasztani Kadar Janos ravatalozdsét és temetését.>
Az az amerikai politikus, aki 1983-ban még ,,nem volt elég fontos”
ahhoz, hogy feleségével a N6k Lapja interjit készitsen, 1989-re mar
Kédar Janosnadl is fontosabb lett.

39 Osztovits Agnes, ,,Elment az Oreg”, Heti Vdlasz, 2009. julius 8.
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BULGARIA 1989 UTAN: NEHEZ ATMENET

BULGARIA A KOMMUNIZMUS KORABAN

1944-t81 1989-ig az orszdg kormdnyzdsaért a Bolgar Kommunista
Part (BKP) viselte a felelGsséget, s ez a part volt felelGs azért, hogy az
orszdgban totalitdrius kommunista rendszer jott létre. A BKP 1944.
szeptember 9-én puccsal ragadta meg a hatalmat, egy idegen hata-
lom, a Szovjetuni6 timogatdsaval. 1944-t61 1989-ig tart6 uralma alatt
a BKP mindvégig blinzé szervezet volt, amelynek az volt a célja,
hogy elnyomja a szabadsdgot és a demokraciat.

A kommunista rendszert a kvetkez&kért terheli felel6sség:

» az alapvetd emberi jogok szisztematikus elnyomadsa, a lakossdg
egész csoportjainak politikai, tarsadalmi, vallasi vagy etnikai ala-
pu elnyomasa;

e a demokricia, a jogéllam alapvetd elveinek, a nemzetkozi egyez-
ményeknek €s torvényeknek megsértése, s ily médon a BKP-nek
és képviselSinek torvény folé€ emelése;

o az dllampolgdrok iildozése mindenféle hatalmi eszkozzel, ugy-
mint: kivégzés, embertelen fogvatartdsi koriilmények, kényszer-
munkataborok, kinzas és embertelen, er6szakos banasmod, elme-
beteggé nyilvanitas és elmegydgyintézeti kényszerkezelés, mint
a politikai elnyomds eszkoze. a tulajdontdl valé megfosztds, az
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oktatasbdl vagy a képzettségnek megfelel6 munkabdl vald kizaras,
az orszagon beliili, illetSleg a hatarokon tili szabad mozgas meg-
akadalyozdsa, az dllampolgarsagtol valé megfosztas;

« biintetleniil maradt blntettek, biinelkvetSknek és mas személyek
iildoz6inek torvénytelen kivaltsdgok juttatdsa, a bolgar érdekek
alarendelése egy idegen hatalomnak, olyan mértékben, amely
a nemzeti méltosag elvesztését és az dllami szuverenitds megsem-
misiilését eredményezte.

A kommunista diktatira idején voltak bolgédrok, akikben volt annyi
antitotalitarius batorsag, hogy felvegyék a harcot a rendszerrel. Ezré-
vel olték meg Oket vagy zartdk hossza évekre bortonbe, illetve kény-
szermunkatdborokba. A kommunista rendszer elleni ellendllds min-
den példdja igazsdgos, erkolcsos €s tiszteletre mélto.

1988—-1989-ben egyre ndtt a kommunista rendszer ellenzéke, és az
orosz, a lengyel, a magyar, a csehszlovék, a romén, a német és a kinai
demokratdkkal egyiitt a bolgér ellenzék is hozzajarult a rendszer
0sszeomlasahoz.

1989. NOVEMBER: AZ ATMENET KEZDETE

1989 novemberében a kommunista Politikai Bizottsdg tagjai eltdvo-
litottak a hatalombdl a diktatort, Todor Zsivkovot, és ezzel kezdetét
vette az dtmenet. A hatalmat gyakorlé6 kommunista part Bolgar Szo-
cialista Partra valtoztatta a nevét. Megalakult a Demokratikus Erék
Szovetsége. 1990-ben megtartottak a II. vildghdbord utdni elsd tobb-
parti vélasztast. A kovetkezd idGszakot tdrsadalmi nyugtalansag jel-
lemezte. Ekkor fogadtdk el az 4j alkotmanyt. Egy évtizednyi politikai
és gazdasdgi reform utdn Bulgdria 2004. marcius 29-én a NATO tagja
lett, 2007. janudr elsején pedig csatlakozott az Eurépai Unidhoz is.
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A LATSZOLAGOS POLITIKAI PLURALIZMUS

Igazi demokricia-e ma Bulgéria?

1989 6ta szakadatlan hagyomany, hogy az orszag uj kormanyzé part-
jainak sziiletése felett a posztkommunista oligarchia bdbaskodik. Az
oligarchia a volt kommunista partot vezetd csalddokbdl, illetve az
allambiztonsagi klanokbdl tevédik Ossze. A privatizacidban kedve-
z0 pozicidjukat felhaszndlva, az 1989 el6tti politikai hatalmukat az
1990-es években gazdasagi hatalomra valtottdk at. Hogy megfelel-
jenek a nyugati demokracidk pluralizmust elvaré nyomésanak, ezek
a nagyhatalmu korok nekilattak, hogy a sajét irdnyitasuk alatt tartott
,politikai palettat” hozzanak 1étre.

Az iranyitasrol egyrészt pénzzel gondoskodtak, masrészt ugy, hogy
titkos ligynokoket épitettek be (45 évi kommunista uralom alatt tiz-
ezer szam képeztek beldliik) a formalédé politikai mozgalmakba.
Az irdnyitds tovdbbi mddszere a megfeleld média- és propaganda-
kornyezet biztositasa volt. Végiil pedig ezt szolgéljdk azok a sajitos
intézkedések, amelyekkel meg kivanjak akadalyozni, hogy valéban
fliggetlen, az oligarchidk iranyitdsa ald nem tartoz6 civil mozgal-
mak és politikai partok johessenek létre. E mddszerek alkalmazdsét
megkonnyitette, hogy a nyugati politikai intézmények nem biraltak a
folyamatokat, mert érdekeltek voltak abban, hogy Kelet-Eurépa-szer-
te nyitottabb, piacbarat struktirak és piacok jojjenek létre, de arra mar
nem fektettek hangsilyt, hogy demokratikus tarsadalmak is keletkez-
zenek. A posztkommunista oligarchia lett a kedvenc ,,partneriik” az
olyan orszdgokban, amelyekben, mint Bulgdridban is, nem mikodtek
olyan demokratikus tomegmozgalmak, mint Lengyelorszdgban vagy
Csehorszagban.

Ha egy kiilfoldi el6szor 1ép bolgar foldre, megtudhatja, hogy tobb mint

300 part miikodik az orszagban, tovdbbd szamos magdntelevizié és
tobb tucatnyi kiilonféle ujsag és internetes hiroldal. Az a benyomasa
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tdmad tehat, hogy semmi hiba nincs a demokraciaval €s a pluraliz-
mussal. Az orszdg tagja az Eurdpai Unidnak, tiszteletben tartja az
emberi jogokat és a jogédllamot.

De a megfigyel6 hamarosan kezdi megérteni, hogy utdnzattal van
dolga. Az tdjsdgok javarészt bulvarlapok. Nem foglalkoznak komo-
lyan azzal, milyen megoldas korvonalazédik a tarsadalom fejlédésére
€s a sziikséges reformokra nézve a baloldali, szocidldemokrata, kon-
zervativ, liberdlis, centrista, zold vagy egyéb politikai eszmékbdl és
nézetekbdl kiindulva.

A politikai alternativdkrél mér csak azért sem folyhat vita, mert
elvonja réluk a figyelmet a politikusok kozotti személyes kapcsola-
tok taglaldsa. Ez az uralkod¢ stilus nemcsak a nyomtatott sajtéban,
hanem a televizidkban is, és ez a hang uralja a nyilvanos beszédet
is. A politikusok ,,adnak” vagy ,,nem adnak”, ,,jatszanak” egyesekkel
€s ,,nem jatszanak masokkal. A bulgdriai politikai élet mindennapos
része, hogy valaki 4tigazol egy madsik partba, esetleg épp az el6zd
partjaval leginkdbb szemben 4ll6ba. Mindennapos a szavazatvasarlas,
a nepotizmus, a korrupci6 €s annak végelathatatlan szajk6zasa, hogy
a korrupcid ellen csak azért kell harcolni, mert Briisszel megkoveteli.

1990-ben a kordbbi totalitdrius kommunista part (a maga egymillié
tagjaval) Bolgar Szocialista Partra keresztelte 4t magat, és csatlako-
zott az Eurdpai Szocialistdk Partjdhoz, anélkiil, hogy a legcsekélyebb
felelosséget is vallalta volna a kommunista rendszer alatt elkdvetett
emberiségellenes biinokért. A BSZP a voros arisztokrdcia partja,
vezetdje, Szergej Sztanisev a kommunista rendszer egykori magas
rangu funkciondriusdnak fia.

M¢ég ugyanabban az évben létrejott a Mozgalom a Jogokért és a Sza-
badsagokért, a torok kisebbség partja. 23 év 6ta egyfolytdban ugyan-
az az ember vezeti: Ahmed Dogan, a kommunista titkosszolgélat
volt ligynoke. A part parlamenti frakci6jat mind a mai napig hozza
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hasonl6 egykori iigynokok iranyitjak. Es pértjuk rendszerint a szo-
cialistdkkal mikodik egyiitt, ugyanazokkal, akik a *80-as években a
torok kisebbség erdszakos asszimildciéjan munkélkodtak.

A harmadik legrégebbi part a Demokratikus Erdk Szovetsége,
amely 1989-ben jott létre. A kilencvenes évek elején a demokratikus
értékrendet vall6 polgarok korében népszeri volt, de népszertiségét
elvesztette, mert az emlitett oligarchikus korokkel mikodott egyiitt,
és a korrupcio sem hagyta érintetleniil. Ma 2-3%-os tdimogatottsagra
szamithat.

E héarom 4alland6 szereplon kiviil a parlamenti valasztdsok alkalméval
a posztkommunista oligarchia mindig el6hiz a kalapbdl egy-egy 1j
,politikai csodat”, egy ujabb ,,honment6” partot, amelynek segitsé-
gével megszerezheti a szavazatok tobbségét, és a szinfalak mogott
érvényesitheti sajat érdekeit.

2001-ben a volt kirdly, II. Szimeon volt a ,,honment5”, akit a kom-
munistdk még a negyvenes években szamiztek, és aki idés ember-
ként tért haza, hogy partot alapitson, majd elnyerje a miniszterelnoki
posztot. 2001-ben pértja a szavazatok 42,7%-at kapta, ma viszont
a 3%-ot sem éri el a népszerlisége. Karrieristdk seregei hiztak hasz-
not, s gazdagodtak meg abbdl, hogy Szimeonhoz csatlakozvan hatal-
mi pozicidba keriiltek.

2005-ben jott a kovetkezd ,,honments”, az idegengyiilold, nacionalis-
ta Volen Sziderov a maga Ataka (Tdmadds) nevi partjaval, amely ma
alig 3-4%-os népszeriiséggel biiszkélkedhet. Sziderov soha egy birdld
sz6t nem sz6lt Oroszorszagrol, és stilusa élénken emlékeztet Vlagyi-
mir Zsirinovszkijra, az orosz nacionalistira. Ebbdl kovetkezdleg az
a hir terjedt, hogy az Atakat az orosz titkosszolgdlatok timogatjak.

Zsivkov, a volt diktator személyes testére, és a kommunista allam-
biztonsdgi akadémia oktatdja, Bojko Boriszov is az oligarchdk
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tdmogatdsdval keriilt hatalomra 2009-ben a Polgdrok Bulgaria Euré-
pai Fejlodéséért partja élén. Azéta populista stilusban kormanyoz,
de egy tapodtat sem jutott el6bbre az orszdg gazdasagi €s szocidlis
problémadinak megolddsdban. Az oligarchia PR szakért6i el6szeretet-
tel vdlasztanak olyan nevet politikai projektjeiknek, amely azt tiikro-
zi, mennyire elkotelezett az illeté szervezet az 4llampolgérok ligye
mellett.

Most éppen két 1j partcsira is késziilédik a 2013-as vdlasztdsokra.
A Polgarok Bulgdridja élén Meglena Kuneva volt Szimeon-parti
miniszter asszony dll, A Polgdrok a Valédi Demokracidért vezetdje
pedig egy Slavi Binev nevi egykori sportold, aki pillanatnyilag az
Ataka part europarlamenti képvisel§je. Nem nehéz meglatni, hogy
ezen ,allampolgari kezdeményezésnek” beharangozott vallalkoza-
sok korantsem spontdn szervezddések, hanem nagy pénz és tomeges
manipuldcié van mogottiik.

Az elorejelzések szerint Boriszov és partja jovire koalicids partnerre
szorul majd, s ezért vezeti be az oligarchia a maga pénziigyi tdmo-
gatasaval és sajtdjanak kozremiikodésével az dj allampolgari part-
utdnzatokat a koztudatba. Vajon dllampolgarok valamilyen csoportja
képes lehetne rd, hogy partot alapitson és parlamenti képviselethez
jusson az oligarchidk tdmogatdsa nélkiil? Nos, nem. Ennek meg-
akaddlyozasat megfelel6 korlatok szolgéljdk, €s err6l az oligarchia
szolgélataban all6 megfelel emberek gondoskodnak. A kilencvenes
években haromszaz partot jegyeztek be, de egyiknek sincs esélye.

Igy aztan az allampolgarnak nincs mas valasztdsa, mint hogy szavaz-
zon ugyanannak a tulajdonosnak valamelyik bdbpdrtjara, vagy pedig
hogy bojkottdlja a szavazast. A legutébbi elnokvélasztds masodik
forduldjaban, tavaly oktdberben, a valasztok 51,75%-a nem volt haj-
land6 elmenni szavazni.
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FOGYATEKOS DEMOKRACIA

James Pardew volt széfiai amerikai nagykovet a kovetkezdket irta a
bulgdriai demokracidrdl a Sofia Echo cimi lap 2011. november 11-i
szdmdban:

»Bulgdria a legutébbi elnokvalasztison és telepiilési valasztisokon
egy 1épést visszalépett a demokricia terén. A vdlasztdsokat megel6z6
kampany azt mutatta, hogy e NATO- és EU-tag orszdgban a nyomta-
tott és az elektronikus sajté szabadsaga és fiiggetlensége riaszté mér-
tékben hanyatlott, a politikai megfélemlités pedig évtizedek 6ta nem

latott méreteket oltott.”

Pardew azt is megallapitotta, hogy ,,a politikai megfélemlités és féle-
lem novekszik Bulgdridban. Sulyos politikai figyelmeztetések vannak,
amelyeket nem is igyekeznek kenddzni. A kormanyzd part kampanya-
nak irdnyitdsat a beliigyminiszterre biztdk, s ez olyasmi, mintha Bush
elnok az FBI és a CIA igazgatéit kérné fel kampanyfénoknek most,
hogy az tdjravélasztisért szall harcba. Maganbeszélgetésben orszag-
szerte felemlegetik a bolgarok, hogy meg vannak félemlitve, €s hogy
félnek a kormdnnyal szembeni ellenérzéseiknek hangot adni.”

ETNIKAI KISEBBSEGEK

Az orszag demokraciaszintjének egyik probaja, hogy miként viszo-
nyul a hatalom a kisebbségek jogain esett sérelmekhez. A legnagyobb
bulgariai kisebbséget a mindegy nyolcszazezer f6s torokség alkotja.
A kommunista rendszer utolso éveiben, 1984 és 1989 kozott massziv,
erdszakos asszimildciés kampéany dldozatava vélt a torok kisebbség.

Ma ezt a kampanyt a bolgar kommunista rendszer legnagyobb szaba-
st emberiségellenes blincselekményének tekintik.
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2012. janudr 11-én, 1989 utdn 23 évvel, a bolgar parlament hatdrozat-
ban itélte el a bulgariai torok kisebbség elleni erészakos asszimilaci-
0s kampdanyt. A parlament felkérte a bolgar igazsagszolgaltatast és a
Bolgar Koztarsasag legfobb tigyészét, hogy minden sziikséges 1épést
tegyenek meg a blindsok ellen inditott eljardsok sikeres befejezése
érdekében.

A nyomozas 1990-ben kezdddott, azota 22 év telt el, és a felel6sok
koziil még egyetlenegyet sem itéltek el.

Borisz Velcsev, a hivatalban 1évé legf6bb iligyész az egykori kom-
munista Politikai Bizottsdg hasonnevili tagjanak unokdja. Jevgeni
Tancsev, az alkotméanybirdsag hivatalban 1év6 elnoke annak a Petar
Tancsevnek a fia, aki személyesen vett részt a BKP politikai bizott-
sdganak 1984. mdjus nyolcadikai iilésén, amikor is meghoztik az
erdszakos asszimilaciordl szol6 hatdrozatot. Az ligyészségeket, a bel-
tigyminisztérium hivatalait korabbi kommunista iigynokok, kollabo-
ransok, illetve a rokonaik uraljak.

Bulgaria mai beliigyminisztere fiatal koraban a kommunista allam-
biztonsdgnal szolgalt, a mai miniszterelnok a kommunista dllambiz-
tonsdgi akadémia tandra volt, a torok kisebbségi part elnoke pedig
tigynoki mindségben 4llt a kommunista dllambiztonsag szolgdlataban.

Ezért hat nem varhatd, hogy a torok kisebbség erdszakos asszimilaci-
ojat célzé akciok feleldseit birdsag elé allitjak, pedig a bolgar biintetd
torvénykonyvben éppen elég olyan paragrafus van, amely ezt lehetd-
vé tenné, s6t, mar az 1975-0s helsinki értekezlet utan térvénybe iktat-
tdk az emberiség elleni blincselekmények és a népirtds tényallasat.

Ha kiilfoldr6l nem érkezik jogaszoktdl és emberjogi szervezetektol

tamogatds a megolt torokok hozzatartozoinak és baratainak, akik
igazsagtételt kérnek, akkor semmi sem fog torténni.
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Nem torténik semmi, ha csak az eurdpai demokratdk nem lesznek
szolidarisak egymadssal, €s nem nyujtanak egymadsnak segitséget.

A tettesek maguktdl nem fogak elmenni a birésdgra. A mai Bulgéria-
ban boldog nyugdijasok 6k, s 6k élvezik a legmagasabb nyugdijakat
hazdnkban.

VOLT KOMMUNISTA TITKOSSZOLGALATI TISZTEK

A Forbes magazin szerint Bulgaridban a tiz legbefolydsosabb ember
a kovetkezd:

1. Bojko Boriszov, Bulgaria miniszterelnoke (a kommunista dllam-
biztonsagi akadémia egykori oktatdja)

2. Cvetan Vaszilev, Kereskedelmi Bank

3. Ivo Kamenov, Chimimport (volt dllambiztonsagi tiszt)

4. Szimeon Dzsankov, Bulgaria miniszterelnok-helyettese és pénz-
tigyminisztere

5. Roszen Plevneliev, Bulgdria elnoke

6. Ognyan Donev, Sopharma

7. Valentin Zlatev, Lukoil Bulgaria (a Lukoil Bulgaria az orszag
legnagyobb, orosz tulajdonti k&olajipari vallalata)

8. Cvetan Cvetanov, Bulgdria miniszterelnok-helyettese €s beliigy-
minisztere (volt kommunista titkosszolgalati alkalmazott)

9. Kraszimir Gergov, KRES, Piero 97 (volt allambiztonsagi
tiszt)

10. Cvetelina Boriszlavova, Bolgdr-Amerikai Hitelbank (volt dllam-

biztons4gi tiszt)

A mai parlament harom kormanyparti tagja €s a kormény 4ltal kine-

vezet négy tartomanyi kormanyzé a kommunista allambiztonsag
iigynoke volt. A legutébbi helyi vélasztdsokon a kormdnyz6 part
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legalabb harminc volt kommunista dllambiztonsagi tigynokot inditott
polgarmesteri, illetve tandcsnoki helyért.

A parlamentben képviselt tobbi befolydsos part megtliri a jeloltjei
kozott a volt kommunista {igynokoket, akdr a mai titkosszolgdlati
allasok betoltésérdl van szd, akar minisztereket, polgarmestereket,
iigyészeket €s birdkat kell valasztani vagy kinevezni.

Ebbdl a korbdl keriilnek ki a legtobb bolgar bank, djsdg, radio- és
tévétarsasag, internetes hiroldal, arany- és rézbanya, vasmii, tengeri
és hegyi iidiildhely, épitési nagyvdllalat és futballklub tulajdonosai,
de az ortodox piispokok, az egyetemi rektorok, professzorok, vezet6d
Ujsagirdk és szakszervezeti vezetok is.

Az ellenzékiek, akik szembeszalltak a kommunista rendszerrel,
a margora keriiltek, szegénységben és elfeledettségben élnek.

A kommunista terror torténetét nem tanitjdk az iskoldkban. Tavaly
szeptemberben a kormanyz6 part gy hatarozott, hogy a Bolgar Had-
sereg zenekara felléphet a kommunista diktator, Todor Zsivkov szii-
letésének szzadik évfordul6jan rendezett iinnepségen. Allampolgari
csoportok tiltakozdsa nyomdn a dontést visszavontdk, és a zenekar
mégsem vett részt a rendezvényen.

Ez pontosan ugyanolyan, mintha Angela Merkel elhatdrozna, hogy

a Bundeswehr zenekara 1€pjen fel Adolf Hitler sziiletésnapjan.
MAFFIA

Ma Bulgéria legnagyobb problémaja alighanem az, hogy a szervezett

blin6zés csoportjai igen erdsek €s mentességet élveznek a torvények

alol. Az 6 tevékenységiik huzodik meg a korrupcié és az igazsig-
szolgaltatas alacsony hatékonysdga mogott, és gatld hatdssal van Bul-
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garia gazdasagi fejlodésére. A bolgar szervezett bilindzEs kiilondsen
aktiv a nemzetkdzi pénzmosas, a kabitdszer-kereskedelem €s a pénz-
hamisitas terén. A jelek szerint csoportjai kapcsolatban dllnak az
orosz maffiaval, a szerb maffiaval és az olasz Cosa Nostraval. A mai
szervezett blindzés jelentSs részben volt dllambiztonsdg soraibdl és a
kommunista id6észak sportvilagabdl verbuvalédott.

A kommunizmus bukasa, 1989 6ta, tobb mint 150 maffiafénokot 6ltek
meg bérgyilkosok Bulgdridban. A szervezett blinozésrdl tudnivald,
hogy a kébitészer-kereskedelem, a prostitiicid, a zsarolds, az uzsora-
z4s, a pénziigyi blindzés, az autélopds €s a lopott autok kereskedelme
terén aktiv. Az emberkereskedelemmel foglalkoz6 biin6z6i csoportok
igen mozgékonyak, és az dldozatokat gyakran adjak-veszik, cserélik
egymds kozott. Sok csoport szertedgazd legdlis iizleti tevékenységet
folytat belf6ldon és kiilfoldon a blin6zésbdl eredd jovedelmek tiszta-
ra mosdsa céljabol. Szamos ismert iizletember kotddik a szervezett
blinozéshez, s forgatja ét javait sportegyesiileti tulajdonba, ingatlan-
fejlesztésbe és pénziigyi vallalkozasokba.

A szervezett blinz€s minden bolgar intézményre fert6z6 hatdssal
van, s ez alél nem kivétel a kormdny, a parlament s az igazsdgszolgal-
tatds sem. A cél az, hogy befolydsa fennmaradjon, fiiggetleniil att6l,
ki van kormanyon. Ezért a szervezett blin6z¢€s anyagi tdmogatdst
nydjt minden nagyobb partnak, ,.kezében van” szdmos varosvezetés,
parlamenti képviseld, bird €s tigyész is.

SZEGENYSEG, KIVANDORLAS ES AGYELSZIVAS
Bulgaria ma az EU legszegényebb orszdga. A kezd6 orvosok édtlagos
fizetése 280 eurd, az atlagos orvosbér 400 eurd, és a nyugdijazaskori

atlagfizetés 500 eurd. Németorszdgban az orvosok 3000 eur6t keres-
nek havonta. A megfigyelSk riaszté agyelszivdsrél szdmolnak be.
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Mintegy félmillié6 ember hagyta el az orszdgot 1989 6ta, és tovabbi
félmillié keres évente szezonmunkdt Spanyolorszdgban, Olaszor-
szagban, Gorogorszdgban, az Egyesiilt Kirdlysagban és mds nyugati
allamokban.

A MEDIA

A Freedom House sajtoszabadsiag-rangsordban Bulgaria 196 orszag
koziil a 78. helyen allt 2010-ben. A tavalyi felmérés a 76. helyre tette.
A sajté helyzetét az elemzés ,,részben szabadnak™ mindsitette.

A ,Riporterek hatarok nélkiil” felmérése szerint Bulgaria 2011-r6l
2012-re dramai mértékben visszaesett a sajtdszabadsag terén: a 70-r6l
a 80. helyre. E civil szervezet szerint Bulgdria elsGsorban a politikai
akarat hidnya miatt nem intézkedik a sajtdszabadsagot sujté sérelmek
tigyében.

A bolgar médiat nagymértékben manipuldljdk és tulajdoni szerkezete
azt bizonyitja, hogy egyre kevesebb kézben 6sszpontosul. A ripor-
terek és a szerkeszt6k megvesztegethet6k annak érdekében, hogy
propagandatéziseket gy adjanak el, mintha informaciét ko6zolné-
nek, s hogy ne adjanak kozre olyan hireket, amelyek nem nyerik el
a szponzorok tetszését. A média ilyetén megszallasa korldtozza azt
a képességét, hogy a civil tirsadalomnak hangot adjon. Most, hogy
kozeledik a parlamenti valasztas id6pontja, a koncentralt tulajdon és
az Ujsagirdi korrupcid hatdsa szembeszokd a sajtdtermékekben. Igaz,
néhany fiiggetlen forrds még megmaradt, de a kozonség mar nem
bizik a legnagyobb médiumokban, és a bulvér felé fordul.
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BULGARIA 1989 UTAN: NEHEZ ATMENET

AZ EU ES AZ EGYESULT ALLAMOK ERKOLCSI FELELOSSEGE
A BOLGAR DEMOKRACIAERT

Minthogy 2007 6ta Bulgdria az Eurdpai Uni6 tagja, azéta mind igaz-
sagszolgéltatasi rendszerét, mind belsé rendjét rendszeresen ellendr-
zik. Az Eurdpai Bizottsag félévente tesz kozz¢ jelentést ezekrdl az
ellenérzésekrdl. E jelentések szamos konstruktiv kritikai megjegyzést
intéznek a bolgar hatésagokhoz, de a demokracia kulcsfontossagu
problémadirdl sz6 sincs benniik.

Az Eurépai Parlament befogadja a strasbourgi palotidba az egykori
romadniai és bulgériai kommunista dllambiztonséagi tigynokoket. Bul-
garidban igen nehéz megmagyarazni a didkoknak, hogy mi lehet az
oka a totalitarizmus szolgdi irdnti tolerancidnak.

Szergej Sztanisevet, a Bolgdr Szocialista (a kordbbi kommunista) Part
elnokét megvalasztottdk az Eurdpai Szocialistdk partjanak elnokévé,
és ma is O tolti be ezt a tisztet. Miniszterelnok koraban azt mondta,
hogy akit a volt adllambiztonsagi irattarak tartalma érdekel, az nem
normalis.

Csakhogy bizonyos emberek, akik az ajton at tivoztak, most az abla-
kon 4t térnek vissza. Ugyanazok az emberek 6k, mint akik voltak,
csak éppen Uj ruhdt oltottek, és elfelejtették a multjukat. Helyénva-
16-e az atmenet kifejezés arra, ami Bulgariaban torténik, vagy helye-
sebb volna rejt6zkodésrol, utanzasrdl, s ami a lényeg, restauraciorol
beszélni?

A bolgér dllambiztonsdg 700 véllalatot mikodtetett Nyugat-Europa-
ban, s a rezsim 0sszeomldsa el6tti években tobb milli6 dollarnyi pénzt
szivattyuzott oda, hogy aztdn a rendszer bukdsa utdn immar magén-
vagyonként lehessen haszndlni ezeket a javakat.
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1989-ben az Egyesiilt Allamok kongresszusa elfogadta az Eurd-
pai demokracidk tdmogatasardl szolo torvényt, amely felhatalmaz-
ta a kormdnyt, hogy pénziigyi timogatdst nyujtson a demokratikus
intézmények, a pluralizmus €s a szabad piaci gazdasdg kibontakozta-
tdsdhoz a balkani régioban. Bulgdria akkor tdvozott ebbdl a program-
bdl, amikor 2007-ben belépett az Eurépai Unidba. Addig, 1990-t81
kezdve, 600 milli6 dollar segélyt kapott.

De az Egyesiilt Allamok miért miikodik egyiitt Bulgdridban a volt
kommunista tigynokokkel és funkciondriusokkal?

Az amerikai diplomécia nagyon sok tapasztalatot szerzett azzal
kapcsolatban, hogy miképp képesek a kommunistdk imitdlni a
demokréciat. A II. vildghdbord utan Sztilin népi demokriciarol
beszélt Kelet-Eurdpaval kapcsolatban, és George Frost Kennan ekkor
kiildte el Truman elnoknek hires ,,hosszu taviratat”.

Az Egyesiilt Allamoknak erkdolcsi kotelessége, hogy ne miikodjék
egyiitt Bulgaridban azokkal. akik kiszolgaltdk a kommunista dikta-
turat, sem azokkal, akik azon munkalkodnak, hogy hatalmon tartsdk
a volt tigynokokbdl, funkcionariusokbdl és gyermekeikbdl allé poszt-
kommunista oligarchiat, amelynek tagjai a totalitdrius uralom ide-
jén felhalmozott pénziigyi és ingatlanban megtestesiilé koztulajdon
privatizdcidja révén gazdagodtak meg.

A bolgar fiataloknak sziikségiik van az Egyesiilt Allamok és az
Eurdpai Unié tdmogatdsdra ahhoz, hogy igazi demokraciat épitse-
nek hazdjukban. Ha az Egyesiilt Allamok elfogadja partnernek a volt
allambiztonsagi tigynokoket, hogy felhasznalhassa 6ket vagy egyiitt-
miikodjék veliik, akkor igen rossz iizenetet kiild a bolgér fiataloknak.
Ez nem stratégiai szemlélet. Ha az Egyesiilt Allamok elfogadja a bol-
gar latszatdemokraciat, azzal 6nnon liberdlis alapelveit dssa ala.

128



A KOTET SZERZO1

Balogh Andras (1944, torténész,
Magyarorszdg) Diplomata, egyetemi
tandr, a torténelemtudomanyok (akadé-
miai) doktora. 1972-ben szerzett diplo-
mat az E6tvos Lorand Tudoményegye-
tem torténelem szakan. 1988 és 1992
kozott ujdelhi, illetve 2005-t81 bangko-
ki nagykovet. 1995 és 1999 kozott a Magyar Kiiliigyi Intézet f6igaz-
gatéja. 2004-2006 kozott a miniszterelnok nemzetkozi stratégiai féta-
nacsaddja. 2003-tdl tobb éven at a Magyar Szocialista Part Tancsics
Mihély Alapitvanydnak vezetdje. 2010-ben a part koztarsasagi elnok-
nek jelolte, majd a part elnokhelyettesévé valasztottak. Kutatasi terii-
lete a modern nemzetkozi kapcsolatok torténete, a nemzeti és etnikai
kisebbségek kérdései, Magyarorszag integraciods torekvései, valamint
a dél- és délkelet-dzsiai gazdasag €s tarsadalom kurrens problémai.

Baranyi Tamas Péter (1984, torté-
nész, Magyarorszag) 2010-ben szerzett
diplomét az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetem Bolcsészettudomanyi kardn
torténelem és amerikanisztika szakon.
Jelenleg az ELTE Uj- és Jelenkori
Egyetemes Torténelem doktori prog-
ramjanak hallgatdja. 2010-t6]1 az Emlékpontok Projekt munkatérsa,
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2011-t6l a Terror Haza Muizeum torténésze. Kutatasi teriilete a hideg-
habortd torténete, Magyarorszag kiilpolitikdja a hideghaboriban,
valamint az Amerikai Egyesiilt Allamok térténete.

Dustin Dehez (1978, kiilpolitikai szak-
ért6, Németorszadg) A német hadsereg-
t6l vald leszerelése utdn a németorsza-
gi Freiburgi Egyetemen és az angliai
Durham egyetemén tanult. Gyakornok-
ként a Hamburgi Afrika Intézet mun-
katdrsa volt, majd a Szovetségi Bizton-
sagpohukal Akadémiénal dolgozott. 2005 elején a CDU/CSU frakci6
védelmi tigyviv6jének, Christian Schmidtnek az alkalmazaséaban allt.
2005-2006 kozott a diisseldorfi Kiil- €s Biztonsagpolitikai Intézet
(DIAS) f6munkatarsa volt, majd 2006 6ta az Intézet északkelet-afri-
kai régidért felelGs igazgatdja. Kutatdsi teriilete a német és globdlis
biztonsagpolitika, kiilonos tekintettel Irdnra és Eszakkelet-Afrikéra.

Jan Fleischhauer (1962, tjsagiro, ir6,
Németorszag) Irodalmat és jogot vég-
zett a Hamburgi Egyetemen. 1989-t61
a Der Spiegel hirmagazinnal volt szer-
kesztd kiilonbozé beosztdsokban. A
kozgazdasagi rovat helyettes vezetdje,

a ' | majd a févarosi iroda helyettes vezetd-
je lett. 2001 és 2005 kozott gazdasdgi tuddsitd volt New Yorkban.
2009-ben jelent meg Balosok kozdtt (Unter Linken: Von einem,
der aus Versehen konservativ wurde) cim{i konyve, melyben lefrja,
hogyan valt szocidldemokratdbdl konzervativva. 2011 6ta népszer(
rovatot vezet a Spiegel Online kiaddsaban. 2012-ben megjelent U]
konyvének cime a Fekete kandlis: amit mindig is sejtett a baloldal-
rol, de nem merte megkérdezni (Der schwarze Kanal: Was Sie schon
immer von Linken ahnten, aber nicht zu sagen wagten).
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Hans Kaiser (1947, tjsagir6, politi-
kus, Németorszag) Szakmai palyafuta-
sat 1975-ben kezdte mint szerkeszt6 a
német kozszolgdlati radiénal Mainzban.
1979-t61 1982-ig Rheinland-Pfalz tarto-
many CDU-képvisel6csoportjanak sz6-
vivdje. 1982-t61 a szocidlis, csaladiigyi,
egészségiigyi és kornyezetvédelmi miniszter szovivdje ugyanott. 1989-
t6l 1992-ig a Konrad Adenauer Stiftung kézpontjdban szévivéként és
kommunikéciés vezetSként dolgozott. 2003-t61 2004-ig a tiiringiai kor-
many szovetségi és eurdpai ligyekért felelds minisztere és szovetségi
kiildotte. 2005-t81 2006-ig a Konrad Adenauer Alapitvany azsiai regi-
ondlis csoportjanak a tagja, valamint Azsia, Kazahsztan és Dél-Kauk4-
zus regiondlis megbizottja. 2006. julius 1-t6l 2012. augusztus 31-ig a
Konrad Adenauer Alapitvany budapesti iroddjanak vezetGje volt.

Kounalakis, Markos (1956, 1jsagiro,
ir6, USA) A Columbia Egyetemen vég-
zett 1988-ban, ahol jelenleg az ujsdg-
ir6-iskola feliigyel§ bizottsaganak a
tagja. Egyetemi tanulmdnyait kove-
téen ujsagiroként tevékenykedett. A

~ Newsweek megbizdsdbol a kommuniz-
mus bukdsarol tudésitott Kelet-Németorszagbdl, Csehszlovédkiabdl,
Magyarorszagrél, Roméniabdl, és Bulgéariabdl, majd a jugoszlaviai
etnikai viszdly €s haboru kitorésérol. Késobb az NBC és Mutual News
radidk moszkvai tuddsitéjaként dolgozott, és a Szovjetunié 6sszeom-
lasardl, valamint az afganisztani hdborur6l szamolt be. Jelenleg a
budapesti Kozép-eurdpai Egyetem Média és Kommunikécié Kutatd
Ko6zpontjanak vezet6 kutatéja. A Washington Monthly korabbi elno-
ke és kiadéja. Felesége Eleni Tsakopoulos Kounalakis, 2010 6ta az
Egyesiilt Allamok magyarorszagi nagykovete.
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O’Sullivan, John (1942, Gjsagir6, poli-
tikai kommentator, Nagy-Britannia)
Tanulmanyait a Londoni Egyetemen
végezte. Az 1970-es orszagos valaszta-
sokon konzervativként jeloltette magéat
a Gateshead West-i keriiletben. 1972-t61
1979-ig a Daily Telegraph parlamenti
sketch iréja, a London Times tarsszerkesztSje. Az Uj Atlanti Kezde-
ményezés alapitdja és tarselnoke, 1986-t61 1988-ig Margaret Thatcher
tandcsaddja. A Szabad Eurépa Radi6 és a Szabadsag Radio ligyvezetd
szerkesztGje Pragdban és a National Review kiilfoldi tudésitéja, kilenc
évig fészerkesztGje. 2003-t61 2005-ig szerkeszt6je a National Interest-
nek, 2000 €és 2003 kozott fészerkesztdje a United Press International-
nek. 1991-ben a Commander of the British Empire kitiintetésben része-
stilt. A 2006-ban megjelent Az elndk, a pdpa és a miniszterelndk cimi
konyve magyarul, melybenII. Janos Pal papa, Reagan elnok és Thatcher
miniszterelnok szerepét targyalja a kommunizmus Osszeomldsdban.

Karol Sauerland (1936, filozofus,
Lengyelorszag) A berlini Humboldt
Egyetem filozéfia szakdn szerzett
diplomdt, majd a Varséi Egyetemen
matematikdt és germanisztikat tanult.
Germanisztikdt és német irodalmat
tanitott Torunban és a Varséi Egye-
temen. 1980 ban belepett a Szolidaritds mozgalomba, az egyetemi
mozgalom elndkségének tagja lett. A Szolidaritdsban végzett munka-
ja miatt a lengyel allam allandéan zaklatta. Professzori kinevezését a
Varsoi Egyetem mdr 1982-ben jévdhagyta, de cimét politikai okok-
b6l csak 1989-ben, a Lengyel Allamtanacs elnokének kiilon engedé-
lyével kaphatta meg. 1994-2003 kozott a brémai ,,Hannah Arendt-
dij a politikai gondolkodasért” birald, odaitélé bizottsiganak tagja
volt. A varséi Filozofiai Egyesiilet elnoke; a Lengyel Tudomdanyos
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Akadémia Irodalomtudomanyi Osztalyanak elnokségi tagja 2003 6ta.
Jelenleg elnoke egy, a kozép- és kelet-eurdpai kulturdlis kolesonha-
tdsokat vizsgdlé munkacsoportnak. ,,Harminc eziist — Bestugasok és
arulasok” cimi konyve magyarul is megjelent.

Vaszil Kadrinov (1959, szociol6gus,
Bulgaria) A Szdéfiai Ohridi Szent Kele-
men Egyetemen végzett szocioldgiai
szakon. 1985-ben rendszerellenes tevé-
kenysége miatt egy évre bebortonozték.
1989-ben alapité tagja volt a Demokra-
ta Klubnak és a plovdivi Demokratikus
Erék Unlojanak 1991 és 2004 kozott civil szervezetek tandcsaddja
volt, valamint a bolgar parlament civil tarsadalommal foglalkozé
bizottsaganak tagja. 2004-2009 kozott a Zoldek képviselScsoportja-
nak parlamenti asszisztense volt Briisszelben. 2006-ban a volt kom-
munista titkosszolgdlatok iratainak nyilvdnossa tételéért folytatott
kampényt vezette. 2007-ben megalapitotta a Civilek a Durzsavna
Szigurnoszt ellen nevi, hasonl6 célokért kiizd6 szervezetet. 2007 és
2009 kozott elinditotta a Tiszta Eurépa Parlamenti Kampany mozgal-
mat Bulgdridban. 2008 6ta az dj bolgar Zoldpart elndkségi tagja. A
szofiai Hannah Arendt K6zpont elnoke.

Schmidt Maria (1953, torténész,
Magyarorszag) Az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem Bolcsészettudoma-
nyi Kardnak torténelem-német szakan
szerzett kozépiskolai tandri diplomat.
1985-ben doktori vizsgat tett, 1999-
ben megszerezte a PhD fokozatot.
1996-t6l tanit a Pazmdany Péter Katolikus Egyetemen. Posztgradu-
alis osztondijakkal, illetve vendégtanarként megfordult a bécsi és
innsbrucki egyetemeken, Oxfordban, Périzsban, Berlinben a Inns-
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bruckban, Tel-Avivban, tovdabba a jeruzsdlemi Jad-Vashemben,
a New York-i €s a bloomingtoni egyetemen, valamint a stanfordi
Hoover Intézetben. 1998 és 2002 kozott a miniszterelnok fétandcs-
addja. A XX. Szdzad Intézet, a XXI. Szazad Intézet és a Terror Haza
Mizeum fGigazgatdja. 2002-t61 a 20. szdzadi eurdpai diktatdrdk
és a demokratikus atalakuldsok Osszehasonlité kutatdsdra létrejott
nemzetkozi Ettersberg Alapitvany kuratora, az Eurdpai Torténe-
lem Hdza mizeum-projekt tandcsado testiiletének tagja. Kutatdsi
teriiletei koz¢ tartozik a magyar zsidésdg torténete 1918-t6l, dikta-
tirdk a XX. szdzadban, Magyarorszdg torténete a diktaturdk alatt.

Stone, Norman (1941, torténész, iro,
Nagy-Britannia) 1962-ben kitiintetés-
sel végzett a Cambridge-i Egyetem
(Gonville and Caius College) torté-
nelem szakan. 1962 és 1965 kozott
a kozép-eurdpai torténelmet Kkutat-

ta Bécsben és Budapesten. 1967-t6l
tanarsegedkent 1973-t6l pedig mint egyetemi tandr tanitott orosz és
német torténelmet a Cambridge-i Egyetemen. 1984 és 1997 kozott
az Oxfordi Egyetemen legtijabbkori torténelmet oktatott. 1997-ben
nyugdijba ment, és az ankarai Bilkent Egyetem nemzetkozi kapcso-
latok tanszékén tanitott. 2005-t6]1 mdasik két isztambuli egyetemen is
Oraadd. 1987 és 1992 kozott szdmos ujsdg €s hirligynokség — BBC,
Sunday Times, Frankfurter Allgemeine Zeitung, Wall Street Journal
— rendszeres kolumnistdja és hirkommentatora. Ugyanebben az id6-
szakban, 1987 €s 1992 kozott, Margaret Thatcher kiiliigyi tandcsad6-
ja és beszédiroja.
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