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Zur Einfiihrung

Das vorliegende Heft enthélt Vortrdge einer von der Konrad-Adenauer-Stiftung in Zusammenarbeit mit dem
Bundesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR am 10. Berlin 1997
veranstaltenen Fachkonferenz zum Thema “Die Akten und die Wahrheit. Fiinf Jahre Stasi-Unterlagen-Gesetz”.

Hinter dieser Themenstellung verbirgt sich mehr als ein rein historisch-wissenschaftliches Interesse. Betrachten
wir ndmlich den Gegenstand der Tagung, die Akten des Ministeriums fiir Staatssicherheit der DDR, ihren
Umfang, ihren Inhalt und ihre Verwendung, so erdffnen sich erschreckende Dimensionen moderner
Willkiirherrschaft. 173.000 Spitzel, Zutrdger, Inoffizielle und sonstige Mitarbeiter im Dienste des Ministeriums
fiir Staatssicherheit. Rund vier Millionen Dossiers iiber Biirgerinnen und Biirger der DDR, in denen ein Grofteil
der erwachsenen Bevdlkerung der DDR namentlich erfaflt ist. Das beschwort George Orwells Vision des
perfekten Uberwachungsstaats herauf.

Viele Biirger beanspruchten nach dem Ende des Regimes das Recht auf Akteneinsicht. Sie wollten wissen, ob sich
unter Freunden, Kollegen oder sogar Familienangehdrigen ein Spitzel befand. Sie wollten wissen, was die Spitzel
berichtet und warum sie es getan hatten. Fiir sie, die Opfer, ist die Einsicht in die Akten ein Akt der
Selbstbefreiung.

In der Diskussion dariiber, ob erstmals in der Geschichte die Akten eines Geheimdienstes gedffnet und nicht nur
der Wissenschaft, sondern auch den Biirgern zugénglich gemacht werden sollten, meldeten viele verantwortliche
Politiker Bedenken an. So schrieb Wolfgang Schiauble 1991: ”Die Phantasie reicht nicht aus, sich auszumalen,
was sich aus solchen Aktenbestinden nicht nur an Aufklarungspotential fiir politisches, auch strafrechtliches
Fehlverhalten erschlieBen, sondern was damit auch an Denunziantentum und Verletzung von
Personlichkeitsrechten getrieben werden kann. Niemand wird auf die Idee kommen, dafl solche unséglichen
Schniiffelakten immer nur die Wahrheit enthalten; aber keiner wird am Ende in der Lage sein, zwischen Wahrheit
und Unwahrheit immer sduberlich zu entscheiden. Und niemand wird die Gefahr tibersehen diirfen, dall eben im
Zweifel dem Akteninhalt doch eher geglaubt wird als dem Dementi eines durch die Akten Belasteten.” (Wolfgang
Schéuble, Der Vertrag. Wie ich iiber die deutsche Einheit verhandelte, Stuttgart 1991, S. 273).

Deshalb forderten andere, wie der Historiker Golo Mann, die Akten zu schlieBen. Der polnische Schriftsteller
Andrzej Szczypiorski sprach sogar von einer “riesigen Dummbheit” und diagnostizierte “deutschen Masochismus”.

Mit dem Stasi-Unterlagen-Gesetz vom 20. Dezember 1991 und der Offnung der Akten zur “politischen,
historischen und juristischen Aufarbeitung” wurde der Forderung der Opfer nach Aufklarung Rechnung getragen.
Alle Observierten bekamen das Recht, ihre Akte einzusehen. Zugleich fiel mit der Entscheidung des ersten
gesamtdeutschen Bundestags, eine Enquete-Kommission zur Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der SED-
Diktatur einzusetzen, eine wichtige Grundsatzentscheidung fiir den Umgang mit dem historischen Erbe der DDR.
In der parlamentarischen Debatte um die Einsetzung einer Enquete-Kommission im Mérz 1992 filihrte der
Abgeordnete Gerd Poppe aus:

“Es ist seit der Offnung der betreffenden Akten einige Unruhe entstanden. Hysterische Uberreaktionen sind
ebenso zu bedauern wie die mitunter zu vermutende bewuBite Vernebelung von Fakten. [...] Unertraglich finde
ich es, wenn die Opfer von einst nunmehr zu Denunzianten erklart werden, einige Erfiillungsgehilfen des Regimes
sich dagegen ihrerseits als Opfer darstellen. Unertrdglich finde ich es auch, wenn Stasititer als Kronzeugen
aufgerufen werden, um je nach Interessenlage andere zu be- oder entlasten, wenn sie als glaubwiirdig gelten, die
von ihnen selbst angelegten Akten aber als unglaubwiirdig, oder wenn sie sich andererseits unter Berufung auf
eine ihnen von anderen Tétern auferlegte Schweigepflicht weiterhin in ihren Villen verschanzen. Die Fortsetzung
der offentlichen Auseinandersetzung darf nicht behindert werden. [...] Die Akten selbst sind durchaus geeignet,
zur Aufklirung des gesamten Repressionsmechanismus beizutragen. Sie beschreiben nicht die ganze, aber
immerhin einen Teil der Wahrheit. Es handelt sich um pedantische, meist in einer entsetzlich biirokratischen
Sprache verfafite Faktensammlungen monstrésen Ausmales, die zu ihrer Bewertung unbedingt der Erinnerung
der Betroffenen bediirfen. Erst dadurch werden sie flir die Darstellung des Geschehenen verwendbar.”
(Materialien der Enquete-Kommission “Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der SED-Diktatur in
Deutschland”’, Baden-Baden 1995, Band I, S. 50 f.)



Die Beschéftigung mit den Akten des MfS ist ein wesentlicher Bestandteil der notwendigen Auseinandersetzung
mit der SED-Diktatur. Beflirchtungen, dall der ganze Unrat, der hochkommen wiirde, das politische Klima in
Deutschland vergiften konne, haben sich nicht bestétigt, weil die Opfer, so Bundekanzler Helmut Kohl, es
verstanden haben, mit dieser diisteren Hinterlassenschaft verantwortungsbewul3t umzugehen.” (Helmut Kohl, Ich
wollte Deutschlands Einheit, dargestellt von Kai Diekmann und Ralf Georg Reuth, Berlin 1996, S. 463 f.)

Fiinf Jahre nach Verabschiedung des Stasi-Unterlagen-Gesetzes eine erste Bilanz zu ziehen, war das Ziel unserer
in Zusammenarbeit mit der ”Gauck-Behorde” veranstalteten Berliner Fachkonferenz uber “Die Akten und die
Wahrheit”.

Ein Teil der Beitrdge liegt hier nun gedruckt vor. Die biographischen Riickblicke von Karl Wilhelm Fricke und
Vera Lengsfeld zeigen auf unterschiedliche Weise, wie Akteneinsicht die Moglichkeit bietet, die Diktatur der
SED anhand ihrer eigenen schmutzigen Hinterlassenschaft zu entlarven.

Die Berichte der Landesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes, von denen hier zwei
wiedergegeben sind, waren vor allem auf Fragen der praktischen Umsetzung des Stasi-Unterlagen-Gesetzes
ausgerichtet.

Roger Engelmann verweist in seinem Beitrag auf die Hauptfelder der Forschung und priift die Frage des Wertes
der Stasiunterlagen aus quellenkritischer Sicht. 3000 Antrdge auf Akteneinsicht von Forschern belegen ein
lebhaftes wissenschaftliches Interesse an der Aufarbeitung der DDR-Vergangenheit.

In seinem einleitenden Beitrag fiihrt Joachim Gauck aus, gegen nostalgische Verblendung und Verklérung der
DDR-Vergangenheit konne nur mit Fakten vorgegangen werden. Das Studium von Fakten sei allerdings nur ein
erster Schritt auf dem Wege der Aufarbeitung gewesen. Sie beginne jetzt erst richtig. Gauck hebt hervor, dal man
mit den Tridgern des DDR-Systems generds umgegangen ist. Eine “Entkommunisierung” vergleichbar der
Entnazifizierung habe nicht stattgefunden.

Seine Betrachtungen ins Positive wendend fiihrt Gauck am Ende aus, man konne aus dem Studium der Akten
lernen, ’daB auch der Einsatz von unglaublichen finanziellen und menschlichen Ressourcen nicht die Stabilitat
schafft, wie eine freie Gesellschaft sie sich schaffen kann durch die Legitimation aus freien Wahlen und durch den
Rechtsstaat”.

Das vorliegende Heft kann nur beschrinkt die offene, lebendige Atmosphédre der Berliner Fachtagung
widergeben. Unberiicksichtigt bleiben die zahlreichen Diskussionsbeitrdge, unberiicksichtigt bleibt das
Podiumsgespriach unter Leitung von Jiirgen Engert (SFB) iiber die Rezeption der Aktendffnung in der
Offentlichkeit.

Gemeinsam ist der Berliner Fachkonferenz und dieser Veroffentlichung das Ziel: Wir wollen uns der
Vergangenheit vergewissern, nicht um ihrer selbst willen, sondern um Vorsorge fiir die Zukunft zu treffen.

Dr. Giinter Buchstab
Konrad-Adenauer-Stiftung
Leiter Wissenschaftliche Dienste



Die Akt d
Fllien Jafllll'eugtagll

Joachim Gauck

%Wahrheit.
nterlagen-Gesetz

Die Akten und die Wahrheit D das ist kein leichtes Thema. Wollte ich es umfassend behandeln, miifite ich erst
ausfiihrlich {iber das, was die Akten ausmacht, sprechen. Es gibt ja die unterschiedlichsten Arten von Akten. Das
kann man alles ausfiihrlich in der Literatur nachlesen, auf die ich hier verweisen will. Mit der Wahrheit ist es noch
komplizierter. Ich will erst gar nicht versuchen, dieses Thema auszufiillen. Ich werde mich auf einige
Anmerkungen beschrianken.

Die Tagung, zu der wir hier zusammengekommen sind, findet fiinf Jahre nach Verabschiedung des Stasi-
Unterlagen-Gesetzes statt. All denen, die meinen, wir wiren nach diesen fiinf Jahren allméhlich fertig mit den
Akten, sage ich: Die Aufarbeitung beginnt eigentlich erst richtig.

Sicher, es gibt Bereiche der Arbeit des Bundesbeauftragten, fiir die wir sagen konnen, wir kommen in absehbarer
Zeit zum AbschluB. Das ist der Fall bei den Uberpriifungsverfahren. Der Gesetzgeber hat uns aufgetragen,
Arbeitgeber bei der Auswahl ihres Personals zu unterstiitzen. Die Bestimmungen des Einigungsvertrages und des
Stasi-Unterlagen-Gesetzes erlauben so u.a. den offentlichen Arbeitgebern, Personen auf ihre Zusammenarbeit mit
dem MTS zu iiberpriifen und daraus Konsequenzen zu ziehen fiir die Weiterbeschaftigung, also notigenfalls auch
eine Entlassung zu betreiben.

Es ist den Landesbeauftragten zu danken, dall der von der PDS und anderen verbreitete Eindruck einer Hatz auf
die ehemaligen Systemtridger der DDR anhand der Statistiken widerlegt werden kann. Es hat im Gegenteil ein
hochst maBvoller und hochst selektiver Wechsel der einstigen Eliten stattgefunden. So sind etwa in den Bereichen
der Landerinnenministerien keineswegs alle von meiner Behorde als IM bezeichneten Personen entlassen worden,
sondern sagen wir mal grob iiber den Daumen gepeilt 50 Prozent.

Das beste Beispiel fiir eine sehr zuriickhaltende ‘Siduberung’ des 6ffentlichen Dienstes ist eine Zahl, die ich dem
Berliner Landesbeauftragten Martin Gutzeit verdanke. Die Uberpriifung der Lehrerschaft des Bundeslandes Berlin
erbrachte zwar, daB 4,7 Prozent der Uberpriiften als IM-Belastete zu gelten haben. Der zustéindige Senator hat
aber nur 0,9 Prozent statt 4,7 Prozent entlassen. Das heif3t, dal nur jeder Fiinfte von denen, die frither als IM in
den Schulen gearbeitet haben, entlassen worden ist. All die anderen sind im Dienst geblieben P natiirlich neben
all den ehemaligen Genossen, liber die wir ja sowieso nicht den Stab gebrochen haben.

Ein grofiziigiges Integrationsangebot

Es wird gerne auch iibersehen, dal der Deutsche Bundestag und davor schon die Volkskammer von 1990 ein
unglaublich groBziigiges Integrationsangebot an die einstigen Triger des Systems gemacht haben. Es wurde in
Deutschland, anders als beispielsweise in der Tschechischen Republik, nicht danach gefragt, wer in der SED war
oder wer dort Funktionstriger war. Wir haben eben keine “Entkommunisierung” a la Entnazifizierung
beschlossen. Bei unseren polnischen Nachbarn und in vielen anderen postkommunistischen Gesellschaften steht
die Entkommunisierung noch zur Debatte. Ein Dankeswort der groen Gruppe der Unaufgekléarten in der Ex-
SED, daB3 wir eigentlich so unglaublich generds mit ihnen umgegangen sind, wir, die Demokraten, hore ich
allerdings nicht. Und wenn wir uns dann anschauen, in welch sensibler Weise die Stasi-Uberpriifungen umgesetzt
worden sind von den personalfithrenden Stellen und auch in wie generdser Weise unsere Gerichte mit der
Stasibelastung von Einstigen umgehen, dann kann man allen kiinftigen Diktatoren in christlicher GroBmut nur
wiinschen, auf so gniddige Demokraten zu stoen, wie sie die einstigen Systemtrager nach dem Ende der DDR in
Deutschland gefunden haben.



Mein Vortrag soll bilanzieren. Aber ich wame davor zu meinen, daB wir mit unserer Aufarbeitung die
wesentlichen Schritte getan hétten. Es ist eher eine Zeit, in der der VerdruB an der Beschiftigung mit der
unmittelbaren Vergangenheit das 6ffentliche Klima prigt. Ich habe den Eindruck, insbesondere wenn ich so alt-
ostdeutsches Klagen hére P in den nordostdeutschen Niederungen besonders verbreitet D dafl die Mentalitit
meiner Landsleute jener gleicht, die die Landsleute im Westen in den Jahren 1951 und 1952 an den Tag gelegt
haben. In dem Buch von Norbert Frey ”Vergangenheitspolitik”, aber auch in Texten von Hannah Arendt, die
speziell in dieser Zeit entstanden sind, begegnen uns Meinungen und Haltungen von unaufgeklirten Zeitgenossen.
Fiir diese Menschen ist es unertriglich, sich ihrer belastenden Vergangenheit so zu stellen, da3 man von einer
geistigen Befreiung sprechen konnte. Ich konnte dies mit einer Fiille von Zitaten belegen, will Thnen aber hier nur
soviel sagen: Ich verstehe meine Zeit und meine Landsleute wesentlich besser, seit ich die Berichte sensibler
Zeitzeugen der Jahre 1950-53 gelesen habe.

Ich will spéter noch einmal darauf zuriickkommen, jetzt aber erst ein paar Punkte benennen, die wir bei einer
solchen Tagung als Ergebnis fiinfjdhriger Arbeit nach dem Stasi-Unterlagen-Gesetz zu beriicksichtigen haben:

Offnung der Akten als Medizin gegen Nostalgie

Die Offnung der Akten war notwendig. Die Wirklichkeit der einstigen DDR hat sich uns in einem Mafe
offenbart, wie es vorher nicht moglich war B und zwar den Ostdeutschen wie den Westdeutschen. Mit dieser
Aktenoffnung wurde es moglich, auf all jene Fakten zuzugreifen, die vorher geheim und Herrschaftswissen einer
Elite der nicht legitimierten Macht waren. Damit haben wir im Nebeneffekt auch eine Medizin gegen die
Nostalgie unserer Landsleute. Viele brauchen ja diese Nostalgie in dieser Ubergangszeit von der Diktatur zur
Demokratie.

Wir haben durch die Akten einen Zugewinn an Erkenntnis. Wir hatten oftmals, als wir in der Zeit der
Unterdriickung lebten, ein sicheres Gefiihl iiber das Unrecht und iiber den Platz, den wir in einem Unrechtssystem
einzunehmen hatten. Weil die Unterdriickung alltdglich zu spiiren war, war unser Gemiits- und Gefiihlshaushalt
fahig und imstande zu klaren Parteinahmen und Empfindungen. Aber wir hatten gleichwohl unzureichende
Kenntnisse. Es haben ja nicht die Analytiker, die also, die mit einem hellen Verstand begabt sind, das
Repressionssystem der DDR zureichend charakterisieren kdnnen, es gab ja das Paradoxon, da3 die Neurotiker und
Hysteriker der Wirklichkeit der DDR viel ndher kamen, als diese hellsichtigen Analytiker.

Wir haben von einer der Ausnahmen unter unseren Intellektuellen eben gehort in der BegriiBung. Der hat sich
bemiiht, seine Erkenntnisse an den Mann zu bringen. Zu ihm hat man dann gesagt, er habe gar keine
Erkenntnisse, er habe nur Intuitionen, nur Meinungen, er sei nur krank gemacht worden. Er solle mal besser den
Mund halten, er store die seridse politische Debatte. Was mufiten sich dann erst diejenigen anhéren, die nicht wie
Karl Wilhelm Fricke imstande waren, von ihren Leiden zu abstrahieren und in seiner sehr menschenfreundlichen
und arbeitsamen Weise iiber die Fakten der Unterdriickung zu schreiben? Wie war das bei denen, die sich das
Recht genommen haben, aus erlittenem Leid einen ganz offenen Antikommunismus an den Tag zu legen oder
manchmal gar zu schreien? Ja, was ist denn mit denen geschehen?

Dieses Land hat noch viel zu entschuldigen gegeniiber denen, die mit ihrer Intuition und auch manchmal mit einer
iiberschieBenden Emotionalitdt Recht hatten, wiahrend die Analytiker auf eine frappierende Weise im Nebel
tappten. Ich habe diese Entschuldigungen bis heute nicht gehort.

Ich finde es sehr interessant, da wir durch die Aktendffnung den Kreis derer, die mit wissenschaftlichen
Argumenten und mit der Faktensammlung imstande sind, gegen nostalgische Verblendung zu arbeiten, erweitert
haben um eine grofe Gruppe von Personen P die der Aktenleser D, die auf eine ganz unwissenschaftliche und
unprétentiose Weise imstande und auch bereit sind, ihren Anteil an der 6ffentlichen Aufklarung zu leisten. Das
passiert in den Familien, im Freundeskreis. Das machen dann keine Historiker, keine Zeitgeschichtler. Da
sprechen die, die die Zeit erlebt haben P nicht nur aus ihren Erinnerungen, sondern gestiitzt auf die Fakten P mit
den Enkeln, mit den Kindern, mit den Freunden. Und sogar Onkel Max, der frither in der Kreisleitung der SED
war, darf dann mitreden. Er konnte uns friiher aus der Fiille seines Herrschaftswissens immer sagen: ”Du magst ja
oppositionell sein, aber das Dumme ist, dal du so dumm bist.” Wir konnen ihm heute anders gegeniibertreten.
Wir kénnen ihm heute mit wesentlich mehr Fakten begegnen.



Wir kénnen diese Fakten aus sehr unterschiedlichen Quellen sammeln. Die Stasi-Unterlagen allein reichen
niemals aus, um eine sinnvolle Aufarbeitung der DDR-Vergangenheit zu realisieren. Sie sind sicher wichtig, aber
es ist auch von elementarer Bedeutung, dal3 die Volkskammer der DDR 1990 und spiter ihr folgend der Deutsche
Bundestag die gesamte schriftliche Uberlieferung des SED-Staates der wissenschaftlichen Forschung und der
publizistischen und personlichen Auswertung gedffnet haben. Das sollte uns iibrigens von dieser Fokussierung
auf das Stasi-Thema wegbringen. Schauen wir doch 6fter auf die Arbeit der Enquete-Kommission des Deutschen
Bundestages. Hier ist die Aufarbeitung der DDR-Vergangenheit wesentlich breiter angelegt.

Mebhr iiber das Politbiiro und das Zentralkomitee sprechen

Ich habe bereits vor drei Jahren gesagt, dafl die Aufarbeitung der DDR-Vergangenheit scheitern wird, wenn sie
sich so nachhaltig auf das MfS konzentriert. Das MfS war nicht das Wichtigste in der DDR. Die Hauptsache war,
daB es eine nicht legitimierte Macht gab, die von einer Elite ausgeilibt wurde, von einer Oligarchie, die sich nicht
legitimieren lief b
zu keiner Zeit ihrer Herrschaft. Deswegen ist es notwendig, da3 wir in der 6ffentlichen Debatte den einstmals
herrschenden Kommunisten nicht stindig den Gefallen tun, {iber das Zweitwichtigste, das MfS, und das
Drittwichtigste, die IM zu sprechen P auch wenn wir nicht so eine grofle Behorde zur Aufarbeitung der SED-
Vergangenheit haben, wie wir sie mit meinen liber 3.000 Mitarbeitern zur Aufarbeitung der MfS-Vergangenheit
haben. Wir miissen mehr iiber das Politbliro und das Zentralkomitee sprechen. Wir werden natiirlich besser
dariliber sprechen kénnen, wenn wir deren Akten kennen und nicht nur unsere Gefiihle und unsere Erinnerungen
haben.

Es gibt kluge Menschen, die die Siinde unseres Jahrhunderts mit der Neigung zum Nichtwissen beschrieben
haben. Das lasse ich jetzt aus. Das ist ein eigenes philosophisches, psychologisches und zeitgeschichtliches
Thema und hat sogar ein biichen Theologie in sich. Dazu habe ich nicht die Zeit. Es ist einfach wichtig noch
einmal daran zu erinnern, daf3 wir der Diktatur und ihren Helfern jetzt gut informiert entgegentreten konnen. Wir
gleichen damit jenen Verlust an Wirklichkeit aus, von dem Hannah Arendt sprach, als sie 1950 ihre einstige
deutsche Heimat wieder besuchte. Sie kommt nach Deutschland und findet bei der Masse der Deutschen neben
einem erstaunlichen Fehlen an emotionaler Néhe, Mitgefiihl und Solidaritét zu den Opfern einen weiteren Verlust
vor, den sie in einer kleinen Schrift von 1950 B ”Besuch in Deutschland” P beschreibt. Sie nennt dies Verlust an
Wirklichkeit. Und sie erldutert es so: Menschen, die unter totalitirer Herrschaft leben miissen, gewdhnen sich
daran, nicht mehr ihrem eigenen Zugang zu den Fakten und zur Realitit zu vertrauen, denn dieser Zugang zu
Fakten und Realitét kann ihnen geféhrlich werden. Sie lernen vielmehr, die Meinung der Herrschenden iiber die
Fakten und iiber die Realitit fiir wichtiger zu erachten, als Fakten und Realitit selbst. Da in einer Diktatur der
Diktator B so Hannah Arendt P die Mdglichkeit hat, jede Wahrheit zur Liige zu machen und jede Liige zur
Wabhrheit, sind die Tatsachen tatséchlich relativ bedeutungslos. Wichtig fiir das eigene Fortkommen und
Uberleben ist hingegen zu erkennen, was meine Regierung fiir eine Ansicht iiber die Fakten, die mich umgeben,
hat. Und je weiter derjenige, der in der Diktatur lebt, sich der Meinung seiner Oberen zur Realitdt annéhert, desto
besser ist flir ihn gesorgt. So gibt es ein uraltes Kommando aller Formen von nicht legitimierter Herrschaft an die
Unterworfenen: “Beuge Dein Haupt, habe Angst und richte Dich danach, was ich fiir Wirklichkeit halte. Und
wenn Du das tust, wird es Dir gut gehen.” Deshalb sind sich die Diktatoren aller Diktaturen so dhnlich. Thre
Ideologien konnen ja hochst unterschiedlich sein. Wie die Fahnen, die sie auf unseren Tiirmen aufziehen. Aber sie
verbreiten alle jenes Herrschaftssignal, tiber das ich eben gesprochen habe. Deswegen ist es relativ unerheblich,
wie sie ihre ideologischen Versatzstiicke schreiben oder wie sie ihre ideologischen Wahrheiten inszenieren.
Interessanter ist es, die Ausiibung und die Faktizitit von Herrschaft und die Abwendung von der Realitit zu
vergleichen.

Die Diktatur ruft einen Verlust an Wirklichkeit hervor



Bei diesem Vergleich entdecken die Demokraten unglaubliche Ahnlichkeiten trotz der so unterschiedlichen
Ideologieansitze der Diktaturen D Ahnlichkeiten im Umgang mit der unterdriickten Bevolkerung, mit der
Wabhrheit, mit der politischen Macht. Ich habe das einmal so formuliert: Die Unterdriickten der verschiedenen
Diktaturen sehen mir zu &hnlich aus, als das ich glauben konnte, daB die Unterdriicker einander fundamental
undhnlich wiren. Das sage ich allen, die meinen, wir diirften nicht mit delegitimierender Absicht {iber die
kommunistische Diktatur sprechen, wir diirften die kommunistische Diktatur nicht einmal kommunistische
Diktatur nennen.

Vor 15 Jahren, als Fricke anfing zu arbeiten, galt eine solche Wortwahl natiirlich schon im Grunde als die
Fahrkarte in die Welt der nichtwissenschaftlichen Betrachtungsweise. Dies diirfen wir nicht vergessen. Wir diirfen
nicht ihre Denkblockaden, ihre Vorlieben und ihre unaufgeklirte Art zu glauben, die sie ja fiir Politik erklart
haben, noch im Nachhinein {ibernehmen und dann in der Erinnerung an diese Denkblockaden scheitern. Wer das
tiate, wiirde den Auftrag, den er als Mensch bekommen hat, ndmlich seine Wirklichkeit zu erkennen und zu
gestalten, in doppelter Weise miflachten. Er hitte einmal als Zeitgenosse schon das Pech gehabt, nur Vorgaben
philosophischer, politischer und erkenntnistheoretischer Art gefolgt zu sein und wiirde dann, wenn es darum geht,
sich in der Geschichtsaufarbeitung der Wahrheit zu ndhern, ein zweites Mal solchen Vorgaben folgen. Da wollen
wir natiirlich nicht mittun. Und deshalb sind solche Tagungen, wie auch jede ernsthafte Debatte und jedes
ernsthafte Erinnern im ganz unwissenschaftlichen Rahmen, so unglaublich wichtig.

Wenn wir Hannah Arendts Auffassung teilen, dafl die Diktatur auch deshalb schédlich ist, weil sie einen Verlust
an Wirklichkeit hervorruft, dann werden wir uns auch voller Besorgnis fragen, wie es denn wohl aussehen mag,
wenn diese Diktaturen mit ihren Denkblockaden und Einseitigkeiten nicht nur zwolf Jahre, wie sie es fiir
Westdeutschland nach dem Kriege beschreibt, sondern zwolf plus 44 Jahre gedauert hat. Wir haben mit grofler
Emsthaftigkeit wahrzunehmen, daB nicht allein solche Verbrechen wie millionenfacher Mord etwas {iber die
Qualitit eines Systems aussagen. Auch die auf Dauer organisierte Wegnahme von Menschen- und Biirgerrechten
deformiert und verwandelt eine Gesellschatft.

Jetzt kommen wir zu einem anderen Aspekt der Aufarbeitung. Neben der Mdglichkeit, mit Hilfe von schriftlichen
Quellen einen neuen Zugang zu Wirklichkeit und Fakten zu erlangen, brauchen wir den Zeitfaktor fiir einen
anderen Verdanderungsvorgang in uns Menschen. Ich spreche von dem Verdnderungsvorgang der habituellen Teile
der Personen. Unsere Intelligenz, die intelligiblen und intelligenten Schichten der Personlichkeit, hat einen
rascheren Verdnderungsmodus als die Mentalitit und die Haltung der Menschen. Als 1948, ich verweise immer
und immer wieder darauf, das Allensbacher Institut die erwachsene westdeutsche Bevolkerung fragte: ”Glauben
Sie, dafl der Nationalsozialismus eine gute Sache war, die nur schlecht gemacht worden ist?”, antworteten 57
Prozent unserer westdeutschen Landsleute: ’Ja, das glaube ich”. Und dann gab es 24 oder 25 Prozent, die konnten
sich nicht entscheiden, ob der Nationalsozialismus eine gute oder schlechte Sache sei. Und deutlich unter 20
Prozent unserer Landsleute von 1948 wuflten, daf der Nationalsozialismus keine gute Sache war.

Ein Déja-vu-Erlebnis



Diese Antworten stammen nicht aus der Zeit der Diktatur selbst, als angeblich ja alle nichts wuflten. Sie stammen
aus einer Zeit P drei Jahre nach Kriegsende D, als in unseren Wochenschauen schon manches zu sehen war, als
die Weimarer schon nach Buchenwald gefiihrt worden waren, als sogar einige Autoren schon dariiber geschrieben
hatten und wichtige politische Zeitschriften erschienen. Sie stammen aus einer Zeit, als alle unsere Lehrer, unsere
Beamten schon aufzusagen wufiten, was sie aufsagen mufiten, um wieder in den Offentlichen Dienst
hineinzugelangen. Das konnten die am hellen Tage alles aufsagen. Aber in der Anonymitit einer
Meinungsumfrage oder auch einer Wahlkabine kam Erschreckendes zutage. Und die Leute, die in der Nazi-Zeit
mutig genug waren, Oppositionelle in Deutschland zu sein P heute wiirden wir sagen Dissidenten P oder die gar
mehr aus Zufall drauBlen waren, die hatten es unendlich schwer. Selbst Marlene Dietrich, keine Politologin,
sondern diese langbeinige Schonheit mit ihrem wahnsinnigen Sex-Appeal, die mochten die deutschen Ménner
nach dem Kriege nicht wieder in Deutschland sehen. Opa Max hatte gegen den Iwan gekdmpft, und sie hatte bei
den Amis getingelt, hiel3 es. So etwas wollte man in Deutschland nicht sehen. Das hérte man auch 1961 noch B
das mufl man sich einmal vorstellen. Wir konnten auch fragen, wann die Ménner des 20. Juli endlich fiir wiirdig
befunden wurden, Namenspatrone fiir Kasernen oder Schulen zu werden. Wir merken, wenn wir uns diese Zeit
anschauen oder wenn wir ein solches Buch wie das erwdhnte von Frey lesen, wie erschreckend langsam sich
Mentalitit und  Haltung verdndern. Es  ist  wichtig, dal  wir diese unterschiedlichen
Entwicklungsgeschwindigkeiten begreifen. Es gibt iibrigens wenig Literatur dariiber. Fiir mich war es wichtig
geworden, weil ich mit dieser Erkenntnis meine Landsleute wieder besser verstehen konnte. Ich habe mich
umgeschaut in meinen nordostdeutschen Niederungen und all die Verirrten angeguckt, die 1989 so intensiv
Freiheit wollten und jetzt gedanklich ins Schleudern kommen, wenn sie auf die DDR-Vergangenheit gucken. Sie
erinnern sich, so wie meine Oma sich an den Nationalsozialismus erinnerte. "WeiBlt Du Jochen”, sagte sie in den
50er Jahren zu mir, ”es war auch nicht alles schlecht. Der Fiihrer hat die Autobahnen gebaut, es gab
Vollbeschiftigung und keine Kriminalitét.”

Ich habe ein Dé¢ja-vu-Erlebnis, wenn ich jetzt nach Hause komme und meinen sehr antikommunistischen alten
Vater sprechen hore: "Weilit du Jochen, es war ja auch nicht alles schlecht. Wir hatten die Kindergérten, die
Vollbeschiftigung, und eine alte Frau konnte abends mit Handtasche allein iiber die Strafle gehen”, was sie jetzt
angeblich nicht mehr kann. Das also von einem Mann, der weill Gott davor gefeit war, irgendein Anhénger des
Systems zu sein.

Wir begegnen also einer Unfihigkeit der Zeitgenossen, teilweise auch unserer eigenen Unfihigkeit, zur genauen
Erinnerung an die Zeit der Diktatur. Das ist eine ganz wichtige Sache, dal es so etwas auch immer gibt nach
solchen Zeiten der Unfreiheit. Es hat uns schon zu interessieren, daf3 die Mehrheit der Menschen D oder
zumindest gro3e Teile der Bevolkerung B immer noch gebunden ist in der Haltung des Untertans, obwohl ja die
Freiheit schon gekommen ist und die Pragung durch die Diktatur aufgehort hat. Sie sind tiefer gebunden als nur
durch Wissen und Ideologieprigung. Sie sind geprégt durch eine bestimmte Art, am Leben teilgehabt zu haben.
Wir konnten es auch so ausdriicken: So lange wie wir gelebt worden sind, werden wir brauchen, um unsere
Haltung und Mentalitdt zu befreien. Es ist wichtig, diese zwei unterschiedlichen Geschwindigkeiten von
Veranderung nach Systembriichen zu begreifen, denn wir miissen deswegen auch unterschiedliche Formen von
Lernen entwickeln. Es geniigt eben nicht, wenn wir uns nur {iber Fakten unterhalten. Es ist sicher wichtig, gerade
wenn wir Hannah Arendt folgen, die Fakten neu in Besitz zu nehmen, weil dies ein Teil der geistigen Gesundung
und der intellektuellen Gesundung ist. Aber es reicht nicht aus. Wir werden immer wieder erleben, sogar auf
wissenschaftlichen Tagungen, da} plotzlich einer der Unterdriickten es nicht ertragt, dal die Wirklichkeit, die ihn
krank und kaputt gemacht hat, nun zerpfliickt wird in einer Sprache der Wissenschaft, die empfindungsarm ist
und die an seinen Erfahrungen vorbeigeht, da3 einer rausplatzt und alle auf einer wissenschaftlichen Tagung ganz
peinlich beriihrt sind. Sie wollten Wissenschaft betreiben und den Blick schirfen, und jetzt ist Seelsorge angesagt.
Sie spiiren dann mitunter, wie komplex politische Entfremdung ist, die die Diktatoren mit uns veranstaltet haben.
Die Entfremdung ist nicht nur eine Entfremdung der Strukturen, sondern sie greift bis ins Innerste von Menschen.
Und deshalb bediirfen wir dieser unterschiedlichen Arten der Anregung, der intellektuellen Bemiihung. Wir
brauchen dabei auch die Bereitschaft, uns selber zu ertragen in unseren Irrtiimern; die Anndherung an die
Bereiche des gelebten Lebens, wo uns die Erinnerung weh tut. Da muB3 ich dann zu mir selbst sagen: ”"Mein Gott,
da hattest du dich aber ganz gut eingerichtet in deinem Untertanensein.”



Psychische Gesundung wird noch lange dauern

Ich selbst zum Beispiel wollte immer ein frohlicher evangelischer Pastor sein. Ich kann Sie beruhigen, es ist mir
gelungen. Fiir die Offentlichkeit ist alles bestens. Was da in meinem Inneren passiert ist, das ist eine ganz andere
Sache. Was ich mit meiner Wut dariiber gemacht habe, daB3 ich als halbwegs intelligenter Zeitgenosse Wahlen
absolvieren mufite, wie sie in der DDR vorgeschrieben waren. Ich war ja gar nicht wiitend dariiber. Ich fand das
atzend, ich habe es ironisiert. Aber die Gefiihle, die dazu gehorten, die habe ich nicht gehabt. Und selbst als meine
eigenen Sohne nach dem Westen gingen, habe ich das Gefiihl der Trauer und des Abschiedes nicht leben wollen,
weil es meinen Optimismus gestort hat. Ich kann, weil wir hier nicht im Psychokolleg sind, davon natiirlich nur in
Andeutungen sprechen. Aber es ist wichtig, dal wir uns diese Andeutungen zumuten. Dahinter steht eine sehr
komplexe psychische Wirklichkeit. Wir haben eine Menge Dinge zu tun, die iiber das Lesen von Akten
hinausreichen.

Wenn ich iiber die Akten rede, will ich auch gleichzeitig daran erinnern, daf3 das iiberaus wichtige zur Kenntnis
nehmen von Fakten, die uns verborgen waren, nur die halbe Miete ist. Diese Arbeit ist relativ schnell und relativ
einfach zu erledigen, obwohl wir Unmengen von Akten haben. Wir allein haben schon 180 Kilometer.

Dann kommt aber der zweite Schritt. Darum wird die Aufarbeitung einer jahrzehntelang wirkenden Diktatur, die
mehrere Generationen geprigt hat, niemals, auch nicht bei der ndchsten Konferenz in fiinf Jahren, zu bilanzieren
sein. Wir sind dann einige wichtige wissenschaftliche Schritte weiter, aber in der psychischen Gesundung sind wir
noch lange nicht an dem Punkt, an dem wir eine vorldufige Bilanz ziehen konnten.

Ich hoffe, dal solche Warnungen und auch diese Anmerkungen zu meinen eigenen Lernschritten Sie dazu
anregen, auch Thren eigenen Schwerpunkt noch einmal neu zu {iberdenken.

Wo will ich eigentlich ansetzen, wenn ich mich mit der DDR-Vergangenheit auseinandersetze? Ich glaube, daf}
wir da jeweils eine eigene Herangehensweise brauchen, weil es wichtig ist, auf all diesen Ebenen zu arbeiten. Es
mulB nicht jeder ein Zeitgeschichtler sein und ein Politikwissenschaftler. Es ist natiirlich niitzlich, da} wir uns
gewisse Grundlagen politikwissenschaftlichen Wissens aneignen. Wieviele meiner Diskutanten im Osten
begegnen mir mit einer Begrifflichkeit und einem Weltbild des unaufgeklarten Kommunismus, obwohl sie selber
gar nicht Kommunisten waren? Sie benutzen diese Begrifflichkeit, einfach weil sie es so gelernt haben. Aber
dieses Grundwissen reicht nicht aus.

Ich mdchte jetzt noch einmal auf den leichteren Bereich, der auch schon schwierig genug ist, auf den Bereich der
Faktensicherung zuriickkommen. Ich méchte noch mal kurz etwas zum Konvolut der MfS-Akten sagen und damit
zur Rolle des MfS.

Was ist der Gewinn der Akten6ffnung?

Ich habe frither in Vortrigen ofter gesagt: Schauen Sie, es bringt manchmal einen Gewinn, wenn man wissen will,
was eine Uhr ist, nicht nur die Vorderseite mit den Zeigern anzuschauen, sondern den Riickdeckel aufzumachen
und sich in die Technik zu vertiefen. Und ich habe mit diesem Bild zu erkldren versucht, was der Gewinn ist bei
der Offnung der Akten des Geheimdienstes. Hier besichtigen wir ndmlich jene Substrukturen, die der
Unterdriicker wohlwissend den Unterdriickten verborgen hatte. Er hatte ihnen ja eine bestimmte Staatslehre
vermittelt, und ein Teil dessen, was er vermittelt hat, ist auch richtig. Natiirlich konnte man in der DDR auch
etwas iiber DDR-Politik lernen. Dabei wurden dann die Strukturen der DDR erldutert. Das war die Vorderseite
der Uhr, die man studieren durfte: Es gibt ein Politbiiro, das sich aus dem Zentralkomitee heraus wahlen 14t,
dann gibt es auch noch einen Staatsapparat. Es gibt Ministerien, es gibt sogar Gerichte, obwohl sie eigentlich
iiberfliissig sind, wenn man eine Partei hat, die alles weill. Aber es gibt sie, und sie sind auch in einer besonderen
Weise organisiert. All das kann man natiirlich lernen. Und es gab auch Lehrbiicher dafiir. Nun ist mit der Offnung
der Stasiunterlagen ein Teil dieser Lehrbiicher mit ihren Wahrheiten obsolet geworden.

Einige Forscher haben die Ausfahrt zur Erkenntnis verpafit



Interessant ist es, nun einmal zu erkunden, was dort gelehrt wurde, wo die Wissenschaft nicht ideologisch
gegingelt war, dort, wo P wie etwa an der Freien Universitdt in Berlin B die Moglichkeit einer umfassenden
Forschung und einer iibergreifenden Analyse gegeben war. Es ist sehr interessant anzuschauen, wie einige
hochbegabte Forscher einfach die letzte Ausfahrt zur Erkenntnis der politischen Wahrheit verpalit haben: Sie
haben an solchen Erkenntnissen, wie sie Karl Wilhelm Fricke etwa vorgetragen hat, glattweg vorbeiphilosophiert
und vorbeigeforscht. Das waren keine besonders bosartigen Menschen, auch keine Verrdter. Sie waren sogar
fortschrittlich, weil sie in einer Welt, wo die Widerspriiche so storend waren und die Feindbilder so dtzend und
politisch so schidlich, sich abgemiiht haben, die Feindbilder zu minimieren. Wenn man allerdings Feindbilder
abbauen will, wo tatséchlich unversdhnliche Gegensétze aufeinanderprallen, so ist das weder intellektuell noch
moralisch besonders verdienstvoll, es ist vielmehr intellektuell wie moralisch verwerflich.

Ich spreche hier gar nicht von Politik. Das ist eher eine wissenschaftsphilosophische und auch eine
psychologische Frage. Tatsache ist, da3 es interessanterweise im Westen eine soziokulturelle Pragung gab, die
westdeutsche Forscher gehindert hat, der Wirklichkeit nachzuspiiren. Die Feinheit der Herrschaftstechnik, aber
auch die Verwandlung von Herrschaftstechnik von der nackten Repression der Stalinzeit zu einer
informationssammelnden, informationsverschriftlichenden und informationsvernetzenden Tatigkeit der Herrscher
und ihrer Repressionsorgane P das ist doch ein hochinteressanter Forschungsgegenstand fiir Demokraten.

Aber es gibt verwirrte Landsleute in Ost und West D denken Sie an Frau Dahn, die die Diktatur der DDR die
”Diktatur mit Samtpfotchen” nennt, oder Glinter Grass, der von der kommoden Diktatur spricht B, die sich durch
die schongemalte Fassade einer Diktatur, die nicht mehr mordet, ihre Erkenntnisfdhigkeit rauben lassen. Sie
begreifen dann die Verwandlung von Herrschaftstechnik als eine Humanisierung des Politischen. Natiirlich
konnen wir ihnen folgen und sagen, wenn nicht mehr gemordet wird, ist das eine Humanisierung des Politischen.
Aber warum ausgerechnet linke und liberale Intellektuelle die Verwandlung von Citoyens in Untertanen als
Kavaliersdelikt begreifen oder gar ignorieren, das muf3 mir erst noch einmal einer erklaren.

Die Verwandlung des Citoyen in einen Untertan

mit Perfektion betrieben

Gerade von dieser Seite ist doch zu erwarten, da3 der Angriff auf den Citoyen P wir haben ja in Deutschland nur
dieses Wort, wenn wir ausdriicken wollen, was wir wirklich meinen D, daBl der Angriff auf diesen in drei
Jahrhunderten européischer Politik gewachsenen Typus in radikaler Weise abgewehrt wird. Merken denn diese
Leute nicht, wenn sie ihre ”Diktatoren mit den Samtpfotchen” besichtigen, dafl der intelligente, moderne Diktator
eben langst gelernt hat, nicht so blod wie Hitler oder Stalin zu sein? Er kann ja, indem er auf eine zivile Weise
Angst macht oder indem er, was die Fiirsten schon konnten, Privilegien vergibt und so auf vormoderne
Herrschaftsformen zuriickgreift, eine hochst gefillig wirkende Kleinbiirgerdiktatur erzeugen. Solch ein Regime
hitte dann, wenn man das nur intelligent weitergemacht hétte, schlieBlich sogar die freie Wahl wagen konnen. Ich
meine P ich wage das nicht zu imaginieren, aber ich kann mir ausdenken P, dal es Formen von intelligenter
Diktatur gibt, die sogar mehrheitsfahig sind. Und schauen Sie sich einige unserer konservativen Politiker an, mit
welch glithenden Augen sie auf die autoritdren Regime in Asien schauen, wo es mit der Wirtschaft so gut ist und
die Straflen so sauber sind. Da kann man sich doch wohlfiihlen.

Die Neigung, nicht legitimierte Herrschaft so darzustellen, daB sie eigentlich ganz menschenfreundlich aussieht,
die ist doch nicht in einem bestimmten System zu Hause. Diese Neigung tragen wir als Mitgift aus unserer
Geschichte in uns.

Aber wir wollen ja hier nicht philosophieren, sondern zuriickgehen zu unseren konkreten Aufgaben. Ich habe
mich eben kritisch mit denen auseinandergesetzt, die aus der Modernisierung und Humanisierung von
Herrschaftstechnik ableiten, dal die DDR keine Diktatur mehr war. Und ich habe sie daran erinnert, daf} eben
diese Diktatur die Verwandlung des Citoyen in einen Untertan mit groBBer Perfektion betrieben hat. Und das eben
erkennen wir, wenn wir uns die Feinstrukturen ihrer Herrschaftstechnik in den Stasiunterlagen ansehen. Deshalb
werden diese Akten auch so gehalit. Deshalb erkldrt man diese Akten zu Phantasiekonstrukten. Viele unserer
Stasihduptlinge, die jetzt den Verstrickten beistehen, heben notfalls ihre Arme und Beine zum Schwur, was sie
alles fiir Kunstprodukte gefertigt hétten. Sie haben natiirlich lingst gewul3t, dal wir 1989 ihre Arsenale stiirmen
wiirden und haben in weiser Voraussicht all diese Falsifikate angelegt, auf die sie jetzt ldchelnd herabblicken.



Wenn die Leute sich aber lange genug mit den Quellen beschéiftigt haben, dann hdrt man diesen Schwachsinn
nicht mehr. Dann sind das Quellen wie alle anderen Quellen auch: Sie sind wahr und sie sind unwahr. Ich habe
keine Zeit, hier iiber diese Rivalitdt zu sprechen. Wir haben dazu mit unserer Fachabteilung diskutiert und unter
Leitung von Roger Engelmann, der gleich zu Thnen sprechen wird, ausfiihrlich Stellung genommen. Das Thema
ist bearbeitet und fiir das populire Verstehen sei hinzugefiigt, es gibt iiberhaupt keine schriftliche Uberlieferung,
die die Wahrheit enthélt. Das gibt es nicht. Es gibt immer nur Néherungswerte. Und selbst in den groBen
Sammlungen unserer rechtsstaatlichen Polizei, unserer rechtsstaatlichen Gerichte, unserer hochwissenschaftlichen
medizinischen Universitétskliniken gibt es eine Sammlung von Wahrheiten und Unwahrheiten, bestehend aus
Fehldiagnosen und daraus abgeleiteten Fehltherapien, bei Gerichten aus Zeugenaussagen von Liignern, von
Dummkopfen. Einige Zeugen sind eben nur intelligent, einige sind intelligent und wahrheitsliebend. Und all das
ist in den Akten unserer Gerichte als ein buntes Gemisch. Und wo ist die Wahrheit? Die Wahrheit entsteht, indem
sich rechtschaffene Menschen, die das Gesetz achten, mit all diesen schriftlichen Zeugnissen und miindlichen
Einlassungen befassen und dann aus dieser Uberlieferung ihr Bild von der Wahrheit zusammensetzen. So ist das
mit der Wahrheit in den Quellen. Und leider ist es sogar so, dal die Allerweisesten mit dem Schriftgut, was sie
hinterlassen, uns bestenfalls 98,2 Prozent der Wahrheit anbieten. Weil auch sie ja von sich selber sehr genau
wissen, daf} sie irrtumsfahig und irrtumsmaéchtig sind. Also ist es miiflig, iiber die Akten und die Wahrheit zu
sprechen. Diese kleine Bemerkung war ich Ihnen noch schuldig.

Wir wiirden ohne diese Akten einen Erkenntnisverlust erleiden

Nachdem ich iiber die Prigungsmechanismen der Diktatur gesprochen habe und iiber die Bedeutung des
Faktenstudiums, ist es mir zum Schlul doch noch einmal wichtig, Ihnen zu sagen, da3 der Zugang zu den
Unterlagen nicht nur fiir die Psyche der Betroffenen von Bedeutung ist. Es ist unglaublich wichtig, dal zwei
deutsche Parlamente im Zuge eines Perspektivenwechsels nicht die Personlichkeitsrechte der Téter, sondern
Freiheit und Wiirde der Opfer fiir konstitutiv erachtet haben bei der Erarbeitung des Gesetzes zu den Stasi-
Unterlagen. Deshalb hat der Oppositionsabgeordnete Gerald Hafner vom Biindnis 90/Die Griinen im vergangenen
Jahr im Deutschen Bundestag das Stasi-Unterlagen-Gesetz als ein Schmuckstiick der biirgernahen Gesetzgebung
bezeichnet.

Ich will noch einmal betonen, dal wir einen Erkenntnisverlust erleiden wiirden mit der irrigen Annahme, wir
konnten ohne diese unangenehmen Akten ausreichend Annéherung an die Wirklichkeit betreiben. Ich habe schon
gesagt, dal wir dazu aber nicht nur Geheimdienstakten brauchen. Wir brauchen die SED-Akten und die
Staatsakten und andere Zeugnisse mehr aus ganz privatem Besitz. Ohne dies, ohne diesen Zugang, ohne diese
Offnung, ist eben die Wahrheit nur wesentlich spéter und wesentlich eingeschrinkter zu erlangen. Es geht nicht
darum, ob wir die Wahrheit haben, wenn wir die Akten haben. Man kann mit einer Fiille von richtigen Fakten zu
unséglichen Schliissen gelangen. Es gibt keine Garantie. Aber eins ist sicher: Wenn wir sie miBachten und nicht
benutzen, wird der Erkenntnisgewinn geringer sein. Das ist fiir einen Wissenschaftler natiirlich eine eminent
wichtige Aussage. Und schon allein deshalb wird niemand, der wirklich interessiert ist, darauf verzichten, die
Akten zu nutzen.

90.000 Hauptamtliche und 174.000 IM fiir 17 Millionen Einwohner



Ich habe ja vorhin gesagt, wir sollten nicht so viel an die Stasi denken, sondern mehr an die SED. Dann kommen
wir noch einmal zu der politischen Frage, wo wir die Repressionsorgane, die Ideologie und Geheimpolizei der
Diktaturen in unserem politischen Weltbild ansiedeln. Es ist eben nicht nur so, daB3 sich da eine Gruppe von
Neurotikern zusammengetan hat. Man schaut auf diese gigantischen Repressionsorgane D 90.000 Hauptamtliche
fiir weniger als 17 Millionen Einwohner P und {iberlegt, was Johannes Rau tun miifite, wenn er sich so sichern
wollte wie Honecker. Braucht er dann nicht auch fiir seine 17 Millionen NRW-Biirger 90.000 Leute von der
Geheim- und Ideologiepolizei und dazu noch 174.000 inoffizielle Mitarbeiter? Das sich vorzustellen ist
unmoglich, weil wir dann plotzlich in die Gefilde der Neurose eintreten. Trotzdem miissen wir unseren
Landsleuten aus dem Westen sagen, sie sollten sich das einmal vorstellen. Und nun kommt das Schlimmere, was
sie sich durch den Kopf gehen lassen miissen: Bitte stellt Euch vor, Ihr lebt dort mit Johannes Rau und 90.000 und
Ihr merkt nicht, dal3 Thr die 90.000 habt. Ihr seid schon so verwandelt und schon so gewdhnt an die Diktatur, daf3
Ihr denkt, das sei ein ganz normales Leben. Ihr grinst einige Intellektuelle aus anderen Breiten an, und die sagen
zu Euch, ist ja schrecklich bei Euch. Und Ihr sagt, wie bitte? Das ist eine Alternative. Eine hochst interessante
Alternative, ein Versuch.

Niemals hat ein Volk sich das gewihlt

Wissen Sie, man mull eben manchmal auch in die Niederungen ganz normaler menschlicher Gespriche
hinabsteigen, um deutlich zu machen, was in wissenschaftlicher Formulierung einfach so durchrauscht durch
unser Gehirn. Ich sage das noch einmal in einer anderen Sprache. Es ist eminent wichtig, sich eines deutlich zu
machen: Es hétte niemals eine dauernde kommunistische Herrschaft gegeben ohne diese RepressionsD,
Unterdriickungs- und Geheimpolizeiapparate. Niemals hat ein Volk sich das, was sie Sozialismus nannten,
gewihlt.

Daraus ergibt sich die interessante politikwissenschaftliche Frage nach der Rolle dieser Repressionsinstrumente.
Sie zu untersuchen, dafiir waren wir uns ja frilher zu fein. Wir waren uns zu fein dafiir, ein System
wissenschaftlich zu reflektieren, das ja nur existieren kann, wenn es Stabilitdt mit Hilfe solcher Organe schafft. Es
lohnt sich, diese Art von Stabilitit zu betrachten. Dies ist unglaublich wichtig, nicht nur bei totalitdren, sondern
auch bei autoritdren Regimen. Es lehrt uns eine Menge auch dariiber, wie wir eigentlich Stabilitit gewinnen in
den Demokratien. Es ist unglaublich wichtig zu sehen, daBB man in einer Gesellschaft Sicherheitsstandards
einfilhren kann, obwohl diese Gesellschaft grundlegende Elemente von Stabilitdt, ndmlich Legitimation und
Legitimitdt, nicht anbietet. Und wenn wir das Fehlen von Legitimation bei Herrschaftssystemen reflektieren, dann
fragen wir uns natiirlich, wie kommt es dann, daf sie Stabilitdt erlangen konnen. Woher kommt das? Und das
mul} fiir einen an Politik und Geschichte interessierten Menschen von Bedeutung sein, diese verschiedenen
stabilisierenden Faktoren zu analysieren und zu erkennen. Auch fiir einen Demokraten. Welche Rolle also hatten
diese Ideologien und die Geheimpolizeien. Und wir spiiren plotzlich diese Mischung von Arroganz und Neurose
der Michtigen. Arrogant sind sie, weil sie sich nicht legitimieren lassen. Und weil sie nicht legitimiert sind,
werden sie neurotisch und schaffen sich Feinde. Und dann kommt es dahin, daB3 sie eine wirkliche Parteigdngerin
wie Christa Wolf, eine Frau, die fiir sie dachte und mit ihnen dachte, schon allein deshalb zur Feindin machen,
weil sie anders fragt und weil sie anders schreibt. So neurotisch wird man dann. Dann ist es ganz klar, dal man
alle Kirchenleute und Prenzelberg-Lyriker und wilde Maler auch noch zu Feinden erkldren mufl. Und irgendwann
sind sogar die Schwulen Feinde, nur weil sie schwul sind. In einem anderen Regime wird man Feind, nur weil
man Zigeuner ist oder weil man Jude ist. Wenn man nun die Repressionsorgane nicht hitte, dann wére der Mangel
an Legitimation todlich fiir das System. Deshalb brauchen diese Systeme diese Ersatzstabilisatoren, diese
Riesenarmee, die sogenannte Volkspolizei, und insbesondere die Geheim- und Ideologiepolizei und ihre Ableger
in alle Gesellschaftsschichten hinein, wo diese, und das ist das Neue, nun steuernd wirken. Es sind nicht nur
Kontroll-

und Informationssammlungsstellen, sondern es gibt einen flieBenden Ubergang zu Steuerungsmechanismen.



Aber das Interessante und Trostliche ist nun, daB die massenhafte Herstellung von Sicherheit durch
Sicherheitsorgane nicht zu Sicherheit gefiihrt hat, sondern B um einen psychologischen Begriff zu verwenden B
zu Ubersicherheit. Und dieses Element von Ubersicherheit, das im Grunde die Partei und den Diktator in jedem
Bereich bis in den Sportverein prdsent macht, ist dennoch auf eine merkwiirdige Weise instabil. Das ist das
politische Paradoxon, das nicht nur die abgewickelten Diktatoren, sondern das auch wir als Betrachter
durcharbeiten miissen. Wir miissen verstehen, daB3 auch der Einsatz von unglaublichen finanziellen und
menschlichen Ressourcen nicht die Stabilitdt schafft, wie eine freie Gesellschaft sie sich schaffen kann durch die
Legitimation aus freien Wahlen und durch den Rechtsstaat. Wenn wir dies erkennen, gewinnen wir eine ganz
gelassene Ruhe gegeniiber unseren unaufgeklérten spitsozialistischen Diskussionspartnern. Sie nennen uns
neurotisch fixiert auf irgendwelche Geheimdienstakten und sehen in uns Liebhaber von solchen Papieren. Ein
Geheimdienst ist ein unheimlich langweiliges Thema, wenn man in der Demokratie lebt, aber in der Diktatur ist es
eben sehr interessant. Wir werden sehr gelassen gegeniiber diesen Angriffen. Wir bezeugen mit unserer Person
und mit unserer Arbeit das Scheitern dieser Systeme der Ubersicherheit. Und darum lohnt sich die Erinnerung des
Einzelnen wie die wissenschaftliche Bemiihung mit Hilfe solcher anriichigen Quellen. Ich danke Thnen sehr fiir
Thre Aufmerksamkeit.



e nterlagen des M
ert alg fustorlsche Quelle

Roger Engelmann

Die Stimmen, die die Archivbestinde des Ministerium fiir Staatssicherheit der DDR fiir eine Art Biichse der
Pandora halten, die man moglichst dicht verschlossen hdlt oder am besten gar auf die eine oder andere Weise
wieder aus der Welt schafft, sind zwar weitgehend verstummt, aber auch fiinf Jahre nach der Aktendffnung
herrscht noch nicht iiberall eine entkrampfte Haltung gegeniiber der Beschiftigung mit dieser sperrigen und
schwierigen Hinterlassenschaft. Selbst bei manchem Fachkollegen, fiir den die Auswertung geheimpolizeilicher
Unterlagen aus der NS-Zeit etwa eine professionelle Selbstverstdndlichkeit sein sollte, meinte ich zuweilen eine
gewisse Befangenheit oder gar ein leichtes Naseriimpfen feststellen zu kénnen, wenn ich iiber meine Arbeit in der
Forschungsabteilung des Bundesbeauftragten berichtete.

Ich méchte hier nicht weiter {iber die Griinde fiir die weitgehend irrationalen Vorbehalte gegeniiber diesen Akten
und dieser Materie spekulieren, die iibrigens keineswegs auf das linke und linksliberale Milieu beschrinkt sind.
Ich moéchte nur konstatieren, da3 es sie gibt und daB sie den Blick fiir die enorme Bedeutung triiben, die die MfS-
Akten in der Praxis fiir die verschiedensten Formen der Aufarbeitung langst erlangt haben.

Mein Thema ist aber nicht der in seinen Dimensionen historisch ungewdhnliche gesellschaftliche
AufarbeitungsprozeB, der sich durch hunderttausende personliche Akteneinsichten und Uberpriifungen sowie
durch die intensive Nutzung der MfS-Akten fiir Rehabilitierung und Strafverfolgung vollzieht. Dieser Prozef ist
noch nicht abgeschlossen, und es wird kiinftiger Forschung vorbehalten sein, ihn mit einem groferen zeitlichen
Abstand historisch einzuordnen und zu bewerten. Mein Thema heifit: Wert und Bedeutung der MfS-Unterlagen
fiir die Zeitgeschichtsschreibung. Denn auch in diesem Bereich ist eine intensive Nutzung der Unterlagen im
Gange. Seit dem Inkrafttreten des Stasi-Unterlagen-Gesetzes sind bei der Behorde des Bundesbeauftragten rund
3000 Forschungsantrige gestellt worden, und das zustindige Auskunftsreferat gibt monatlich im Durchschnitt
30.000 Blatt Aktenkopien an Forscher heraus.

Auskunft iiber die Herrschaftsgeschichte des SED-Staates

Dies kann eigentlich kaum verwundern, denn Akten politischer Polizeien sind fiir die Forschung schon immer
unerldBliche Quellen gewesen und wurden von der Geschichtsschreibung schon immer genutzt. Es liegt in der
Natur der Sache, daB Uberlieferungen von Repressionsorganen gerade fiir die Erforschung von Diktaturen D und
natiirlich auch fiir die politische und justitielle Aufarbeitung ihres Wirkens P von herausragender Bedeutung sind.
Im Falle des Dritten Reiches sind die Akten des Reichsicherheitshauptamtes, des Sicherheitsdienstes (SD), der
Gestapo und des Volksgerichtshofes trotz einer liickenhaften Uberlieferungslage infolge gezielter und
kriegsbedingter Aktenvernichtungen zentrale Quellen fiir die historiographische Auseinandersetzung mit dem
Regime. Auf der Grundlage dieser Akten haben Historiker nicht nur die Geschichte des nationalsozialistischen
Terrors schreiben konnen, diese Materialien erlauben es auch, aus politik- und sozialgeschichtlicher Perspektive
Formen und Umfang von Resistenz und Konsens in der Bevolkerung zu bestimmen.

Aufgrund eines héheren Schriftlichkeitsgrades und einer unvergleichlich besseren Uberlieferungslage stehen wir
bei den Unterlagen der Staatssicherheit vor einer noch wesentlich giinstigeren Ausgangssituation. MfS-Akten
geben als die Uberlieferung des neben dem Parteiapparat wichtigsten Herrschaftsinstruments der SED detaillierte
Auskunft iiber die Herrschaftsgeschichte des SED-Staates. Sie beleuchten dabei aber nicht nur die Geschichte der
Herrschenden, sondern zwangsldufig und wahrscheinlich in einem noch hoheren MafBe die Geschichte der
Beherrschten.

Bei allen Realitdtsverzerrungen, die sich durch das spezifische Wahrnehmungsraster dieses hochideologisierten
Verfolgungsapparats ergeben, sind diese Akten zweifellos der groffte Fundus zur Geschichte von Widerstand,
Opposition und Verweigerung in der DDR. Von Bedeutung ist dabei, da3 in das Blickfeld der Unterlagen nicht
nur die groflen Ereignisse und die herausragenden Personen geraten sind, sondern in aulergewohnlichem Umfang
auch das widerstindige Verhalten der kleinen Leute.

Uberlieferung iiber alltigliche Formen der Resistenz



Die Sicherheitsneurose der SED-Machthaber und ihrer Geheimpolizei, die spétestens in den siebziger Jahren zu
einer tendenziell flichendeckenden Uberwachung der Gesellschaft fiihrte, produzierte eine Uberlieferung, die uns
potentiell Auskunft gibt gerade {iber die alltdglichen Formen der Resistenz, aber natiirlich auch {iber die Formen
der Anpassung und des Mitmachens, ja hdufig auch der aktiven Teilhabe an der Repression. Ich sage “’potentiell
Auskunft gibt”, weil die datenschutzrechtlichen Schranken des Stasi-Unterlagen-Gesetzes ein vdllig
ungehindertes Forschen in diesen heiklen Unterlagen nicht zulassen. Gleichwohl sind Verfahren denkbar und
kommen auch schon zur Anwendung, die dem gesetzlich verbilirgten Schutz der Personlichkeitrechte der
Betroffenen und dem Interesse von Wissenschaft und Offentlichkeit an der Erforschung auch des Alltages in der
Diktatur gleichermaB3en Rechnung tragen.

Themen der Forschung

Bevor ich mich grundsitzlichen quellenkritischen Darlegungen zum MfS-Aktenbestand zuwende, mochte ich
noch im Uberblick die wichtigsten thematischen Bereiche benennen, die von den Unterlagen der Staatssicherheit
erfalit werden:

An erster Stelle ist als Gegenstand der Forschung der Apparat des Staatssicherheitsdienstes selbst mit seiner
enormen GrofBe und seinen vielfaltigen Aufgaben zu nennen. Im Zentrum der 6ffentlichen und wissenschaftlichen
Aufmerksamkeit steht dabei seine Funktion als Instrument der politischen Verfolgung und Uberwachung. Hinzu
kommt die quasi automatische Zustindigkeit des MfS fiir die neuralgischsten Bereiche und die brisantesten
Vorginge in der DDR sowie seine Mitverantwortung fiir alles, was in der Sicht des Regimes
”sicherheitspolitisch” bedeutsam war, also fiir die militdrische Sphére sowie vor allem fiir den Bereich der Polizei,
der Strafjustiz und des Strafvollzugs. Nicht ohne Grund hat das Ministerium fiir Staatssicherheit bestimmte
Unterlagen aus diesen Bereichen bei sich archiviert, obwohl sie nicht im eigenen Hause entstanden waren: die
Akten des (konspirativ titigen) Arbeitsgebietes I der Kriminalpolizei, der (politischen) Abteilungen I A der
Staatsanwaltschaften sowie die Gerichts- und Gefangenenakten von Personen, bei denen das Untersuchungsorgan
der Staatssicherheit die Ermittlungen gefiihrt hatte.

Der zweite wichtige thematische Bereich, bei dem das Studium von MfS-Akten unumgéinglich ist, wurde von mir
schon benannt: die unterschiedlichen Formen von Widerstand, Opposition, Verweigerung, Resistenz und
Nonkonformismus. In diesem Zusammenhang ist anzumerken, daB3 sich die Aktenlage dort besonders giinstig
gestaltet, wo wir es mit Bereichen zu tun haben, die nur unvollkommen in das System der Diktatur integriert
waren: In erster Linie sind hier die Kirchen und Teile des Kulturbetriebes zu nennen. Im Unterschied zu den
meisten anderen Bereichen, die in die offiziellen Transmissionssysteme des Regimes auch anderweitig fest
eingebunden waren, waren hier die von der Staatssicherheit ausgeiibten konspirativen Herrschaftsmechanismen
dominant.

Seit dem 17. Juni 1953 gehorte es auBerdem zu den wichtigsten Aufgaben des MfS, die Parteifithrung der SED
iiber die Stimmung in der Bevolkerung und die Lage in den verschiedenen staatlichen und gesellschaftlichen
Bereichen auf dem laufenden zu halten. Dementsprechend haben die Auswertungs- und Informationsorgane der
Staatssicherheit etliche Berichtsreihen und eine schier uniibersehbare Anzahl von Einzelberichten hinterlassen, die
detaillierte Auskunft iiber Stimmungen und andere Entwicklungen im Lande geben. Die Hinterlassenschaft des
M{S-Berichtswesen ist als eine ganz zentrale Quelle auch fiir Forschungen zur allgemeinen DDR-Geschichte
anzusehen. Zwar gab es auch auflerhalb der Staatssicherheit Berichtssysteme, etwa in der SED, den
Blockparteien, den Massenorganisation und in staatlichen Institutionen, die Qualitdt ihrer Berichterstattung bleibt
aber in der Regel hinter der des MfS zuriick, welche zu einem hohen Anteil auf konspirativ erlangte und damit
hiufig unverfilschtere Informationen zuriickgeht.

Uberhaupt ist ganz allgemein der Bereich der MiBstinde und Dysfunktionen eine Domine der MfS-
Berichterstattung. Insbesondere wirtschaftliche und technologische Unzuldnglichkeiten galten zunehmend als
sicherheitsrelevantes Problem und gerieten somit in das Zentrum der Aufmerksamkeit der Staatssicherheit. Auch
hier ist festzustellen, daB die MfS-Unterlagen besonders ungeschminkte Informationen enthalten. Es ist
uniibersehbar, dafl als IM fungierende Wirtschaftfunktiondre nicht selten ihren Groll iiber die zunehmend
unhaltbarer werdenden Zusténde in ihrem Verantwortungsbereich bei ihren Fithrungsoffizieren abluden, teilweise
wohl auch in der weitestgehend illusiondren Hoffnung, das MfS konne hier Abhilfe schaffen.



Ein weiterer wichtiger Themenkomplex, der sich in den MfS-Unterlagen in herausragender Weise niederschlégt,
kdnnte man im weitesten Sinne mit dem Begriff innerdeutsche Beziehungen umschreiben. Ich meine damit nicht
nur die diplomatischen oder quasi-diplomatischen Beziehungen zwischen staatlichen Stellen und politischen
Organisationen, sondern auch die Wirtschaftskontakte, die Kontakte zwischen einfachen Biirgern und nicht
zuletzt die sogenannte Westarbeit der DDR. Trotz der herausgehobenen Rolle, die das MfS auf diesem Feld
spielte, ist die Quellenlage hier allerdings wesentlich schlechter, als man annehmen konnte. Hier macht sich die
Vernichtung der Unterlagen der HV A, die im MI1S
einen erheblichen Teil der entsprechenden Aufgaben abdeckte, besonders schmerzlich bemerkbar.

Als letzter groBBer Themenbereich bleibt noch die Geschichte des Nationalsozialismus und seiner Aufarbeitung zu
erwdhnen, denn das MfS war nicht nur fiir die Ermittlungen in NS-Strafsachen zusténdig, sondern unterhielt auch
ein umfangreiches NS-Sonderarchiv. Zwar sind inzwischen etwa 90 Prozent dieser Akten vom
Bundesbeauftragten zustidndigkeitshalber an das Bundesarchiv abgegeben worden, aber gerade die in den
Archiven des BStU verbleibenden 10 Prozent sind von besonderem Interesse. Es handelt sich um den Teil, der
vom MIS genutzt wurde, bei dem also entsprechende Bearbeitungsvermerke vorliegen oder die von ihm in eigene
Vorgénge integriert wurden. Neben Aufschliissen zur NS-Geschichte ermdglichen diese Akten auch Erkenntnisse
zum Umgang der DDR mit eigenen NS-Belasteten, der wenig von antifaschistischer Prinzipienfestigkeit und
umso mehr von politischen ZweckmaiBigkeitsiiberlegungen aller Art geprigt war.

Quellenwert und Wahrheitsgehalt

Ich mochte mich nun der Problematik des Quellenwertes und des Wahrheitsgehaltes zuwenden: Solche Fragen
werden normalerweise vorwiegend in der wissenschaftlichen Sphére, manchmal auch im justitiellen Bereich
diskutiert. Im Falle der MfS-Unterlagen ist die Situation vollig anders: Hier beherrscht immer noch die
tagespolitische Debatte das Feld, die von den unterschiedlichen Seiten mit einem hohen Mal} an emotionalem
Engagement und manchmal auch personlicher Betroffenheit gefiihrt wird.

Ein in der offentlichen Diskussion immer wiederkehrendes Argumentationsmuster legt P oftmals halb
unausgesprochen P nahe, daB ein direkter Zusammenhang zwischen dem Grad der Verwerflichkeit einer
Institution oder eines Regimes und dem Wahrheitsgehalt der entsprechenden Aktenproduktion besteht. Daf} es
eine solche Korrelation nicht gibt, zeigt nicht zuletzt der hohe Stellenwert, den etwa Gestapo-Akten oder SD-
Berichte in der wissenschaftlichen Beschiftigung mit der NS-Zeit haben. (Auf die Frage der Zuverléssigkeit der
M{£S-Akten werde ich noch ausfiihrlicher eingehen.)

Ein andere beliebte Argumentation verweist auf die Praxis des MfS und von Geheimdiensten {iberhaupt, in
bestimmten Situationen falsche Informationen zu lancieren, und leitet daraus eine generelle Unglaubwiirdigkeit
ihrer Unterlagen ab. Dieses abwegige und teilweise wohl auch gewollt-naive Argumentationsmuster unterstellt,
daB in der Aktenfiihrung des MfS der Unterschied zwischen Desinformationen, die der Geheimdienstapparat
ersann und zu operativen Zwecken einsetzte, und Informationen, die er erhob und nutzte, nicht erkennbar sei.
Davon kann natiirlich iiberhaupt keine Rede sein. Die Staatssicherheit hat im Interesse ihrer eigenen
Funktionsfahigkeit beide Dinge in den Unterlagen peinlich genau auseinandergehalten, und wir konnen heute
anhand der Akten beides ebenso genau unterscheiden.

Wenn wir uns jetzt qualifizierteren Fragen der Quellenkritik zuwenden, ist zunichst festzustellen, dal die
pauschale Bestimmung des Wahrheitsgehaltes ganzer Aktenbestéinde ein problematisches Unterfangen ist. Auf
dieser allgemeinen Ebene sind nur Tendenzaussagen mdglich, denn quellenkritische Analyse zielt in der Regel
auf Einzelfille, also auf ein Dokument oder gar nur auf einzelne Aussagen in einem Dokument sowie auf den
betreffenden Kontext. Verallgemeinerungsfahige quellenkritische Befunde beziehen sich zumeist auf bestimmte
Quellengattungen, nicht auf heterogene Uberlieferungen. Um eine solche handelt es sich aber bei den MfS-
Unterlagen. Es liegen hier unterschiedliche Quellenarten vor, bei denen jeweils ein sehr unterschiedlich geartetes
Verhiltnis zwischen Quelle und korrespondierender Wirklichkeit besteht. Jede Quellengattung bildet historische
Realitét auf eine spezifische, qualitativ unterschiedliche Weise ab. Ihr Aussagewert mu3 daher mit einem jeweils
spezifischen interpretatorischen Instrumentarium bestimmt werden, das ich natiirlich B wegen der Kiirze der Zeit
b hier im einzelnen nicht darlegen kann.



Ich mochte lediglich auf einige grundsitzliche Sachverhalte verweisen: Die Informationssammlung und die
Auswertungstitigkeit der Staatssicherheit waren keineswegs ziellos, sondern Bestandteil einer klar definierten
Aufgabe, die dem MIS von der SED zugewiesen war, dem sogenannten “zuverldssigen Schutz der
gesellschaftlichen Entwicklung” und der “allseitigen Gewéhrleistung der staatlichen Sicherheit”. Die Unterlagen
des MfS bilden daher Wirklichkeit in einer spezifischen Weise ab, die sich aus seiner Zweckbestimmung ergibt.
”Operativ bedeutsam” waren fiir diesen Apparat alle fiir die Losung politisch-operativer Aufgaben erforderlichen
und im ProzeB der politisch-operativen Arbeit gewonnenen Informationen” zu bestimmten detailliert festgelegten
Personenkategorien, Sachverhaltsarten, Hinweis- und Merkmalskategorien sowie Informationskomplexen.
Zusammenfassend definiert eine zur Schulung der hauptamtlichen Mitarbeiter verwendete Lehrschrift solche
Informationen als operativ bedeutsam”, die

b ”Erkenntnisse vermitteln, um die fiir die Gewahrleistung des Schutzes der gesellschaftlichen Entwicklung und
der staatlichen Ordnung im Verantwortungsbereich entscheidenden Aufgabenstellungen herauszuarbeiten und
die operativen Kréfte und Mittel richtig zu konzentrieren”,

b die zielgerichtete Erarbeitung operativer Materialien, die Entwicklung und Bearbeitung operativer Vorgénge
bzw. der Klarung operativ bedeutsamer Anhaltspunkte in OPK [Operativen Personenkontrollen] oder die
Durchfiihrung von Sicherheitsiiberpriifungen ermoglichen”,

b fiir die wirksame vorbeugende Beseitigung und Kontrolle von Ansatzpunkten fiir feindlich-negative
Aktivitéten, fiir die Einleitung von effektivitéts- und stabilisierungsfordernden MaBBnahmen bei der Sicherung
bedeutsamer Bereiche, Objekte usw. genutzt werden kdnnen”.

Das MTS betrieb selbst ein Art ”’Quellenkritik”

Ich mochte Sie nicht weiter mit dieser Sprache des biirokratischen Tschekismus langweilen. Entscheidend ist
allerdings, dafl das MfS seine Informationsgewinnung keinesfalls grobschldchtig oder naiv vorgenommen hat; es
hat sich vielmehr bemiiht, verfalschende Faktoren moglichst auszuschalten, weil diese die Effizienz der eigenen
Titigkeit gefihrdeten. Das MfS fiihrte daher eine permanente Bewertung, Kontrolle und Uberpriifung seiner
eigenen Informationserhebung durch, betrieb also selbst eine Art ”Quellenkritik”, die in einigen Punkten der der
historischen Forschung nicht undhnlich ist. Neben dem Grad der operativen Bedeutung galten als
Qualitdtsmerkmale einer Information die ”Aktualitdit” und der “Neuigkeitswert” sowie “Wabhrheit”,
”Vollstindigkeit” und Uberpriitbarkeit”.

Die eben zitierte, fiir die Informationstitigkeit einschlidgige Lehrschrift weist auBerdem darauf hin, dall der
Wabhrheitsgehalt einer Information von der Beziehung zwischen dem operativen Mitarbeiter und seiner Quelle
beeinflufit sein kann und daf “die Absichten des Informierenden im Zusammenhang mit der Wahrheit der
Information gesehen und beurteilt werden” miissen. Ferner wird ausgefiihrt, dal es wichtig sei zu wissen, ”ob die
Informationen auf der Grundlage direkter Beziehungen des Mitarbeiters oder seiner Quelle zum Sachverhalt
entstanden sind oder ob die Informationen aus indirekten Beziehungen, also iiber dritte Personen erarbeitet
wurden”, was die Gefahr “doppelter Fehlerquellen” in sich berge. SchlieBlich betont die Schulungsunterlage, daf3
die Ehrlichkeit” der Inoffiziellen Mitarbeiter allein “noch keinen endgiiltigen Riickschlufl auf den Inhalt der
erarbeiteten Informationen und ihre allseitige Bewertung zulaft”.

IM-Richtlinie 1/79: objektiv, unverfilscht, konkret und vollstindig berichten

Nach der IM-Richtlinie 1/79 hatten die operativen Mitarbeiter darauf zu achten, da3 sie “durch Vorgaben und
Fragestellungen” und durch eine entsprechende “Erziehung” der inoffiziellen Mitarbeiter gewahrleisteten, dal3
diese moglichst “objektiv, unverfilscht, konkret und vollstdndig” berichteten. Schon wihrend des Treffs hatten
die MfS-Offiziere eine erste qualifizierte Einschitzung der Informationen” vorzunehmen und “Widerspriiche,
Unklarheiten” und “Liicken in der Berichterstattung zu erkennen”. Sie waren hierbei angehalten, durch gezielte
Fragen an die IM die Informationen bereits weitgehend auf ihren Wahrheitsgehalt zu tiberpriifen”.



Selbstverstdndlich sind die im MfS geltenden Normen nicht mit der Praxis gleichzusetzen. Wie in allen
Apparaten, so gab es auch hier Abweichungen und vereinzelt regelrechte VerstoBBe gegen die geltenden
dienstlichen Bestimmungen. In verschiedenen iiberlieferten sogenannten Kontrollberichten sind solche Fille
dokumentiert. Ausgesprochene Regelverletzungen haben sich aber in vergleichsweise engen Grenzen gehalten.
Das normative Regelwerk der Staatssicherheit war keineswegs ein abstraktes Korsett, sondern das Resultat
praktischer geheimdienstlicher Erfahrung. Héufig hatten sich die Normen in der Praxis schon eingespielt, bevor
sie durch eine zentrale Weisung fiir verbindlich erklirt wurden. Sie dienten der Effizienz des Apparates, und es ist
davon auszugehen, daf3 ihr Sinn dem einzelnen Mitarbeiter einsichtig war.

Es darf auBBerdem nicht vergessen werden, dall der Staatssicherheitsdienst eine straffe militdrische Struktur besal,
in der die jeweiligen Leiter einen relativ {iberschaubaren Kreis von direkt Unterstellten anleiteten und
kontrollierten. Daneben bestanden auf der zentralen Ebene, auf der Ebene der Hauptabteilungen und
selbstdndigen Abteilungen des Ministeriums und auf der Ebene der Bezirksverwaltungen sogenannte
Kontrollgruppen, die iiber die Einhaltung von dienstlichen Bestimmungen und anderen Vorgaben wachten. Diese
Struktur spricht fiir die Gewéhrleistung eines vergleichsweise hohen MaBles an regelkonformer Praxis und
zuverldssiger Informationstitigkeit, selbst wenn man in Rechnung stellt, daB die im MfS herrschende interne
Konspiration und der konspirative Charakter der Tatigkeit der Staatssicherheit iiberhaupt auch gewisse Freirdume
fiir Eigenmichtigkeiten erdffneten.

Die allgemeine Feststellung, dal es sich bei den MfS-Unterlagen um insgesamt zuverldssige Quellen handelt,
entbindet ihre Nutzer aber selbstverstindlich nicht von der Pflicht, sie unter Anwendung der {iblichen
quellenkritischen Verfahren zu interpretieren und ihren Informationsgehalt unter Hinzuziehung etwaiger
Gegentiberlieferungen anderer Provenienz und gegebenenfalls auch im Abgleich mit Aussagen von Zeitzeugen zu
iiberpriifen.

Ein betrichtlicher Grad an Ideologisierung

MI{fS-Unterlagen weisen dort, wo sie iiber die Beschreibung konkreter Handlungen und Sachverhalte hinausgehen,
manchmal einen betrichtlichen Grad an Ideologisierung auf. Dies haben sie mit anderen Uberlieferungen des
SED-Regimes gemein; auch fiir die Akten der SED, der staatlichen Stellen im engeren Sinn sowie der
Blockparteien und der Massenorganisationen gilt diese Feststellung. Die Herrschaft der SED war D wie die der
anderen kommunistischen Parteien P durch die Dominanz von Ideologie und Propaganda gekennzeichnet. Das
Wahrnehmungs- und Interpretationsraster der Funktionstrdger hatte sich zwangsldufig in die von der SED-
Fiilhrung vorgezeichneten, zuweilen sehr engen Bahnen einzupassen. Doktrindre Vorgaben und politisch
verbindliche Sprachregelungen B waren sie noch so realititsfern D mullten gerade bei heiklen und
grundsitzlichen Fragen von den Verantwortlichen peinlich genau beachtet werden, wollten sie sich nicht den
Vorwurf mangelnder “Parteilichkeit” oder ”ideologischer Unklarheit” und die damit héufig verbundene
Beeintrachtigung der eigenen Karriere einhandeln.

Dieses ”Syndrom” hat auch in den MfS-Akten seine Spuren hinterlassen. Die Auswertung von Parteitagen und
ZK-Tagungen fiir die “politisch-operative” Arbeit war eines der wichtigen politischen Rituale, mit dem die
fiihrende Rolle der Partei im MIfS zelebriert wurde. Die Ausrichtung der operativen Tétigkeit und die
Interpretation  “politisch-operativer” Befunde auf der Grundlage des sogenannten “Standes der
Klassenauseinandersetzung” oder auch kurzfristiger politischer Vorgaben der SED-Fiihrung haben die
Wahrnehmung der Realitdt durch das MfS und damit ihre Abbildung in den Akten gepragt.



Ein ideologisches Grundmuster bestimmte seit den fiinfziger Jahren in einer teils differenzierteren, teils weniger
diffenzierten Form Arbeit und Wahrnehmung des MfS: Nach der marxistisch-leninistischen Weltanschauung
hatte die DDR mit dem Sozialismus die bisher hochste Stufe der Menschheitsentwicklung erklommen.
Grundsétzliche Kritik an den bestehenden Verhiltnissen konnte anfangs noch als zu iiberwindendes Relikt
biirgerlicher Interessen und Ideologie begriffen werden. Sie wurde vorwiegend D dafiir gab es in der Phase des
Kalten Krieges manchen realen Anhaltspunkt P als vom sogenannten “Imperialismus”, vor allem aus der
Bundesrepublik und Westberlin in die DDR hineingetragene “politisch-ideologische Diversion” wahrgenommen.
Je weiter die sozialistische Entwicklung fortschritt, um so schmaler mufite B gemiB der kommunistischen
Ideologie P im Innern die gesellschaftliche Basis fiir die “Feindtdtigkeit” und entsprechend grofer der Anteil des
“imperialistischen” Auslands sein. Zwischen dieser Grundannahme und der Realitét klaffte ein uniiberbriickbarer
Gegensatz.

Folgen legitimationsideologisch begriindeter Optik

Hinter industriellen “Havarien” vermutete man in den flinfziger Jahren stets Diversionsakte des
“imperialistischen” Feindes. Innere Opposition galt, auch wenn sie sich ausdriicklich als sozialistisch empfand
oder gar in kommunistischer Tradition stand, als von auf3en inspiriert P in den fiinfziger Jahren ging die offizielle
Sprachregelung zumeist sogar von einer regelrechten Lenkung durch westliche ”Agenturen” aus. In den achtziger
Jahren trifft man zwar auf eine verfeinerte Sichtweise, aber in den Grundstrukturen ist dieses
Wahrnehmungsmuster bis zur "Wende” vorhanden. Die Folge dieser legitimationsideologisch begriindeten Optik
war, daf3 auch das MfS autochtone Ursachen fiir Miflstinde und Unzufriedenheit unterbewertete und sich stirker,
als es durch seine eigenen empirischen Befunde begriindet war, mit tatsdchlichen und vermuteten
Westverbindungen sogenannter feindlich-negativer” und anderer “operativ angefallener” Personen beschiftigte.

Als konspirativ arbeitendes Uberwachungsorgan hatte das MfS im DDR-System allerdings eine Sonderrolle, die
seiner Informationsgewinnung und -verarbeitung einen groBeren Spielraum verschaffte, als andere Institutionen
und Organisationen ihn hatten. In der SED, den Blockparteien und Massenorganisationen sowie in Teilen des
Staatsapparates prigten die allgegenwértigen propagandistischen Bediirfnisse des Regimes den Arbeitsalltag
naturgemdf3 sehr viel stirker als in der verdeckt arbeitenden Staatssicherheit. Dort, wo Institutionen und
Organisationen iiber ihre eigene Tatigkeit oder ihren eigenen Verantwortungsbereich berichteten, diente die
Berichterstattung zwangsldufig in einem erhebliche Malle der Legitimierung der eigenen Rolle. Der extreme Hang
zum Schon- und Wegreden von MiBstinden und Problemen, der die DDR-Propaganda bestimmte, charakterisiert
daher haufig auch die interne Berichterstattung ihrer Apparate nach oben.

Es zeichnet sich deutlich ab, dafl die Berichterstattung des MfS ein Gegengewicht zu dieser allgemeinen
schonférberischen Tendenz der nicht-konspirativen Berichtssysteme der DDR bildete. SchlieBlich hatte die
Staatssicherheit die Aufgabe, politisch gefdhrliche Stimmungen in der Bevolkerung und sicherheitsrelevante
Dysfunktionen aller Art “aufzukliaren”. Der Einsatz geheimdienstlicher Mittel ermoglichte ihr ein Eindringen in
Bereiche, die anderen berichterstattenden Institutionen und Organisationen nicht zuginglich waren und in denen
sich Meinungen und Sachverhalte in einer authentischeren Form présentierten. Die Informationstétigkeit des MfS
war der Versuch, ein Handicap auszugleichen, das allen Diktaturen eigen ist und ihre Funktionsfdhigkeit letztlich
untergribt: die Abwesenheit einer wirklichen Offentlichkeit.

Es ist ein nur scheinbares Paradoxon, daf} der politisch-moralische Unwert der Tatigkeit des MfS den aktuellen
Wert seiner Uberlieferung fiir die historische Aufarbeitung bedingt. Die von der Staatssicherheit hiufig unter
massiver Verletzung von Grundrechten erlangten Informationen geben uns heute gerade {iber jene Sachverhalte
Auskunft, die dem Regime unangenehm waren und die es im Interesse seiner eigenen Stabilitdt totschwieg:
Fehlentwicklungen, Mif3stinde, mangelnder Konsens und Widerspruch. Noch entscheidender ist aber eine ganz
banale Tatsache D ich muf} sie noch einmal mit anderen Worten aussprechen: Die Erforschung der SED-Diktatur,
das heifit die Aufarbeitung von diktatorischer Herrschaft und politischer Verfolgung kann nur durch das Studium
der Aktenhinterlassenschaft des Hauptinstrumentes dieser Herrschaft und dieser Verfolgung erfolgen. Die
zeithistorische DDR-, Kommunismus- und vergleichende Diktaturforschung kommt daher an der Wiirdigung und
Nutzung dieser Unterlagen nicht vorbei, auch wenn es zugegebenermallen erbaulichere Quellen und angenehmere
Forschungsgegenstinde gibt.
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Bei aller Vergleichbarkeit der beiden Schicksale, die sich mit dem Namen Vera Lengsfeld und mit meinem
Namen verbinden D Uberwachung, Verfolgung, Strafjustiz, Gefingnis D, scheint mir ein Unterschied so
wesentlich, dal3 ich gleich einleitend darauf hinweisen mochte. Und dies ist der zeitliche Unterschied. Vera
Lengsfeld wurde in den 80er Jahren bespitzelt und verfolgt, ich in den 50er Jahren. Dieser Unterschied in der Zeit
aber macht bewulBit, dal sich die Diktatur der SED, die manche Trdumer in
der Spitphase der Ara Honecker schon unterwegs zum sozialistischen Rechtsstaat wihnten, im Prinzip in diesen
drei Jahrzehnten tatsichlich nicht gewandelt hat. Diese Unfdhigkeit zum Wandel hat letztlich den
Tod des DDR-Sozialismus heraufbeschworen.

Rund 35 Jahre operativ bearbeitet

Auch an meinem eigenen Fall, iiber den ich hier zu referieren habe, 148t sich exemplarisch machen, da} sich
Staatspartei und Staatssicherheit im System gleichgeblieben sind. Denn hervorzuheben ist die erstaunliche
Tatsache, dal meine Person rund 35 Jahre lang nahezu ohne Unterbrechung von der Staatssicherheit operativ
bearbeitet wurde. Von 1954 bis 1989. Ich habe das in meinem Buch “Akten-Einsicht” analysiert und
dokumentiert, womit wir beim Generalthema dieser Konferenz sind. Die Akten und die Wahrheit.

Ich brauche hier nicht zu betonen, dal dem Ministerien fiir Staatssicherheit im Herrschaftssystem der SED eine
dominierende Funktion zur Durchsetzung und Sicherung der Macht der SED zugewiesen war. Diese Funktion
schloB auch die Manipulierung und Prijudizierung der politischen Strafjustiz in der DDR ein, unabhingig von
den Formen, in denen sich dies vollzogen hat. Speziell als Untersuchungsorgan besall das MfS nicht nur Zugriff
auf das Ermittlungsverfahren in politischen Strafsachen, sondern es war ebenso imstande, justizielle
Entscheidungen, in einschligigen Verfahren wesentlich voraus- oder mitzubestimmen, nicht selten auf
unmittelbare Weisung der Politbiirokratie der SED, immer in deren politisch-ideologisch begriindetem Auftrag.

Joachim Gauck hat vorhin mit Recht darauf hingewiesen, dal man nie vergessen sollte, daB3 die Staatssicherheit
nicht Staat im Staate war, sondern Schild und Schwert der Partei, das wichtigste Herrschaftsinstrument der
Politbiirokratie. In meinem eigenen Fall kénnen die Mechanismen der Macht anhand der Akten bis ins Detail
anschaulich gemacht werden. Darin liegt ihr Aussagewert. Sie sind authentisch. Sie belegen zum Beispiel, dal
Erich Mielke personlich mit meinem Fall zu tun hatte. Nicht nur, weil er jahrzehntelang Fithrungspositionen in
der Staatssicherheit innegehabt hat, als Staatssekretdr von 1950 bis 1957, danach als Minister bis 1989, bis zur
Endzeit des DDR-Sozialismus, sondern weil sein Namenszug zweimal in meiner Akte auftaucht. Auch das ist ein
Indiz mehr dafiir, daf3 die Herrschenden durchaus informiert waren. Erstmals erscheint Mielkes Name am 13.
April 1955 auf einem HaftbeschluB, nicht zu verwechseln mit einem Haftbefehl, mit dem Mielke bestétigte, dafl
nach meiner Entfilhrung die Festnahme zu vollziehen sei. Als aber die fiir Spionageabwehr zustidndige
Hauptabteilung I im MTfS, und zwar die Abteilung 13, der die abwehrméBig Bearbeitung akkreditierter
Westkorrespondenten oblag, am 11. Mérz 1985 ein internes Fahndungsersuchen zur Einleitung einer Reisesperre
b so hiel3 das B gegen mich beantragte, wurde auch dieser Eintrag durch Mielke bestitigt.

Von der Stasi hinter SchloBl und Riegel gebracht



Ich erwihne das nicht aus Wichtigtuerei, sondern um aufzuzeigen, daBl beide Entscheidungen, zwischen denen
immerhin eine Zeitspanne von 30 Jahren lag, zur Chefsache gemacht waren. Immerhin bestand der fiir mich nicht
ganz unerhebliche Unterschied darin, dal mich die Staatssicherheit 1955 hinter Schlof und Riegel bringen konnte
und wollte, unbeschadet aller Rechtsnormen, wahrend sie sich 1985 mit einer Einreisesperre bis auf Widerruf
begniigen mufBte. Als Begriindung in besagtem HaftbeschluB reichte 1955 die lakonische Behauptung
”Agententétigkeit gegen die DDR”. Es war eine von der Staatssicherheit unbewiesene, weil unbeweisbare
Unterstellung. Fiir die Reisesperre 1985 wurden folgende Griinde zu Papier gebracht, ich zitiere: “Fricke fungiert
beim Deutschlandfunk als Leiter der Ost-West-Redaktion. In seinen Beitrigen und Kommentaren verleumdet und
entstellt er die politischen Verhéltnisse in der DDR. Seine Biicher iiber das MfS verfolgen das Ziel, das
sozialistische Sicherheitsorgan der DDR international zu diskreditieren.”

Aus der Sicht der Staatssicherheit war das zwar eine verstindliche Charakterisierung, aber tatséchlich ist es mir
1955 wie 1985 immer nur darum zu tun gewesen, als Journalist in der Offentlichen Meinung zu einem
realistischen Bild von Herrschaft und Gesellschaft in der DDR beizutragen. Allerdings, und das mdochte ich
hinzufiigen, habe ich mich von Anfang an nicht auf West-Berlin und die Altbundesrepublik beschrankt. Ich wollte
vielmehr mit Hilfe der elektronischen Medien, hauptsichlich des Rundfunks, auch auf die Meinungsbildung in
der DDR einwirken. Ich tat das, was die Staatssicherheit ”’politisch-ideologische Diversion” hie3. Und hier ist der
Grund fiir ihr sich iiber Jahrzehnte erstreckendes operatives Interesse an meiner Person zu suchen.

Nicht erstaunt war ich iiber die Existenz meiner Akten bei der Staatssicherheit, weit iiber 3.000 Blatt. Erstaunt war
ich nur, dal Akten iiber mich in den Archivbestinden von nicht weniger als neun Struktureinheiten des MfS
angelegt wurden. Ich will das hier nicht im einzelnen ausfiihren. Die allgemeine Erkenntnis, die aus diesen
Aktenfunden verschiedener Provenienz, verschiedener Hauptabteilungen und der Hauptverwaltung A abzuleiten
ist, besteht darin, daf je nach sachlicher
Zustiandigkeit die operative Bearbeitung einer Zielperson im MfS von verschiedenen Diensteinheiten gleichzeitig
erfolgen konnte.

Der Aufwand um mich war absurd, aber erklérlich

Die dabei erfalten Informationen wurden meist in der zentralen Auswertungs- und Informationsgruppe
ausgewertet, manchmal auch nur in der Auswertungs- und Kontrollgruppe einer Hauptabteilung, und in der
Zentralen Personendatenbank oder in der zentralen Kerblochkartei gespeichert. Den Aufwand, der damit um
mich, einen einzelnen Journalisten und wirklich nicht einen der bedeutendsten, getrieben wurde, muf3 ich freilich
absurd nennen. Aber er ist erklérlich. Ich hatte mich frithzeitig, sowohl vor wie nach meiner Haft, in meiner
Arbeit auf die DDR-Thematik spezialisiert, vorzugsweise auf Fragen der Strafjustiz und der Staatssicherheit. Das
hat natiirlich auch biographische Griinde. Und voller Miitrauen, wie die Tschekisten der DDR nun einmal waren,
vermuteten sie liber drei Jahrzehnte lang, dal meine Verdffentlichungen auf illegal beschafften Informationen
beruhen konnten. Die Konsequenzen aus diesem Verdacht, bekam ich erstmals am 1. April 1955 zu spiiren, denn
am Nachmittag jenes Tages wurde ich einer Wohnung in West-Berlin von einem Mann namens Kurt Rittwagen
und seiner Ehefrau Anne Maria betdubt. Ich hielt sie fiir ein Fliichtlingsehepaar aus Potsdam. In Wirklichkeit
waren sie geheime Mitarbeiter der Staatssicherheit, er als GM “’Fritz”, sie als GM Peter” D damals sprach man
im MfS noch nicht von ”IM”. Betidubt wurde ich durch ein in einem Glas Weinbrand verabreichtes Narkotikum.
So konnte ich der Staatssicherheit besinnungslos ausgeliefert werden. Die einschldgigen MfS-Akten
dokumentieren die planméBige, monatelange Vorbereitung meiner Entfithrung durch die GM Fritz und Peter, die
von einem Fiihrungsoffizier in der Zentrale gesteuert wurden, einem Hauptmann, Alfred Buchholz mit Namen,
der damals in der Hauptabteilung V Dienst tat, der Vorlduferstruktur der Hauptabteilung XX, die also zur
Bekdampfung dessen zustindig war, was man politisch-ideologische Diversion und politische Untergrundarbeit
nannte, in der schrecklichen Sprache der Staatssicherheit mit dem Kiirzel PID/PUT umschrieben. Auf Grund des
gegen mich gehegten Verdachts wurde ich seit 1954 operativ bearbeitet. Es liegen also eine Fiille von
Spitzelberichten aus West-Berlin dariiber vor. Auch in der DDR wurde gegen mich recherchiert, z.B. in
Aschersleben, wo ich das Gymnasium bis 1948 besucht hatte. In West-Berlin lebte und arbeitete ich seit 1952 als
Journalist. Alles ist in den Akten festgehalten. Natiirlich lieB sich die Staatssicherheit von der Spekulation leiten,
daB sie, wenn sie meiner habhaft geworden wire, auch meine vermuteten Informanten verhaften konnte, die sie in
Ost-Berlin, in der DDR, vermutete. Unausgesprochen 1a6t sich das auch aus den Akten herauslesen.



Am 28. Mirz 1955, also drei Tage vor meiner Entfiihrung, legte besagter Hauptmann Buchholz seinem Chef,
Oberst Erich Jamin, damals Leiter der Abteilung 1 in der Hauptabteilung V, die speziell zur Bekdmpfung
politischer Untergrundtitigkeit zustindig war, eine Aktennotiz vor, in der er meine P natiirlich nicht als
Entfiihrung, sondern als Festnahme charakterisierte D Uberfithrung begriindete. Ich zitiere: “Die feindliche
Tétigkeit von Fricke besteht darin, daB3 er durch Personen aus der DDR Unterlagen und Material {iber fiihrende
Funktiondre der Partei, Wirtschaft und Verwaltung erhélt. Durch die Festnahme des Fricke soll erreicht werden,
die Methoden unserer Feinde erkennen zu lernen.”

In Schlafsack verschniirt iiber die Sektorengrenze

Am 1. April 1955 wurde meine Entfithrung Ereignis. Wie ich im besinnungslosen Zustand in den Osten Berlins
transportiert worden bin, weil} ich nicht. Nach Aktenlage wurde ich in einem Schlafsack verschniirt und von einer
sogenannten operativen Gruppe der Hauptabteilung VIII in einem PKW {iber die Sektorengrenze verbracht. Es
gab damals noch keine Mauer. Alles geschah bei Dunkelheit. In einer Einlieferungsanzeige vom 1. April 1955
wurde als Zeitpunkt der Festnahme “gegen 23.00” Uhr notiert. Aktenkundig ist weiter, dal meine Entfiihrung
keine aus dem Zufall geborene singuldre Operation, sondern Bestandteil einer stabsméBig geplanten GroBaktion
war. Entsprechend der Dienstanweisung Nr. 54 vom 16. November 1954 hatte der damalige Oberst Bruno Beater,
seinerzeit Chef der Hauptabteilung V, darin die Grobplanung einer umfangreichen Operation mit dem Ziel
niedergelegt, “einen konzentrierten Schlag gegen die Untergrundbewegung zu fiihren”. Beater wiederum handelte
auf ausdriickliche Weisung Mielkes. Zur Vorbereitung der Operation, die unter dem Code ”Aktion Blitz” lief,
wurde in Beaters Hauptabteilung ein sechskopfiger Einsatzstab gebildet, der die Operation planméfig vorbereiten
und das Zusammenwirken mit den zustdndigen Diensteinheiten in den Bezirksverwaltungen der Staatssicherheit
koordinieren sollte. Das Aktionsfeld der Operation war von vornherein nicht auf die DDR beschrinkt, sondern
umfaBte ausdriicklich auch West-Berlin und Westdeutschland. D.h. auBler Festnahmen in Ost-Berlin und der DDR
waren Entfilhrungen aus West-Berlin und dem Bundesgebiet vorgesehen. Die Diensteinheiten der Linie V, so
hiel das im Stasijargon, wurden angewiesen, Sachstandsberichte solcher operativen Vorginge vorzulegen, “die
zur Liquidierung reif und als Festnahmeaktion von Bedeutung sind”. Und weiter wortlich aus dem
MaBnahmeplan: "Besondere Bedeutung kommt hierbei den Vorgéngen zu, deren Liquidierung in West-Berlin und
Westdeutschland ihren Ausgang finden muf3.”

Der konzentrierte Schlag der Staatssicherheit sollte sich gegen Organisationen und Institutionen in West-Berlin
richten, die oppositionelle und widerstidndige Krifte in der DDR unterstiitzten, politisch und organisatorisch, wie
die Ostbiiros von CDU, LDP und SPD, die Kampfgruppe gegen Unmenschlichkeit, den Untersuchungsausschufl
Freiheit der Juristen, aber auch gegen Agenturen westlicher Nachrichtendienste, die es natiirlich auch in West-
Berlin gegeben hat. SchlieBlich wurden in einem Plan zur Operation “Blitz” die konkreten Aktionen benannt,
darunter auch Verschleppungen, die natiirlich nicht als solche, ich erwéihnte es schon, sondern als
“Uberfithrungen” bezeichnet wurden. Bestandteil dieses Operativplanes war auch meine eigene Entfiihrung, die
einer jahrelang geiibten Praxis der Staatssicherheit entsprang. Insgesamt liegt die Zahl der von ihr in den 50er und
60er Jahren getdtigten Verschleppungen nach Ost-Berlin und in die DDR zwischen 600 und 700. Darunter
befanden sich 120 namentlich ermittelte Uberldufer aus der Staatssicherheit, die als sogenannte Verriter
zurlickgeholt und im Regelfall zu harten Strafen verurteilt wurden, mehrere sogar zum Tode.

Vier Jahre Zuchthaus nach Artikel 6 der DDR-Verfassung

Was mich anbelangt, so befand ich mich seit dem Abend des 1. April 1955 in dem Zentralen
Untersuchungsgefangnis Berlin-Hohenschonhausen. Es war sozusagen die Lubljanka der DDR, und es begann
eine 467tdgige Untersuchungshaft in totaler Isolation. Es folgte am 11. Juli 1956 meine Verurteilung wegen
Kriegshetze nach Art. 6 der DDR-Verfassung zu vier Jahren Zuchthaus durch den 1. Strafsenat des Obersten
Gerichts der DDR, die ich in den Zuchthdusern Brandenburg-Gorden und Bautzen II zu verbiiBen hatte.



Ich will das hier nicht im einzelnen darlegen. Wir wollen ja diskutieren, vor allen Dingen auch mit Ihnen, meine
Damen und Herren. Ich konnte konkret nachweisen, dal meine Untersuchungsakten monatelang in der Abteilung
”Staatliche Verwaltung” im Zentralkomitee der SED gepriift und bearbeitet wurden, da3 auf ihre Weisung hin die
Anklageschrift mehrmals geédndert werden muflte, daB3 ich zundchst mit 15 Jahren Zuchthaus bedacht werden
sollte und zuletzt D das geht alles aus den Akten hervor D aus ”verédnderten Gesichtspunkten™ heraus vier Jahre
Zuchthaus erhielt usw. Das fiir mich entscheidende P deshalb auch schrieb ich mein Buch ”Akten-Einsicht” P
war die mir sich bietende Moglichkeit, die Diktatur der SED anhand ihrer eigenen Akten zu entlarven, oder um
ein Wort von Bérbel Bohley zu zitieren: ”Lange habe ich geglaubt, dal die DDR zu reformieren sei. Erst die
Akteneinsicht hat mich endgiiltig von diesen Trdumen befreit.” Das ist der politische Kern der Wahrheit aus den
Akten der Staatssicherheit.
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Es ist mir nicht ganz leicht gefallen, diesen Part zu ibernehmen. Wenn ich iiber biographische Erfahrungen mit
der Staatssicherheit rede, dann wird damit vor allen Dingen ein Thema assoziiert: Es ist vorhin schon genannt
worden, IM Donald, mein ehemaliger Mann, der, wie ich erst nach (")ffnung der Akten erfuhr, fir die
Staatssicherheit gearbeitet hat. Eine zweite Erwartung kommt hinzu, die auch schon angesprochen worden ist:
DaB ich etwas zur Rolle von Gregor Gysi wihrend unserer Abschiebung aus dem Gefiangnis Hohenschénhausen
sage. Zu beiden Themen werde ich mich heute nicht d&ulern.

Ich habe, was IM Donald betrifft, zahlreiche Interviews und Stellungnahmen abgegeben und sogar ein Buch
verfaflt. Wer Interesse hat, der kann das dort nachlesen. Zu Gregor Gysi wird demnéchst im Bundestag der
Immunititsausschull abschlieend beraten. Ich bin ganz zuversichtlich, was das Ergebnis dieser Beratungen sein
wird, und ich werde deshalb diesem Ergebnis nicht vorgreifen, obwohl es sehr viel zu sagen gébe.

Ich mdchte bei meinem Vortrag weniger darauf eingehen, wie sich die Verfolgung durch die Staatssicherheit im
nachhinein in den Akten prisentiert, ich mdochte mich vielmehr darauf konzentrieren, wie wir sie damals erlebt
haben und welche Abwehrmechanismen wir entwickelt haben. Ich gehdre zu denen, die das Wort Opfer nicht so
gerne auf sich beziehen. Das hat immer so etwas Passives und impliziert, da man stindig nur verfolgt worden
wiére und ununterbrochen gelitten hitte. Das war nicht der Fall. Wir haben uns auch gewehrt gegen die
Staatssicherheit, zum Teil sehr erfolgreich, und ich mochte nicht, da3 das vergessen wird.

Wir haben uns auch gegen die Staatssicherheit gewehrt

Ich gehorte Anfang der 80er Jahre zu den Mitgriindern eines der ersten Friedenskreise der DDR, des
Friedenskreises Pankow. Wir trafen uns das erste Mal im Herbst 1981 nach einem Gemeindetag, dessen Motto
”Gegen Todsicherheit” hiel. Wéhrend dieses Gemeindetages kursierte ein Zettel, auf dem stand, wer Lust hétte,
zu diesem Thema weiter zu arbeiten, der solle seine Adresse aufschreiben. Das haben etwa 50 Leute getan. Die
trafen sich etwa einen Monat spiter im Gemeindesaal der Gemeinde Altpankow, und aus dieser Gruppe wurde
einer der bekanntesten Friedenskreis der DDR, nicht der spektakuldrste, aber einer der groften. In seinen
Hochzeiten waren es etwa 80 aktive Mitglieder mit einem Umfeld von vielleicht weiteren 50 Leuten, die ab und
zu dazukamen. Wir hatten iiber Jahre regelméfige Veranstaltungen, trafen uns einmal im Monat in grofer Runde,
hatten zeitweise bis zu zehn Arbeitsgruppen, die sich zum Teil in wdchentlichen Abstinden in Privatwohnungen
trafen. Ich selbst war die Initiatorin einer Umweltgruppe, die sich wochentlich in meiner Wohnung traf. Das sage
ich nur, um einmal die Skala dieser Aktivititen ein bi3ichen zu charakterisieren.

Virus gegen Friedenskreis



Wir waren uns, als wir damals diesen Friedenskreis griindeten, erst einmal nicht im klaren, ob es uns gelingen
wiirde, sozusagen halboffentlich arbeiten zu konnen. Es stellte sich dann heraus, da8 das mdglich war. Und wir
waren uns natiirlich auch dariiber im klaren, daf3 das, was wir da taten, frither oder spéter die Aufmerksamkeit der
Staatssicherheit erregen wiirde. Tatsdchlich war das dann ein Jahr spéter der Fall. Der Operativvorgang Virus, in
dem unser Friedenskreis erfalit war, ist im Herbst 1982 angelegt worden. Es sind auf den Friedenskreis an die 50
inoffizielle Mitarbeiter angesetzt worden. Dazu kam, daf} die Staatssicherheit von einem bestimmten Zeitpunkt an
entschied, in unsere Offentlichen Veranstaltungen, die einmal im Monat stattfanden, gezielt Diskutanten zu
schicken. Das sah fiir uns so aus, daB3 eines Tages, als wir zum Gemeindesaal kamen, dort vor verschlossener Tiir
in kleinen Griippchen junge Méanner standen, immer zu fiinft. Spater haben wir aus den Akten entnehmen konnen,
daB3 sie tatsdchlich in Fiinfergruppen organisiert waren, mit einem Leiter, der eine Leiterschulung bekam. Das
Ulkige war, sie konnten sich nie daran gewohnen, dal wir zu den Spatkommern gehdrten. Der Beginn des
Friedenskreis war um 20.00 Uhr angesetzt. Es ging frithestens um viertel nach los. Aber diese Ménner standen
immer schon eine Viertelstunde vorher da. Wir haben sofort gesehen, schon an ihrem Outfit, an ihren
Turnschuhen, an dieser Art durchtrainierter Figur und diesem volkseigenen Exquisit-Chic, den sie da trugen, um
wen es sich handelte. Wir muB3ten sie natiirlich reinlassen. Es war dann die Frage, wie wir damit umgehen sollten.
Da hatte unsere Pastorin, Ruth Misselwitz, einen ganz genialen Einfall. Sie sagte bei der Begriilung, es seien ja so
viele neue Leute dazugestoBen, und wir hitten am Anfang uns immer gegenseitig vorgestellt. Das hitten wir jetzt
seit Monaten nicht mehr getan. Aber in Anbetracht der vielen neuen Leute, sollten wir das wieder aufleben lassen.
Sie wandte sich dann gleich an den jungen Mann rechts neben ihr und sagte, er solle mal anfangen. Und das war
offenbar eine Situation, die vorher nicht durchgespielt worden war mit den jungen Ménnern. Er stand auf und
sagte: ”Also ich bin der Lutz”. Das war o.k. Der néchste stand auf, und dem fiel nichts ein. Der sagte wieder: ”Ich
bin der Lutz.” Und als der dritte D das war tatsichlich so P dann auch Lutz war, da haben wir so gelacht, wie Sie
jetzt, und die hatten dann ihre Spitznamen weg, das waren die Lutzis. Aber es war nicht immer so lustig mit den
Lutzis. Spiter haben sie uns sehr zugesetzt. Die hatten, das konnte man beobachten, unterschiedliche Taktiken.
Zuerst gaben sie sich als interessierte Biirger, die sich einbringen wollten, und kamen mit einer ganzen Menge
von Vorschldgen. Sie seien auch flir Abriistung, man sollte ganz besonders etwas gegen den geplanten
Weltraumkrieg der USA machen. Oder sie seien auch schon gegen SS 20, aber das wichtigere Problem seien doch
die NATO-Raketen usw. Sie haben auf ganz unterschiedliche Weise versucht, die Diskussion zu beeinflussen und
traten jeweils mit wechselnden Taktiken auf, auf die wir uns einstellen muflten. Und wir haben dann auch eine
ganze Menge Sachen probiert, um sie so ein biichen zu ddmpfen. Wir haben einmal Gruppen gebildet,
Arbeitsgruppen, und dabei haben wir reine Lutzigruppen gebildet, damit die unter sich diskutieren mufiten. Oder
wir haben es einmal absichtlich umgekehrt gemacht, um sie einzeln ein biichen unter Druck zu setzen. Wir haben
dann auch versucht, sie nach der Veranstaltung in irgendein Café einzuladen. Das hat nie geklappt. Darauf haben
sie sich nie eingelassen. Sie haben immer P das war auch fiir uns sichtbar B auf ihre Instruktionen geachtet.
Wenn angesagt war, heute ist Troublemaking, dann sprang einer auf und erklérte, ihm sei eben seine Geldbdrse
geklaut worden. Und er wollte eine Schldgerei anfangen. Andere sprangen auf und wollten ihm dabei helfen.

Stasispalier bis zur Erloserkirche



Auf diese Weise sollte unsere Arbeit unterbunden oder wenigstens so stark beeintrichtigt werden, dal wir die
Lust verlieren sollten. Wir hatten es tiber drei Jahre mit denen zu tun. Jeden Freitag. Und das mag eine Menge
Menschen davon abgehalten haben, zu unserem Friedenskreis zu kommen, weil es wirklich schwer ertraglich war,
immer diese jungen Ménner dabei zu haben. Im nachhinein konnten wir aus den Akten entnehmen, daf} die
Staatssicherheit selbst realisiert hatte, daBl diese P das waren {iibrigens Studenten aus dieser Potsdamer
Stasihochschule D von uns erkannt worden waren. Freya Klier hatte das als erste mitgekriegt und hat sie damit
konfrontiert. Danach sind uns andere Leute geschickt worden. Die sollten als unauffillige Biirger erscheinen. Es
wurde viel Wert drauf gelegt, dafl diese Leute einzeln kommen sollten, als Hausfrau oder als Lehrerin. Auch die
sind relativ schnell erkennbar gewesen, aber nicht alle. Das war eine weitere Mdglichkeit, unsere Arbeit zu
beeintrachtigen. Solche ganz offensichtlich geplanten Abschreckungsaktionen sind oft gemacht worden. Die
Friedenswerkstatt fand zum Beispiel immer im Juni in der Erldserkirche in der Ndhe vom S-Bahnhof
Rummelsburg statt. Jedes Jahr bildeten Stasileute ein Spalier, das vom Bahnhof Rummelsburg bis zur Kirche
reichte. Alle, die zur Friedenswerkstatt wollten, muBten dort hindurch. Sie standen in der Regel nur da und taten
nichts. Aber es sollte als Bedrohung wirken, und es wirkte auch auf viele so. Diese offensichtlichen
Bedrohungstaktiken sind oft geprobt worden. Ich kann mich erinnern, daf3 ich einmal von einer Besprechung des
Friedenskreises bei Misselwitzens nach Hause gelaufen bin, weil es so spét war und keine Stralenbahn mehr fuhr.
Ich ging die Berliner Strafle in Pankow lang, es war nach Mitternacht und die Strafle war leer, wie das zu DDR-
Zeiten iiblich war. Von der Wohnung der Misselwitzens bis zu meiner, die sich am Amalienpark befand, fuhr im
Schritttempo ein Wagen mit vier jungen Ménnern neben mir her. Es war sehr schwer, das auszuhalten. Ich habe
auch erlebt, daB3 ich in meine Wohnung gekommen bin, nachdem ich einkaufen war, und die Tiir war auf und
mein Arbeitszimmer war durchwiihlt. Es fehlte nichts, aber alles durcheinandergeschmissen. Ich war damals
hochschwanger. Ich sollte Angst bekommen. Obwohl ich wuBlte, daB es sich um Angstmache handelte, brauchte
ich eine ganze Weile, um den Schock zu iiberwinden und die Angst wieder zu verlieren. Das waren
Einschiichterungstaktiken, die auf die eine oder andere Weise fast an jedem von uns ausprobiert worden sind. Da
kann jeder Geschichten erzihlen.

Berufsverbot von Krenz personlich angeordnet

Es gab daneben die schirferen MaBnahmen. Uber mich wurde 1983 ein Berufsverbot verhingt. Das wurde
iibrigens interessanterweise, wie ich dann aus den Akten erfahren habe, vom Mochtegernreformer Egon Krenz
personlich angeordnet. Wir hétten uns damals Anfang der 80er Jahre nicht trdumen lassen, dal wir als
Friedenskreis so eine hohe Aufmerksamkeit genieBen. Uber Berufsverbote gegen Mitglieder unseres
Friedenskreises ist in verschiedenen Fillen nachgedacht worden, wie wir dann den MafBinahmepldnen entnehmen
konnten. Das hat ja auch etliche Leute aus der Opposition frither oder spéter getroffen. Ein weiteres Mittel der
Disziplinierung war Reiseverbot. Wenn ich  jetzt Reiseverbot sage, dann meine
ich nicht ein Reiseverbot in den Westen, sondern ein Reiseverbot in den Osten. Mich hat es Mitte der 80er Jahre
getroffen, und zwar zu einem Zeitpunkt, als es sehr starke innerfamilidre Wirkungen hatte. Ich erzéhle das, weil es
ein Beispiel dafiir ist, daB die Staatssicherheit sich auch nicht gescheut hat, Kinder bei ihren
Repressionsmaflinahmen mit zu beeintrachtigen.

Dieses Bild, wie er mit seinen Trinen kimpft



Es war das Jahr, in dem mein é&ltester Sohn Philipp Jugendweihe hatte. Er wollte kein Geschenk, sondern eine
Reise. Wir hatten iiber das Reisebiiro ganz offiziell eine Reise nach Kasachstan gebucht. Ich hatte mit ihm lange
dariiber gesprochen und ihn darauf vorbereitet, dall wir die Reise eventuell nicht bekommen, und wenn doch, dal3
ich dann keine Ausreise kriegen konnte. Aber es schien alles zu klappen. Die ganze Sache zog sich iiber ein
halbes Jahr hin. Bis wir dann in Schonefeld am Abfertigungsschalter standen und Philipp schon durch die
Kontrolle war und im Flugzeug saf3. Da wurde ich aufgehalten, und man sagte mir: ”Tut uns leid, sie nicht!” Mein
Sohn mufite dann zuriickgeholt werden. Dabei erlebte ich einen Akt ganz spontaner Zivilcourage und
Hilfsbereitschaft. Der Reiseleiter ndmlich war entsetzt, was sich da vor seinen Augen abspielte, und er bot mir
spontan an, daf} er sich um meinen Sohn kiimmern werde. Ich miite mich da um nichts sorgen. Aber mein Sohn
hat es dann abgelehnt zu fahren, weil er in jedem Augenblick der Reise daran denken miif3te, dafl ich da nicht
mitkonnte. Dieses Bild meines Sohnes, wie er da mit seinen 14 Jahren mit den Tranen kdmpft und nicht vor denen
schwach erscheinen will, das hat sich mir sehr tief eingeprdgt. Fiir mich war das der Punkt, wo ich mit dem
Regime dann fertig war und auch nicht mehr an eine Reformierbarkeit dieser DDR geglaubt habe.

Eine andere héufig praktizierte Methode der Staatssicherheit war die Zerstdrung des guten Rufes einzelner
Personen. Zum Beispiel wurde gern gegen bestimmte Leute das Geriicht lanciert, sie wéiren Mitarbeiter der
Staatssicherheit. Ich selber bin zweimal mit so einem Gerilicht gequilt worden und kann aus personlicher
Erfahrung sagen, was das bedeutet, sich mit so einem Gerlicht auseinandersetzen zu miissen. Ich habe damals
ziemlich offensiv reagiert. Ich habe mich mit den Leuten hingesetzt, habe dariiber gesprochen, und es ist dann
auch gelungen, das mehr oder weniger auszurdumen. Fir mich ist es einer der befreienden Aspekte der
Aktenoffnung gewesen, da3 diese MaBnahmeplidne dann eben auch 6ffentlich wurden und man nachlesen konnte,
was eigentlich von all den Ereignissen, die wir erlebt haben und die wir durchstehen muf3ten, Stasi-gemacht war
und was nicht.

Innere Befreiung durch Aktenéffnung

Ich habe es als eine Befreiung empfunden und auch als eine Moglichkeit, im nachhinein mit bestimmten
Ereignissen im Leben klarzukommen. Wir konnen in den Akten nachvollziehen konnten, wo personliche
Freundschaften im Laufe der Zeit zerstort worden sind, wo es gewollte MiBlverstindnisse gegeben hat, wo
merkwiirdige Ereignisse produziert worden sind. Dall wir jetzt die Mdglichkeit haben, durch die Aktendéffnung
genau abzukldren, welches unsere eigenen Irrtiimer waren und welches Irrtiimer waren, die uns die Stasi
sozusagen vorfabriziert hat, wo es Miflverstindnisse gab, die gar nicht unsere eigenen, sondern die Stasi-gemacht
waren, und wo es unangenchme, ekelige Ereignisse gab, die Produkte eines MalBnahmeplanes und einer
verwirklichten ZersetzungsmaBinahme gewesen sind D allein schon aus diesem Grund war es richtig und wichtig
und sogar von therapeutischer Notwendigkeit, die Stasi-Akten zu 6ffnen. Erst das hat vielen Betroffenen die
Moglichkeit gegeben, im nachhinein Ordnung in ihr Leben zu bringen und ganz bestimmte schlimme Dinge
auszurdaumen.

Zum Schluf wiirde ich gern noch darauf eingehen, dal die Staatssicherheit ein gesamtdeutsches Problem gewesen
ist. Darauf kann man nicht oft und ernst genug hinweisen. In unserer Akte Heuchler D das ist der operative
Vorgang, der anldBlich unserer Abschiebung in den Westen angelegt wurde D spielen IM im Westen eine grofie
Rolle. Wir sollten auf offentliche Veranstaltungen eingeladen werden. Dort sollten die IMs uns zu
staatsfeindlichen AuBerungen veranlassen, die wiederum als Vorwand hiitten dienen kdnnen, uns auszubiirgern
usw. Allein die Liste der IMs, auf die die Staatssicherheit im Westen in unserem Fall zuriickgegriffen hat, ist
erstaunlich. Es hat also nicht nur Leute in der DDR gegeben, die sich immer mehr oder weniger darauf berufen,
daB sie zwangsweise fiir die Staatssicherheit gespitzelt haben. Es gab eben auch Leute im Westen, die solche
Zwinge nicht geltend machen konnen, die aus ideologischer Neigung einem Geheimdienst zu Diensten waren.
Geld spielte dabei iibrigens kaum eine Rolle. Wie ich den Akten entnehmen konnte, iiberwiegen die ideologischen
Motive bei weitem. Die Geldsummen, die eine Rolle spielten, sind eher zu vernachldssigen. Ich finde es in
gewisser Weise noch erschreckender, wenn ideologische Griinde jemanden dazu veranlassen, solche
Drecksdienste zu leisten. Das ist das tieferliegende Problem, mit dem wir auch jetzt zu tun haben.



Wir haben als Opposition, als Biirgerrechtler damals in der DDR ein real existierendes System bekdmpft und uns
gewehrt. Es wird oft gesagt, die Biirgerrechtler hitten damit ihre Aufgabe erfiillt und wéren jetzt liberfliissig. Ich
denke, das Gegenteil ist der Fall. Denn wir haben jetzt eventuell sogar eine schwierigere und subtilere
Auseinandersetzungen zu fithren, ndmlich mit dem geistigen Erbe dieser real existierenden Diktatur. Ich habe das
fatale Gefiihl, daB3 die Linke, nachdem sie ihre Sprachlosigkeit iiberwunden hat und jetzt nicht mehr in der
Notwendigkeit steht, gleichzeitig einen Polizeistaat verteidigen zu miissen, wieder hemmungslose
Sozialismusappologie betreibt und wieder der Meinung ist, das Sozialismusmodell wire ein wertvoller geistiger
und gesellschaftstheoretischer Ansatz, der bisher noch nicht richtig verwirklicht wurde.

Ich halte daran fest, dal es von einer Gesellschaft, die eine Stasi-Fratze hervorgebracht hat, kein humanitéres
Antlitz gibt. Dieser Auseinandersetzung miissen wir uns stellen.






Die Aufarbeitung der Stasi-Akten.

Bericht der Landesbeauftragten in Sachsen-Anhalt fiir die Unterlagen des
Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR

Edda Ahrberg

Der Landtag von Sachsen-Anhalt beschlofl am 18. August 1993 ein Gesetz zur Ausfithrung des Gesetzes iiber die
Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik. Zweck dieses
Gesetzes war es:

1. durch a) die Einrichtung des Amtes einer Landesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes
der ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik und b) die Benennung von Beiratsmitgliedern beim
Bundesbeauftragten von den dem Land durch das Gesetz iiber die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik vom 20. Dezember 1991 eingerdumten Moglichkeiten
Gebrauch zu machen, um die Arbeit des Bundesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes
der ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik zu unterstiitzen, und

2. durch den Kontakt der Landesbeauftragten zu Biirgerinnen und Biirgern einen wirkungsvollen Beitrag zur
Aufarbeitung und Bewiltigung der vom Staatssicherheitsdienst belasteten Vergangenheit im Sinne des § 1 des
Stasi-Unterlagen-Gesetzes zu leisten, indem a) den Biirgerinnen und Biirgern insbesondere Schutz und Hilfen
angeboten, b) Initiativen zur Selbsthilfe von Betroffenen und Dritten unterstiitzt und c) der Dialog zwischen
Betroffenen und Mitarbeitern oder Mitarbeiterinnen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen Deutschen
Demokratischen Republik ermdglicht werden.

Auf der Grundlage dieses Gesetzes wurde am 16. Dezember 1994 die Landesbeauftragte gewéhlt. Thr stehen zur

Bewiltigung der Aufgaben inzwischen vier Mitarbeiter zur Verfiigung. Der Aufbau der Behorde ist

abgeschlossen.

Neben der Aufgabe, den Biirgern eine Anlaufstelle fiir simtliche im Zusammenhang mit der Tétigkeit des
Ministeriums fiir Staatssicherheit auftretenden Probleme zu sein, legt das Gesetz weitere konkrete Aufgaben fest.

Diese bestehen in: 1. der Aufarbeitung der Tatigkeit des Staatssicherheitsdienstes durch Unterrichtung der
Offentlichkeit iiber Struktur, Methoden und Wirkungsweise des Staatssicherheitsdienstes; 2. der Unterstiitzung
der historischen Forschung und der politischen Bildung bei der Aufarbeitung der Tétigkeit des
Staatssicherheitsdienstes; 3. der Information und Beratung von natiirlichen Personen, anderen nicht-6ffentlichen
Stellen und offentlichen Stellen; 4. der Einrichtung und Unterhaltung von Dokumentations- und
Ausstellungszentren.

Im folgenden soll iiber einzelne Bereiche nédher berichtet werden.

Beratung von Menschen, denen sehr weh getan wurde

Zu den Ratsuchenden, die sich mit der Bitte um Unterstiitzung an die Behorde wenden, gehdren Menschen, denen
in der ehemaligen DDR aus politischen Griinden Unrecht geschah, aber auch diejenigen, die dafiir Verantwortung
trugen, und nicht zuletzt auch diejenigen, die sich die verordneten Bilder zu eigen machten und Eingriffe in
personliches Leben anderer tolerierten und guthieen. Die Gespriche sind meistens sehr lang und intensiv.
Lebensgeschichten werden erzéhlt, um ein Problem deutlich machen zu kénnen, dessen Ursache hidufig schon vor
Jahrzehnten zu suchen ist. Es geht um die Moglichkeiten der Einsichtnahme in die Archivbestinde des MfS, mit
dem Ziel, quilende Fragen zu beantworten. Es geht um die Aufhellung geschehenen Unrechts, dessen Griinde
vielen unbekannt waren. Und es geht hdufig um die Fortwirkung erlebter Haft, staatlich manipulierter
Lebenswege oder auch der eigenen Verstrickung mit der Tétigkeit des Ministeriums fiir Staatssicherheit.



In der Beratung habe ich es in erster Linie mit Menschen zu tun, denen héufig in der Vergangenheit sehr weh
getan wurde. Das Spektrum reicht hier sehr weit. Es beinhaltet kurzzeitige Verhaftungen, lange Haftstrafen,
Verhore, jahre- oder jahrzehntelange Verfolgung durch staatliche Stellen und Beobachtung und Eingriffe in die
intimsten Vorgénge menschlichen Lebens durch Mitarbeiter des MfS. Gedacht sei hier auch an die vielfiltigen
Versuche, grenziiberschreitende Liebe und Freundschaften zu verhindern. Vor 1989 konnte iiber diese
Erfahrungen nur sehr eingeschrinkt im Osten geredet werden. Aus Angst vor erneuten Repressalien, die auch von
den Verantwortlichen angedroht wurden (z.B. mufliten die Hiftlinge bei ihrer Entlassung unterschreiben, daf3 sie
gegeniiber jedermann tiiber die Erlebnisse im Gefdngnis Stillschweigen bewahren), schwiegen fast alle D auch
gegeniiber den Familienangehorigen. Als ein Beispiel sei hier ein Mann genannt, der 1995 zum Gesprich in
unsere Behdrde kam. Er hatte die Zeit vom 17. Juni 1953 bis November 1960 im beriichtigten Zuchthaus Bautzen
verbracht, weil er ein Plakat von der Wand gerissen hatte. Bei der Verhaftung war er zwanzig Jahre alt. Uber
diese Zeit hatte er bis 1995 mit seinen Kindern nicht gesprochen. Zunichst weil er Angst hatte, dafl diese dadurch
in der Schule Schwierigkeiten bekommen kdnnten, spéter, weil er es immer wieder zuriickstellte B zuriickdrangte.
Er hat ganz allein damit all die Jahre gelebt. Solche Menschen wie er schleppen die Haftjahre wie einen schweren
Sack mit sich herum, der nur ganz langsam mit Hilfe anderer leichter werden kann. Zusitzlich haftete diesen
Menschen in der Zeit vor 1989 ein Makel an, denn viele ihrer angepaliten Mitbiirger, die von den Haftstrafen
Kenntnis erhielten, wandten sich mit dem Satz ab: ”Na, irgendetwas wird schon daran sein!” Das Vertrauen in die
Propaganda der SED war an dieser Stelle groB, die verkiindete, daf3 es in der DDR keine politischen Gefangenen
gibe und deshalb natiirlicherweise alle Kriminelle sein miif3ten.

Hinzu kommen all diejenigen, die nicht studieren durften, weil sie Christen waren, oder die, die aus politischen
Griinden exmatrikuliert wurden. Hierzu gibt es eine Vielzahl von Beispielen. Fiir Sachsen-Anhalt liegen
momentan ca. 10500 Antrdge auf eine Rehabilitierung nach dem 2. SED-Unrechtsbereinigungsgesetz vor.

Beantwortung quilender Fragen, kein Schrei nach Rache

Im Mittelpunkt der Gespriache mit Betroffenen, also Menschen, die zielgerichtet durch das MfS beobachtet und
bearbeitet wurden, steht immer wieder die schleppende Einsicht in die Unterlagen des Ministeriums fiir
Staatssicherheit, die langen Wartezeiten bei der Antragstellung, aber auch die Weiterbeschiftigung ehemaliger
inoffizieller Mitarbeiter oder anderer Funktionstriger des ehemaligen Systems in Bereichen des offentlichen
Lebens. Es wird bemingelt, dal die offentliche Diskussion hiufig titerbezogen” gefiihrt wird. Es entsteht
zunehmend nach solchen Gesprichen der Eindruck, daB bei der ostdeutschen Bevolkerung das Vertrauen in eine
mogliche Aufarbeitung der Vergangenheit durch den Rechtsstaat schwindet. Die bisher von diesen Menschen
aufgebrachte Geduld zeigt jedoch, daB sie mit ihren Erinnerungen und Erfahrungen nach erfolgter Akteneinsicht
verantwortungsvoll umgehen. Thr Anliegen ist meist die Beantwortung der quilenden Frage nach dem Warum und
nicht der Schrei nach Rache.

Nach wie vor wenden sich auch Mitarbeiter des MfS mit ihren Problemen bei der eigenen Bewertung ihrer
Tatigkeit durch das MfS und bei der Bewertung durch den Arbeitgeber an die Landesbeauftragte.

Auf 95 Einwohner ein IM

Fiir die Bezirksverwaltung des MfS Magdeburg ist bekannt, daf in ihrem Bereich von 1950 bis 1989 ca. 13500
IM arbeiteten. Das bedeutet fiir 1986 auf 95 Einwohner ein IM oder GMS (BF informiert 3/1993). In dem Bereich
der BV Halle waren es ca. 11500. Das waren 1986 auf 159 Einwohner ein IM/GMS. In zahlreichen Gespréachen
hat sich herausgestellt, da3 es diesen Leuten schwerfillt, ihren eigenen Beitrag zur Arbeit des MfS zu erkennen
und zu akzeptieren. Sie hatten keinen EinfluB auf die Verwendung ihrer Informationen. Auch positive
Informationen konnten nachteilige Wirkungen fiir die Betroffenen nach sich ziehen, wenn z. B. jemand {iber einen
Nachbarn berichtete, dal dieser regelmédBig um 6 Uhr das Haus verlasse, um piinktlich zur Arbeit zu kommen,
war es wahrscheinlich, dafl die MfS-Mitarbeiter um 8 Uhr nicht bei einer konspirativen Hausdurchsuchung durch
ihn gestort wurden. Heute miissen sich die inoffiziellen Mitarbeiter damit auseinandersetzen, daf3 sie ein Rddchen
im Getriebe waren. Erst eine intensive Konfrontation mit den Aufzeichnungen des Fiihrungsoffiziers fiillt hiufig
die Gedichtnisliicken.



Besonders seien hier die Jugendlichen erwéhnt, die von der Kriminalpolizei und vom MfS als Spitzel geworben
und zur Liige gegeniiber ihresgleichen und ihren Eltern angehalten wurden. Das fiihrte bei einem Jugendlichen
aus der Punk-Bewegung dazu, daBl er auf Grund der dauernden Gesprache mit Polizei und MfS vor 1989 so
verunsichert war, daf} er meinte, von ihnen als Inoffizieller Mitarbeiter benutzt worden zu sein. Erst nach der
Akteneinsicht stellte sich heraus, dafl er Zielobjekt des MfS war. Ein weiteres Beispiel dafiir, da3 MfS-Akten
auch entlasten konnen! Sie zwingen allerdings zur Auseinandersetzung und zur Entscheidung. Ich erinnere mich
an eine Frau, die iiber ihre Kollegen zahlreiche Berichte fiir das MfS verfafit hatte. Da sie schon immer gern
Aufsitze geschrieben hatte, machte ihr das nichts aus. Sie war Angestellte im 6ffentlichen Dienst und bei der
Uberpriifung bekam ihr Arbeitgeber davon Kenntnis. Thr wurde gekiindigt. Sie selbst war davon iiberrascht, weil
sie noch nie so richtig iiber ihr Tun nachgedacht hatte. Noch tagelang hat sie morgens das Haus verlassen, so als
wiirde sie zur Arbeit gehen, weil sie Angst hatte, ihrem Mann und ihrem Sohn davon zu erzdhlen. Erst nachdem
sie diese Gesprache gefiihrt hatte, war Erleichterung zu verspiiren. Sie mufite einen neuen Anfang machen, aber
das kann auch eine Chance sein. Bei der hohen unverschuldeten Arbeitslosigkeit ergeht das vielen Menschen in
Ostdeutschland so.

Allgemein mul3 festgestellt werden, daBl kaum jemand aus diesem Personenkreis Gedanken iiber ein eventuelles
Schuldiggewordensein duflert. Der Eindruck entsteht, da3 diese Tatigkeit in den meisten Fillen ausgeblendet,
verdriangt oder heruntergespielt wird. Es wird jedoch auch weiter festgestellt, daB sehr lange, z. B. auf dem
Hintergrund des Auskunftsberichtes des Bundesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes
gefiihrte Gesprache in einigen Féllen eine innere Auseinandersetzung mit sich brachten.

In der letzten Zeit mehrten sich auch hier die Beschwerden {iber die Weiterbeschiftigung anderer Funktionstrager
aus dem SED-Parteiapparat oder staatlichen Organisationen, wie z. B. der Rite der Bezirke im offentlichen
Dienst. Zunehmend erreichen die Behorde auch Anfragen von Betroffenen aus den Alten Bundeslédndern, da es
dort wenig Kontaktstellen fiir diese Probleme gibt. Die Fragen reichen von Informationen iiber
Akteneinsichtsmoglichkeiten bis hin zu Mdglichkeiten der Rehabilitierung.

Beratung offentlicher Stellen

Auf Grund der besonderen Vertrauenswiirdigkeit, die der offentliche Dienst geniefen muB, wurde im
Einigungsvertrag die Moglichkeit verankert, die Mitarbeiter auf eine Zusammenarbeit mit dem MIfS zu
iiberpriifen. Zugrunde lag dem eine Entscheidung der Volkskammer der
DDR. In Sachsen-Anhalt sieht das Ergebnis folgendermafen aus (Stand: 31.12. 1996):

Auf der Ebene der Ministerien, Regierungsprisidien und nachgeordneten Behdrden waren ca. 6 Prozent der
beantragten Auskiinfte des Bundesbeauftragten mit belastender Auskunft, d.h. eine IM-Verpflichtung lag vor.
Hiervon wurden 33,6 Prozent der Arbeitsverhéltnisse nach einer Einzelfalliiberpriifung geldst und 65,7 Prozent
weitergefiihrt.

Auf der Ebene der Kreisverwaltungen waren ca. 56,2 Prozent der Auskiinfte dahingehend, daf} eine IM-Tatigkeit
vorlag. Hiervon wurden 58,8 Prozent Arbeitsverhdltnisse beendet und ca. 35 Prozent weitergefiihrt. Es hat sich
damit gezeigt, daB3 keine Hexenjagd stattgefunden hat. Die Entscheidungen wurden nach Einzelfallpriifungen
getroffen. Aufgabe der Landesbeauftragten in diesem Bereich ist es, auf Wunsch Unterstiitzung bei der
Bewertung der Tatigkeit fiir das MfS zu leisten. Hierzu wurde von allen Landesbeauftragten gemeinsam ein
Arbeitsmaterial erstellt, das auf belastende und entlastende Momente hinweist.

Informationen iiber die Arbeitsweise des MfS

Eine regionale Beschiftigung mit der Geschichte ist wichtig, weil in Dorfern, Stadten und Landkreisen auf eigene
Erlebnisse zuriickgegriffen werden kann. Umfassende Aufarbeitung kann erst dann geschehen, wenn das
personliche Handeln kritisch in einen gréferen Zusammenhang gestellt wird. Dies ist nur im Rahmen regionaler
Geschichtsaufarbeitung moglich. Ihr Ziel ist es, einen Beitrag fiir mehr Offenheit in der Gesellschaft zu leisten. Es
sollen Geschichtskenntnisse und Geschichtsverstindnis vermittelt werden, um den Menschen zu helfen, ihre
Wurzeln zu finden und ihr Handeln zu bewerten.



Zu diesem Zweck werden im Bereich der Arbeitsweise des MfS und seiner Partner in der Gesellschaft durch die
Behorde der Landesbeauftragten regionale Forschungsvorhaben initiiert und unterstiitzt. In regelmiBigen
Abstdanden werden die Ergebnisse in den beiden Broschiirenreihen ”Betroffene erinnern sich” und ’Sachbeitrage”
verdffentlicht. Diese werden kostenlos an Interessierte weitergegeben. Auch hier mehren sich in letzter Zeit
Anfragen aus den Alten Bundeslédndern.

Unterstiitzung von Opferverbinden und Aufarbeitungsinitiativen

Mit diesem Punkt komme ich an den Anfang der Ausfithrungen zuriick. Mit der Einrichtung einer Behdrde der
Landesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes sollte deutlich gemacht werden, daf3 die
Belange der Betroffenen von einer 6ffentlichen Stelle des Landes ernst genommen werden. Insofern kommt auch
der Zusammenarbeit mit den verschiedenen Opferverbidnden eine hohe Bedeutung zu. Indem Menschen auf
eigenen Werten beharrten und sich trotz Verfolgungen einer Vereinheitlichung auf allen Gebieten widersetzten,
haben sie gezeigt, da3 in der DDR Zivilcourage moglich war und manches verdndern konnte. IThnen gehort unsere
Anerkennung.



Die Aufarbeitung der Stasi-Akten.

Bericht des Landesbeauftragten in Mecklenburg-Vorpommern fiir die
Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR

Peter Sense

In der 6ffentlichen Diskussion nach der Wende ist das Verhiltnis zwischen SED als Befehlsgeber und dem MfS
als dem “ausfithrenden Organ” leider viel zu wenig beachtet worden. Das MfS wird in der Regel als vollig
eigensténdiger Machtapparat dargestellt. Das ist auch nicht vollig falsch. Eine derartige Sichtweise iibersieht
jedoch, da3 das MfS sehr direkt von der SED angeleitet wurde, und sie iibersieht auch, daB die Staatssicherheit
mit anderen Institutionen, beispielsweise der Volkspolizei und den Réten der Bezirke, eng zusammenarbeitete.

Diese Vernetzung ist ein Grund dafiir, da3 auch meine Behorde sich im Rahmen der historischen Aufarbeitung
nicht nur auf die Auswertung von Stasi-Akten beschrinkt, sondern gerade auch die SED-Archive immer mit
beriicksichtigt. Die Landesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR
fordern daher die politische und historische Aufarbeitung der Tétigkeit des Staatssicherheitsdienstes und des
staatstragenden Parteiapparates der ehemaligen DDR unter Nutzung der in den Archiven hierfiir geeigneten
Unterlagen.

Schnittpunkte zwischen SED und MfS
Ich mochte ihnen nun zundchst anhand einiger Fundstiicke aus dem Schweriner SED-Bezirksparteiarchiv
veranschaulichen, wo sich fiir mich interessante Schnittpunkte zwischen SED und MfS ergeben.

Am ergiebigsten sind hierbei die Akten der Abteilungen fiir Sicherheit innerhalb der SED. Dort befinden sich
bereits aus den fiinfziger Jahren genaue Vorgaben iiber die personelle Verschrinkung von SED und MfS auf allen
Ebenen, beginnend damit, da3 der Leiter einer MfS-Kreisdienststelle gleichzeitig Mitglied im Biiro der SED-
Kreisleitung ist bis hin zu genauen Vorgaben, wie die SED iiber ihre Grundorganisationen die Mitglieder des MfS
anleitet. Diese Anleitung beschrinkte sich nicht auf ideologische Vorgaben und Fragen der Moral und
Disziplin”, wie man das damals nannte, sondern bezog ausdriicklich auch die Arbeit auf dem sogenannten
”operativen Gebiet” mit ein.

In den Archiven der SED finden sich leider nur wenige Hinweise auf das sogenannte politisch-operative
Zusammenwirken mit anderen Institutionen. Hinzu kommt, da3 die SED-Akten im Laufe der Jahre immer
vorsichtiger formuliert werden. Die Deutlichkeit, mit der in den fiinfziger Jahren Sachverhalte benannt wurden,
fehlt in den achtziger Jahren.

Ein interessantes Beispiel fiir das politisch-operative Zusammenwirken sind die MaBBnahmeplidne, die vom Rat des
Bezirkes ausgearbeitet wurden, um z.B. auf Tagungen der Evangelischen Kirche Einflu zu nehmen. Da kann
man nachlesen, wie der Rat des Bezirkes eine Arbeitsgruppe zur Uberwachung und Beeinflussung der Synode
einrichtete, der Mitarbeiter des MfS, der SED, des Rates des Bezirkes, der CDU und der Volkspolizei angehdrten.
Allerdings sind derartige Vermerke selten, oft fehlen sie auch ganz.

Ein anderer wichtiger Bereich 148t sich anhand der SED-Akten nicht mehr rekonstruieren: Ich meine die Arbeit
der Bezirks- und Kreiseinsatzleitungen, die das jeweilige Machtzentrum im Kreis bzw. im Bezirk waren.

Fiir die Erforschung des Verhéltnisses der SED zum MIS sind die Akten der SED auf Bezirksebene vor allem fiir
die fritheren Jahre von Bedeutung, wihrend sie spiter an Aussagekraft verloren haben. Dagegen steigt die
Bedeutung der MfS-Akten fiir dieses Thema, je weiter man sich dem Ende der DDR néhert.

Mir ist sehr wohl bewullt, da3 die Geschichte der DDR nur dann ausreichend erfafit werden kann, wenn die
Historiker alle zur Verfligung stehenden Quellen beriicksichtigen. Nur so kann verhindert werden, dafl das MfS
isoliert betrachtet wird und der Repressions- und Unterdriickungsapparat in seinem ganzen Ausmal} unterschitzt
oder auch mystifiziert wird.

Betreuung von Opfern staatlicher Repression



Dieser Tatbestand gilt auch fiir einen anderen Arbeitsschwerpunkt meiner Behorde: Wenn es um die Betreuung
von Opfern staatlicher Repressionen geht, ist es aus mehreren Griinden sehr wichtig, das Vorgehen des staatlichen
Apparates gegen einzelne Biirger rekonstruieren zu konnen. Es lassen sich anhand der Akten Anspriiche auf
Rehabilitierung nachweisen. Mindestens eben so wichtig wie die Moglichkeit, materielle Entschiddigung fiir
erlebtes Unrecht zu erhalten, ist die Moglichkeit, mehr Klarheit iiber die eigene Biographie zu gewinnen. Ein
Hauptproblem der Vergangenheitsaufarbeitung besteht eben darin, daB3 jeder seinen eigenen personlichen
Biographiebruch allein bearbeiten muB.

Die Archive leisten fiir den Biirger auch durch Bereitstellung wichtiger Daten fiir RentenD, PensionsD,
Wiedergutmachungs- oder Eigentumsanspriiche wertvolle Hilfe. Im Unterschied etwa zu Stasi-Archiven gibt es in
den SED-Archiven nur in Ausnahmen Personal- oder Kaderakten von SED-Funktiondren. In der Regel sind nur
Personalakten von verstorbenen Kadern archiviert. Von Oppositionellen und Regimegegnern sind Informationen
nur in Sachakten mit starkem Personenbezug enthalten.

Auch der Widerstand in den eigenen Reihen ist in den Unterlagen auf Bezirks- und Kreisebene gut nachweisbar.
Parteiausschliisse waren in der Regel mit Berufsverbot verbunden. Aussagen iiber Motive des Handelns der
Gemalregelten sind enthalten, die aber nicht die Sicht der Betroffenen wiedergeben, sondern die der Hiiter der
”Einheit und Reinheit der Partei”.

Mecklenburg-Vorpommern ist das einzige Bundesland, indem es noch kein geltendes Landesarchivgesetz gibt. In
den 12 Kreisarchiven, 24 Stadtarchiven, zwei Universitidtsarchiven, den zahlreichen Archiven von Firmen und
Verbianden sowie im Mecklenburgischen Landeshauptarchiv in Schwerin und dem Vorpommerschen
Landesarchiv in Greifswald gilt noch immer die Verordnung der DDR {iiber das staatliche Archivwesen vom 11.
Mairz 1976. Da ein Landesarchivgesetz bisher nicht vorliegt, ist nach Art. 19 des Einigungsvertrages grundsétzlich
vom Fortbestand der o.g. Verordnung auszugehen. Daneben sind das Bundesarchivgesetz, das
Landesdatenschutzgesetz, die Steuergesetzgebung, Meldegesetze und anderes mehr zu beachten. Hinzu kommen
noch FEinbringungsvertrdge, wie sie fiir das Schriftgut der SED und der FDJ vorliegen, die besondere
Bestimmungen fiir den Umgang mit dem Archivgut aufweisen. Eine einheitliche Regelung fiir alle Bestéinde
existiert jedoch nicht.

In Anlehnung an § 2a Abs. 4 des Bundesarchivgesetzes vom 13. Méarz 1992 sieht der Vertrag zwischen dem Land
Mecklenburg-Vorpommern und der PDS iiber das Archivgut der SED im § 3 Abs. 2 den freien Zugang zu allen
Akten vor, soweit diese nicht aufgrund anderer gesetzlicher Bestimmungen hiervon ausgenommen sind. Fiir das
in den Landesarchiven lagernde Schriftgut der SED bedeutet dies, daB fast alle Sachakten und vergleichbares
Aktengut der SED ohne Sperrfrist frei zuginglich sind und nur personenbezogenes Schriftgut den im
Bundesarchivgesetz genannten Sperrfristen unterliegt.

Alles, was bis zum 17. Dezember 1989 in Form von dienstlichem Schriftgut der ehemaligen SED entstand, kann
heute bereits genutzt werden. Allerdings sind einige Voraussetzungen erforderlich, die im wesentlichen wéren:

D Die Akten miissen archivarisch erschlossen sein.

b Benutzer miissen ein berechtigtes Anliegen fiir eine Einsichtnahme geltend machen.

b Die Benutzer erkennen die giiltigen Regelungen fiir die Benutzung der Archivalien an.

Durch die fehlende Rechtssicherheit im Umgang mit den sogenannten Zugangsrechten wird sozusagen im grauen
Bereich gearbeitet.

Ein Drittel der SED-Unterlagen noch nicht erschlossen

Der Erschlieungsgrad der drei SED-Archive (Rostock, Neubrandenburg, Schwerin) ist unterschiedlich. Wahrend
das Schriftgut der Bezirksleitungen Schwerin und Rostock bis 1986 vollkommen und Neubrandenburg teilweise
erschlossen und damit benutzbar ist, trifft das fiir die Kreisleitungen nur bis 1981 zu. Bei Ortsleitungen und
Grundorganisationen ist der Stand der ErschlieBung ebenfalls 1981.

Allgemein kann gesagt werden, daB3 ein Drittel der SED-Unterlagen iiberhaupt noch nicht erschlossen ist, wihrend
zwei Drittel der Unterlagen zwar vor 1989 von der SED erschlossen wurden, die ErschlieBung aber den heutigen
Anforderungen nicht mehr geniigt.



Zum Wabhrheitsgehalt von SED-Akten ist zu sagen: Jeder Historiker, der die SED-Archive als Quelle nutzt, sollte
wissen, dall eine griindliche Kritik dieser Quellen unerldfBllich ist. Hieraus erwichst die Frage nach ihrem
Wabhrheitsgehalt und wie sie demzufolge den historischen ProzeB der Entwicklung der DDR richtig
widerzuspiegeln vermogen. Berechtigterweise mufl man diesbeziiglich Bedenken haben. Diese relativieren sich,
wenn korrespondierende Unterlagen, etwa die der Rédte der Bezirke oder der Blockparteien und
Massenorganisationen, bei der Erforschung historischer Vorgénge einbezogen werden. Hierzu sind nach
Moglichkeit auch die Unterlagen der Staatssicherheit einzuordnen. Erst in der Gesamtheit der Akten ist die
Tragweite der Politik der SED erkennbar, ohne dafl man damit den Anspruch erheben konnte, die ganze Wahrheit
ergriindet zu haben.

Die Art und Weise der Entstehung von SED-Schriftgut, aber nicht zuletzt auch sein fragwiirdiger Zweck, lassen
Zweifel daran aufkommen, inwieweit Objektivitit tiberhaupt wiinschenswert war. So wie die SED bis zu einem
gewissen Grad realitdtsfern war, eine Konstruktion von Ideen als Wirklichkeit dachte, sind die Akten eine
Widerspiegelung dessen. Zum besseren Verstindnis dazu ein Beispiel: Wenn in den Dokumenten immer wieder,
bis zum Zusammenbruch der DDR, “die Einheit von Partei und Volk” beschworen wird, dann ist das eine
Aussage, die auf reinem Wunschdenken basiert. Von der sozialistischen Zielsetzung war nur ein relativ geringer
Teil der damaligen Bevolkerung iiberzeugt. Das bedeutet wiederum nicht, dal} alle iibrigen Gegner waren und
Widerstand geiibt hitten. Nur ein kleiner Teil war hierzu bereit und hat ihn auch praktiziert, wie die Unterlagen
der Parteikontrollkommission und der Abteilung Sicherheit der Bezirksleitungen belegen.

Schwierige Lage der Archive

Es ist nicht zu iibersehen, da3 die Archive sich in einer schwierigen Situation befinden. Nach 1989 muBten sie
kilometerweise Akten iibernehmen. Allein im Landesarchiv Greifswald, zustindig fiir den friiheren Bezirk
Rostock, wuchsen die Aktenbestinde in kiirzester Zeit von 1.500 laufenden Metern auf iiber 8.000 laufende Meter
an, im Landeshauptarchiv Schwerin von 19.000 auf 24.000 Regalmeter.

Gleichzeitig miissen die Archive mit weniger Personal auskommen und einen rasch wachsenden Kreis historisch
Interessierter bedienen. Die Landesarchive erhielten fiir die Bearbeitung der Archive der SED und der
Massenorganisationen keine personelle Erweiterung, auller vier befristeten ABM-Stellen, die jetzt in LKZ-Stellen
umgewandelt wurden. Fiir die Unterlagen der SED und Massenorganisationen stehen im Landesarchiv Greifswald
0,5 Stellen und im Schweriner Landeshauptarchiv 1,5 Stellen zur Verfiigung. Fiir die Betreuung des
Gesamtbestandes mit teilweise bis zu 600 Jahre alten wertvollen Akten und Urkunden stehen laut Stellenplan
1997 fiir beide Landeshauptarchive insgesamt lediglich 52 Stellen einschlieBlich Boten, Hausmeister und Pfortner
zur Verfiigung. Falls diese Situation sich nicht grundlegend dndert, wird die archivarische ErschlieBung der Akten
von SED, Rat des Bezirkes und anderen noch etwa 20 Jahre in Anspruch nehmen.
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