





























































































































geflihrt haben. Da es schon bei der realen (Teil-)Verwirklichung der po-
litischen Strategie der studentischen Linken zu unuberwindlichen
Schwierigkeiten kommt, versucht sie wenigstens fiir die Zukunft optimi-
stische Heilserwartungen zu wecken. Je optimistischer der utopische
Endzustand geschildert wird, desto rlicksichtsloser glaubt man aber
auch, in die Rechte der heute lebenden Menschen eingreifen zu dir-
fen. Wenn es um das ,Wohl der Menschheit* geht, haben sich angeb-
lich alle Interessen diesem Ziel unterzuordnen.

3. Selbstbeschriankung politischer Machtausiibung

Die Achtung der Menschenwiirde des Andersdenkenden 148t Gewalt in
jeder Form als Mittel zur Durchsetzung der eigenen politischen Ziele
ausscheiden. Sie begrenzt auch die Geltungskraft des demokrati-
schen Mehrheitsprinzips, da der Staat bei der Entscheidung bestimm-
ter Fragen (z.B. Gewissensfragen) nicht auf den Gehorsam aller
Burger rechnen darf und diese Fragen deshalb auch nicht in seine
Entscheidungs- und Durchsetzungskompetenz fallen.

Wirden wir politische Entscheidungen nicht durch einen Mehrheits-
entscheid, sondern durch ein Konsensverfahren lésen, dann wirde
sich die Frage der Entscheidungs- und Durchsetzungskompetenz —
zumindest theoretisch — erlbrigen. Praktisch ist eine absolute Kon-
sensfindungung aber unmdglich. Da ein besseres Entscheidungsfin-
dungsverfahren als das der 6ffentlichen Diskussion mit anschlieBen-
der Mehrheitsentscheidung nicht ersichtlich ist, missen wir mit den
Schwéachen und Grenzen des Mehrheitsprinzips leben.

Jede Mehrheitsentscheidung unterliegt der allgemeinen Irrtumsmadg-
lichkeit des Menschen und kann deshalb nicht ,endglltige Richtig-
keit”, sondern nur ,vorldufige Geltung“ beanspruchen. Von der Min-
derheit kann man also nur dann die Akzeptanz der Entscheidung der
Mehrheit verlangen, wenn sie die Chance behélt, auch nach der Ent-
scheidung durch Uberzeugungskraft selbst zur Mehrheit zu werden.
Umgekehrt gilt aber auch: weil die Minderheit der gleichen Irrtums-
moglichkeit unterliegt, kann sie fur ihre Position ebensowenig absolute
Geltung beanspruchen.

4. Verantwortung fiir humanen Fortschritt

Eine grundwertebezogene Politik ist insbesondere gefordert, wenn es
um die Anwendung und Verantwortbarkeit der Ergebnisse des
wissenschaftlich-technischen Fortschrittes und um die Wahl der For-
schungsziele selbst geht.

Der Fortschrittsglaube, der die Menschen seit dem Beginn der indu-
striellen Revolution ergriffen hat, droht zum Ende unseres Jahrhun-
derts in einen tiefen Zukunftspessimismus umzuschlagen. Ein ,,Aus-
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stieg” aus der Industriegesellschaft kann aber zur Lésung der Proble-

me nicht beitragen. Deshalb ist der einzig realistische Weg die Fortent-

wicklung der Industriegesellschaft. Technischer Fortschritt ist fiir den

RCDS nicht Selbstzweck, er muB im Einklang mit den Lebensinteres-

sen des Menschen und seiner Umwelt stehen und ist nur ein Hilfsmittel

fur weiteren sozialen, humanen und kulturellen Fortschritt.

Es wére jedoch falsch, an die Fortentwicklung technischer Méglichkei-

ten Uberzogene Erwartungen zu knipfen. Eine Beantwortung der

Sinnfragen des Lebens, materieller UberfluB ohne soziale Probleme

und Freiheit von Krankheit, Leid und Konflikten kann durch wissen-

schaftlich-technischen Fortschritt nicht erreicht werden. Aufgabe einer
grundwertebezogenen und verantwortungsvollen Politik ist die Be-
grenzung der Risiken, die fiir den einzelnen und die gesamte Mensch-
heit durch neue Entwicklungen entstehen kénnen. Leben und Gesund-
heit des Menschen haben dabei Vorrang vor wirtschaftlichem Nutzen.

Um zur Verwirklichung der oben genannten Grundsétze beizutragen,

ist es erforderlich, daB der RCDS auf allen Ebenen verstérkt zukunfts-

orientierte Fragestellungen aufgreift. Hier bietet sich uns die Chance, die

Meinungsflhrerschaft in den Reihen der Studenten beziiglich wichtiger

Politikbereiche zu erreichen bzw. wiederzugewinnen und den Grundwer-

tebezug christlich-demokratischer Politik zu verdeutlichen.

Als Beispiele fiir geeignete Themen seien folgende Problembereiche

genannt, an denen durch technischen Fortschritt entstandene Span-

nungsfelder grundwertebezogen diskutiert werden sollten:

— Neue Erkenntnisse in der Gentechnik kénnen zur Lésung von Er-
nahrungsproblemen, zur Gewinnung von Heilmitteln und zur Ent-
wicklung von Heilverfahren beitragen. Auf der anderen Seite steht
aber auch die Gefahr untiberschaubarer Manipulationen an pflanz-
lichem, tierischem und vor allem menschlichem Erbgut.

— Die zunehmende Erfassung und Speicherung von Personal- und
Wirtschaftsdaten ermdglicht neben rationellerem Wirtschaften
auch den MiBbrauch der Daten durch ,,allwissende” Institutionen.
Die Nutzung neuer Informations- und Kommunikationstechniken
bietet die Chance zu direkter und vielféltiger Information, stellt den
Benutzer aber auch vor ein umfangreiches Auswahlproblem und
beinhaltet besondere Schwierigkeiten bei der Medienerziehung
von Kindern und Jugendlichen.

— Inder beruflichen Arbeitswelt bedeuten Rationalisierung und Auto-
matisierung haufig gleichzeitig arbeitsphysiologische Erleichte-
rung und soziale Vereinzelung, individuelle Arbeitsplatzgefahr-
dung und gesamtwirtschaftliche Sicherung von Arbeitsplatzen.

— Kernenergie kann einerseits als sparsamer Umgang mit fossilen
Brennstoffen zum Nutzen der Dritten Welt und spéaterer Generatio-
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nen verstanden werden. Andererseits kann durch Radioaktivitét
das Leben und die Gesundheit der Menschen und zukinftiger Ge-
nerationen gefédhrdet werden.

— Die Entwicklung von im Weltraum stationierten Defensivwaffen
kann den Einsatz strategischer atomarer Vernichtungswaffen sinn-
los machen, aber gleichzeitig eine neue kostenintensive Drehung
der Ristungsspirale bedeuten.

Wo der Mensch als MaBstab der Politik ausgedient hat, kénnen groB-
technischer Machbarkeitswahn oder utopische Heilserwartung glei-
chermaBen zur Zerstérung eines politischen Gemeinwesens fiihren.
Dies zu verhindern ist unsere Aufgabe, auch wenn sie mithsam ist und
der Gesamtzusammenhang in der politischen Alltagsarbeit nur allzu
haufig aus dem Blickfeld gerat.

Ill. Verantwortung wagen :
Wir gestalten Zukunft — RCDS

1. Parlamentarische Demokratie als Verpflichtung zum Engagement

Der RCDS bekennt sich zur parlamentarischen Demokratie als einzig
maoglicher Organisationsform einer offenen und solidarischen Gesell-
schaft. Wir stellen uns den Gegnern unserer Verfassungsordnung ent-
schieden entgegen und lehnen politische Apathie und Gleichgdltigkeit
gegeniber der Situation in unseren Hochschulen ab. Wir werben flir
unsere politischen Ideen und verstehen uns als die progressive Alter-
native zu denjenigen Kréften, die Studentenpolitik nur als Vehikel fir
andere Zwecke miBbrauchen wollen.

Wir bekraftigen deshalb unser im RCDS-Grundsatzprogramm begriin-
detes Pladoyer flr eine parlamentarische und reprasentative Demo-
kratie und geben ihr Vorrang vor basisdemokratischen Strukturen:

— Parlamentarische Demokratie ist die Staatsform, die dem Men-
schen hinsichtlich seiner Natur als mit vorstaatlichen Individual-
rechten versehenen Person am ehesten gerecht wird.

— Unsere parlamentarische Demokratie setzt die Freiheit der Men-
schen sowie ihre Gleichheit vor dem Gesetz voraus und erstrebt
Gerechtigkeit als Ausdruck gegenseitiger Solidaritéat. Mit Hilfe ihrer
Institutionen geht es in der parlamentarischen Demokratie grund-
satzlich um einen friedlichen Ausgleich widerstreitender Interes-
sen. Institutionen und festgelegte Verfahren schaffen dabei einen
sachlichen Begriindungszwang und verhindern dadurch eine ge-
zielte Emotionalisierung politischer Entscheidungen.

— Unsere parlamentarische Demokratie beriicksichtigt auch, daB wir
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keine letzte Sicherheit fir unser Denken und Handeln haben Das
standige Bemihen um eine Beseitigung von MiBsténden und dés Er-
setzen weniger guter durch bessere Losungen ist somit nicht nur eine
Absage gegenlber vorgefaBten Heilsperspektiven, sondern auch ei-
ne Anerkennung der Irrtumsmaglichkeit des Menschen. Unsere par-
lamentarische Demokratie geht nicht von einem Idealbild des Men-
schen aus, sondern erméglicht es, Unfreiheit und Unterdriickung des
Menschen institutionell zu verhindern.

— Unsere parlamentarische Demokratie tragt der Begrenztheit des
Menschen sowie der Komplexitat der von ihm zu Iésenden Proble-
me Rechnung, ermdglicht die Verbindlichkeit von kurzfristig néti-
gen Entscheidungen, entlastet von dem standigen Zwang, sich an
politischen Entscheidungsprozessen zu beteiligen und schafft da-
mit mehr Freiraum, Spezialwissen zu erwerben und flir Probleml|o-
sungen nutzbar zu machen.

Aus unserer bisherigen Arbeit in den Hochschulen wissen wir, daB das
basisdemokratische Modell der parlamentarischen Demokratie unter-
legen ist, da Basisdemokratie die Vorteile und Bedeutung personlicher
Verantwortung in einer sozialen Gemeinschaft unterschétzt. Statt be-
grenztem Vertrauen pragt gegenseitiges MiBtrauen den Umgang mit-
einander. So hebt z.B. das imperative Mandat die freie und eigenver-
antwortliche Gewissensentscheidung der Mandatstrdger zugunsten
derjenigen auf, die an Einzelentscheidungen interessiert sind. Damit
dominieren haufig zuféllige Prasenzmehrheiten. Basisdemokratie ge-
fahrdet die Gewaltenteilung, gewéhrleistet individuelle Freiheiten und
Minderheitenschutz nicht institutionell, schrankt Oppositionsrechte
ein und unterschétzt politische Kontinuitdt sowie zentrale Kooperation
in ihrer Bedeutung.

Da Basisdemokratie letztlich von der unrealistischen Annahme aus-
geht, es sei moglich, zu einer Ubereinstimmung aller Interessen zu
kommen, wird auf Vereinbarungen zum Konfliktaustrag verzichtet.
Durch die unklare Festlegung dessen, was Basis eigentlich ist, gerat
Basisdemokratie leicht in die Gefahr, Machtbeschaffungsinstrument
flr wohlorganisierte Minderheiten zu werden. Diese kénnen ihren Ein-
fluB meistens nur durch eine Betroffenheitsstrategie geltend machen,
bei der ,,echte Betroffenheit” nur denen zugestanden wird, die die ei-
gene politische Meinung teilen.

2. Verantwortung statt Betroffenheit

Motivation fur unsere politische Arbeit ist demgegenliber der Wille, stu-
dentische Interessen in Hochschule und Gesellschaft zu vertreten und
far die Verwirklichung einer offenen und solidarischen Gesellschaft zu
arbeiten. Dabei orientieren wir uns am Prinzip der Verantwortung. Poli-
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tik darf nicht hauptséchlich durch Gefiihle gesteuert werden: sie muB
jedoch Angste und Sorgen ernstnehmen.

Bei einer vornehmlich durch Gefiihle gesteuerten Politik werden Sym-
pathien und Antipathien leicht zum MaBstab des politischen Urteils,
weil man nicht allen Menschen gegenuber gleiche Gefiihle hat. Die
sachlich-argumentative Auseinandersetzung wird dann persénlichen
Emotionen untergeordnet und das Verfolgen langfristig wichtiger Ziele
wird abhdngig vom emotionalen Empfinden und dem sich daraus ge-
gebenenfalls ergebenden Freund-Feind-Verhiltnis. Weil Geflihle fur
andere Menschen nicht vom MaBstab der Gerechtigkeit geleitet wer-
den, ist das Verfolgen einer solchen Politik ungerecht. Sie unterliegt
der Gefahr, nur gesinnungsethisch zu handeln, anstatt auch die Folgen
des Handelns vorher mit abzuwagen.

Der RCDS lehnt daher in der Konsequenz einen Vorrang von Emotio-
nalitat und Irrationalitét in der Politik ab. Im intellektuellen und morali-
schen Konflikt zwischen Rationalitit und Irrationalitat halt er am
Vorrang der Rationalitét in der politischen Auseinandersetzung fest,
denn in ihr kommt es vor allem auf die Beziehungen von Menschen
und Sachen an. Hieraus erwachst das ,Geflhl der Verantwortung* und
der politische Wille. Betroffenheit und Angste kdnnen zum Ansporn fiir
Verantwortung werden, als MaBstab politischen Handelns sind sie aber
nicht geeignet. Dieses Bekenntnis zum Ursprung des politischen Wil-
lens ist von moralischer Qualitét, indem es jene Ungerechtigkeiten
ausschlieBt, die eine rein emotionale Bestimmtheit des politischen Wil-
lens hervorruft.

3. Unsere Verantwortung fiir die Hochschulen —
offensiv fiir Bildung

Gruppenegoismen der Interessenverbande im Bildungswesen haben
in der Vergangenheit immer wieder pragenden EinfluB auf bildungspo-
litisches Handeln genommen. Gerade die Verbande der in Schulen
und Hochschulen Lehrenden sollten sich im BewuBtsein ihrer Verant-
wortung flr Bildung nicht aus rein gruppenegoistischen Motiven ge-
gen die notwendigen Verénderungen im Bildungswesen sperren.

Trotz des Bemiihens, die Bildungspolitik in der Bundesrepublik Deutsch-
land zu koordinieren, ist festzustellen, daB eine Einheitlichkeit im Bil-
dungswesen verlorenzugehen droht. Die Bund-Lander-Kommission
fur Bildungsplanung und Forschungsférderung sowie die Kultusmini-
sterkonferenz (KMK) sind nicht in der Lage, die parteipolitischen Tren-
nungslinien in der Bildungspolitik zu iberwinden.

Es ist daher dringend geboten, sicherzustellen, daB Bildungspolitik ein
Bereich wird, der sich ausschlieBlich fiir die Zukunftschancen der jun-
gen Menschen, der Kinder, Schiiler und Studenten einsetzt und nicht
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als Instrument gesellschaftspolitischer Verdnderungen miBbraucht
wird.

. : ’ . 20
Die Reformen im Bildungswesen haben sich in den vergangenen
Jahren vorrangig auf die Verénderung der Strpkturen im Blldpngssy-
stem konzentriert. Hierbei ist jedoch der eigentliche Kern der Bildungs-
reform, ndmlich die nach wie vor ausgebliebene inhaltliche Reform,
nicht wirksam und durchgreifend in Angriff genommen worden.

Christlich-demokratische Bildungspolitik ist der Frei_heit ver_pfll.chtet.
Sie richtet sich am Einzelnen aus. |hr Ziel ist der seiner Freiheit und
Verantwortung in seinem Denken und Handeln bewuBte I\_/_Iensch. Per
Einzelne muB seinen Weg in die Zukunft gehen. Ihm dafir das Rist-
zeug zur Verfligung zu stellen, ihm seinen Ausgangspupkt und Onen_-
tierungsmarken vertraut zu machen, ist Anllegen chnstllcr_\-demokratl-
scher Bildungspolitik. Dem Menschen darf nicht ein bestlrr!mter Weg
aufgezwungen werden, aber es soll ihm geholfen wgrder), sich als un-
verwechselbare Person in selbstdndigem Handeln in seiner Welt und
seiner Zeit zurechtzufinden.

Im Vordergrund gezielter Bemuhungen mu_B in den‘ nachsten Jghren
das Anliegen stehen, daB die Hochschulen ihren Beitrag dazu leisten,
die Technik menschlich zu meistern. Der technische Wandel muB ge-
zielt zur Humanisierung eingesetzt werden. Vor allem die Hochschulen
sollten diese Diskussion aufgreifen, Forum sein 'fﬁr.er!tsprech_ende Fra-
gestellungen. Alle wissenschaftlichen Einzeldisziplinen missen ge-
meinsam und aufeinander abgestimmt geférdert und zur interdiszipli-
naren Zusammenarbeit angehalten werden.

Die Bildungseinrichtungen haben fir die Zukunftgqhancen der jungen
Generation und flir die Zukunft unserer freiheitlichen Gesellschaft
wichtige Aufgaben zu erfillen. In einem gewandglten gese_llschaﬁll-
chen Umfeld mit neuen Problemstellungen muB sich guch die Art dqr
Aufgabenerfiillung wandeln. Die Politik muB sich erldllc'h zu Entschei-
dungen durchringen, zu Entscheidungen offensiv fir Bildung.

Die Hochschulpolitik muB unserer Ansicht nach finf wichtige Aufga-

ben anpacken:

1. so muB die Finanzierung des Bildungswesens Prioritdat haben, um
die Qualitat von Bildung und Ausbildung sicherzustellen.

2. so muB mit der Vorstellung vom ,,lebenslangen Lernen und den in
diesem Zusammenhang erforderlichen Verbesserungen der Stu-
dienstrukturen ernst gemacht werden. Die Kapazitaten fier Hoch-
schulen sind zu gering, um diese Aufgabe erflllen zu kénnen.

3. somuissen alle Facher der Hochschulen sich_endlich den Erforder-
nissen der informationstechnischen Revolution stellen.
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4. so mussen neue inhaltliche Schwerpunkte, z.B. Umweltbildung
und neue didaktische Mdglichkeiten Bericksichtigung finden.

5. so mussen durch eine wirksame Studienreform die Uberlangen
Ausbildungszeiten ohne den Einsatz von Zwangsmechnanismen
abgebaut werden.

Fur die genannten Themen muB der RCDS — auch in Zusammenar-
beit mit Blindnispartnern — Wege festlegen, auf denen er diese Ziele
erreichen will.

So muB der RCDS immer wieder deutlich machen, daB Bildungsinve-
stitionen Zukunftsinvestitionen sind und deshalb vorrangige Bedeu-
tung haben z.B. vor Erhaltungssubventionen. Die Durchsetzung
qualifizierter Studienreform bedingt fiir den RCDS, daB er jederzeit
ausgereifte Reformvorschléage fur die einzelnen Fécher prasentieren
kann. Dazu hat der RCDS bereits seit Jahren eine kontinuierliche Ar-
beit in den Bundesfachtagungen (BFT’s) geleistet.

Ergebnis dieser die Fachschaftsarbeit der Fachgruppen des RCDS
koordinierenden BFT’s sind Studienreformvorschléage fir fast alle Fa-
cher. Angesichts der zu beobachtenden Diversifikation der Studien-
gange ergibt sich die Notwendigkeit flir die BFT’s, ihre bisherigen
Konzepte immer wieder zu aktualisieren.

Den RCDS-Vertretern an den Fachbereichen kommt die entscheiden-
de Aufgabe zu, diese Rahmenvorschldge hochschulspezifisch auszu-
gestalten und auf ihre Durchsetzung in den Gruppen der Hochschul-
selbstverwaltung hinzuwirken.

4. Fir eine demokratische Hochschule

a) Fur eine starke Gruppenuniversitéat

Fur den RCDS ist Wissenschaftspluralismus eine wesentliche Voraus-
setzung fur eine offene und pluralistische Gesellschaft. Das erfordert
Freiheit von Forschung und Lehre an den Hochschulen. Verwirklichbar
ist dieses Ziel jedoch nur dann, wenn die Hochschulen die Méglichkeit
haben, ihre Angelegenheiten in autonomer und demokratischer Weise
zu regeln.

Voraussetzung dafir ist, daB alle an der Hochschule vertretenen Grup-
pen an allen Entscheidungen in den Angelegenheiten der Hochschule
adaquat beteiligt werden. Zur Bewaltigung aller wichtigen Herausfor-
derungen der Hochschulpolitik wird von der Bundesregierung und den
Landesregierungen zu Recht — oft allerdings nur verbal — auf die Au-
tonomie der Hochschulen gesetzt.

Autonome Hochschulen kénnen die wichtigen Herausforderungen der
Zukunft nur bestehen, wenn ihre Entscheidungen in einer Gruppenuni-
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versitét fallen und hier den breiten Riickhalt aller in der Hochschule Be-
teiligten — und damit vor allem von der zahlenmaBig starksten Gruppe
der Studenten — finden.

b) Fir eine starke und demokratische Interessenvertretung der
Studenten

Weil der RCDS von der Reformféhigkeit wie auch von der Unvollkom-
menheit unserer Gesellschaft ausgeht, sehen wir es als unsere Aufga-
be an, mit allen demokratischen Kraften an den Hochschulen zu
kooperieren. Die Durchsetzung von Reformen und die Sicherung de-
mokratischer Strukturen an den Hochschulen setzt ein gemeinsames,
Uberzeugtes und zugleich kritisches Engagement aller Beflirworter un-
serer Gesellschaftsordnung voraus.

Das Gesprach mit demokratisch eingestellten Studenten und Studen-
tenorganisationen wird infolge der gemeinsamen Grundpositionen
pragmatisch und alltagsbezogen, sicherlich aber auch teilweise kon-
trovers sein und somit leicht in die Gefahr geraten, die grundsétzliche
Gemeinsamkeit, nach demokratischen Reformen zu streben, aus dem
Blickfeld zu verlieren. Diese Gefahr besteht gerade auch deshalb, weil
die universitdre Alltagsdiskussion sehr stark dahin tendiert, zur eige-
nen ldentitdtsbewahrung existierende Differenzen zu bestérken anstatt
auf ihren Ausgleich hinzuwirken oder sie einfach auszuhalten.

5. Unsere Aktionsformen
a) Pluralistisches Forum

Pluralistische Foren sind Veranstaltungen, auf denen es zu Diskussio-
nen zwischen Vertretern verschiedener politischer, wissenschaftlicher
und kultureller Strémungen kommt. Die Wiederbelebung dieser offe-
nen Diskussion ist gerade an den Hochschulen sehr wichtig. Pluralisti-
sche Foren sind nicht an eine bestimmte Organisationsform
gebunden, sollen méglichst langfristig angelegt sein und mussen offen
fur Veranderungen und aufnahmefahig fir Erfahrungen sein.

Aufgaben dieser Pluralistische Foren sind:

— die studentische Interessenvertretung auf der Grundlage einer Po-
litik des Demokratischen Dialoges voranzutreiben,

— die Diskussion zwischen verschiedenen studentischen Organisa-
tionen zu férdern, um Ubereinstimmungen herauszuarbeiten und
bestehende Differenzen zu klaren,

— den Kontakt zwischen Studentenschaft und Parteien zu vermitteln,
um die unmittelbare Kommunikation miteinander zu ermdglichen,

— Kontakte der Studentenschaft zu inner- und auBeruniversitéaren po-
tentiellen Partnern anzubahnen, solche Kontakte zu erhalten und
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zZu erweitern,

— mehr Studenten fiir die Notwendigkeit und Mdéglichkeit langfristi-
gen persdnlichen politischen Engagements zu interessieren,

— bewuBte und unbewuBte Defizite im Lehrangebot und in der For-
schungstatigkeit der Hochschulen aufzudecken und im Sinne ei-
nes unverzichtbaren Wissenschaftspluralismus auszugleichen,

— Veranstaltungen zu den wichtigsten gesellschatftlichen Fragen an-
zubieten, um auBeruniversitire Gruppen und die Offentlichkeit in
das Geschehen an der Hochschule einzubinden,

— gesellschaftliche Entwicklungstendenzen kritisch-rational zu ana-
lysieren und Informationen dariiber zur Verfigung zu stellen.

b) Mitverantwortung und Mitgestaltung durch Politisch
demonstratives Handeln

Wir beschréanken uns nicht darauf, Forderungen zu stellen, Erklarun-
gen abzugeben, alles und jedes zu kritisieren und zu zahlreichen The-
men Resolutionen zu verfassen, wie es viele — oft ohne jede
Sachkompetenz — gern tun. Wir artikulieren studentische Anliegen
und bringen sie durch Interessenvertretung und Institutionenarbeit in
die 6ffentliche Diskussion ein. Wir zeigen durch unsere Aktionen und
durch unsere tagliche Arbeit an der Hochschule, wo es unserer Ansicht
nach ,langgehen” soll.

Voraussetzung dafiir ist selbstversténdlich eine gute Vorbereitung je-
der Aktion und Sachkompetenz auf dem jeweiligen Gebiet; ,action”
um ihrer selbst willen lehnt der RCDS ab:

— Wir kritisieren nicht nur die Studienbedingungen, sondern arbeiten
in Hochschulgremien konkret fiir ihre Verbesserung.

— Wir klagen nicht nur Uber die Wohnungsnot unter Studenten, wir
organisieren Zimmervermittiung.

— Wir kritisieren nicht nur die ZVS-Blurokratie, wir helfen durch unse-
ren bundesweiten Studienplatztausch.

— Wir predigen nicht nur Solidaritdt mit der Dritten Welt, wir leisten
Hilfe fir konkrete Projekte z.B. durch Sammlungen in den Mensen.

— Wir klagen nicht nur Gber einen Mangel an Zusatzangeboten zum
Studium — wir bieten im Rahmen studentischer Selbsthilfe eine
bundesweite Praktikantenbdrse an.

Dies bewirkt:

— erhéhte Glaubwdrdigkeit fir den RCDS,

— sichtbare politische Prasenz,

— geistige Fuhrung durch die Vorgabe konkret umsetzbarer Vorstel-
lungen,

— die Notwendigkeit fir andere, sich mit unseren Vorstellungen kon-
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kret auseinanderzusetzen.

Das Prinzip des Politisch-demonstrativen Handelns macht uns zu
Agierenden statt zu Reagierenden. Unser Agieren ist kein blinder Ak-
tionsimus, sondern exemplarisches, fundiertes und reflektiertes Han-
deln fiir unsere studentischen Interessen. Der RCDS stellt so sachliche
Kompetenz und politischen Durchsetzungswillen unter Beweis. Eine
offensive Offentlichkeitsarbeit darf dabei nicht fehlen. Wer zwar viel
Gutes tut, aber nicht beachtet wird, kann keinen politischen Erfolg er-
ringen und zwar weder bei der Erreichung des jeweiligen Zieles noch
bei der nachsten Wahl.

c) Demokratischer Dialog

Zur Durchsetzung studentischer Interessen schlagt der RCDS der Ge-
samtstudentenschaft die Politik des Demokratischen Dialoges vor und
folgt ihr als Prinzip seiner Arbeit nach auBen.

Wesentliche Voraussetzungen der Demokratie sind umfassende Infor-
mation, Meinungsfreiheit und Engagement der Birger. Diese Voraus-
setzungen werden insbesondere im Dialog als Grundform einer
konstruktiven politischen Auseinandersetzung realisiert. Dialog in der
Demokratie bedeutet Darstellung und Austausch von Informationen
und politischen Positionen mit der Bereitschaft, zu einem konstrukti-
ven Interessenausgleich zu gelangen. Der KompromiB ist in der Demo-
kratie nicht etwa AusfluB zu weicher Haltungen, sondern das Ergebnis
des notwendigen, legitimen Interessenausgleiches in einer Gesell-
schaft. Eine Demokratie, die diesen Interessenausgleich als ,Unent-
schlossenheit diffamiert und in der ein solcher Dialog aufgehért hat,
wird auf Dauer nicht berlebensféhig sein.

Demokratischer Dialog bedeutet gleichermaBen:

— gemeinsames Vorgehen unterschiedlicher, demokratischer und
politischer Richtungen der Studentenschaft fiir die Anliegen der
Gesamtstudentenschaft;

— politische Initiativen und standiger Kontakt der Gesamtstudenten-
schaft gegenlber den Entscheidungstragern in Parlamenten, Re-
gierungen und Parteien;

— verantwortungsbewuBte Information der Offentlichkeit und Zusam-
menarbeit mit jedem demokratischen Partner auBerhalb der Hoch-
schulen.

Der Demokratische Dialog ist die Alternative zu einer Form der politi-
schen Auseinandersetzung, die den Kampf fiir bestimmte politische Ziele
und Interessen zur obersten Richtschnur wahit, den Interessenausgleich
durch Mehrheitsentscheidungen nicht mehr respektiert und damit fir
sich die Position einer elitiren Sondermoral in Anspruch nimmt.
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Auch Demonstrationen und Boykotts kdnnen Elemente des Demokrati-
schen Dialogs sein, wenn sie auf die Ldsung von Konflikten statt auf
unuberbriickbare Konfrontation ausgerichtet werden; sie sind aber erst
dann angemessen, wenn andere Mittel versagt haben.

Nur eine Politik des Demokratischen Dialoges ist geeignet, den Gra-
ben zwischen Hochschulen und groBen Teilen der Offentlichkeit zu ver-
kleinern, das Image der Studenten und der Hochschulen zu verbes-
sern, gegenseitige Vorurteile abzubauen und damit auch langfristig ein
Klima zu schaffen, in dem eine studentenfreundliche Politik mdglich
wird. Nur im Demokratischen Dialog kann die Politik der Isolierung der
Studentenschaft in der Gesamtgesellschaft verhindert werden. Der
RCDS wird daher immer wieder aufzeigen, daB diejenigen Gruppen,
die die Politik des Demokratischen Dialoges torpedieren, sich damit
eindeutig gegen die Studentenschaft wenden und nur ihre eigenen
gruppenegoistischen Ziele im Sinn haben.

Der Demokratische Dialog darf sich nicht nur in Worten erschépfen,
sondern muB flr jeden Studenten auch taglich erfahrbar und politisch
nachprifbar sein. Daher ist es Aufgabe des RCDS, jedes Ergebnis —
und sei es auch nur ein Teilerfolg — des Demokratischen Dialoges in
der Studentenschaft zu veréffentlichen.

6. Zusammenarbeit im RCDS

Ausgehend vom Versténdnis der in unserem Grundsatzprogramm fest-
gelegten Grundwerte gestalten wir auch unsere innerverbandliche
Arbeit.

a) Transparenz

ist fur uns eine Verpflichtung, aus Solidaritdt mehr Freiheit und Gleich-
heit zu schaffen. Gemeinsame Arbeit bedingt gegenseitige Informa-
tion. Dies gilt besonders in den Féllen, in denen mehrere Personen in
der gleichen Sache auf verschiedenen Ebenen aktiv werden.

Notwendige Voraussetzung fir wirkliche Transparenz ist allerdings,
daB das politische Handeln des Einzelnen nicht durch seine personli-
chen Interessen, sondern durch die Sache selbst bestimmt ist. Ein gu-
ter InformationsfluB schafft Vertrauen und Sicherheit in der Auseinan-
dersetzung mit dem politischen Gegner wie bei der Verwirklichung un-
serer Ziele.

b) Verantwortung im Team

ist fur uns Ausdruck freiheitlich gelebter Solidaritat. Politische Arbeit
bedeutet fir den RCDS arbeitsteiliges Zusammenwirken im Team. Je-
des — auch jedes neue — Mitglied hat die Mdglichkeit, an den Aktivitdten
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des RCDS teilzuhaben und tragt damit einen Teil der Verantwortung fur
den Erfolg unserer Politik. So vermeiden wir sinnloses Einzelkédmpfer-
tum und verbandsinternes Gegeneinanderarbeiten.

Jeder Aktion geht eine offene, interne Diskussion Uber ihre Inhalte und
ihre Ziele voraus. Nach jeder Aktion erfolgt eine konstruktive Manéver-
kritik mit dem Ziel, unsere Arbeit fir die studentischen Interessen stan-
dig zu verbessern.

c) Dezentralitat

ist flir uns eine notwendige Konsequenz aus Freiheit und Solidaritét.
Der RCDS-Bundesverband wurde 1951 als Ring einzelner Hochschul-
gruppen gegriindet. Dies ist Grundlage unserer Verbandsstruktur. Der
RCDS ist in vier Ebenen organisiert. Fachgruppen, Hochschulgrup-
pen, Landesverbande und Bundesverband haben ihre jeweils unter-
schiedlichen Aufgaben. Landes- und Bundesverband sind nur fir die
Aufgaben zustandig, die auf der jeweils unteren Ebene nicht sinnvoll
bewaltigt werden kdnnen. Dezentralitdt und Flexibilitat sind besondere
Chancen der Arbeit im RCDS. Fachbereichs- und Hochschulebene
sind die Keimzellen aller RCDS-Arbeit. Die Hauptverantwortung der
Arbeit im RCDS tragen daher die Gruppen, die auch das Bild des Ver-
bandes in der Studentenschaft pradgen. Die politische Willensbildung
des RCDS wird auf allen Ebenen vorbereitet; die dafir notwendigen
Diskussionen missen in allen Bereichen des Verbandes standig ge-
fuhrt werden.

Auch die Offentlichkeitsarbeit innerhalb und auBerhalb der Hochschu-
le ist eine stédndige Aufgabe des gesamten Verbandes. Eine intensive
Pressearbeit auf allen Ebenen steigert die Bekanntheit und die politi-
sche Durchsetzungsfahigkeit des RCDS.

Die Fachgruppen organisieren ein breites Serviceangebot, wie Skrip-
ten, kommentierte Vorlesungsverzeichnisse etc. und sind kompetente
Ansprechpartner flir unsere Kommilitonen. Sie helfen Erstsemestéern
beim Einstieg in den Hochschulbetrieb. Sie filhren Studenten an die
hochschulpolitische Arbeit in den studentischen und akademischen
Gremien heran. Mit ihrem Engagement innerhalb der Bundesfachta-
gungen fir die bestmégliche Durchfiihrung von Studienreformen ma-
chen sie deutlich, daB politische Erfolge nicht allein aus fachbereichs-
spezifischer Sicht erreicht werden kénnen.

Die Hochschulgruppen koordinieren auf Hochschulebene die Arbeit
der einzelnen Fachgruppen; sie stellen sich den Wahlkémpfen und be-
teiligen sich an der Arbeit in den studentischen und akademischen
Gremien der Universitaten. Sie informieren die Studenten uber hoch-
schulspezifische Fragen, aber auch tber Themen von allgemeinem In-
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teresse. Dabei setzen sie Erfolge der Lobbyarbeit auf Bundes- und
Landesebene an der Universitdt um. Die Gruppen bieten hochschul-
weit Serviceleistungen an und schulen die Neumitglieder.

Die Landesverbédnde vertreten studentische Interessen gegeniber der
Landesregierung und halten Kontakt zu den Landesorganisationen von
Verbdnden und Parteien. Sie informieren die Gruppen lber die Plane der
Landesregierung im Hochschulbereich und bieten Seminare an.

Sie unterstlitzen die Gruppen in organisatorischer Hinsicht, leiten deren
Anregungen ggf. an den Bundesverband weiter und informieren umge-
kehrt Uber dessen Aktivitdten. Darlber hinaus vermitteln die Landesver-
bande den Gruppen Referenten. Sie koordinieren die inhaltliche Arbeit im
Zusammenwirken mit den Hochschulgruppen.

Der Bundesverband vertritt studentische Interessen gegenuber der Bun-
desregierung und hélt den Kontakt zu Verbéanden und Parteien auf Bun-
desebene. Er informiert die Gruppen und Landesverbédnde (ber
Aktivitaten im Bildungsbereich, Gesetzesvorhaben und wichtige Ereignis-
se. Er erstellt bundesweites Informationsmaterial und koordiniert die Ar-
beit der Bundesfachtagungen. Daneben veranstaltet der Bundesverband
Tagungen, bietet Seminare an und vertritt den RCDS auf europdischer
Ebene. Er koordiniert die inhaltliche Arbeit des RCDS im Zusammenwir-
ken mit den Bundesfachtagungen, Landesverbdanden und Hochschul-

gruppen.

IV. Wir gestalten Zukunft

Als zukunftsorientierter Studentenverband muB der RCDS immer wieder
unter Beweis stellen, daB er zu fundierter Diskussion wichtiger, aktueller
Themen féhig ist. Nur wenn es uns gelingt, Antworten auf die dringenden
Fragen der Zukunft zu geben, werden wir in der Lage sein, unsere frei-
heitliche Demokratie vor dem Zerfall durch den resignativen Rickzug
breiter Bevolkerungsschichten in den privaten Bereich zu bewahren.
Auch geht es darum, die Akzeptanz gegenuber unserer pluralistischen
Gesellschaft zu erhéhen. Wir Studenten wollen mit einer grundwertebe-
zogenen Politik die ethischen Herausforderungen der Zukunft anneh-
men: Wir wollen Zukunft gestalten. Diesem Anspruch miissen wir durch
intensive programatische Arbeit und Diskussion innerverbandlich und in
den Hochschulen gerecht werden. Im folgenden werden Themen ge-
nannt, denen sich der RCDS in seiner programatischen Arbeit verstarkt
widmen sollte, ohne damit Anspruch auf Vollstdndigkeit zu erheben.

1. Weiterentwicklung der parlamentarischen Demokratie

Die Offenheit der parlamentarischen Demokratie und ihrer Parteien ist
von neuem auf die Probe gestellt: Gesteigertes Informationsbeddrfnis,
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hohere Anforderungen an die Transparenz von Entscheidungen und Be-
teiligung zumindest durch ausfihrliche éffentliche Diskussion. Der gera-
de auch bei vielen Jugendlichen festzustellende Glaubwiirdigkeitsverlust
aller Parteien und der Totalverdacht gegentiber Institutionen hat auch sei-
ne Grinde im Verhalten derer, die diese Institutionen reprasentieren.

Der RCDS muB versuchen, Konzepte zur Verbesserung der Partizipation,
zur starkeren Einbindung aller Institutionen in demokratische Entschei-
dungs- und Kontrollprozesse, sowie zur Verbesserung des Ansehens der
parlamentarischen Demokratie, vor allem in der jungen Generation, zu er-
arbeiten. Der oftmals auf Unkenntnis beruhenden ,,Staatsverdrossenheit*
mussen wir an den Hochschulen Aufklarung und eine ,Offensive fir Ver-
trauen” entgegensetzen.

2. Sicherung der natiirlichen Lebensgrundlagen

Politisch verantwortliches Handeln muB der Tatsache Rechnung tragen,
daB insbesondere der Abbau nicht regenerierbarer, natirlicher Resour-
cen, Schadstoffbelastungen der Nahrungsmittel, Verunreinigung von
Wasser, Luft und Boden, Verschandelungen der Landschaft, zum Bei-
spiel als Erholungsraum des Menschen, Schadigung und Beldstigung
durch Larm und Geruch nicht nur kurzfristige EinbuBen an Lebensquali-
tat bedeuten, sondern vor allem die Existenz kiinftiger Generationen
grundlegend gefahrden. Deshalb muB grundwertebezogene Politik nach-
haltig die Erhaltung der naturlichen Lebensgrundlagen verfolgen.

3. Die Situation der Frauen an den Hochschulen

Die Situation der Frauen an den Hochschulen ist nach wie vor davon ge-
pragt, daB viele auf weiterfihrende akademische Qualifikationen deshalb
verzichten, weil sie aufgrund ihres Geschlechtes Benachteiligung erfah-
ren. Der dadurch hervorgerufene Verlust an wissenschaftlichem Potential
und vor allem das persdnliche Schicksal der Betroffen, nicht aber abstrak-
te Proporzquoten sind fiir den RCDS AnlaB, unabléssig auf einen BewuBt-
seinswandel zu dringen.

4. Risiken und Chancen der Gentechnologie

Die Méglichkeiten der Erforschung und Manipulation menschlicher Erb-
masse stellen eine immense ethische Herausforderung fiir eine am Men-
schen orientierte Politik dar. Wie tiberall im Bereich der Forschung sind
auch hier die Chancen so vielféltig wie die Risiken. Der RCDS wird sich
an dem Bemuhungen beteiligen, angesichts des technisch Machbaren
die Grenzen des ethisch-moralisch Verantwortbaren abzustecken.

5. Neue Informations- und Kommunikationstechnologien

Die Bedeutung der Medien wird aufgrund neuer technischer Méglichkei-
ten in den néachsten Jahren noch zunehmen. Sie bieten ein groBes Be-
schaftigungspotential fiir junge Akademiker. Die Informationsproduktion
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durch Wort, Schrift und Bild wird in den nachsten Jahren erheblich an-
wachsen. Private Anbieter drangen auf den Medienmarkt und durch neue
elektronische Infrastrukturen wird langfristig allen Privatpersonen der Zu-
griff auf Datenbanken maoglich sein. Hergebrachte Berufsbilder werden
sich in vielen Bereichen andern.

Es gilt daher, die gesellschaftlichen Auswirkungen der neuen Kommuni-
kationstechnologien rechtzeitig zu erkennen und ihren Folgen, insbeson-
dere in Ausbildung und Beruf, Rechnung zu tragen.

6. Arbeitswelt/Freizeitwelt

Zunehmend ist eine standig starker werdende Verkniipfung zwischen den
beiden groBen Bereichen Arbeit und Freizeit zu beobachten. Der RCDS
muB sich daher umfassende Gedanken zu einer neuen Bewertung des
Verhdltnisses von Arbeit und Freizeit in der Zukunft machen. Dabei sollte
auch der bisher bestehende Widerspruch zwischen beiden Bereichen
Uberdacht werden, da sinnvolle Freizeitbeschaftigung mehr und mehr
auch als nultzliche Erganzung der Arbeitstatigkeit verstanden werden
kénnte.

Im Bereich der Ausbildung und Erziehung tritt daher das Ziel der sinnvol-
len und verantwortungsbewuBten Freizeitbeschaftigung zukunftig ver-
starkt neben das bis heute fast ausschlieBlich vertretene Ziel einer még-
lichst optimalen Vorbereitung auf die zukinftige Berufs- und Arbeitsté-
tigkeit.

7. Fiir eine offene Welt in Frieden und Freiheit

Der RCDS setzt sich fir eine offene Welt ein, in der Menschen tberall ih-
re Ziele in Freiheit, Sicherheit und Frieden anstreben kénnen. Eine offene
Welt ist eine Welt, die sich dem Frieden verschrieben hat ohne kiinstliche
Schranken, die auf Ideologien, eng gefaBten nationalen Eigeninteressen
oder traditionell bestehendem HaB beruhen. Sie bedeutet Handelsfrei-
heit, freien wirtschaftlichen Wettbewerb zwischen den Nationen; sie be-
deutet freien Austausch von Ideen und Informationen, wissenschaftlichen
Entdeckungen und neuen Technologien tber nationale Grenzen hinweg.
Eine offene Welt besteht aus Gesellschaften, die Verdnderungen offen
gegenuberstehen und in der Lage sind, alte Verkrustungen abzuschiit-
teln und neue zu vermeiden. Es ist eine Welt, in der demokratische Insti-
tutionen tief im taglichen Leben verwurzelt sind, in der Menschenrechte
geschutzt werden, in der die Menschen leben und reisen, arbeiten und
spielen kdnnen, ohne flrchten zu mussen, willkirlicher Gewalt, auch,
wenn sie politisch motiviert ist, zum Opfer zu fallen. Eine offene Welt wird
jedoch keine einheitliche, standardisierte Welt sein, in der nationale und
kulturelle Unterschiede ausgeléscht worden sind.

a) Ost-West-Beziehungen in einer offenen Welt
Nirgends ist die Notwendigkeit der Schaffung einer offenen Welt au-
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genfalliger, als an der innerdeutschen Grenze. Durch Mauer, Stacheldraht
und SchieBbefehl beraubt die DDR-Fiihrung die Deutschen in der DDR
ihres Rechts auf Freiziigigkeit, weil sie der Attraktivitat einer offenen, de-
mokratischen Gesellschaft nichts entgegenzusetzen vermag. Dies zeigt:
Waffen sind nicht die Ursache der Ost-West-Spannungen unserer Zeit;
sie sind lediglich der Ausdruck des Konflikts zwischen den offenen Ge-
sellschaften des freien Westens und den geschlossenen Gesellschaften
des kommunistischen Ostblocks. Nur wenn die Teilung Deutschlands und
Europas (iberwunden wird, kann Europa wirklich offen sein, nur wenn es
offen ist, wird Europa — ganz Europa — Frieden, Sicherheit und Freiheit
besitzen. Insbesondere muB permanent tiberpriift werden, inwieweit das
1986 geschlossene Kulturabkommen zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der DDR Chancen fiir eine Kontaktaufnahme auf der
Ebene studentischer Belange bietet. Der RCDS denkt immer daran, daB
seine unmittelbaren Vorldufer-Organisationen in Jena, Halle, Leipzig und
Berlin (Ost) gegriindet wurden. Dabei ist Berlin durch seine geographi-
sche und politische Lage eine besondere Bedeutung zuzuordnen.

EUr eine offene Welt kann die Bundesrepublik Deutschland in ihren Be-
ziehungen zur DDR und den Staaten Ost-und Mitteleuropas eine wichtige
Aufgabe wahrnehmen. Die Bundesrepublik Deutschland ist der Staat des
Westens mit den starksten historischen Bindungen und der gréBten geo-
graphischen Nahe zu Osteuropa. Sie muB eine Hauptrolle dabei spielen,
Veranderungen und mehr Offenheit in die geschlossenen Gesellschafts-
systeme der kommunistischen Welt zu tragen.

b) Fur ein freies und geeintes Europa

Die européische Einigungsbewegung ist immer eine wichtige politische
Forderung der Studenten in Deutschland gewesen. Der RCDS war und
ist in seinen internationalen Aktivititen, insbesondere in der Union of Eu-
ropean Democrat Students (EDS), stets der Arbeit fiir ein freies und geein-
tes Europa verpflichtet. Durch die Verwirklichung des EG-Binnenmark-
tes wird zunehmend auch die Hochschul- und Bildungspolitik zu einem
bedeutenden Feld der Europapolitik. Gerade MaBnahmen des europai-
schen Studentenaustausches, der gegenseitigen Anerkennung von Bil-
dungsabschlissen u.v.a.m. sind wichtige Anliegen der Politik des RCDS.

c) Fir eine wirksame Hilfe in der Dritten Welt — gegen Hunger,
Not, Unterdriickung und Biirgerkrieg

Der RCDS setzt sich mit Nachdruck fiir eine Welt ohne Hunger, Not und
Elend ein. Das Gebot der christlichen Nachstenliebe verlangt von uns
Opfer, um das Uberleben von Millionen von Menschen sichern zu helfen.
Wir sind verpflichtet, unsere Méglichkeiten und Chancen in einer offenen
Gesellschaft gerade fiir die Armen und Schwachen auch in der Dritten
Welt auszuschopfen.
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Es entspricht unserem grundsatzlichen Versténdnis von Solidaritat, daB
gerade wir Studenten in der Bundesrepublik Deutschland, die wir die
Chance einer hochqualifizierten Ausbildung haben, unsere Fahigkeiten
und Begabungen gerade auch fur diejenigen zur Verfligung stellen, die
solche Chancen in der Dritten Welt nicht haben. Hierbei steht Hilfe zur
Selbsthilfe, der Einsatz fiir Freiheit und Demokratie auf der ganzen Welt
und flir Menschenrechte Gberall im Mittelpunkt. Gerade iber MaBnah-
men der Bildungspolitik fir auslédndische Kommilitonen in Deutschland,
aber auch der auswartigen Kulturpolitik kdnnen hier wichtige Impulse ge-
geben werden.

Der RCDS muB immer wieder deutlich machen, daB er sich auch in kon-
kreten Aktionen diesem Grundsatz seiner Politik verpflichtet flhlt. Wir De-
mokraten engagieren uns fur eine wirksame Hilfe fir die Menschen in der
Dritten Welt, gegen Hunger, Not, Unterdriickung, Blrgerkrieg und Bevol-
kerungsexplosion.

d) Fir Menschenrechte (iberall — internationale Solidaritat

Der RCDS kampft flur die Durchsetzung der Menschenrechte in
Rechts- und in Linksdiktaturen und ist auf keinem Auge blind. Der
RCDS verurteilt Menschenrechtsverletzungen insbesondere in der
DDR, in der UdSSR, in Kambodscha, in Rotchina, in Stidafrika, Nicara-
gua, Cuba, Paraguay, Chile, in den anderen lateinamerikanischen Lan-
dern und Uberall auf der Welt. Dadurch zeigt sich deutlich, daB es in
der Menschenrechtsfrage nicht um Ideologien und den Ausbau von
Machtpositionen geht, sondern wirklich um den Menschen. Das Ein-
treten fur Menschenrechte iberall ist Teil der Politik fiir Internationale
Solidaritat.

Fur den RCDS ist internationale Solidaritdt jedoch kein Instrument, um
Machtinteressen durchzusetzen. Internationale Solidaritdt bedeutet
das praktische Eintreten fir Menschenrechte, die Beendigung jegli-
cher kolonialer Unterdriickung und die Selbstbestimmung der Vélker.
Er setzt sich dabei fiir die Befreiung von Vélkern von Diktaturen ein und
wehrt sich gegen die starke Prasenz sowjetischer Soldaten in Afghani-
stan, in Mocambique, gegen den Kampf cubanischer Truppen in Ango-
la und Athiopien und die Niederwerfung des Prager Frihlings oder der
polnischen Arbeiterbewegung. Praktische Solidaritat heiBt auch, die
Bemulhungen von Amnesty International oder der Internationalen Ge-
sellschaft fir Menschenrechte zu unterstitzen.
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