


























CDU-Fraktion des Landtages

Betr.: Entflechtung von Bergbau, eisenschaffender und chemischer GroBSindustrie.
Die CDU-Fraktion des Landtages stellt folgenden Antrag:
Der Landtag wolle beschlieBen:

Die Entflechtung des Bergbaus, der eisenschaffenden und chemischen Grof3-
industrie hat nach folgenden Grundsétzen zu erfolgen:

1.

Die Wirtschaft mufl wieder ihrem natiirlichen Zweck, ndmlich der Bedarfs-
deckung, zugefiihrt werden. Die privatkapitalistischen Konzern- und Macht-
bildungen in Bergbau und in der GroBindustrie werden auf dem Wege der
Entflechtung aufgelost, weil sie ihren EinfluB und ihre Machtstellung zum
Nachteile des Staates und der Gesellschaft mibraucht haben.

Die Kohlenwirtschaft ist grundsétzlich von der Eisenwirtschaft zu trennen,
soweit nicht entscheidende wirtschaftliche Geésichtspunkte dem entgegen-
stehen. Wirtschaftliche Gebilde des Bergbaus mit einer Jahreskapazitit von
mehr als 5000000 t sind durch Zerlegung auf diese Durchschnittskapazitét
zurlickzufithren, falls nicht besondere wirtschaftliche Gesichtspunkte eine
Ausnahme rechtfertigen.

Die neu entstehenden Einheiten miissen, auch dem Ausland gegeniiber, wett-
bewerbsfidhig bleiben.

In der eisenschaffenden GroBindustrie sind die bestehenden Mammutgebilde
zu beseitigen. Beteiligungen, die nicht organisch und betriebswirtschaftlich
mit den eisenschaffenden Industrien in Zusammenhang stehen, sind abzu-
stoBen. Alle zum Konzern zusammengeschlossenen, nicht organisch mit der
eisenschaffenden Industrie verbundenen Teile sind abzutrennen — alle mit
ihr organisch zusammenhéngenden, den Wirtschaftszweck fordernden Anlagen
diirfen nicht fiir sich allein verselbstdndigt werden. Die Entflechtung hat
unter Beriicksichtigung verbundwirtschaftlicher Gesichtspunkte vertikal, nicht
horizontal zu erfolgen.

Es ist Riicksicht zu nehmen

a) auf volkswirtschaftliche Belange,
b) auf die Belange der in den Werken Beschéftigten,
c) auf die groBe Zahl der an diesen Unternehmungen beteiligten Personen,

insbesondere Kleinaktionére.

In der chemischen Industrie ist insbesondere die IG-Farbenindustrie AG in
eine Reihe von Einzelunternehmungen zu zerlegen. Die s. Z. zu der IG-Farben-
industrie zusammengeschlossenen Werke sind moglichst wieder selbsténdig
zu machen, unter Losung von denjenigen neuen Beteiligungen, die sie
inzwischen erworben haben und die nicht notwendigerweise zu dem Arbeits-
gebiet der chemischen Grundindustrien gehoren. Die drei reinen Chemie-
betriebe Urdingen, Elberfeld und Leverkusen sind in einem Unternehmen
vereinigt zu belassen.

Die Landesregierung wird ersucht, im Sinne dieser Grundsétze bei der Militdr-
regierung vorstellig zu werden, soweit deren Zustimmung erforderlich ist.
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Adenauer Gronowski
Arnold Albers Alef Blank Ernst
Jostingmeier Rippel Schepmann

CDU-Fraktion des Landtages
Betr.: Anderung der Besitz- und Machtverhiltnisse in der Wirtschaft.
Die CDU-Fraktion des Landtages stellt folgenden Antrag:

Der Landtag wolle beschliefen:

Bei den Schliisselindustrien des Landes (Bergbau, eisenschaffende und chemische
GrofBindustrie) und bei sonstigen GroBunternehmen mit monopolartigem Charak-
ter ist das machtverteilende Prinzip wie folgt zur Anwendung zu bringen:

I. Der Bergbau wird auf dem Wege der Vergesellschaftung in die Form der
Gemeinwirtschaft {iberfithrt. Wenn sich in besonderen Féllen der Staats-
betrieb als zweckméBig erweisen sollte, kann auch diese Form gewihlt
werden. Dabei soll aber die Fihrung des Betriebes nicht einer staatlichen
Regie, sondern Organen ilibertragen werden, die das Unternehmen bei voller
wirtschaftlicher Selbstverantwortlichkeit und Initiative zu fiihren haben.
Erfahrene Ménner des Bergbaus miissen entscheidend eingeschaltet bleiben.
Die eisen- und stahlerzeugende sowie chemische GrofBindustrie und die
Grofindustrien mit monopolartigem Charakter werden gleichfalls auf
gemeinwirtschaftlicher Grundlage neu geordnet.

Die durch gesetzliche MaBnahmen herbeizufiihrende Gemeinwirtschaft fiir
den Bergbau und die anderen oben aufgefiihrten Industrien werden dadurch
gekennzeichnet, daB die bisherige Vorherrschaft des Privatkapitals auf-
gehoben und daB ein machtverteilendes Prinzip auf der Grundlage einer
Beteiligung von Land, Gemeinden, Gemeindeverbdnden, Arbeitnehmern und
Genossenschaften herbeigefithrt wird. Diese Beteiligungen haben so zu
erfolgen, daB die Vertreter des nicht-privaten Kapitals in jedem Falle die
Mehrheit des Stimmrechtes besitzen.

II. Zur Verwirklichung dieser Crundsidtze sollen die folgenden MaBnahmen
getroffen werden:

1. Die Vertreter des nicht-privaten Kapitals sind in der Weise am Aktien-
kapital dieser Gesellschaften zu beteiligen, da sie zusammen — jedoch
keiner von ihnen allein — die absolute Mehrheit der Stimmen in den
Hauptversammlungen dieser Gesellschaften haben.

2. Kein Aktiondr der privaten Hand und kein Beauftragter darf {iber mehr
als 10 %, kein Aktiondr des nicht-privaten Kapitals iiber mehr als 15 %
der Stimmen in der Hauptversammlung direkt oder indirekt verfiigen.

Hiervon kann abgewichen werden bei Betrieben, die sich bereits im
Besitz der offentlichen Hand befinden oder deren Uberfiihrung in die
offentliche Hand sich als zweckmiBig erweist.

3. Die zur Beteiligung der Vertreter des nicht-privaten Kapitals erforder-
lichen Anderungen der Besitz- und Machtverhéltnisse sind wie folgt
vorzunehmen:

a) Zunidchst ist der bisherige private Besitz heranzuziehen, der ent-
schidigungslos frei wird auf Grund einer Verurteilung als Kriegs-
verbrecher oder auf Grund der Entziehung aus politischen Giinden
im Rahmen der gesetzmidBigen MaBnahmen.

b) Es ist der bisherige private Besitz zu verwenden, der im Rahmen des
kommenden Lastenausgleiches und der damit verbundenen direkten
oder indirekten Vermogensabgabe frei wird. Im Rahmen der zu
erwartenden MaBnahmen kann eine vorschuBweise Heranziehung
dieses Besitzes erfolgen.
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c) Reicht der unter a) und b) genannte freiwerdende Besitz nicht aus, so
sind den Vertretern des nicht-privaten Kapitals Aktien mit vielfachem
Stimmrecht in dem erforderlichen Umfang zuzuteilen.

4. RechtméBig erworbenes Eigentum, mit dem politischer MiBbrauch nicht
getrieben wurde, ist im {ibrigen bei der Durchfiihrung dieser Neuordnung
im Rahmen der allgemeinen Gesetze zu achten.

Die_ Landesregierung wird ersucht, im Sinne dieser Grundsétze bei der Militir-
regierung vorstellig zu werden, soweit deren Zustimmung erforderlich ist.

Adenauer Gronowski
Arnold Albers Alef Blank Ernst
Jostingmeier Rippel Schepmann

CDU-Fraktion des Landtages

Betr.: Neuordnung der Verhiltnisse zwischen Arbeitnehmerﬁ und Arbeitgebern.
Die CDU-Fraktion des Landtages stellt folgenden Antrag:
Der Landtag wolle beschlieBen:

Die Neuordnung des Verhéltnisses zwischen Arbeitnehmern und Arbeitgebern
hat unter Zugrundelegung folgender Grundsétze zu erfolgen:

1. In den Betrieben, in denen wegen ihrer GroBe das Verhiltnis zwischen
Arbeitnehmer und Unternehmer nicht mehr auf einer persénlichen Grundlage
beruht, ist ein Mitbestimmungsrecht der Arbeitnehmer an den grundlegenden
Fragen der wirtschaftlichen Planung und sozialen Gestaltung sicherzustellen.

2. Zu diesem Zwecke ist den Arbeitnehmern des Betriebes in den Aufsichts-
organen, z. B. im Aufsichtsrat des Unternehmens, die ihnen zustehende
Vertretung einzurdumen. Das Gesellschaftsrecht bedarf einer entsprechenden
Reform unter gleichzeitiger Stdrkung der Stellung des Aufsichtsrates gegen-
iiber der Verwaltung.

3. Bei GroB3betrieben mit mehrképfigem Vorstand soll ein langjdhriger Betriebs-
angehoriger in den Vorstand des Unternehmens als ordentliches Vorstands-
mitglied berufen werden. Die Berufung soll auf Vorschlag der Betriebs-
angehorigen erfolgen, die dem Aufsichtsrat mindestens drei Vorschlige zu
unterbreiten haben.

4. Dem von der Belegschaft gewidhlten Vorsitzenden des Betriebsrates ist
Gelegenheit zur Mitwirkung in allen Fragen zu geben, welche die sozialen
Interessen der Betriebsangehorigen beriihren. Dariiber hinaus hat die
Betriebsleitung in jedem Fall dem Betriebsrat einmal monatlich Bericht iiber
die Lage des Unternehmens zu erstatten, und den Betriebsratsangehorigen
ist ein Anspruch auf Auskunftserteilung in diesen Besprechungen zuzu-
billigen.

5. Durch geeignete MafBnahmen soll den Arbeitnehmern eine Beteiligung am
Ertrage gesichert werden. Die Formen dieser Beteiligung konnen verschieden-
artig sein und unterliegen besonderer Vereinbarung. ’

Die Landesregieung wird ersucht, im Sinne dieser Grundsitze bei der Militar-
regierung vorstellig zu werden, soweit deren Zustimmung erforderlich ist.

Adenauer Gronowski
Arnold Albers Alef Blank Ernst Jostingmeier Rippel Schepmann
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CDU-Fraktion des Landtages
Betr.: Planung und Lenkung der Wirtschaft.
Die CDU-Fraktion des Landtages stellt folgenden Antrag:

Der Landtag wolle beschlieBen:

' Die Planung und Lenkung der Wirtschaft hat nach folgenden Grundsitzen zu
\

erfolgen: 3

1. Die Planung und Lenkung der Wirtschaft bedarf dringend der gesetzlichgn
Regelung. Die Erdrterung der damit in Zusammenhang stehenden Fragen in
der Offentlichkeit ist soweit fortgeschritten, daB ein gewisser Abschlufl
moglich erscheint.

2. Die Planungs- und Lenkungsaufgaben sollen von Selbstverwaltungskérper-
schaften der Wirtschaft wahrgenommen werden. In diesen Selbstverwaltungs-
korperschaften miissen Unternehmer, Arbeiter und Verbraucher gleich-
berechtigt vertreten sein.

Es wird hierzu auf die entsprechenden Vorschldge verwiesen, die die CDU
bereits im November 1945 gemacht hat, als sie den amtlichen Stellen den
Plan einer paritidtischen Zusammensetzung der Kammern (Industrie- und
Handelskammer, Handwerkskammer, Landwirtschaftskammer) wund der
Bildung regionaler Wirtschaftskammern vorlegte.

3. Diese Selbstverwaltungskorperschaften unterliegen letzten Endes parlamen-
tarischer Kontrolle.

4. Planung und Lenkung der Wirtschaft sind nicht Selbstzweck, sondern dienen
nur dem allgemeinen Wirtschaftszweck, ndmlich der Bedarfsdeckung des
Volkes. Planung und Lenkung miissen deshalb auf das unbedingt notwendige
MaB beschriankt werden. 2

Die Landesregierung wird ersucht, im Sinne dieser Grundsétze bei <_ier }V[ilitiir—
regierung vorstellig zu werden, soweit deren Zustimmung erforderlich ist.

Adenauer Gronowski

Arnold Albers Alef Blank Ernst Jostingmeier Rippel Schepmann

CDU-Fraktion des Landtages

Betr.: Offenlegung der Besitzverhiilinisse im Bergbau, in eisenschaffender
und chemischer GroSBindustrie.

Die CDU-Fraktion des Landtages stellt folgenden Antrag:

Der Landtag wolle beschlieBen:

Die Landesregierung wird ersucht, sofort Ermittlur}gen anzustellen ﬁbgr
die Besitzverhiltnisse im Bergbau und in der eisenschaffenden sowie
chemischen GroBindustrie und das Ergebnis dem Landtag vorzulegen.

Adenauer Gronowski
Arnold Albers Alef Blank Ernst
Jostingmeier Rippel Schepmann
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CDU-Fraktion des Landtages
Die CDU-Fraktion des Landtages stellt folgenden Antrag:
Der Landtag wolle beschlieBen:

Die Landesregierung wird ersucht, der Militdrregierung £ ahm
des Landtages zur Kenntnis zu bringen: N g olgepde T S

1. Die Entflechtung der GroBindustrien, die Neuordnun i
ntfl 1 4 g der Besitz- und Macht-
vgrhaltm.?se in der dgutschen Wirtschaft sowie die Neuordnung des Verhéil’z—
nisses zwischen Arbeitnehmern und Arbeitgebern kénnen nur vom deutschen
Volke selbst auf demokratischem Wege vorgenommen werden.

2. Die in Ziffer 1 genannten MaBnahmen sollten deshalb d i
Deutschen selbst vorbehalten bleiben. e

3. Zu diesem Zwecke sollte bis zur Reichsregelung den Landta : i
; : en, ab
von dem_ bisherigen Zustande, umgehend das Recht iibertragen We‘:;ie(;r?l edr.li(e1
notwendigen MaBnahmen auf dem Wege der Gesetzgebung durchzufiiﬁren.

4. Der Landtag bittet die britische Militdrregierung deshalb, von e ulti
: 1 ¢ ndgiilt
Maﬁgahynen' auf den in Ziffer 1 genannten Gebieten abzusehen, gk}il;l%eig
Zusténdigkeit des Landtages auf diese Gebiete ausgedehnt ist.

5. Die Einsetzung von geeigneten deutschen Treuhédndern zur voriibergehen-

den Verwaltung erscheint an ebracht, wird ab i alti
s L g aber nicht als endgiiltige MaB-

Adenauer Gronowski
Amoyi - . Albers Alef Blank Ernst
Jostingmeier g Rippel Schepmann
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Begriindung der CDU-Antridge vor dem Landtag
durch Dr. Konrad Adenauer

Lassen Sie mich Thnen hier sagen, daB3 die Regelung des Verhiltnisses zwischen
Arbeitnehmer und den GroBunternehmen #ns mindestens so am Herzen liegt
wie die Regelung der Macht- und Besitzverhédltnisse in der Wirtschaft. Der
Arbeitnehmer hat in allererster Linie ein Interesse daran, welche Stellung er in
seinem Unternehmen hat, ob er in seinem Unternehmen, wenn es sich um ein
Grofunternehmen handelt, lediglich ein Rédchen in einer groBen Maschine ist,

‘das sich sinnlos dreht Tag fiir Tag und Jahr fiir Jahr, oder ob er in diesem

Betrieb angesehen wird als ein Mitschaffender, als einer, der gleichberechtigt
mitschafft. Darum haben wir in den verschiedenen Antridgen, die wir Ihnen
unterbreiteten, gerade diese Frage der Regelung des Verhiltnisses zwischen dem
Arbeiter und seinem Unternehmen als eine der wesentlichsten und der wichtig-
sten Aufgaben iliberhaupt dargelegt.

Was hat denn schlieflich der Arbeiter davon, wenn er in einem Staatsbetrieb
schuften muf, sinnlos schuften muf3 oder ob er in einem Privatbetrieb sinnlos
schuften muf3. Fiir ihn bleibt die sinnlose Schufterei in dem einen oder dem
anderen Falle. Ich wiirde es begrii3t haben, wenn die KPD und die SPD gerade
dieser Frage, der Frage des Menschen in der Arbeit, der Frage des Menschen
im GroBunternehmen viel mehr ihre Aufmerksamkeit gewidmet hitten als der
Regelung der Machtbefugnisse.

In Thren Antridgen steht nichts davon drin. In den Antridgen der SPD und der
KPD liest man in einem Augenblick wie dem gegenwiértigen, in dem die Wirt-
schaft Deutschlands vollig zusammengebrochen ist und in dem die Menschen
verelenden, und in dem es sich darum handelt, entschlossen einen Strich zu
ziehen unter die Vergangenheit, unter die Vergangenheit des Kapitalismus
sowohl wie des marxistischen Sozialismus und den Menschen wieder in der
Arbeit zu Ehren zu bringen, — davon liest man nichts. Ich hitte es unendlich
viel lieber gesehen, wenn die beiden Herren in ihren Antrigen sich damit
beschaftigt hitten.

Meine verehrten Damen und Herren! In der Begriindung, die wir unseren
Antrigen gegeben haben, haben wir mit aller Klarheit und Deutlichkeit gesagt,
wie wir zu dem Kapitalismus stehen. Unter Kapitalismusverstehen
wir eine Erscheinungsform der Wirtschaft, in der der
Profit des Kapitals das allein Ausschlaggebende war.
Diese Wirtschaft'sform ist vorbei. Sie will keiner von uns jemals
wiedersehen. Das haben wir laut und deutlich ausgesprochen.

In der Jetzten Session des Landtages habe ich zur Sprache gebracht, daB der
Fiithrer der SPD, Herr Dr. Kurt Schumacher, einem Vertreter eines englischen
Blattes gegeniiber erkldrt hat — das ist besonders schwerwiegend —: zwar seien
die zwolf Familien, die die Ruhrindustrie beherrscht hétten, jetzt ihres Besitzes
entkleidet, aber ihre Erben und ihre Verwanden warteten darauf, wieder ihre
Erbschaft anzutreten und die seien alle in der CDU. Ich habe hier von diesem
Platz aus Herrn Dr. Schumacher aufgefordert, Namen zu nennen und habe
erklirt: wenn Herr Schumacher nicht innerhalb gemessener Frist Namen nennt,
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dann wird die Offentlichkeit wissen, was sie von derartigen
Herrn Dr. Schumacher zu halten hat. e e

Ich stelle fest, meine Damen und Herren, daB eine parteiamtli o) -
lichung der Sozialdemokratischen Partei erfolgt ist, in cll)er kemetleli?xlzg‘e’r?rlggggn
genannt worden sind. Ich bitte Sie, davon uberzeugt zu sein, daB wir alle mit-
emgnder a.ll das wollen und durchfiihren wollen, was wir Ihnen hier unter-
b;e1ten. Wu:_ wollen — ich bitte Sie, auch die Herren von der SPD — ich bitte
Slg, dgvon uberzeugt zu sein, daB das unser entschlossener und entschiedener
Wille ist. Wir haben uns in der CDU auf das groBe Werk —
und die Wirtschaftsgeschichte wird einmal das, was wir
Ihnen unterbreiten, als ein groBes Werk bezeichnen —
geschlossen geeinigt, alle miteinander, gleichgiiltig
welcl'_xen Standes, gleichgiiltig, ob Unternehmer oder
Arbeitnehmer, ob Fabrikant, ob Landwirt, wir alle haben uns auf diesen
Boden gestellt. ;

Dafi, meine Damen und Herren, wenn sich eine groBe Partei auf ein so aus- -

geprégtes und so entschiedene Forderungen stellendes Werk einigt, natiirlich der
eine und der andere etwas von seinem Standpunkt abgeben mu8, ist eine Selbst-
verstandlichkeit. Wenn wir in der CDU alle uniform déchten, nun, dann hitten
wir sofort wieder die NSDAP, und das wollen wir doch nicht. Nur darauf, daB
auch in einer Partei gegensitzliche Meinungen offen ausgesprochen werden, daf3
der eine den anderen zu Uberzeugen versucht und daB der eine dem anderen
dann auch dies und jenes zugesteht, nur aus diesem Handeln, aus diesem leben-
digen Leben kann doch wirklich ein Fortschritt erwachsen. Ich wiinsche Thnen
nur, meine Herren von der SPD, daB Sie Ihre so auBlerordentlich voneinander
abweichenden Meinungen eines Tages so geschlossen auf einen Nenner bringen
mochten, wie wir das getan haben.

Meine Damen und Herren! Uber die Verflechtung der Wirtschaft ist mit Recht
in der Vergangenheit und auch jetzt als Ursache vielen Unheils, das iiber das
deutsche Volk gekommen ist, gesprechen worden und in gleicher Weise iiber
die Zusammenballung wirtschaftlicher Macht in den Hinden weniger Personen.
Wir sind der Auffassung, daB die Industrieverflechtungen aufhéren miissen. Wie
man uns in dem Zusammenhang nun einen Vorwurf daraus machen will, daB3
wir eine Konzern- und Kartellgesetzgebung verlangen, das ist mir schlechter-
dings vollkommen unverstindlich. Ich meine, Sie miiBten restlos mit uns darin
ubereinstimmen, daB im Wege der Gesetzgebung dafiir gesorgt werden mufB,
daB, wenn wir die Dinge entflochten haben, nicht eine neue Verflechtung beginnt.
Das ist doch der Zweck einer solchen Gesetzgebung. Ich weil tiberhaupt nicht,
warum Sie immer die Ansicht des politischen Gegners nur kritisieren. Man soll
doch auch einmal anerkennen, wenn der politische Gegner etwas besser gemacht
hat, als man selbst es hat machen kénnen.

Uber diese Entflechtung verbreitet sich unser Plan im einzelnen. Er ist in Ihren
Hénden. Bei der Kiirze der mir zur Verfiigung stehenden Zeit will ich darauf
nicht mehr eingehen. Aber ich muB noch einige Augenblicke verweilen bei der
Anderung der Besitz- und Machtverhédltnisse in der Indu-
strie. Wir gehen in unseren Antrigen iiber die Bergbauindustrle, tiber die

eisenschaffende Industrie und iiber die chemische Industrie hinaus. Wir wollen .

diese Anderung in den Besitz- und Machtverhiltnissen bei allen monopolartigen
Betrieben haben. Und was schwebt uns dabei vor, was verlangen wir?

Wir wo_uen den gemischt-wirtschaftlichen Betrieb, eine gemischt-wirtschaftliche

Betriebsform, bei der die Vertreter des nichtprivaten Kapitals die Mehrheit der
Stimmen haben. Das allein ist das Entscheidende.

Wir wollen, daB in all den gekennzeichneten Industrien in der Zukunft die
Vertreter des nicht privaten Kapitals die Mehrheit der Stimmen haben, und
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damit haben diese Vertreter des nicht privaten Kapitals es absolut in der Hand,
jeden MiBbrauch, sei es zu politischen Zwecken, sei es zu antisozialen Zwecken
des betreffenden Unternehmens, zu verhindern. Das ist ein ganz groBer Fort-
schritt gegeniiber dem bisherigen Zustand.

Wir wollen, wenn wir die Zusammenballung der groBen wirtschaftlichen Macht
in wenigen Hénden in der Vergangenheit mit Recht mitverantwortlich machen
fiir das Elend, das {iber das deutsche Volk gekommen ist, auch fiir die Zukunft
verhindern, da3 &hnliche Machtzusammenballungen wieder entstehen. Derartige
Machtzusammenballungen sind gleich gefdhrlich fiir einen Staat und fiir ein
Volk, wo sie auch immer entstehen mdogen, sei es bei Privaten, sei es bei einer
Gewerkschaft, sei es beim Staat.

Wir wollen, daB3 nirgendwo iiber Lebensfragen des deutschen Volkes entschieden
werden soll von einer kleinen Gruppe von Menschen. Darum verlangen wir, daf3
die Vertreter des nichtprivaten Kapitals zwar zusammen in diesen Unter-
nehmungen die Mehrheit der Stimmen haben sollen, da aber kein einziger von
ihnen iiber mehr als 15 % der Stimmen verfiigen darf. Damit wollen wir eine
neue Zusammenballung verhindern. Wir wollen weiter an den Unternehmungen
beteiligen die Arbeitnehmer in den Betrieben, seien, es Arbeiter oder seien es
Angestellte, sie sollen dort mit als Aktionire teilnehmen an der Planung und an
der Lenkung des ganzen Unternehmens. Auf der anderen Seite wollen wir, daB
kein Vertreter privaten Interesses mehr als iiber 10 % der Stimmen verfiigen
darf. Das gilt auch von den Banken.

Auch keine Bank soll als Beauftragter von Aktiondren nach unseren Vorschligen
in Zukunft mehr als iiber 10 % der Stimmen verfiigen diirfen. In der Vergangen-
heit war es so, dal die wirtschaftliche Macht tatsédchlich ausgeiibt wurde in
diesen Unternehmungen in den meisten Fillen von den GroBbanken, die die
Aktiondre in den Generalversammlungen vertraten. Das soll nicht mehr vor-
kommen diirfen. Ich betone ausdriicklich, kein Vertreter privaten Kapitals soll
mehr als iiber 10 % der Stimmen direkt oder indirekt — das gilt also
auch fiir die Banken — verfiigen durfen. Wir glauben, da damit die Gefahr
der wirtschaftlichen Zusammenballung endgiiltig gebannt ist. Und wir glauben
weiter, daB3, wenn das Verhéiltnis zwischen den Arbeitnehmern und den Untex:-
nehmungen unseren Vorschligen entsprechend erfolgt, auch tatsdchlich die
Arbeitnehmerschaft sich wohlfithlen wird bei ihrer Arbeit, weil sie, wie ich das
eben schon gesagt habe, als Mitschaffender in Zukunft gelten soll und gelten

muB.

Zur Planung und Lenkung mufl ich einige Worte sagen. Es ist eine
absolute Selbstversténdlichkeit, daB in einer Zeit wie der unserigen mit die_sen
Mangelerscheinungen auf allen Gebieten eine Planung und Lenkun_g der Wirt-
schaft erfolgen muB. Dariliber braucht man gar kein Wort zu verlieren. Nur
wiinschen wir nicht, dafl diese Planung und Lenkung der
Birokratie in die Hand gegeben werden soll, sondern
wir wiinschen, dafBl diese Planung und Lenkung unter
Selbstverantwortung der Wirtschaft und der Verb.r‘au-
cher erfolgt. Aber auch hier mul die Entscheidung, die _1etzte.pohtlsche
Entscheidung, bei den Parlamenten liegen, damit sich nicht eine Wl}'tsdlafts—
diktatur gegeniiber dem politischen Parlament entwickelt. Es ist ein groBer
Unterschied, ob ich die Planung und Lenkung als Selbstzweck betrachte oder_ als
ein notwendiges Ubel. Wir stehen auf dem Standpunkt, sie ist ein notwendiges
Ubel. Das heit, wenn einmal gliicklichere Zeiten eingetreten sind und zunéchst
auf diesem oder jenem Gebiet, weil nun eben dort kein Mangel mehr vorhanden
ist, eine Planung und Lenkung nicht mehr ndétig ist, dann soll diese Planung und
Lenkung fortfallen. Ich glaube, jeder, der hier im Saale ist, wiirde mit Freude
den Tag begriiBen, an dem wir eine Planung und Lenkung auf dem ganzen
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Gebiet der Na.hrungsmittelwirtschaft und der Kleidung und der Schuhe nicht
mehr notwendig haben. Das bedarf doch gar keiner Erorterung.

Das ist aber e@n wegentﬁcher Gegensatz zwischen uns und dem sozialistischen
Program{n. Bpl uns 1§t Planung und Lenkung nicht Selbstzweck, sondern eine
Notwendigkeit. Aus diesem Geist der Notwendigkeit heraus muf3 sie gehandhabt

und geiibt werden. Sie darf niemals der Biirokratie in die Hinde gegeben
werden.

Wir'_woller.l keine ungehemmte Privatinitiative. Darum ja unsere ganzen Vor-
sghlage. Wir wollen die private Initiative natiirlich nicht ungeziigelt wissen. Aber
niemals kann das deutsche Volk auf die private Initiative verzichten. Das, ist
absolut ausgeschlossen.

Wenn das deutsche Volk jemals aus diesem Elendszustand wieder in die Héhe
kpmmen soll, wenn das deutsche Volk jemals wieder aufsteigt, dann wird es
dlf_s nur der Initiative des einzelnen verdanken und nicht der der staatlichen
Burgkratie. Herr HenBler von der SPD schligt sich ja mit den eigenen Vor-
sc_:tﬂagen. Er will dem Staate den Aktienbesitz geben, aber er will dem Staat
nicht das Verfiigungsrecht geben iiber die Unternehmungen. Warum denn nicht?
Offenbar weil er zu anderen mehr Vertrauen hat als zum Staat. Weil er glaubt,
daB Gewerkschaftler, denen er das Verfiigungsrecht geben will, persénliche
Initiative entfalten werden. Was wollen wir denn anders als die persotnliche
Initiative des einzelnen nutzbar machen. Wollen wir etwas anderes, wenn wir
dem privaten Kapital die Moglichkeit der Beteiligung lassen, als diese Einzel-
personlichkeiten und das, was in ihnen steckt, mit einspannen beim Wieder-
aufbau der deutschen Wirtschaft? Wir werden die Initiative des einzelnen
Menschen in Deutschland immer noétig haben, sonst wird unser Volk, wie es in
den lejczten zwolf Jahren gewesen ist, zur Massenherde. Ich betone ausdriicklich,
dalBl sich unsere Vorschlidge nicht beziehen auf die mittleren und kleineren
Betriebe. Wir wollen, daB3 die mittleren und kleineren Unternehmungen frei sein
sollen in ihrer Arbeit innerhalb der allgemeinen Planung und Lenkung.

Lassen Sie mich ein Wort sagen zur Freiheit und zum Staat. Ich bin
besonders nach den Erfahrungen, die wir in Deutschland in den Jahren von 1933
bis 1945 gemacht haben, aber auch nach den Erfahrungen, die wir nach 1945
gerpacht haben, dafiir, da die Freiheit dem einzelnen Menschen in mdoglichst
weitem Umfange erhalten bleibt. Ich stehe auf dem Standpunkt, da das hochste
Gut des Menschen seine Freiheit ist, und daB die Freiheit des einzelnen
Menschen nur dann beschrinkt werden darf, wenn wirklich ein hoheres
Interesse das verlangt, sonst nicht: Deswegen spreche ich mit vollem Bedacht
uqd mit voller Uberzeugung den Satz aus: Wir wollen dem Staat so
viel Rechte geben, wie notig ist, aber auch keinen Deut
mehr. Alles was mehr ist, ist ein Schaden und ein Ubel
gegeniiber der Freiheit des einzelnen.

Zur Freiheit des einzelnen gehort auch der Schutz des Privateigentums.
DafB} Privateigentum nicht in ungemessener Hohe und auf jede Weise erworben
werden darf, dariiber brauchen wir kein Wort zu verlieren. Besteuerung, Ein-
kommensteuer, evtl. Erhéhung der Erbschaftssteuer usw. werden schon dafiir
sorgen, daB diese Forderung in die Tat umgesetzt wird. Der médB8ige Besitz
moéglichst vieler Personen ist die beste Grundlage fir
ein freies und demokratisches Leben. Von diesem Standpunkt
aus sind wir fiir den Schutz des Privateigentums und wollen wir die Ver-
gesellschaftung, die eine Beschrinkung des Privateigentums darstellt, auf den
Teil der Wirtschaft beschrinkt wissen, der wegen des hoheren Interesses des
ganzen Volkes derart beschriankt werden muB, aber nicht dariiber hinaus.

Dje CDU, gl.aube ich, kann mit Recht sagen, daB sie um nichts geringer national
fiihlt, als die SPD und die KPD. Aber, meine Damen und Herren, gerade aus
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nationalen Gesichtspunkten heraus verstehe ich einfach nicht, wie heute bei
dieser Lage des deutschen Volkes ein Deutscher kommen kann und den Bergbau
und die eisen- und stahlschaffende Industrie dem Staat iibereignen will. Das ist
mir bei der gegenwiirtigen auBenpolitischen Lage des deutschen Volkes unver-
stindlich. Deutschland wird auf lange Jahre hinaus politisch schwach bleiben.
Und wenn Deutschland Eigentiimer dieser Industrien ist, dann geniigt ein
politischer Druck irgendeines anderen méchtigeren Landes, um jede im Interesse
des anderen Landes liegende wirtschaftliche Verdnderung hervorzurufen.

Ich bin anderer Ansicht als die SPD und KPD. Ich bin der Auffassung, daB
gerade aus nationalen Griinden und bei der heutigen Lage Deutschlands kein
Deutscher dazu beitragen darf, daB diese fiir das Leben des deutschen Volkes
entscheidenden Industrien dem politisch so schwachen und anfilligen und jedem
Druck nachgeben miissenden deutschen Staat iiberantwortet werden. Ich bin der
Auffassung, daB eines Tages auch wieder einmal die Regeln des Volkerrechts
Anwendung finden werden. Nach den Regeln des Volkerrechts ist das Eigentum
der Privaten, wie das der Gemeinden und &hnlicher Verbédnde nicht dem Zugriff
besetzender Michte ausgesetzt. Dieses Eigentum genieBt volkerrechtlichen
Schutz. Auch aus diesem Grunde, gerade aus nationalen Griinden, glaube ich,
daB sich eine Regelung, wie wir sie Thnen vorschlagen, die die Machtzusammen-
ballung verhindert, die dem Arbeitnehmer das Recht gibt, mitzusprechen in den
Betrieben, die die Trusts entflechtet, die aber nicht dem Staate alles tibertragt,
vorzuziehen ist den Antrigen der KPD und der SPD.

Wir streiten uns heute hier um sehr wichtige Fragen. Uber allem aber schwebt
ein sehr diisterer Schatten. Ich kann in dieser Stunde diesen Schatten nicht
unerwihnt lassen, es ist der Schatten der Demontage. Wenn die
Demontage so durchgefihrt wird, wie es zur Zeitgeplant
wird, dann sind ihre Antridge und unsere Antridge ein-
fach das Papier nicht wert, auf dem sie stehen. Ich
glaube, alle Parteien und alle schaffenden Menschen
miissen sich darin einig sein, daff wir jedes erlaubte
Mittel anwenden, um diese Demontage, die vielen Mil-
lionen Deutscher im Laufe der nidchsten zehn Jahre das
Leben kosten wiirde, zu verhindern.

Wir haben geglaubt, daB es nicht geniige, bei der gegenwirtigen Lage der
Wirtschaft nur etwa die Frage des Eigentums an den Bergwerken herauszu-
nehmen und gesetzlich regeln zu wollen oder die Frage des Eigentums an der
eisenschaffenden Industrie, sondern wir waren der Auffassung, dafl nun-
mehr wohl der Grundstein gelegt werden sollte fiir eine
neue wirtschaftliche Form in Deutschland. Mag auch die
Zukunft diese wirtschaftliche Form einmal nennen wie sie will. Deswegen haben
wir in diesen sechs Antrigen, die Thnen vorliegen, alles das zusammengefafit,
was nun notig ist, damit in Deutschland wirklich ein neues Zeitalter auf dem
Gebiete der Wirtschaft entsteht und gegriindet werden kann, und wir bitten Sie,
dem Antrag zuzustimmen, der feststellt, daB ein Neuaufbau der deutschen Wirt-
schaft notig ist und daB dieser Neuaufbau erfolgen soll entsprechend den Grund-
sidtzen, wie sie in unseren Antrégen niedergelegt sind, und daB die Landes-
regierung aufgefordert wird, dementsprechende Gesetzesvorlagen dem zukunfti-
gen Landtag zu unterbreiten und sie zu unterstiitzen. Wenn dieser Antrag in
diesem Hause eine Mehrheit findet, dann hat man zunichst fiir Nordrhein-
Westfalen eine Grundlage geschaffen fiir ein neues wirtschaftliches Zeitalter.
Da Nordrhein-Westfalen mit seinen Industrien maBgebend ist flir die ganze
deutsche Industrie, so schafft man damit auch eine neue Grundlage fiir eine
neue Zeit in der gesamten Wirtschaft unseres geliebten Vaterlandes.
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Begriindung der CDU-Antrége vor dem Landtag durch Ober-
biirgermeister und stellvertretender Ministerprésident
Karl Arnold

Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich habe den Eindruck, daB wir uns nicht absichtlich bemiihen sollen, scharfe
Gegensétze in der zur Debatte stehenden Frage herauszuarbeiten. Ich bin viel-
mehr der Meinung, daB, wenn das Problem, das hier zur Debatte steht, von
innen her gesehen wird, viel stdrkere Ubereinstimmung gegeben wire, als das
zundchst duBerlich der Fall zu sein scheint.

Schon im Jahre 1918 hat die Frage der Sozialisierung die deutschen Gemiiter
auf das lebhafteste bewegt. Nach der Weltkatastrophe, die iiber uns herein-
gebrochen ist, ist es versténdlich, daB dieses Problem jetzt scharf in Erscheinung
tritt. Es ist ganz klar, da es nach dieser Weltkatastrophe die Lage des Jahres
1945 eine vollig andere ist, wie die des Jahres 1918. Und es ist ebenso klar, daB
die kiinftige Entwicklung eine andere sein wird als die in den Jahren von 1918
bis 1933. Diesmal — und ich glaube, darin besteht in diesem Haus véllige Uber-
einstimmung — wird mit der Schaffung und Durchfiihrung einer echten und
unverfdlschten Demokratie ernst gemacht. (Bravorufe.) Gebrannte Kinder
scheuen das Feuer. Diesmal, nach den Erlebnissen dieses Zusammenbruches,
wird die deutsche Arbeiterschaft und mit ihr das deutsche Volk nicht zulassen,
daB die Demokratie zum zweitenmale zum Steigbiigelhalter der politischen und
sozialen Reaktion gemacht wird. Wir werden nicht zulassen, daB die Demo-
kratie zum zweitenmal mibraucht wird.

Aber, meine Damen und Herren, der Weimarer Staat ist zum Erliegen ge-
kommen doch nur aus einem entscheidenden Grunde, némlich deshalb, weil
die Demokraten die Demokratie nicht verstanden haben.
Priifen wir uns ganz allgemein, ob wir dieser Gefahr véllig enthoben sind und
jeder moge, der an politischer Verantwortung steht, sich klar machen, ob nicht
vielleicht in der neuen Demokratie sich &hnliche Gefahrenmomente bereits
zeigen. Der Weimarer Staat ist auch zusammengebrochen, weil die Demokratie
zugelassen, hat, daB ihre Todfeinde mit den Mitteln und den Methoden der
Demokratie gegen sie anrannte. Ein Vorgang staatspolitischer Art, der sich
nicht wiederholen darf. Bei einer Formaldemokratie in der Politik und beim
Vorhandensein eines Absolutismus in der Wirtschaft kann niemals eine Grund-
lage fiir eine sinnvolle Neuordnung des wirtschaftlichen und gesellschaftlichen
Lebens gefunden werden. Die durchgreifende Neuordnung, iiber die heute vor-
mittag zum Teil ausgezeichnete Darlegungen gemacht worden sind, ist die un-
vermeidliche Folge einer wirtschaftspolitischen Fehlentwicklung. Die CDU hat
bereits diesbeziigliche Antridge gestellt, und Herr Dr. Adenauer ist auf
diese Antrige im einzelnen eingegangen. An einer Stelle heiBt es in diesen
Antrigen: Die Wirtschaft muB ihrem natiirlichen Zweck,
nimlich der Bedarfsdeckung, zugefiithrt werden. Die pri-
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vatkapitalistischen Konzerne und Machtbildungen im
Bergbau und in der GroB8industrie werden auf dem Wege
der Entflechtung aufgeldst, weil sie ihren EinfluB und
ihre Machtstellung zum Nachteil des Staates und der Ge-
sellschaft miBbraucht haben. Das ist in dieser Stunde eine Fest-
stellung von geschichtlicher Bedeutung. Es kann sich bei den Vorschldgen der
CDU nicht darum handeln, daB irgend eine #uBere organisatorische Form in
eine andere iibertragen oder gelockert werden soll. Insofern hat der sehr ver-
ehrte Herr Kollege Nolting unsere Antrige vollig falsch verstanden. Es handelt
sich in der Tat um die Herbeifilhrung einer durchgreifenden sozialen Neu-

ordnung fiir die einzelnen Betriebe, wie fiir die gesamte Wirtschaft. (Zuruf der
KPD: Dr. Dinkelbach!)

Der Sprecher der KPD hat heute vormittag zum Ausdruck gebracht, daB es ein
dringendes Erfordernis sei, daB die Macht der Monopole und Konzerne beseitigt
werden muB. Ich stimme mit dieser Forderung vollkommen iiberein. Und wenn
Sie den Antrag durchlesen, werden Sie dasselbe bestitigt finden. Die Zeit des
liberalen und machtpolitischen Kapitalismus geht in der Tat dem Ende ent-
gegen. Eine neue Entwicklung muBl ihren Anfang nehmen. Dieser Anfang soll
durch das Parlament mutig eingeleitet werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir wollen wirklich die Herbei-
fiihrung einer Wirtschaftsordnung, die die Sicherstellung des Gesamtwohls
aller Bevolkerungsteile gewidhrleistet, und wir wollen die Herbeifiihrung einer
Wirtschaftsordnung, die das Recht und die Freiheit und die Wiirde des deut-
schen Arbeiters endgiiltig herstellt. Diese Aufgabe wird durchgesetzt werden,
und mein sehr verehrter Kollege HenBler, Sie diirfen die Versicherung hin-
nehmen, daB es Threr und unserer Kraft gelingen wird, eine solche Ordnung
jetzt nunmehr endgiiltig herbeizufiihren. Nicht etwa deshalb, weil es der
Wunsch der Arbeiter an und fiir sich ist, sondern weil es ein Gesetz der inneren
Gerechtigkeit ist und eine innere Volksnotwendigkeit, die die Erfiillung dieser
Aufgabe verlangt. Aber meine Damen und Herren, worauf kommt es an? Es
kommt darauf an, daB die Macht- und Monopolbildungen in der Wirtschaft
aufgelost und beseitigt werden; es kommt darauf an, daB die Vorherrschaft des
privaten Kapitals in der GrofBlindustrie ein fiir allemal gebrochen wird und daB
eine Gemeinwirtschaft eingefiihrt wird, die den Interessen des gesamten
Volkes dient und die dem Volk verantwortlich ist. Es kommt darauf an, daB
Vertreter der Arbeitnehmerschaft kraft gesetzlichen Rechts in die Fiihrung der
GrofBbetriebe mit aufgenommen werden und daBl schlieBlich die Vertreter des
nichtprivaten Kapitals — und das scheint doch ein ganz entscheidender Ge-
sichtspunkt zu sein — in jedem Falle dieabsolute Mehrheit des
Stimmrechts besitzen. Was bedeutet das in der Praxis?
Das bedeutet, daB die Arbeitnehmerschaft und mitihr die
Vertreter der 6ffentlichen Hand, die Steuerleute im Be-
triebund inder Wirtschaft werdenund da3 sieindie Lage
versetzt werden, den inneren Kurs der Wirtschafts-
entwicklung von sich aus zu bestimmen. Und das ist doch die
allgemein als notwendig erachtete Voraussetzung, um einen Weg der Geordnet-
heit und sinnvollen Wirtschaftsgestaltung fiir die Zukunft zu gewinnen. Es
kommt weiter darauf an, dal der Arbeitnehmerschaft in ihrer Gesamtheit ein
mafBgebliches Recht in der Mitbestimmung in Betrieb und Wirtschaft einge-
raumt wird. Ich gehe vollkommen einig, daB mit diesen Mafnahmen erreicht
werden mufB3, daB der Arbeitnehmer von seiner bloBen Objektstellung endlich
hinwegkommt und daB er als Mensch hoher bewertet wird als Werkzeug und
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Ware. Wenn diese sittliche Wertung des Menschen in der Wirtschaft wieder zur
Durchsetzung kommen soll, dann glaube ich, haben wir einen beachtlichen
Schritt vorwérts getan. Es ist wahrlich ehrlicher Wille, wenn wir von einer
Neuordnung des wirtschaftlichen Lebens sprechen. Wir wollen eine griindliche
und, wenn Sie wollen, eine konstruktive und sinnvolle Neuordnung unseres
wirtschaftlichen und auch unseres staatlichen Lebens. Die heutigen Antrige
der CDU und auch die Antrédge, die (nach links) Sie, meine Herren, gestellt
haben, sind ja nicht ein Abschlufl, sondern sie sind ein Anfang fiir die Ein-
leitung einer weiteren durchgreifenden Entwicklung. Und darauf kommt es
entscheidend an: daB der soziale Wille aus verschiedensten Quellen lebendig
wird und daB diese einzelnen Quellen des sozialen Willens zusammenlaufen
zu einem gemeinsamen Volksstrom. Die ganze soziale Neuordnung kann ja nur
dann durchgefiihrt werden, wenn sie getragen wird von den breitesten Kréaften
des Volkes. Uber eins sind wir uns ebenfalls klar: die Sozialisierung — wenn
wir so die MaBnahmen zur Neuordnung der Wirtschaft {iberhaupt bezeichnen
wollen — ist freilich kein Wunderwerk, und es wéare vollig falsch — und ich
glaube, diese Fehler werden reichlich begangen — zu glauben, daB mit der
Durchfiihrung dieser MaBnahmen auf einmal die sozialen Notstdnde behoben
seien. Nein, diese Mafnahmen sind in der Tat kein Patent dafiir, um die
sozialen Notstinde auf einmal aus der Welt zu schaffen. Sie kénnen nur die
Einleitung einer verninftigeren, einer sinnvolleren und gerechteren Wirtschafts-
ordnung darstellen. Ich gehe mit den Herren HenBler und Dr. Adenauer voll-
kommen einig, wenn sie heute vormittag in diesem Zusammenhang auf die
internationale Abhédngigkeit der deutschen Wirtschaft und des deutschen Lebens
verwiesen haben. Ich bin auch der Meinung, daB letzte und durchgreifendste
Entscheidungen fiir die deutsche Wirtschaft nur dann getroffen werden konnen,
wenn das Verfiigungsrecht iiber die deutsche Wirtschaft uns wieder zuriick-
gegeben wird. Es scheint mir weiter notwendig zu sein, daB iiber die Frage der
Demontagen alsbald Klarheit geschaffen wird. Ich weil um die Sorge und um
die Unruhe in breitesten Schichten der Arbeiterschaft iiber die immer noch
nicht geldsten Fragen der Demontage, und es scheint mir die baldige Herbei-
fithrung einer solchen Klarheit ein dringendes Gebot der Stunde zu sein. Ein
dringendes Gebot deshalb, weil ich vermeiden mdochte,
dafBB in weitesten Volkskreisen das Gefiithl aufkommt, dafl
die Demontage die Fortfiihrung des Krieges mit anderen
Mitteln darstellen kdnnte. Die Not ist gro8 bei uns in Deutschland
und auBerhalb Deutschlands. Wir lassen uns in keiner Stunde tduschen iiber
die Ursachen, die zu dieser Not gefiihrt haben. Sie liegen in der Hauptsache
bei denen, die damals in so groBer Begeisterung im Sportpalast zu Berlin das
Bekenntnis zur totalen Riistung und zur totalen 'Kriegfiihrung aussprechen
lieBen. Aber trotzdem: Schauen wir ganz eindeutig und unvoreingenommen
hinein in das Zittern und in das Leben unseres Volkes, und schauen wir auch
hinein in das innere Verlangen der tausenden und abertausenden Menschen
anderer Volker — und ich glaube, eine Erkenntnis wird uns sicher: Wenn es
nicht gelingt, nach dieser Weltkatastrophe den Ménnern und Frauen und ins-
besondere der Jugend aller Volker wieder die Hoffnung auf ein gesichertes
und friedfertiges Leben zu geben, dann kénnen die Staatsménner und Politiker

aller Vélker abtreten, weil sie an der Zentralaufgabe unserer Zeit gescheitert .

sind. Meine Damen und Herren, die Neuordnung des wirtschaftlichen Lebens
ergibt sich nicht automatisch. Es wiére vollig falsch, wenn in den breiten
Schichten ein Wunderglaube an die Kraft des Staates erzeugt wiirde. Diese
Wunderkraft ist nicht gegeben. Es wird des eigenen Strebens und des eigenen
Einsatzes der sozialen Krifte in unserem Volk bediirfen. Daran ist in der Yer-
gangenheit doch manchesmal die Gewerkschaftsarbeit gescheitert, daf diese
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Arbeiten vor eine Mauer gestoBen sind. Diese Mauer, meine Damen und Herren
soll heute niedergerissen werden. Der Weg fiir eine soziale Neuentwickluné
sgll damit freigemacht werden. Es handelt sich doch in dieser Stunde und bei
dxeser_ Debatte nicht darum, daB irgendeine Partei einen engeren Parteierfolg
aus dieser Debatte fiir sich in Anspruch nehmen kénnte. Es handelt sich darum
9b dieses Parlament aus sich selbst heraus die Kraft und die Fahigkeit hat'
jene sachliche Entscheidung zu treffen, die notwendig ist, und die die Millioner;
draufien im Land von Ihnen, meine Damen und Herren, erwarten.
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