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Thesen zum Patriotismus in Deutschland

Eckhard Jesse

Zwei aktuelle Schlaglichter

Deutschland erlebte jiingst etwas Unvorhergesehenes. Das
Land zeigte bei der Fu3ballweltmeisterschaft im Juni und
Juli 2006 ,Flagge”. Vor allem jlingere Leute bekannten
sich ganz unbefangen zu Deutschland und seinen nationa-
len Symbolen: Das Deutschlandlied wurde aus vollen Keh-
len gesungen, die Fahne des Landes ,cool” geschwenkt.
Ein Fahnenmeer aus Schwarz-Rot-Gold beherrschte viel-
fach das Straenbild. Vor wenigen Jahren waren patrioti-
sche Accessoires (Hiite, Schals und Wimpeln mit den Far-
ben der Nationalflagge) Ladenhiiter. Nicht nur der Ungar
Péter Esterhdzy, Friedenspreistriger des Deutschen Buch-
handels von 2004 und fulminanter Fufiballfreund, fand an
diesem Deutschlandbild Gefallen.!

Ein anderes Beispiel: Die Anfang Juni dieses Jahres eroff-
nete Stindige Ausstellung des Berliner Deutschen Histori-
schen Museums zur ,Deutschen Geschichte in Bildern
und Zeugnissen”, die mit Hilfe von 8.000 Exponaten Kon-
tinuititen und Briiche deutscher Geschichte einzufangen
sucht, 1oste so gut wie keine Kontroversen aus. Das war
beim , Historikerstreit” vor zwanzig Jahren anders, als hef-
tige Querelen bei der Griindung der Stiftung ,Haus der Ge-
schichte der Bundesrepublik Deutschland” und der Kon-
zeption fiir ein Deutsches Historisches Museum die
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Historikerzunft entzweit hatten. Viele Linksintellektuelle
wie Jurgen Habermas witterten eine neo-konservative
Kampfansage, simple Sinnstiftung?. Eine Facette des Streits
war seinerzeit auch die Deutung des Patriotismus. Damals
besafy der Begriff ,Nation” bei linken Intellektuellen na-
hezu durchweg eine negative Konnotation. Nach der deut-
schen Einheit trat ein gewisser Wandel ein.3

Dieser Beitrag will die folgenden Fragen beantworten:
Signalisieren solche Beispiele einen neuen Umgang mit
der eigenen Nation? Vollzieht sich ein Normalisierungs-
prozess? Oder ist damit kein nachhaltiger Eindruck auf
die politische Kultur des Landes verbunden? Sind die An-
hinger von Patriotismus trotz gewisser , Auflockerungs-
tendenzen” weiterhin in der Defensive? Was spricht fir
die Notwendigkeit eines weltoffenen Patriotismus?

Der Beitrag vergleicht zunichst die Relevanz oder Irrele-
vanz des Patriotismus bei vier Fulballweltmeisterschaf-
ten: 1954, 1974, 1990, 2006. Derartige sportliche Grofiver-
anstaltungen signalisieren Verschiebungen der politischen
Kultur. Wie stark nahm die Bevolkerung Anteil am Erfolg
der Fuf3ballelf? Was war der Grund des fehlenden Enthusi-
asmus? Im zweiten grofien Abschnitt geht es darum, damit
direkt oder indirekt zusammenhingende zehn Thesen zum
heutigen Patriotismus in Deutschland zu formulieren.
Diese Thesen sind pointiert gehalten, nicht immer nach al-
len Seiten hin begriindet.

Deutscher Patriotismus und Fuf$ballweltmeisterschaften

Die bundesdeutsche Fuflballmannschaft wurde dreimal
Weltmeister — am 4. Juli 1954 mit einem 3:2 iiber die legen-
ddre magyarische Elf in Bern, am 7. Juli 1974 mit einem 2:1
tber die Niederlande im heimischen Miinchen und am 8.
Juli 1990 (1:0-Sieg tiber Argentinien) in Rom. Auch die
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jingste Weltmeisterschaft entfachte, wie erwihnt, grofite
offentliche Aufmerksamkeit, obwohl der Triumph des Sie-
ges ausblieb, nicht aber der Sieg des Triumphes. Stehen
diese Stationen fur wichtige Epochen, die das Selbstver-
stindnis Deutschlands widerspiegeln?

Der Erfolg tiber die favorisierte ungarische ,Jahrhundert-
mannschaft” rief in Deutschland grof3e Begeisterung hervor.
Die legendire Rundfunkreportage Herbert Zimmermanns
(, Toni, Du bist ein Fufiballgott”) zog Millionen von Men-
schen in den Bann.* Gewiss kamen ,Wir sind wieder
wer”-Gefiihle auf, freuten sich die Menschen unbindig,
doch hat das Tor des Rechtsaufien Helmut Rahn zum 3:2
nicht das Land verandert. Das 6ffentliche Leben fand schnell
zur Tagesordnung zuriick, zumal die nichsten Spiele der ge-
schwichten Meisterelf schwer enttiuschten. Ohnehin besaf3
Sport nicht die Massenwirksamkeit spiterer Jahre. Viele
Intellektuelle gingen auf Distanz und zeigten Vorbehalte ge-
geniiber dem Fuf$ball, der als , Proletensport” galt. Bundes-
prisident Theodor Heuss und Bundeskanzler Konrad Ade-
nauer fehlten im Berner Wankdorf-Stadion, Aulenminister
Gerhard Schroder besuchte das ,Deutsche Derby”, das am
gleichen Tag in Hamburg stattfand. Ein Kultfilm aus dem
Jahr 2003 tiber das ,Wunder von Bern” vermittelt einen
schiefen Eindruck.® Die Aufbruchstimmung, die in Deutsch-
land lingst eingesetzt hatte, ist schwerlich auf den Sieg von
1954 zuriick zu fithren. Wer wie Arthur Heinrich plakativ
von der ,Griindung der Bundesrepublik im Wankdorf-Sta-
dion zu Bern*¢ spricht, tibertreibt mafilos. Erst nach der deut-
schen Vereinigung wurde jenem Fuflballsieg diese tiberwilti-
gend hohe Relevanz zugeschrieben. Im Jahre 2004, ein halbes
Jahrhundert nach dem Berner Sieg, erlebte ein derartiger My-
thos seinen Hohepunkt.” Die Guido Knopp-History durfte
dabei nicht fehlen.®

Als 1954 deutsche Fans die erste Strophe des Deutsch-
landliedes anstimmten, brachen die Schweizer Rundfunk-
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sender ihre Ubertragung ab. Nationalistische Téne lagen
den Schlachtenbummlern indes fern. Thnen war nicht be-
wusst, dass Bundespridsident Theodor Heuss 1952 den
Text der dritten Strophe zur Nationalhymne erklirt hatte.
Das deutsche ,Wunder von Bern” war die ungarische
,Wunde von Bern”, wie der ,Kicker” schrieb. Gleich nach
dem Spiel brachen in ungarischen Stidten vereinzelt spon-
tane Unruhen aus. Fir manche Autoren hiangt der Volks-
aufstand im Herbst 1956 mit der WM-Niederlage 1954 zu-
sammen.’ Der Ausgang des Spiels trug wohl mehr zur
Destabilisierung Ungarns bei als zur Stabilisierung der
Bundesrepublik Deutschland. Gleichwohl fiihlten sich
viele Deutsche nach dem tiberraschenden Ausgang wie be-
freit. Die Riickkehr der ,,Helden von Bern” glich einem Tri-
umphzug.'°

Obwohl 20 Jahre spiter die Fufiballweltmeisterschaft im
eigenen Land stattfand, fiel die Begeisterung cher miflig
aus. Die tberraschende und zum Teil mit Hime quittierte
Vorrundenniederlage gegen die DDR, wobei das deutsch-
deutsche Duell nicht als Beispiel fiir den Wettkampf der
Systeme herhalten musste, ist heute nahezu bekannter als
der Endspielsieg tiber die Niederlinder. In dem von Jack
White komponierten und von der Fufiballmannschaft ge-
sungenen Lied ,Fufiball ist unser Leben” kamen Anklinge
an ,unser Land” nicht vor. Der Zeitgeist in der , Bonner
Republik” sehnte sich nicht danach. Die optimistische
Einstellung zur Zukunft, die noch bei den Miunchner
Olympischen Spielen zwei Jahre zuvor bestanden hatte,
war angesichts der u. a. vom Club of Rome diagnostizierten
Grenzen des Wachstums verflogen. Zudem verdiisterte die
Erinnerung an das Attentat auf die israelische Mannschaft
die Atmosphire, und der 6konomische Einbruch durch die
Olkrise zeigte eine Zeitenwende an. Der heftige Streit um
die Primien im Vorfeld beeintrichtigte ebenso die Stim-
mung wie der Arger beim Bankett nach dem Spiel tiber die
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ausgesperrten Frauen der Fufiballer. Die Bevolkerung und
die Politik waren fir patriotische Gefiihle selbst in einer
Zeit des sportlichen Erfolgs nicht zu erwiarmen.

Sangen die deutschen Spieler 1974 vor dem Endspiel die
Nationalhymne nicht mit (Paul Breitner storte sie eigenem
Bekunden nach in der Konzentration), so war das 1990
grofitenteils anders. Die Wiedervereinigung stand kurz be-
vor, und nach dem Sieg gab es Autokorsos. , Deutschland”
wurde gefeiert, wiewohl in moderater Form. Far manche
stand eine ,Berliner Republik” ins Haus. Der Sieg symboli-
sierte im Zusammenhang mit der deutschen Einheit eine
Art Neuanfang. Wie 1954, als die DDR noch nicht fiir die
Qualifikation zugelassen war, freute sich das ganze
Deutschland tiber den Triumph. 1990 fanden zum ersten
Mal kurz nach der Fufiballweltmeisterschaft Bundestags-
wahlen statt (wie 1994, 1998 und 2002). Offenbar wollten
Regierungspolitiker von der Popularitit der Sportart Nr. 1
profitieren. Die Politikerprisenz in den Stadien verdiente
fast schon das Attribut ,penetrant”.

Womit kaum einer angesichts vieler Verdrief{lichkeiten
im Vorfeld (etwa tiber die herbeigeredeten ,no-go-areas” in
Brandenburg) gerechnet hatte, trat im Jahr 2006 ein: Die
Deutschen nahmen nicht nur regen Anteil an der Fuf3ball-
weltmeisterschaft, sondern zeigten auch selbstbewusst
,Flagge”: die ihres Landes.!! Selbst im Lande lebende Tiir-
ken lieflen sich davon anstecken. Spieler und Zuschauer
sangen ,diese unsigliche Nationalhymne” (Walter Jens)
mit, keineswegs blof$ im Stadion. , Public Viewing” besaf$
Magnetwirkung. Manche Spiele der deutschen Elf diirften
uber drei Millionen Menschen auf Groflleinwinden ver-
folgt haben. Das Wort ,Fanmeile” taucht wahrscheinlich
im nichsten Duden auf. Die Fuf$ballspiele miindeten in
ein grof3es Volksfest. Vor allem die junge Generation zeigte
mit den Deutschlandfarben bemalte Gesichter. Nicht Fa-
natismus bestimmte das Bild, sondern ausgelassene Hei-
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terkeit. Die bisweilen verfochtene Meinung, die komplex-
beladenen Deutschen konnten tiber eigene Erfolge nicht ju-
bilieren, wurde eindrucksvoll ad absurdum gefiihrt.

Zweierlei ist auffallend: Zum einen war die Begeisterung
nicht von oben initiiert oder gar angeordnet worden. Die
aufwendig und forciert betriebene Grofkampagne ,Du bist
Deutschland” hingegen entfaltete kaum Wirkung, verpuffte
regelrecht. ,Das Volk” 16ste die euphorische Stimmung aus.
Zum andern gab es kaum Auflerungen von ,Bedenkentri-
gern”, schon gar nicht aus dem Ausland. Wer in dem Freu-
dentaumel nationalistische Gesinnung auszumachen such-
te, geriet ins Abseits. Die Forderung der jungen sichsischen
Landtagsabgeordneten Julia Bonk, die deutschen Fahnen ge-
gen Antifa-T-Shirts (,,Nazis raus aus den Kopfen”) einzutau-
schen, stief§ selbst in den eigenen postkommunistischen
Reihen auf geharnischte Kritik.!? Und die autonome Szene,
die mit dem Lied der Hamburger Punkrocker ,Deutschland
muss sterben” Stimmung zu machen versuchte, war isolier-
ter denn je.!®

Das Phinomen offentlicher Ausgelassenheit ist schwer
einzuordnen. Handelt es sich um blofen ,,Partyoismus”!4?
Oder steckt mehr dahinter? Die tberschiumende Freude
uber das herzerfrischende Spiel der deutschen Mannschaft
ist ein Zeichen der Normalitit, kein Grund zur Klage. Die
Fufiballweltmeisterschaft war blofy der Ausloser, nicht die
Ursache fiir dieses unverkrampfte Verhalten. Wahrschein-
lich fallt die Interpretation zu kurz aus, die die Uber-
schwinglichkeit mit dem unerwartet guten Spiel der deut-
schen Mannschaft erklirt. In Deutschland konnte mit den
Wochen der Fulballweltmeisterschaft ein gewisser Para-
digmenwechsel Einzug halten.

Auch wenn plakative Formeln wie ,Berner Republik”
(1954), ,,Bonner Republik” (1974) und , Berliner Republik”
(1990) die Wirkungen des sportlichen Geschehens auf die
Politik nicht erfassen, symbolisieren die Triumphe in ge-
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wisser Weise deutsches Selbstverstindnis. Dem Sieg 1954
kam im kollektiven Gedichtnis der Deutschen eine gro-
Bere Rolle zu als jenem von 1990, diesem wiederum eine
grofiere Relevanz als dem von 1974, obwohl das Spiel 1990
weitaus weniger dramatisch verlief und Deutschland als
Favorit galt. Begriffe wie , Berner Republik” oder , Berliner
Republik” ziehen die erfolgreiche Staatsgriindung im Jahr
1949 indirekt in Zweifel. Wer bestindig innere Neu- und
Nachgrindungen ausmacht!®, delegitimiert die zweite
deutsche Demokratie. Das vereinigte Deutschland ist im
Kern eine erweiterte Bundesrepublik, keine neue. Der
Begriff , Deutschland” (2006) bringt gut das Lebensgefiihl
vieler zum Ausdruck. Sie fithlen sich wohl im eigenen
Land, akzeptieren es und zeigen ihren entspannten
Enthusiasmus. Vielleicht kénnen wir erst in Jahren aus-
machen, was sich im Frithsommer 2006 Bahn gebrochen
hat: ein Identititswandel, der auf gesundem, nicht tiber-
steigertem Selbstbewusstsein fufit?

Thesen zum Patriotismus

Erstens: Patriotismus ist Liebe zum Vaterland, Nationalis-
mus Verrat an ihm.

Dieses wird u. a. bejaht aufgrund gefithlsmafliger, his-
torischer sowie politisch-kultureller Bindung. Patriotis-
mus steht zur eigenen Geschichte, zu ihren Schattenseiten
wie zu ihren Stirken. Er schliefit die Bereitschaft ein,
selbstbewusst fiir die freiheitlichen Werte des Vaterlandes
einzutreten und diese zu verteidigen. Auch regionaler Pa-
triotismus (wie Lokalpatriotismus) kann zur Identifizie-
rung beitragen, wenn auch in unterschiedlichem Mafie. In
der Regel ist in , Bindestrich”-Lindern das Gefiihl der Zu-
sammengehorigkeit weniger stark als in historisch ge-
wachsenen. Der pejorativ konnotierte Begriff des Nationa-
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lismus ist eine politische Orientierung, die die eigene Na-
tion als hoherwertig ansieht und sich chauvinistisch gegen
andere Nationen wendet. Keiner hat den Interessen
Deutschlands so geschadet wie der Nationalist Adolf Hit-
ler. Freilich sind die Grenzen zwischen Patriotismus und
Nationalismus flielend (, Hurra-Patriotismus”).!® Die Be-
geisterung far Deutschland bei der Fufiballweltmeister-
schaft war, wenn tiberhaupt, Ausdruck von entspanntem
Patriotismus, nicht von Nationalismus. Siege anderer
Mannschaften lésten ebenso Jubel aus, und das Ausschei-
den des deutschen Teams rief weder aggressive Reaktionen
noch giftige Kommentare hervor.

Zweitens: Patriotismus ist geradezu eine Voraussetzung
fur Weltoffenheit.

Ein ,verniinftiger”, ,reflektierter”, , verhaltener”, ,mo-
derner” oder ein ,aufgeklirter” Patriotismus — wie immer
die Epitheta lauten mogen — ist nichts Riickwirtsgewand-
tes. Man kann eine Art Kosmopolit sein, ein guter Europi-
er, ein deutscher Patriot, ein bodenstindiger Sachse, ein die
Heimat liebender Vogtlinder und ein froher Plauener. Wer
hier Gegensitze sieht, konstruiert welche. Nur wer das
Heimische kennt, ist offen fiir das Fremde und vice versa.
Ausgerechnet der in Kalifornien lebende Trainer Jirgen
Klinsmann rief grofie Begeisterung in seinem Heimatland
hervor. Sie erstreckte sich weit tiber den fufiballerischen
Bereich. Ein ,europdisches Vaterland” oder gar ein , Welt-
staat” ist eine Chimadre. Durch die staatsrechtliche Einheit
Deutschlands wurde eine offene Flanke geschlossen. Die
Vorstellung, ,als postnationale Demokratie unter Natio-
nalstaaten zu leben”!’, erwies sich als unhaltbar. Patriotis-
mus bildet offenkundig ein stirker einigendes Band als
etwa Multikulturalismus, wie etwa die Erfahrungen bei
der Fufiballweltmeisterschaft zeigen.

Drittens: Die Last der Vergangenheit hat zu einer Tabui-
sierung patriotischer Vorstellungen gefiihrt.
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Deutschlands zwolf schreckliche Jahre mit den monstro-
sen Jahrhundertverbrechen haben traumatisierend gewirkt —
wie wohl in keinem anderen Staat der Welt. Aber ein negati-
ver Nationalismus, den etwa die bizarre Stromung der ,,anti-
deutschen Linken” verficht, kreist in denselben Bahnen wie
ein genuiner Nationalismus. Jener liefert diesem gar Vor-
schub. So profitieren rechtsextremistische Strémungen von
der Tabuisierung als heikel empfundener Themen. Gleich-
wohl: Der Nationalsozialismus ist ein Leichnam. Jeder Ver-
such, ihm Leben einzuhauchen, muss daher zum Scheitern
verurteilt sein. Viele 68er haben ungeachtet mancher Ver-
dienste mit ihren Positionen die Teilung Deutschlands zu
stabilisieren versucht und dabei das Unrecht in der DDR
heruntergespielt. Eine spezifische Form der ,Vergangen-
heitsbewiltigung” — keineswegs die , Vergangenheitsbew4l-
tigung” an sich — scheint nicht mehr die Lebenskraft frithe-
rer Jahre zu haben. Dafiir ist die Fu3ball-Weltmeisterschaft
2006 ein Indiz. Die Warner vor nationaler Grofmanns-
sucht sind jedenfalls mit Blick auf den Fuflballsport in der
Defensive.

Viertens: Die zweite deutsche Demokratie ist in man-
nigfacher Weise eine Reaktion auf die NS-Diktatur.

Viele politische Entscheidungen sind explizit oder impli-
zit nur vor diesem historischen Hintergrund zu verstehen;
selbst Begrindungen mit gegensitzlichem Charakter beru-
fen sich gleichermafien auf das Weimarer Trauma. Das ist
weniger ein Zeichen fiir Wachsamkeit als eines fiir Vergan-
genheitsorientiertheit.!® Die Diskussion tiber die absehbare
demographische Entwicklung mit ihren hochst problemati-
schen Folgen etwa wurde lange nicht oder nur vorsichtig ge-
fihrt. Die Furcht, Tugendwichter der political correctness
konnten jede Form des Patriotismus ins Abseits stellen,
galt als tibermichtig. Die Schatten der Vergangenheit tiber-
schatten nach wie vor die Gegenwart, wiewohl sie schwi-
cher geworden sind. Die strikte Abwendung vom National-
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sozialismus war unerlisslich, doch lisst eine ,Angst vor
dem falschen Beifall”-Haltung innere Unabhingigkeit ver-
missen. Keine Gesellschaft ist durch diese Negativfixierung
tiberlebensfihig. Diese kann nicht der Fluchtpunkt der Erin-
nerung sein.

Finftens: Jedes Gemeinwesen braucht einen Zusam-
menhalt, den auch Patriotismus festigt.

In einer Zeit, in der hohe Arbeitslosigkeit vorliegt, in der
das Bruttosozialprodukt nur schwach wichst (wenn uber-
haupt), in der nach wie vor eine gewisse Spaltung der politi-
schen Kultur zwischen Ost und West besteht und in der
Phinomene wie Globalisierung und Individualisierung Bin-
dungslosigkeit fordern, bedarf es festerer Ligaturen denn je.
Das bedeutet keinesfalls, legitime Interessenkonflikte
durch den Riickgriff auf die nationale Identitit zu verkleis-
tern. Die pluralistische Gesellschaft akzeptiert die Vielzahl
der Interessen. Freiheit gebiihrt der Vorrang gegentiber Ein-
heit. So vollzog sich auch die Wiedervereinigung Deutsch-
lands. Die Auffassung, die deutsche Einheit sei durch
Auschwitz verspielt worden, war schon zu dem Zeitpunkt
falsch, als sie propagiert wurde — und zynisch zudem. Nur
die Ostdeutschen mussten die Lasten der Diktatur tragen.
Wie das Beispiel der Fu3ballweltmeisterschaft zeigt, fordert
ein solches Ereignis die Zusammengehorigkeit der in einem
Lande lebenden Bewohner.

Sechstens: Der Patriotismus stofit angesichts unter-
schiedlicher Erfahrungswerte der Menschen auf keine ho-
mogenen Vorstellungen und ist als einendes Band gleich-
wohl unabdingbar.

Westdeutsche haben einen anderen Erfahrungshinter-
grund als Ostdeutsche, den ,Siegern der Geschichte”, wie
es in der DDR hief}, Immigranten aus Russland nicht den
gleichen wie Immigranten aus der Tiirkei. Die mit dem
Namen , Auschwitz” verbundenen Untaten besitzen daher
eine vollig unterschiedliche Bedeutung im Erinnerungs-
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horizont. Die Erinnerung an den 20. Juli 1944, den 17. Juni
1953, die friedliche Revolution des Herbstes 1989 sowie die
deutsche Einheit von 1990 verdienen es, im Ideenhaushalt
der Deutschen stiarker verankert zu werden. Weil wir in der
Tendenz Einwanderungsland sind (das verlangt die Not-
wendigkeit, die Einwanderung gezielt nach den Interessen
Deutschlands zu steuern), bietet Patriotismus eine Chance
auf eine stirkere Identifikation mit dem Gemeinwesen.
Einwanderer konnen sich schwerlich integrieren oder gar
mit dem Land identifizieren, wenn die Einheimischen
,trotzen”. Scham ist die Kehrseite von Stolz. Beides gehort,
was die Erinnerung an die deutsche Geschichte betrifft, eng
zusammen. Viele wollen jedoch nur die jeweils eine Kom-
ponente sehen.

Siebtens: Das Thema Patriotismus steht in einem en-
gen Zusammenhang zur abgebrochenen Debatte tiber
Leitkultur.

Unsere Gesellschaft bildet zumal in einigen Grofdstid-
ten Parallelgesellschaften heraus, in manchen mehr, in
manchen weniger. Menschen aus fremden Kulturkreisen
integrieren sich oft nur schlecht, kapseln sich ab. Islamisti-
scher Fundamentalismus ist eine Herausforderung fir die
offene Gesellschaft. Der einstigen Tabuisierung des Tota-
litarismusbegriffs und der heutigen Tabuisierung des Ex-
tremismusbegriffs folgt eine gewisse Tabuisierung des
Islamismusbegriffs.!” Wer Patriotismus im Sinne einer Ver-
antwortung fir das Gemeinwohl zu férdern sucht, muss
verlangen, dass Immigranten den demokratischen Verfas-
sungsstaat bejahen, die deutsche Kultur kennen und die
hiesige Sprache lernen. Eine Selbstverstindigungsdebatte
etwa tber den Sinn oder Unsinn doppelter Loyalititen
konnte neue Erkenntnisse bringen.

Achtens: Es ist an der Zeit, sich in der Patriotismus-
Frage von kiinstlichen Alternativen zu verabschieden.

Wer den Verfassungspatriotismus im Sinne Dolf Sternber-
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gers bejaht, votiert deswegen keineswegs gegen Patriotismus
im herkdmmlichen Sinne. Beides vertrigt sich miteinander.
Hingegen ist das Konzept des Verfassungspatriotismus in der
Form von Jiirgen Habermas schwerlich mit dem angestreb-
ten Patriotismus in Einklang zu bringen, weil es positive An-
klinge an nationale Identititen meidet. Der Reprisentant
der , Frankfurter Schule” kann mit seinen Maximen nicht
hinreichend erkliren, wieso die Deutschen fir die deutsche
Nationalmannschaft hielten und nicht fir die schwedische.
Der Verfassungspatriotismus ist —allein fiir sich genommen —
blutleer und ein Konstrukt. Verfassungspatriotismus muss
jeder Form der Volkspidagogik widerstreiten. Vor dem Hin-
tergrund freiheitlicher Werte besteht nicht die Gefahr, dass
die Einbeziehung patriotischer Gedankengiange das Terrain
fiir einen deutsch-nationalen Kurs ebnet, auch wenn so man-
cher Soupcgon in diese Richtung geht.

Neuntens: Die Entscheidung fiir den 3. Oktober als Tag
der ,Deutschen Einheit” war problematisch.

Das Votum, den Tag der deutschen Einheit vom 17. Juni
auf den 3. Oktober zu verlegen, auf einen Tag, der aus dem
Gerangel der Parteien hervorgegangen ist, erscheint nicht
sonderlich gliicklich. Ausgerechnet in dem Moment, in
dem sich die Winsche der Aufstindischen vom 17. Juni
1953 erfiillten, entfiel dieser Feiertag. Das ist paradox und
zeugt von mangelnder historischer Tiefenschirfe. Der 17.
Juni war weder im kollektiven Gedichtnis der Ost- noch
der Westdeutschen verankert. Das ist mittlerweile etwas
anders geworden. Die Uberlegung, den 9. November als
Gedenktag ins Auge zu fassen, ist kithn, aber nicht von
der Hand zu weisen. Dieser Tag symbolisiert mit 1918
(Ausrufung der Republik), 1923 (Hitlers Marsch auf die
Feldherrnhalle), 1938 (die , Reichskristallnacht”) und 1989
(Fall der Mauer) gut die Ambivalenz der von tiefen Briichen
gekennzeichneten wechselvollen deutschen Geschichte
im 20. Jahrhundert.?°
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Zehntens: In der Patriotismus-Frage scheint sich ein
Wandel zu vollziehen.

Die Beispiele aus der Politik sind untibersehbar. Das gilt
fir alle Seiten des politischen Spektrums. Allerdings: Wenn
zwei das Gleiche sagen, ist es noch nicht das Gleiche. Es
kommt in Deutschland oft mehr darauf an, wer was sagt,
nicht was wer sagt. Liberal-konservative Positionen haben
bei diesem Thema, das gemeinhin als ,rechts” gilt, den
Nachteil, dass sie sich einer Kultur des Verdachts ausgesetzt
sehen. Wer die Streitfelder des ,Historikerstreits” vor dem
Schliisseljahr 1989 und danach vergleicht (z. B. Totalitaris-
mus, deutsche Einheit, deutscher Sonderweg), erkennt eine
gewisse Verschiebung der Konstellation, die eine Patriotis-
musdebatte begiinstigt. Vor allem (links-)liberale Autoren
wie Matthias Mattusek und Reinhard Mohr stiefien jiingst
die Patriotismusdebatte an?!' — vielleicht auch deshalb, weil
die rot-griine Bundesregierung dafiir den Boden bereitet
hatte (zum einen durch die Rhetorik, man denke an den
,deutschen Weg”, und die als selbstbewusst empfundene
Politik Gerhard Schroders, zum andern durch die Aussoh-
nung vieler einst systemkritischer Krifte mit ,ihrem”
Staat). So dirften die Vorbehalte gegentiber einem deut-
schen Patriotismus weiter zuriickgehen, zumal dieser, so-
fern er in Erscheinung tritt, keine aggressiven Zuge auf-
weist. Die mit gewissem Nationalstolz verbundene
Begeisterung fiir die deutsche Fufiballmannschaft ist nur
vor diesem Hintergrund zu verstehen.

Auf dem Weg zur Normalisierung
Die Deutschen haben, wie es der ehemalige Bundespri-
sident Gustav W. Heinemann ausgedriickt hat, ein schwie-

riges Vaterland. Hatte dieser auf die Frage, ob er den Staat
liebe, noch geantwortet, er liebe seine Frau, so bekundete
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Horst Kohler am Tage der Wahl zum Bundesprisidenten
(23. Mai 2004) unumwunden, dass er sein Vaterland liebt.
Auch dies zeigt den Wandel. Er entspricht dem verbreiteten
Selbstverstidndnis bei anderen Nationen.

Um kein Missverstindnis aufkommen zu lassen: Patrio-
tismus kann nur in einem demokratischen Gemeinwesen
gedeihen. Wer ihn wie eine Monstranz vor sich hertrigt,
schwicht ihn. Eine Nation, die sich ihrer Werte sicher
weifl, muss nicht stindig ihre Identitit unter Beweis stel-
len. Wenn sie jedoch — wie bei einer Fufiballweltmeister-
schaft — geschlossen hinter ,ihrer” Mannschaft steht, so
ist unaggressives Verhalten kein Grund fur beckmesser-
hafte Kritik, sondern einer fiir Genugtuung. Das Land hat
Zusammengehorigkeit demonstriert.

Gleichwohl: Das durch die Fuflballweltmeisterschaft
2006 ausgeloste , Wir-Gefithl” diirfte bald nachlassen. Die
Kritik am Gesundheitskompromiss mit seinen finanziel-
len Einschnitten, beschlossen wihrend der WM-Tage,
wird durch die ausgelassene Stimmung auf Dauer nicht
uberlagert, um nur ein Beispiel zu nennen. Was bleibt, ist
der zwanglos-unverkrampfte Umgang mit den nationalen
Symbolen. Deutschland ist auf dem Weg der Normalisie-
rung. Der ,lange Weg nach Westen” (Heinrich August
Winkler) — er zeigt sich auch in der Aneignung patrioti-
scher Regungen: der Zuneigung zum eigenen Land.

Die eindringlichen Worte Joachim Gaucks, von 1990 bis
2000 ,Bundesbeauftragter fir die Unterlagen des Staats-
sicherheitsdienstes der ehemaligen Deutschen Demokrati-
schen Republik”, verdienen es, gewtirdigt zu werden: ,Ich
kann nur einer Nation vertrauen, die an sich glaubt. Die
glaubt, dass sie fihig ist, aus dem ,Schatten’ von Schuld
und Verbrechen herauszutreten.”?? Gauck, neben Jens
Reich, Friedrich Schorlemmer und Richard Schroder eine
der moralischen Autorititen aus den neuen Bundeslin-
dern, will damit nicht die leidvolle Vergangenheit , entsor-
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gen”, sondern die Fixierung auf sie Uberwinden. Denn
diese fordert nicht Zukunftsgewissheit, sondern lihmende
Vergangenheitsorientiertheit. Die bitteren Lektionen der
Geschichte sind gelernt, die Realititen der Gegenwart
noch nicht hinreichend wahrgenommen. Patriotismus im
Verstindnis von Gemeinsinn hilft uns dabei. Er hilt die Ba-
lance zwischen den Bindungen wie Verpflichtungen der
Menschen im unmittelbaren Lebensumfeld und auf staatli-
cher Ebene.
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