9. Méarz 1974: Niederschrift des Gesprachs des Generalsekretars des ZK der KPdSU,
L. I. Breznev, mit dem Bundesminister flr besondere Aufgaben beim Bundeskanzler,
E. Bahr®

Geheim

Breznev: Ich bin sehr zufrieden, das Gesprach mit lhnen fortfihren zu kénnen. Man hat
mich Uber die Agenda informiert, die Sie in diesen Tagen in Moskau abgearbeitet haben. Es
scheint, dass Sie in vielerlei Hinsicht vorangekommen sind. Es ist tUberaus wichtig, die Be-
mihungen auf die Suche nach neuen Gebieten der Zusammenarbeit zu fokussieren, die noch
ungenutzten Reserven in der ganzen Bandbreite zu entdecken und standig in den gegenseiti-
gen Beziehungen voran zu kommen, ohne dabei unerledigte Dinge oder Arbeiten zuriickzu-
lassen.

In diesem Sinne war lhr gegenwartiger Aufenthalt in Moskau nutzlich. Sie haben sich mit
der Durchsicht des breiten Spektrums an Fragen der Zusammenarbeit befasst, sowohl auf dem
politischen als auch auf dem wirtschaftlichen Gebiet. Ich driicke meine Zufriedenheit dariber
aus, dass es uns in einer Reihe von Fragen gelungen ist, unsere Positionen erheblich anzuna-
hern und die gegenseitigen Sichtweisen zu erhellen.

Das Wichtigste ist, dass unsere L&nder weiterhin auf dem Wege zu einer Vertiefung und
Ausweitung der Zusammenarbeit, einer Starkung des Vertrauens und des gegenseitigen Ver-
stehens aufeinander zugehen. Angesichts dessen scheint es mir, dass es keinen Grund gibt, in
Mutlosigkeit zu verfallen und sich pessimistischen Einstellungen hinzugeben und der einge-
tretenen Enttduschung das Wort zu reden. Ich denke, dass Sie einigermalien Ubertrieben ha-
ben, als Sie bei unserem letzten Treffen das Bild der schwierigen innenpolitischen Lage in
Ihrem Land zeichneten und vom niedergeschlagenen Zustand des Bundeskanzlers berichteten.
Wir erachten Herrn Brandt als einen starken und willensstarken Menschen, als harten und
entschlossenen Politiker, der keine Angst vor Schwierigkeiten hat. Ich wirde Sie bitten, Herr
Bahr, ihm mittzuteilen, dass es, unserer Meinung nach, keinen Grund gibt, pessimistisch zu
sein und deswegen die Schultern hédngen zu lassen. Ich denke, dass er mich richtig verstehen
wird.

Ich weil3 Uber jene Gesprache Bescheid, die Sie und die Mitglieder lhrer Delegation im
Aulenministerium der UdSSR gefiihrt haben. Wir sind lhnen dankbar dafiir, dass Sie es als
maoglich erachtet haben auf die Riickkehr von Genossen A. A. Gromyko nach Moskau zu war-
ten, um die Moglichkeit zu haben, mit ihm zu sprechen.

Mir ist die Position Ihres Landes bekannt und ich unterstiitze Sie voll und ganz. Ich mdchte
mich jetzt nicht in Details vertiefen. Es ist gut, dass sich eine Ubereinkunft zu einer Reihe von
Fragen abzeichnete. Ich denke, dass uns die Zeit helfen wird, eine Losung auch in jenen Fra-
gen zu finden, die noch Schwierigkeiten bereiten und dass die Zeit uns die Mdglichkeit bieten
wird, in das harmonische und vollendete System eine ganze Reihe von gegenseitig abhéngen-
den Elementen einzubauen.

Vor einigen Tagen habe ich ein Schreiben des Ersten Sekretérs des ZK der SED, Genossen
E. Honecker erhalten. In diesem misst er insbesondere der erzielten Ubereinkunft tiber den
Austausch von standigen, diplomatischen Vertretungen zwischen der DDR und der BRD eine
hohe Bedeutung bei. Es ist ein groRer politischer Akt, er stellt einen wesentlichen Beitrag zur
Verbesserung der Beziehungen zwischen den beiden deutschen Staaten dar und férdert die
weitere Reduzierung der Spannung und die Starkung des Friedens in Europa.
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Allerdings hatte ich bisher noch nicht die Mdglichkeit, mit Genossen E. Honecker person-
lich zu sprechen. Wie Sie wissen, steht mir gegenwartig ein Treffen mit dem Prasidenten
Frankreichs, Pompidou, bevor. Sogleich nach der Beendigung der Gesprache mit Pompidou,
die in Pizunda abgehalten werden, plane ich eine Reise nach Kasachstan. Nach der Riickkehr
nach Moskau wird sich vermutlich die Mdoglichkeit ergeben, ein Treffen mit Genossen
E. Honecker in Erwdgung zu ziehen. Diesbeziiglich gibt es Voruberlegungen. Wir beabsichti-
gen mit ihm eine ganze Reihe von Fragen zu erdrtern, die im gegenseitigen Interesse liegen.
Wahrscheinlich wird es um die Beziehungen zwischen der BRD und der DDR und um unsere
Beziehungen mit lhnen gehen. Es versteht sich, dass ich Ihnen nicht die Erfillung aller von
Ihnen geduBerten Bitten und Wiinschen garantieren kann, aber ich bin davon tberzeugt, dass
unsere Gesprache mit Genossen E. Honecker Uberaus nitzlich sein werden und uns bei der
Losung einer ganzen Reihe von Problemen helfen werden. Ich mdchte Ihnen mitteilen, dass
ich die Ansichten, die von lhnen wahrend unseres ersten Treffens dargelegt wurden, aufmerk-
sam durchgesehen und die entsprechenden MalRnahmen derart getroffen habe, dass ihr Auf-
enthalt in Moskau so effizient und interessant wie méglich ablaufen und dazu auch angenehm
sein wird. Ich denke, dass Sie es gespurt haben. Wir sind, wie schon zuvor, bereit, eine wohl-
meinende Haltung in Bezug auf die Ausreise sowjetischer Staatsbiirger deutscher Volkszuge-
horigkeit, im Sinne einer Familienzusammenfihrung, einzunehmen. Gegenwaértig bin ich
noch nicht in der Lage eine bestimmte Zahl zu nennen, aber ich kann lhnen versichern, dass
ich mich nach meiner Riickkehr nach Moskau noch einmal mit dieser Frage befassen werde.

Wahrend lhres jetzigen Aufenthaltes in Moskau hatten wir zwei erweiterte Sitzungen der
Fuhrungsorgane, auf denen die Wirtschaftsbeziehungen zwischen der UdSSR und der BRD
umfassend erlautert wurden. Leider musste ich mich davon Uberzeugen, dass es hier noch an
Préazisierungen mangelt und die erforderliche Abstimmung sowie das notwendige Arrange-
ment fehlen. Wir vereinbarten, die Fragen der wirtschaftlichen Beziehungen mit der BRD mit
aller Sorgfaltigkeit zu klaren, den Grad an Wichtigkeit und die Reihenfolge der besprochenen
Projekte zu bestimmen und, was das Wichtigste ist, unserer wirtschaftlichen Zusammenarbeit
einen neuen Impuls zu geben. Ich denke, dass Sie es wéhrend Ihrer Gesprache mit den Genos-
sen Novikov, Kostandov und anderen gesplrt haben.

Ich bitte Sie, Kanzler Brandt mitzuteilen, dass ich und meine Kollegen den Weg der Suche
nach den effizientesten und fir beide Seiten nutzbringendsten Formen der wirtschaftlichen
Zusammenarbeit zwischen unseren L&ndern beschreiten werden, und dass wir nach eine L6-
sung dieser Fragen in einer langfristigen, grollangelegten Perspektive anstreben. Wir sind uns
selbst dariiber im Klaren, welche politische Bedeutung der vorliegende Fragenkomplex fir
die Bundesregierung hat und versichern lhnen, dass wir diesbezuglich Kanzler Brandt unter-
stitzen, ihm den notwendigen Beistand geben und Bestrebungen zur Erleichterung von L6-
sungen der entstandenen Probleme vorlegen werden.

Es ist an der Zeit, auf diesem Gebiet Ordnung zu schaffen. Bei den von mir erwahnten
zwei Treffen war ich untréstlich erkennen zu missen, dass, welche Frage man auch immer
ansprach, es nirgendwo Klarheit oder Systematik gab. Entweder gibt es von Seiten der Firmen
keine Antwort, oder es gab unannehmbare technische oder geschéftliche Bedingungen, Preise
und Lieferfristen. Bis zum gegenwartigen Zeitpunkt wurde die Frage des Baus eines Eisen-
und Stahlwerkes im Bezirk Kursk nicht entschieden. Unklar bleibt die Frage tber die Liefe-
rung von Erdgas aus dem Iran in die BRD Uber das Staatsgebiet der UdSSR. Darlber wurde
mit der iranischen Seite bislang noch nicht detailliert gesprochen und auch die vom Iran ge-
nannte Menge an Erdgas fir die BRD — 13 Mrd. Kubikmeter — erfordert ebenso eine zusatzli-
che Kléarung. Unsere Experten fir Chemie beklagen sich tber eine beginnende Abkiihlung in
ihren Beziehungen mit einer Reihe von Chemieunternehmen in der BRD und auch auf ande-
ren Gebieten kann man eine Verringerung der geschaftlichen Aktivitaten beobachten.



Ich mochte mich nicht damit beschaftigten, zu kléren, welche Seite in groBerem Malie
Schuld an der eingetretenen Situation tragt oder die Verantwortung irgendwie teilen, mit ei-
nem Wort eine juristische Auseinandersetzung fuhren.

Wir missen die Situation entschlossen &ndern, energischer unsere Kontakte entwickeln,
mutig neue Gebiete erschlieBen und nicht vor der gewaltigen Grof3e unserer gemeinsamen
Projekte kapitulieren.

Ich kann Ihnen sagen, dass wir nicht die Absicht haben, auf der gegenwartigen Position
stehen zu bleiben und haben deshalb eine ganze Reihe von entsprechenden MalRnahmen aus-
gearbeitet. Sie zielen darauf ab, eine grundlegende Ausweitung und Intensivierung der wirt-
schaftlichen Zusammenarbeit mit der BRD sowie die laufenden Gespréche zu beschleunigen.
Das Leben fordert die bestehenden Kontakte aktiver und verantwortungsvoller zu vertiefen
und neue Wege zu suchen.

Ich bitte Sie, Kanzler Brandt mitzuteilen, dass wir bereit sind, ihm wesentlich zu helfen.
Wir méchten nicht, dass er den Kopf hangen l&sst und pessimistisch wird.

Wir erorterten in diesen Tagen auch die Frage der Zusammenarbeit zwischen der UdSSR
und der BRD beim Bau von Atomkraftwerken. Bedauerlicherweise gibt es bis zum gegenwar-
tigen Zeitpunkt keine Klarheit daruber, wo diese Atomkraftwerke gebaut werden sollen: bei
uns oder in der DDR, oder ein Teil bei uns und ein Teil in der DDR; welche Wiinsche hat die
BRD uberhaupt dazu, zwischen welchen Organisationen mussen Verhandlungen gefiihrt wer-
den.

Die Dinge einfach treiben zu lassen, ist inakzeptabel. Wir treten fur eine Losung der tat-
sachlich groR angelegten Aufgaben ein, schaffen fir sie eine langfristige Basis, aber handeln
mit duBerst langsamem und nicht zufriedenstellendem Tempo. Ideen schwirren in der Luft,
doch die Angelegenheit fuhrt nur zu Deklarationen und Aufrufen. Es ist notwendig, sich bei
der Entwicklung der Zusammenarbeit auf ein starkes, sicheres Fundament zu stellen und sich
auf die praktischen Dinge zu konzentrieren.

Ich bitte Sie, Kanzler Brandt (iber jenen Beschluss zu informieren, der bei uns in Bezug auf
die Errichtung des Eisen- und Stahlwerkes bei Kursk gefasst wurde.

Wir wirden es uns wiinschen, dass Firmen aus der BRD einen Entwurf fir die Errichtung
dieses Werkes ausarbeiten. Selbstverstdndlich waren wir bereit, die entsprechenden Kosten
fur die Projektierung zu erstatten. Wir sind bereit, die Ausriistung flr den ersten Bauabschnitt
des Werkes, darunter auch die Walzstrecke, in bar zu bezahlen. Nach Umsetzung dieser Ab-
machung konnte erdrtert werden, unter welchen Bedingungen der zweite Bauabschnitt des
Werkes verwirklicht werden kann. Wir glauben, dass ein solcher VVorschlag hilft, die Angele-
genheit in Gang zu bringen und schlussendlich zur Projektierung und zum Bau des Werkes
fuhren wird. Es ist kein Geheimnis, dass die Verhandlungen zu dieser Frage extrem lange
dauerten, und die Frage selbst eine politische Farbung bekam, die fur die Gegner unserer Zu-
sammenarbeit und dabei insbesondere fir die Opposition in der BRD vorteilhaft war.

Ich kann die Stimmung von Kanzler Brandt im Zusammenhang mit den Stimmverlusten
der SPD/FDP-Koalition bei den Wahlen zum Hamburger Stadtsenat verstehen, jedoch waére es
ungerechtfertigt anzunehmen, dass die Schuld dafiir die ,,Ostpolitik“ und einige Schwierigkei-
ten auf dem Weg ihrer Umsetzung sind, wie es unter vollstem Kréfteeinsatz von unseren
Gegnern in die Welt hinausposaunt wird.

Uns scheint, dass die Koalition keinen ausreichend entschlossenen Widerstand gegen die
Ausfalle der Opposition gegentber der Politik der Bundesregierung leistet, die sich zum Ziel
gesetzt hat, das Fundament der Beziehungen der BRD mit den sozialistischen Léndern zu
untergraben. Man koénnte denken, dass die Koalitionsparteien nicht in vollem AusmaR die
propagandistischen Mdoglichkeiten nutzen, ihre ,,Ostpolitik* als richtig darzustellen, wie auch
jene Vorteile und Vorzlge, die diese der Bevolkerung der BRD gebracht haben.

Urteilen Sie doch selbst. Nach einer sich jahrzehntelang hinziehenden Phase des Misstrau-
ens und der Feindseligkeit in den Beziehungen zwischen der BRD und den sozialistischen



Landern, entstand, dank der Bemiihungen von Kanzler Brandt, der Bemuhungen von lhnen,
Herr Bahr, eine neue gunstigere Lage. Zwischen der BRD und der Sowjetunion, und auch
zwischen der BRD und anderen sozialistischen Landern, wurden eine ganze Reihe von Ver-
tragen und Abkommen geschlossen, die einen wesentlichen Beitrag zur Reduzierung der
Spannungen in Europa und in der ganzen Welt leisteten. Die BRD wurde Mitglied der UNO,
sie starkte ihre internationale Autoritat erheblich und erhielt bedeutsame Méglichkeiten fir
eine politische und wirtschaftliche Zusammenarbeit mit ihren osteuropéischen Nachbarn, den
sozialistischen Landern.

Niemals zuvor gab es zwischen der BRD und der DDR einen derart intensiven Austausch
auf unterschiedlichen Gebieten, darunter auch so viele gegenseitige Besuche von Verwandten.
Es wurden Erleichterungen bei den Transitverbindungen eingefiihrt. Das Viermachteabkom-
men regelte die Probleme bezliglich Westberlins und klarte die Lage dieser Stadt.

Man darf es der Opposition nicht erlauben, diese auRer Frage stehenden Errungenschaften
in einem falschem Licht darzustellen, ihren Sinn zu verzerren und einzelne, ganzlich naturli-
che Schwierigkeiten in der Entwicklung bis in unfassbare Dimensionen aufzublasen, und
schon gar nicht die ,,Ostpolitik* als einen Betrug an der Bevolkerung zu bezeichnen.

Mir scheint, dass Kanzler Brandt entschlossener und griindlicher die Vorteile und Vorzige
aufzeigen sollte, die sich fiir die westdeutsche Bevolkerung aus der ,,Ostpolitik ergeben, in-
dem er das Fehlen einer verniinftigen Alternative fur eine Politik der Herstellung von Bezie-
hungen in gutnachbarschaftlichem Geiste und im Sinne der Zusammenarbeit unterstreicht. Ich
denke, dass auch Sie, Herr Bahr, nicht der Meinung sind, die Zeit in Moskau umsonst ver-
bracht zu haben. In diesen Tagen wurde eine intensive und strapazierte Arbeit verrichtet. Die
von Ihnen an den Tag gelegten Bemiihungen und die zahlreichen Treffen und Gespréche, die
Sie hatten, miissen Resultate zeigen, und Sie werden sich davon uberzeugen kdnnen.

Ich habe Ihnen bereits beim letzten Gesprach gesagt, dass wir dem bevorstehenden Besuch
des Bundeskanzlers der BRD in der UdSSR sehr hohe Bedeutung beimessen. Wir werden
Herrn Brandt als grofRen Staatsmann empfangen und ihm ein Maximum an Aufmerksamkeit
geben und ihm alle gebuihrenden Ehren erweisen.

Ich denke, dass die Meinung ganzlich falsch ist, wonach die Sowjetunion nach Abschluss
von Vertragen und Abkommen meine, dass sie das erhalten habe, was sie wollte und deshalb
jedes Interesse an einer Fortentwicklung ihrer Beziehungen mit der BRD verloren habe und
auch die Zusammenarbeit mit ihr abgekuhlt sei.

Die Tatsachen sprechen eine andere Sprache. Nach unserem Treffen und den Gespréchen
mit Kanzler W. Brandt in Bonn im Mai des vergangenen Jahres kam es zu groRen Verande-
rungen hin zum Besseren. Das Handelsvolumen zwischen unseren Staaten ist erheblich ange-
wachsen, es wurden eine ganze Reihe von grofRen, langfristigen Vertrdgen abgeschlossen, die,
das ist vollkommen nattrlich, fiir beide Seiten groRe Vorteile bringen werden. Ich habe lThnen
bereits davon berichtet, dass wir bereit sind, den Weg der Fortentwicklung einer wirtschaftli-
chen Zusammenarbeit zwischen unseren Landern zu beschreiten und dabei die wichtigen Ob-
jekte der Zusammenarbeit préazise festzulegen. Gegenwartig analysieren unsere Organisatio-
nen den aus der BRD eingetroffenen VVorschlag ber den Bau von Atomkraftwerken, inklusi-
ve der technischen und kommerziellen Seite dieser Frage.

Ich unterstreiche, dass es bei uns in der Fuhrung keinerlei Zweifel an der Notwendigkeit
und ZweckmaRigkeit der Entwicklung einer flr beide Seiten nutzbringenden Zusammenarbeit
zwischen unseren Landern gibt. Alle diesbeziiglichen Beschllsse werden bei uns einstimmig
gefasst.

Ich hatte bislang aus durchaus verstandlichen Griinden keine Mdglichkeit, die Frage tber
das Treffen zwischen W. Brandt und E. Honecker zu kléren. Ich schlage vor, diese Frage dann
anzusprechen, wenn ich mich personlich mit Genossen E. Honecker treffe. Es versteht sich,
dass ich mich bemiihen werde, dies in gebuhrender Form zu tun, indem ich Prestige- und an-
dere Uberlegungen beider Seiten umfassend beriicksichtige. Berticksichtigt wird selbstver-



standlich auch Ihre Bemerkung, dass Bundeskanzler Brandt bereit sei, die erforderliche Flexi-
bilitat an den Tag zu legen.

Mir scheint, dass ein solches Treffen auf jeden Fall nitzlich sein wirde. Jedoch gilt es
Bemuhungen anzustellen, dass dabei umfassende Fragen in den Beziehungen zwischen der
DDR und BRD behandelt werden, damit die Details nicht das GroRe verdecken.

Es ist kein Geheimnis, dass von lhren Beziehungen mit der DDR auch die Perspektiven fur
die Zusammenarbeit zwischen der BRD und der UdSSR abhéngen. Ich erinnere mich an mein
erstes Gesprach mit Kanzler Brandt im Jahr 1970. Damals sprachen wir dar(ber, dass die Be-
ziehungen zwischen der UdSSR und der BRD bei ihrer Herstellung und Festigung einen Ein-
fluss auf den Zustand der Beziehungen zwischen der DDR und der BRD nehmen werden,
obwohl sich die sowjetisch-westdeutschen Beziehungen gleichzeitig in gewisser Abhéangig-
keit von den Beziehungen zwischen der DDR und der BRD befinden, deren Errichtung da-
mals eigentlich auf des Messers Schneide gestanden war.

Ich mochte anmerken, dass einige Schritte der Bundesregierung, wie der Beschluss, in
Westberlin eine neue Bundesbehotrde einzurichten, wohl kaum als positiver Beitrag zur Festi-
gung der Beziehungen zwischen unseren Landern angesehen werden kdnnen. Ich mache
Kanzler Brandt keinen VVorwurf, aber ich bin der Meinung, dass dies kleinlich und Ihrer Poli-
tik, die dem Land solche Resultate gebracht hat, auf die man mit Recht stolz sein kann, un-
wirdig ist.

Jetzt unternimmt die Opposition, indem sie gekonnt einzelne kleine Schwierigkeiten aus-
nltzt oder auch einfach die Fakten manipuliert, den Versuch, die Ergebnisse der Zusammen-
arbeit der BRD mit den sozialistischen Landern in einem falschen Licht darzustellen. Ob sie
damit erfolgreich ist, héngt in erster Linie von lhnen selbst ab.

In historischer Hinsicht kann es fir uns nur eine Alternative geben: entweder fruchtbrin-
gend zusammenzuarbeiten und gute nachbarschaftliche Beziehungen herzustellen oder sich zu
streiten. Ich denke, dass die letztgenannte Variante weder Ihnen noch uns zusagt. Sie spiegelt
einfach nicht die Gedanken und Wiinsche unserer VVolker wider. Lasst uns deshalb entschlos-
sener und mutiger - sich vor niemand fiirchtend - unsere Beziehungen zum Besseren aus-
bauen. Wenn wir dies wunschen und unseren Willen ausdriicken, dann wird sich wohl nie-
mand trauen, uns daran zu hindern.

Bahr: Ich méchte Thnen, Herr Generalsekretdr, sehr fir die Unterstiitzung danken, die uns
im Zuge des Besuches gegeben wurde. Wir haben dies in allen Etappen unseres Aufenthalts in
Moskau gespurt und sowohl ich selbst als auch alle Mitglieder unserer Delegation empfanden
in diesem Zusammenhang das Geflhl allerhdchster Zufriedenheit.

Bezuglich der Transitlieferungen von iranischem Erdgas durch sowjetisches Staatsgebiet in
die BRD mdchte ich anmerken, dass ich bereits vor einigen Monaten mit dem Botschafter der
UdSSR in der BRD, V. M. Falin, die Mdglichkeit zur VVorbereitung eines trilateralen Treffens
(BRD/UdSSR/Iran) fir die Beschleunigung der Ausarbeitung der entsprechenden Bedingun-
gen erQrtert habe. Diese Idee wurde von uns auch hier im Verlaufe des Gespraches mit Herrn
V. M. Novikov erértert. Von ihm wurde der Wunsch geéduRert, dass wir die erforderliche Ini-
tiative ergreifen und die Haltung der Iraner zu einem derartigen Treffen klaren. Dartiber ha-
ben wir nach Bonn berichtet, und Bundeskanzler W. Brandt, der den dort zu einem kurzen
Besuch weilenden iranischen Premierminister Hoveyda empfing, sprach sich fir die Abhal-
tung eines trilateralen Treffens aus. Jetzt wurde aus Bonn mitgeteilt, dass die iranische Seite
im Prinzip nichts gegen ein solches Treffen einzuwenden hétte. Doch scheint es zielfiihrend,
ein solches nach Beendigung der bilateralen Gesprache zwischen der UdSSR und der BRD
sowie zwischen der BRD und dem Iran abzuhalten. Grob geschétzt werden diese Gesprache
in einigen Wochen abgeschlossen sein. lhre Resultate werden, bildhaft gesprochen, das Ende
eines Fadens sein, mit dem wir das ganze Knauel entwirren.

Mit einem gewissen Mal} an Vorsicht kann ich bereits jetzt sagen, dass Ihr neuer VVorschlag
zum Kauf von Ausrustung fir den ersten Bauabschnitt des Eisen- und Stahlwerkes in Barzah-



lung angenommen werden wird. Es ist zweifellos ein groRer Schritt nach vorne, der bei uns
sehr hoch bewertet wird.

Breznev: Wir haben diesen Weg beschritten, weil wir uns vom Wunsch leiten lassen, unse-
re wirtschaftliche Zusammenarbeit auf einer langfristigen und grofRangelegten Grundlage auf-
zubauen. Die Abmachung im Umfang von einigen hundert Mio. Rubel demonstriert die Vor-
teile und VVorzuge einer solchen Zusammenarbeit.

Gromyko: Die Ubereinkunft tiber den Bau des Werkes bei Kursk wird, wie mir scheint,
auch eine groRe politische Bedeutung haben. Die Sicherstellung der langfristigen Auslastung
Ihrer Unternehmen und auch die Beschaftigung von Arbeitskréften sind eine anschauliche
Bestatigung fiir die Richtigkeit der ,,Ostpolitik*, die der Starkung der guten nachbarschaftli-
chen Beziehungen und der Vertiefung der allumfassenden Kontakte dient.

Breznev: Wenn man (ber die Perspektiven der Entwicklung der wirtschaftlichen Zusam-
menarbeit zwischen unseren Landern spricht, so ist offensichtlich in erster Linie der Bereich
der Energiewirtschaft gemeint - und insbesondere die Fragen im Zusammenhang mit dem
Erdgas und dem Bau von Atomkraftwerken. Eine wichtige Rolle kann auch die Ubereinkunft
uber die Errichtung eines Eisen- und Stahlwerkes bei Kursk spielen. Grole Mdéglichkeiten fur
die Zusammenarbeit entstehen auf dem Gebiet der Chemie. AuRerdem haben wir die Absicht,
uns ihre Bergbauausrustung und Tunnelvortriebsapparate anzusehen. Es ist beabsichtigt, die
Kontakte mit Firmen und Organisationen der BRD auch in anderen Bereichen erheblich zu
intensivieren.

Ich denke, dass das Abkommen uber die wissenschaftlich-technische Zusammenarbeit
zwischen der UdSSR und der BRD diesem Ziel gut dienen kann, wobei sich die Lage nach
dessen Unterzeichnung klarer darstellen wird.

Bahr: Wir schlagen vor, die Frage tber den Bau von Atomkraftwerken auf bilateraler Basis
mittels Erzielung einer Ubereinkunft zwischen der UdSSR und der BRD zu I6sen. Ubrigens,
dariiber habe ich im Gespréch bei Herrn V. M. Novikov gesprochen. Die Wahl des Ortes flr
die Errichtung dieser Kraftwerke muss ausschlieRlich von Uberlegungen der wirtschaftlichen
Sinnhaftigkeit und minimaler Kosten abhangen, Uberlegungen geographischer oder anderer
Natur spielen hier eine untergeordnete Rolle.

Wie verabredet, Gbergaben unsere Firmen am 28. Februar dem Staatlichen Komitee flr
AuBenwirtschaftsbeziehungen ihre VVorschldge zum Bau von Atomkraftwerken. Diese werden
derzeit von sowjetischen Spezialisten gepruft.

Breznev: Wir sind auch der Meinung, dass die Rentabilitat und die wirtschaftliche Sinnhaf-
tigkeit die Hauptkriterien sind. Wir bemihen uns, die Prifung lhrer Vorschldge nicht zu ver-
zb6gern. VVorgesehen ist auch eine Reise unserer Experten in die Volksrepublik Polen und in
die DDR zur Eroérterung der entsprechenden Fragen. Es ist uns bekannt, dass zwischen der
BRD und der DDR Gespréche Uber den Bau von zwei Atomkraftwerken gefiihrt werden. Wie
man dies mit jenem Projekt vereinbaren kann, das wir hier mit lhnen erdrtern, ist bislang un-
klar. Gewisse Gespréache diesbeziglich gab es Ihrerseits auch mit Polen. Die Reisen unserer
Spezialisten sollen dabei helfen, dieses Knduel zu entwirren. Wichtig ist jedoch, dass wir
grundsatzlich bereit sind, auf diesem Gebiet zusammenzuarbeiten.

Bahr: Wéhrend des Gespréches beim Minister fir chemische Industrie der UdSSR, Ko-
standov, hinterliel} das Zusammenspiel der reichen Fantasie mit den nuichternen und realitéts-
nahen Abwégungen bei mir einen tiefen Eindruck. Wir denken, dass die Produktion und der
Transport von Ammoniak und Methanol ein groRes, vielversprechendes und ertragreiches
Feld der Zusammenarbeit sein wird. Es ist wichtig, dass hier die Lieferstrome in beide Rich-
tungen sichergestellt werden, wie es den Interessen beider Seiten entspricht und zu bedeutsa-
men beiderseitigen Vorteilen fuhrt.

Wir sind Gbereingekommen, dass uns die sowjetische Seite ihre Uberlegungen uber eine
Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Chemie in schriftlicher Form tbergibt, damit wir diese
im Kabinett erortern konnen. Herr V. N. Novikov erklarte sich damit einverstanden.



Breznev: Ich werde Ihnen ein kleines Geheimnis verraten. Der Auftrag an Genossen Ko-
standov, sich um eine Ausweitung der Zusammenarbeit mit der BRD auf dem Gebiet der
Chemie zu bemihen und die Kontakte mit westdeutschen Firmen zu intensivieren, wurde in
einer von mir erwahnten Sitzung formuliert.

Bahr: Mir scheint, dass man die Burokratie sowohl von oben als auch von unten, sowohl
bei Ihnen als auch bei uns bekampfen muss, weil sie in nicht gerade geringem Ausmal} unsere
gemeinsame Arbeit stort.

BreZznev: Ja, ich gebe lhnen recht. Um die Ergebnisse lhres Aufenthaltes in Moskau zu-
sammenzufassen, méchte ich anmerken, dass es ungerechtfertigt wéare, anzunehmen, dass es
in 10 Tagen gelingen kdnnte, einen ganzen Komplex von Fragen in all ihrer Vielschichtigkeit
zu losen. Wichtig sind die prinzipielle Bereitschaft und die Entschlossenheit, Bemuhungen
zur Beseitigung der bestehenden Schwierigkeiten an den Tag zu legen. Hierbei gilt es eine
vernlnftige, fur beide Seiten annehmbare, und keine extreme, Grundlage im Auge zu behal-
ten.

Bahr: Wenn ich ganz offen sprechen darf, so wie wir es bei unseren Gesprachen tblicher-
weise tun, dann bin ich wirklich ein bisschen enttduscht von den Ergebnissen meines Besu-
ches. Ich wollte jene Hindernisse aus dem Weg rdumen, die uns am Vorankommen hindern
und unsere Beziehungen belasten. Aber tatsachlich habe ich mich hier 10 Tage lang kleinen,
unbedeutenden Fragen zu widmen gehabt und auch dabei konnte ich keinen fiihlbaren Fort-
schritt erzielen. Jedoch lasse ich mich nicht entmutigen und hoffe, dass in naher Zukunft die
Arbeit in diese Richtung fortgesetzt werden wird.

BreZznev: Fur Betriibnis gibt es tberhaupt keinen Grund. Ich wiederhole: Thr Besuch war
natdrlich nicht umsonst. Wir sind unsererseits bereit, die Suche nach Losungswegen fur einige
bislang ungeklérte Fragen fortzusetzen.

Bahr: Die Bundesregierung beabsichtigt in ihrer Politik den bisherigen Kurs beizubehalten,
indem sie keine Zasuren zuldsst und jenen einen gebuhrenden Widerstand leistet, die Angriffe
auf die Koalition unternehmen. In der n&chsten Woche beabsichtigen wir die Opposition zu
bekdmpfen, die in letzter Zeit, wie ich bereits gesagt habe, zum Angriff auf allen Fronten
ubergegangen ist.

Sie haben Ihr erstes Gesprach mit Kanzler Brandt erwéhnt, bei dem insbesondere die Prin-
zipien in den Beziehungen mit der DDR erdrtert wurden. Ich mochte offen sagen, dass bei uns
in letzter Zeit der Eindruck entstanden ist, dass diese Sache eine Uberaus sonderbare Kehrt-
wendung genommen hat. Entgegen aller Logik scheint es so, dass nicht der Hund mit dem
Schwanz wedelt, sondern der Schwanz mit dem Hund. Bildhaft gesprochen beginnt die DDR
nun mit der Sowjetunion zu wedeln.

Wir wissen, dass es ohne gute Beziehungen zwischen der DDR und der BRD keine guten
Beziehungen zwischen der BRD und der UdSSR geben kann. Das ist vollkommen klar und
legitim. Doch die Erfahrungen der letzten Jahre zeigten, dass es zielflihrend und unabdingbar
ist, in dieser Kette eine gewisse Umgestaltung vorzunehmen. Einzig die Normalisierung der
Beziehungen zwischen der BRD und der UdSSR konnte einen Fortschritt in den Beziehungen
zwischen der BRD und der DDR sicherstellen. Auf diese Weise begann die Entspannung auf
der Linie Bonn — Moskau und erst spater weitete sie sich auf Ostberlin aus, obwohl es voll-
kommen natdrlich ware, anzunehmen, dass die Entspannung entlang der Linie Bonn — Ostber-
lin verlaufe und dann bis Moskau reiche. Ich kann sagen, dass wir nichts gegen eine solche
Variante hatten, wenn das Ansehen der DDR oder irgendwelche andere Uberlegungen eine
solche Mdoglichkeit zur Realitét werden lieRen.

Bekanntlich ist die Sache erst hier in Moskau vom toten Punkt weggekommen. Die Arbeit
auf diesem Feld haben Sie, Herr Generalsekretar, gemeinsam mit Bundeskanzler Brandt be-
gonnen. Nachdem die Maschinerie nun voll in Gang gekommen war, gab es fiir die DDR kei-
ne andere Mdglichkeit mehr, als sich den Booten anzuschlie3en, die in Richtung einer Ent-



spannung, einer Normalisierung der Beziehungen und einer Zusammenarbeit unterwegs sind.
Allerdings ist das Boot der DDR jetzt wesentlich langsamer unterwegs als alle anderen.

Ich verwende hier diesen bildhaften Vergleich, um zu unterstreichen, dass die DDR eine
Schlisselposition im System der wechselseitigen Beziehungen zwischen der BRD, der DDR
und der UdSSR einnimmt. Sie verfiigt tber einen Schlissel, und gleichzeitig verfiigt die DDR
auch tber eine Bremse. Ich denke, dass es flr uns alle erforderlich ist, daflir zu sorgen, dass
diese Bremse nicht zur Anwendung kommt.

Nun einige Worte Uber die Gesprache in Wien zur Reduzierung der Truppenkontingente
und Waffen, zumal wir diese Frage beim letzten Gesprach nicht angeschnitten haben.

Ich moéchte unterstreichen, dass Kanzler Brandt sich nach wie vor an die von ihm in Ore-
anda dargelegten Uberlegungen iber die Notwendigkeit einer Reduzierung sowohl der aus-
landischen als auch der nationalen Streitkréafte halt. Ehrlich gesagt, vertreten wir im Rahmen
des atlantischen Paktes eine solche Sichtweise alleine und niemand unterstiitzt uns dabei.

Es ist bekannt, dass die USA nur eine Reduzierung ihrer und der sowjetischen Truppen
wuinscht und Frankreich, wo es auch keine Armee dieser Art gibt, wiinscht Gberhaupt keine
Reduzierung. Vielmehr sind die Franzosen an einem weiteren Bestand und einem Wachsen
der Bundeswehr in der BRD interessiert, weil gerade die westdeutschen Landtruppen ihrer
Doktrin nach als Verteidigungswall an den Ostgrenzen Frankreichs wirken sollen.

Nunmehr besteht die Frage darin, welche taktischen Schritte es in dieser Hinsicht zukunf-
tig zu unternehmen gilt. Bislang haben wir keine entsprechende Antwort. Es wird daran ge-
dacht, dass man in der gegenwartigen Etappe die Ergebnisse der Verhandlungen zwischen der
UdSSR und den USA iber eine Reduzierung der Kontingente jener amerikanischen und sow-
jetischen Truppen abwarten muss, die sich auf den Territorien anderer europdischer Staaten
befinden.

Bei den Gesprachen im AufRenministerium der UdSSR wurde mir die Sicht der sowjeti-
schen Seite dargelegt, die eine Behandlung der Frage Uber die Ubergabe der zweiten Etappe
der europdischen Konferenz fur die Sicherheit und Zusammenarbeit in die Hande der AufRen-
minister der entsprechenden Staaten im gegenwaértigen Stadium fur etwas verfriht erachtet.
Wir haben keine aul3ergewdhnlichen Inhalte in diesen Vorschlag hineininterpretiert, den ich
im Namen von Bundeskanzler Brandt machte, sondern dachten nur daran, wie wir die Ange-
legenheit beschleunigen kdnnen.

Breznev: Wir bemuhen uns darum, diese Frage bei den bevorstehenden Gesprachen mit
dem Prasidenten Frankreichs, Pompidou, und dem AuRenminister der USA, Kissinger, anzu-
sprechen und wir werden Sie Uber die Ergebnisse informieren.

Bahr: Des Weiteren mochte ich sagen, dass, wie es uns scheint, das Intervall zwischen der
ersten und der ndchsten europaischen Konferenz fir die Sicherheit und Zusammenarbeit nicht
mehr als 2 bis 3 Jahre tberschreiten soll. Nach dem Sammeln entsprechender positiver Erfah-
rung konnte man nach dem Ablauf dieser Frist eine zweite Konferenz durchfiihren, danach
eine dritte, indem man all dies in eine zusammenhangende Kette bringt. Erlauben Sie mir,
Ihnen den Ratschlag zu erteilen, in Ihren Gesprédchen mit Pompidou nicht die Frist von 10
Jahren zu nennen, die Sie mir gegeniber als sinnvoll gemé&lR der Sichtweise der sowjetischen
Seite genannt haben.

Die Franzosen werden sich sofort an diese Ziffer anhangen, die ihren Zielen entspricht und
im Rahmen der Mdglichkeiten die Konferenz hinauszégern und es wird dann unmdglich sein,
sie umzustimmen.

Breznev: Ich danke Ihnen, Herr Bahr, fiir lhre Uberlegungen und werde mich bemiihen, sie
in meinen bevorstehenden Gesprachen mit Pompidou zu beriicksichtigen. Wir kennen die
Position Frankreichs zur gesamteuropdischen Konferenz und fiihlen, dass Frankreich nicht um
eine schnellstmogliche Fertigstellung der Arbeit bemuht ist. So beabsichtigen wir diese Frage
mit Prasident Pompidou zu erortern.



Bahr: Es ist bekannt, dass einige Fragen, die mit Westberlin in Zusammenhang stehen,
noch immer Schwierigkeiten und Friktionen in unseren Beziehungen hervorrufen und eine
allméhliche Losung erforderlich machen. In diesem Zusammenhang mochte ich Ihnen vor-
schlagen, die Mdoglichkeit der Durchfiihrung, sollte eine solche Notwendigkeit eintreten, von
Konsultationen zu jeder beliebigen Frage zu erwdagen, die wie auch immer mit Westberlin und
dieser Problematik zusammenhangen.

Ich kann Ihnen mitteilen, dass ich in Zukunft beabsichtige, mich um alle Fragen, die auf
diese oder jene Weise mit Westberlin zu tun haben, selbst zu kiimmern, damit keine Regie-
rungseinrichtung der BRD, auch nicht das Auswartige Amt, ohne mein Wissen diesen oder
jenen Schritt setzen kann, der Westberlin betrifft.

Ich denke, dass man fiir eine operativere Losung der entstandenen Fragen auch Konsultati-
onen mit der sowjetischen Seite durchfiihren sollte, wobei es am zielflihrendsten ware, dies
uber den Botschafter der UdSSR in der BRD, V. M. Falin, zu tun.

Gromyko: lhr Vorschlag, so nehme ich an, wird einige Fragen der bilateralen Beziehungen
zwischen der UdSSR und der BRD beinhalten, die in diesem oder jenem Ausmaf auch West-
berlin betreffen werden. Ich hoffe, Sie verstehen, was ich meine.

Breznev: Mir scheint, dass der Vorschlag von Herrn Bahr durchaus interessant ist, und
dass man Uber ihn nachdenken kdnnte.

Bahr: Gegen Ende meiner Ausfuhrungen maochte ich noch einen Gedanken &uRern.

Mir scheint, dass es Sinn machte, zu Kennenlernreisen in die UdSSR zukiinftig nicht nur
Menschen fortgeschrittenen Alters aus der BRD einzuladen, deren Ansichten sich ohnehin
nicht mehr dndern werden und nicht nur Personen, die mit ihrem Land sympathisieren oder
Freunde der UdSSR sind. Eine weitaus groRere Berticksichtigung mussen die Menschen mitt-
leren Alters finden, die bereits eine bestimmte Position in der Gesellschaft einnehmen oder
uber Entwicklungspotenzial verfiigen, wobei es Uberhaupt nicht notwendig ist, dass diese ge-
genuber der Sowjetunion wohlwollend eingestellt sind.

In dieser Hinsicht mdchte ich Ihnen vorschlagen, eine Einladung zu Treffen und Gespra-
chen des Finanzministers der BRD, H. Schmidt, der uns helfen konnte, und auch des Vertei-
digungsministers der BRD, G. Leber, anzudenken. Mir scheint, dass sich diese Besuche als
uberaus natzlich erweisen konnten.

Breznev: Wir sind einverstanden, Ihre Uberlegungen zu erwégen, die durchaus iiberzeu-
gend klingen und nicht uninteressant sind. Uber die Ergebnisse werden wir Sie informieren.

Was die Beziehungen zwischen der BRD und der DDR angeht, mdchte ich nur sagen, dass
sie sich, unserer Ansicht nach, gar nicht so schlecht entwickeln. Dies betrifft sowohl den poli-
tischen, als auch den wirtschaftlichen Sektor.

Ich kann Ihnen ganz deutlich sagen, dass weder ich noch meine Kollegen etwas unterneh-
men, was die Beziehungen zwischen der DDR und der BRD verschlechtern kénnte, und wir
erteilen in dieser Hinsicht keinerlei Ratschlage oder Empfehlungen an die Fuhrung der DDR.

AbschlieRend mdchte ich nochmals unsere Bereitschaft unterstreichen, sémtliche Bemu-
hungen fir eine weitere Vertiefung und den Ausbau der allumfassenden Beziehungen und der
Zusammenarbeit zwischen der UdSSR und der BRD aufzubringen. Das Bemiihen um eine fur
alle Seiten nitzliche Zusammenarbeit mit der BRD entspricht unserer Linie zur Entwicklung
friedlicher, gutnachbarschaftlicher Beziehungen mit allen Staaten. Diese Linie fand ihren
Niederschlag im Programm der KPdSU, in Dokumenten der Sitzungen unserer Partei und
entspricht ganzlich den Meinungen und Geflihlen der sowjetischen Menschen.

E. Bahr dankt L. I. Breznev fur seine Ausfiihrungen, flr die Gastfreundschaft und die Sor-
ge, mit der er und die Mitglieder seiner Delegation in Moskau begruf3t und umgeben wurden.
Bahr unterstreicht insbesondere die hochqualifizierte und allumfassende Hilfe, die den beiden
Mitgliedern der Delegation und dem Botschaftsrat der BRD geleistet wurde, die bei der Fahrt
nach Vladimir einen Autounfall erlitten haben.



L. 1. Breznev bhittet E. Bahr, GriiRe und die besten Wiinsche an den Bundeskanzler der
BRD, W. Brandt, zu tibermitteln.



