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Rezumat executiv

Studiul prezinta perceptiile populatiei adulte a Republicii Moldova privind securitatea nationald, riscurile
la adresa tarii Si optiunile de securitate, pe fundalul contextului socio-economic si al razboiului din
Ucraina. Sondajul a fost realizat in perioada 25 august - 9 septembrie 2026, pe un eSantion stratificat,
probabilistic, reprezentativ la nivel national, de 2009 respondenti, cu o marja de eroare de £2,2%.

Fundalul pe care se formeaza perceptiile de securitate este unul marcat de nemultumire Si incertitudine.
Majoritatea respondentilor (55,5%) considera ca tara merge intr-o directie gresita, evaluarea propriei
vieti in ultimele sase luni indicAd mai degraba stagnare, iar 57,2% nu se simt siguri de viitorul lor.
Principalele ingrijorari sunt de natura economicd, in primul rand cresterea preturilor, insa razboiul din
Ucraina este a doua ingrijorare ca frecventa pe primul loc. Toti indicatorii contureaza acelasi profil:
tinerii, persoanele cu statut socio-economic mai ridicat Si vorbitorii de limba romana au perceptii mai
pozitive, in timp ce varstnicii, persoanele cu resurse reduse Si vorbitorii de limba rusa cumuleaza
nemultumirea Si incertitudinea. Acest profil se regaseste, cu mici variatii, pe parcursul intregului studiu.

Studiul reconfirma ierarhia cunoscuta a increderii in institutii. Serviciile de urgenta (Pompierii/SMURD,
81,5%), Biserica Si primaria se bucura de incredere majoritara, institutiile de ordine publica si aparare,
inclusiv Armata (48,7%), se situeaza in jurul valorii de 45%-50%, iar institutiile politice centrale Si justitia
sub 32%. Tncrederea in institutiile de securitate este puternic structuratd de varsta i de apartenenta
lingvistica, cu un deficit vizibil in rdndul varstnicilor i al vorbitorilor de limba rusa.

Pe plan civic se contureaza un decalaj intre norme Si practici. Aproape toti respondentii sustin ca
cetatenii ar trebui consultati mai des inaintea adoptarii deciziilor importante, insa doar o treime
considera ca autoritatile tin cont de opinia lor, iar informarea privind deciziile locale ramane apanajul
unei minoritati cu studii Si resurse mai ridicate. Totodatd, societatea este perceputa ca profund Si tot
mai divizata: 81,1% considera oamenii din Moldova dezbinati in prezent, principalele linii de dezbinare
fiind veniturile, orientarea externa si preferintele politice. Resursele de coeziune raman cele culturale Si
valorice, dorinta de pace intrunind un consens aproape unanim (95,0%).

in domeniul securitatii propriu-zise, perceptia vulnerabilitatii militare este aproape consensuala: 83,9%
considera ca tara este pregatita in mica masura sau deloc sa faca fata unei agresiuni externe. Riscurile
sunt percepute insa preponderent in registrul intern, economic si institutional, coruptia, saracia si
razboiul din Ucraina fiind mentionate cel mai frecvent, iar agresiunea externa directa doar de 10,8%.
Neutralitatea r@mane optiunea de securitate preferata (45,2%), la mare distanta de aderarea la UE
(18,3%) si de cooperarea cu Rusia (13,3%).

Perceptia vulnerabilitatii nu se traduce insa intr-o cerere clard de consolidare a apararii. CreSterea
cheltuielilor pentru apdrare este sustinuta de 41,3%, opiniile privind viitorul serviciului militar obligatoriu
sunt impartite practic egal intre mentinere Si renuntare, iar obligativitatea cursurilor periodice pentru
rezervisti este respinsa de majoritate (59,7%).

Pregatirea informationala a populatiei pentru situatii de urgenta este modesta, 56,5% considerandu-se
putin sau deloc informati despre masurile de urmat, cu deficitul cel mai mare tocmai printre grupurile
vulnerabile, cum ar fi varstnicii. Tn situatii de criza, increderea in informatiile oficiale se concentreaza la
institutiile cu rol operational, cum ar fi IGSU si primaria, cu mult peste institutiile politice.

Expunerea perceputd la dezinformare este ridicata, 58,7% dintre respondenti confruntandu-se cu ea cel
putin sdptamanal, iar spatiul informational, in special retelele sociale, este perceput ca puternic afectat
de manipulare. Capacitatea de a identifica Si de a verifica informatiile false este insa inegal distribuita,
fiind concentrata in segmentele tinere Si cu studii superioare, iar increderea in toate canalele de
informare este scazuta. Dezinformarea este perceputa preponderent ca un fenomen intern, asociat cu
bloggerii si influencerii, mass-media autohtona si politicienii. Afirmatiile care circula in spatiul public



despre apararea Si securitatea tarii sunt apreciate foarte diferit Si cu ponderi ridicate de incertitudine,
ceea ce indica un spatiu larg de vulnerabilitate informationala.

Cooperarea cu partenerii europeni, UE si Romania in primul rand, este considerata importanta pentru
dezvoltarea tarii de aproape doua treimi dintre respondenti, iar 61,1% considera ca Republica Moldova
are nevoie in continuare de sprijin extern pentru consolidarea securitatii Si apararii. Asteptarile fata de
aderarea la UE sunt preponderent economice, iar riscurile percepute tin de suveranitate Si de resursele
nationale, cum ar fi vanzarea terenurilor agricole catre investitori straini.

Desi atitudinea fata de NATO pastreaza un caracter polarizat la nivel general, ponderea respondentilor
care sustin rolul organizatiei in consolidarea securitatii Si rezilientei Republicii Moldova este mai mare
decat a celor care il resping. Totodata, colaborarea practica in domeniile stabilite prin parteneriatului
dintre Republica Moldova $i NATO este perceputa pozitiv de majoritatea respondentilor.

Razboiul din Ucraina este perceput ca avand un impact major asupra tarii, in special asupra preturilor Si
a aprovizionarii cu resurse energetice, iar aproape jumatate dintre respondenti (46,2%) considera
probabila extinderea lui asupra Republicii Moldova. Pozitia autoritatilor Si ajutorul umanitar sunt
sustinute de majoritate, Tnsa evaluarile privind responsabilitatea pentru lipsa unui acord de pace, calea
spre pace Si deznodamantul rézboiului sunt divizate Si marcate de incertitudine.

Transversal, apartenenta lingvistica este cel mai pronuntat factor de diferentiere a perceptiilor, in special
in privinta optiunilor de securitate, a partenerilor externi, a NATO Si a razboiului din Ucraina, urmata de
varsta si de resursele educationale si socio-economice. n acest context, studiul indica necesitatea unei
abordari cuprinzatoare a securitatii, care sa includa, pe langa dimensiunea militard, buna guvernare,
combaterea coruptiei Si rezilienta economica Si energetica, precum Si a unei comunicari publice
diferentiate, bazate pe informatii verificabile Si adresate inclusiv segmentelor cu incredere redusa Si
vulnerabilitate informationala ridicata.



Introducere

Studiul de fata prezintd datele sondajului sociologic realizat pentru KAS Moldova, cu scopul de a
monitoriza perceptiile publice privind securitatea nationald, riscurile la adresa tarii Si optiunile de
securitate ale Republicii Moldova, intr-un context regional marcat de razboiul din Ucraina. Sondajul a
fost realizat pe un esantion reprezentativ la nivel national pentru populatia adulta a tarii, ceea ce
permite extrapolarea rezultatelor asupra populatiei generale, in limitele marjei de eroare.

Tematic, studiul acopera un spectru larg de subiecte, pornind de la contextul general Si ajungand la
chestiunile de securitate propriu-zise. Primele capitole descriu fundalul socio-economic Si social al
perceptiilor de securitate: aprecierea directiei in care merge tara Si a propriei situatii, principalele
ingrijorari ale populatiei, increderea n institutiile statului, participarea civica si perceptia coeziunii
sociale. Urmeaza blocul dedicat securitatii, care analizeaza perceptia pregatirii tarii in fata unei agresiuni
externe, riscurile de securitate, optiunile preferate pentru asigurarea securitatii, atitudinile fata de
cheltuielile de aparare Si serviciul militar, gradul de informare a populatiei in situatii de urgenta, precum
Si expunerea la dezinformare Si capacitatea de a o identifica. Ultimele capitole abordeaza dimensiunea
externa a securitatii: cooperarea cu partenerii internationali, perceptiile privind NATO si parteneriatul
NATO-Republica Moldova, precum si perceptiile legate de r&zboiul din Ucraina Si de impactul acestuia
asupra tarii.

Fiecare indicator este analizat mai intdi la nivelul intregii populatii, apoi pe principalele categorii
socio-demografice: varstd, gen, nivel de studii, ocupatie, limba de comunicare, statut socio-economic,
mediu de resedinta Si regiune. Diferentele dintre categorii sunt comentate ca semnificative doar atunci
cand depasesc suma marjelor de eroare ale subgrupurilor comparate. O parte din intrebari, cele privind
cooperarea internationald si razboiul din Ucraina, au fost adresate unor subeSantioane de circa
jumatate din respondenti (variantele A si B ale chestionarului). Setul complet de tabele bivariate este
prezentat in Anexa 1.

Aspecte metodologice
Volumul esantionului: 2009 persoane cu varsta de 18 ani $i mai mult;

Tip esantion: stratificat, probabilistic;

Criterii de stratificare: 13 regiuni geografice, care coincid cu unitatile administrativ teritoriale de pana la
revenirea la raioane, mediu rezidentjal (urban-rural), marimea localitatilor urbane (2 tipuri), numarul de
populatie ai localitatilor rurale (3 tipuri de localitati rurale).

Modul de esantionare: Volumele straturilor urbane Si ale totalului pe regiuni (fostele judete), cat Si
volumele straturilor rurale calculate proportional cu numarul populatiei in conformitate cu datele
comunicate de Biroul National de Statistica al Republicii Moldova.

Reprezentativitate: eSantion reprezentativ pentru populatia adulta a Republicii Moldova, prezenta in
tara in perioada de colectare a datelor, cu 0 marja de eroare +2.2%.

Interviurile au fost realizate la domiciliul respondentilor. Chestionar disponibil in limbile romana $i rusa,
oferindu-se respondentilor posibilitatea de a alege limba interviului.

Perioada de colectare a datelor: 25 august - 9 septembrie 2026

Tabelul 1. Structura esantionului

Numar Eroare statistica %
Total 2009 2.2 100,0%
Genul respondentului: Masculin 915 232 45,5%
Feminin 1094 +3.0 54,5%
Varsta respondentului: | 18-29 ani 414 +4.8 14,6%




30-44 ani 524 +4.3 26,8%

45-59 ani 431 4.7 25,1%

60 + ani 640 £3.9 33,4%

Nivel scazut 265 6.0 14,7%

Studiile respondentului: | Nivel mediu 1110 2.9 58,8%
Nivel inalt 628 £3.9 26,5%

Ocupatia Economic activ 793 +3.5 39,8%
respondentului: Economic inactiv 1216 £2.8 60,2%
Limba d . |Romana 1501 125 74,7%
imba de comunicare: g usa sau alta 508 +4.3 25,3%
Nivel scazut 607 +4.0 33,3%

Nivelul socio-economic: | Nivel mediu 670 £3.8 33,5%
Nivel inalt 732 £3.6 33,2%

. e Urban 947 £3.2 43,7%
Mediu de resedinta: - rp ) 1062 +3.0 56,3%
Chisinau 468 +4.5 20,7%

Regiunea: Nord 514 +4.3 25,6%
Centru 622 $3.9 32,3%

Sud 405 +4.9 21,4%




Contextul socio-economic Si perceptia situatiei din tara

Capitolul deschide analiza prin fundalul general care exprima perceptiile privind securitatea: aprecierea
directiei In care merge tara, evolutia propriei vieti in ultima jumatate de an, principalele griji ale
populatiei, precum si sentimentul de control asupra propriei vieti Si de siguranta privind viitorul.

Aprecierea directiei in care merg lucrurile in tard ramane predominant negativa. Peste jumatate dintre
respondenti (55,5%) considerd ca tara merge intr-o directie gresitd, in timp ce directia buna este
indicata de circa o treime (34,3%). Raportul dintre cele doud aprecieri este deci de aproximativ 1,6 la 1in
favoarea celor critice. Ponderea celor care nu au putut sau nu au dorit sa se pronunte este de 10,2%,
ceea ce indica faptul ca pentru marea majoritate a populatiei opinia la acest subiect este una formata.

Dinamica in retrospectiva a indicatorului dat aratd ca august 2026 fixeaza o inclinatie a distributiei
raspunsurilor (negativa) caracteristica pentru marea parte a duratei masurarilor, insa in disonanta cu
situatia indicatorului din ultimii ani. Istoric, aprecierile negative au predominat mereu cu exceptia
ultimilor ani, cand ponderile pozitiv/negativ s-au apropiat ca Si dimensiuni.

Figura 1. Credeti ca in tara noastra lucrurile merg intr-o directie buna sau intr-o directie gregita?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 2.

Variatia functie de categoriile socio-demografice este insa una pronuntata, iar indicatorul se dovedeste a
fi un bun marcator al diferentelor de profil. Cel mai optimist segment il constituie tinerii de 18-29 ani, in



randul carora aprecierile pozitive (46,4%) le depasesc chiar usor pe cele negative (39,8%). La polul opus
se situeaza grupul de 45-59 ani, unde doar 27,0% considera directia buna, iar 63,7% o considera gresita.
Aprecierile pozitive cresc odata cu nivelul de studii (de la 25,2% la nivel scazut la 43,1% la nivel inalt) Si
cu statutul socio-economic (de la 25,7% la 44,5%), diferentele depasind in ambele cazuri suma marjelor
de eroare. Cel mai mare contrast apare insa pe linie lingvistica: printre vorbitorii de limba rusa sau alta
limba doar 15,6% vad directia ca fiind buna, iar trei din patru (75,0%) o considera gresita, fata de 40,6%
Si respectiv 49,0% in randul vorbitorilor de romana. La nivel regional, respondentii din Chisinau (41,3%)
si din Centru (37,1%) sunt mai pozitivi in aprecieri decat cei din Sud (26,7%). Diferentele in functie de
gen, ocupatie si mediul de resedintd raman sub pragul semnificatiei statistice. Anticipand, remarca ca
profilul care se contureaza - tineri, cu nivel mai Tnalt de studii si bunastare, vorbitori de romana, din
capitala - se va regasi, cu mici variatii, la toti indicatorii din acest capitol (anexa 1, tabelul 2).

Evaluarea evolutiei propriei vieti in ultimele sase luni indica mai degraba stagnare, cu o inclinatie spre
negativ. Grupul cel mai numeros il constituie cei care nu au sesizat schimbari (45,1%). Cumulat, 32,6%
declara ca viata lor s-a schimbat in rdu, componenta dominanta fiind ,spre rau” (24,4%), iar 8,2%
declara ca s-a schimbat ,mult spre rau”. De cealaltd parte, o ameliorare este semnalata de 21,0%,
practic in totalitate prin varianta moderata ,spre bine” (19,7%), aprecierilr ,mult spre bine” fiind
neinsemnante (1,3%).

Soldul net este asadar unul negativ, de circa 12 pp, insa mai putin accentuat decat in cazul aprecierii
directiei in care merge tara. Altfel spus, nemultumirea fata de situatia generala din tara este mai
pronuntata decat cea fata de propria situatie.

Figura 2. Cum s-a schimbat viata dvs. in ultimele 6 luni?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 3.

Si in acest caz varsta este factorul cu cel mai puternic efect de diferentiere. Tinerii de 18-29 ani
raporteaza o ameliorare de aproape doud ori mai frecvent decat valoarea indicatorului pe tara (40,9%
fatd de 21,0%) si doar 11,9% din ei remarca inrdutatire. Odata cu fnaintarea in varsta balanta se
inverseaza, astfel incat in grupul de 60+ ani 42,1% declara o schimbare spre rau, din care 12,4% ,,mult
spre rau”, si doar 16,2% o schimbare spre bine. Statutul socio-economic functioneaza in aceeasi directie:
in segmentul cu nivel scazut ponderea celor care declara o inrautatire (42,5%) este de aproape patru ori
mai mare decét a celor care declard o ameliorare (11,7%), pe cand in segmentul cu nivel inalt ponderile
sunt relativ echilibrate (30,1% spre bine Si 24,5% spre rdu). O diferentd similard, dar mai putin
accentuatd, apare in functie de nivelul de studii (43,5% raporteaza o inrautatire la nivel scazut, fata de
26,0% la nivel Tnalt) si de ocupatie (36,3% printre persoanele economic inactive, fata de 27,1% printre



cele active). Vorbitorii de limba rusa sau alta limba semnaleaza mai frecvent o inrautatire (46,1% fata
de 28,2% printre vorbitorii de romana), iar regional se distinge Sudul, cu 42,1% aprecieri negative, vizibil
peste Chisindu (27,7%) sau Centru (29,5%). Intre barbati si femei, precum si intre mediul urban si cel
rural, diferentele sunt minime (anexa 1, tabelul 3).

Cresterea preturilor este, detasat, principala sursa de ingrijorare a populatiei. Cumulat, pe cele trei
pozitii, este mentionata de 55,6% dintre respondenti, iar pentru 23,6% constituie ingrijorarea numarul
unu.

Al doilea esalon, cu ponderi cuprinse intre 31% Si 37%, include viitorul copiilor (37,0%), coruptia (34,8%),
razboiul din Ucraina (33,0%) si saracia (30,9%). Urmeaza starea de sanatate proprie Si a familiei
(24,1%), iar restul problemelor sunt mentionate de mai putin de o cincime dintre respondenti, cum ar fi
somajul (15,7%), lipsa incalzirii in perioada rece (12,8%), lipsa de siguranta/securitate (10,7%), educatia
(9,4%), criminalitatea (8,8%) si infrastructura (8,2%).

Este de remarcat ca ierarhia pe primul loc difera de cea a mentiunilor cumulate. Razboiul din Ucraina, al
patrulea dupa numarul total de mentiuni, este a doua cea mai frecventa ingrijorare de pe primul loc
(14,6%), Tnaintea viitorului copiilor (12,1%) si a coruptiei (11,3%). Deci pentru o parte a populatiei
razboiul din tara vecind nu este doar una din griji, ci ingrijorarea principala. Totodata, lipsa de
siguranta/securitate formulata la modul general rdmane o preocupare minoritara. Exista astfel motive
pentru a considera cd, in perceptia publica, riscurile de securitate sunt asociate mai degrabad cu un
context concret, cel al razboiului, decat cu un sentiment difuz de nesiguranta.

Figura 3. Care sunt principalele lucruri care va ingrijoreaza cel mai mult in prezent?
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N=2009. intrebare de ierarhizare (locurile 1-3); totalul reprezintd suma mentiunilor. Anexa 1, tabelul 4.

Structura ingrijorarilor difera de la un grup la altul mai degraba ca accente decat ca ierarhie, cresterea
preturilor rdmanand pe primul loc in toate categoriile. Diferentele cele mai consistente tin de varsta.



Tinerii de 18-29 ani sunt vizibil mai preocupati de educatie (22,8%) si infrastructura (19,1%), teme
mentionate de doar circa 5% dintre persoanele de peste 45 de ani. Cu fnaintarea in varsta creste in
schimb ingrijorarea privind starea de sanatate, de la 12,4% la tineri la 35,1% la varstnicii de 60+ ani,
acestia din urma fiind Si cei mai preocupati de lipsa incalzirii in perioada rece (18,6%) Si de razboiul din
Ucraina (38,4%). Viitorul copiilor este cel mai frecvent mentionat de persoanele de 30-44 ani (44,1%),
deci de grupul cu cea mai mare probabilitate de a avea copii minori, iar saracia Si Somajul de grupul de
45-59 ani (37,8% si respectiv 21,6%).

Se contureaza o specializare a grijilor Si in functie de gen: barbatii mentioneaza mai frecvent coruptia
(41,7% fata de 29,1%), iar femeile viitorul copiilor (42,7% fata de 30,1%). Nivelul de studii Si statutul
socio-economic structureaza grijile pe o axa material-institutionald. Persoanele cu studii Si bunastare
mai reduse mentioneaza mai frecvent saracia (39,5% la nivel scazut de studii fata de 23,5% la nivel inalt,
respectiv 38,4% fata de 25,6% pe statutul socio-economic) Si starea de s@natate (29,1% fata de 17,7% pe
statutul socio-economic), in timp ce la nivelurile superioare creste ponderea celor preocupati de
coruptie (40,0% fata de 25,0% pe studii, respectiv 39,3% fata de 28,8% pe statutul socio-economic). Cel
mai probabil este vorba de diferenta dintre grijile legate de nevoile imediate Si cele legate de
functionarea institutiilor, care devin mai vizibile odata ce nevoile de baza sunt relativ asigurate.

In mediul urban sunt mai frecvent mentionate cresterea preturilor (59,5% fatd de 52,5%) si educatia
(13,4% fata de 6,2%). Regional, razboiul din Ucraina ingrijoreaza mai mult respondentii din Chisinau
(37,6%) si Centru (37,5%) decat pe cei din Nord (25,4%), coruptia pe cei din Chisinau (42,3% fata de
30,4% in Nord), iar lipsa incalzirii pe cei din Sud (17,7% fata de 6,5% in Chisinau). Vorbitorii de limba
romana mentioneaza ceva mai frecvent razboiul din Ucraina (34,8% fata de 27,6%), iar vorbitorii de
limba rusa cresterea preturilor (60,9% fata de 53,8%), diferente care depasesc doar la limita suma
marjelor de eroare. Lipsa de sigurantd/securitate ramane relativ constanta pe toate categoriile (anexa 1,
tabelul 4).

Sentimentul de control asupra propriei vieti este impartit, cu o usoara inclinatie spre pozitiv. Cumulat,
53,6% dintre respondenti simt ca au foarte mult (18,9%) sau destul de mult (34,7%) control asupra
propriei vieti, in timp ce 41,5% simt acest control destul de putin sau deloc. Siguranta privind propriul
viitor este insa vizibil mai scazuta: doar 39,8% se simt siguri de viitorul lor, iar 57,2% nu se simt siguri,
inclusiv 27,5% care nu se simt deloc siguri.

Asadar, o parte a celor care simt ca iSi controleaza viata in prezent nu extind aceasta incredere Si asupra
viitorului. Diferenta sugereaza cda incertitudinea este asociatd mai degraba cu factori externi, aflati in
afara controlului individual, decat cu propriile resurse, capacitati si decizii.

Figura 4. In ce masurd simtiti ca...?

1
I
L

] 20% 4% 60% B0% 100%

B Foarte mult ¥ Destul de mult ' Destul de putin 8 Deloc M5 MR

N=2009. Anexa 1, tabelul 5.

Ambii indicatori urmeaza aceeasi logica de diferentiere ca si aprecierile precedente. Tinerii de 18-29 ani
se detaseaza clar: 70,6% simt c& au control asupra propriei vieti $i 60,7% se simt siguri de viitor, fata de
45,2% si respectiv 33,6% n randul varstnicilor de 60+ ani. in cazul sigurantei privind viitorul, diferenta
dintre tineri Si celelalte grupe de varsta este de 17-29 pp, iar ponderea celor deloc siguri de viitor creste
de la 12,1% la tineri la 33,1% la varstnici. Barbatii se simt mai siguri de viitor decat femeile (45,0% fata de



35,5%), in timp ce la sentimentul de control diferenta de gen nu este semnificativa. Statutul
socio-economic este asociat pozitiv cu ambii indicatori, diferentele intre nivelurile extreme fiind de 17 pp
in cazul controlului (44,8% fata de 61,7%) si de 14 pp in cazul sigurantei privind viitorul (32,8% fata de
47,1%). Nivelul de studii coreleaza insa doar cu sentimentul de control (48,1% la nivel scazut fata de
63,8% la nivel inalt), ca Si ocupatia (58,8% printre persoanele economic active fata de 50,1% printre cele
inactive). Mediul urban in general (58,4%) si Chisinaul in particular (61,7%) inregistreaza cele mai
ridicate ponderi ale sentimentului de control, insa in privinta sigurantei fata de viitor diferentele pe
mediu Si regiune sunt nesemnificative. Cel mai pronuntat contrast privind viitorul apare din nou pe linie
lingvistica: printre vorbitorii de limba rusa sau alta limba doar 27,4% se simt siguri de viitor, iar 41,7% nu
se simt deloc siguri, fata de 44,1% Si respectiv 22,7% printre vorbitorii de romana (anexa 1, tabelul 5).

Pe ansamblu, indicatorii capitolului contureaza un profil consistent. Tinerii, persoanele cu statut
socio-economic mai ridicat Si vorbitorii de limba romana au o perceptie vizibil mai pozitiva atat asupra
situatiei din tara, cat Si asupra propriei situatii Si a viitorului. De cealalta parte, varstnicii, persoanele cu
resurse reduse Si vorbitorii de limba rusa cumuleaza nemultumirea fata de directia in care merge tara,
experienta recentd a inrautatirii nivelului de trai Si incertitudinea privind viitorul, la care se adauga, in
plan teritorial, respondentii din Sud. Aceaste polarizari a perceptiilor socio-economice constituie fundalul
pe care urmeaza a fi citite Si atitudinile fata de securitate analizate in capitolele urmatoare.

increderea in institutiile publice

Studiul reconfirma o ierarhie a increderii deja cunoscutd din cercetdrile anterioare®: institutiile de
proximitate Si cele care ofera servicii de urgenta se bucura de incredere majoritara, iar institutiile
politice centrale Si sistemul de justitie se situeaza la polul opus. Dar sa le luam pe rand.

Tn varful ierarhiei se situeazd, detasat, Pompierii/SMURD, cu 81,5% incredere cumulatd, dintre care
50,7% declara ca au foarte multa incredere. Urmeaza Biserica (65,1%) Si administratia publica locala
(57,3%), singurele alte institutii la care increderea depaseste pragul majoritatii.

Al doilea esalon il formeaza institutiile cu functii de ordine publica, aparare si control, la care increderea
se situeaza in jurul valorii de 45%-50%: Carabinierii (49,7%), Politia/Politia de frontiera (49,1%), Armata
(48,7%) si Serviciul Vamal (44,0%). Balanta incredere/neincredere este aici relativ echilibrata, cu un sold
usor pozitiv pentru Carabinieri (+14 pp) si Armata (+8 pp). Armata se distinge totodata prin cea mai
mare pondere a increderii ferme din acest grup (18,7% foarte multa incredere). Serviciul de Informatii Si
Securitate (39,1%) se plaseaza la limita inferioara a eSalonului, cu un sold usor negativ.

La polul opus se regasesc institutiile politice centrale Si sistemul de justitie: Presedintia (31,9%), Consiliul
national de securitate (29,0%), Guvernul (28,1%), Procuratura (25,6%), Parlamentul (24,9%) sSi justitia
(24,5%). Neincrederea cumulatd depdseste in cazul lor 55%, ajungand la 71,4% in cazul Parlamentului,
unde aproape jumatate dintre respondenti (47,5%) declara ca nu au deloc incredere.

De remarcat ca la mai multe institutii de securitate Si din sistemul de justitie ponderea celor care nu se
pot pronunta este vizibil mai mare, cum ar fi SIS (17,2%), Carabinierii (14,7%), Consiliul Superior de
securitate (14,5%) sau Procuratura (13,8%), fata de 3%-4% la Presedintie, Guvern Si Parlament. Cel mai
probabil, este vorba de institutii cu care majoritatea populatiei nu are contact direct Si despre a caror
activitate are o imagine mai putin formata.

! Barometrul Opiniei Publice, IPP
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Figura 5. Catd incredere aveti in urmatoarele institutii ale statului...?
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N=2009. Anexa 1, tabelele 6-12.

Diferentele de gen sunt nesemnificative la toate institutiile, iar cele mai consistente variatii apar din nou
in functie de varsta, limba de comunicare Si statutul socio-economic. Tinerii de 18-29 ani acorda
sistematic mai multa incredere institutiilor statului, cu diferente care depasesc suma marjelor de eroare
la toate institutiile centrale, de forta si din justitie. Discrepanta maxima se inregistreaza in cazul justitiei
Si Procuraturii, unde increderea tinerilor (48,8% Si respectiv 51,3%) este de 3-4 ori mai mare decat cea a
varstnicilor de 60+ ani (13,2% si 14,8%), dar si in cazul SIS (63,8% fata de 27,5%). Exceptie fac
Pompierii/SMURD, primaria Si Biserica, unde varsta nu este asociata cu diferente semnificative (anexa 1,
tabelele 6-12).

Vorbitorii de limba rusa sau alta limba au un nivel de incredere mai scazut fatd de toate institutiile
masurate. Cel mai mare contrast apare in cazul Armatei (31,2% fata de 54,5% printre vorbitorii de
romana), urmat de Presedintie (15,1% fata de 37,7%) si Carabinieri (34,1% fata de 55,1%). Statutul
socio-economic Si nivelul de studii functioneaza in aceeasi directie pentru institutiile politice centrale, de
exemplu increderea in Presedintie creste de la 22,9% la nivelul socio-economic scazut la 42,3% la cel
fnalt, iar in Guvern de la 20,3% la 38,2%. In schimb, increderea in Armata nu variaza semnificativ nici pe
studii, nici pe statut socio-economic (anexa 1, tabelele 6-12).

Institutiile de proximitate au un profil aparte. Increderea in primérie Si in Biserica este mai ridicata in
mediul rural (62,3% si 71,1%) decat in cel urban (51,0% Si 57,2%), iar Chisinaul inregistreaza cele mai
scazute valori pentru ambele (45,2% Si 53,2%). Capitala se distinge, in schimb, prin cea mai ridicata
incredere in institutiile centrale, cum ar fi Presedintia, Serviciul Vamal sau SIS, pe cand regiunie de sud al
tarii se plaseaza la limita inferioara practic pentru toate institutiile centrale, diferenta care, chiar daca nu
depaseste in toate cazurile valorile semnificatiei statistice, este una consecventa. Biserica este Si singura
institutie la care increderea scade odata cu nivelul de studii (de la 71,8% la nivel scazut la 57,4% la nivel
inalt) (anexa 1, tabelele 6-12).



Asadar, increderea in institutiile de securitate Si aparare este una moderata Si, spre deosebire de cea in
institutiile de proximitate, puternic structurata in functie de varsta si apartenenta lingvistica. Altfel spus,
legitimitatea acestor institutii nu este una transversald, ci cu un deficit vizibil in randul varstnicilor Si al
vorbitorilor de limba rusa.

Participarea civica i implicarea in procesul decizional

Nivelul de informare a populatiei privind modul in care se iau deciziile la nivel local este unul redus si
scade pe masura ce autoritatea este mai indepartata de cetatean. Cel mai bine informati se declara
respondentii cu privire la activitatea primariei, cumulat 39,5% considerandu-se foarte sau mai degraba
informati, insa Si in acest caz ponderea celor deloc informati este aproape la fel de mare (37,6%). n cazul
consiliului local ponderea celor informati coboara la 32,6%, iar in cazul consiliului raional la doar 20,6%,
peste jumatate dintre respondenti (55,9%) declardnd ca& nu sunt deloc informati despre deciziile
acestuia.

Asadar, chiar Si autoritatea publica cea mai apropiata de cetatean rdmane pentru o buna parte a
populatiei una putin transparenta din punctul de vedere al procesului decizional.

Figura 6. In ce masurd Dvs. personal cunoasteti (sunteti informat) despre cum se iau deciziile in...?
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N=2009. Anexa 1, tabelele 13-14.

Nivelul de informare variaza in primul rand in functie de nivelul de studii Si de statutul socio-economic.
Ponderea celor care nu sunt deloc informati despre deciziile primariei scade de la 55,0% printre
persoanele cu nivel scazut de studii la 28,4% printre cele cu studii superioare, iar pe statutul
socio-economic de la 46,5% la 28,9%. AcelaSi tipar se repeta si in cazul consiliului local i al celui raional.
Varstnicii de 60+ ani se declara mai frecvent deloc informati (42,8% in cazul primariei $i 66,5% in cazul
consiliului raional, fata de 25,4% si 35,4% printre tineri), la fel ca Si persoanele economic inactive. in
mediul rural informarea privind primaria si consiliul local este mai buna decat in cel urban (si aici avand
efect factorul proximitatii), iar municipiul Chisinau se plaseaza sub regiunile de nord si de sud, ceea ce
reflectd, cel mai probabil, o distantd mai mare intre cetatean Si administratia locala in localitatile mari.
Diferentele de gen si in functie de limba de comunicare nu sunt semnificative (anexa 1, tabelele 13-14).

Cunoasterea documentelor de planificare Si de raportare ale primariei este Si ea una redusa. ntre
15,7% si 20,9% dintre respondenti au vazut cel putin o data unul dintre documentele testate, precum
bugetul (20,9%), rapoartele anuale de activitate (19,2%), planul strategic (18,0%) Si raportul anual de
transparenta (15,7%). Consultarea permanenta a acestor documente este practicata de un nucleu de
circa 4%-5%. Majoritatea covarsitoare, 72%-74%, nu a facut cunostinta cu astfel de documente, iar altii
7%-10% nici nu stiau de existenta lor.



Figura 7. Ati facut vreodata cunostinta cu urmatoarele documente ale primariei satului / orasului
Dvs.?
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N=2009. Anexa 1, tabelele 15-16.

Si in acest caz nivelul de studii este principalul factor de diferentiere: printre persoanele cu studii
superioare cunoasterea bugetului local ajunge la 33,9%, fatd de 10,7% la nivelul scazut de studii, cu
decalaje similare si la celelalte documente. Statutul socio-economic Si ocupatia functioneaza in aceeasi
directie (28,1% fatd de 12,7% pe statutul socio-economic Si 28,2% fatd de 16,1% intre persoanele
economic active Si cele inactive, in cazul bugetului). Pe grupe de varsta, cei mai familiarizati cu
documentele primariei sunt respondentii de 30-44 ani, iar cei mai putin, varstnicii de 60+ ani (27,4% fata
de 16,2% in cazul bugetului). Mediul de resedinta si regiunea nu sunt asociate cu diferente semnificative
(anexa 1, tabelele 15-16).

Disponibilitatea de a se implica in rezolvarea problemelor comunitare este declaratd de o minoritate
consistentd, dar variaza mult in functie de forma de implicare. Cea mai acceptata este participarea prin
munca, 46,1% declarandu-se dispusi in foarte mare sau in mare masura, urmata de donatiile de bani
(40,3%) si de participarea la sedinte de lucru sau adunari publice (38,6%). Elaborarea propunerilor de
proiect (35,6%) si petitiile (33,0%) intrunesc ponderi ceva mai reduse. Formele de presiune publica, cum
ar fi mitingurile sau grevele, sunt acceptate doar de 19,3%, iar 63,0% nu ar participa deloc la astfel de
actiuni.

Deci se contureaza o preferinta pentru formele de implicare directa si practica, orientate spre rezultat,
fata de cele cu caracter de revedicare sau care presupun competente Si timp suplimentar.



Figura 8. In ce mdsurd ati fi dispus(d) sd participati la urmdtoarele actiuni in vederea rezolvarii unor
probleme comunitare?
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N=2009. Anexa 1, tabelele 17-19.

Disponibilitatea de implicare creSte Si ea odata cu nivelul de studii Si cu statutul socio-economic, pentru
toate formele testate. Cel mai mare decalaj apare la formele care presupun competente specifice, cum ar
fi elaborarea propunerilor de proiect (47,8% la nivelul inalt de studii fatd de 24,5% la cel scazut) si
petitiile (46,0% fata de 21,4%). Varstnicii de 60+ ani sunt mai putin dispusi sa se implice, iar barbatii se
declara ceva mai des dispusi sa participe la actiuni de presiune publica (22,9% fata de 16,2%).

Vorbitorii de limb& romana sunt mai deschisi fatd de participarea la adunari publice (42,5% fata de
27,2%), prin munca (49,3% fata de 36,7%) si prin donatii (44,1% fata de 29,3%). Mediul rural Si regiunile
centru Si de sud se disting printr-o disponibilitate mai mare pentru adundri publice Si donatii, in timp ce
in municipiul Chisindu se inregistreaza cea mai ridicata disponibilitate de a semna petitii (40,9%), dar Si
cea mai redusa de a participa la adunari publice (29,1%). Diferentele reflecta, cel mai probabil, tipul de
comunitate: in localitatile mici implicarea directa este mai la indemana, pe cand in capitala predomina
formele mediate (anexa 1, tabelele 17-19).

Participarea declarata la alegeri este una ridicatd Si practic identica pentru toate cele trei tipuri de
scrutin: 79,4% declara ca au participat la ultimele alegeri parlamentare, 79,9% la cele locale $i 80,9% la
cele prezidentiale. Ponderea celor care nu au participat se situeaza in jurul valorii de 19%-20%.

Trebuie mentionat ca participarea declarata in sondaje depaseste, de reguld, prezenta reala la vot, fiind
influentatd de dezirabilitatea sociala a raspunsului. Datele trebuie citite, asadar, mai degraba ca
indicator al normei civice decat ca estimare a prezentei de facto la urne.

Figura 9. Spuneti-mi va rog, daca ati participat la ultimele alegeri?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 20.

Principalul factor de diferentiere este iardasi varsta, doar ca n sens invers decat deja ne obisnuisem.
Printre tinerii de 18-29 ani participarea declarata este de doar 53,6%-56,0%, fata de 88,7%-89,9% printre



varstnicii de 60+ ani, diferenta explicabila partial Si prin faptul ca o parte dintre tinerii intervievati nu
aveau varsta de vot la momentul scrutinelor precedente. Participarea creste Si odata cu nivelul de studii
(de la 70,6%-73,7% la nivel scazut la 87,0%-88,5% la nivel inalt), iar in mediul rural este ceva mai ridicata
decat in cel urban (anexa 1, tabelul 20).

Opiniile privind participarea civica releva un contrast intre norma declarata Si experienta perceputa.
Respondentii aproape unanim sustin ca cetatenii ar trebui consultati mai des inaintea adoptarii deciziilor
importante (91,6%) Si ca oamenii trebuie sa participe activ la viata publicd (90,9%), cu ponderi
dominante ale acordului total (71,0% Si respectiv 64,9%). Alegerile sunt considerate cea mai buna
modalitate de a influenta deciziile publice de 55,1% dintre respondenti, cu o pondere relativ mare a celor
care nu s-au putut pronunta (10,5%).

De cealaltd parte, doar 35,9% sunt de acord ca autoritatile tin cont de opinia cetatenilor, iar 59,3%
considera contrariul. Asadar, cererea de participare Si de consultare este una largd, insa receptivitatea
autoritatilor este perceputa predominant negativ.

Figura 10. In ce mdsurd sunteti de acord cu urmatoarele afirmatii?
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N=2009. Anexa 1, tabelele 21-22.

Pe ansamblu, capitolul prezinta un profil al participarii civice marcat de un decalaj intre norme Si
practici. Cererea de consultare Si de implicare este aproape unanima, insa informarea privind deciziile
locale si cunoasterea documentelor autoritatilor raman la indemana unei minoritati cu studii Si resurse
mai ridicate, iar receptivitatea autoritatilor este perceputd predominant negativ.

jod

Polarizarea societatii: factori de divizare Si de coeziune

Perceptia coeziunii sociale este una predominant negativa Si, mai ales. Mai mult ca atat, predomina i
perceptia ca traiectoriile sunt in deteriorare. Doar 16,1% considerd ca oamenii din Moldova sunt in
prezent uniti, in timp ce 81,1% fi considera dezbinati, inclusiv 37,8% foarte dezbinati. Retrospectiv,
situatia de acum cinci ani este evaluata mult mai echilibrat: 47,5% considera ca oamenii erau atunci uniti
Si 46,1% ca erau dezbinati. Altfel spus, ponderea celor care percep societatea ca fiind unita s-a redus de
aproape trei ori, iar ponderea celor care o considera foarte dezbinata a crescut de la 14,8% la 37,8%.

Evident, este vorba de o comparatie in perceptie, nu de 0 masurare repetatd, iar evaluarile retrospective
tind sa fie mai favorabile. Amploarea diferentei indica insa un sentiment larg impartasit de adancire a
clivajelor sociale.



Figura 11. In opinia dvs., cét de uniti sau, dimpotrivd, dezbinati (divizati) sunt oamenii din Moldova...?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 23.

Tinerii de 18-29 ani au o perceptie mai putin pesimista asupra coeziunii actuale: 32,5% considera
oamenii uniti, fata de doar 9,3% printre varstnicii de 60+ ani, la care perceptia dezbinarii ajunge la 87,2%.
Vorbitorii de limba rusa sau alta limba considera mai frecvent societatea foarte dezbinata (48,5% fata
de 34,2% printre vorbitorii de romana), la fel ca si respondentii din regiunile de nord (47,7%) si de sud
(44,8%), comparativ cu regiunea centru (28,6%) Si capitala (32,6%). In evaluarea retrospectiva, imaginea
unei societati unite acum cinci ani este mai frecventa printre persoanele cu nivel scazut de studii (59,6%
fata de 37,8% la nivelul inalt) si in mediul rural (52,1% fata de 41,5% in mediul urban) (anexa 1, tabelul
23).

Principalele linii de dezbinare percepute sunt de natura economica Si politica. Diferentele de venituri
(84,6%), viziunile privind orientarea externa a tarii (84,3%) si preferintele politice (82,5%) sunt
considerate factori de divizare de peste patru cincimi dintre respondenti, cu ponderi dominante ale
variantei ,cu siguranta, da” (58%-59%). Limba vorbita sau apartenenta etnica este perceputa ca factor
de divizare de 68,0%, iar religia de 52,7%, aceasta fiind Si singura dimensiune la care opiniile sunt relativ
impartite (41,0% nu o considera un factor de dezbinare).

Figura 12. in opinia dvs., care din aceste aspecte divizeaza societatea din Moldova?
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N=2009. Anexa 1, tabelele 24-26.

Pe fundalul perceptiei unei societati dezbinate, factorii de coeziune identificati de respondenti sunt, in
mare parte, de natura culturala si valorica. Dorinta de a avea pace in taré este mentionata aproape
unanim (95,0%), urmatd de culturd, traditii Si obiceiuri (91,6%), valorile comune (87,6%), speranta
intr-un viitor mai bun (86,1%), limba (82,8%) si istoria (82,7%). Integrarea in UE imparte opiniile in doua
parti practic egale (44,8% o considera factor de coeziune, 44,4% nu), iar razboiul la granita este
considerat un factor care uneste societatea doar de o treime dintre respondenti (33,9%).



Figura 13. Dar care sunt aspectele care unesc societatea?
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N=2009. Anexa 1, tabelele 27-28.

Factorii culturali Si valorici intrunesc un consens transversal, fara diferente semnificative intre categorii.
Exceptie face integrarea in UE, perceputd ca factor de coeziune de 51,9% dintre vorbitorii de limba
romana Si doar de 23,7% dintre vorbitorii de limba rusa, mai frecvent de tineri decat de varstnici (54,0%
fatd de 40,7%) si mai rar in regiunea de sud (30,9%, fatd de 45%-53% in celelalte regiuni). Statutul
socio-economic functioneaza in aceeasi directie (52,4% la nivelul inalt fata de 37,6% la cel scazut).
Diferente lingvistice mai reduse apar in cazul limbii (85,1% fata de 75,9%) si al razboiului la granita
(36,8% fata de 25,5%) (anexa 1, tabelele 27-28).

Asadar, societatea este perceputa ca fiind profund divizata pe linii economice Si politice, iar orientarea
externa functioneaza si ea mai degraba ca factor de clivaj decat de coeziune.

Perceptia asupra riscurilor de securitate

Perceptia capacitatii tarii de a face fatd unei agresiuni externe este una covarsitor negativa. Cumulat,
83,9% dintre respondenti considera ca Republica Moldova este pregatitd in mica masura sau deloc,
componenta dominanta fiind ,deloc” (60,1%). Doar 7,7% considera tara pregatita in foarte mare sau in
mare masurd. Asadar, vorbim despre o perceptie a vulnerabilitatii militare a tarii aproape consensuala.



Figura 14. In ce mdsura considerati cd Republica Moldova este pregatitd in prezent sa facd fatd unui
eventual atac armat sau unei agresiuni externe?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 29.

Perceptia nepregatirii este caracteristica tuturor categoriilor socio-demografice, iar variatiile tin mai mult
de intensitate (anexa 1, tabelul 29).

Aprecierea evolutiei securitatii in ultimii cinci ani este una fragmentatd, fara o directie dominanta.
Aproape o treime (30,6%) considera ca nivelul de securitate a crescut, cu precadere ,,putin” (23,5%), iar
o pondere similara (34,3%) considera ca acesta a scazut, dintre care 17,7% ,,mult”. Un sfert (25,4%) nu
percep schimbari,. Deci soldul, chiar daca usor negativ, rdmane sub pragul semnificatiei statistice.

Figura 15. Considerati ca in ultimii 5 ani nivelul de securitate al Republicii Moldova a crescut sau a
scazut?

A cresout mult, 7.0%

& cresout putin, 23.5%

A scazut putin 16.6%

Mici-nici,25.4%

N=2009. Anexa 1, tabelul 30.

Tinerii de 18-29 ani sunt cei mai pozitivi (46,3% apreciaza ca securitatea a crescut, fatd de 21,8% printre
persoanele de 45-59 ani), la fel ca Si respondentii din capitala (39,2%, fata de 24,5% in regiunea de sud)
Si cei cu statut socio-economic nalt (38,2% fata de 23,0% la nivelul scazut). De cealalta parte, perceptia



scaderii securitatii este mai frecventa printre vorbitorii de limba rusa sau alta limba (43,9% fata de
31,1% printre vorbitorii de romana) si in regiunea de sud (43,5%). Mediul urban este usor mai optimist
decat cel rural (34,8% fata de 27,2%). Profilul reproduce, de fapt, pe cel conturat in primul capitol al
raportului (anexa 1, tabelul 30).

Neutralitatea ramane, detasat, optiunea preferata pentru asigurarea securitatii tarii, fiind considerata
cea mai eficienta modalitate de 45,2% dintre respondenti. Urmeaza la distanta aderarea la UE (18,3%) Si
cooperarea cu Rusia (13,3%), iar unirea cu Romania este preferata de 8,0%. Aderarea la NATO (3,6%),
garantiile de securitate sau un acord special cu SUA (0,9%) sSi cooperarea in cadrul GUAM (0,5%)
intrunesc ponderi neinsemnate, iar 9,9% nu s-au putut pronunta.

Structura raspunsurilor indica faptul ca, in perceptia publica, securitatea tarii este asociata in primul
rand cu evitarea angajamentelor militare, iar integrarea europeand este vazuta ca principala optiune de
securitate de mai putin de o cincime dintre respondenti.

Figura 16. in opinia Dvs., care din urmdtoarele ar fi cea mai eficientd modalitate de asigurare a
securitatii tarii noastre?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 31.

Structura preferintelor difera cel mai mult pe linie lingvistica. Vorbitorii de limba rusa sau alta limba
opteaza mai frecvent pentru neutralitate (55,2% fata de 41,8%) Si pentru cooperarea cu Rusia (27,3%
fata de 8,6%), iar vorbitorii de limba romana pentru aderarea la UE (21,9% fata de 7,6%) Si unirea cu
Romania (10,0% fata de 1,9%). Cooperarea cu Rusia este asociata invers cu nivelul de studii (de la 23,7%
la nivel scazut la 5,3% la nivel inalt) Si cu statutul socio-economic (de la 20,6% la 7,1%), in timp ce
neutralitatea este preferata mai frecvent de persoanele cu studii superioare (49,1% fata de 38,9%).
Oarecum neasSteptat, aderarea la UE este aleasa mai frecvent de varstnicii de 60+ ani (24,4%) decat de
grupele de varsta de mijloc (13,0%-15,1%) (anexa 1, tabelul 31).

Coruptia este perceputa ca principalul risc la adresa securitatii tarii, fiind mentionata de 42,2% dintre
respondenti pe una dintre primele trei pozitii Si de 15,4% pe primul loc. Urmeaza saracia (38,9%) Si
razboiul din Ucraina (33,7%), ultimul fiind practic la egalitate cu coruptia Si saracia ca frecventa pe
primul loc (13,8%). Acesti trei factor formeaza primul esalon de riscuri.

Al doilea esalon, cu ponderi intre 23% Si 25%, include instabilitatea economica (24,9%), dependenta
energetica (24,1%) si razboiul informational/dezinformarea (22,9%). Conflictele interne (17,1%),
criminalitatea (16,1%) Si atacurile cibernetice/escrocheriile (15,3%) completeaza ierarhia, in timp ce
agresiunea externa directa este mentionata doar de 10,8%.



Astfel, se constata ca riscurile de securitate sunt percepute preponderent in registrul intern, economic
Si institutional, iar amenintarea militara directa ocupa un loc secundar, chiar daca, asa cum am vazut,
capacitatea tarii de a face fata unei agresiuni este apreciata foarte critic.

Figura 17. Care sunt cele mai semnificative riscuri la adresa securitatii Republicii Moldova?

Coruptie 12.6% 42.2%
sardcia _ 12.1% 38.9%

RéEzboiul din Ueraing _ TH | 33.7%
Instabilitate economicd _ 9.5% 24.9%

|
Dependentd ensrgstics EEEEE 5 2aa%

|

Razboi informational/dezinformare [ EF IR 1% 22.9%
conflcte inteme KT R e 17.1%

criminalitate T EEEN s2% 161%
Atacuri dberneticefescrocherii [ WS 2.5% 15.3%
agresiung externd lﬂ-m 10.8%
conflicte interatnice Pk 5% 5.8%

Buget public auster IEE!&S.EIE{-

Calamititi naturalz Im.ﬂ'}ﬂ

Altcava éﬂ.ﬂi
|
NS/ NR |_6.5% R

. 0% . 10% EIZ'L'E"E 30% 40% S0%
Win primul rand  Minal doilea rdand 7 in &l treilea rand | Total

N=2009. intrebare de ierarhizare (locurile 1-3); totalul reprezintd suma mentiunilor. Anexa 1, tabelul 32.

lerarhia riscurilor este relativ stabila pe categorii, iar in cazul coruptiei nu se inregistreaza diferente
semnificative pe niciunul dintre segmente (anexa 1, tabelul 32).

Opiniile privind cheltuielile pentru aparare sunt impartite. Cumulat, 41,3% considera ca acestea ar
trebui sa creasca (21,8% cu siguranta si 19,5% posibil), iar 28,7% ca ar trebui sa se reduca, cu o pondere
relativ mare a celor care opteaza pentru reducere ami ferm (20,2%). Circa o cincime (21,5%) au o pozitie
neutra. Deci sustinerea cresterii bugetului de aparare este una relativa, fara a intruni majoritatea.



Figura 18. in contextul actual de securitate regionald, cum credeti ca ar trebui sa procedeze
autoritatile in privinta cheltuielilor pentru armata si aparare nationala?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 33.

Cel mai pronuntat clivaj este si Tn acest caz cel lingvistic: printre vorbitorii de limba romana 49,5% sustin
cresterea cheltuielilor pentru aparare, fatéd de 17,3% printre vorbitorii de limba rusa, in randul carora
predomind optiunea pentru reducere (44,4%). Tn mediul rural cresterea cheltuielilor este sustinutd mai
frecvent decat in cel urban (45,6% fatd de 35,8%), cu un maxim in regiunea centru (51,6%) (anexa 1,
tabelul 33).

Opinia publica privind viitorul serviciului militar obligatoriu este impartita in doua tabere practic egale.
Pe de o parte, 45,3% sustin mentinerea acestuia, cei mai multi in forma actuala (35,3%), iar altii cu o
perioada de incorporare mai scurta (4,0%) sau doar pentru o parte a tinerilor (6,0%). Pe de alta parte,
44,7% sustin renuntarea la el, fie prin eliminare Si trecerea la 0 armata profesionista (31,7%), fie printr-o
trecere treptata la serviciul voluntar (13,0%). Ponderea celor care nu s-au putut pronunta este de 10,0%.



Figura 19. in prezent, in Republica Moldova serviciul militar este obligatoriu. Care este opinia
dumneavoastra cu privire la viitorul acestui serviciu?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 34.

Principalul clivaj este cel de gen: barbatii sustin mai frecvent renuntarea la serviciul militar obligatoriu
(52,1% fata de 38,6% printre femei), iar femeile mentinerea acestuia (49,0% fata de 40,8%). Renuntarea
este sustinuta mai frecvent Si de persoanele cu studii superioare (52,0% fata de 33,0% la nivelul scazut
de studii), din mediul urban (49,9% fata de 40,7%) si din capitala (50,9%). Desi cumulat varsta nu
diferentiaza semnificativ opiniile, mentinerea serviciului in forma actuala este sustinuta de 41,0% dintre
varstnicii de 60+ ani Si doar de 25,7% dintre tineri (anexa 1, tabelul 34).

Obligativitatea cursurilor periodice de pregatire militara pentru barbatii din rezerva de mobilizare
intdmpinad o opozitie majoritard. Cumulat, 59,7% se declara in dezacord, componenta dominanta fiind
dezacordul total (48,2%), in timp ce doar 28,7% sunt de acord, iar 6,3% au o pozitie neutra.



Figura 20. Sunteti de acord ca barbatii de pdna la 55 de ani aflati in rezerva de mobilizare sa fie in
continuare obligati s urmeze periodic cursuri scurte de pregdtire militara de baza?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 35.

Oarecum paradoxal, barbatii, adica grupul vizat direct de aceastd masura, sunt ceva mai favorabili decat
femeile (33,0% fata de 25,3%). Acordul creste odata cu varsta, de la 23,4% la tineri la 34,6% la varstnicii
de 60+ ani, deci este mai ridicat in grupul care nu mai este vizat de obligatie. Opozitia este mai puternica
printre vorbitorii de limba rusa sau alta limba (71,5% dezacord, fatd de 55,7% printre vorbitorii de
romana) si in regiunile de nord (66,2%) si de sud (64,1%), comparativ cu capitala (53,8%) (anexa 1,
tabelul 35).

Capitolul care se incheie aici contureaza o perceptie a vulnerabilitatii militare aproape consensuald, fara
ca aceasta sa se traduca intr-o cerere clara de consolidare a apararii. Neutralitatea ramane optiunea de
securitate preferatd, sprijinul pentru creSterea cheltuielilor de aparare nu intruneste majoritatea, iar
obligatiile militare, cum ar fi serviciul obligatoriu sau cursurile pentru rezervisti, sunt privite cu rezerve.
Clivajul lingvistic este cel mai pronuntat la optiunile de securitate Si la finantarea apararii, ceea ce indica
necesitatea unei comunicari publice diferentiate pe aceste teme.

Informarea populatiei in caz de criza sau situatie de urgenta

Nivelul de informare privind masurile care trebuie luate in caz de criza majora sau situatie de urgenta
este unul redus. Cumulat, 41,2% dintre respondenti se considera informati in foarte mare sau in mare
masura, in timp ce 56,5% se considera informati in mica masura (28,2%) sau deloc (28,3%). Asadar, mai
mult de jumatate din populatie nu dispune, in propria perceptie, de cunostintele necesare pentru a
reactiona adecvat intr-o situatie de urgenta.



Figura 21. In ce mdsura considerati ca sunteli informat(a) cu privire la masurile pe care trebuie s le
luati in caz de criza majora sau situatie de urgenta (de ex. cutremur, inundatii)?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 36.

Nivelul de informare scade vizibil odata cu varsta: se considera informati 60,0% dintre tinerii de 18-29
ani, fata de 32,0% dintre varstnicii de 60+ ani. Nivelul de studii Si statutul socio-economic functioneaza in
aceeasi directie (de la 27,3% la nivel scazut de studii la 51,5% la nivel Tnalt), iar vorbitorii de limba
romana se declard mai bine informati decat cei de limba rusa (43,8% fata de 33,1%). Diferentele de gen
Si pe mediul de resedinta nu sunt semnificative. Deci grupurile cele mai vulnerabile in situatii de
urgentd, varstnicii Si persoanele cu resurse reduse, sunt Si cele mai putin informate (anexa 1, tabelul 36).

ncrederea in informatiile oficiale furnizate in situatii de urgenta urmeaza, in linii mari, ierarhia increderii
in institutii. Cea mai mare incredere o au informatiile furnizate de Inspectoratul General pentru Situatii
de Urgenta (54,5%) si de primarie (53,1%), singurele surse care intrunesc increderea majoritatii Si au un
scort net pozitiv la acest indicator. Urmeaza armata (44,0%) si politia (43,6%), iar mass-media (38,9%),
Presedintia (32,3%) si Guvernul (29,5%) se plaseaza la polul opus, cu o neincredere cumulatd de
56%-66%.

De remarcat ca diferenta dintre actorii cu rol operational i cei politici este una substantiald, de circa 25
pp intre IGSU Si Guvern, ceea ce indica faptul ca in situatii de criza credibilitatea mesajului depinde in
buna parte de emitent.



Figura 22. Cata incredere aveti in informatiile furnizate de urmatoarele institutii publice in cazul unor
situatii de urgenta?
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N=2009. Anexa 1, tabelele 37-40.
Structura variatiilor reproduce in mare parte pe cea a increderii in institutii (anexa 1, tabelele 37-40).

in cazul unei situatii de urgentd majore, tarile Uniunii Europene sunt percepute drept principalul
partener de la care Republica Moldova ar trebui sa solicite sprijin, fiind indicate de o treime dintre
respondenti (33,4%). Urmeaza la distantd Rusia (16,4%) Si Romania (15,1%), in timp ce statele CSI
(4,0%), NATO (2,4%), ONU (1,4%) si Ucraina (1,0%) intrunesc ponderi neinsemnate. De remarcat
ponderea ridicata a celor care nu s-au putut pronunta (20,1%).

Figura 23. In cazul unei situatii de urgenta majora (cum ar fi un cutremur devastator sau inundatii
masive), de la cine credeti ca ar trebui Republica Moldova sa solicite sprijin in primul rénd?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 41.

Optiunea pentru tarile UE este mai frecventa printre vorbitorii de limba romana (39,2% fata de 16,3%),
tineri (42,9% fata de 28,2% la grupul de 45-59 ani), persoane cu studii superioare (39,7% fata de 27,0%)
Si cu statut socio-economic Tnalt (40,8% fata de 25,3%). Rusia este indicata de 36,6% dintre vorbitorii de
limba rusa sau alta limba, fatd de 9,5% dintre vorbitorii de romana, si mai frecvent de persoanele cu
nivel scazut de studii (21,1% fata de 9,6%) (anexa 1, tabelul 41).



Deci gradul de pregatire informationald a populatiei pentru situatii de urgenta este unul modest, iar
increderea in sursele oficiale de informare este concentrata la institutiile cu rol operational, cum ar fi
IGSU si primaria. Deficitul de informare Si de incredere este cel mai pronuntat in randul varstnicilor, al
persoanelor cu resurse reduse Si al vorbitorilor de limba rusa, ceea ce face din aceste grupuri o tinta
prioritara pentru comunicarea in situatii de criza.

Dezinformarea Si propaganda: expunere, rezilienta Si surse

Expunerea perceputa la dezinformare Si propaganda este una sporita. Patru din zece respondenti
(40,5%) declara ca se confrunta zilnic cu astfel de situatii, iar inca 18,2% de cateva ori pe saptamana.
Cumulat 58,7% se declara expusi cel putin sdptamanal. Contactul ocazional, de cateva ori pe luna sau
mai rar, este declarat de 25,6% Si doar 9,8% afirma ca nu se confrunta niciodata cu dezinformarea.

Figura 24. Cdt de des va confruntati cu situatii de dezinformare (informatii false) sau de propaganda in
viata de zi cu zi?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 42.

Perceptia expunerii creste odata cu nivelul de studii: 69,0% dintre persoanele cu studii superioare se
confrunta cel putin sdptamanal cu dezinformarea, fata de 43,7% dintre cele cu nivel scazut de studii, la
care ponderea celor care nu se confrunta niciodata ajunge la 19,7%. Diferente similare, dar mai reduse,
apar in functie de statutul socio-economic (64,1% fata de 53,8%) Si pe mediul de resedinta (62,5% in
mediul urban fatd de 55,9% in rural). Aceste covariatii ofera motive pentru a considera ca este vorba nu
atat de o expunere diferita, cat de o capacitate diferita de a recunoaste dezinformarea (anexa 1, tabelul
42).

Capacitatea autoperceputa de a identifica informatiile false este impartita. Putin peste jumatate dintre
respondenti (52,2%) considera ca pot identifica astfel de informatii in foarte mare (16,8%) sau in mare
masura (35,4%), in timp ce 44,0% se considerad capabili de acest lucru in mica masura sau deloc. Deci
aproape jumatate din populatie recunoaste o vulnerabilitate proprie fata de dezinformare, intr-un
context in care majoritatea se declara expusa acesteia in mod regulat.



Figura 25. In ce mdsurd considerati ca puteti identifica informatiile false care apar in spatiul public?

Tr fosrte mare
WEMR. 3. B 2sr3 1685

Tr mics m3surs,29. 3% mare masurd, 35.4%

N=2009. Anexa 1, tabelul 43.

Autoevaluarea capacitatii de a identifica dezinformarea urmeaza profilul resurselor. Aceasta scade odata
cu varsta, de la 66,7% la tineri la 43,7% la varstnicii de 60+ ani, Si creste odata cu nivelul de studii (de la
37,7% la 67,8%) Si cu statutul socio-economic (de la 37,6% la 63,9%). Barbatii se considera ceva mai
capabili decat femeile (55,8% fata de 49,2%), la fel ca Si locuitorii mediului urban (58,9% fata de 47,1%)
Si ai capitalei (62,8%). Limba de comunicare nu este asociata cu diferente semnificative (anexa 1, tabelul
43).

Spatiul informational este perceput ca fiind puternic afectat de dezinformare Si manipulare sistematica,
in special in mediul online. Retelele sociale sunt considerate afectate in foarte mare sau in mare masura
de 76,6% dintre respondenti, site-urile de stiri de 67,9%, iar mass-media traditionala (TV, radio, ziare) de
66,2%. Ponderea celor care considera aceste medii deloc afectate este neinsemnata (4%-5%).

Figura 26. in opinia dumneavoastrd, in ce mdsurd spatiul informational din Republica Moldova este
afectat in prezent de dezinformare $i manipulare sistematica?
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N=2009. Anexa 1, tabelele 44-45.

Perceptia afectarii creste odata cu nivelul de studii Si cu statutul socio-economic Si scade odata cu
varsta (anexa 1, tabelele 44-45).

Practica verificarii informatiilor este una polarizatd. Pe de o parte, 36,6% verificd veridicitatea
informatiilor totdeauna sau aproape totdeauna (16,1%) ori deseori (20,5%), iar inca 23,6% o fac uneori,
atunci cand au dubii. Pe de alta parte, 38,2% o fac destul de rar sau deloc, inclusiv aproape un sfert
(23,7%) care nu verifica deloc informatiile.



Figura 27. Cdt de des verificati veridicitatea informatiilor vehiculate in spatiul public?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 46.

Si verificarea informatiilor este o practicad asociatd puternic cu resursele educationale Si cu varsta.
Persoanele cu studii superioare verifica regulat informatiile de aproape trei ori mai des decat cele cu
nivel scazut de studii (55,6% fata de 20,2%), iar la persoanele cu statut socio-economic fnalt ponderea
este de 49,9%, fatd de 22,2% la cele cu statut scazut. Tinerii de 18-29 ani (47,9%) Si cei de 30-44 ani
(47,1%) verifica mai frecvent decat varstnicii de 60+ ani (26,3%) (anexa 1, tabelul 46).

Principalele surse de dezinformare identificate de respondenti sunt bloggerii Si influencerii, mentionati
de aproape jumatate dintre respondenti (49,3%). Urmeaza mass-media din RM (40,8%) si politicienii,
atat cei de la guvernare (39,4%), cat si cei din opozitie (33,6%). Al treilea esalon include oamenii
obisnuiti (28,6%), Federatia Rusa (23,7%) si mass-media din strdinatate (23,2%), in timp ce Uniunea
Europeana (14,1%), vedetele (13,1%), Biserica (10,7%) Si organizatiile societatii civile (9,7%) sunt
mentionate mai rar.

Deci dezinformarea este perceputd preponderent ca un fenomen intern, asociat cu actorii mediatici Si
politici autohtoni, decat ca unul generat din exterior.



Figura 28. in opinia Dvs., care sunt principalele surse de dezinformare pe teritoriul RM?
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N=2009. intrebare cu rdspunsuri multiple. Anexa 1, tabelul 47.

Structura raspunsurilor difera semnificativ pe linie lingvistica. Vorbitorii de limba rusa sau alta limba
indicd mai frecvent politicienii de la guvernare (50,1% fata de 35,8%), mass-media din strainatate (34,3%
fata de 19,5%) si Uniunea Europeana (26,0% fata de 10,0%), iar vorbitorii de limba romana, politicienii
din opozitie (36,0% fata de 26,6%) si Federatia Rusa (26,1% fata de 16,6%). Persoanele cu studii
superioare mentioneaza mai frecvent aproape toate sursele, in special Federatia Rusa (33,5% fata de
14,2% la nivel scazut de studii), bloggerii (56,9% fata de 36,8%) Si politicienii din opozitie (42,6% fata de
26,3%). Tinerii indicd mai des oamenii obisnuiti (38,9% fata de 24,0% la varstnici). Regional, Federatia
Rusa este mentionata cel mai frecvent in capitald (32,9%), iar Uniunea Europeand in regiunea de sud
(22,3%) (anexa 1, tabelul 47).

Afirmatiile care circula in spatiul public despre apararea Si securitatea tarii sunt apreciate foarte diferit
de respondenti. Afirmatia ca ,Moldova este prea mica ca sa se poata apara, deci investitiile Tn armata
sunt inutile” este consideratd adevarata de 68,7% dintre respondenti si falsé doar de 21,8%. Tn cazul
celorlalte trei afirmatii opiniile sunt impartite. Afirmatia ca neutralitatea constitutionald ofera protectie
totala impotriva oricarui atac este consideratd falsa de 47,6% si adevarata de 33,6%, iar cea ca
majorarea bugetului pentru apdrare pregateste RM pentru implicarea intr-un conflict militar este
considerata falsa de 42,7% Si adevarata de 37,0%. Afirmatia cd cooperarea armatei cu partenerii externi
(UE, NATO) are scop strict defensiv Si de instruire este considerata adevarata de 46,0% si falsa de 31,1%.

De remarcat ponderile ridicate ale celor care nu se pot pronunta, de 19%-23% pentru trei din cele patru
afirmatii, ceea ce indica un spatiu larg de incertitudine in privinta subiectelor de aparare Si securitate.



Figura 29. In continuare, va voi citi cdteva afirmatii care circuld in spatiul public despre apdrarea Si
securitatea Republicii Moldova. Pentru fiecare dintre ele, va rog sa imi spuneti dacd, in opinia
dumneavoastrd, este o informatie adevarata sau falsa (dezinformare / propaganda)?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 48.

Clivajul lingvistic este prezent la toate afirmatiile. Vorbitorii de limba rusa sau alta limba considera mai
frecvent adevarate afirmatiile ca majorarea bugetului de aparare pregateste tara pentru un conflict
(52,2% fata de 31,9%) si ca Moldova este prea mica pentru a se apara (77,6% fata de 65,7%), Si mai rar
pe cea privind scopul defensiv al cooperarii cu partenerii externi (29,0% fata de 51,8%). Tinerii sunt mai
sceptici fata de afirmatia privind incapacitatea tarii de a se apara (30,3% o considera falsa, fata de circa
20% in celelalte grupe de varsta) si mai increzatori in caracterul defensiv al cooperarii externe (53,0%).
Persoanele cu studii superioare considerd mai frecvent false afirmatiile privind bugetul de aparare
(49,5% fata de 36,9%) Si neutralitatea (52,8% fata de 37,9%), iar la nivelul scazut de studii ponderea
celor care nu se pot pronunta ajunge la 29%-41% (anexa 1, tabelul 48).

increderea in sursele de informare este una scazutd pentru toate canalele testate, niciuna dintre ele
neintrunind increderea a mai mult de 30% dintre respondenti. Relativ mai credibile sunt site-urile oficiale
ale autoritatilor publice (27,1%), site-urile de stiri (24,8%) Si televiziunea (23,4%), urmate de radio
(19,2%). Retelele sociale se plaseaza la polul opus: Facebook si Instagram (15,3%), Telegram (14,1%) Si
TikTok (10,5%), cu o neincredere cumulata de 66%-75%. Ponderea celor care nu se pot pronunta este
mai ridicatd in cazul Telegram (20,0%) si al radioului (19,4%), ceea ce reflectd, cel mai probabil, o
utilizare mai redusa a acestor canale.

Figura 30. Cata incredere aveti in informatiile publicate sau difuzate de urmatoarele surse?
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N=2009. Anexa 1, tabelele 49-52.

Tinerii de 18-29 ani au mai multa incredere in majoritatea surselor, in special in site-urile oficiale ale
autoritatilor (45,6%, fata de 20%-21% la persoanele de peste 45 de ani) dar Si in Telegram (26,3% fata de



9,0% la varstnici). Varstnicii, in schimb, nu se pot pronunta in proportii ridicate in privinta surselor online
(24%-36%). Vorbitorii de limba rusa sau alta limba au o incredere mai scazuta in televiziune (11,8% fata
de 27,2%), radio Si site-urile oficiale (17,1% fata de 30,5%). increderea in site-urile oficiale si in
portalurile de stiri creste odata cu nivelul de studii Si cu statutul socio-economic $i este mai ridicata in
mediul urban Si in capitala (anexa 1, tabelele 49-52).

Populatia se percepe, deci, expusa in mod regulat la dezinformare, considera spatiul informational
puternic afectat Si acordd o incredere scazuta tuturor canalelor de informare, in timp ce capacitatea de
a identifica Si de a verifica informatiile false este concentrata in segmentele cu resurse educationale mai
ridicate. Varstnicii Si persoanele cu nivel scazut de studii cumuleaza un contact mai redus cu mediul
online, o practica mai rara a verificarii Si ponderi ridicate de incertitudine, ceea ce ii face mai vulnerabili
in fata narativelor privind securitatea.

Cooperarea internationala: beneficii Si riscuri

Cooperarea cu Uniunea Europeana (65,2%) Si cu Romania (64,8%) este considerata importanta pentru
dezvoltarea tarii de aproape doua treimi dintre respondenti, cu cele mai mari ponderi ale variantei
»foarte importantad” (35,0% si respectiv 30,6%). Urmeaza Germania (57,3%), Franta (54,3%) si Ucraina
(53,2%). Pentru ceilalti parteneri aprecierile sunt impartite: Turcia (49,8%), China (49,4%), Federatia Rusa
(48,2%), Marea Britanie (46,2%), NATO (44,8%) si SUA (43,7%). Tn cazul SUA, NATO Si Federatiei Ruse
ponderea celor care considerd cooperarea nu prea sau deloc importanta este apropiatd de cea a
aprecierilor pozitive sau chiar o depaseste (46,7%, 43,8% Si respectiv 45,7%), ceea ce vorbe;te despre o
polarizare a opiniilor.

Figura 31. Cdt de importanta credeti ca este cooperarea Republicii Moldova cu urmatorii parteneri
internationali pentru dezvoltarea tarii?
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N=1001 (varianta A a chestionarului). Anexa 1, tabelele 53-58.

Importanta cooperarii cu partenerii occidentali este puternic structurata pe linie lingvistica. Cooperarea
cu UE este consideratd importanta de 71,8% dintre vorbitorii de limb& romana si de 44,2% dintre
vorbitorii de limba rusa sau altd limba, iar cea cu Romania de 71,5% Si respectiv 44,0%. in cazul
Federatiei Ruse raportul se inverseaza (78,1% fata de 38,8%). Persoanele cu studii superioare Si cu statut
socio-economic fnalt apreciazd mai frecvent importanta cooperarii cu toti partenerii occidentali, de



exemplu, cu UE 78,7% fata de 54,0% la nivelul scazut de studii, iar tinerii sunt mai deschisi fata de UE,
SUA si Romania (anexa 1, tabelele 53-58).

Doud treimi dintre respondenti (66,6%) considera ca, in comparatie cu acum cinci ani, Republica
Moldova coopereaza mai mult cu partenerii externi, jumatate dintre acestia fiind siguri de acest lucru
(34,3%). Doar 18,4% considera ca cooperarea s-a redus, iar 14,9% nu s-au putut pronunta.

Figura 32. Comparativ cu acum cinci ani, considerati ca Republica Moldova coopereaza mai mult sau
mai putin cu partenerii externi?
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N=1001 (varianta A a chestionarului). Anexa 1, tabelul 59.

Perceptia intensificarii cooperarii este mai frecventa printre vorbitorii de limba romana (72,9% fata de
46,8%), persoanele cu studii superioare (76,9% fata de 51,8% la nivelul scazut, unde ponderea celor care
nu se pot pronunta ajunge la 29,3%) Si cele cu statut socio-economic Tnalt (76,3% fata de 56,6%) (anexa
1, tabelul 59).

Principalele beneficii asteptate de la aderarea la UE sunt de natura economica: dezvoltarea economiei
(32,2%), cresterea numarului de locuri de munca (25,2%), combaterea coruptiei (23,9%), investitiile
(20,9%) si dezvoltarea infrastructurii (20,8%). Modernizarea spitalelor (18,1%) si reforma justitiei (14,3%)
completeaza prima parte a ierarhiei. Beneficiile legate de securitate Si ordine publica sunt mentionate
rar, cum ar fi consolidarea securitatii (8,6%) sau combaterea criminalitatii (8,1%). Totodata, 14,0%
considera ca aderarea nu ar aduce niciun beneficiu.



Figura 33. In cazul aderdrii RM la UE, care ar fi principalele beneficii pentru RM?
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N=1001 (varianta A a chestionarului). Intrebare cu rdspunsuri multiple (maximum trei réspunsuri). Anexa 1, tabelul
60.

Vorbitorii de limba romana mentioneaza mai frecvent aproape toate beneficiile economice, in timp ce
27,3% dintre vorbitorii de limba rusa sau alta limba considera ca aderarea nu ar aduce beneficii (fata de
9,8%). Tinerii mentioneaza mai frecvent dezvoltarea economiei (42,4% fata de 24,4% la varstnici) Si
oportunitatile educationale (22,8%, fatd de 5%-9% in celelalte grupe de varsta), iar persoanele cu studii
superioare reforma justitiei i dezvoltarea infrastructurii (anexa 1, tabelul 60).

Riscurile asociate aderarii la UE sunt percepute preponderent in domeniul suveranitatii Si al resurselor
nationale. Vanzarea terenurilor agricole catre investitori strdini (44,2%) si pierderea independentei in
luarea deciziilor (38,8%) sunt cele mai frecvent mentionate, urmate de costurile economice (30,0%),
cresterea tensiunilor geopolitice (21,0%) Si creSterea nivelului de coruptie (17,4%). Totodata, 12,2%
considera ca aderarea nu implica riscuri importante, iar 10,8% nu s-au putut pronunta.



Figura 34. in cazul aderdrii RM la UE, care ar fi principalele riscuri pentru tara noastra?
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N=1001 (varianta A a chestionarului). Intrebare cu rdspunsuri multiple (maximum trei rdspunsuri). Anexa 1, tabelul
61.

Tn acest caz, vorbitorii de limba rusa sau alta limba mentioneaza mai frecvent pierderea independentei
(59,0% fata de 32,4%) si vanzarea terenurilor (61,6% fata de 38,7%). Cresterea tensiunilor geopolitice
este un risc invocat mai des de persoanele cu studii superioare (32,5% fata de 9,0% la nivelul scazut) siin
mediul urban (26,0% fata de 17,0%), iar costurile economice de persoanele de 30-44 ani (42,0%) si de
cele cu statut socio-economic Tnalt (37,7%). (anexa 1, tabelul 61).

Domeniile Tn care sprijinul partenerilor internationali este considerat cel mai important sunt economia
(41,9%), energia (39,9%) Si sandtatea (39,7%), urmate de agricultura (36,2%). Al doilea eSalon include
educatia (28,1%), combaterea coruptiei (26,7%) si infrastructura (24,6%). Securitatea Si apararea sunt
mentionate de 20,4%, la un nivel apropiat de protectia sociala (19,5%) si justitie (17,4%), iar transportul
(13,1%), protectia mediului (10,7%) si digitalizarea (6,1%) incheie ierarhia.



Figura 35. in ce domenii considerati ca sprijinul partenerilor internationali este cel mai important
pentru Republica Moldova?
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N=1001 (varianta A a chestionarului). Intrebare cu réspunsuri multiple (maximum cinci réspunsuri). Anexa 1, tabelul
62.

Accentele difera mai degraba si in acest caz in functie de varsta si de nivelul de studii. Tinerii acorda o
importantd mai mare economiei (54,0% faté de 36,3% la varstnici) Si educatiei (43,4%, fata de 18%-23%
la persoanele de peste 45 de ani), iar femeile educatiei (33,1% fata de 21,5%). Persoanele cu studii
superioare mentioneazd mai frecvent infrastructura (33,5% fata de 13,2%) si justitia (27,3% fata de
9,1%). Securitatea Si apararea sunt mentionate mai frecvent de vorbitorii de limba romana (22,9% fata
de 12,4%) siin capitala (27,9%) (anexa 1, tabelul 62).

Contributia partenerilor internationali la dezvoltarea Republicii Moldova este apreciatd predominant
pozitiv. Cumulat, 52,3% o considera foarte (18,9%) sau mai degraba pozitiva (33,4%), in timp ce doar
14,9% o apreciaza negativ. Circa un sfert (24,7%) au o pozitie neutra.



Figura 36. in opinia Dvs., in ce mésurd sprijinul partenerilor internationali a contribuit la dezvoltarea
Republicii Moldova?
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N=1001 (varianta A a chestionarului). Anexa 1, tabelul 63.

Aprecierile pozitive sunt mai frecvente printre tineri (66,2%, fatd de 42,5% la grupul de 45-59 ani),
persoanele cu studii superioare (64,3% fatd de 39,8%) si cu statut socio-economic inalt (66,6% fata de
41,6%), precum Si printre vorbitorii de limba romana (58,9% fata de 31,6%). Aprecierile negative sunt
mai frecvente printre varstnicii de 60+ ani (23,3%) Si printre vorbitorii de limba rusa sau alta limba
(24,5%) (anexa 1, tabelul 63).

Suportul partenerilor internationali pentru intdrirea securitatii Si apararii tarii este apreciat ceva mai
rezervat decat cel pentru dezvoltare. Cumulat, 44,8% il apreciaza pozitiv Si 17,6% negativ, iar 28,3% au o
pozitie neutra.

Figura 37. Cum apreciati suportul partenerilor internationali in intdrirea securitatii $i apararii tarii?
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N=1001 (varianta A a chestionarului). Anexa 1, tabelul 64.



Clivajul lingvistic este aici cel mai pronuntat: 51,6% dintre vorbitorii de limba romana apreciaza pozitiv
acest suport, fatd de 23,2% dintre vorbitorii de limba rusa sau alta limba, la care aprecierile negative
ajung la 35,3%. Aprecierile pozitive cresc Si odata cu nivelul de studii (de la 34,8% la 57,1%) Si cu statutul
socio-economic (de la 38,8% la 57,4%) (anexa 1, tabelul 64).

Majoritatea respondentilor (61,1%) considera ca Republica Moldova are nevoie in continuare de sprijinul
partenerilor externi pentru consolidarea securitatii Si apararii, 39,0% fiind siguri de acest lucru. De
cealalta parte, 31,7% considera ca tara ar trebui sa se descurce singura, dintre care 20,5% cu siguranta.

Figura 38. Considerati cd este nevoie in continuare de sprijinul partenerilor externi pentru
intarirea/consolidarea securitatii si apararii RM?
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N=1001 (varianta A a chestionarului). Anexa 1, tabelul 65.

Necesitatea sprijinului extern este recunoscutad mai frecvent de tineri (76,2%, fatad de 51,0% la grupul de
45-59 ani), persoanele cu studii superioare (69,9% fata de 55,2%) Si vorbitorii de limba romana (66,7%
fata de 43,1%). Printre vorbitorii de limba rusa sau alta limba, aproape jumatate (48,4%) considera ca
tara ar trebui sa se descurce singura, la fel ca Si in regiunea de sud (49,5%) (anexa 1, tabelul 65).

Uniunea Europeana (55,5%) Si Romania (55,2%) sunt percepute ca principalii parteneri care contribuie la
sporirea apararii Si securitatii tarii. Urmeaza, la distanta, Consiliul Europei (43,4%), Banca Mondiala
(39,7%), NATO (38,7%), SUA (38,5%), FMI (37,9%), OSCE (33,6%) si ONU (33,4%). Federatia Rusa se
plaseaza pe ultimul loc, cu 19,5% aprecieri pozitive Si 64,4% negative, dintre care 46,8% considera ca
aceasta nu contribuie deloc.

De remarcat ponderile ridicate ale celor care nu s-au putut pronunta in cazul organizatiilor internationale
(24%-32% pentru OSCE, FMI, Banca Mondiala, ONU, NATO si Consiliul Europei), ceea ce reflectd o
vizibilitate redusa a rolului acestora in domeniul securitatii.



Figura 39. In ce masura credeli ca urmadtorii parteneri internationali ai Republicii Moldova contribuie
la sporirea apararii si securitatii tarii noastre?

Uniunea European: S ST MO S METE I
Romania G SRR sk T sk
consiliul Europei -—-m—
Bzncarondizii  [NEEEEEN DG SN T e
NATO I__ faoe% IETYTRE 0 0%
sua I____
FMI -— fuch YN0 0%
osce Clos% | 2ze% 1% IETTEES s
ONU I-—-_
I L —————

0% 20% A0%, 60% BO% 100%

N Fgarte mult ¥ Destul de mult 0 Destul de putin W Deloc T HS HNR

N=1001 (varianta A a chestionarului). Anexa 1, tabelele 66-70.

Divizarea lingvistica impacteaza din nou aprecierile. Vorbitorii de limba romana apreciaza mai frecvent
contributia UE (64,8% fata de 26,0%), a Romaniei (64,0% fata de 27,1%), a SUA (44,3% fata de 20,3%) si
a NATO (44,6% fata de 20,0%), iar vorbitorii de limba rusa pe cea a Federatiei Ruse (37,0% fata de
14,0%). Tinerii apreciaza mai pozitiv contributia UE, a ONU si a NATO, iar barbatii pe cea a SUA si a NATO
(44,0% si 43,9%, fata de 34,5% si 34,7% printre femei) (anexa 1, tabelele 66-70).

Pe ansamblu, cooperarea cu partenerii europeni, UE si Romania in primul rand, este perceputad ca
importanta atat pentru dezvoltarea, cat Si pentru securitatea tarii, iar necesitatea sprijinului extern in
domeniul securitatii este recunoscuta de majoritate. Asteptarile fatd de aderarea la UE sunt insa
preponderent economice, iar riscurile percepute fin de suveranitate Si de resursele nationale. Toate
aceste aprecieri sunt puternic structurate de limba de comunicare, ceea ce confirma existenta a doua
profiluri distincte de perceptlie a partenerilor externi.



Parteneriatul Republica Moldova - NATO

Imaginea NATO in perceptia publica este una ambivalenta. Cele mai frecvent acceptate afirmatii sunt
cele descriptive: NATO este o alianta rivala a Federatiei Ruse (52,5%) si o alianta politico-militara de 32
de state bazata pe aparare colectiva (49,3%). Afirmatia ca NATO este o garantie esentiala de securitate Si
singurul scut real impotriva agresiunii militare ruse in Europa intruneste 40,9% acord Si 36,3% dezacord,
iar cea ca NATO este o organizatie agresiva respectiv 34,8% acord Si 45,1% dezacord. Ponderea celor
care nu s-au putut pronunta este ridicata Si relativ constantd, de 20%-23%, la toate afirmatiile.

Figura 40. Avdnd in vedere evolutia contextului de securitate din regiune, care dintre urmatoarele
afirmatii cu privire la NATO este cel mai aproape de opinia Dvs.? in opinia Dvs. NATO este...
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N=2009. Anexa 1, tabelul 71.

Perceptia NATO ca organizatie agresivd variaza (creste odatd) cu varsta, de la 20,3% la tineri la
39,7%-41,7% la persoanele de peste 45 de ani, Si este mai frecventd printre vorbitorii de limba rusa sau
alta limba (53,2% fata de 28,6%) si in regiunea de sud (46,4%). Imaginea NATO ca garantie de securitate
este Tmpartasita mai frecvent de vorbitorii de limba romana (47,8% fata de 20,5%), de barbati (45,6%
fata de 37,0%) si de persoanele cu studii superioare (47,6% fata de 33,9%) (anexa 1, tabelul 71).

Aprecierile privind parteneriatul de peste 30 de ani dintre Republica Moldova si NATO sunt impartite.
Cumulat, 35,8% il considera foarte (12,6%) sau destul de benefic (23,2%), iar 31,5% nu prea benefic sau
deloc benefic, dintre care 19,7% deloc benefic..

Figura 41. Republica Moldova $i NATO colaboreaza de peste 30 de ani. in opinia dvs., cdt de benefic
este acest parteneriat pentru Republica Moldova?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 72.

Tinerii de 18-29 ani apreciaza cel mai pozitiv parteneriatul (52,8%, fata de 29%-35% in celelalte grupe de
varsta), iar printre ei doar 15,7% il considera nebenefic. Aprecierile pozitive cresc odata cu nivelul de
studii (de la 25,8% la 46,4%) Si sunt mai frecvente printre vorbitorii de limba romana (41,6% fata de
18,2%). Vorbitorii de limba rusa sau alta limba considera parteneriatul nebenefic in proportie de 49,4%.



Regional, capitala Si regiunea centru (cate 42,5%) se situeaza peste regiunile de nord (29,8%) si de sud
(26,1%) (anexa 1, tabelul 72).

Aproape jumatate dintre respondenti (47,4%) considera ca o tara membra NATO beneficiaza de mai
multa securitate decat un stat nemembru, in timp ce 22,8% considera contrariul.

Figura 42. in opinia dvs., o tard membra NATO beneficiaza de mai multd securitate decét un stat care
nu este membru NATO?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 73.

Convingerea ca apartenenta la NATO ofera mai multa securitate este mai raspandita printre tineri
(62,7% fatd de 41%-50% in celelalte grupe de varstd), persoanele cu studii superioare (60,3% fata de
34,7%), barbati (52,8% fata de 42,7%) si vorbitori de limba romana (52,6% fata de 31,7%). n regiunea
de sud ponderile aprecierilor pozitive Si negative sunt egale (cate 34,8%). (anexa 1, tabelul 73).

Daca referendumul privind aderarea la NATO ar avea loc duminica viitoare, 43,1% dintre respondenti ar
vota Impotriva aderarii Si 29,9% pentru, diferenta de 13 pp fiind una semnificativa statistic. Un segment
important, 18,1%, nu s-a decis, iar 6,2% nu ar participa la vot. Si chiar daca disponibilitatea de a vota
aderarea la NATO raméane minoritard, este posibil sa asistdm la o revigorare a indicatorului, intrucat
istoric un astfel de nivel de opliuni pentru nu a fost inregistrat de prin anul 2007 (BOP).

Figura 43. Daca duminica viitoare ar avea loc un referendum (vi s-ar cere sa votati) cu privire la
aderarea Republicii Moldova la NATO, Dvs. ati vota pentru aderare sau impotriva aderarii?
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N=2009. Anexa 1, tabelul 74.



Tinerii de 18-29 ani sunt singurul grup in care sustinatorii aderarii (42,6%) 1i depasesc pe oponenti
(24,6%). In celelalte grupe de varsta opozitia predomina, ajungand la 51,1% la persoanele de 45-59 ani.
Cel mai mare clivaj este cel lingvistic: printre vorbitorii de limba rusa sau alta limba 67,0% ar vota
impotriva aderarii Si doar 11,4% pentru, in timp ce printre vorbitorii de limba romana optiunile sunt
apropiate (36,1% pentru Si 35,0% impotriva) (anexa 1, tabelul 74).

Evaluarile rolului NATO sunt impartite si practic identice pentru toate afirmatiile testate. Acordul cu
afirmatia cd NATO contribuie la stabilitatea Si securitatea Europei este exprimat de 45,8%, iar cu
afirmatiile cd NATO contribuie la dezvoltarea capacitatilor de aparare ale RM (43,9%), ca poate ajuta RM
sa gestioneze mai bine situatiile de criza (43,7%) Si ca parteneriatul contribuie la consolidarea securitatii
RM (43,5%) in proportii foarte apropiate. Dezacordul cumulat se situeaza in jurul valorii de 36%-39%.

Figura 44. In ce mdsura sunteti de acord cu urmatoarele afirmatii?
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N=2009. Anexa 1, tabelele 75-76.

Variatiile pe categorii sunt consecvente pentru toate cele patru afirmatii. Tinerii exprim& acordul in
proportie de 58%-64%, fata de 37%-46% in celelalte grupe de varsta. Vorbitorii de limb&a romana sunt de
acord de aproximativ doud ori mai frecvent decat vorbitorii de limba rusa sau alta limba (49%-52% fata
de 25%-28%), iar la acestia din urma dezacordul ajunge la 57%-63%. Acordul creste odata cu nivelul de
studii Si cu statutul socio-economic, iar regiunea centru se distinge prin cel mai ridicat nivel de acord, cea
de sud prin cel mai scazut (anexa 1, tabelele 75-76).

Sustinerea colaborarii dintre Republica Moldova Si NATO pe domenii concrete este mai ridicata decat
aprecierile generale ale parteneriatului. Pentru toate cele zece domenii testate acordul este majoritar, de
la 51,0% in cazul reformei sectorului de securitate Si aparare la 61,4% in cazul combaterii terorismului.
Cel mai larg sprijin il intrunesc domeniile cu caracter civil sau de instruire, cum ar fi combaterea
terorismului (61,4%), misiunile de mentinere a pacii (60,5%), exercitile comune de instruire (60,2%),
dezvoltarea profesionald a militarilor (60,0%), combaterea dezinformarii (59,6%) sSi pregatirea civila
pentru situatii de urgenta (58,7%). Dezacordul se situeaza intre 28% Si 38%.

Deci, desi aderarea la NATO nu fintruneste sustinerea majoritatii, colaborarea practicd pe domenii
concrete este acceptata de majoritatea populatiei.



Figura 45. In ce mdsura sunteti de acord ca Republica Moldova si NATO sd colaboreze pe urmdtoarele
domenii?
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N=2009. Anexa 1, tabelele 77-81.

Structura variatiilor o reproduce pe cea a aprecierilor generale: acordul este mai ridicat printre tineri,
vorbitori de limba romana si persoane cu statut socio-economic fnalt. Printre vorbitorii de limba rusa
sau alta limba sprijinul este relativ mai mare pentru domenii precum combaterea terorismului (40,5%)
sau exercitiile comune (38,1%) decat pentru reforma sectorului de securitate (26,2%) (anexa 1, tabelele
77-81).

Asadar, atitudinea fatd de NATO este una polarizatd. Aderarea nu intruneste sustinerea majoritatii, iar
perceptiile asupra aliantei sunt divizate. Tnsa@ colaborarea practicd in domenii concrete stabilite prin
intermediul parteneriatului dintre Republica Moldova $i NATO este acceptatd de majoritate. Polarizarea
urmeaza in primul rand linia de varsta Si pe cea lingvistica, tinerii Si vorbitorii de limba romana fiind
vizibil mai deschisi, iar ponderile ridicate ale celor nedeciSi sau care nu se pot pronunta indica un
segment important al opiniei publice incd neformat in aceasta privinta.



Razboiul din Ucraina

Jumatate dintre respondenti (50,6%) se declara foarte (26,1%) sau destul de interesati (24,5%) de
evolutiile razboiului Rusiei impotriva Ucrainei, iar 32,4% putin sau deloc interesati, inclusiv o cincime
(20,8%) deloc interesati.

Figura 46. Cdt de interesat(a) sunteti de evolutiile razboiului Rusiei impotriva Ucrainei?
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N=1008 (varianta B a chestionarului). Anexa 1, tabelul 82.

Interesul creste odata cu varsta, de la 37,7% la tineri la 64,7% la varstnicii de 60+ ani, Si cu nivelul de
studii (de la 42,1% la 60,9%). Regional, cel mai scazut interes se inregistreaza in regiunea de nord
(38,0%, fata de 51,6%-58,1% in celelalte regiuni). De remarcat ca limba de comunicare nu diferentiaza
semnificativ nivelul de interes (anexa 1, tabelul 82).

Aproximativ jumatate dintre respondenti considera probabila extinderea razboiului de catre Rusia.
Pentru alte state din regiune ponderea este de 51,1%, iar pentru Republica Moldova de 46,2%, in acest
din urma caz opiniile fiind practic egal impartite (45,4% considera extinderea putin sau deloc probabila).
Deci perceptia riscului direct pentru tara este una semnificativa, dar nu majoritara.

Figura 47. Considerati ca Rusia poate extinde razboiul siin...?
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N=1008 (varianta B a chestionarului). Anexa 1, tabelul 83.

Vorbitorii de limba romana considera mai frecvent probabila extinderea razboiului atat in Republica
Moldova (52,3% fata de 29,5%), cat si in alte state din regiune (57,4% fata de 33,5%). Regiunea centru se
distinge prin cea mai ridicata perceptie a riscului pentru Republica Moldova (55,6%), iar regiunea de
nord prin cea mai scazuta (36,6%). Tinerii considera mai probabila extinderea razboiului in alte state din



regiune (64,4% fata de 46%-48% la persoanele de peste 45 de ani), iar barbatii resping mai des
probabilitatea extinderii in Republica Moldova (51,2% fata de 40,2%) (anexa 1, tabelul 83).

Impactul razboiului din Ucraina asupra Republicii Moldova este perceput ca fiind unul major, in special in
plan economic. Aprovizionarea cu resurse energetice (85,2%) Si cresterea preturilor (84,9%) sunt
considerate afectate mult sau foarte mult de peste patru cincimi dintre respondenti, urmate de
economie (79,6%), stabilitatea sociala (76,5%), piata fortei de munca (74,8%) si investitiile straine
(71,6%). Securitatea tarii se plaseaza pe ultimul loc, insa Si in acest caz majoritatea (60,9%) considera ca
a fost afectata mult sau foarte mult.

Figura 48. In ce masurd credeti ca rdzboiul din Ucraina a afectat urmatoarele domenii din Republica
Moldova?
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N=1008 (varianta B a chestionarului). Anexa 1, tabelele 84-87.

Perceptia impactului este relativ omogend, iar variatiile tin mai mult de intensitate. Femeile percep un
impact mai puternic decat barbatii in majoritatea domeniilor, inclusiv in cel al securitatii (65,2% fata de
56,3%). Vorbitorii de limba rusa sau alta limba considera mai rar ca securitatea tarii a fost afectata
(52,6% fata de 63,8%), iar regiunea de nord se distinge prin aprecieri mai moderate ale impactului, in
special asupra securitatii (48,8%, fata de 72,2% in regiunea centru) Si asupra preturilor (75,4% fata de
88,8%-90,8% in regiunile centru Si de sud) (anexa 1, tabelele 84-87).

Pozitia autoritatilor RM fata de rézboiul din Ucraina, adica condamnarea agresiunii Rusiei Si sprijinul
politic Si umanitar acordat Ucrainei, este apreciata ca fiind corecta de jumatate dintre respondenti
(50,5%), dintre care 28,2% o considera cu siguranta corecta. Un sfert (26,2%) o considera gresita, 13,3%
au o pozitie neutrd, iar 10,0% nu s-au putut pronunta.



Figura 49. in contextul rdzboiului din Ucraina, autoritatile Republicii Moldova au condamnat razboiul
de agresiune al Rusiei $i au oferit sprijin politic $i umanitar tarii vecine. in opinia dumneavoastrd, cum
au procedat autoritatile RM in aceasta situatie?
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N=1008 (varianta B a chestionarului). Anexa 1, tabelul 88.

Aprecierea pozitiva este mai frecventa printre vorbitorii de limba romana (55,2% fata de 37,5%) si
creste odatd cu nivelul de studii (de la 36,8% la 58,8%). Vorbitorii de limba rusd sau altd limba
considera gresita pozitia autoritatilor in proportie de 38,8%. Capitala se distinge printr-o apreciere mai
pozitiva (57,2%) decét regiunea de nord (44,0%) (anexa 1, tabelul 88).

Ajutorul umanitar pentru persoanele afectate de razboiul din Ucraina se bucura de sustinerea a peste
doua treimi dintre respondenti (68,1%), 38,6% fiind cu siguranta de acord. Continuarea sprijinului pentru
refugiati este sustinutd intr-o masurd mai mica, de jumatate dintre respondenti (50,7%), iar o treime
(34,1%) se opun, dintre care 21,6% categoric.

Figura 50. Din anul 2022 si pdna in prezent, autoritatile Republicii Moldova, cu suportul partenerilor
externi, au oferit sprijin umanitar si material refugiatilor din Ucraina. in ce mdsuréa sunteti de acord
cu...?
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N=1008 (varianta B a chestionarului). Anexa 1, tabelul 89.

Sustinerea ajutorului umanitar este relativ constanta pe toate categoriile. Diferentele apar in cazul
refugiatilor: continuarea sprijinului este sustinutd mai frecvent de barbati (56,4% fata de 45,6%),
persoanele cu studii superioare (60,8% fata de 45,5%) si locuitorii mediului urban (56,4% fata de 46,4%).
Opozitia este mai frecventa in mediul rural (38,8%) Si in regiunea de sud (41,5%). De remarcat ca limba
de comunicare nu este asociata cu diferente semnificative in aceasta privinta (anexa 1, tabelul 89).

Ucraina ca partener de incredere pentru cooperarea externa a Republicii Moldova este perceputa in
mod divizat: 34,9% o considera un partener de incredere, iar 37,1% nu, dintre care 20,7% categoric.



Figura 51. In opinia dumneavoastrd, in ce médsurd Ucraina este in prezent un partener de incredere
pentru Republica Moldova in vederea cooperarii pe plan extern?
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N=1008 (varianta B a chestionarului). Anexa 1, tabelul 90.

ncrederea in Ucraina ca partener creste odatd cu nivelul de studii (de la 25,7% la 46,0%) Si este mai
frecventa printre vorbitorii de limba romana (38,5% fata de 24,9%) si in capitala (44,2%, fata de 25,9%
n regiunea de sud). Printre vorbitorii de limba rusa sau alta limba peste jumatate (52,1%) nu considera
Ucraina un partener de incredere (anexa 1, tabelul 90).

Opiniile privind calea spre un acord de pace sunt divizate, cu o pondere mai mare a celor care considera
ca Rusia ar trebui sa iSi retraga trupele Si sa returneze teritoriile (42,3%), fata de 27,9% care considera
ca Ucraina ar trebui sa faca concesii teritoriale in schimbul pacii. Aproape o treime (29,8%) nu s-au
putut pronunta.

Figura 52. in opinia dumneavoastrd, cum ar trebui sd se ajungd la un acord de pace pentru incheierea
acestui razboi?
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N=1008 (varianta B a chestionarului). Anexa 1, tabelul 91.

Factorul lingvistic este aici foarte determinant: vorbitorii de limba romana opteaza mai frecvent pentru
retragerea trupelor ruse (49,4% fata de 22,5%), iar vorbitorii de limba rusa pentru concesii teritoriale din
partea Ucrainei (44,8% fata de 21,8%). Regional, regiunea centru se plaseaza mai aproape de prima
optiune (51,6%), iar regiunea de sud de cea de-a doua (40,9%) (anexa 1, tabelul 91).



Responsabilitatea pentru lipsa unui consens la masa negocierilor este atribuita cel mai frecvent ambelor
parti (45,0%). Ca si alte optiuni, 21,2% considera responsabild Federatia Rusd, iar 14,3% Ucraina. Doar
8,5% o atribuie altor factori externi sau niciuneia dintre parti, iar 11,0% nu s-au putut pronunta.

Figura 53. in opinia dumneavoastrd, cine poartd principala responsabilitate pentru faptul cd, dupd 4
ani de razboi, nu s-a ajuns la un consens la masa de negocieri?
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N=1008 (varianta B a chestionarului). Anexa 1, tabelul 92.

Atribuirea responsabilitatii ambelor parti este mai frecventa printre femei (50,8% fata de 38,6%) Si tineri
(51,9% fata de 39,4% la varstnici). Federatia Rusa este consideratd responsabild mai frecvent de
vorbitorii de limba romana (25,5% fata de 9,5%), de varstnicii de 60+ ani (29,5%) Si de persoanele cu
statut socio-economic Tnalt (26,8%), iar Ucraina de vorbitorii de limba rusa sau alta limba (24,5% fata de
10,7%) (anexa 1, tabelul 92).

Perceptiile privind deznodamantul razboiului sunt marcate de incertitudine. Aproape o treime dintre
respondenti (30,6%) nu s-au putut pronunta, iar 28,2% considera ca niciuna dintre parti nu va castiga.
Dintre cei care indicd un castigator, Federatia Rusa (24,7%) este mentionata de aproape doud ori mai
des decat Ucraina (14,0%).



Figura 54. In opinia Dumneavoastrd, avénd in vedere evolutia actuald a conflictului, cine credeti cd va
cdstiga in razboiul declansat de Rusia in Ucraina?
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N=1008 (varianta B a chestionarului). Anexa 1, tabelul 93.

Victoria Ucrainei este anticipatd mai frecvent de varstnicii de 60+ ani (22,4%, fata de 7,5%-9,7% la
persoanele de 30-59 ani) Si de vorbitorii de limba romana (17,5% fata de 4,2%), iar anticiparea victoriei
Rusiei nu variaza semnificativ pe categorii. Ponderea celor care nu se pot pronunta este mai ridicata
printre femei (35,1% fatd de 25,8%), persoanele cu nivel scazut de studii (36,0%) si in mediul rural
(34,5%). Persoanele cu studii superioare si locuitorii capitalei considera mai frecvent ca niciuna dintre
parti nu va castiga sau ca vor castiga ambele (anexa 1, tabelul 93).

Asadar, per ansamblu, razboiul din Ucraina este perceput ca avand un impact major asupra Republicii
Moldova, in special in plan economic, iar aproape jumatate dintre respondenti considera probabila
extinderea lui asupra tarii. Pozitia autoritatilor Si ajutorul umanitar sunt sustinute de majoritate, insa
evaludrile privind responsabilitatea, calea spre pace si deznodamantul razboiului sunt divizate Si
marcate de incertitudine, cu un clivaj lingvistic pronuntat. Tn acest context, comunicarea publica privind
razboiul si implicatiile lui pentru securitatea tarii se adreseaza unui public cu perceptii puternic
diferentiate.



Concluzii si recomandari

Contextul socio-economic Si perceptia situatiei din tara

Perceptia situatiei generale din tara este predominant negativa: 55,5% dintre respondenti considera ca
tara merge intr-o directie gresita, iar evaluarea propriei vieti in ultimele sase luni indicd mai degraba
stagnare, cu o inclinatie spre inrautatire (32,6% spre rau, fata de 21,0% spre bine). Nemultumirea fata de
situatia generala din tara este mai pronuntata decat cea fata de propria situatie.

Principalele ingrijorari ale populatiei sunt de natura economica, cresterea preturilor fiind mentionata de
55,6% dintre respondenti. Razboiul din Ucraina ocupd totusi un loc aparte: desi este al patrulea ca
numar total de mentiuni (33,0%), este a doua ingrijorare de pe primul loc, in timp ce lipsa de siguranta
formulata la modul general ramane o preocupare minoritara (10,7%).

Incertitudinea privind viitorul este majoritara, 57,2% nu se simt siguri de viitorul lor, chiar daca putin
peste jumatate simt cd iSi controleaza viata prezenta. Toti indicatorii capitolului contureaza acelasi
profil: tinerii, persoanele cu statut socio-economic mai ridicat Si vorbitorii de limba romana au perceptii
mai pozitive, iar varstnicii, persoanele cu resurse reduse Si vorbitorii de limba rusa cumuleaza
nemultumirea si incertitudinea.

Se impune deci ca abordarea securitatii nationale sa aiba loc in stransa legatura cu politicile
socio-economice, consolidarea rezilientei societatii presupunand reducerea vulnerabilitatilor
economice, in special a celor legate de preturi Si costul vietii, cu accent pe grupurile care cumuleaza
nesiguranta, cum ar fi varstnicii Si persoanele cu resurse reduse.

Increderea in institutiile publice

Studiul reconfirma o ierarhie stabila a increderii: institutiile de urgenta si de proximitate, cum ar fi
Pompierii/SMURD (81,5%), Biserica (65,1%) Si primaria (57,3%), se bucurd de incredere majoritara,
institutiile de ordine publica si aparare se situeaza in jurul valorii de 45%-50%, iar institutiile politice
centrale Si justitia sub 32%.

ncrederea in institutile de securitate Si aparare este moderatd si puternic structuratd in functie de
varsta si apartenenta lingvistica, cu un deficit vizibil in randul varstnicilor si al vorbitorilor de limba rusa.
De exemplu, in Armata au incredere 31,2% dintre vorbitorii de limba rusa si 54,5% dintre vorbitorii de
limba romana.

Consolidarea legitimitatii institutiilor din sectorul de securitate prin transparenta Si comunicare
constanta despre activitatea lor, cu o atentie speciala acordata segmentelor cu incredere redusa,
inclusiv prin comunicare in limba rusa.

Valorificarea capitalului de incredere al serviciilor de urgenta si al administratiei publice locale ca
vectori de comunicare in domeniul securitatii si al pregatirii civile.

Participarea civica Si implicarea in procesul decizional

Cererea de participare Si de consultare este aproape unanima, 91,6% considerand ca cetatenii ar trebui
consultati mai des Tnaintea adoptarii deciziilor importante, insa doar 35,9% sunt de acord ca autoritatile
tin cont de opinia cetatenilor.

Informarea privind deciziile locale Si cunoaSterea documentelor autoritatilor raman limitate i
concentrate in segmentele cu studii Si resurse mai ridicate. Doar 39,5% se considera informati despre
deciziile primariei, iar 72%-74% nu au facut niciodata cunostinta cu documentele de planificare Si
raportare ale acesteia.



Disponibilitatea de implicare este mai mare pentru formele practice, cum ar fi participarea prin munca
(46,1%), decéat pentru cele revendicative, cum ar fi presiunea publica (19,3%), iar participarea declarata
la alegeri, de circa 80%, confirma existenta unei norme civice larg impartasite.

Extinderea mecanismelor de transparenta si de consultare publica la nivel local, cu formate accesibile
Si pentru persoanele cu nivel mai redus de studii.

Valorificarea disponibilitatii pentru implicare practicd prin programe comunitare care sa lege
participarea cetatenilor de rezultate concrete Si vizibile.

Polarizarea societatii: factori de divizare Si de coeziune

Societatea este perceputa ca fiind profund divizata Si in adancire: 81,1% considera oamenii din Moldova
dezbinati in prezent, fata de 46,1% care ii considera dezbinati acum cinci ani. Principalele linii de
dezbinare percepute sunt diferentele de venituri (84,6%), viziunile privind orientarea externa a tarii
(84,3%) si preferintele politice (82,5%).

Resursele de coeziune sunt de natura culturala si valorica, dorinta de pace (95,0%) si cultura, traditiile Si
obiceiurile (91,6%) intrunind un consens transversal, in timp ce integrarea in UE imparte opiniile in doua
parti practic egale (44,8% sSi 44,4%).

Promovarea in discursul public si in politicile de coeziune sociala a elementelor care intrunesc
consensul, cum ar fi valorile comune si dorinta de pace, precum si a dialogului public incluziv pe
temele care divizeaza societatea, in special pe cele de orientare externa.

Perceptia asupra riscurilor de securitate

Perceptia vulnerabilitatii militare este aproape consensuald: 83,9% dintre respondenti considera ca
Republica Moldova este pregatita in mica masura sau deloc sa faca fata unei agresiuni externe.

Riscurile de securitate sunt percepute preponderent in registrul intern, economic Si institutional.
Coruptia (42,2%), saracia (38,9%) si razboiul din Ucraina (33,7%) formeaza primul esalon al riscurilor, in
timp ce agresiunea externa directa este mentionata doar de 10,8%.

Neutralitatea ramane optiunea de securitate preferata (45,2%), urmata la distantd de aderarea la UE
(18,3%) si de cooperarea cu Rusia (13,3%), preferintele fiind puternic diferentiate pe linie lingvistica.

Perceptia vulnerabilitatii nu se traduce intr-o cerere clara de consolidare a apararii. CreSterea
cheltuielilor pentru aparare este sustinuta de 41,3%, opiniile privind viitorul serviciului militar obligatoriu
sunt Tmpartite practic egal (45,3% pentru mentinere Si 44,7% pentru renuntare), iar obligativitatea
cursurilor periodice pentru rezervisti este respinsa de 59,7%.

Abordarea securitatii nationale intr-o maniera cuprinzatoare, care sa includa, pe langa dimensiunea
militard, buna guvernare, combaterea coruptiei Si rezilienta economica, percepute de populatie drept
principalele riscuri la adresa tarii.

Fundamentarea deciziilor in domeniul apararii, cum ar fi bugetul, modelul serviciului militar sau
pregatirea rezervistilor, pe un dialog public larg, care sa explice ratiunea si beneficiile acestora pentru
securitatea tarii.

Informarea populatiei in caz de criza sau situatie de urgenta

Mai mult de jumatate din populatie (56,5%) se considera informata in mica masura sau deloc cu privire
la masurile de urmat in caz de crizd majora sau situatie de urgentd, deficitul fiind cel mai pronuntat
printre varstnici Si persoanele cu resurse reduse, adica tocmai printre grupurile cele mai vulnerabile Tn
astfel de situatii.



Tn situatii de criz8, increderea in informatiile oficiale este concentrata la institutiile cu rol operational,
cum ar fi IGSU (54,5%) si primaria (53,1%), cu circa 25 pp peste Guvern (29,5%), iar tarile UE sunt
percepute drept principalul partener de la care ar trebui solicitat sprijin (33,4%).

Dezvoltarea unor programe nationale de informare i pregatire a populatiei pentru situatii de
urgenta, cu IGSU si autoritatile locale ca principali emitenti ai mesajelor $i cu adaptarea acestora
pentru varstnici Si grupurile vulnerabile.

Dezinformarea Si propaganda: expunere, rezilienta Si surse

Expunerea perceputd la dezinformare este ridicata, 58,7% dintre respondenti confruntandu-se cu ea cel
putin s@ptamanal, iar spatiul informational este perceput ca puternic afectat de manipulare, in special
retelele sociale (76,6%).

Capacitatea de a identifica Si de a verifica informatiile false este inegal distribuita. Putin peste jumatate
(52,2%) se considera capabili sa identifice informatiile false, iar 36,6% verifica regulat veridicitatea
informatiilor, cu decalaje mari in functie de varsta si nivel de studii.

Dezinformarea este perceputd preponderent ca un fenomen intern, bloggerii Si influencerii (49,3%),
mass-media din RM (40,8%) si politicienii fiind cele mai frecvent indicate surse. Totodatd, increderea in
toate canalele de informare testate este scazutd, niciunul dintre ele neintrunind increderea a mai mult
de 30% dintre respondenti.

Afirmatiile care circula in spatiul public despre apararea Si securitatea tarii sunt apreciate foarte diferit,
cu ponderi ridicate ale celor care nu se pot pronunta. De exemplu, afirmatia ca Moldova este prea mica
pentru a se apara, deci investitiile in armata sunt inutile, este considerata adevarata de 68,7% dintre
respondenti.

Includerea educatiei media i a gandirii critice in politicile educationale i in programele pentru adulti,
cu prioritate pentru varstnici Si persoanele cu nivel redus de studii.

Consolidarea comunicarii strategice a institutiilor statului pe teme de aparare Si securitate, bazate pe
informatii verificabile $i accesibile publicului larg, pentru reducerea spatiului de incertitudine in care
se propaga informatiile false.

Cooperarea internationala: beneficii Si riscuri

Cooperarea cu Uniunea Europeana (65,2%) Si cu Romania (64,8%) este considerata importanta pentru
dezvoltarea tarii de aproape doua treimi dintre respondenti, in timp ce aprecierile privind cooperarea cu
SUA, NATO si Federatia Rusa sunt polarizate.

Contributia partenerilor internationali este apreciata predominant pozitiv, 52,3% n cazul dezvoltarii tarii
Si 44,8% in cazul securitatii Si apararii, iar 61,1% considera ca Republica Moldova are nevoie in
continuare de sprijin extern pentru consolidarea securitatii Si apararii.

Asteptarile fatd de aderarea la UE sunt preponderent economice, cum ar fi dezvoltarea economiei
(32,2%) si cresterea numarului de locuri de munca (25,2%), iar riscurile percepute tin de suveranitate Si
de resursele nationale, cum ar fi vanzarea terenurilor agricole catre investitori straini (44,2%) Si
pierderea independentei in luarea deciziilor (38,8%).

Aprecierile privind partenerii externi sunt puternic structurate de limba de comunicare, conturdnd doua
profiluri distincte de perceptie a cooperarii internationale.

Adaptarea comunicarii publice privind integrarea europeana astfel incdt sa raspunda direct
preocuparilor legate de suveranitate si de resursele nationale, nu doar sa prezinte beneficiile
economice asteptate.



Cresterea vizibilitatii rezultatelor concrete ale cooperarii internationale in domeniul securitatii si al
dezvoltarii, inclusiv la nivel local si regional.

Parteneriatul Republica Moldova- NATO

Aderarea la NATO nu intruneste sustinerea majoritatii: 43,1% ar vota impotriva aderarii Si 29,9% pentru,
tinerii fiind singurul grup Tn care sustinatorii predomina.

Imaginea NATO este ambivalentd, iar evaludrile rolului aliantei sunt impartite, acordul cu afirmatiile
testate situandu-se in jurul valorii de 44%. Ponderile celor care nu se pot pronunta sunt ridicate
(20%-23%), ceea ce indica un segment important al opiniei publice inca neformat in aceasta privinta.

Colaborarea practica dintre Republica Moldova si NATO pe domenii concrete, inclsuiv dezvoltarea
profesionala a militarilor Si a angajatilor civili din institutiile din sectorul de aparare si secuirtate, este
totusi acceptata de majoritate, cu ponderi intre 51,0% Si 61,4%.

Asigurarea unei informari publice echilibrate $i accesibile despre natura $i continutul parteneriatului
dintre Republica Moldova si NATO, axate pe domeniile concrete de cooperare care intrunesc
acceptarea majoritatii.

Razboiul din Ucraina

Impactul razboiului din Ucraina asupra tarii este perceput ca fiind unul major, mai ales in plan economic,
cum ar fi aprovizionarea cu resurse energetice (85,2%) si preturile (84,9%), dar Si asupra securitatii tarii
(60,9%), iar 46,2% considera probabila extinderea razboiului asupra Republicii Moldova.

Pozitia autoritatilor fatd de razboi este apreciata ca fiind corectd de jumatate dintre respondenti
(50,5%), iar ajutorul umanitar pentru persoanele afectate este sustinut de 68,1%, insd continuarea
sprijinului pentru refugiati intruneste o sustinere mai redusa (50,7%).

Evaluarile privind responsabilitatea pentru lipsa unui acord de pace, calea spre pace Si deznodamantul
razboiului sunt divizate Si marcate de incertitudine, cu un clivaj lingvistic pronuntat.

Consolidarea rezilientei economice $i energetice a tarii, domeniile percepute ca fiind cele mai afectate
de razboi.

Mentinerea unei comunicari publice constante Si transparente privind politicile legate de razboi si de
sprijinul umanitar, adaptata unui public cu perceptii puternic diferentiate.
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Tabelul 1. Structura eSantionului

Numar %
Total 2009 100,0%
Genul respondentului: Masculin 915 45,5%
Feminin 1094 54,5%
18-29 ani 414 14,6%
Varsta respondentului: 30-44 ani >24 26,8%
45-59 ani 431 25,1%
60 + ani 640 33,4%
Nivel scazut 265 14,7%
Studiile respondentului: | Nivel mediu 1110 58,8%
Nivel Tnalt 628 26,5%
Ocupatia Economic activ 793 39,8%
respondentului: Economic inactiv 1216 60,2%
Limba de comunicare: Rorr:éné 1501 74,7%
Rusa sau alta 508 25,3%
Nivel scazut 607 33,3%
Nivelul socio-economic: | Nivel mediu 670 33,5%
Nivel inalt 732 33,2%
. . ex Urban 947 43,7%
Mediu de resedinta: Rural 1062 56,3%
Chisinau 468 20,7%
Regiunea: Nord 514 25,6%
Centru 622 32,3%
Sud 405 21,4%




MATO

UNCLASSIFIED

Tabelul 2. Credeti ca in fara noastra lucrurile merg intr-o directie buné sau intr-o directie gregita?

Direcjiaveste Direc;ia! %ste Nu stiu NI
buna gresita

Total 34,3% 55,5% 9,6% 0,6%
Genul respondentului: Masculin 35,5% 55,1% 8,9% 0,5%
Feminin 33,2% 55,9% 10,1% 0,8%
18-29 ani 46,4% 39,8% 12,6% 1,2%
Varsta respondentului: 30-44 ani 34,4% 53,8% 11,4% 0,4%
45-59 ani 27,0% 63,7% 8,0% 1,2%
60 + ani 34,3% 57,7% 7,9% 0,2%
Nivel scazut 25,2% 61,6% 12,6% 0,6%
Studiile respondentului: | Nivel mediu 32,7% 58,0% 8,9% 0,4%
Nivel inalt 43,1% 46,3% 9,4% 1,1%
Ocupatia Economic activ 36,4% 54,0% 8,9% 0,7%
respondentului: Economic inactiv 32,8% 56,6% 10,0% 0,6%
Limba de comunicare: Ronléné 40,6% 49,0% 5,8% 0,7%
Rusa sau alta 15,6% 75,0% 8,9% 0,6%
Nivel scazut 25,7% 63,0% 10,8% 0,5%
Nivelul socio-economic: | Nivel mediu 32,6% 57,2% 9,8% 0,4%
Nivel inalt 44,5% 46,3% 8,1% 1,1%
. . ux Urban 36,0% 54,0% 9,2% 0,8%
Mediu de resedinta: - rp ol 32,9% 56,7% 9,9% 0,6%
Chisinau 41,3% 48,5% 9,4% 0,9%
Regiunea: Nord 31,3% 59,0% 8,9% 0,8%
Centru 37,1% 51,4% 11,0% 0,5%
Sud 26,7% 64,5% 8,3% 0,5%




Tabelul 3. Cum s-a schimbat viafa dvs. in ultimele 6 luni?

Mult spre bine| Spre bine NI.CI.Spre blvne Spre rau | Mult spre rau Nu?tlu gy
nici spre rau raspund

Total 1,3% 19,7% 45,1% 24,4% 8,2% 1,2%
Genul respondentului: Masculin 1,7% 19,1% 44,0% 25,3% 8,4% 1,5%
P ) Feminin 0,9% 20,2% 46,1% 23,8% 8,1% 1,0%
18-29 ani 4,0% 36,9% 45,9% 11,0% 0,9% 1,3%
Varsta respondentului: 30-44 ani 1,1% 19,1% 50,7% 21,0% 5,9% 2,2%
P " 1 45-59 ani 0,4% 16,2% 44,3% 29,0% 9,4% 0,7%
60 + ani 0,9% 15,3% 41,0% 29,7% 12,4% 0,8%
Nivel scazut 1,2% 16,2% 38,3% 31,4% 12,1% 0,8%
Studiile respondentului: | Nivel mediu 1,2% 19,2% 45,2% 25,0% 8,1% 1,4%
Nivel inalt 1,6% 22,6% 48,8% 19,4% 6,6% 1,0%
Ocupatia Economic activ 1,6% 21,8% 48,5% 20,3% 6,8% 0,9%
respondentului: Economic inactiv 1,1% 18,3% 42,9% 27,2% 9,1% 1,4%
Limba de comunicare: Romana 1,4% 22,6% 46,8% 21,0% 7,2% 1,0%
) Rusa sau alta 1,0% 11,0% 40,1% 34,8% 11,3% 1,8%
Nivel scazut 0,7% 11,0% 44,3% 31,4% 11,1% 1,6%
Nivelul socio-economic: | Nivel mediu 1,4% 19,8% 46,2% 21,8% 9,2% 1,5%
Nivel inalt 1,8% 28,3% 44,9% 20,2% 4,3% 0,5%
Mediu de resedints: Urban 1,6% 21,6% 44,7% 24,3% 6,8% 1,0%
’ an Rural 1,1% 18,2% 45,5% 24,6% 9,3% 1,4%
Chisinau 2,7% 23,0% 45,8% 22,0% 5,7% 0,7%
lRegiunea: Nord 0,7% 20,1% 44,5% 22,9% 9,9% 1,8%
g ’ Centru 0,9% 21,4% 47,1% 23,6% 5,9% 1,1%
Sud 1,1% 13,4% 42,2% 30,0% 12,1% 1,2%
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Tabelul 4. Care sunt principalele lucruri care va ingrijoreaza cel mai mult in prezent?

Infrastructura
Sy . Li .
Crester Somajul /| .. . (drumuri, retele |Razboi Starea de| . IPS? .. | Lipsade salariile
. Crimi . . .. < = incalzirii | M
<« .| ea Lipsa .. |Corup de apa, poduri, | uldin Viitorul sanatate u siguranta : Altce NS/N
; Si
Saracia . . nalita| . . . |Educal .. .. in ;
preturil locurilor o tia sisteme de Ucrain tia copiilor proprie Si erioada / pensiile | V@ R
or |de munca canalizare, a a familiei P rece securitate, ..
spitale, scoli)
Total 30,9%| 55,6% | 15,7% |8,8% |34,8% 8,2% 33,0%|9,4% | 37,0% | 24,1% 12,8% 10,7% 1,9% |1,5%/0,8%
Genul Masculin 32,5%| 52,4%| 15,6% |8,5% 41,7% 9,3% 35,0%(9,0%|30,1% | 22,1% 11,5% 8,8% 1,6% |2,3%1,1%
respondentului: | Feminin 29,5%| 58,2% | 15,8% |9,1%/29,1% 7,3% 31,3%(9,7% | 42,7% | 25,8% 13,9% 12,4% 2,2% |0,8%|0,6%
18-29 ani 23,3%| 56,4% | 16,1% 110,1%/38,7% 19,1% 28,8% (22,8%| 34,0% | 12,4% 6,3% 11,4% 0,7% 11,2%2,3%
Varsta 30-44 ani 28,7%| 55,5% | 16,6% |8,8%|37,7% 9,1% 33,3% (11,2%| 44,1% | 14,9% 10,3% 11,5% 1,1% |1,6%0,4%
respondentului: | 45-59 ani 37,8%| 56,2% | 21,6% |9,6%/31,2% 5,3% 27,8%|5,6% | 38,0% | 26,3% 11,7% 11,0% 0,7% 11,4%1,0%
60 + ani 30,7% | 54,7% | 10,4% |7,8% 33,6% 5,0% 38,4% | 4,8% | 31,8% | 35,1% 18,6% 9,6% 4,0% |1,6%0,5%
. Nivel scazut 39,5%| 55,8% | 19,9% |8,5% |25,0% 6,0% 33,2% | 6,4%|36,3% | 23,4% 17,5% 6,3% 4,1% |1,2%(1,1%
fetesdcl:Ledentului- Nivel mediu 32,2%| 55,6% | 16,6% |8,8% |34,9% 6,9% 31,0% | 8,5% | 36,7% | 26,0% 13,8% 9,8% 1,7% |1,6%0,9%
P " | Nivel inalt 23,5%| 55,3% | 11,3% |9,3% 40,0% 12,3% 36,9% (12,8%| 38,0% | 20,7% 8,3% 15,4% 1,3% |1,5%0,6%
Ocupatia Economic activ | 27,8% | 57,0% | 14,9% |9,8% |38,5% 9,7% 32,1% (10,7%| 41,3% | 18,2% 9,8% 11,6% 1,7% |1,4%1,0%
respondentului: | Economicinactiv | 32,9% | 54,6% | 16,2% |8,2% |32,4% 7,3% 33,5%|8,5% | 34,1% | 28,0% 14,8% 10,2% 2,0% |1,6%|0,8%
Limba de Romana 31,6%| 53,8% | 15,6% |9,3%|35,4% 8,0% 34,8%(9,2% | 36,7% | 24,6% 12,9% 10,5% 1,9% |1,8%0,5%
comunicare: Rusa sau alta 28,7%| 60,9% | 16,1% |7,6% |33,2% 8,9% 27,6%(9,7%|37,7% | 22,7% 12,5% 11,4% 2,0% |0,5%|1,7%
Nivelul Nivel scazut 38,4%| 55,1% | 19,2% |7,9% |28,8% 6,1% 30,4%|5,9% | 32,4% | 29,1% 17,4% 9,2% 2,9% 11,2%|1,0%
sc::ioi‘economic- Nivel mediu 28,6% | 56,5% | 15,4% |9,7% 36,3% 7.2% 32,9% | 8,9% | 39,4% | 25,6% 11,5% 10,0% 2,1% 11,9%|0,7%
" | Nivel inalt 25,6%| 55,1% | 12,5% |8,9% 39,3% 11,3% 35,6% (13,2%| 39,0% | 17,7% 9,6% 13,1% 0,8% |1,5%|0,8%
Mediu de Urban 28,2%| 59,5% | 13,4% |9,2% |38,4% 10,9% 33,1% (13,4%| 35,7% | 20,6% 10,4% 10,0% 1,4% |1,7%0,8%
resedinta: Rural 32,9%| 52,5%| 17,5% |8,5%/32,1% 6,1% 32,8%(6,2%|37,9% | 26,8% 14,7% 11,3% 2,3% |1,4%|0,9%
Chisinau 26,7%| 58,6% | 12,7% 111,3%42,3% 12,4% 37,6% (15,8%| 37,7% | 18,5% 6,5% 9,2% 1,2% |1,4%0,5%
lReciunea: Nord 29,4%| 50,1% | 20,1% |9,0% 30,4% 9,6% 25,4%19,1% | 41,0% | 28,5% 13,1% 9,8% 1,7% 10,8%1,8%
8 ) Centru 34,7%| 53,5% | 15,1% |9,4% 35,1% 5,4% 37,5%|6,8% | 32,0% | 24,4% 13,4% 10,6% 2,2% |2,4%|0,6%
Sud 30,9%| 62,3% | 14,3% |5,5% /32,5% 6,8% 30,6%|7,3%|38,9% | 23,9% 17,7% 13,6% 2,5% |1,0%|0,4%
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Tabelul 5. In ce masurd simtitica ... :

aveti control asupra propriei vieti?

sunteti sigur de viitorul dumneavoastra?

Foarte |Destul de |Destul de Foarte |Destul de |Destul de

mult mult putin EES | WA mult mult putin BEEE | W
Total 18,9% 34,7% 26,3% 15,2% 4,9% 14,7% 25,1% 29,7% 27,5% 3,0%
Genul Masculin 19,3% 36,5% 24,4% 14,8% 5,0% 16,4% 28,6% 28,6% 24,3% 2,1%
respondentului: Feminin 18,5% 33,3% 27,8% 15,6% 4,9% 13,3% 22,2% 30,6% 30,2% 3,7%
18-29 ani 22,6% 48,0% 21,4% 6,4% 1,6% 22,0% 38,7% 25,9% 12,1% 1,2%
Varsta 30-44 ani 18,5% 39,3% 25,0% 12,9% 4,4% 16,7% 27,1% 27,9% 25,0% 3,3%
respondentului: 45-59 ani 17,1% 33,3% 30,7% 14,5% 4,4% 11,4% 20,5% 34,3% 31,6% 2,2%
60 + ani 18,8% 26,4% 26,1% 21,5% 7,3% 12,5% 21,1% 29,2% 33,1% 4,1%
Studiile Nivel scazut 21,9% 26,2% 22,2% 18,4% 11,4% 20,0% 26,3% 23,3% 24,4% 6,0%
re: (IJlndentului' Nivel mediu 17,3% 33,0% 29,2% 15,5% 4,8% 13,9% 22,6% 31,7% 28,8% 3,0%
P ) Nivel Tnalt 20,3% 43,5% 22,0% 12,9% 1,4% 13,6% 30,3% 28,6% 26,5% 1,1%
Ocupatia Economic activ 20,0% 38,8% 26,0% 11,5% 3,6% 14,0% 24,7% 33,7% 25,2% 2,3%
respondentului: Economic inactiv 18,1% 32,0% 26,4% 17,6% 5,8% 15,2% 25,4% 27,0% 29,0% 3,5%
Limba de Roméana 19,4% 36,3% 24,4% 14,8% 5,1% 16,5% 27,6% 29,8% 22,7% 3,5%
comunicare: Rusa sau alta 17,3% 30,2% 31,8% 16,3% 4,4% 9,5% 17,9% 29,2% 41,7% 1,6%
Nivelul Nivel scazut 16,7% 28,1% 28,2% 19,2% 7,7% 13,7% 19,1% 29,9% 32,5% 4,7%
SC:‘c’iof'economic_ Nivel mediu 222% | 32,1% | 256% | 163% | 3,8% | 16,0% | 235% | 30,3% | 283% | 1,8%
’ Nivel Tnalt 17,7% 44,0% 25,0% 10,1% 3,3% 14,4% 32,7% 28,7% 21,6% 2,5%
Mediu de resedinti: Urban 18,9% 39,5% 25,0% 14,0% 2,7% 12,7% 27,4% 30,4% 28,1% 1,4%
’ " | Rural 18,8% 31,1% 27,3% 16,1% 6,7% 16,3% 23,4% 29,1% 27,0% 4,2%
Chisinau 21,1% 40,6% 22,8% 14,0% 1,5% 13,2% 28,4% 29,5% 27,2% 1,6%
IRegiunea: Nord 14,7% 33,4% 28,0% 16,6% 7,3% 11,9% 24,6% 32,2% 28,1% 3,2%
& ’ Centru 17,8% 33,6% 27,1% 14,4% 7,0% 13,8% 26,4% 31,8% 23,6% 4,4%
Sud 23,2% 32,4% 26,1% 15,9% 2,4% 21,0% 20,6% 23,6% 32,8% 2,0%
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Tabelul 6. C4ta incredere aveli in urmétoarele institufii ale statului...?

Presedintia Guvern
Foarte Oarecare Nuprea | Nuam Foarte Oarecare Nuprea | Nuam
multa |, am deloc NS/NR | multa |, am deloc NS /NR
A incredere | .. o . incredere | .. n
incredere incredere | incredere incredere incredere | incredere
Total 11,1% 20,8% 19,9% 44,8% 3,4% 6,3% 21,8% 21,9% 46,2% 3,8%
Genul Masculin 12,3% 19,3% 17,4% 47,5% 3,5% 7,3% 21,1% 19,6% 48,6% 3,4%
respondentului: Feminin 10,2% 22,1% 22,0% 42,4% 3,3% 5,5% 22,3% 23,9% 44,2% 4,1%
18-29 ani 8,7% 37,1% 28,8% 20,1% 5,3% 6,4% 36,8% 32,7% 19,5% 4,6%
Varsta 30-44 ani 7,6% 21,7% 23,6% 44,2% 3,0% 4,7% 22,6% 24,8% 45,3% 2,5%
respondentului: 45-59 ani 8,7% 17,3% 18,6% 53,1% 2,4% 6,0% 17,3% 18,9% 54,0% 3,8%
60 + ani 17,0% 15,7% 14,1% 49,7% 3,6% 7,8% 17,8% 17,2% 52,6% 4,5%
studiile Nivel scazut 4,7% 16,0% 25,1% 49,4% 4,8% 4,4% 17,3% 21,4% 51,8% 5,1%
re: cl)lndentului' Nivel mediu 9,8% 20,4% 19,5% 46,7% 3,6% 6,1% 19,7% 22,1% 48,0% 4,0%
P ) Nivel inalt 17,8% 24,5% 17,9% 37,6% 2,2% 7,9% 29,0% 21,8% 38,7% 2,6%
Ocupatia Economic activ 10,7% 21,9% 21,0% 42,6% 3,9% 6,1% 23,2% 23,1% 43,8% 3,8%
respondentului: Economic inactiv 11,5% 20,1% 19,2% 46,2% 3,0% 6,5% 20,8% 21,1% 47,7% 3,8%
Limba de Roména 13,8% 23,9% 20,6% 38,3% 3,4% 7,4% 25,4% 22,9% 40,5% 3,8%
comunicare: Rusa sau alta 3,4% 11,7% 18,0% 63,8% 3,3% 3,2% 11,0% 19,0% 63,0% 3,9%
Nivelul Nivel scazut 7,2% 15,7% 19,6% 52,6% 4,8% 5,1% 15,2% 21,1% 54,2% 4,3%
s;‘c’iot‘economic_ Nivel mediu 10,5% | 202% | 21,3% | 44,9% | 3,1% 46% | 21,1% | 22,9% | 47,2% | 4,1%
’ Nivel inalt 15,7% 26,6% 18,8% 36,7% 2,2% 9,3% 28,9% 21,8% 37,0% 3,0%
Mediu de resedinti: Urban 11,7% 23,0% 18,9% 43,7% 2,7% 6,5% 24,0% 22,0% 43,6% 3,9%
’ *" | Rural 10,7% 19,1% 20,7% 45,6% 3,9% 6,2% 20,0% 21,9% 48,2% 3,7%
Chisindu 13,7% 24,1% 18,5% 40,4% 3,2% 7,0% 25,4% 21,9% 40,7% 5,0%
IRegiunea: Nord 9,3% 21,7% 20,3% 46,5% 2,3% 5,3% 22,2% 23,5% 46,2% 2,8%
& ’ Centru 11,4% 21,8% 21,8% 41,1% 3,9% 5,6% 23,6% 24,2% 42,7% 4,0%
Sud 10,6% 15,1% 18,0% 52,3% 4,0% 8,0% 14,9% 16,8% 56,6% 3,6%
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Tabelul 7. Cata incredere aveli in urmétoarele institufii ale statului...?

Parlamentul Consiliul national de securitate
Foarte Oarecare Nuprea | Nuam Foarte Oarecare Nuprea | Nuam
multa |, am deloc NS/NR | multa |, am deloc NS /NR
incredere incredere
incredere incredere | incredere incredere incredere | incredere

Total 4,6% 20,3% 23,9% 47,5% 3,7% 4,3% 24,7% 20,3% 36,1% 14,5%
Genul Masculin 5,7% 20,0% 21,0% 50,2% 3,2% 5,4% 24,2% 18,4% 39,4% 12,6%
respondentului: Feminin 3,8% 20,5% 26,3% 45,3% 4,1% 3,5% 25,2% 21,9% 33,3% 16,1%
18-29 ani 5,9% 33,3% 35,4% 21,3% 4,2% 8,4% 42,7% 20,7% 17,0% 11,2%

Varsta 30-44 ani 3,1% 21,3% 27,1% 44,8% 3,8% 3,9% 25,7% 22,7% 36,8% 10,9%
respondentului: 45-59 ani 3,9% 18,3% 20,2% 55,0% 2,6% 4,1% 19,9% 19,8% 43,4% 12,7%
60 + ani 5,9% 15,3% 19,0% 55,6% 4,2% 3,0% 19,7% 18,6% 38,4% 20,3%

studiile Nivel scazut 3,2% 14,9% 23,1% 53,1% 5,7% 4,2% 19,6% 18,0% 33,2% 25,0%
re: cl:ndentului' Nivel mediu 4,9% 17,9% 24,4% 49,0% 3,8% 4,2% 24,0% 20,6% 37,5% 13,7%
P ) Nivel nalt 4,9% 28,7% 23,1% 41,0% 2,3% 4,6% 29,5% 20,8% 34,6% 10,4%
Ocupatia Economic activ 4,2% 22,8% 23,2% 46,0% 3,9% 3,7% 26,3% 21,9% 37,1% 11,0%
respondentului: Economic inactiv 5,0% 18,6% 24,3% 48,5% 3,6% 4,7% 23,7% 19,3% 35,4% 16,9%
Limba de Roména 5,2% 23,4% 25,6% 42,1% 3,6% 4,5% 28,1% 22,2% 29,6% 15,7%
comunicare: Rusa sau alta 2,9% 11,0% 18,7% 63,6% 3,8% 3,7% 14,9% 14,9% 55,3% 11,2%
Nivelul Nivel scazut 4,1% 12,9% 22,7% 55,6% 4,7% 4,1% 17,7% 20,2% 39,1% 18,8%
s;‘c’iot‘economic_ Nivel mediu 3,1% | 20,3% | 24,4% | 485% | 3,6% 40% | 233% | 212% | 37,0% | 14,4%
’ Nivel nalt 6,6% 27,6% 24,5% 38,5% 2,8% 4,9% 33,2% 19,5% 32,1% 10,4%

Mediu de resedints: Urban 4,7% 23,1% 24,4% 44,4% 3,3% 5,1% 26,5% 20,4% 35,3% 12,6%
; *" | Rural 4,6% 18,1% 23,4% 50,0% 4,0% 3,7% 23,4% 20,3% 36,7% 16,0%

Chisindu 5,0% 25,9% 24,1% 41,2% 3,8% 6,2% 27,4% 19,8% 35,5% 11,1%

[Reciunea: Nord 4,6% 20,2% 24,3% 47,5% 3,4% 5,0% 24,6% 23,4% 37,8% 9,1%
g ’ Centru 2,9% 21,6% 27,2% 43,9% 4,4% 2,8% 25,4% 22,5% 27,4% 21,9%
Sud 6,9% 13,1% 18,0% 59,2% 2,8% 4,1% 21,3% 13,9% 47,6% 13,1%
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Tabelul 8. Cata incredere aveli in urmétoarele institufii ale statului...?

Administratia Publica Locala (Primaria) Procuratura
Foarte Nuprea | Nuam Foarte Nuprea | Nuam
multa Parecare am deloc NS /NR | multa f)arecare am deloc NS /NR
incredere incredere
incredere incredere | incredere incredere incredere | incredere

Total 19,6% 37,7% 17,3% 22,8% 2,5% 4,0% 21,6% 20,5% 40,1% 13,8%
Genul Masculin 20,5% 36,8% 17,0% 23,4% 2,4% 5,1% 20,3% 18,7% 42,7% 13,1%
respondentului: Feminin 18,9% 38,5% 17,6% 22,4% 2,6% 3,0% 22,7% 22,1% 37,9% 14,4%

18-29 ani 18,5% 43,3% 22,0% 12,3% 4,0% 10,2% 41,1% 23,6% 18,4% 6,7%

Varsta 30-44 ani 16,4% 39,0% 17,6% 25,0% 2,0% 3,7% 24,8% 23,7% 39,4% 8,5%
respondentului: 45-59 ani 20,4% 36,1% 15,5% 26,3% 1,6% 3,0% 18,6% 18,8% 47,0% 12,5%
60 + ani 22,2% 35,5% 16,3% 23,1% 2,9% 2,1% 12,7% 18,0% 44,9% 22,2%

studiile Nivel scazut 21,6% 34,9% 16,4% 24,1% 3,0% 5,9% 19,6% 15,7% 38,0% 20,9%
re: cl)lndentului' Nivel mediu 20,8% 37,1% 16,5% 22,8% 2,8% 4,0% 20,3% 18,9% 42,0% 14,8%

P ) Nivel inalt 16,1% 40,9% 19,2% 22,1% 1,7% 2,9% 25,6% 26,6% 37,3% 7,6%

Ocupatia Economic activ 18,2% 40,1% 17,7% 22,1% 1,8% 4,8% 24,4% 22,1% 38,9% 9,8%
respondentului: Economic inactiv 20,5% 36,2% 17,0% 23,3% 3,0% 3,4% 19,8% 19,5% 40,9% 16,5%
Limba de Roména 20,5% 39,2% 17,8% 20,2% 2,3% 3,7% 24,1% 21,8% 36,9% 13,6%
comunicare: Rusa sau alta 17,2% 33,4% 15,7% 30,7% 3,1% 4,8% 14,3% 16,8% 49,6% 14,4%
Nivelul Nivel scazut 21,4% 34,5% 15,6% 25,5% 3,0% 4,1% 14,3% 16,3% 45,3% 20,0%
s;‘c’iot‘economic_ Nivel mediu 19,6% | 383% | 17,9% | 221% | 2,2% 3,4% | 223% | 20,9% | 39,4% | 13,9%

’ Nivel inalt 17,9% 40,5% 18,4% 20,9% 2,3% 4,3% 28,1% 24,4% 35,6% 7,5%

Mediu de resedinti: Urban 12,4% 38,6% 20,3% 26,2% 2,6% 4,5% 24,0% 23,1% 38,3% 10,1%
’ *" | Rural 25,2% 37,1% 15,0% 20,3% 2,4% 3,5% 19,7% 18,6% 41,5% 16,7%

Chisindu 7,5% 37,7% 22,6% 28,8% 3,5% 3,8% 24,1% 24,4% 39,7% 7,9%

IRegiunea: Nord 17,2% 39,1% 20,6% 21,2% 1,9% 4,8% 23,9% 23,3% 36,2% 11,8%
& ’ Centru 23,4% 40,7% 15,8% 17,9% 2,2% 2,4% 22,1% 21,6% 36,4% 17,5%
Sud 28,6% 31,7% 10,5% 26,5% 2,7% 5,4% 15,6% 11,9% 50,7% 16,4%
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Tabelul 9. C4ta incredere aveli in urmétoarele institufii ale statului...?

Sistemul de justitie - judecatorii

Pompieri / SMURD

Foarte Oarecare Nuprea | Nuam Foarte Oarecare Nuprea | Nuam
multa |, am deloc NS/NR | multa |, am deloc NS /NR
A incredere | .. o . incredere | .. n
incredere incredere | incredere incredere incredere | incredere
Total 3,9% 20,6% 21,3% 41,5% 12,7% 50,7% 30,8% 4,8% 8,8% 4,9%
Genul Masculin 5,2% 19,4% 20,4% 44,4% 10,6% 55,4% 28,8% 4,5% 8,0% 3,4%
respondentului: Feminin 2,9% 21,5% 22,1% 39,1% 14,4% 46,8% 32,6% 5,0% 9,5% 6,1%
18-29 ani 11,1% 37,7% 26,3% 18,4% 6,6% 54,2% 33,9% 5,5% 3,7% 2,8%
Varsta 30-44 ani 3,5% 24,6% 25,1% 39,8% 7,0% 48,8% 31,3% 5,6% 10,8% 3,5%
respondentului: 45-59 ani 2,9% 18,6% 17,9% 48,3% 12,3% 49,6% 31,2% 4,5% 10,8% 3,9%
60 + ani 1,9% 11,3% 18,8% 47,8% 20,2% 51,5% 28,9% 3,9% 8,0% 7,7%
studiile Nivel scazut 5,5% 18,9% 13,9% 40,0% 21,7% 47,0% 27,7% 3,7% 15,1% 6,4%
re: cl)lndentului' Nivel mediu 4,2% 19,0% 20,2% 43,1% 13,5% 51,8% 29,3% 5,2% 8,5% 5,2%
P ) Nivel inalt 2,5% 25,2% 27,7% 38,8% 5,9% 50,3% 36,4% 4,2% 6,0% 3,1%
Ocupatia Economic activ 4,0% 24,2% 23,0% 40,0% 8,8% 49,3% 34,8% 4,6% 8,0% 3,3%
respondentului: Economic inactiv 3,8% 18,2% 20,3% 42,5% 15,2% 51,6% 28,2% 4,9% 9,4% 5,9%
Limba de Roména 3,7% 23,5% 22,1% 38,1% 12,6% 51,8% 32,4% 4,4% 7,0% 4,4%
comunicare: Rusa sau alta 4,4% 12,0% 19,2% 51,7% 12,9% 47,4% 26,3% 5,8% 14,1% 6,4%
Nivelul Nivel scazut 4,0% 13,4% 17,1% 45,6% 19,9% 46,5% 26,9% 5,7% 13,3% 7,6%
s;‘c’iot‘economic_ Nivel mediu 33% | 22,0% | 21,0% | 41,6% | 12,0% | 53,0% | 33,6% | 3,4% 6,2% 3,8%
’ Nivel inalt 4,5% 26,3% 25,9% 37,3% 6,0% 52,6% 31,9% 5,2% 7,0% 3,3%
Mediu de resedints: Urban 4,5% 22,7% 24,5% 39,6% 8,7% 51,9% 30,1% 5,2% 7,9% 4,9%
; *" | Rural 3,5% 18,9% 18,9% 43,0% 15,8% 49,8% 31,4% 4,4% 9,5% 4,9%
Chisindu 3,3% 23,8% 27,0% 39,2% 6,7% 56,6% 31,9% 3,1% 5,4% 3,0%
\Regiunea: Nord 4,5% 23,4% 23,2% 37,2% 11,8% 41,9% 31,4% 7,8% 14,2% 4,7%
g ’ Centru 2,6% 21,1% 21,5% 39,2% 15,6% 49,6% 34,1% 5,3% 6,6% 4,4%
Sud 5,7% 13,2% 13,5% 52,4% 15,2% 57,2% 24,2% 1,9% 9,1% 7,6%
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Tabelul 10. Catéa incredere aveli in urmé&toarele institufii ale statului...?

Armata Politia / Politia de frontiera
Foarte Oarecare Nuprea | Nuam Foarte Oarecare Nuprea | Nuam
multa incredere am deloc NS /NR | multa incredere am deloc NS /NR
incredere incredere | incredere incredere incredere | incredere
Total 18,7% 30,0% 13,9% 26,6% 10,9% 14,1% 35,0% 17,2% 27,1% 6,6%
Genul Masculin 19,8% 29,0% 13,7% 30,1% 7,4% 15,6% 34,3% 16,8% 28,4% 4,9%
respondentului: Feminin 17,7% 30,8% 14,0% 23, 7% 13,8% 12,9% 35,5% 17,6% 26,0% 8,0%
18-29 ani 24,7% 36,0% 17,1% 16,2% 6,0% 22,5% 42,6% 19,7% 11,4% 3,8%
Varsta 30-44 ani 17,3% 30,1% 16,2% 27,0% 9,3% 13,6% 39,7% 17,7% 25,3% 3,7%
respondentului: 45-59 ani 14,7% 30,2% 13,4% 29,9% 11,8% 12,5% 31,8% 16,3% 32,0% 7,3%
60 + ani 20,1% 27,1% 10,9% 28,4% 13,6% 12,1% 30,2% 16,5% 31,7% 9,6%
studiile Nivel scazut 22,8% 25,8% 8,7% 28,6% 14,1% 16,2% 28,4% 15,5% 28,8% 11,1%
re: cl)lndentului' Nivel mediu 18,8% 28,9% 13,9% 27,1% 11,2% 14,1% 33,9% 16,2% 29,1% 6,6%
P ) Nivel inalt 16,2% 34,8% 16,4% 24,3% 8,3% 13,1% 41,0% 20,3% 21,6% 3,9%
Ocupatia Economic activ 17,4% 31,9% 15,5% 26,1% 9,1% 14,0% 36,4% 18,9% 25,2% 5,5%
respondentului: Economic inactiv 19,5% 28,7% 12,7% 27,0% 12,0% 14,2% 34,0% 16,1% 28,4% 7,3%
Limba de Roména 20,2% 34,3% 14,6% 20,4% 10,4% 14,2% 38,3% 18,0% 22,8% 6,7%
comunicare: Rusa sau alta 14,0% 17,2% 11,5% 44,9% 12,3% 13,8% 25,1% 15,1% 39,8% 6,2%
Nivelul Nivel scazut 19,5% 25,8% 11,5% 29,4% 13,9% 14,6% 28,2% 14,9% 32,8% 9,4%
s;‘c’iot‘economic_ Nivel mediu 19,2% | 29,9% | 13,2% | 27,6% | 10,1% | 13,3% | 354% | 17,0% | 285% | 58%
’ Nivel inalt 17,3% 34,3% 16,8% 22,9% 8,7% 14,4% 41,3% 19,8% 19,9% 4,6%
Mediu de resedinti: Urban 16,6% 30,1% 15,7% 28,3% 9,2% 11,9% 38,8% 20,3% 24,5% 4,6%
’ *" | Rural 20,3% 29,9% 12,4% 25,3% 12,1% 15,9% 32,0% 14,9% 29,1% 8,2%
Chisindu 17,5% 33,4% 15,8% 24,9% 8,5% 10,9% 42,5% 20,0% 23,0% 3,7%
IRegiunea: Nord 13,6% 32,5% 15,5% 28,3% 10,1% 14,2% 35,7% 18,3% 25,7% 6,1%
g ’ Centru 19,0% 31,8% 15,9% 20,3% 13,0% 11,5% 36,9% 20,0% 22,2% 9,3%
Sud 25,2% 21,1% 6,9% 35,8% 11,0% 21,2% 23,8% 9,1% 40,0% 5,9%
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Tabelul 11. Cété& incredere aveli in urmé&toarele institufii ale statului...?

Serviciul de Informatii Si Securitate - SIS Carabinierii
Foarte Oarecare Nuprea | Nuam Foarte Oarecare Nuprea | Nuam
multa |, am deloc NS/NR | multa |, am deloc NS /NR
incredere incredere
incredere incredere | incredere incredere incredere | incredere
Total 10,6% 28,5% 15,7% 28,0% 17,2% 14,4% 35,3% 12,2% 23,4% 14,7%
Genul Masculin 12,4% 24,8% 15,6% 30,1% 17,1% 17,4% 34,6% 11,5% 24,5% 12,0%
respondentului: Feminin 9,2% 31,6% 15,8% 26,2% 17,2% 11,9% 35,9% 12,7% 22,4% 17,0%
18-29 ani 22,9% 40,9% 15,2% 11,2% 9,8% 21,7% 42,2% 16,4% 13,2% 6,5%
Varsta 30-44 ani 10,6% 33,4% 17,6% 26,7% 11,7% 14,0% 36,5% 14,3% 23,2% 12,0%
respondentului: 45-59 ani 8,9% 26,0% 15,1% 33,7% 16,2% 10,8% 34,7% 11,3% 28,4% 14,8%
60 + ani 6,6% 20,9% 14,9% 31,9% 25,6% 14,2% 31,9% 9,3% 24,2% 20,5%
studiile Nivel scazut 9,5% 25,4% 10,8% 25,8% 28,5% 17,1% 28,5% 9,1% 24,1% 21,2%
re: cl)lndentului' Nivel mediu 11,3% 27,4% 15,3% 28,8% 17,2% 15,0% 33,5% 12,1% 24,5% 14,8%
P ) Nivel nalt 9,9% 32,7% 19,2% 27,4% 10,7% 11,5% 43,1% 13,9% 20,6% 10,9%
Ocupatia Economic activ 12,4% 31,0% 16,0% 26,6% 14,0% 14,3% 36,8% 13,5% 22,6% 12,8%
respondentului: Economic inactiv 9,5% 26,8% 15,5% 28,8% 19,3% 14,5% 34,4% 11,3% 23,8% 16,0%
Limba de Roména 10,6% 31,7% 16,4% 23,2% 18,0% 15,7% 39,4% 12,4% 17,4% 15,1%
comunicare: Rusa sau alta 10,7% 18,9% 13,8% 41,9% 14,6% 10,7% 23,4% 11,5% 40,8% 13,5%
. Nivel scazut 8,9% 21,0% 16,0% 31,7% 22,4% 14,0% 28,1% 11,1% 28,4% 18,4%
s";‘éﬁ:f’;conomic_ Nivel mediu 11,9% | 27,9% | 13,9% | 291% | 17,2% | 16,0% | 33,9% | 13,0% | 22,9% | 14,2%
’ Nivel nalt 11,2% 36,5% 17,2% 23,1% 12,0% 13,2% 44,1% 12,4% 18,7% 11,6%
Mediu de resedints: Urban 11,0% 31,7% 15,8% 28,6% 12,8% 12,8% 37,4% 13,4% 25,1% 11,3%
; *" | Rural 10,3% 26,0% 15,6% 27,4% 20,6% 15,6% 33,7% 11,2% 22,0% 17,4%
Chisindu 12,0% 34,6% 15,3% 26,1% 12,0% 14,0% 41,0% 13,6% 22,2% 9,3%
[Reciunea: Nord 10,1% 27,6% 19,1% 27,2% 16,0% 10,4% 37,4% 15,3% 23,1% 13,7%
g ’ Centru 8,3% 30,5% 17,5% 21,4% 22,3% 15,2% 37,3% 12,9% 17,7% 16,8%
Sud 13,6% 20,6% 9,4% 40,5% 15,9% 18,3% 24,4% 5,9% 33,3% 18,0%
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Tabelul 12. Catéa incredere aveli in urmé&toarele institufii ale statului...?

Biserica Serviciul Vamal
Foarte Oarecare Nuprea | Nuam Foarte Oarecare Nuprea | Nuam
multa |, am deloc NS/NR | multa |, am deloc NS /NR
A incredere | o . incredere | .. n
incredere incredere | incredere incredere incredere | incredere

Total 35,2% 29,9% 11,6% 18,4% 5,0% 12,0% 32,0% 18,0% 25,4% 12,7%
Genul Masculin 32,9% 29,5% 11,9% 20,2% 5,6% 14,9% 29,9% 18,1% 27,1% 10,0%
respondentului: Feminin 37,1% 30,3% 11,3% 16,8% 4,4% 9,4% 33,8% 17,9% 23,9% 15,0%

18-29 ani 29,5% 32,4% 17,5% 15,4% 5,2% 20,5% 44,6% 17,2% 11,8% 5,9%

Varsta 30-44 ani 28,9% 33,8% 12,0% 19,9% 5,4% 13,5% 36,1% 18,1% 25,5% 6,8%
respondentului: 45-59 ani 33,7% 29,4% 9,1% 23,0% 4,8% 11,4% 28,4% 17,7% 31,2% 11,3%
60 + ani 43,7% 26,1% 10,6% 15,0% 4,6% 7,4% 25,9% 18,5% 26,8% 21,4%

.. ivel scazut ,370 ,27/0 ,170 ,270 ,07 ,07 ,17 ,270 , 170 ,370
studiile Nivel sca 43,3% 28,5% 6,1% 16,5% 5,6% 15,6% 31,1% 13,2% 22,7% 17,3%
. ivel mediu ,470 ,070 ,27/0 , /70 ,970 ,170 ,07 ,97/0 ,470 ,9/0

re: cl:ndentulul' Nivel medi 39,4% 27,6% 11,5% 16,7% 4,9% 12,1% 29,6% 18,5% 26,4% 13,3%

P ) Nivel inalt 21,2% 36,2% 14,8% 23,0% 4,8% 9,5% 38,1% 19,4% 24,4% 8,6%

Ocupatia Economic activ 29,8% 32,3% 12,9% 20,1% 4,9% 12,2% 35,3% 18,3% 25,3% 8,9%
respondentului: Economic inactiv 38,7% 28,4% 10,7% 17,2% 5,0% 11,8% 29,8% 17,8% 25,4% 15,2%
Limba de Roména 35,6% 32,0% 11,5% 16,0% 4,8% 11,6% 35,2% 18,8% 20,4% 13,9%

comunicare: Rusa sau alta 33,8% 23,7% 11,8% 25,4% 5,3% 13,0% 22,5% 15,5% 40,0% 9,0%
Nivelul Nivel scazut 42,2% 27,3% 8,4% 16,8% 5,3% 11,0% 25,0% 16,5% 29,8% 17,8%
s;‘c’iot‘economic_ Nivel mediu 36,0% | 29,0% | 11,9% | 19,6% | 3,5% | 13,9% | 31,7% | 18,8% | 250% | 10,7%

’ Nivel inalt 27,3% 33,5% 14,4% 18,6% 6,1% 11,0% 39,4% 18,6% 21,4% 9,6%

] . .. |Urban 27,8% 29,4% 15,4% 22,8% 4,6% 11,7% 35,0% 18,9% 25,7% 8,6%

Mediu de resedinta:

; *" | Rural 40,8% 30,3% 8,7% 14,9% 5,2% 12,1% 29,7% 17,2% 25,1% 15,8%

Chisindu 23,7% 29,5% 15,7% 26,9% 4,2% 11,0% 41,8% 17,1% 23,5% 6,6%

[Reciunea: Nord 30,7% 33,3% 10,6% 19,5% 5,9% 11,1% 33,5% 18,9% 25,1% 11,3%
g ’ Centru 32,3% 35,8% 13,1% 13,1% 5,7% 9,4% 32,3% 21,5% 19,7% 17,2%
Sud 55,8% 17,5% 6,5% 16,7% 3,6% 17,7% 20,4% 12,5% 36,0% 13,4%
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Tabelul 13. In ce mdsurd Dvs. personal cunoasteti (sunteti informat) despre cum se iau deciziile in ...

Primaria din satul/orasul Dvs.

Tn consiliul local din satul/orasgul Dvs.

Foarte Mai Mai degraba| Deloc nu Foarte Mai Mai degraba Deloc nu
. degraba nu sunt sunt NS/NR | . degraba nu sunt sunt NS/NR
informat | . . . ? informat | . . . ’
informat | informat | informat informat | informat | informat

Total 10,3% 29,2% 22,1% 37,6% 0,8% 8,3% 24,3% 22,0% 43,9% 1,4%

Genul Masculin 10,9% 27,8% 22,9% 37,3% 1,1% 8,7% 24,0% 23,2% 42,5% 1,6%

respondentului: Feminin 9,8% 30,4% 21,4% 37,8% 0,6% 8,1% 24,5% 21,0% 45,2% 1,3%

18-29 ani 11,5% 31,4% 30,2% 25,4% 1,5% 8,4% 27,9% 33,6% 28,8% 1,3%

Varsta 30-44 ani 9,9% 32,6% 23,2% 34,0% 0,2% 8,6% 26,8% 23,9% 39,9% 0,8%

respondentului: 45-59 ani 11,4% 26,0% 19,7% 41,5% 1,3% 8,9% 22,4% 20,1% 46,6% 2,0%

60 + ani 9,2% 27,9% 19,4% 42,8% 0,6% 7,7% 22,1% 16,8% 51,8% 1,5%

. Nivel scazut 7,1% 24,0% 13,5% 55,0% 0,4% 5,6% 17,5% 11,9% 65,0% 0,0%
Studiile

re: cl)lndentului' Nivel mediu 9,6% 28,8% 23,1% 37,6% 0,8% 7,4% 24,2% 22,8% 43,7% 1,8%

P ) Nivel inalt 13,6% 32,8% 24,2% 28,4% 1,0% 12,0% 28,2% 25,5% 33,0% 1,3%

Ocupatia Economic activ 12,2% 31,2% 23,1% 32,7% 0,8% 10,1% 27,0% 23,9% 37,5% 1,5%

respondentului: Economic inactiv 9,1% 27,9% 21,4% 40,9% 0,8% 7,2% 22,5% 20,7% 48,2% 1,4%

Limba de Roméana 10,4% 29,1% 21,9% 37,8% 0,8% 9,1% 24,4% 21,8% 43,5% 1,2%

comunicare: Rusa sau alta 10,0% 29,6% 22,5% 37,2% 0,7% 6,0% 24,0% 22,6% 45,4% 2,0%

Nivelul Nivel scazut 8,3% 26,4% 18,0% 46,5% 0,8% 5,9% 20,2% 16,7% 55,8% 1,3%

s;‘c’iot‘economic_ Nivel mediu 10,5% | 28,8% 22,7% 37,4% | 0,5% | 85% | 24,9% 22,0% 433% | 1,4%

’ Nivel inalt 12,1% 32,4% 25,5% 28,9% 1,0% 10,6% 27,7% 27,3% 32,8% 1,6%

Mediu de resedinti: Urban 7,3% 28,3% 25,7% 37,4% 1,3% 5,2% 23,0% 26,3% 43,4% 2,1%

’ *" | Rural 12,6% 29,9% 19,2% 37,8% 0,4% 10,8% 25,3% 18,7% 44,4% 0,9%

Chisindu 5,3% 28,1% 28,2% 36,6% 1,9% 3,7% 23,4% 29,4% 40,3% 3,3%

IRegiunea: Nord 11,0% 32,0% 21,9% 34,2% 0,8% 8,9% 28,0% 23,5% 38,1% 1,5%

& ’ Centru 9,5% 27,3% 21,6% 41,3% 0,3% 8,6% 22,9% 20,5% 47,3% 0,6%

Sud 15,5% 29,9% 17,0% 37,1% 0,5% 11,7% 22,8% 15,4% 49,4% 0,8%
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Tabelul 14. In ce mdsurd Dvs. personal cunoasteti (sunteli informat) despre cum se iau deciziile in ...

n consiliul raional

Foarte |Mai degraba|Mai degraba nu|Deloc nu sunt NS/NR
informat | informat sunt informat informat ’

Total 4,5% 16,1% 21,0% 55,9% 2,6%
Genul Masculin 4,8% 16,4% 20,8% 55,3% 2,6%
respondentului: Feminin 4,2% 15,8% 21,1% 56,4% 2,6%
18-29 ani 6,9% 20,0% 35,4% 35,4% 2,3%
Varsta 30-44 ani 4,9% 20,0% 22,0% 51,3% 1,9%
respondentului: 45-59 ani 5,4% 14,0% 18,8% 58,7% 3,2%
60 + ani 2,4% 12,8% 15,4% 66,5% 2,9%
studiile Nivel scazut 3,6% 12,3% 7,6% 75,5% 1,1%
respondentului: Nivel mediu 3,7% 14,4% 21,6% 57,5% 2,8%
Nivel inalt 6,8% 21,8% 26,7% 41,9% 2,9%
Ocupatia Economic activ 6,2% 19,8% 23,7% 47,8% 2,5%
respondentului: Economic inactiv 3,3% 13,6% 19,2% 61,3% 2,6%
Limba de Romana 4,8% 16,2% 20,4% 56,4% 2,1%
comunicare: Rusa sau alta 3,4% 15,7% 22,5% 54,3% 4,1%
Nivelul Nivel scazut 2,7% 11,0% 14,5% 69,3% 2,5%
socio-economic: Nivel mediu 4,6% 16,1% 19,8% 56,8% 2,7%
Nivel inalt 6,2% 21,1% 28,6% 41,6% 2,6%
Mediu de resedints: Urban 4,3% 19,2% 25,7% 47,5% 3,3%
’ ’ Rural 4,6% 13,6% 17,2% 62,4% 2,1%
Chisinau 3,5% 18,8% 27,7% 44,8% 5,2%
Regiunea: Nord 4,5% 15,8% 23,9% 52,8% 2,9%
Centru 4,6% 14,4% 19,0% 60,6% 1,5%
Sud 5,2% 16,3% 13,9% 63,2% 1,5%
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Tabelul 15. Ati facut vreodata cunostinta cu urmatoarele documente ale primariei satului / oragului Dvs. ...

Bugetul Planul strategic
Da, Da, de Nici nu stiam Da, Da, de Nici nu stiam
permanent| céiteva ori Nu |de asemenea NS/NR |permanent| cateva ori Nu | de asemenea] NS/NR
le consult |le-am vazut documente le consult |le-am vazut documente
Total 4,9% 16,0% 72,3% 6,6% 0,2% 4,1% 13,9% 72,8% 8,9% 0,3%
Genul Masculin 3,5% 15,5% 72,2% 8,5% 0,2% 2,8% 13,7% 72,5% 10,8% 0,3%
respondentului: Feminin 6,1% 16,3% 72,4% 5,1% 0,1% 5,2% 14,0% 73,2% 7,3% 0,3%
18-29 ani 4,3% 20,0% 68,0% 7,3% 0,4% 3,5% 15,8% 71,3% 8,9% 0,5%
Varsta 30-44 ani 7,5% 19,9% 66,4% 6,3% 0,0% 5,9% 19,0% 66,0% 9,1% 0,0%
respondentului: 45-59 ani 4,0% 14,4% 75,0% 6,7% 0,0% 3,6% 10,7% 77,4% 8,1% 0,2%
60 + ani 3,9% 12,3% 77,0% 6,6% 0,3% 3,3% 11,3% 75,6% 9,3% 0,5%
studiile Nivel scazut 2,6% 8,1% 77,9% 11,4% 0,0% 1,9% 9,3% 73,4% 14,9% 0,4%
re: cl)lndentului' Nivel mediu 3,3% 14,3% 75,8% 6,4% 0,2% 2,5% 11,5% 77,0% 8,6% 0,3%
P ) Nivel inalt 10,0% 23,9% 61,4% 4,6% 0,1% 8,8% 21,6% 63,2% 6,2% 0,2%
Ocupatia Economic activ 8,1% 20,1% 66,4% 5,2% 0,2% 6,9% 16,7% 68,6% 7,4% 0,4%
respondentului: Economic inactiv 2,9% 13,2% 76,2% 7,5% 0,1% 2,2% 12,0% 75,6% 9,9% 0,3%
Limba de Roména 5,6% 16,6% 72,1% 5,6% 0,1% 4,6% 14,7% 72,6% 7,9% 0,2%
comunicare: Rusa sau alta 2,9% 14,0% 72,9% 9,8% 0,4% 2,6% 11,5% 73,5% 11,7% 0,6%
Nivelul Nivel scazut 1,9% 10,8% 78,8% 8,2% 0,3% 1,4% 8,6% 77,9% 11,8% 0,3%
o oconomic: | Nivel mediu 4,4% 17,4% | 71,8% | 6.2% 02% | 3,9% 155% | 72,2% |  8,1% 0,3%
’ Nivel inalt 8,4% 19,7% 66,3% 5,5% 0,1% 7,0% 17,5% 68,4% 6,7% 0,3%
Mediu de Urban 3,6% 19,0% 70,9% 6,3% 0,2% 2,7% 15,8% 72,9% 8,3% 0,4%
resedinta: Rural 6,0% 13,6% 73,4% 6,9% 0,1% 5,2% 12,4% 72,8% 9,4% 0,2%
Chisinau 3,8% 21,4% 69,4% 5,2% 0,3% 3,2% 17,7% 70,9% 7,9% 0,3%
IRegiunea: Nord 6,5% 14,4% 67,7% 11,2% 0,2% 5,0% 11,2% 72,0% 11,3% 0,5%
g ’ Centru 3,9% 13,3% 78,4% 4,3% 0,0% 3,2% 14,5% 75,7% 6,7% 0,0%
Sud 5,7% 16,6% 71,4% 6,1% 0,2% 5,3% 12,5% 71,4% 10,3% 0,5%
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Tabelul 16. Ali facut vreodata cunostinta cu urmatoarele documente ale primariei satului / oragului Dvs. ...

Rapoartele anuale de activitate a primariei

Raportul anual de transparenta

Da, Da, de Nici nu stiam Da, Da, de Nici nu stiam
permanent| céiteva ori Nu |de asemenea NS/NR |permanent| cateva ori Nu | de asemenea] NS/NR
le consult |le-am vazut documente le consult |le-am vazut documente
Total 4,2% 15,0% 72,4% 8,1% 0,4% 4,1% 11,6% 74,0% 9,7% 0,6%
Genul Masculin 2,7% 14,2% 72,6% 10,2% 0,3% 2,7% 10,8% 74,3% 11,7% 0,5%
respondentului: Feminin 5,4% 15,6% 72,2% 6,3% 0,5% 5,3% 12,3% 73,7% 8,1% 0,7%
18-29 ani 3,1% 16,7% 71,6% 8,1% 0,5% 3,5% 12,0% 74,2% 9,2% 1,1%
Varsta 30-44 ani 5,7% 19,4% 66,3% 8,5% 0,2% 5,5% 16,1% 67,6% 10,5% 0,3%
respondentului: 45-59 ani 3,6% 13,7% 74,6% 7,6% 0,5% 3,4% 10,9% 75,7% 9,7% 0,2%
60 + ani 3,8% 11,7% 76,0% 8,1% 0,4% 3,7% 8,4% 77,8% 9,3% 0,8%
studiile Nivel scazut 1,8% 8,5% 74,6% 14,7% 0,4% 1,8% 6,7% 74,9% 16,2% 0,4%
re:pcl)lndentului' Nivel mediu 2,8% 13,4% 75,6% 7,9% 0,3% 2,7% 9,8% 77,3% 9,6% 0,6%
) Nivel inalt 8,6% 22,0% 64,0% 4,9% 0,5% 8,4% 18,1% 66,3% 6,5% 0,7%
Ocupatia Economic activ 6,9% 18,5% 67,6% 6,5% 0,5% 6,6% 14,1% 69,6% 9,0% 0,6%
respondentului: Economic inactiv 2,3% 12,7% 75,5% 9,1% 0,3% 2,4% 10,0% 76,9% 10,3% 0,5%
Limba de Roména 4,8% 16,3% 71,3% 7,4% 0,3% 4,8% 12,3% 73,6% 8,9% 0,5%
comunicare: Rusa sau alta 2,3% 11,1% 75,7% 10,1% 0,8% 2,0% 9,7% 75,3% 12,1% 0,9%
Nivelul Nivel scazut 1,6% 10,1% 76,9% 10,9% 0,4% 1,8% 8,2% 77,5% 12,2% 0,4%
o oconomic: | Nivel mediu 4,1% 16,0% | 72,2% | 7,4% 04% | 3,9% 11,8% | 74,0% |  9,6% 0,7%
’ Nivel inalt 6,8% 18,9% 68,1% 6,0% 0,3% 6,6% 14,9% 70,5% 7,4% 0,6%
Mediu de Urban 2,3% 16,1% 74,3% 7,0% 0,3% 2,4% 13,0% 74,8% 9,1% 0,6%
resedinta: Rural 5,6% 14,1% 70,9% 9,0% 0,4% 5,4% 10,5% 73,3% 10,2% 0,6%
Chisinau 2,3% 16,0% 75,4% 5,9% 0,5% 2,5% 12,2% 75,1% 9,3% 1,0%
IRegiunea: Nord 5,4% 15,2% 68,1% 10,8% 0,5% 5,2% 11,8% 70,9% 11,6% 0,5%
g ’ Centru 3,0% 15,6% 74,7% 6,7% 0,0% 3,0% 12,1% 76,6% 7,9% 0,5%
Sud 6,3% 12,8% 71,1% 9,1% 0,7% 6,0% 10,2% 72,6% 10,7% 0,4%
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Tabelul 17. In ce masurd afi fi dispus(d) s& participati la urmétoarele actiuni in vederea rezolvdrii unor probleme comunitare?

petitii sedinte de lucru / adunari publice
In foavrte 5 Inrnars Invmlcez Deloc N$/NR In foavrte 5 Invmars Invmlcaj Deloc N$/NR
mare masurd] masurd | masurad mare masurd masurd | masurad
Total 10,9% 22,1% 20,9% | 42,2% 4,0% 12,6% 26,0% 18,0% | 42,0% 1,5%
Genul Masculin 11,9% 22,7% 21,0% | 40,4% 4,1% 11,7% 25,6% 17,5% | 43,6% 1,6%
respondentului: Feminin 10,0% 21,5% 20,8% | 43,7% 3,9% 13,4% 26,3% 18,3% | 40,6% 1,4%
18-29 ani 11,7% 26,6% 29,8% | 28,7% 3,3% 7,9% 27,4% 27,6% | 34,7% 2,4%
Varsta 30-44 ani 13,1% 27,0% 21,0% | 34,7% 4,2% 12,1% 29,7% 21,5% | 35,0% 1,7%
respondentului: 45-59 ani 10,5% 17,7% 22,0% | 46,6% 3,2% 13,6% 22,4% 18,9% | 43,4% 1,7%
60 + ani 9,0% 19,4% 16,0% | 50,8% 4,8% 14,4% 25,0% 10,2% | 49,7% 0,8%
Studiile Nivel scazut 5,5% 15,9% 15,1% | 56,7% 6,8% 9,2% 20,9% 14,1% | 53,7% 2,0%
re: (I)Indentului' Nivel mediu 9,7% 20,3% 20,4% | 45,1% 4,5% 12,9% 24,4% 16,6% | 44,6% 1,5%
P ) Nivel inalt 16,3% 29,7% 25,0% | 27,7% 1,3% 14,0% 32,3% 23,1% | 29,7% 0,9%
Ocupatia Economic activ 12,9% 24,8% 22,2% | 37,4% 2,7% 13,0% 27,6% 21,9% | 36,4% 1,1%
respondentului: Economic inactiv 9,5% 20,3% 20,0% | 45,4% 4,9% 12,4% 24,9% 15,4% | 45,6% 1,7%
Limba de Romana 9,8% 23,6% 21,0% | 41,4% 4,2% 13,2% 29,3% 17,5% | 38,7% 1,3%
comunicare: Rusa sau alta 13,8% 17,5% 20,6% | 44,7% 3,4% 11,1% 16,1% 19,4% | 51,5% 2,0%
Nivelul Nivel scazut 7,3% 16,4% 15,4% | 54,7% 6,1% 11,7% 21,6% 12,2% | 52,9% 1,6%
SC:‘c’iof‘economic_ Nivel mediu 12,0% 220% | 22,2% | 40,8% | 3,0% 13,0% 258% | 20,6% | 39,0% | 1,6%
’ Nivel inalt 13,2% 27,7% 25,1% | 31,1% 2,9% 13,2% 30,6% 21,1% | 34,0% 1,1%
Mediu de Urban 12,5% 24,3% 24,0% | 36,5% 2,7% 9,5% 24,8% 23,2% | 41,4% 1,2%
re§edin1,:é: Rural 9,5% 20,3% 18,4% | 46,6% 5,0% 15,1% 26,9% 13,9% | 42,4% 1,7%
Chisinau 13,6% 27,3% 24,6% | 33,8% 0,7% 6,6% 22,5% 27,9% | 42,0% 1,0%
IRegiunea: Nord 8,7% 18,3% 22,9% | 46,2% 3,9% 8,7% 24,2% 21,5% | 44,1% 1,5%
& ’ Centru 6,7% 23,2% 22,1% | 42,4% 5,6% 14,5% 31,9% 16,3% | 36,1% 1,2%
Sud 17,0% 19,8% 13,1% | 45,2% 4,9% 20,2% 22,4% 6,8% 48,3% 2,3%
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Tabelul 18. In ce méasurd afi fi dispus(d) s& participati la urmétoarele actiuni in vederea rezolvdrii unor probleme comunitare?

presiune publica (miting, greva)

elaborarea propunerilor de proiect

in foarte inmare |in mica In foarte inmare | in mica

mare masurd] masurd | masurad pelzn | bl mare masurd masurd | masurad SR
Total 6,2% 13,1% 15,8% | 63,0% 1,9% 10,8% 24,8% 16,7% | 45,5% 2,2%
Genul Masculin 7,1% 15,8% 13,8% | 61,7% 1,6% 10,8% 25,4% 15,1% | 46,5% 2,3%
respondentului: Feminin 5,4% 10,8% 17,6% | 64,1% 2,1% 10,9% 24,3% 18,0% | 44,8% 2,1%
18-29 ani 4,9% 13,2% 26,8% | 52,8% 2,4% 10,5% 30,3% 26,3% | 30,0% 2,9%
Varsta 30-44 ani 5,7% 14,9% 20,5% | 56,3% 2,6% 12,8% 31,2% 18,1% | 36,0% 1,8%
respondentului: 45-59 ani 6,8% 13,0% 14,2% | 64,8% 1,1% 11,1% 22,4% 17,4% | 47,4% 1,7%
60 + ani 6,7% 11,6% 8,5% 71,6% 1,6% 9,1% 18,9% 10,7% | 58,6% 2,6%
Studiile Nivel scazut 5,8% 9,9% 11,6% | 71,5% 1,2% 6,9% 17,6% 9,5% 61,8% 4,2%
re: (I)Indentului' Nivel mediu 5,7% 12,5% 13,8% | 65,8% 2,2% 9,7% 23,2% 16,2% | 48,8% 2,2%
P ) Nivel inalt 7,4% 16,1% 22,5% | 52,3% 1,6% 15,6% 32,2% 21,6% | 29,3% 1,2%
Ocupatia Economic activ 6,4% 13,6% 19,3% | 59,0% 1,7% 13,3% 27,4% 20,2% | 38,1% 0,9%
respondentului: Economic inactiv 6,1% 12,7% 13,6% | 65,7% 2,0% 9,2% 23,0% 14,3% | 50,4% 3,1%
Limba de Romana 6,0% 14,3% 16,5% | 61,2% 2,0% 10,8% 26,5% 17,0% | 43,5% 2,1%
comunicare: Rusa sau alta 6,6% 9,5% 13,9% | 68,4% 1,6% 10,8% 19,7% 15,7% | 51,4% 2,4%
Nivelul Nivel scazut 5,4% 11,1% 11,3% | 70,2% 2,0% 8,4% 16,3% 13,0% | 59,1% 3,2%
SC:‘c’iof'economic_ Nivel mediu 7,2% 11,9% | 152% | 63,6% | 2,1% 11,7% 258% | 16,9% | 44,1% | 1,5%
’ Nivel inalt 6,0% 16,3% 21,0% | 55,2% 1,6% 12,3% 32,1% 20,1% | 33,4% 2,0%
Mediu de Urban 6,4% 13,4% 19,8% | 58,9% 1,5% 10,5% 25,4% 19,7% | 42,5% 2,0%
re§edin1,:é: Rural 6,0% 12,8% 12,7% | 66,2% 2,2% 11,1% 24,3% 14,3% | 47,9% 2,4%
Chisinau 5,9% 15,1% 20,7% 57,2% 1,1% 9,2% 24,2% 22,7% 42,7% 1,1%
IRegiunea: Nord 4,5% 10,0% 18,0% | 65,3% 2,2% 9,6% 24,1% 18,4% | 46,2% 1,6%
& ’ Centru 5,6% 15,1% 16,0% | 61,2% 2,1% 9,1% 27,4% 16,9% | 43,3% 3,3%
Sud 9,4% 11,7% 8,4% 68,6% 1,9% 16,5% 22,1% 8,3% 50,8% 2,4%

75




Tabelul 19. In ce méasurd ai fi dispus(d) s& participati la urmétoarele actiuni in vederea rezolvdrii unor probleme comunitare?

participarea prin munca la rezolvarea unor probleme

comune (publice

donatii de bani pentru rezolvarea unor probleme

comune (publice

In foavrte 5 In:‘nars |nvaC? Deloc N$/NR In foavrte 5 Invmars Invmlcaj Deloc N$/NR
mare masural| masura | masura mare masural masura | masura

Total 15,7% 30,4% 16,3% | 36,1% 1,4% 13,5% 26,8% 17,8% | 40,2% 1,6%
Genul Masculin 15,0% 32,8% 15,2% | 35,7% 1,2% 14,2% 27,9% 15,8% | 40,5% 1,7%
respondentului: Feminin 16,2% 28,4% 17,2% | 36,5% 1,6% 13,0% 26,0% 19,6% | 39,9% 1,6%
18-29 ani 12,9% 34,2% 26,9% | 24,0% 2,0% 11,7% 31,3% 28,8% | 25,8% 2,4%
Varsta 30-44 ani 16,1% 35,8% 17,6% | 29,2% 1,2% 14,0% 31,9% 18,9% | 33,8% 1,4%
respondentului: 45-59 ani 16,1% 33,4% 15,2% | 33,7% 1,6% 14,0% 26,7% 17,6% | 40,1% 1,6%
60 + ani 16,2% 22,2% 11,5% | 48,9% 1,2% 13,7% 20,9% 12,4% | 51,6% 1,4%
studiile Nivel scazut 10,9% 26,3% 10,9% | 49,9% 2,0% 10,7% 24,3% 11,7% | 51,4% 1,9%
re: cl:ndentului' Nivel mediu 15,9% 28,2% 16,6% | 37,8% 1,6% 14,3% 24,5% 17,3% | 42,1% 1,8%
P ) Nivel inalt 18,0% 37,9% 18,6% | 24,6% 0,9% 13,5% 33,5% 22,4% | 29,5% 1,1%
Ocupatia Economic activ 18,0% 34,0% 19,1% | 28,0% 0,9% 15,3% 28,9% 21,5% | 33,2% 1,1%
respondentului: Economic inactiv 14,1% 28,1% 14,5% | 41,5% 1,8% 12,4% 25,5% 15,5% | 44,8% 2,0%
Limba de Roména 16,4% 32,9% 16,4% | 33,2% 1,1% 13,7% 30,4% 17,6% | 36,9% 1,4%
comunicare: Rusa sau alta 13,5% 23,2% 16,0% | 44,9% 2,4% 13,1% 16,2% 18,5% | 49,8% 2,4%
Nivelul Nivel scazut 13,2% 22,9% 14,7% | 47,6% 1,7% 12,1% 20,1% 13,7% | 52,5% 1,7%
s;‘c’iof‘economic_ Nivel mediu 17,9% 30,6% | 157% | 351% | 0,8% 14,6% 27,7% | 19,5% | 36,9% | 1,3%
’ Nivel inalt 15,9% 37,9% 18,7% | 25,7% 1,8% 13,9% 32,8% 20,3% | 31,1% 1,9%
Mediu de Urban 12,0% 31,2% 19,6% | 35,8% 1,3% 9,0% 26,4% 21,4% | 41,6% 1,6%
resedinta: Rural 18,5% 29,9% 13,8% | 36,4% 1,5% 17,0% 27,2% 15,1% | 39,1% 1,6%
Chisinau 9,9% 32,4% 23,5% | 32,9% 1,3% 7,1% 26,9% 24,3% | 40,4% 1,3%
IReciunea: Nord 11,5% 31,4% 19,5% | 36,4% 1,3% 7,3% 24,5% 21,0% | 45,3% 1,9%
g ’ Centru 15,8% 32,7% 16,1% | 33,5% 1,9% 15,4% 31,2% 16,4% | 35,3% 1,6%
Sud 26,0% 24,0% 6,0% 43,0% 1,0% 24,3% 23,1% 10,0% | 41,1% 1,6%
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Tabelul 20. Spuneti-mi véa rog, dacé afi participat la ultimile alegeri?

locale prezidentiale parlamentare
Da Nu :Ll':t': NS/NR | Da Nu ':‘n‘l‘:t': NS/NR | Da Nu :Ll':t': NS/NR

Total 79,9% | 19,5% 0,4% 0,2% 80,9% | 18,5% 0,5% 0,1% 79,4% | 19,7% 0,7% 0,2%
Genul Masculin 77,4% | 21,7% 0,6% 0,3% 79,7% | 19,5% 0,7% 0,1% 78,2% | 20,5% 0,9% 0,3%
respondentului: Feminin 82,0% | 17,7% | 0,2% 0,1% | 819% | 17,7% | 0,3% 0,1% | 80,3% | 19,0% | 0,5% 0,2%
18-29 ani 53,7% | 45,1% 1,0% 0,2% 56,0% | 42,6% 1,2% 0,2% 53,6% | 44,3% 1,5% 0,6%

Varsta 30-44 ani 78,8% | 20,4% 0,5% 0,2% 82,1% | 17,2% 0,7% 0,0% 80,0% | 18,7% 1,1% 0,2%
respondentului: 45-59 ani 83,0% | 16,8% 0,2% 0,0% 83,1% | 16,4% 0,4% 0,0% 81,5% | 18,2% 0,2% 0,0%
60 + ani 89,9% 9,7% 0,2% 0,2% 89,2% | 10,4% 0,2% 0,2% 88,7% | 10,9% 0,3% 0,2%

Studiile Nivel scazut 73,7% | 25,3% 0,6% 0,4% 72,4% | 27,4% 0,2% 0,0% 70,6% | 28,8% 0,2% 0,4%
respondentului: Nivel mediu 78,3% | 21,2% 0,3% 0,2% 79,7% | 19,7% 0,5% 0,2% 78,1% | 20,9% 0,7% 0,3%
Nivel nalt 87,0% | 12,6% 0,4% 0,0% 88,5% | 10,7% 0,8% 0,0% 87,4% | 11,8% 0,8% 0,0%

Ocupatia Economic activ 82,3% | 17,4% | 0,2% 0,1% | 83,2% | 16,5% | 0,3% 0,1% | 82,7% | 16,9% | 0,4% 0,1%
respondentului: Economic inactiv 78,4% | 20,9% | 0,5% 0,2% | 79,4% | 19,8% | 0,7% 0,1% | 77,2% | 21,6% | 0,9% 0,3%
Limba de Romana 81,1% | 18,7% 0,1% 0,1% 82,4% | 17,3% 0,3% 0,0% 80,6% | 18,7% 0,5% 0,2%
comunicare: Rusa sau alta 76,4% | 22,0% 1,2% 0,4% 76,4% | 22,0% 1,2% 0,4% 75,9% | 22,6% 1,1% 0,4%
Nivelul Nivel scazut 81,8% | 17,4% 0,3% 0,5% 81,0% | 18,4% 0,4% 0,3% 79,3% | 19,7% 0,4% 0,6%
socio-economic: Nivel mediu 79,1% | 20,3% 0,6% 0,0% 79,8% | 19,6% 0,6% 0,0% 78,5% | 20,5% 1,0% 0,0%
Nivel Tnalt 78,8% | 20,9% 0,3% 0,0% 81,9% | 17,4% 0,6% 0,0% 80,4% | 18,9% 0,7% 0,0%

Mediu de Urban 75,6% | 23,5% 0,8% 0,1% 77,8% | 21,3% 0,9% 0,1% 75,3% | 23,4% 1,0% 0,2%
resedinta: Rural 83,3% | 16,5% 0,1% 0,2% 83,3% | 16,3% 0,2% 0,1% 82,5% | 16,8% 0,4% 0,2%
Chisinau 74,6% | 24,7% 0,7% 0,0% 76,9% | 22,2% 0,8% 0,0% 74,7% | 24,5% 0,8% 0,0%

IRegiunea: Nord 78,4% | 20,7% 0,8% 0,1% 80,3% | 18,7% 0,8% 0,1% 79,0% | 19,8% 1,1% 0,1%
Centru 83,1% | 16,7% 0,0% 0,2% 83,7% | 16,2% 0,2% 0,0% 82,8% | 16,4% 0,5% 0,4%

Sud 82,1% | 17,4% 0,1% 0,3% 81,3% | 18,1% 0,4% 0,3% 79,3% | 20,0% 0,3% 0,3%

77




Tabelul 21. In ce masurd sunteti de acord cu urmétoarele afirmatii?

Oamenii trebuie sa participe activ la viata publica

Autoritatile tin cont de opinia cetatenilor

Total | Mai degraba| Mai degraba| Total NS/NR Total | Mai degraba| Mai degraba| Total NS/NR
dezacord | dezacord acord acord ’ dezacord| dezacord acord acord ’

Total 3,9% 3,1% 26,0% 64,9% | 2,0% 26,7% 32,6% 22,8% 13,1% 4,8%
Genul Masculin 4,8% 2,8% 27,0% 63,4% | 2,0% 28,1% 31,5% 22,7% 13,6% 4,1%
respondentului: Feminin 3,2% 3,4% 25,2% 66,1% | 2,1% | 25,5% 33,6% 22,8% 12,7% | 5,4%
18-29 ani 3,1% 4,0% 32,8% 57,3% | 2,9% 16,0% 35,1% 29,6% 16,7% 2,5%

Varsta 30-44 ani 3,6% 2,7% 25,7% 66,0% | 1,9% 27,6% 32,8% 22,4% 13,3% 3,7%
respondentului: 45-59 ani 4,0% 2,7% 27,4% 63,6% | 2,3% 28,2% 30,8% 22,8% 13,2% 5,0%
60 + ani 4,5% 3,4% 22,2% 68,3% | 1,5% 29,5% 32,7% 19,9% 11,3% 6,6%

Studiile Nivel scazut 4,7% 4,8% 23,8% 62,0% | 4,7% 27,6% 27,4% 26,3% 11,8% 6,9%
respondentului: Nivel mediu 3,3% 2,8% 27,7% 64,4% | 1,7% 25,7% 33,7% 22,0% 13,0% 5,6%
Nivel nalt 4,9% 2,7% 23,4% 68,0% | 1,0% 28,1% 32,8% 22,8% 14,3% 2,0%

Ocupatia Economic activ 3,7% 2,8% 26,5% 65,4% | 1,7% | 26,4% 33,1% 23,1% 14,2% | 3,1%
respondentului: Economic inactiv 4,1% 3,4% 25,7% 64,6% | 2,3% | 26,9% 32,2% 22,5% 12,4% | 6,0%
Limba de Romana 3,5% 2,7% 24,4% 67,4% | 2,0% 20,3% 34,9% 25,1% 14,2% 5,4%
comunicare: Rusa sau alta 5,1% 4,6% 30,7% 57,4% | 2,1% 45,5% 25,7% 15,7% 10,0% 3,1%
Nivelul Nivel scazut 4,1% 3,6% 29,6% 59,9% | 2,8% 27,0% 30,0% 22,4% 13,5% 7,0%
socio-economic: Nivel mediu 4,1% 3,1% 24,1% 67,1% | 1,7% 28,5% 34,9% 20,9% 11,5% 4,4%
Nivel Tnalt 3,6% 2,8% 24,3% 67,7% | 1,6% 24,6% 32,9% 25,0% 14,4% 3,2%

Mediu de Urban 4,4% 3,0% 29,8% 61,3% | 1,6% 30,3% 32,5% 21,8% 12,4% 3,0%
resedinta: Rural 3,6% 3,3% 23,1% 67,7% | 2,3% 23,9% 32,7% 23,5% 13,7% 6,3%
Chisinau 2,9% 2,8% 27,6% 64,7% | 2,0% 31,6% 30,7% 20,2% 15,7% 1,8%

IRegiunea: Nord 5,1% 5,3% 29,7% 57,6% | 2,3% 23,5% 37,2% 24,4% 11,9% 3,0%
Centru 1,8% 2,4% 29,5% 64,8% | 1,5% 19,4% 34,5% 26,6% 11,5% 8,0%

Sud 6,8% 2,0% 14,8% 73,8% | 2,5% 36,8% 26,0% 17,5% 14,5% 5,3%
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Tabelul 22. In ce masurd sunteti de acord cu urmétoarele afirmatii?

Alegerile reprezinta cea mai buna modalitate de a

influenta deciziile publice

Cetatenii ar trebui consultati mai des inaintea adoptarii
deciziilor importante

Total

Mai degraba

Mai degraba

Total

Total

Mai degraba

Mai degraba

Total

dezacord | dezacord acord acord s dezacord | dezacord acord acord g
Total 16,3% 18,2% 30,3% 24,8% 1 10,5% | 3,2% 3,2% 20,6% 71,0% | 2,0%
Genul Masculin 16,9% 18,7% 28,3% 28,1% | 8,0% 3,9% 3,0% 20,3% 70,5% 2,3%
respondentului: Feminin 15,8% 17,8% 31,9% 21,9% | 12,6% 2,6% 3,3% 20,9% 71,4% 1,8%
18-29 ani 10,8% 15,0% 39,8% 26,1% | 8,2% 2,3% 3,3% 24,7% 67,9% 1,8%
Varsta 30-44 ani 17,3% 18,6% 28,8% 27,2% | 8,1% 3,4% 2,4% 18,7% 73,5% 2,1%
respondentului: 45-59 ani 15,4% 19,8% 30,6% 22,2% |12,0% 3,2% 3,0% 22,7% 69,0% 2,1%
60 + ani 18,4% 18,1% 27,1% 24,1% |12,3% 3,4% 3,9% 18,8% 71,9% 2,0%
studiile Nivel scazut 19,5% 10,4% 26,9% 22,8% |20,3% 2,4% 2,2% 19,5% 70,7% 5,1%
re: cl:ndentului' Nivel mediu 15,9% 20,3% 29,6% 23,7% |10,5% 2,9% 3,1% 20,6% 71,8% 1,5%
P ) Nivel inalt 15,0% 17,6% 33,8% 28,4% | 5,2% 4,1% 3,9% 21,0% 69,8% 1,3%
Ocupatia Economic activ 15,4% 19,5% 32,4% 24,5% | 8,1% 3,4% 2,4% 20,9% 72,3% 0,9%
respondentului: Economic inactiv 16,8% 17,3% 28,9% 24,9% |12,1% 3,0% 3,7% 20,4% 70,2% 2,7%
Limba de Roména 12,3% 16,9% 31,4% 27,2% |12,2% 2,8% 2,8% 19,4% 73,3% 1,8%
comunicare: Rusa sau alta 28,0% 22,2% 26,9% 17,4% | 5,4% 4,4% 4,4% 24,4% 64,2% 2,6%
Nivelul Nivel scazut 20,5% 17,1% 24,8% 23,1% | 14,5% 3,4% 3,5% 22,0% 67,8% 3,3%
s;‘c’iof‘economic_ Nivel mediu 16,5% 20,0% 302% | 22,4% | 10,8% | 3,7% 2,9% 18,9% | 73,0% | 1,5%
’ Nivel inalt 11,8% 17,5% 35,8% 28,8% | 6,1% 2,5% 3,1% 20,9% 72,3% 1,2%
Mediu de Urban 18,0% 19,8% 31,5% 24,1% | 6,6% 3,6% 3,9% 21,3% 69,5% 1,7%
resedinta: Rural 14,9% 17,0% 29,3% 25,3% |13,5% 2,9% 2,6% 20,1% 72,2% 2,2%
Chisinau 16,4% 20,2% 28,8% 28,7% | 5,9% 2,8% 3,6% 16,7% 74,5% 2,3%
[Reciunea: Nord 12,0% 20,9% 36,8% 21,0% | 9,2% 3,2% 6,6% 28,7% 59,8% 1,7%
g ’ Centru 13,1% 15,9% 33,4% 22,7% | 14,8% 1,0% 1,9% 23,9% 71,7% 1,5%
Sud 26,0% 16,4% 19,2% 28,5% |10,0% 6,6% 0,8% 9,7% 80,1% 2,8%
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Tabelul 23. In opinia dvs., cdt de uniti sau dimpotrivd, dezbinati (divizati) sunt oamenii din Moldova ...:

... in prezent ... cinci ani in urma
Mai | Maidegraba| Foarte Mai | Maidegraba| Foarte
Foarte . Foarte .
uniti degraba | dezbinati | dezbinati| NS/NR uniti degraba | dezbinati | dezbinati| NS/NR
; uniti (divizati) | (divizati) ; uniti (divizati) | (divizati)
Total 2,0% 14,1% 43,3% 37,8% 2,8% 4,9% 42,6% 31,3% 14,8% 6,4%
Genul Masculin 2,5% 14,2% 40,0% 40,3% 3,0% 5,4% 39,4% 32,5% 16,9% 5,8%
respondentului: Feminin 1,6% 14,1% 46,0% 35,7% 2,6% 4,5% 45,2% 30,3% 13,0% 6,9%
18-29 ani 3,4% 29,1% 48,3% 17,2% 2,0% 7,9% 42,5% 27,5% 10,8% 11,3%
Varsta 30-44 ani 2,8% 14,9% 42,1% 37,0% 3,1% 4,7% 39,4% 32,0% 17,2% 6,7%
respondentului: 45-59 ani 2,3% 11,7% 40,3% 43,7% 2,0% 5,8% 44,1% 27,9% 17,2% 5,0%
60 + ani 0,6% 8,7% 44,2% 43,0% 3,5% 3,2% 43,9% 34,9% 12,8% 5,2%
studiile Nivel scazut 3,2% 15,2% 39,2% 38,5% 3,9% 6,5% 53,1% 23,3% 9,9% 7,2%
re: cl:ndentului' Nivel mediu 1,5% 12,5% 43,0% 39,8% 3,1% 5,6% 43,4% 29,8% 14,7% 6,5%
P ) Nivel inalt 2,5% 16,9% 45,9% 33,4% 1,3% 2,4% 35,4% 38,9% 17,8% 5,5%
Ocupatia Economic activ 2,3% 15,7% 42,6% 37,2% 2,2% 4,7% 42,1% 30,5% 15,7% 6,9%
respondentului: Economic inactiv 1,8% 13,1% 43,7% 38,2% 3,2% 5,1% 42,8% 31,8% 14,2% 6,1%
Limba de Roméana 1,9% 14,9% 46,3% 34,2% 2,7% 4,1% 43,7% 32,8% 13,4% 5,9%
comunicare: Rusa sau alta 2,5% 11,9% 34,1% 48,5% 3,0% 7,3% 39,1% 26,7% 18,9% 8,0%
Nivelul Nivel scazut 2,6% 11,5% 41,0% 40,9% 4,0% 6,4% 46,1% 27,3% 13,1% 7,0%
s;‘c’iot‘economic_ Nivel mediu 16% | 12,8% 43,4% 40,2% | 2,0% | 45% | 43.2% 29,6% 17,0% | 57%
’ Nivel inalt 1,9% 18,1% 45,4% 32,2% 2,4% 3,9% 38,3% 36,9% 14,3% 6,6%
Mediu de Urban 2,2% 14,9% 42,8% 38,0% 2,1% 4,0% 37,5% 33,7% 18,0% 6,8%
resedinta: Rural 1,9% 13,5% 43,6% 37,6% 3,4% 5,6% 46,5% 29,4% 12,3% 6,2%
Chisinau 2,8% 17,0% 45,4% 32,6% 2,3% 4,1% 35,7% 34,9% 18,3% 7,0%
IRegiunea: Nord 2,8% 13,3% 34,8% 47,7% 1,4% 6,3% 41,9% 25,6% 20,1% 6,0%
& ’ Centru 1,4% 13,1% 52,9% 28,6% 4,0% 3,5% 45,5% 36,5% 8,6% 5,9%
Sud 1,3% 13,8% 36,9% 44,8% 3,1% 6,4% 45,5% 26,7% 14,4% 7,1%
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Tabelul 24. In opinia dvs. care din aceste aspecte divizeazéd societatea din Moldova:

Viziuni diferite privind orientarea externa a tarii

Preferintele politice si sustinerea pentru diferite

(ex. orientare spre Europa sau Rusia) partide
Cu Mai Mai Cu Cu Mai Mai Cu
siguranta,| degraba, | degraba, siguranta,| N$/NR |siguranta, degraba, degraba, |siguranta, NS/NR
da da nu nu da da nu nu

Total 58,6% 25,7% 5,8% 4,2% 5,7% 58,1% 24,4% 6,7% 4,8% 6,0%
Genul Masculin 58,3% 26,3% 5,7% 4,2% 5,5% 55,8% 26,6% 6,0% 4,9% 6,7%
respondentului: Feminin 58,8% 25,1% 5,9% 4,3% 5,9% 60,1% 22,6% 7,2% 4,6% 5,5%
18-29 ani 55,4% 31,7% 8,1% 2,7% 2,2% 49,9% 34,0% 7,5% 5,0% 3,5%

Varsta 30-44 ani 57,9% 23,5% 6,2% 5,8% 6,6% 56,9% 23,5% 8,3% 5,4% 5,8%
respondentului: 45-59 ani 58,6% 26,1% 4,8% 3,9% 6,6% 59,4% 23,3% 5,7% 4,8% 6,8%
60 + ani 60,5% 24,5% 5,1% 3,9% 5,9% 61,8% 21,7% 5,7% 4,1% 6,7%

studiile Nivel scazut 53,9% 25,3% 4,4% 5,0% 11,4% 51,1% 25,5% 3,8% 8,6% 11,0%
respondentului: Nivel mediu 58,7% 26,2% 5,6% 4,3% 5,1% 58,7% 24,5% 6,8% 4,3% 5,6%
Nivel nalt 61,5% 24,2% 7,1% 3,7% 3,5% 61,1% 23,1% 8,0% 3,7% 4,1%

Ocupatia Economic activ 58,1% 27,6% 4,8% 4,7% 4,8% 56,5% 26,8% 7,3% 5,4% 4,0%
respondentului: Economic inactiv 58,9% 24,4% 6,5% 3,9% 6,3% 59,2% 22,9% 6,2% 4,3% 7,4%
Limba de Romana 58,5% 26,2% 5,7% 4,1% 5,4% 58,7% 24,4% 6,4% 4,9% 5,7%
comunicare: Rusa sau alta 58,7% 24,3% 5,9% 4,5% 6,6% 56,4% 24,3% 7,6% 4,5% 7,2%
Nivelul Nivel scazut 59,8% 23,4% 4,7% 3,3% 8,7% 59,3% 21,8% 5,1% 5,3% 8,5%
socio-economic: Nivel mediu 61,8% 24,2% 5,2% 5,1% 3,7% 61,0% 22,6% 5,8% 5,5% 5,1%
Nivel nalt 54,2% 29,4% 7,4% 4,3% 4,7% 54,1% 28,9% 9,1% 3,5% 4,5%

Mediu de Urban 57,0% 28,7% 6,9% 3,3% 4,2% 55,1% 27,2% 9,2% 3,7% 4,8%
resedinta: Rural 59,8% 23,4% 4,9% 5,0% 6,9% 60,5% 22,2% 4,7% 5,5% 7,0%
Chisinau 61,4% 25,6% 5,5% 3,9% 3,6% 59,1% 23,3% 8,3% 4,7% 4,6%

[Regiunea: Nord 46,0% 34,1% 9,0% 4,4% 6,5% 47,0% 31,0% 11,0% 3,8% 7,2%
Centru 59,5% 24,7% 5,4% 4,4% 6,0% 58,1% 25,9% 4,6% 4,6% 6,8%

Sud 69,4% 17,2% 2,8% 4,1% 6,5% 70,6% 15,4% 3,0% 6,1% 4,9%

81




82



Tabelul 25. In opinia dvs. care din aceste aspecte divizeazéd societatea din Moldova:

Diferentele dintre venituri (ex. prapastia dintre
oamenii saraci Si cei bogati)

Limba vorbita sau apartenenta etnica (ex. oameni
care vorbesc limba romana si limba rusa)

Cu Mai Mai Cu Cu Mai Mai Cu
siguranta,| degraba, | degraba, siguranta,| N$/NR |siguranta, degraba, degraba, |siguranta, NS/NR

da da nu nu da da nu nu
Total 59,4% 25,2% 7,6% 3,8% 4,0% 41,7% 26,3% 14,8% 13,0% 4,2%
Genul Masculin 57,6% 26,0% 8,3% 4,2% 3,9% 39,5% 26,4% 15,3% 15,1% 3,7%
respondentului: Feminin 60,8% 24,5% 7,1% 3,5% 4,0% 43,5% 26,1% 14,4% 11,3% 4,6%
18-29 ani 44,1% 36,6% 11,7% 5,6% 2,0% 39,4% 33,1% 16,2% 9,7% 1,6%
Varsta 30-44 ani 57,6% 26,5% 8,0% 4,0% 4,0% 42,8% 28,6% 12,5% 12,3% 3,8%
respondentului: 45-59 ani 60,5% 24,0% 6,9% 5,3% 3,2% 41,6% 22,5% 16,4% 15,2% 4,3%
60 + ani 66,5% 20,0% 6,2% 1,9% 5,4% 41,9% 24,2% 14,8% 13,6% 5,5%
studiile Nivel scazut 60,1% 25,4% 2,7% 6,6% 5,2% 39,4% 24,3% 10,7% 18,4% 7,2%
respondentului: Nivel mediu 61,0% 23,8% 7,7% 3,2% 4,2% 42,7% 25,7% 16,0% 11,8% 3,9%
Nivel inalt 55,5% 28,1% 10,2% 3,7% 2,6% 41,2% 28,7% 14,3% 12,7% 3,1%
Ocupatia Economic activ 55,3% 29,1% 8,6% 4,1% 2,9% 40,6% 27,3% 16,3% 12,2% 3,5%
respondentului: Economic inactiv 62,0% 22,6% 7,0% 3,7% 4,7% 42,4% 25,6% 13,8% 13,6% 4,6%
Limba de Romana 58,6% 26,0% 7,4% 3,7% 4,2% 42,3% 26,2% 15,3% 12,0% 4,1%
comunicare: Rusa sau alta 61,5% 22,8% 8,3% 4,1% 3,3% 39,7% 26,5% 13,3% 16,1% 4,5%
. Nivel scazut 63,3% 21,2% 6,4% 3,7% 5,3% 43,7% 22,3% 13,7% 14,4% 5,9%
s”;‘éﬁ:f‘;conomic: Nivel mediu 62,2% | 239% | 61% | 44% | 3,3% | 43,0% | 264% | 13,7% | 13,6% | 3,3%
Nivel inalt 52,5% 30,4% 10,4% 3,4% 3,3% 38,3% 30,1% 17,0% 11,2% 3,5%
Mediu de Urban 55,8% 27,3% 9,8% 4,4% 2,8% 39,3% 28,5% 16,2% 13,0% 3,0%
resedinta: Rural 62,1% 23,6% 6,0% 3,4% 4,9% 43,5% 24,6% 13,7% 13,1% 5,1%
Chisinau 55,9% 26,3% 9,4% 5,6% 2,9% 43,9% 25,7% 13,6% 13,3% 3,5%
IRegiunea: Nord 45,7% 38,5% 8,9% 2,3% 4,6% 31,6% 37,3% 20,7% 5,3% 5,1%
Centru 63,9% 20,8% 6,5% 3,7% 5,0% 43,5% 23,4% 13,8% 15,0% 4,3%
Sud 72,1% 14,7% 6,3% 4,3% 2,6% 48,9% 18,0% 10,5% 19,1% 3,6%
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Tabelul 26. In opinia dvs. care din aceste aspecte divizeazéd societatea din Moldova:

Religia (ex. oameni crestin ortodocsi si alte minoritati religioase)

Cu siguranta,

Mai degraba,

Mai degraba,

Cu siguranta,

da da nu nu A
Total 30,7% 22,0% 16,3% 24,7% 6,3%
Genul Masculin 27,9% 20,0% 18,2% 27,5% 6,5%
respondentului: Feminin 33,0% 23,6% 14,8% 22,5% 6,1%
18-29 ani 27,6% 22,9% 22,2% 22,8% 4,5%
Varsta 30-44 ani 28,4% 23,1% 17,1% 24,1% 7,2%
respondentului: 45-59 ani 31,7% 21,0% 15,3% 26,6% 5,3%
60 + ani 33,0% 21,3% 14,0% 24,7% 7,0%
studiile Nivel scazut 37,7% 24,7% 8,0% 20,0% 9,6%
respondentului: Nivel mediu 31,9% 21,8% 15,8% 24,6% 5,9%
Nivel inalt 24,4% 20,7% 22,2% 27,6% 5,0%
Ocupatia Economic activ 26,9% 21,8% 21,0% 25,6% 4,8%
respondentului: Economic inactiv 33,2% 22,1% 13,3% 24,2% 7,2%
Limba de Romana 33,0% 24,1% 17,1% 19,4% 6,4%
comunicare: Rusa sau alta 23,9% 15,7% 14,2% 40,4% 5,8%
. Nivel scazut 35,4% 23,0% 10,2% 23,3% 8,1%
s";‘éﬁ:f‘;conomic: Nivel mediu 30,6% 20,5% 16,5% 26,8% 5,5%
Nivel inalt 26,0% 22,4% 22,3% 24,1% 5,2%
Mediu de Urban 25,0% 20,8% 20,6% 28,7% 4,8%
resedinta: Rural 35,1% 22,9% 13,0% 21,7% 7,4%
Chisinau 26,9% 17,5% 20,4% 31,0% 4,2%
Regiunea: Nord 25,2% 33,5% 24,0% 9,6% 7,6%
Centru 37,4% 22,2% 12,3% 21,1% 7,1%
Sud 30,7% 12,2% 9,4% 42,3% 5,4%
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Tabelul 27. Dar care sunt aspectele care unesc societatea?

Speranta intr-un viitor mai

Cultura, traditiile si obiceiurile Limba bun Razboiul la granita
Da Nu | NS/NR| Da Nu |NS/NR| Da Nu | NS/NR| Da Nu | NS/NR
Total 91,6% 6,0% 2,4% | 82,8% 14,3% 2,9% 86,1% 10,6% 3,3% 33,9% 55,7% 10,4%
Genul Masculin 91,4% 6,1% 2,5% | 83,4% 14,1% 2,5% 84,4% 12,3% 3,3% 32,4% 58,6% 9,0%
respondentului: | Feminin 91,8% 6,0% 2,2% | 82,3% 14,5% 3,3% 87,4% 9,2% 3,3% 35,1% 53,3% 11,5%
18-29 ani 92,8% 6,0% 1,2% | 83,8% 14,7% 1,5% 87,4% 11,0% 1,7% 32,3% 62,6% 5,1%
Varsta 30-44 ani 93,0% 5,1% 1,9% | 80,3% 16,4% 3,3% 85,7% 11,8% 2,5% 34,3% 57,3% 8,4%
respondentului: | 45-59 ani 92,3% 6,5% 1,2% | 85,0% 13,2% 1,7% 87,0% 9,3% 3,7% 36,0% 52,6% 11,4%
60 + ani 89,6% 6,4% 4,1% | 82,6% 13,3% 4,1% 85,0% 10,6% 4,4% 32,7% 53,8% 13,5%
Studiile Nivel scazut 85,9% 8,5% 5,7% | 84,9% 8,4% 6,6% 82,1% 11,8% 6,1% 30,5% 55,2% 14,3%
respondentului: Nivel mediu 92,1% 5,8% 2,1% | 83,2% 14,5% 2,3% 86,0% 10,6% 3,5% 32,5% 56,5% 11,0%
Nivel inalt 93,9% 5,2% 0,9% | 80,8% 17,0% 2,2% 88,5% 10,2% 1,2% 38,8% 54,5% 6,7%
Ocupatia Economic activ 93,5% 5,4% 1,1% | 80,9% 16,5% 2,6% 87,0% 10,2% 2,9% 33,0% 58,9% 8,1%
respondentului: | Economic inactiv 90,4% 6,4% 3,2% | 84,0% 12,9% 3,1% 85,5% 10,9% 3,6% 34,5% 53,6% 11,9%
Limba de Romana 91,7% 6,2% 2,2% | 85,1% 12,3% 2,6% 87,6% 9,4% 3,0% 36,8% 52,2% 11,1%
comunicare: Rusa sau alta 91,6% 5,5% 2,9% 75,9% 20,3% 3,8% 81,5% 14,3% 4,2% 25,5% 66,1% 8,4%
Nivelul Nivel scazut 88,8% 6,9% 4,3% | 82,5% 13,6% 3,9% 83,5% 11,4% 5,0% 31,9% 54,0% 14,1%
socio-economic: Nivel mediu 91,4% 6,8% 1,8% | 80,5% 16,3% 3,1% 85,8% 11,0% 3,2% 31,8% 58,7% 9,5%
Nivel inalt 94,7% 4,3% 1,0% | 85,3% 12,9% 1,7% 88,8% 9,5% 1,7% 38,1% 54,4% 7,6%
Mediu de Urban 91,2% 6,9% 2,0% 78,6% 18,6% 2,9% 85,3% 12,3% 2,4% 34,3% 58,5% 7,2%
resedinta: Rural 92,0% 5,3% 2,7% | 86,0% 11,0% 3,0% 86,6% 9,3% 4,0% 33,6% 53,5% 12,8%
Chisinau 91,7% 5,7% 2,6% 76,3% 20,2% 3,5% 84,8% 13,4% 1,8% 32,8% 60,8% 6,3%
[Regiunea: Nord 90,8% 6,3% 2,9% | 80,6% 17,1% 2,3% 83,7% 12,1% 4,2% 37,4% 51,2% 11,4%
Centru 91,3% 6,5% 2,3% | 86,6% 10,2% 3,2% 87,9% 9,0% 3,0% 35,7% 51,5% 12,8%
Sud 93,1% 5,3% 1,6% | 85,9% 11,5% 2,7% 87,3% 8,6% 4,2% 28,0% 62,5% 9,5%
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Tabelul 28. Dar care sunt aspectele care unesc societatea?

Dorinta de a avea pace in

Integrarea in UE tard Valorile comune Istoria

Da Nu | NS/NR| Da Nu | NS/NR| Da Nu | NS/NR| Da Nu | NS/NR
Total 44.8% | 44,4% | 10,8% | 95,0% | 32% | 1,8% | 87,6% | 6,9% | 55% | 82,7% | 12,4% | 4,8%
Genul Masculin 43,1% | 46,7% | 10,2% | 93,6% | 43% | 22% | 87,6% | 7.2% | 52% | 84,0% | 11,9% | 4,1%
respondentului: | Feminin 46,2% | 42,5% | 11,3% | 96,2% | 2,3% | 14% | 87,6% | 6,7% | 58% | 81.,7% | 12,9% | 54%
18-29 ani 54,0% | 38,6% | 7,4% | 948% | 3,9% | 1,3% | 892% | 93% | 14% | 82,9% | 139% | 3,2%
Varsta 30-44 ani 452% | 464% | 84% | 942% | 43% | 14% | 898% | 65% | 37% | 838% | 11,8% | 44%
respondentului: | 45-59 ani 445% | 42,7% | 12,9% | 958% | 3,0% | 12% | 869% | 7,3% | 58% | 838% | 134% | 2,.8%
60 + ani 40,7% | 46,7% | 12,6% | 952% | 2,2% | 2,6% | 855% | 59% | 87% | 81,0% | 11,5% | 7,4%
Studile Nivel scazut 39,3% | 41,7% | 19,0% | 931% | 2,4% | 45% | 83,4% | 55% | 11,1% | 80,6% | 10,4% | 9,1%
respondentului: e o | anon o Toezn | aou [ oou | orow T eon | aom [ oron | 1oaw 20
Ivel inalt ,8% ,8% ,4% ,2% ,2% ,6% ,0% ,5% ,5% , 1% ,3% ,0%
Ocupatia Economic activ 44,8% | 46,7% | 84% | 96,1% | 2,9% | 1,0% | 893% | 7,0% | 3,7% | 83,7% | 12,7% | 3,5%
respondentului: | Economic inactiv 44,8% | 42,9% | 12,3% | 943% | 3.4% | 2.3% | 864% | 69% | 68% | 821% | 122% | 57%
Limba de Romana 51,0% | 37,1% | 11,0% | 957% | 2,7% | 1,6% | 88,9% | 54% | 57% | 83,6% | 11,8% | 4,6%
comunicare: Rusa sau alta 237% | 66,1% | 102% | 93,1% | 4,6% | 2,4% | 83,5% | 11,4% | 51% | 80,3% | 143% | 54%
_ Nivel scazut 37,6% | 457% | 16,7% | 93,7% | 3,4% | 2,9% | 83,3% | 80% | 87% | 806% | 12,5% | 6,9%
Nivelul | Nivel mediu 44.4% | 46,6% | 91% | 957% | 30% | 12% | 885% | 64% | 51% | 83,3% | 12,8% | 3,9%
soclo-economic: 'y ivel inalt 52,4% | 40,9% | 6,6% | 956% | 3,3% | 11% | 90,9% | 64% | 2,7% | 842% | 12,0% | 3,8%
Mediu de Urban 45.8% | 47,0% | 7.2% | 949% | 38% | 12% | 88,6% | 7,7% | 3.7% | 80,6% | 150% | 4,4%
resedinta: Rural 44.0% | 42,4% | 13,6% | 951% | 2,7% | 22% | 86,8% | 63% | 69% | 844% | 105% | 51%
Chisinau 455% | 482% | 63% | 93,9% | 44% | 1,7% | 87,7% | 83% | 40% | 77.2% | 18,0% | 48%
IRegiunea: Nord 45,4% | 43,7% | 10,9% | 93,9% | 42% | 1,9% | 851% | 88% | 62% | 803% | 14,8% | 4,9%
Centru 53,0% | 34,6% | 12,4% | 951% | 2,4% | 2,5% | 87,4% | 56% | 7,1% | 854% | 83% | 62%
sud 30,0% | 56,5% | 12,6% | 97,3% | 2,0% | 0,6% | 90,7% | 54% | 39% | 869% | 10,4% | 2,6%
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Tabelul 29. In ce masurd considerati cd Republica Moldova este pregétita in prezent sé faca fata unui eventual atac armat sau unei agresiuni externe?

Foarte mare | 1n mare in mica Deloc
masura masura masura NS/NR
Total 1,8% 5,9% 23,8% 60,1% 8,4%
Genul respondentului: Masculin 1,7% 4,8% 23,4% 64,7% 5,3%
Feminin 1,8% 6,8% 24,2% 56,3% 10,9%
18-29 ani 1,4% 10,0% 34,9% 47,8% 5,9%
VB e EEE 30-44 ani 1,7% 4,3% 24,1% 63,9% 6,0%
45-59 ani 2,4% 6,0% 20,9% 60,9% 9,9%
60 + ani 1,6% 5,4% 21,0% 61,8% 10,2%
Nivel scazut 2,5% 9,7% 18,2% 57,0% 12,5%
Studiile respondentului: Nivel mediu 1,8% 5,5% 23,6% 60,4% 8,7%
Nivel inalt 1,4% 4,8% 27,4% 61,1% 5,3%
Ocupatia respondentului: Economic activ 2,1% 5,1% 25,1% 61,5% 6,2%
’ Economic inactiv 1,6% 6,5% 23,0% 59,1% 9,8%
Limba de comunicare: Rorr:éné 1,7% 6,2% 25,4% 58,2% 8,5%
Rusa sau alta 2,0% 5,2% 19,1% 65,6% 8,1%
Nivel scazut 2,7% 5,7% 21,6% 56,9% 13,1%
Nivelul socio-economic: Nivel mediu 1,6% 5,4% 23,3% 62,9% 6,8%
Nivel inalt 1,1% 6,8% 26,6% 60,3% 5,2%
Mediu de resedints: Urban 0,9% 6,3% 24,6% 62,2% 6,1%
’ ’ Rural 2,5% 5,7% 23,3% 58,5% 10,1%
Chisinau 1,1% 3,8% 26,3% 63,9% 4,8%
IRegiunea: Nord 2,9% 7,6% 23,9% 57,6% 8,0%
Centru 1,3% 5,2% 23,8% 60,4% 9,4%
Sud 1,8% 7,1% 21,4% 58,8% 10,8%
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Tabelul 30. Considerati ca in ultimii 5 ani nivelul de securitate al Republicii Moldova a crescut sau a scazut?

Rt | P | i | Aot [ A | sy
Total 7,1% 23,5% 25,4% 16,6% 17,7% 9,7%
Genul respondentului: Masculin 7,2% 25,0% 27,0% 15,0% 17,3% 8,5%
Feminin 7,1% 22,2% 24,0% 18,0% 18,1% 10,7%
18-29 ani 10,5% 35,8% 24,9% 12,5% 10,5% 5,8%
Varsta respondentului: 30-44 ani 6,3% 23,8% 28,5% 14,9% 17,0% 9,4%
45-59 ani 6,6% 15,2% 27,3% 21,7% 18,2% 10,9%
60 + ani 6,6% 24,0% 21,6% 15,9% 21,2% 10,7%
Nivel scazut 6,4% 21,2% 19,4% 22,9% 18,3% 11,9%
Studiile respondentului: Nivel mediu 6,4% 22,6% 26,4% 15,9% 18,3% 10,4%
Nivel nalt 9,3% 27,0% 26,4% 14,6% 16,0% 6,8%
Sl e Economic activ 7,7% 22,7% 29,3% 16,3% 16,0% 8,1%
’ Economic inactiv 6,7% 23,9% 22,8% 16,8% 18,9% 10,7%
Limba de comunicare: Ron:éné 7,4% 25,7% 25,6% 16,6% 14,5% 10,2%
Rusa sau alta 6,3% 16,8% 24,9% 16,6% 27,3% 8,2%
Nivel scazut 6,1% 16,9% 24,3% 19,6% 20,6% 12,6%
Nivelul socio-economic: Nivel mediu 6,5% 24,1% 26,2% 16,0% 19,1% 8,1%
Nivel nalt 8,8% 29,4% 25,7% 14,3% 13,5% 8,4%
Mediu de resedinti: Urban 7,7% 27,1% 26,0% 14,3% 17,8% 7,0%
’ ’ Rural 6,6% 20,6% 24,9% 18,4% 17,7% 11,8%
Chisinau 9,4% 29,8% 25,8% 11,5% 16,1% 7,4%
Regiunea: Nord 8,4% 20,6% 26,0% 20,4% 16,6% 8,0%
Centru 6,7% 23,6% 27,8% 17,0% 13,5% 11,5%
Sud 4,0% 20,5% 20,7% 16,5% 27,0% 11,3%
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Tabelul 31. In opinia Dvs. care din urmdtoarele ar fi cea mai eficientd modalitate de asigurarea a securitatii tarii noastre?

Neutralitate Coo.perarea cu G el Garantii de
. Ucraina, Azerbaidjan prin N
(neaderarea | Cooperarea| Unirea cu o . . | Aderarea securitate Aderarea
. . . _._ |Organizatia pentru Democratie . AltcevaNS/NR
la blocuri cu Rusia | Romania si DeZ\;oItare Economica _’ la NATO |/parteneriat/ acord, la UE :
militare) ’ GUAM special cu SUA

Total 45,2% 13,3% 8,0% 0,5% 3,6% 0,9% 18,3% | 0,2% | 9,9%

Genul Masculin 46,4% 13,4% 9,4% 0,4% 5,5% 0,8% 17,3% | 0,1% | 6,7%
respondentului: | Feminin 44,1% 13,3% 6,8% 0,6% 2,1% 1,0% 19,2% | 0,2% | 12,6%
18-29 ani 43,8% 7,5% 6,3% 1,0% 6,2% 2,0% 19,4% | 0,0% | 13,7%

Varsta 30-44 ani 49,6% 12,3% 5,5% 0,2% 4,8% 1,3% 15,1% | 0,0% | 11,2%
respondentului: | 45-59 ani 45,8% 15,8% 9,1% 1,0% 2,9% 0,6% 13,0% | 0,0% | 11,7%

60 + ani 41,7% 14,9% 9,9% 0,2% 2,1% 0,3% 24,4% | 0,5% | 6,0%

studiile Nivel scazut 38,9% 23,7% 4,4% 0,0% 1,4% 0,0% 15,4% | 0,4% | 15,7%
respondentului: Nivel mediu 44,9% 14,4% 8,2% 0,7% 2,7% 1,1% 17,7% | 0,2% | 10,0%

P " | Nivel inalt 49,1% 5,3% 9,7% 0,2% 7,0% 1,0% 21,4% | 0,0% | 6,3%
Ocupatia Economic activ 47,8% 11,1% 7,2% 0,4% 3,7% 1,2% 17,5% | 0,2% | 10,9%

respondentului: | Economic inactiv 43,5% 14,8% 8,5% 0,6% 3,6% 0,7% 18,8% | 0,2% | 9,3%
Limba de Roména 41,8% 8,6% 10,0% 0,6% 4,5% 0,9% 21,9% | 0,2% | 11,5%

comunicare: Rusa sau alta 55,2% 27,3% 1,9% 0,3% 1,1% 1,1% 7,6% | 0,0% | 5,4%
Nivelul Nivel scazut 43,2% 20,6% 6,3% 0,7% 1,6% 0,3% 15,0% | 0,4% | 11,9%
socio-economic: Nivel mediu 46,2% 12,2% 7,6% 0,6% 3,4% 0,9% 18,8% | 0,2% | 10,1%

" | Nivel inalt 46,2% 7,1% 10,1% 0,3% 5,9% 1,5% 21,1% | 0,0% | 7,8%

Mediu de Urban 47,6% 13,4% 7,2% 0,7% 4,8% 1,4% 17,6% | 0,0% | 7,5%
resedinta: Rural 43,3% 13,3% 8,6% 0,4% 2,7% 0,6% 18,9% | 0,3% | 11,9%

Chisinau 48,7% 11,8% 7,1% 0,1% 5,9% 1,5% 17,2% | 0,0% | 7,7%

[Reciunea: Nord 47,5% 14,7% 6,0% 0,7% 2,8% 1,5% 17,0% | 0,2% | 9,5%
& ’ Centru 41,6% 10,7% 9,8% 0,6% 3,5% 0,4% 22,2% | 0,2% | 11,1%
Sud 44,5% 17,1% 8,4% 0,6% 2,7% 0,4% 15,2% | 0,3% | 10,9%
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Tabelul 32. Care sunt cele mai semnificative riscuri la adresa securitétii Republicii Moldova?

Agresiu Confvllcte.m.te:rne Conflic InstabilDepende| . . .| . . ..« Atacuri

Buget | (razboi civil, PRI Razboi Razboiul Calamita . . Altce NS/N

ne . te |Corupti Crimin| itate nta |. . T . cibernetice /
public | esacaladarea |, i - >~ linform| din |Saracia|] i . va | R

extern . . |interet, e |alitate| econo |energeti| .. . ’ Escrocheriile

o auster | conflictului . e o ational| Ucraina naturale .

a ST nice mica ca ; telefonice
Total 10,8%| 5,3% 17,1% 5,8% |42,2% | 16,1% | 24,9% | 24,1% | 22,9% @ 33,7% | 38,9% | 4,9% 15,3% 1,1% | 6,5%
Genul Masculin 12,1%| 6,2% 16,5% 5,7% | 45,1% | 15,0% | 25,8% | 24,7% | 23,2% | 29,5% | 35,5% | 4,1% 15,2% 1,4% | 6,6%
respondentului: | Feminin 9,8% | 4,5% 17,6% 5,8% |39,7% | 17,1% | 24,3% | 23,5% |22,6% | 37,2% | 41,7% | 5,6% 15,4% 0,9% | 6,5%
18-29 ani 16,4%| 6,3% 16,4% 8,5% |39,7% | 14,6% | 35,2% | 25,9% | 23,1% | 35,0% | 33,7%| 2,0% 12,9% 0,6% | 4,9%
Varsta 30-44 ani 12,5% | 5,9% 17,0% 5,7% | 44,4% | 15,6% | 24,4% | 22,5% | 23,5% | 33,8% | 35,5% | 4,1% 15,9% 1,2% | 6,9%
respondentului: | 45-59 ani 9,1% | 4,5% 15,8% 3,4% | 43,1% | 18,8% | 23,0% | 25,2% | 22,2% | 33,0% | 42,1% | 6,5% 15,4% 1,3%|5,4%
60 + ani 8,4% | 4,8% 18,6% 6,4% | 40,7% | 15,3% | 22,3% | 23,7% | 22,9% | 33,5% | 41,4% | 5,6% 15,8% 1,1%|7,8%
Nivel scazut 11,9
Studiile 7,6% | 6,8% 13,2% 5,9% |36,7% | 23,1% | 12,7% | 19,9% | 15,0% | 36,0% | 46,4% | 5,2% 14,1% 0,8%| %
respondentului: | Nivel mediu 10,1%| 4,8% 17,5% 5,0% |44,1% | 16,4% | 26,3% | 22,9% | 20,9% | 32,4% | 41,7% | 4,9% 15,0% 1,1%|6,3%
Nivel inalt 14,4%| 5,2% 18,7% 7,5% | 40,9% | 11,9% | 28,9% | 29,1% | 31,8% | 35,2% | 28,8% | 4,8% 16,7% 1,0%|4,2%
Ocupatia Economic activ | 11,9%| 5,7% 15,1% 5,7% | 44,5% | 16,0% | 26,2% | 26,5% | 24,2% | 35,6% | 34,9% | 4,9% 16,0% 0,9% | 4,8%
respondentului: | Economic inactiv | 10,2% | 5,0% 18,4% 5,8% | 40,6% | 16,2% | 24,1% | 22,5% | 22,0% | 32,4% | 41,5% | 4,9% 14,8% 1,2%|7,7%
Limba de Romana 11,4%| 5,8% 19,1% 53% |41,2% | 17,8% | 19,8% | 22,8% | 22,8% | 36,1% | 37,5% | 4,8% 15,8% 0,9% | 7,1%
comunicare: Rusa sau alta 9,2% | 3,6% 11,3% 7,0% | 44,9% | 11,2% | 40,0% | 27,8% | 23,2% | 26,4% | 42,8% | 5,2% 13,8% 1,6% |4,9%
Nivelul Nivel scazut 7,6% | 6,1% 16,5% 5,2% |37,9% | 17,1% | 22,9% | 21,7% | 17,7% | 33,1% | 45,1% | 6,1% 15,3% 0,8%9,1%
socio-economic: Nivel mediu 10,6% | 4,4% 17,6% 5,2% | 44,9% | 16,5% | 24,8% | 27,2% | 21,4% | 33,1% | 38,4% | 4,0% 15,2% 1,9% |5,3%
" | Nivel inalt 14,3%| 5,2% 17,3% 6,9% | 43,6% | 14,8% | 27,1% | 23,3% | 29,7% | 34,8% | 33,0% | 4,7% 15,4% 0,6% |5,3%
Mediu de Urban 12,6%| 5,2% 16,2% 6,2% | 43,9% | 13,6% | 30,7% | 27,3% | 26,5% | 35,2% | 36,6% | 3,9% 13,7% 0,9% |4,7%
resedinta: Rural 9,5% | 5,3% 17,9% 5,5% | 40,8% | 18,1% | 20,5% | 21,6% | 20,1% | 32,5% | 40,6% | 5,7% 16,6% 1,3% | 8,0%
Chisinau 15,9%| 5,9% 16,1% 6,9% |44,7% | 12,4% | 33,3% | 29,5% | 29,3% | 36,2% | 35,0% | 3,0% 15,2% 0,5% |3,7%
[Reciunea: Nord 9,8% | 7,3% 12,7% 5,9% |42,5% | 16,6% | 30,5% | 31,7% | 16,9% | 31,1% | 43,1%| 5,5% 13,3% 0,7% | 4,1%
& ’ Centru 9,7% | 3,4% 22,5% 4,3% |42,5%|19,6% | 14,9% | 14,8% | 23,4% | 35,7% | 37,6% | 4,7% 19,0% 0,6% |9,5%
Sud 9,1% | 4,9% 15,4% 6,6% |38,7% | 14,0% | 25,4% | 23,8% | 23,3% | 31,2% | 39,4% | 6,3% 12,4% 3,0% | 7,6%
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Tabelul 33. In contextul actual de securitate regionald, cum credeti ca ar trebui s& procedeze autoritétile in privinta cheltuielilor pentru armata si apdrare

nationala?
Cu siguranta | Posibil ca trebuie Posibil ca trebuie| Cu siguranta trebuie
trebuie sa creasca sa creasca Nici / nici sa micsoreze sa micsoreze NS/NR
cheltuielile cheltuielile cheltuielile cheltuielile

Total 21,8% 19,5% 21,5% 8,5% 20,2% 8,5%
Genul respondentului: Masculin 20,8% 19,4% 22,2% 8,1% 25,0% 4,5%
P | Feminin 22,7% 19,6% 20,9% 8,8% 16,3% 11,8%
18-29 ani 18,7% 26,6% 25,8% 8,3% 12,6% 7,9%

Varsta respondentului: 30-44 ani 20,1% 19,5% 25,9% 8,8% 15,0% 10,8%
P " | 45-59 ani 20,8% 19,5% 20,9% 9,7% 21,4% 7,8%
60 + ani 25,5% 16,4% 16,4% 7,4% 26,9% 7,4%

studiile Nivel scazut 26,8% 22,2% 11,4% 8,6% 17,2% 13,7%
uell . Nivel mediu 20,8% 18,9% 22,4% 8,8% 21,2% 7,8%

respondentului: —

Nivel inalt 21,5% 19,4% 24,6% 7,7% 20,0% 6,8%
Ocupatia Economic activ 21,4% 19,3% 24,3% 8,9% 18,3% 7,8%
respondentului: Economic inactiv 22,2% 19,7% 19,6% 8,2% 21,5% 8,9%
Limba de comunicare: Romana 26,9% 22,6% 19,1% 7,9% 15,5% 8,1%
" | Rusé sau alta 6,8% 10,5% 28,6% 10,2% 34,2% 9,6%

Nivelul Nivel scazut 21,1% 19,3% 17,3% 8,7% 23,5% 10,3%
socio-economic: Nivel mediu 22,1% 16,8% 25,3% 8,1% 20,7% 7,0%
’ Nivel inalt 22,4% 22,5% 21,8% 8,6% 16,5% 8,2%

Mediu de resedints: Urban 17,0% 18,8% 26,4% 9,4% 21,1% 7,3%
’ n Rural 25,6% 20,0% 17,7% 7,8% 19,5% 9,4%

Chisinau 16,6% 20,5% 27,6% 8,3% 21,6% 5,4%

IRegiunea: Nord 15,8% 20,3% 20,9% 9,9% 23,4% 9,8%
s Centru 30,1% 21,5% 19,2% 8,2% 11,7% 9,2%
Sud 21,8% 14,6% 19,8% 7,3% 27,9% 8,6%
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Tabelul 34. In prezent, in Republica Moldova serviciul militar este obligatoriu. Care este opinia dumneavoastré cu privire la viitorul acestui serviciu?

Serviciul militar

Serviciul militar

Republica Moldova va

Serviciul militar

S;ri‘lli':a::l obligatoriu va fi |obligatoriu va fi mentinut, trece treptat de la obligatoriu va fi
oblieatoriu va mentinut, dar cu | dar numai pentru o parte serviciul militar eliminat, iar Armata NS/NR
fi mintinut il © perioada mai |dintre cetateni, in functie| obligatoriu la un sistem | Nationala va fi formata | °
forma ;ctualé scurta de de necesitatile Armatei | bazat in principal pe exclusiv din militari
incorporare Nationale serviciul militar voluntar| profesionisti/ voluntari
Total 35,3% 4,0% 6,0% 13,0% 31,7% 10,0%
Genul Masculin 32,7% 3,4% 4,7% 14,8% 37,3% 7.2%
respondentului: | Feminin 37,5% 4,5% 7,0% 11,6% 27,0% 12,4%
18-29 ani 25,7% 10,1% 10,7% 18,5% 28,8% 6,2%
Varsta 30-44 ani 30,0% 4,3% 8,7% 16,9% 29,2% 10,8%
respondentului: | 45-59 ani 39,1% 2,5% 4,4% 12,1% 32,6% 9,3%
60 + ani 41,0% 2,2% 2,9% 8,1% 34,2% 11,6%
studiile Nivel scazut 41,5% 3,9% 2,8% 7,0% 26,0% 18,8%
respondentului: Nivel mediu 36,3% 4,3% 5,4% 12,9% 31,6% 9,4%
P " | Nivel inalt 29,4% 3,4% 9,1% 16,7% 35,3% 6,1%
Ocupatia Economic activ 31,8% 3,7% 7,5% 16,9% 33,0% 7,0%
respondentului: | Economic inactiv 37,6% 4,2% 5,0% 10,5% 30,8% 12,0%
Limba de Romana 36,7% 4,0% 6,0% 13,4% 29,7% 10,2%
comunicare: Rusa sau alta 31,3% 4,1% 6,0% 11,7% 37,6% 9,4%
Nivelul Nivel scazut 44,1% 2,4% 2,2% 9,9% 28,3% 13,1%
socio-economic: Nivel mediu 33,0% 3,6% 7,4% 10,7% 36,2% 9,1%
" | Nivel fnalt 28,9% 6,0% 8,3% 18,4% 30,5% 7,8%
Mediu de Urban 25,8% 5,3% 8,9% 15,9% 34,0% 10,1%
resedinta: Rural 42,7% 3,0% 3,7% 10,8% 29,9% 10,0%
Chisinau 23,6% 5,6% 11,9% 17,5% 33,4% 8,0%
[Reciunea: Nord 36,6% 5,5% 3,8% 12,8% 30,2% 11,2%
& ’ Centru 43,1% 2,1% 4,6% 13,4% 26,5% 10,4%
Sud 33,5% 3,6% 4,9% 8,3% 39,7% 10,1%
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Tabelul 35. Sunteti de acord ca bérbatii de pédné la 55 de ani aflati in rezerva de mobilizare s& fie in continuare obligati s& urmeze periodic cursuri scurte de pregétire

militara de baza?

Total de | Mai degraba . ., .. |Maidegraba Total

acord de acird ) e dezacgord dezacord Dok
Total 16,3% 12,4% 6,3% 11,5% 48,2% 5,2%
Genul respondentului: Masculin 20,2% 12,8% 5,9% 12,5% 44,8% 3,9%
Feminin 13,2% 12,1% 6,7% 10,7% 51,0% 6,3%
18-29 ani 9,3% 14,1% 12,4% 16,5% 43,7% 4,0%
Varsta respondentului: 30-44 ani 13,6% 11,2% 5,6% 11,3% 52,1% 6,3%
45-59 ani 16,5% 11,8% 6,8% 10,4% 51,2% 3,3%
60 + ani 21,5% 13,1% 4,0% 10,4% 44,7% 6,3%
. Nivel scazut 13,1% 12,5% 4,8% 11,2% 50,6% 7,8%
f:::g:ledentului: Nivel mediu 15,6% 11,1% 6,4% 11,5% 50,4% 5,0%
Nivel inalt 19,5% 15,1% 7,2% 11,6% 42,4% 4,3%
Ocupatia Economic activ 16,6% 12,7% 6,2% 11,2% 48,7% 4,6%
respondentului: Economic inactiv 16,2% 12,2% 6,4% 11,8% 47,8% 5,6%
Limba de comunicare: Ronlﬁné 18,6% 13,0% 7,0% 10,2% 45,5% 5,8%
Rusa sau alta 9,8% 10,8% 4,4% 15,6% 55,9% 3,5%
. Nivel scazut 15,2% 12,4% 4,4% 10,1% 51,8% 6,0%
s”;‘éﬁ:f‘;conomic: Nivel mediu 17,5% 12,0% 6,7% 12,9% 46,6% 4,3%
Nivel inalt 16,4% 12,8% 7,8% 11,6% 46,1% 5,3%
Mediu de resedinti: Urban 15,0% 13,1% 9,4% 11,5% 47,3% 3,8%
’ ’ Rural 17,4% 11,9% 4,0% 11,6% 48,8% 6,3%
Chisinau 17,6% 13,5% 11,2% 10,0% 43,8% 3,7%
Regiunea: Nord 12,4% 10,8% 6,0% 14,1% 52,1% 4,5%
Centru 17,8% 15,1% 5,5% 12,4% 42,9% 6,3%
Sud 17,6% 9,2% 3,2% 8,5% 55,6% 5,9%
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Tabelul 36. In ce masurd considerati ca sunteti informat(&) cu privire la masurile pe care trebuie s& le luati in caz de crizd majord sau situatie de urgenta (e.g.

cutremur, inundatii)?

FoarEe mare in mare Tnumicév .
masura masura masura .
informat informat informat gtenmat NS/NR
Total 12,6% 28,6% 28,2% 28,3% 2,4%
Genul respondentului: Masculin 13,2% 29,2% 29,0% 25,9% 2,7%
Feminin 12,1% 28,0% 27,5% 30,3% 2,1%
18-29 ani 21,7% 38,3% 29,2% 9,2% 1,5%
Varsta respondentului: 30-44 ani 15,4% 29,7% 30,7% 22,6% 1,7%
45-59 ani 11,3% 26,8% 28,1% 31,5% 2,3%
60 + ani 7,3% 24,7% 25,7% 38,8% 3,4%
studiile Nivel scazut 10,0% 17,3% 26,0% 42,7% 3,9%
respondentului: Nivel mediu 12,1% 27,7% 28,2% 29,5% 2,5%
Nivel inalt 15,0% 36,5% 29,3% 17,9% 1,2%
Ocupatia Economic activ 14,7% 32,8% 28,6% 22,6% 1,3%
respondentului: Economic inactiv 11,2% 25,8% 27,9% 32,0% 3,1%
Limba de comunicare: Romana 13,8% 30,0% 27,6% 26,6% 1,9%
Rusa sau alta 8,9% 24,2% 29,9% 33,2% 3,8%
Nivelul Nivel scazut 9,9% 22,0% 26,6% 38,3% 3,3%
socio-economic: Nivel mediu 11,5% 28,8% 29,6% 27,6% 2,5%
Nivel inalt 16,5% 34,9% 28,4% 19,0% 1,3%
Mediu de resedints: Urban 12,9% 30,0% 28,9% 25,8% 2,3%
’ ’ Rural 12,4% 27,4% 27,6% 30,2% 2,4%
Chisinau 12,1% 32,2% 31,2% 23,6% 0,9%
Regiunea: Nord 14,1% 24,5% 29,8% 28,6% 3,0%
Centru 10,1% 30,9% 28,6% 27,5% 2,9%
Sud 15,0% 26,4% 22,8% 33,6% 2,2%
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Tabelul 37. Caté incredere aveti in informatiile furnizate de urmatoarele institutii publice in cazul unor situatii de urgenta?

Guvern Presedintie
Foarte | Destul de| Destul de| Deloc nu Foarte | Destul de | Destul de| Deloc nu
multa multa putina am NS/NR | multa multa putina am NS/NR
incredere | incredere | incredere | incredere incredere | incredere | incredere | incredere

Total 6,5% 23,0% 31,0% 34,6% 4,8% 9,2% 23,1% 27,2% 35,9% 4,6%

Genul Masculin 7,3% 23,4% 30,8% 33,6% 4,9% 9,9% 23,3% 27,1% 35,6% 4,1%

respondentului: Feminin 5,8% 22,7% 31,2% 35,5% 4,7% 8,7% 22,9% 27,2% 36,2% 5,0%

18-29 ani 9,0% 31,3% 35,8% 19,5% 4,3% 11,2% 32,6% 33,7% 18,8% 3,7%

Varsta 30-44 ani 6,1% 23,3% 32,2% 33,3% 5,0% 6,3% 24,6% 28,5% 36,0% 4,5%

respondentului: 45-59 ani 4,7% 20,0% 30,1% 40,5% 4,7% 6,7% 20,3% 27,6% 40,9% 4,5%

60 + ani 7,0% 21,4% 28,7% 37,9% 5,0% 12,6% 19,8% 22,9% 39,6% 5,1%

studiile Nivel scazut 3,6% 18,6% 28,9% 41,0% 8,0% 4,3% 19,8% 27,0% 40,8% 8,0%

re: cl)ln dentului: Nivel mediu 6,1% 20,0% 33,0% 36,4% 4,6% 8,5% 20,1% 29,0% 38,4% 4,0%

P ) Nivel inalt 9,0% 32,2% 28,1% 27,1% 3,6% 13,6% 31,4% 23,3% 27,7% 4,0%

Ocupatia Economic activ 6,0% 25,7% 30,9% 33,3% 4,1% 8,5% 24,6% 28,2% 34,5% 4,1%

respondentului: Economic inactiv 6,8% 21,3% 31,1% 35,5% 5,3% 9,7% 22,0% 26,4% 36,9% 4,9%

Limba de Roména 7,3% 26,5% 32,1% 29,6% 4,4% 11,1% 26,9% 27,7% 30,3% 4,0%

comunicare: Rusa sau alta 4,1% 12,6% 27,9% 49,4% 5,9% 3,9% 11,7% 25,5% 52,7% 6,2%

. Nivel scazut 5,6% 16,0% 29,3% 42,3% 7,0% 7,0% 16,0% 26,3% 44,3% 6,3%
Nivelul

s;‘c’iot‘economic_ Nivel mediu 6,9% | 22,8% | 31,4% | 34,6% | 44% | 95% | 23,1% | 269% | 357% | 4,8%

’ Nivel inalt 7,0% 30,3% 32,4% 27,1% 3,1% 11,2% 30,1% 28,3% 27,7% 2,7%

Mediu de Urban 7,0% 25,0% 30,6% 33,9% 3,5% 8,8% 24,5% 27,4% 35,6% 3,7%

resedinta: Rural 6,1% 21,5% 31,4% 35,2% 5,8% 9,6% 21,9% 26,9% 36,2% 5,3%

Chisinau 8,2% 28,2% 29,5% 31,9% 2,3% 9,5% 26,6% 27,3% 34,1% 2,5%

[Reciunea: Nord 4,1% 20,1% 31,4% 39,5% 4,9% 6,6% 19,8% 27,1% 41,4% 5,0%

g ’ Centru 5,9% 26,0% 37,5% 23,4% 7,2% 9,0% 28,2% 33,2% 23,3% 6,3%

Sud 8,7% 17,0% 22,4% 48,4% 3,5% 12,5% 15,8% 18,1% 50,2% 3,5%
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Tabelul 38. Caté incredere aveti in informatiile furnizate de urmatoarele institutii publice in cazul unor situatii de urgenta?

Politie Armata

Foarte | Destul de| Destul de| Deloc nu Foarte | Destul de | Destul de| Deloc nu
multa multa putina am NS/NR | multa multa putina am NS/NR

incredere | incredere | incredere | incredere incredere | incredere | incredere | incredere
Total 11,5% 32,1% 24,2% 28,0% 4,3% 12,0% 32,0% 25,0% 24,8% 6,2%
Genul Masculin 12,6% 31,1% 24,2% 28,6% 3,5% 13,6% 30,3% 25,7% 24,7% 5,6%
respondentului: Feminin 10,6% 32,9% 24,2% 27,4% 4,9% 10,6% 33,5% 24,4% 24,8% 6,7%
18-29 ani 14,9% 44,6% 23,5% 14,5% 2,6% 12,0% 42,8% 24,8% 15,7% 4,8%
Varsta 30-44 ani 10,7% 37,5% 22,8% 24,8% 4,2% 11,7% 31,9% 26,8% 24,4% 5,2%
respondentului: 45-59 ani 9,4% 27,7% 25,3% 33,3% 4,3% 9,5% 29,9% 25,4% 29,7% 5,5%
60 + ani 12,3% 25,5% 24,8% 32,4% 5,0% 14,0% 29,1% 23,4% 25,4% 8,2%
studiile Nivel scazut 10,2% 27,5% 19,8% 35,4% 7,1% 12,9% 31,0% 21,1% 26,9% 8,2%
re: cl:ndentului' Nivel mediu 11,4% 31,6% 24,1% 28,8% 4,1% 11,9% 31,4% 24,6% 25,6% 6,5%
P ) Nivel inalt 12,6% 35,8% 26,8% 21,6% 3,1% 11,8% 34,5% 28,0% 21,4% 4,3%
Ocupatia Economic activ 10,7% 34,2% 25,7% 25,8% 3,5% 11,0% 33,4% 26,4% 24,6% 4,6%
respondentului: Economic inactiv 12,1% 30,6% 23,2% 29,4% 4,8% 12,6% 31,2% 24,1% 24,9% 7,2%
Limba de Roména 12,8% 36,1% 24,3% 22,7% 4,0% 13,1% 36,4% 25,5% 19,4% 5,6%
comunicare: Rusa sau alta 7,8% 20,0% 23,8% 43,4% 5,0% 8,6% 19,1% 23,6% 40,7% 8,0%
Nivelul Nivel scazut 11,7% 23,7% 22,8% 35,6% 6,2% 11,9% 26,2% 24,3% 28,7% 8,9%
s;‘c’iof‘economic_ Nivel mediu 11,7% | 32,0% | 23,6% | 286% | 42% | 11,9% | 31,3% | 250% | 26,1% | 57%
’ Nivel inalt 11,2% 40,5% 26,2% 19,7% 2,4% 12,1% 38,7% 25,7% 19,5% 4,0%
Mediu de Urban 10,7% 34,8% 24,1% 27,2% 3,2% 10,4% 33,2% 25,7% 25,9% 4,8%
resedinta: Rural 12,1% 30,0% 24,3% 28,6% 5,1% 13,2% 31,1% 24,5% 23,9% 7,3%
Chisinau 11,5% 38,8% 23,0% 24,9% 1,8% 11,5% 34,2% 26,1% 24,5% 3,7%
[Reciunea: Nord 7,0% 30,3% 26,7% 30,5% 5,4% 6,6% 31,7% 27,9% 27,1% 6,7%
g ’ Centru 11,8% 35,0% 28,4% 18,5% 6,3% 14,1% 35,1% 28,9% 14,7% 7,2%
Sud 16,4% 23,1% 16,0% 42,1% 2,3% 15,7% 25,7% 14,6% 37,5% 6,5%
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Tabelul 39. Caté incredere aveti in informatiile furnizate de urmatoarele institutii publice in cazul unor situatii de urgenta?

Inspectoratul General pentru Situatii de Urgenta Primarie
Foarte | Destul de| Destul de| Deloc nu Foarte | Destul de | Destul de| Deloc nu
multa multa putina am NS/NR | multa multa putina am NS/NR
incredere | incredere | incredere | incredere incredere | incredere | incredere | incredere
Total 17,7% 36,8% 19,4% 20,1% 6,1% 16,1% 37,0% 22,4% 20,7% 3,7%
Genul Masculin 20,2% 36,4% 18,5% 20,0% 4,9% 17,7% 36,6% 21,0% 21,2% 3,5%
respondentului: Feminin 15,6% 37,1% 20,1% 20,1% 7,1% 14,8% 37,4% 23,6% 20,2% 3,9%
18-29 ani 19,7% 46,0% 17,3% 12,5% 4,4% 11,6% 44,7% 26,0% 14,4% 3,2%
Varsta 30-44 ani 18,6% 37,1% 21,7% 17,2% 5,3% 15,0% 35,9% 22,8% 21,7% 4,6%
respondentului: 45-59 ani 15,1% 36,1% 21,0% 22,9% 4,9% 15,2% 35,0% 22,4% 23,4% 4,0%
60 + ani 18,1% 32,9% 17,1% 23,4% 8,5% 19,7% 36,1% 20,5% 20,5% 3,1%
studiile Nivel scazut 14,6% 35,6% 17,0% 24,4% 8,4% 15,0% 36,6% 19,3% 23,3% 5,8%
re: cl:ndentului' Nivel mediu 18,4% 34,7% 18,6% 21,5% 6,8% 16,9% 36,9% 21,9% 20,5% 3,7%
P ) Nivel inalt 18,2% 42,0% 22,4% 14,1% 3,3% 15,2% 37,7% 25,2% 19,3% 2,6%
Ocupatia Economic activ 16,4% 40,5% 20,5% 17,5% 5,1% 14,8% 37,5% 23,9% 20,1% 3,7%
respondentului: Economic inactiv 18,6% 34,3% 18,6% 21,7% 6,8% 17,0% 36,7% 21,4% 21,1% 3,8%
Limba de Roména 19,8% 41,2% 19,6% 14,1% 5,3% 17,2% 40,1% 22,5% 16,9% 3,3%
comunicare: Rusa sau alta 11,5% 23,7% 18,6% 37,8% 8,5% 12,9% 28,0% 22,2% 31,9% 4,9%
Nivelul Nivel scazut 15,8% 29,2% 19,8% 26,1% 9,2% 17,1% 31,8% 21,7% 24,6% 4,9%
s;‘c’iof‘economic_ Nivel mediu 19,7% | 37,4% | 17,5% | 20,0% | 53% | 18,0% | 37,5% | 19,8% | 20,7% | 4,1%
’ Nivel inalt 17,6% 43,6% 20,8% 14,1% 3,9% 13,3% 41,9% 25,8% 16,8% 2,2%
Mediu de Urban 17,0% 39,6% 18,5% 20,2% 4,6% 11,4% 36,6% 23,5% 25,5% 3,1%
resedinta: Rural 18,3% 34,5% 20,0% 20,0% 7,3% 19,8% 37,4% 21,6% 17,0% 4,3%
Chisinau 20,1% 40,6% 17,6% 17,8% 3,8% 10,2% 33,2% 27,5% 26,3% 2,8%
[Reciunea: Nord 10,6% 35,9% 21,0% 25,3% 7,3% 11,0% 37,9% 23,1% 23,2% 4,8%
g ’ Centru 19,0% 38,5% 24,8% 10,2% 7,5% 18,0% 42,0% 23,7% 12,2% 4,1%
Sud 22,0% 31,4% 10,8% 30,9% 5,0% 25,1% 32,2% 14,8% 25,0% 2,9%
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Tabelul 40. Caté& incredere aveti in informatiile furnizate de urmatoarele institutii publice in cazul unor situatii de urgenta?

Mass-media
Foarte multa | Destul de multa Destul de putina| Deloc nuam NS/NR
incredere incredere incredere incredere ’
Total 10,6% 28,3% 26,6% 29,4% 5,1%
Genul Masculin 11,6% 28,8% 24,2% 31,1% 4,2%
respondentului: Feminin 9,8% 27,8% 28,6% 28,0% 5,7%
18-29 ani 9,3% 32,9% 31,1% 22,5% 4,2%
Varsta 30-44 ani 10,7% 29,4% 24,7% 30,8% 4,4%
respondentului: 45-59 ani 9,8% 25,3% 30,6% 29,6% 4,7%
60 + ani 11,7% 27,6% 23,1% 31,3% 6,3%
Studiil Nivel scazut 9,1% 26,2% 25,9% 30,2% 8,6%
- (')'nzentului. Nivel mediu 10,5% 27,0% 26,8% 30,7% 5,0%
P ) Nivel inalt 11,9% 32,3% 26,4% 26,1% 3,2%
Ocupatia Economic activ 10,1% 30,6% 27,1% 28,5% 3,7%
respondentului: Economic inactiv 11,0% 26,8% 26,2% 30,1% 6,0%
Limba de Roména 11,9% 32,6% 27,9% 23,0% 4,6%
comunicare: Rusa sau alta 6,9% 15,6% 22,7% 48,5% 6,3%
Nivelul Nivel scazut 10,8% 20,4% 27,1% 33,9% 7,8%
o oconomics | Nivel mediu 10,8% 29,9% 26,4% 28,3% 4,6%
’ Nivel inalt 10,2% 34,5% 26,3% 26,2% 2,8%
Mediu de Urban 8,9% 29,4% 26,9% 31,2% 3,7%
resedinta: Rural 12,0% 27,4% 26,4% 28,1% 6,1%
Chisinau 9,6% 30,1% 28,9% 28,5% 2,9%
IRegiunea: Nord 6,7% 25,8% 28,9% 32,5% 6,0%
& ’ Centru 11,6% 34,5% 29,9% 17,8% 6,1%
Sud 14,7% 20,1% 16,6% 44,2% 4,4%
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Tabelul 41. In cazul unei situatii de urgentd majord (cum ar fi un cutremur devastator sau inundatii masive), de la cine credeti ca ar trebui Republica Moldova s&
solicite sprijin in primul rénd?

Tariale UE| Ucraina | Romania| NATO | Rusia OSCE ONU | Statele CSI | Altele -tr?a':e Niciuna | NS/NR

arile
Total 33,4% 1,0% 15,1% 2,4% 16,4% 0,6% 1,4% 4,0% 0,1% 1,7% 3,7% | 20,1%
Genul Masculin 29,8% 0,8% 18,3% 3,2% 18,7% 1,1% 2,2% 4,4% 0,2% 1,6% 3,6% | 16,1%
respondentului: | Feminin 36,4% 1,2% 12,5% 1,8% 14,5% 0,2% 0,6% 3,6% 0,0% 1,8% 3,8% | 23,5%
18-29 ani 42,9% 1,4% 17,7% 5,3% 9,5% 0,8% 1,8% 2,0% 0,0% 0,4% 1,5% | 16,7%
Varsta 30-44 ani 34,9% 1,3% 13,1% 2,8% 16,0% 0,8% 2,5% 2,7% 0,2% 1,4% 3,6% | 20,8%
respondentului: | 45-59 ani 28,2% 0,6% 14,8% 1,1% 19,4% 0,5% 0,6% 4,7% 0,0% 2,3% 4,8% | 23,1%
60 + ani 32,1% 0,8% 15,9% 1,9% 17,4% 0,5% 0,9% 5,4% 0,1% 2,1% 4,0% | 18,9%
studiile Nivel scazut 27,0% 0,7% 9,1% 1,3% 21,1% 0,4% 0,8% 1,2% 0,0% 0,7% 54% | 32,2%
respondentului: Nivel mediu 32,3% 1,0% 14,8% 2,6% 18,3% 0,6% 0,5% 4,9% 0,0% 2,0% 3,2% | 19,8%
Nivel inalt 39,7% 1,0% 19,3% 2,9% 9,6% 0,9% 3,6% 3,2% 0,2% 1,6% 3,7% | 14,3%
Ocupatia Economic activ 34,7% 1,1% 16,4% 2,2% 14,6% 0,7% 2,2% 3,6% 0,1% 1,7% 3,6% | 19,1%
respondentului: | Economic inactiv 32,6% 0,9% 14,3% 2,6% 17,6% 0,6% 0,8% 4,2% 0,1% 1,7% 3,8% | 20,8%
Limba de Romana 39,2% 0,8% 17,7% 2,9% 9,5% 0,4% 1,0% 2,0% 0,1% 1,6% 3,9% | 20,9%
comunicare: Rusa sau alta 16,3% 1,4% 7,5% 1,1% 36,6% 1,1% 2,5% 9,9% 0,2% 2,2% 3,1% | 18,0%
Nivelul Nivel scazut 25,3% 0,8% 13,4% 2,2% 21,8% 0,2% 0,5% 4,1% 0,0% 2,2% 4,3% | 25,3%
socio-economic: Nivel mediu 34,2% 1,5% 13,2% 2,7% 15,5% 1,0% 1,9% 4,7% 0,1% 1,7% 4,3% | 19,1%
Nivel inalt 40,8% 0,7% 18,8% 2,4% 11,9% 0,6% 1,7% 3,0% 0,2% 1,2% 2,6% | 16,0%
Mediu de Urban 34,9% 1,1% 14,4% 2,4% 18,2% 1,3% 2,2% 5,8% 0,2% 1,9% 2,6% | 15,0%
resedinta: Rural 32,3% 0,9% 15,7% 2,5% 15,0% 0,1% 0,7% 2,6% 0,0% 1,6% 4,5% | 24,1%
Chisinau 36,6% 0,9% 16,3% 3,6% 15,6% 1,8% 2,9% 6,7% 0,5% 1,8% 1,4% | 12,1%
IRegiunea: Nord 31,8% 1,2% 13,5% 2,8% 21,1% 0,6% 0,8% 3,6% 0,0% 1,6% 1,1% | 22,0%
Centru 37,6% 0,4% 18,2% 2,2% 8,3% 0,1% 0,8% 1,5% 0,0% 1,6% 54% | 24,0%
Sud 26,1% 1,6% 11,5% 1,2% 23,9% 0,3% 1,6% 5,5% 0,0% 2,0% 6,5% | 19,9%
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Tabelul 42. Cat de des, va confruntati cu situatii de dezinformare (informatii false) sau de propaganda in viata de zi cu zi?

De cateva ori

De cateva ori

Zilnic v e N Mai rar Niciodata NS/NR
pe saptamana| pe luna ’

Total 40,5% 18,2% 9,0% 16,6% 9,8% 5,9%
Genul respondentului: Masculin 43,8% 17,1% 8,3% 16,1% 10,0% 4,7%
P " | Feminin 37,7% 19,2% 9,6% 17,1% 9,6% 6,8%
18-29 ani 32,5% 21,3% 13,2% 24,9% 6,1% 2,1%
Varsta respondentului: 30-44 ani 46,1% 18,9% 9,0% 15,5% 7,2% 3,4%
P " 145-59 ani 38,8% 18,2% 7,8% 17,1% 9,9% 8,3%
60 + ani 40,8% 16,5% 8,0% 13,6% 13,4% 7,7%
studiile Nivel scazut 33,0% 10,7% 8,8% 18,5% 19,7% 9,3%
e ordentulu Nivel mediu 38,8% 19,1% 8,6% 17,4% 9,5% 6,7%
P ) Nivel inalt 48,5% 20,5% 10,1% 14,0% 5,0% 2,0%
Ocupatia Economic activ 41,1% 20,0% 9,5% 17,7% 7,4% 4,3%
respondentului: Economic inactiv 40,1% 17,1% 8,6% 15,9% 11,3% 6,9%
Limba de comunicare: Roméana 38,8% 19,5% 8,8% 18,6% 9,6% 4,7%
" | Rusa sau alta 45,5% 14,5% 9,6% 10,9% 10,2% 9,3%
Nivelul Nivel scazut 39,3% 14,5% 8,0% 13,9% 15,7% 8,6%
cosio e conomic Nivel mediu 39,2% 19,1% 9,0% 18,9% 8,3% 5,6%
’ Nivel inalt 43,0% 21,1% 10,0% 17,1% 5,4% 3,4%
Mediu de resedinti: Urban 43,9% 18,6% 8,1% 16,3% 8,4% 4,7%
i o Rural 37,9% 18,0% 9,7% 16,9% 10,9% 6,7%
Chisinau 43,7% 19,0% 9,7% 17,6% 5,1% 4,9%
|Regiunea: Nord 37,0% 16,5% 8,1% 19,1% 9,8% 9,5%
& ’ Centru 41,7% 19,0% 8,2% 16,8% 10,3% 4,1%
Sud 39,8% 18,5% 10,5% 12,6% 13,6% 5,0%
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Tabelul 43. In ce masurd considerati cd puteti identifica informatiile false care apar in spatiul public?

in foarte In mare Tn mica

e | mar [fhica D
mare masura masura masura el N$/NR
Total 16,8% 35,4% 29,1% 14,9% 3,8%
Genul resoondentuly: Maseulin 19,5% 36,3% 27,3% 12,7% 4,2%
P " | Feminin 14,5% 34,7% 30,5% 16,7% 3,6%
18-29 ani 20,2% 46,5% 22,3% 7,6% 3,4%
Varsta resoondentulyi: 30744 ani 19,7% 35,9% 30,4% 11,5% 2,4%
P * | 45-59 ani 15,7% 35,6% 31,7% 13,1% 3,8%
60 + ani 13,6% 30,1% 28,9% 22,1% 5,1%
Studiile Nivel scizut 11,6% 26,1% 29,7% 25,4% 7,1%
e ordentulu Nivel mediu 15,6% 33,0% 30,8% 16,4% 4,2%
P ' Nivel inalt 22,3% 45,5% 25,2% 5,8% 1,2%
Ocupatia Economic activ 18,9% 38,1% 30,6% 9,9% 2,4%
respondentului: Economic inactiv 15,3% 33,7% 28,1% 18,2% 4,8%
Lirba de comunicare; | FOMaN 17,7% 35,7% 27,4% 15,8% 3,5%
" | Rusa sau alta 14,1% 34,8% 34,0% 12,2% 4,9%
Nivelul Nivel scizut 11,9% 25,7% 30,4% 25,0% 7,0%
cosio e conomic Nivel mediu 18,2% 36,9% 30,2% 12,1% 2,6%
' Nivel inalt 20,2% 43,7% 26,6% 7,5% 1,9%
Mediu de resedintg: -9rPan 16,9% 42,0% 28,1% 10,5% 2,5%
eI Rural 16,7% 30,4% 29,8% 18,3% 4,9%
Chisindu 17,5% 45,3% 28,0% 7,2% 1,9%
leceiunca: Nord 16,2% 28,6% 32,4% 17,5% 5,3%
glunea: Centru 14,9% 34,2% 29,2% 17,1% 4,6%
Sud 19,4% 36,0% 25,9% 15,9% 2,8%
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Tabelul 44. In opinia dumneavoastrd, in ce masurd spatiul informational din Republica Moldova este afectat in prezent de dezinformare si manipulare sistematica?

Retele sociale

Site-uri de Stiri

n foavrte ) in mare 'I‘nvmici'} Deloc | NS/NR in foavrte ) n mare invmice”} Deloc | NS/NR
mare masurd| masurd | masurd ’ mare masurd masurd | masura ;
Total 39,8% 36,8% 9,9% 3,6% 10,0% 30,5% 37,4% 15,3% 3,8% 13,0%
Genul Masculin 40,3% 37,6% 9,5% 3,8% 8,7% 33,8% 36,8% 14,7% 3,8% 10,9%
respondentului: Feminin 39,3% 36,2% 10,2% 3,4% 11,0% 27,8% 37,8% 15,8% 3,8% 14,7%
18-29 ani 40,7% 46,1% 9,1% 2,0% 2,2% 25,3% 47,8% 19,7% 3,5% 3,6%
Varsta 30-44 ani 49,6% 36,6% 7,4% 2,8% 3,7% 38,4% 38,4% 13,0% 4,0% 6,2%
respondentului: 45-59 ani 39,6% 36,3% 10,9% 3,4% 9,9% 31,1% 36,6% 15,1% 4,1% 13,1%
60 + ani 31,6% 33,4% 11,5% 5,0% 18,5% 26,0% 32,6% 15,4% 3,6% 22,5%
Studiile Nivel scazut 29,0% 35,6% 10,7% 7,3% 17,3% 21,9% 34,0% 13,9% 6,0% 24,1%
respondentului: Nivel mediu 38,3% 37,4% 10,3% 3,7% 10,4% 30,2% 36,7% 15,5% 4,4% 13,2%
Nivel inalt 49,3% 36,4% 8,6% 1,1% 4,6% 36,2% 40,3% 15,8% 1,4% 6,3%
Ocupatia Economic activ 46,3% 37,0% 9,8% 2,6% 4,2% 33,8% 38,9% 16,5% 3,6% 7,4%
respondentului: Economic inactiv 35,4% 36,7% 9,9% 4,2% 13,8% 28,3% 36,4% 14,6% 4,0% 16,7%
Limba de Roména 39,7% 37,1% 9,5% 3,2% 10,5% 28,9% 38,7% 15,3% 3,6% 13,5%
comunicare: Rusa sau alta 40,0% 36,1% 10,9% 4,6% 8,4% 35,2% 33,5% 15,4% 4,6% 11,4%
Nivelul Nivel scazut 33,1% 34,7% 9,7% 5,7% 16,7% 25,4% 34,6% 14,6% 4,3% 21,0%
socio-economic: Nivel mediu 39,4% 37,1% 12,3% 3,4% 7,9% 30,7% 36,5% 17,0% 5,0% 10,8%
Nivel inalt 46,8% 38,7% 7,6% 1,6% 5,3% 35,4% 41,0% 14,4% 2,1% 7,2%
Mediu de Urban 41,8% 39,5% 10,0% 2,4% 6,4% 31,2% 41,1% 16,2% 3,3% 8,3%
re§edinté: Rural 38,2% 34,8% 9,7% 4,5% 12,8% 30,0% 34,5% 14,6% 4,2% 16,7%
Chisinau 42,2% 40,4% 11,5% 1,9% 4,0% 29,3% 43,3% 18,5% 2,8% 6,1%
IRegiunea: Nord 39,1% 34,9% 11,6% 4,5% 10,0% 30,1% 36,1% 16,5% 4,7% 12,6%
Centru 35,5% 41,3% 6,7% 2,4% 14,1% 26,5% 38,5% 14,0% 2,4% 18,5%
Sud 44,7% 28,9% 11,1% 5,8% 9,5% 38,1% 31,5% 12,7% 5,9% 11,9%
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Tabelul 45. In opinia dumneavoastrd, in ce masurd spatiul informational din Republica Moldova este afectat in prezent de dezinformare si manipulare sistematica?

Mass media (TV, radio, Ziare)

infoarte | Inmare | Tn mica
mare masura masura | masura EEE IR
Total 29,0% 37,2% 18,3% 4,6% 10,9%
Genul Masculin 32,3% 36,5% 18,6% 4,5% 8,2%
respondentului: Feminin 26,3% 37,8% 18,1% 4,7% 13,2%
18-29 ani 23,7% 46,1% 21,2% 5,3% 3,7%
Varsta 30-44 ani 36,9% 35,8% 15,2% 4,9% 7,2%
respondentului: 45-59 ani 29,1% 36,4% 17,9% 4,0% 12,5%
60 + ani 24,9% 35,1% 19,8% 4,4% 15,8%
studiile Nivel scazut 22,6% 30,8% 18,7% 7,6% 20,3%
respondentului: Nivel mediu 27,8% 37,4% 18,9% 4,9% 11,0%
Nivel inalt 35,6% 40,1% 17,0% 2,2% 5,1%
Ocupatia Economic activ 32,2% 39,5% 18,0% 3,6% 6,7%
respondentului: Economic inactiv 26,9% 35,7% 18,5% 5,2% 13,7%
Limba de Romana 27,3% 38,9% 19,1% 4,1% 10,6%
comunicare: Rusa sau alta 34,2% 32,3% 15,8% 6,0% 11,7%
. Nivel scazut 23,4% 36,5% 16,7% 5,7% 17,8%
SN(:‘C’E::CO“omiC: Nivel mediu 30,5% 350% | 20,8% | 4,9% | 87%
Nivel inalt 33,2% 40,1% 17,4% 3,1% 6,2%
Mediu de Urban 30,0% 39,6% 18,5% 3,7% 8,2%
resedinta: Rural 28,3% 35,3% 18,1% 5,2% 13,0%
Chisinau 27,4% 40,0% 22,0% 2,9% 7,6%
IRegiunea: Nord 29,3% 35,7% 17,1% 6,6% 11,3%
Centru 25,1% 39,0% 18,8% 3,3% 13,9%
Sud 36,2% 33,6% 15,3% 5,7% 9,2%
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Tabelul 46. Cét de des verificati veridicitatea informatiilor vehiculate in spatiul public?

Totdeauna sau Deseori Uneori / Doar cand Destul de rar Deloc

aproape totdeauna am dubii mari NS/NR
Total 16,1% 20,5% 23,6% 14,5% 23,7% 1,6%
Genul respondentului: Masculin 19,3% 19,6% 24,0% 13,7% 21,6% 1,8%
Feminin 13,4% 21,2% 23,4% 15,2% 25,4% 1,4%
18-29 ani 19,1% 28,8% 29,5% 14,6% 7,6% 0,4%
Varsta respondentului: 30-44 ani 21,5% 25,6% 22,9% 14,4% 14,6% 1,0%
45-59 ani 14,9% 17,5% 21,6% 16,2% 28,1% 1,7%
60 + ani 11,3% 15,0% 23,2% 13,2% 34,7% 2,5%
studiile Nivel scazut 8,5% 11,7% 21,8% 14,5% 39,5% 4,0%
respondentului: Nivel mediu 12,3% 19,9% 24,7% 16,4% 25,4% 1,2%
Nivel inalt 28,8% 26,8% 22,0% 10,2% 11,4% 0,8%
Ocupatia Economic activ 20,7% 24,3% 23,9% 14,6% 15,8% 0,7%
respondentului: Economic inactiv 13,1% 17,9% 23,4% 14,4% 28,9% 2,2%
Limba de comunicare: Romvéné 15,6% 21,1% 24,1% 14,9% 22,9% 1,3%
Rusa sau alta 17,6% 18,5% 22,4% 13,2% 26,1% 2,3%
Nivelul Nivel scazut 8,3% 13,9% 22,2% 15,3% 38,3% 2,0%
socio-economic: Nivel mediu 16,6% 21,1% 24,7% 16,5% 19,8% 1,4%
Nivel inalt 23,5% 26,4% 24,0% 11,7% 13,0% 1,4%
Mediu de resedints: Urban 19,4% 25,6% 23,8% 12,7% 17,6% 0,9%
’ ’ Rural 13,5% 16,5% 23,5% 15,9% 28,4% 2,1%
Chisinau 24,0% 27,2% 22,8% 12,3% 13,0% 0,6%
Regiunea: Nord 14,6% 18,5% 26,2% 13,3% 24,5% 3,0%
Centru 12,7% 18,6% 24,4% 17,0% 26,1% 1,4%
Sud 15,5% 19,2% 20,4% 14,3% 29,5% 1,1%
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Tabelul 47. In opinia dvs, care sunt principalele surse de dezinformare pe teritroiul RM?

Bloggerii,

Mass-media Mass-med

Vedetele (ex.

Politicienil Po.l.|t|f:|e Biseric| formatorii | Federati Uniunea Orgar.uza}l-l.l din iadin interpreti, | Oamenii| Altce
dela nii din . . . | Europea| e societatii . . . . - NS/NR
ren a de opinie, | a Rusa N . ... | Republica |strainatat actori, obisnuiti va
guvernare| opozitie . - na civile s ’ ’
; influencerii Moldova e sportivi)
Total 39,4% 33,6% | 10,7% 49,3% 23,7% | 14,1% 9,7% 40,8% 23,2% 13,1% 28,6% |0,3% | 10,6%
Genul Masculin 43,3% 36,0% | 10,8% 48,9% 26,8% | 17,5% 10,5% 40,1% 25,2% 13,0% 23,8% |0,3%| 9,3%
respondentului: | Feminin 36,1% 31,6% | 10,5% 49,6% 21,2% | 11,2% 9,0% 41,4% 21,5% 13,1% 32,7% [0,3% | 11,7%
18-29 ani 35,9% 28,8% | 12,0% 53,1% 28,0% | 11,0% 8,7% 45,3% 28,2% 18,1% 38,9% [0,0% | 4,9%
Varsta 30-44 ani 42,5% 36,5% | 10,5% 53,8% 22,9% | 13,3% 10,5% 43,9% 23,6% 16,7% 30,0% |0,0% | 8,3%
respondentului: | 45-59 ani 40,9% 33,7% | 9,9% 49,3% 22,7% | 16,9% 9,5% 39,1% 24,7% 12,2% 27,4% |0,5% | 10,7%
60 + ani 37,2% 33,4% | 10,8% 44,0% 23,3% | 13,9% 9,7% 37,6% 19,5% 8,6% 24,0% |0,5% | 15,0%
studiile Nivel scazut 34,2% 26,3% | 8,5% 36,8% 14,2% | 12,5% 7.,2% 28,8% 14,3% 10,3% 29,8% [0,4%|20,7%
re: cl:ndentului' Nivel mediu 39,8% 31,3% | 9,6% 49,0% 21,7% | 14,6% 9,9% 40,6% 23,2% 12,9% 28,5% | 0,4%|10,7%
P " | Nivel inalt 41,0% 42,6% | 14,5% 56,9% 33,5% | 14,0% 10,9% 47,5% 28,2% 15,1% 28,6% | 0,0% | 5,0%
Ocupatia Economic activ 42,9% 36,6% | 11,6% 53,7% 26,5% | 13,9% 10,0% 43,1% 26,8% 14,2% 29,3% |0,2% | 7,3%
respondentului: | Economic inactiv| 37,0% 31,7% | 10,0% 46,3% 21,9% | 14,2% 9,5% 39,3% 20,8% 12,3% 28,2% | 0,4% | 12,8%
Limba de Roména 35,8% 36,0% | 11,4% 51,2% 26,1% | 10,0% 9,5% 39,0% 19,5% 13,4% 28,6% | 0,3%|10,6%
comunicare: Rusa sau alta 50,1% 26,6% | 8,5% 43,5% 16,6% | 26,0% 10,4% 46,2% 34,3% 12,0% 28,8% [0,2% | 10,6%
Nivelul Nivel scazut 36,7% 28,0% | 9,6% 39,9% 18,5% | 13,7% 9,1% 36,3% 17,7% 10,9% 27,4% |0,2% | 18,1%
socio-economic: Nivel mediu 44,7% 34,8% | 12,9% 53,4% 25,8% | 17,7% 11,9% 42,4% 27,4% 14,8% 30,4% |0,5% | 8,7%
" | Nivel inalt 36,7% 38,0% | 9,5% 54,6% 26,9% | 10,8% 8,2% 43,7% 24,4% 13,5% 28,1% |0,2% | 5,2%
Mediu de roan ,9/0 ,47 | 15,27 ,9/0 , 470 ,070 ,470 ,97/0 ,9 /0 ,2/0 ,270 | U,4%| 0,/7
diud Urb 39,9% 35,4% | 13,2% 52,9% 28,4% | 16,6% 10,4% 44,9% 28,9% 15,3% 30,2% |0,4% | 6,7%
resedinta: Rural 39,0% 32,2% | 8,7% 46,4% 20,1% | 12,1% 9,2% 37,6% 18,8% 11,3% 27,4% | 0,2% | 13,7%
Chisinau 43,0% 38,2% | 18,5% 54,4% 32,9% | 17,5% 10,1% 47,7% 32,2% 17,9% 32,5% [0,0%| 6,1%
[Reciunea: Nord 36,9% 27,2% | 6,9% 42,6% 16,8% 9,3% 6,6% 33,0% 13,5% 8,9% 23,1% | 0,2% | 11,6%
& ’ Centru 35,4% 35,2% | 9,2% 48,7% 23,7% | 10,3% 9,9% 40,3% 19,0% 12,1% 33,1% |0,7%|12,1%
Sud 44,9% 34,3% | 9,7% 53,3% 23,1% | 22,3% 12,8% 44,3% 32,3% 14,8% 24,8% |0,0%|11,6%
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Tabelul 48. In continuare, vé voi citi cateva afirmatii care circuld in spatiul public despre apdrarea Si securitatea Republicii Moldova. Pentru fiecare dintre ele, va rog
s& imi spuneti dacd, in opinia dumneavoastré, este o informatie adevérata sau falsé ( dezinformare / propagandé)

Majorarea bugetului pentru aparare
si investitiile in securitate sunt
actiuni care pregatesc RM pentru

Neutralitatea constitutionala
ofera Republicii Moldova
protectie totala impotriva

Cooperarea armatei noastre
cu partenerii externi (UE,
NATO) are scop strict defensiv

Moldova este prea mica ca sa
se poata apara, deci
investitiile in armata sunt

implicarea intr-un conflict militar oricarui atac si de instruire inutile
Adevarat Fals NS/NR |Adevarat| Fals | NS/NR | Adevarat Fals | NS/NR | Adevarat Fals | NS/NR
Total 37,0% 42,7% 20,3% 33,6% 47,6% | 18,8% 46,0% 31,1% | 22,9% 68,7% 21,8% 9,5%
Genul Masculin 37,4% 45,9% 16,7% 36,8% 48,6% | 14,6% 50,4% 32,9% | 16,7% 71,7% 20,8% 7,5%
respondentului: | Feminin 36,7% 40,1% 23,3% 30,9% 46,8% | 22,3% 42,4% 29,6% | 28,0% 66,2% 22,6% | 11,2%
18-29 ani 39,0% 44,1% 16,8% 32,5% 51,3% | 16,2% 53,0% 30,3% | 16,6% 59,9% 30,3% 9,8%
Varsta 30-44 ani 35,7% 41,7% 22,6% 37,2% 45,8% | 17,0% 49,3% 29,1% | 21,6% 70,3% 20,7% 9,0%
respondentului: | 45-59 ani 36,2% 45,1% 18,7% 34,1% 49,4% | 16,5% 40,8% 37,1% | 22,1% 71,1% 20,6% 8,4%
60 + ani 37,8% 41,2% 21,1% 30,9% 46,0% | 23,1% 44,3% 28,6% | 27,1% 69,6% 19,9% | 10,6%
studiile Nivel scazut 33,9% 36,9% 29,3% 32,8% 37,9% | 29,4% 35,2% 23,7% | 41,0% 67,7% 17,5% | 14,8%
ivel inalt ,270 ,27/0 ,270 ,97/0 ,07/0 , /70 , 170 ,U% ,270 ,170 ,U% ,9 70
Ocupatia Economic activ 37,4% 45,2% 17,4% 37,4% 46,7% | 15,9% 49,2% 33,4% | 17,3% 68,5% 23,4% 8,1%
respondentului: | Economic inactiv 36,8% 41,1% 22,2% 31,1% 48,2% | 20,7% 43,9% 29,6% | 26,5% 68,8% 20,7% | 10,4%
Limba de Roména 31,9% 47,5% 20,7% 35,2% 45,2% | 19,6% 51,8% 24,6% | 23,6% 65,7% 24,7% 9,6%
comunicare: Rusa sau alta 52,2% 28,7% 19,0% 29,0% 54,7% | 16,3% 29,0% 50,3% | 20,7% 77,6% 13,3% 9,2%
. Nivel scazut 36,8% 36,3% 26,9% 32,3% 43,5% | 24,2% 37,7% 28,9% | 33,4% 67,7% 20,3% | 12,0%
sN;:;Iiconomic: Nivel mediu 39,6% 42,6% 17,8% | 32,8% | 49,1% | 18,1% | 47,1% | 34,5% | 18,4% | 71,9% | 20,3% | 7,8%
Nivel inalt 34,6% 49,3% 16,1% 35,7% 50,1% | 14,1% 53,3% 29,9% | 16,8% 66,5% 24,8% 8,7%
Mediu de Urban 38,9% 44,3% 16,9% 34,4% 51,8% | 13,8% 45,9% 36,0% | 18,1% 66,7% 24,4% 9,0%
resedinta: Rural 35,6% 41,5% 22,9% 33,0% 44,3% | 22,7% 46,1% 27,3% | 26,6% 70,3% 19,8% 9,9%
Chisinau 39,4% 45,2% 15,3% 36,5% 52,4% | 11,1% 52,2% 31,9% | 15,9% 65,6% 25,6% 8,8%
Regiunea: Nord 33,9% 44,2% 21,9% 37,1% 43,7% | 19,2% 40,6% 33,8% | 25,6% 69,5% 17,7% | 12,7%
Centru 35,5% 40,5% 24,0% 34,4% 42,5% | 23,1% 51,0% 23,7% | 25,3% 68,5% 23,2% 8,3%
Sud 40,7% 42,0% 17,3% 25,5% 55,3% | 19,2% 39,0% 38,4% | 22,6% 71,1% 20,8% 8,1%
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Tabelul 49. Cétéa incredere aveti in informatiile publicate sau difuzate de urméatoarele surse?

Televiziune (posturi TV) Radio

Foarte | Destul de|Destul de| Deloc nu Foarte | Destul de|Destul de | Deloc nu
multa multa putina am NS/NR  multa multa putina am NS/NR

incredere| incredere | incredere | incredere incredere | incredere | incredere | incredere
Total 2,3% 21,1% 41,8% 28,8% | 6,0% 1,9% 17,3% 33,5% 27,9% | 19,4%
Genul Masculin 2,6% 19,3% 41,1% 31,9% | 5,0% 2,2% 16,7% 34,4% 31,7% | 15,0%
respondentului: Feminin 2,0% 22,6% 42,4% 26,3% | 6,8% 1,6% 17,8% 32,8% 24,8% | 23,0%
18-29 ani 4,0% 26,5% 41,0% 23,4% | 5,0% 2,4% 23,1% 38,3% 24,0% | 12,3%
Varsta 30-44 ani 1,1% 20,8% 38,6% 34,1% | 5,3% 1,4% 18,4% 32,6% 32,6% | 15,0%
respondentului: 45-59 ani 2,0% 17,8% 44,0% 29,3% 6,9% 2,1% 14,5% 35,3% 27,6% | 20,4%
60 + ani 2,6% 21,4% 43,1% 26,6% | 6,2% 1,9% 16,0% 30,8% 26,1% | 25,2%
studiile Nivel scazut 2,4% 19,4% 36,2% 32,2% | 9,8% 2,6% 15,4% 27,4% 28,4% | 26,3%
respondentului: Nivel mediu 1,9% 20,3% 43,8% 28,6% | 5,4% 1,8% 15,6% 34,9% 28,8% | 19,0%
Nivel nalt 3,0% 23,8% 40,9% 27,0% | 5,3% 1,6% 22,2% 34,3% 25,4% | 16,5%
Ocupatia Economic activ 2,1% 21,7% 40,2% 29,1% | 6,9% 1,8% 18,7% 33,9% 27,0% | 18,6%
respondentului: Economic inactiv 2,4% 20,7% 42,9% 28,7% | 5,3% 1,9% 16,4% 33,3% 28,6% | 19,9%
Limba de Romana 2,3% 24,9% 43,3% 23,7% | 5,7% 1,9% 20,4% 34,3% 22,9% |20,4%
comunicare: Rusa sau alta 2,0% 9,8% 37,4% 44,0% 6,8% 1,6% 8,1% 31,2% 42,9% |16,2%
Nivelul Nivel scazut 3,2% 17,8% 40,2% 31,0% | 7,7% 3,5% 15,5% 30,7% 29,4% | 21,0%
socio-economic: Nivel mediu 0,9% 20,2% 43,6% 29,6% | 5,6% 0,5% 14,5% 35,1% 28,6% | 21,4%
Nivel nalt 2,6% 25,2% 41,6% 25,9% | 4,6% 1,6% 22,0% 34,8% 25,8% | 15,8%
Mediu de Urban 1,8% 21,8% 39,1% 31,7% | 5,6% 1,2% 18,0% 32,6% 30,5% | 17,6%
resedinta: Rural 2,7% 20,5% 43,9% 26,6% | 6,3% 2,3% 16,8% 34,3% 25,9% | 20,7%
Chisinau 1,9% 22,9% 37,8% 322% | 5,1% 1,5% 19,1% 31,4% 30,4% | 17,6%
[Regiunea: Nord 2,7% 17,8% 41,2% 31,2% | 7,1% 1,9% 14,9% 34,5% 31,3% | 17,4%
Centru 1,7% 22,8% 46,7% 21,9% | 6,9% 1,2% 17,9% 35,5% 20,5% | 24,9%
Sud 2,8% 20,7% 39,1% 33,3% | 4,1% 3,1% 17,6% 31,4% 32,7% | 15,2%
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Tabelul 50. Cata incredere aveti in informatiile publicate sau difuzate de urméatoarele surse?

Site-uri oficiale ale autoritatilor publice (guvern,
ministere etc.)

Site-uri de stiri / Portale informationale

Foarte | Destul de|Destul de| Deloc nu Foarte | Destul de|Destul de | Deloc nu
multa multa putina am NS/NR  multa multa putina am NS/NR
incredere| incredere | incredere | incredere incredere | incredere | incredere | incredere

Total 4,9% 22,2% 32,2% 27,9% |12,8%| 3,0% 21,8% 34,5% 27,5% | 13,2%
Genul Masculin 5,1% 21,1% 32,0% 31,0% |10,7%| 3,2% 20,1% 34,4% 30,6% |11,8%
respondentului: Feminin 4,8% 23,1% 32,3% 25,3% | 14,5%| 2,9% 23,2% 34,6% 24,8% | 14,4%

18-29 ani 11,5% 34,1% 34,3% 16,1% | 4,0% 4,5% 30,7% 40,7% 18,6% | 5,6%

Varsta 30-44 ani 5,9% 25,5% 33,3% 29,3% | 6,0% 3,5% 25,7% 35,7% 30,8% | 4,3%
respondentului: 45-59 ani 2,7% 18,4% 36,5% 31,5% |10,8%| 2,8% 19,8% 38,4% 29,6% | 9,4%
60 + ani 2,9% 17,2% 27,1% 29,2% |23,6%| 2,2% 16,3% 27,9% 27,1% | 26,6%

studiile Nivel scazut 2,2% 16,1% 27,2% 30,3% | 24,2%| 2,5% 17,3% 26,6% 30,0% | 23,6%
respondentului: Nivel mediu 4,8% 19,4% 33,1% 30,1% |12,6%| 3,0% 20,0% 33,4% 29,7% | 13,9%

Nivel nalt 6,8% 31,8% 33,1% 21,3% | 7,0% 3,5% 28,2% 41,4% 20,8% | 6,1%

Ocupatia Economic activ 6,1% 26,3% 33,4% 26,1% | 8,1% 3,9% 26,6% 36,7% 25,9% | 6,9%
respondentului: Economic inactiv 4,1% 19,5% 31,4% 29,1% | 15,9%| 2,5% 18,6% 33,0% 28,5% | 17,4%
Limba de Romana 5,0% 25,5% 32,5% 23,1% |[13,9%| 2,8% 24,6% 35,5% 22,9% | 14,2%
comunicare: Rusa sau alta 4,6% 12,5% 31,4% 42,2% 9,3% 3,8% 13,6% 31,5% 40,9% |10,1%
Nivelul Nivel scazut 3,3% 13,1% 28,3% 34,1% | 21,2%| 3,3% 13,7% 28,0% 32,5% |22,4%
socio-economic: Nivel mediu 4,3% 22,7% 34,8% 26,9% |11,3%| 3,0% 21,8% 36,7% 27,0% | 11,6%
Nivel nalt 7,2% 30,8% 33,5% 22,7% | 5,8% 2,9% 29,8% 38,8% 22,9% | 5,6%

Mediu de Urban 6,4% 26,4% 31,8% 27,4% | 8,0% 3,4% 25,7% 36,0% 27,2% | 7,7%
resedinta: Rural 3,8% 18,9% 32,5% 28,3% |16,5%| 2,8% 18,7% 33,3% 27,7% | 17,5%
Chisinau 8,5% 28,9% 29,2% 25,9% | 7,5% 4,3% 26,7% 36,6% 26,5% | 5,9%

[Regiunea: Nord 3,3% 19,4% 33,3% 332% [10,8%| 2,7% 19,1% 35,2% 30,5% | 12,6%
Centru 3,3% 21,9% 36,5% 20,7% |17,5%| 2,3% 21,4% 37,7% 20,7% | 17,9%

Sud 5,7% 19,4% 27,3% 345% |13,1%| 3,3% 20,7% 26,9% 35,0% | 14,0%
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Tabelul 51. Céta incredere aveti in informatiile publicate sau difuzate de urméatoarele surse?

Telegram (canale si grupuri)

Facebook, instagram (_grupuri)

Foarte | Destul de| Destul de| Deloc nu Foarte | Destul de| Destul de | Deloc nu
multa multa putina am NS/NR  multa multa putina am NS/NR

incredere | incredere | incredere | incredere incredere | incredere | incredere | incredere
Total 2,8% 11,3% 29,9% 36,0% |20,0%| 2,2% 13,1% 34,4% 37,7% | 12,6%
Genul Masculin 3,9% 11,7% 28,8% 38,1% | 17,6% 2,8% 11,8% 32,3% 40,0% |13,1%
respondentului: Feminin 1,9% 11,0% 30,8% 34,2% | 22,1% 1,6% 14,2% 36,2% 35,8% |12,2%
18-29 ani 5,3% 21,0% 40,6% 27,6% 5,5% 2,7% 16,0% 48,5% 29,5% | 3,3%
Varsta 30-44 ani 3,2% 12,1% 31,2% 41,8% |11,7% 2,7% 14,6% 34,6% 43,1% | 4,9%
respondentului: 45-59 ani 2,3% 10,1% 32,6% 38,9% |16,1% 2,6% 13,2% 37,3% 38,4% | 8,4%
60 + ani 1,7% 7,3% 22,1% 32,7% | 36,1% 1,1% 10,5% 25,9% 36,4% | 26,0%
studiile Nivel scazut 2,5% 8,2% 21,0% 35,6% | 32,8% 2,3% 9,8% 26,7% 38,3% |23,0%
re: cl)lndentului' Nivel mediu 2,5% 10,7% 29,0% 37,8% | 20,0% 2,2% 12,9% 33,8% 38,8% |12,3%
P ) Nivel inalt 3,4% 14,5% 36,8% 32,2% | 13,1% 2,0% 15,5% 40,3% 34,9% | 7,3%
Ocupatia Economic activ 3,6% 12,7% 33,0% 38,0% |12,7% 2,7% 14,2% 37,0% 39,4% | 6,7%
respondentului: Economic inactiv 2,2% 10,4% 27,8% 34,6% | 24,9% 1,8% 12,4% 32,7% 36,6% | 16,5%
Limba de Roména 2,4% 11,1% 30,6% 34,2% | 21,5% 1,9% 13,9% 36,3% 35,3% |12,6%
comunicare: Rusa sau alta 3,8% 11,8% 27,6% 41,2% | 15,6% 2,8% 10,7% 29,0% 44,7% | 12,7%
Nivelul Nivel scazut 3,4% 7,4% 24,4% 36,6% | 28,3% 3,3% 9,9% 27,0% 39,7% |20,2%
s;‘c’iof‘economic_ Nivel mediu 2,1% | 10,9% | 30,4% | 37,5% |192% 1,6% | 13,6% | 355% | 38,0% | 11,3%
’ Nivel inalt 2,9% 15,6% 34,9% 33,9% |12,6% 1,6% 15,8% 40,8% 35,4% | 6,3%
Mediu de Urban 3,4% 14,6% 32,4% 36,4% | 13,3% 1,7% 14,3% 37,5% 38,4% | 8,2%
resedinta: Rural 2,3% 8,7% 28,0% 35,7% | 25,3% 2,5% 12,2% 32,1% 37,2% | 16,0%
Chisinau 3,0% 16,0% 33,0% 38,0% | 10,0% 1,4% 14,2% 37,8% 39,5% | 7,2%
[Reciunea: Nord 3,1% 10,4% 31,3% 38,5% | 16,6% 2,5% 13,4% 35,3% 36,8% | 12,0%
g ’ Centru 1,7% 10,3% 32,1% 28,8% | 27,2% 1,3% 12,5% 38,0% 33,1% | 15,2%
Sud 3,8% 9,3% 21,9% 41,9% | 23,1% 3,7% 12,6% 24,7% 44,2% | 14,7%
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Tabelul 52. Cétéa incredere aveti in informatiile publicate sau difuzate de urméatoarele surse?

TikTok
Foarte multa Der::';:;e Destul de putina Deloc nu am NS/NR
incredere incredere incredere incredere ’

Total 2,1% 8,4% 28,2% 46,7% 14,6%
Genul Masculin 2,6% 8,6% 27,2% 48,8% 12,6%
respondentului: Feminin 1,6% 8,1% 29,1% 44,9% 16,3%

18-29 ani 2,5% 9,8% 41,0% 43,1% 3,7%

Varsta 30-44 ani 3,1% 8,5% 29,8% 52,4% 6,3%

respondentului: 45-59 ani 2,6% 10,4% 29,9% 47,5% 9,6%
60 + ani 0,7% 6,1% 20,2% 43,1% 29,9%

studiile Nivel scazut 2,7% 9,0% 20,9% 43,6% 23,7%
respondentului: Nivel mediu 2,1% 8,3% 29,3% 46,7% 13,6%
Nivel nalt 1,8% 8,0% 30,1% 48,4% 11,8%

Ocupatia Economic activ 3,0% 9,4% 28,9% 51,3% 7,4%
respondentului: Economic inactiv 1,5% 7,6% 27,8% 43,6% 19,4%
Limba de Romana 2,0% 8,5% 28,7% 45,1% 15,7%
comunicare: Rusa sau alta 2,2% 7,9% 26,9% 51,5% 11,5%
Nivelul Nivel scazut 2,7% 6,7% 23,0% 45,9% 21,7%
socio-economic: Nivel mediu 2,0% 9,0% 27,9% 46,8% 14,4%

Nivel nalt 1,6% 9,4% 33,9% 47,4% 7,8%

Mediu de Urban 1,6% 8,8% 31,2% 47,7% 10,8%
resedinta: Rural 2,4% 8,0% 26,0% 45,9% 17,6%

Chisinau 1,4% 8,3% 31,9% 49,7% 8,6%

[Regiunea: Nord 2,3% 9,6% 29,1% 46,3% 12,6%
Centru 1,2% 8,6% 32,0% 39,4% 18,8%

Sud 3,8% 6,6% 18,0% 55,1% 16,5%
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Tabelul 53. Cat de importanté credeli ca este cooperarea Republicii Moldova cu urmatorii parteneri internationali pentru dezvoltarea tarii?

Uniunea Europeana

Federatia Rusa

Foarte Destul de | Nu prea Deloc NS/NR Foarte Destul de | Nu prea Deloc NS/NR
importanta importantd| importanta importanta| ° importantad|importantad|importanta|importanta| ~

Total 35,0% 30,2% 16,2% 13,1% 5,5% 21,3% 26,9% 17,1% 28,6% 6,2%
Genul Masculin 39,6% 28,4% 14,7% 13,0% 4,3% 22,2% 28,2% 16,1% 29,5% 4,1%
respondentului: Feminin 31,5% 31,5% 17,4% 13,1% 6,5% 20,6% 25,9% 17,8% 27,9% 7,8%
18-29 ani 31,3% 44,8% 12,2% 4,7% 7,0% 14,0% 32,6% 25,6% 19,9% 7,9%

Varsta 30-44 ani 37,5% 34,5% 12,7% 12,5% 2,8% 19,5% 29,3% 18,1% 29,7% 3,5%
respondentului: 45-59 ani 30,8% 26,9% 22,9% 13,9% 5,6% 26,0% 28,3% 16,8% 22,5% 6,3%
60 + ani 37,7% 23,2% 15,7% 16,3% 7,2% 22,1% 21,4% 12,9% 35,9% 7,7%

Studiile Nivel scazut 31,0% 23,0% 17,2% 15,4% 13,4% 28,1% 21,7% 12,3% 26,9% 10,9%
re: (I)Indentului' Nivel mediu 30,2% 31,2% 18,0% 15,2% 5,3% 22,3% 26,2% 17,6% 27,9% 6,0%
P ) Nivel nalt 47,2% 31,5% 11,8% 7,3% 2,1% 15,7% 31,0% 18,3% 30,9% 4,0%
Ocupatia Economic activ 36,8% 34,3% 13,8% 10,8% 4,4% 21,4% 30,9% 16,6% 24,4% 6,7%
respondentului: Economic inactiv 33,8% 27,4% 17,9% 14,6% 6,3% 21,2% 24,1% 17,4% 31,4% 5,8%
Limba de Romana 39,8% 32,0% 14,3% 8,6% 5,3% 13,7% 25,1% 19,9% 35,0% 6,4%
comunicare: Rusa sau alta 19,7% 24,5% 22,3% 27,1% 6,3% 45,5% 32,6% 8,2% 8,1% 5,6%
Nivelul Nivel scazut 29,5% 25,3% 20,2% 16,9% 8,1% 27,3% 25,7% 13,2% 25,6% 8,3%
sc:‘éiot‘economiC' Nivel mediu 35,8% 26,8% 18,1% 14,3% 5,1% 17,6% 26,4% 18,2% 32,1% 5,7%
’ Nivel nalt 39,5% 38,5% 10,4% 8,1% 3,5% 19,1% 28,5% 19,9% 27,9% 4,6%

Mediu de Urban 35,2% 32,7% 14,4% 14,1% 3,6% 21,6% 28,7% 19,7% 26,3% 3,7%
resedinta: Rural 34,8% 28,3% 17,6% 12,3% 7,1% 21,0% 25,4% 15,1% 30,3% 8,1%
Chisinau 39,0% 33,0% 12,1% 11,0% 4,8% 18,6% 29,1% 21,4% 26,3% 4,6%

IRegiunea: Nord 35,7% 27,1% 14,9% 15,0% 7,3% 30,8% 29,4% 8,8% 22,5% 8,5%
. ’ Centru 36,1% 36,6% 17,0% 5,7% 4,6% 11,7% 25,8% 21,8% 36,3% 4,4%
Sud 28,9% 22,1% 20,3% 23,3% 5,5% 26,5% 23,5% 16,3% 26,4% 7,4%
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Tabelul 54. Cat de importanté credeli ca este cooperarea Republicii Moldova cu urmatorii parteneri internationali pentru dezvoltarea tarii?

SUA Romania |
Foarte ) Destul dev Nu prea ) Deloc . INS/NR Foarte 5 Destul dev Nu prea 5 Deloc . NS/NR
importanta|importanta importanta|importanta| importanta importanta|importanta|importanta|

Total 14,5% 29,2% 18,8% 27,9% 9,7% 30,6% 34,2% 12,0% 16,1% 7,1%
Genul Masculin 19,4% 28,0% 19,9% 26,3% 6,4% 35,8% 33,2% 10,4% 16,2% 4,3%
respondentului: Feminin 10,8% 30,0% 17,9% 29,1% 12,2% 26,7% 35,0% 13,2% 16,0% 9,1%
18-29 ani 11,9% 45,3% 19,9% 14,5% 8,5% 23,4% 51,9% 9,9% 6,5% 8,1%

Varsta 30-44 ani 18,7% 34,1% 15,3% 26,3% 5,5% 34,0% 37,2% 8,2% 15,7% 4,9%
respondentului: 45-59 ani 15,0% 21,8% 22,4% 30,9% 9,9% 32,6% 27,8% 13,9% 18,6% 7,0%
60 + ani 11,6% 24,1% 18,4% 32,4% 13,5% 29,2% 29,5% 14,5% 18,4% 8,5%

studiile Nivel scazut 12,6% 16,3% 17,6% 33,7% 19,8% 26,3% 21,5% 13,8% 25,2% 13,3%
respondentului: Nivel mediu 11,9% 28,0% 19,7% 30,7% 9,7% 25,9% 36,1% 12,6% 17,5% 7,9%
Nivel inalt 21,1% 38,1% 17,4% 19,0% 4,4% 43,0% 36,8% 9,7% 8,4% 2,1%

Ocupatia Economic activ 17,6% 33,1% 17,7% 24,2% 7,4% 32,2% 37,4% 11,2% 13,4% 5,9%
respondentului: Economic inactiv 12,3% 26,5% 19,5% 30,4% 11,3% 29,6% 32,1% 12,5% 18,0% 7,9%
Limba de Romana 15,4% 31,7% 19,8% 23,6% 9,4% 35,3% 36,2% 10,7% 11,3% 6,5%
comunicare: Rusa sau alta 11,5% 21,0% 15,4% 41,5% 10,6% 15,9% 28,1% 16,0% 31,2% 8,8%
Nivelul Nivel scazut 13,3% 23,5% 19,0% 30,8% 13,4% 25,8% 27,2% 15,5% 22,7% 8,7%
socio-economic: Nivel mediu 13,4% 26,6% 18,0% 31,8% 10,3% 30,6% 30,9% 12,9% 17,7% 7,9%
Nivel inalt 16,8% 37,4% 19,3% 21,0% 5,4% 35,4% 44,5% 7,5% 7,9% 4,5%

Mediu de Urban 13,7% 36,3% 15,2% 27,8% 7,0% 29,1% 37,4% 11,6% 16,0% 5,8%
resedinta: Rural 15,1% 23,5% 21,6% 28,0% 11,8% 31,8% 31,7% 12,3% 16,1% 8,0%
Chisinau 13,6% 41,4% 15,6% 20,6% 8,9% 30,6% 40,3% 9,6% 12,0% 7,5%

lRegiunea: Nord 19,6% 27,2% 15,6% 25,7% 11,9% 29,6% 34,3% 11,9% 14,1% 10,2%
Centru 13,6% 30,2% 24,7% 23,1% 8,4% 34,3% 36,6% 12,4% 11,9% 4,8%

Sud 10,4% 19,2% 16,7% 43,8% 9,8% 26,6% 25,5% 13,5% 28,1% 6,3%
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Tabelul 55. Cat de importanté& credeli ca este cooperarea Republicii Moldova cu urmatorii parteneri internationali pentru dezvoltarea tarii?

Turcia Marea Britanie |
Foarte Destul de | Nu prea Deloc NS/NR Foarte Destul de | Nu prea Deloc NS/NR
importanta importantd| importanta importanta| ° importantad|importantad|importanta|importanta| ~
Total 16,9% 32,9% 18,5% 20,0% 11,7% 16,1% 30,1% 14,6% 26,3% 12,9%
Genul Masculin 22,1% 31,1% 19,9% 20,0% 6,9% 22,5% 27,7% 16,2% 25,9% 7,7%
respondentului: Feminin 12,9% 34,3% 17,4% 20,1% | 154%| 11,3% 32,0% 13,3% 26,5% 16,8%
18-29 ani 13,2% 38,3% 27,5% 11,2% 9,7% 10,0% 43,7% 21,0% 16,5% 8,8%
Varsta 30-44 ani 15,9% 40,9% 14,0% 19,6% 9,5% 18,8% 37,4% 11,6% 23,1% 9,1%
respondentului: 45-59 ani 18,5% 30,3% 18,8% 19,6% 12,8% 15,7% 25,0% 15,6% 29,2% 14,4%
60 + ani 17,9% 26,0% 18,2% 24,3% 13,6% 16,7% 22,5% 13,5% 30,7% 16,6%
Studiile Nivel scazut 14,3% 21,1% 15,4% 33,4% 15,8% 13,4% 18,3% 15,3% 32,2% 20,8%
re: (I)Indentului' Nivel mediu 17,0% 31,5% 18,5% 21,4% 11,5% 14,2% 30,1% 13,6% 29,1% 13,0%
P ) Nivel nalt 17,9% 42,0% 19,7% 10,3% 10,1% 21,8% 36,1% 16,2% 17,2% 8,7%
Ocupatia Economic activ 17,6% 38,2% 17,6% 16,3% 10,4% 17,4% 36,9% 14,3% 22,2% 9,3%
respondentului: Economic inactiv 16,4% 29,3% 19,1% 22,6% |12,6%| 15,3% 25,5% 14,8% 29,1% 15,4%
Limba de Romana 15,4% 32,7% 20,2% 19,4% 12,4% 17,8% 33,4% 14,7% 20,4% 13,6%
comunicare: Rusa sau alta 21,6% 33,4% 13,1% 22,1% 9,8% 10,7% 19,8% 14,0% 44,8% 10,6%
Nivelul Nivel scazut 14,6% 26,5% 19,3% 25,9% 13,8% 15,3% 23,6% 14,5% 31,5% 15,1%
sc:‘c,iot‘economiC' Nivel mediu 16,9% 32,5% 16,9% 21,4% 12,4% 14,0% 30,8% 11,9% 28,9% 14,4%
’ Nivel nalt 19,1% 39,7% 19,3% 12,9% 9,0% 19,1% 36,0% 17,3% 18,5% 9,2%
Mediu de Urban 15,1% 38,8% 18,1% 18,0% 10,0% 14,9% 33,7% 15,5% 25,9% 10,1%
resedinta: Rural 18,3% 28,2% 18,7% 21,7% 13,1% 17,1% 27,3% 13,8% 26,6% 15,1%
Chisinau 14,1% 43,3% 17,9% 13,2% 11,5% 13,7% 36,0% 17,2% 22,0% 11,2%
IRegiunea: Nord 16,2% 30,1% 19,9% 21,0% 12,8% 18,2% 26,7% 17,4% 23,9% 13,7%
. ’ Centru 13,8% 33,4% 22,8% 18,9% 11,0% 16,0% 39,7% 14,6% 17,2% 12,5%
Sud 24,4% 26,5% 10,9% 26,4% 11,7% 16,0% 15,0% 8,8% 46,0% 14,1%
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Tabelul 56. Cat de importanté& credeli ca este cooperarea Republicii Moldova cu urmatorii parteneri internationali pentru dezvoltarea tarii?

China NATO |
Foarte Destul de | Nu prea Deloc NS/NR Foarte Destul de | Nu prea Deloc NS/NR
importanta importantd| importanta importanta| ° importantad|importantad|importanta|importanta| ~
Total 17,0% 32,4% 14,8% 23,6% 12,3% 18,4% 26,4% 12,6% 31,2% 11,4%
Genul Masculin 23,7% 32,4% 14,4% 22,2% 7,2% 25,8% 24,9% 12,9% 31,7% 4,7%
respondentului: Feminin 11,8% 32,3% 15,2% 24,6% 16,1% 12,9% 27,6% 12,4% 30,7% 16,4%
18-29 ani 12,2% 44,3% 17,3% 16,1% 10,1% 19,1% 39,2% 14,5% 17,8% 9,4%
Varsta 30-44 ani 20,3% 40,6% 12,6% 19,2% 7,3% 21,1% 31,2% 11,9% 29,3% 6,5%
respondentului: 45-59 ani 18,4% 27,6% 16,6% 22,2% 15,2% 14,2% 20,3% 15,0% 35,1% 15,4%
60 + ani 15,0% 24,3% 14,3% 31,3% 15,0% 19,3% 21,9% 10,6% 35,1% 13,1%
Studiile Nivel scazut 11,7% 18,6% 15,9% 35,4% 18,4% 14,1% 14,2% 14,3% 38,3% 19,1%
uan d lui: Nivel mediu 15,6% 32,2% 14,3% 25,2% 12,6% 16,9% 25,3% 12,3% 33,8% 11,7%
respondentulul:  [\ivel fnalt 22,5% | 39,9% | 155% 13,9% | 82% | 241% | 34,9% 12,5% | 21,9% | 6,6%
Ocupatia Economic activ 18,3% 39,7% 15,2% 18,2% 8,5% 18,3% 31,7% 11,8% 29,3% 8,9%
respondentului: Economic inactiv 16,0% 27,3% 14,6% 27,2% 14,9% 18,6% 22,8% 13,2% 32,4% 13,0%
Limba de Romana 16,7% 31,8% 16,5% 21,6% 13,4% 20,6% 29,0% 12,8% 25,7% 11,9%
comunicare: Rusa sau alta 17,8% 34,1% 9,8% 29,7% 8,6% 11,5% 18,3% 12,0% 48,5% 9,7%
Nivelul Nivel scazut 16,4% 24,0% 16,6% 27,8% 15,2% 16,6% 17,0% 14,5% 36,0% 15,9%
sc:‘(!iofleconomiC' Nivel mediu 15,1% 31,3% 12,7% 25,7% 15,3% 17,1% 24,7% 12,3% 34,2% 11,8%
’ Nivel nalt 19,3% 41,8% 15,4% 17,2% 6,3% 21,7% 37,5% 11,2% 23,2% 6,4%
Mediu de Urban 17,6% 38,6% 15,5% 19,7% 8,6% 17,5% 33,3% 11,0% 30,2% 8,1%
resedinta: Rural 16,4% 27,5% 14,4% 26,6% 15,1% 19,2% 21,0% 13,9% 31,9% 13,9%
Chisinau 16,9% 41,7% 16,5% 13,4% 11,5% 15,5% 39,2% 11,4% 23,1% 10,8%
IRegiunea: Nord 18,3% 33,1% 15,6% 21,6% 11,5% 19,7% 22,4% 12,3% 33,2% 12,5%
. ’ Centru 15,1% 32,4% 19,5% 19,9% 13,1% 19,7% 32,1% 16,8% 21,2% 10,2%
Sud 18,2% 23,4% 5,8% 40,0% 12,6% 17,7% 11,8% 8,0% 50,2% 12,3%
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Tabelul 57. Cat de importanté credeli ca este cooperarea Republicii Moldova cu urmatorii parteneri internationali pentru dezvoltarea tarii?

Ucraina Franta |
Foarte Destul de | Nu prea Deloc NS/NR Foarte Destul de | Nu prea Deloc NS/NR
importanta importantd| importanta importanta| ° importantad|importantad|importanta|importanta| ~
Total 19,4% 33,8% 13,3% 26,0% 7,6% 19,9% 34,4% 12,4% 23,3% 10,0%
Genul Masculin 25,9% 33,3% 12,5% 24,0% 4,3% 26,4% 33,3% 12,8% 22,4% 5,2%
respondentului: Feminin 14,4% 34,2% 13,8% 27,5% 10,1% 15,0% 35,3% 12,1% 24,0% 13,6%
18-29 ani 15,7% 40,4% 18,9% 17,1% 7,9% 14,6% 44,9% 18,2% 13,0% 9,3%
Varsta 30-44 ani 20,5% 36,3% 13,9% 24,2% 5,1% 20,5% 38,7% 12,7% 20,7% 7,4%
respondentului: 45-59 ani 18,4% 32,1% 13,1% 28,1% 8,3% 18,3% 29,7% 13,4% 26,5% 12,1%
60 + ani 20,7% 30,4% 10,5% 29,5% 8,9% 22,8% 30,3% 8,9% 27,2% 10,8%
Studiile Nivel scazut 17,4% 20,0% 14,2% 33,0% 15,5% 18,9% 19,3% 14,6% 30,0% 17,1%
uan d lui: Nivel mediu 17,6% 33,9% 12,7% 28,2% 7,6% 18,0% 34,0% 12,0% 25,8% 10,3%
respondentulul:  [\ivel fnalt 243% | 40,9% | 137% | 17,7% | 3,4% | 245% | 43,1% | 12,1% | 145% | 57%
Ocupatia Economic activ 18,1% 39,8% 12,4% 23,9% 5,8% 19,3% 39,5% 13,4% 19,8% 8,1%
respondentului: Economic inactiv 20,3% 29,7% 13,8% 27,4% 8,8% 20,3% 31,0% 11,7% 25,7% 11,3%
Limba de Romana 21,7% 36,2% 13,3% 20,9% 7,9% 22,4% 37,8% 12,5% 16,6% 10,6%
comunicare: Rusa sau alta 12,0% 26,3% 13,2% 42,0% 6,4% 11,8% 23,8% 12,0% 44,4% 8,0%
Nivelul Nivel scazut 17,0% 25,4% 15,3% 31,8% 10,4% 20,0% 26,4% 13,0% 26,9% 13,6%
sc:‘c,iofleconomiC' Nivel mediu 20,1% 32,8% 11,4% 27,5% 8,2% 17,8% 32,2% 12,3% 27,0% 10,7%
’ Nivel nalt 20,9% 43,1% 13,1% 18,8% 4,1% 21,9% 44,7% 11,8% 15,8% 5,7%
Mediu de Urban 18,3% 39,0% 13,4% 23,3% 6,0% 17,0% 39,2% 13,3% 22,9% 7,5%
resedinta: Rural 20,2% 29,7% 13,1% 28,1% 8,8% 22,1% 30,7% 11,6% 23,5% 12,0%
Chisinau 15,9% 44,3% 15,2% 16,4% 8,2% 15,5% 42,8% 14,1% 18,3% 9,4%
\Regiunea: Nord 20,2% 32,7% 14,1% 24,1% 8,9% 21,2% 32,8% 14,4% 22,7% 8,9%
& ’ Centru 22,5% 36,9% 14,9% 18,5% 7,2% 21,1% 40,4% 13,9% 14,3% 10,4%
Sud 16,9% 21,5% 8,2% 47,5% 6,0% 20,4% 20,5% 6,3% 41,5% 11,2%
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Tabelul 58. Cat de importanté credeli c este cooperarea Republicii Moldova cu urmatorii parteneri internationali pentru dezvoltarea tarii?

Germania
Foarte 5 Destul dev Nu prea 5 Deloc .| NS/NR
importanta importanta|importanta|importanta
Total 20,5% 36,8% 12,4% 21,1% 9,1%
Genul respondentului: Masculin 26,5% 35,5% 13,7% 19,6% 4,7%
Feminin 16,0% 37,9% 11,4% 22,3% 12,5%
18-29 ani 15,1% 45,2% 18,8% 11,2% 9,7%
Varsta respondentului: 30-44 ani 21,8% 40,7% 11,4% 19,9% 6,2%
45-59 ani 19,0% 34,4% 13,8% 22,6% 10,2%
60 + ani 22,8% 32,1% 9,6% 25,0% 10,5%
Nivel scazut 21,4% 22,8% 13,8% 26,5% 15,4%
Studiile respondentului: | Nivel mediu 18,9% 36,8% 12,0% 23,1% 9,2%
Nivel inalt 23,5% 44,0% 12,8% 14,0% 5,7%
Ocupatia Economic activ 19,7% 42,9% 12,9% 18,0% 6,6%
respondentului: Economic inactiv 21,1% 32,7% 12,1% 23,3% 10,8%
Limba de comunicare: Romana 23,1% 40,1% 12,7% 14,8% 9,4%
Rusa sau alta 12,2% 26,6% 11,7% 41,2% 8,2%
Nivel scazut 21,1% 29,4% 13,0% 23,9% 12,7%
Nivelul socio-economic: | Nivel mediu 18,1% 35,8% 11,4% 25,2% 9,6%
Nivel inalt 22,4% 45,3% 13,0% 14,2% 5,1%
Mediu de resedints: Urban 16,6% 40,6% 13,9% 21,6% 7,3%
’ ’ Rural 23,6% 33,9% 11,3% 20,7% 10,5%
Chisinau 13,7% 44,9% 14,6% 16,5% 10,3%
Regiunea: Nord 22,8% 33,5% 14,2% 20,7% 8,8%
Centru 22,0% 44,2% 14,3% 11,3% 8,2%
Sud 21,6% 23,1% 5,8% 39,8% 9,8%
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Tabelul 59. Comparativ cu acum cinci ani, considerati ca Republica Moldova coopereaza mai mult sau mai putin cu partenerii externi:

Cu siguranta

Mai degraba

Mai degraba

Cu siguranta

maimult | maimult | maiputin | maiputin NS/NR
Total 34,3% 32,3% 13,4% 5,0% 14,9%
Genul respondentului: Masculin 33,2% 34,8% 13,2% 5,5% 13,3%
P * | Feminin 35,2% 30,3% 13,6% 4,7% 16,2%
18-29 ani 37,7% 36,7% 15,8% 0,4% 9,3%
Varsta respondentului: 30-44 ani 34,4% 33,5% 11,0% 5,2% 15,8%
P ’ 45-59 ani 28,0% 31,1% 16,3% 7,5% 17,1%
60 + ani 37,9% 30,3% 12,2% 4,9% 14,9%
Nivel scazut 24,4% 27,4% 14,8% 4,1% 29,3%
Studiile respondentului: Nivel mediu 31,6% 33,7% 14,5% 6,4% 13,8%
Nivel inalt 45,3% 31,6% 10,4% 2,6% 10,0%
Ocupatia respondentului: Economic activ 35,0% 34,4% 11,4% 5,8% 13,3%
patiaresp * | Economic inactiv 33,8% 30,8% 14,8% 4,5% 16,1%
Limba de comunicare: Romana 39,4% 33,5% 10,8% 3,1% 13,2%
) Rusa sau alta 18,4% 28,4% 21,8% 11,1% 20,3%
Nivel scazut 28,9% 27,7% 14,3% 6,6% 22,4%
Nivelul socio-economic: Nivel mediu 32,3% 34,4% 14,0% 6,6% 12,7%
Nivel inalt 41,8% 34,5% 12,0% 1,9% 9,9%
Mediu de resedints: Urban 34,8% 33,7% 13,0% 6,6% 11,9%
’ a Rural 34,0% 31,1% 13,7% 3,8% 17,4%
Chi§inéu 39,8% 30,3% 10,5% 8,4% 10,9%
\Regiunea: Nord 30,4% 40,1% 14,3% 4,4% 10,8%
& ’ Centru 35,8% 34,6% 11,4% 2,5% 15,7%
Sud 32,0% 21,3% 17,8% 6,6% 22,3%
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Tabelul 60. In cazul aderdrii RM la UE, care ar fi principalele beneficii pentru RM?

Dezvolt .,/ Cresterea Dezvolt Moder|Consoli Presiune Mai multe |CombaComba
Investit e ] . Reform|Dezvoltarea e Alte
area | .. .’lnumarului area |nizarea| darea . . ] asupra oportunitati terea | terea Nu NS/N
ii mai < |- . . a |administrati . . . | .. |beneff
econo de locuri |infrastr spitalel|securit|. . | . .’ |producatorilor educational|corupticrimina ~_ . |exista R
. . | multe > .. .... [justitiei eipublice . § R DRV B (]|
miei de munca| ucturii| or atii ; autohtoni e ei | litatii

Total 32,2%| 20,9% | 25,2% |20,8%  18,1%  8,6% | 14,3% 3,8% 10,1% 8,7% 23,9% | 8,1% | 0,2% (14,0% 6,4%
Genul Masculin 32,0%| 21,5% | 23,8% |22,9% 15,6% | 9,0% |17,5% 4,1% 9,7% 7,2% 26,1% | 6,2% | 0,2% (16,0% 5,4%
respondentului: | Feminin 32,5% | 20,4% | 26,2% |19,2%| 20,0% | 8,3% |11,9% 3,5% 10,3% 9,9% 22,2% | 9,6% |0,2% (12,4% 7,2%
18-29 ani 42,4% | 21,3% | 30,3% |26,9%|20,1% | 8,8% | 10,4% 7,7% 8,4% 22,8% 17,5% | 5,1% |0,0% | 7,5% | 6,6%
Varsta 30-44 ani 38,0% | 23,9% | 22,9% |26,2%| 16,5% | 9,9% | 17,9% 2,3% 11,0% 8,9% 27,1% | 9,3% | 0,0% (10,4% 5,4%
respondentului: | 45-59 ani 30,9%| 20,6% | 28,4% |16,5% 17,7% | 7,8% | 11,8% 4,6% 10,5% 5,3% 25,8% | 9,2% | 0,5% [15,0% 3,4%
60 + ani 24,4%| 18,4% | 22,4% |17,0%| 18,9% | 8,1% | 14,9% 2,7% 9,6% 5,5% 22,3% | 7,6% |0,3% |18,8% 9,6%

Nivel scazut 11,6

Studiile 27,4%| 19,2% | 31,1% |11,9% | 22,0%| 3,2% | 4,9% 3,4% 2,5% 6,5% 21,1% | 6,5% | 0,0% (19,7% %
respondentului: | Nivel mediu 30,3%| 17,7% | 25,8% |18,9%| 18,0% | 6,9% | 13,8% 3,6% 11,6% 7,5% 25,0% | 9,0% | 0,2% (14,8% 6,2%
Nivel inalt 38,9%| 28,5% | 20,9% |29,4%| 16,2% | 15,0% | 20,3% 4,4% 10,7% 12,4% |22,8% | 7,2% |0,3%|9,3%|4,2%
Ocupatia Economic activ | 34,5%| 23,7% | 27,0% |23,3%| 15,5% | 10,1% | 16,8% 3,3% 9,6% 8,3% 27,3% | 10,4% | 0,2% (10,5% 5,7%
respondentului: | Economic inactiv | 30,7% | 18,9% | 24,0% | 19,0%| 19,9% | 7,6% | 12,6% 4,1% 10,4% 9,0% 21,5% | 6,6% |0,2% (16,3% 6,9%
Limba de Romana 37,2%| 23,3% | 29,2% |[21,3%|20,9% | 9,7% | 16,1% 4,2% 6,6% 9,2% 27,2% | 9,7% |0,3%9,8% | 6,0%
comunicare: Rusa sau alta 16,7%| 13,3% | 12,6% |19,1%| 9,2% | 5,1% | 8,5% 2,3% 21,0% 7,2% 13,5% | 3,1% |0,0% |27,3% 7,7%
Nivelul Nivel scazut 23,9%| 18,5% | 22,3% |16,8% | 20,5% | 6,1% | 7,3% 2,4% 7,5% 6,8% 20,4% | 9,3% | 0,0% [20,9% 9,1%
socio-economic: Nivel mediu 32,1%| 19,9% | 26,6% | 18,0%| 19,0% | 6,6% | 14,3% 2,4% 13,6% 6,6% 25,8% | 6,4% | 0,6% (12,2% 6,2%
" | Nivel inalt 40,7% | 24,2% | 26,5% |27,4%| 14,8% | 13,2% | 21,3% 6,6% 8,9% 12,8% | 25,4% | 8,8% |0,0%|9,0%|3,9%
Mediu de Urban 34,0%| 22,9% | 23,9% |22,2%| 15,7% | 10,2% | 17,6% 5,2% 9,5% 11,9% | 24,8% | 5,5% |0,2% |14,4% 4,6%
resedinta: Rural 30,9%| 19,3% | 26,2% | 19,6%| 20,0% | 7,4% | 11,7% 2,6% 10,5% 6,3% 23,2% | 10,2% | 0,2% (13,6%| 7,9%
Chisinau 35,8%| 24,9% | 20,9% |28,1%| 11,6% |12,4% | 18,3% 5,2% 8,2% 16,9% |124,4% | 4,7% |0,0% |13,8% 5,2%
IReciunea: Nord 33,7%| 22,7% | 24,9% |17,8%| 20,3% | 6,0% | 10,1% 3,7% 7,2% 9,3% 23,7% | 10,5% | 0,5% (14,3% 8,1%
& ) Centru 34,7%| 23,2% | 31,2% | 18,8% | 23,4% | 8,5% | 17,9% 4,3% 3,4% 5,0% 26,1% | 9,8% |0,3% (14,2% 5,0%
Sud 23,9%| 11,8% | 20,5% |20,8% 13,5% | 8,5% | 10,6% 1,8% 24,7% 6,2% 20,6% | 5,9% | 0,0% (13,3% 7,7%
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Tabelul 61. In cazul aderdrii RM la UE, care ar fi principalele riscuri pentru tara noastré ?

Pierderea . Cresterea Creste | Vinzarea terenurilor Nu exista
. i Costuri T . . . - Alte . .
independentei in economice tensiunilor |nivelului de agricole catte riscuri riscuri  IN$/NR
luarea deciziilor geopolitice | coruptie investitori straini importante
Total 38,8% 30,0% 21,0% 17,4% 44,2% 1,9% 12,2% |10,8%
Genul respondentului: Masculin 37,5% 27,2% 23,0% 16,1% 41,2% 1,7% 14,7% 7,9%
P " | Feminin 39,8% 32,2% 19,5% 18,5% 46,4% 2,0% 10,3% |12,9%
18-29 ani 41,8% 33,4% 20,6% 15,4% 38,5% 1,1% 7,3% 15,3%
Varsta respondentului: 30-44 ani 37,2% 42,0% 26,1% 14,9% 38,4% 3,1% 10,1% 7,5%
P " | 45-59 ani 41,7% 24,4% 19,2% 23,2% 50,4% 0,8% 12,1% 8,0%
60 + ani 36,7% 23,1% 18,3% 15,9% 46,5% 2,0% 16,0% |13,8%
studiile Nivel scazut 28,9% 26,3% 9,0% 15,9% 40,5% 2,4% 12,4% | 18,9%
re: :n entului: Nivel mediu 39,0% 27,3% 18,5% 20,0% 46,5% 1,9% 12,1% | 11,3%
P ) Nivel inalt 43,6% 38,0% 32,5% 12,7% 41,2% 1,6% 12,3% 5,3%
Ocupatia Economic activ 39,6% 36,0% 24,2% 16,9% 45,1% 1,4% 10,6% 8,2%
respondentului: Economic inactiv 38,3% 26,0% 18,8% 17,8% 43,6% 2,2% 13,3% 12,5%
Limba de comunicare: Roméana 32,4% 29,6% 20,6% 16,1% 38,7% 2,0% 14,4% | 11,6%
" | Rusa sau alta 59,0% 31,3% 22,2% 21,9% 61,6% 1,4% 5,2% 8,0%
Nivelul Nivel scazut 35,9% 24,9% 14,3% 19,0% 45,8% 1,7% 12,3% | 14,6%
e economic Nivel mediu 38,1% 27,5% 20,0% 20,7% 50,8% 1,9% | 12,6% | 9,6%
) Nivel inalt 42,4% 37,7% 28,7% 12,6% 35,7% 2,0% 11,6% 8,2%
Mediu de resedints: Urban 44,9% 31,8% 26,0% 18,7% 45,4% 2,1% 9,2% 8,2%
’ o Rural 34,0% 28,7% 17,0% 16,5% 43,2% 1,7% 14,5% 112,8%
Chisinau 48,1% 35,4% 30,3% 19,6% 45,5% 0,0% 7,4% 6,4%
[Reciunea: Nord 45,0% 25,9% 23,0% 21,3% 47,1% 1,6% 7,2% 6,4%
& ’ Centru 25,8% 27,5% 18,1% 15,4% 32,9% 3,5% 17,3% 117,1%
Sud 42,2% 33,9% 14,9% 14,0% 55,9% 1,5% 14,8% | 10,6%
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Tabelul 62. In ce domenii considerati ca sprijinul partenerilor internationali este cel mai important pentru Republica Moldova?

Econo | Agricul |Infrastr . |Educati Transp |Sanata ... |Digitali e Protectie Protectia Securl.tat Alt Nici un

. o . [Energie ; Justitie rea . x .. .| esi . |domen|NS/NR
mie | tura |uctura e ort te ’ zare Coun el sociala \mediului apér’are domeniu i

Total 41,9% | 36,2% | 24,6% | 39,9% | 28,1% | 13,1% | 39,7% | 17,4% | 6,1% | 26,7% | 19,5% | 10,7% | 20,4% 0,7% 1,5% | 6,9%
Genul Masculin 43,4% | 39,3% | 26,1% | 39,0% | 21,5% | 14,1% | 35,9% | 17,4% | 7,0% | 26,9% | 16,7% | 10,3% | 18,0% | 0,7% | 1,2% | 6,4%
respondentului: | Feminin 40,7% | 33,9% | 23,5% | 40,7% | 33,1% | 12,3% | 42,5% | 17,3% | 5,4% | 26,6% | 21,6% | 11,1% | 22,2% | 0,7% | 1,7% | 7,3%
18-29 ani 54,0% | 29,9% | 30,0% | 36,8% | 43,4% | 14,5% | 40,2% | 16,3% | 11,1%| 16,0% | 19,2% | 14,8% | 24,3% 0,8% 0,8% | 2,2%
Varsta 30-44 ani 42,9% | 40,1% | 29,2% | 42,8% | 36,6% | 18,5% | 39,6% | 24,0% | 7,5% | 27,8% | 18,5% | 12,6% | 22,1% 0,3% 1,3% | 3,7%
respondentului: | 45-59 ani 41,5%| 36,6% | 21,9% | 41,0% | 18,3% | 9,1% |40,4% | 11,0% | 3,9% | 27,7% | 18,9% 7,3% 17,1% 0,4% 1,0% | 9,0%
60 + ani 36,3% | 35,4% | 20,7% | 38,0% | 22,5% | 11,0% | 38,9% | 17,2% | 4,5% | 29,3% | 20,9% | 10,1% | 20,0% 1,2% 2,4% | 9,9%
. Nivel scazut 41,7% | 37,0% | 13,2% | 36,8% | 23,7% | 16,7% | 42,5% | 9,1% | 3,8% | 16,3% | 15,2% 6,6% 13,8% 0,0% 0,8% | 14,8%
f:sd(l)lll'\edentului' Nivel mediu 41,0%| 37,4% | 23,3% | 38,3% | 28,2% | 11,7% | 40,3% | 14,8% | 5,2% | 28,7% | 20,0% | 10,0% | 19,5% 0,6% 1,9% | 6,4%
P " | Nivel inalt 43,7%| 33,2% | 33,5% | 45,0% | 30,3% | 14,2% | 36,8% | 27,3% | 9,3% | 27,9% | 20,7% | 14,5% | 25,8% 1,4% 0,9% | 3,9%
Ocupatia Economic activ | 43,2% | 36,6% | 28,2% | 41,8% | 31,0% | 15,8% | 39,7% | 21,1% | 7,3% | 28,3% | 17,5% | 12,7% | 20,0% | 0,5% | 0,6% | 5,2%
respondentului: | Economic inactiv | 41,0% | 36,0% | 22,2% | 38,6% | 26,1% | 11,2% | 39,7% | 14,8% | 5,3% | 25,6% | 20,8% | 9,4% | 20,7% | 0,8% | 2,1% | 8,1%
Limba de Roméana 40,8% | 38,4% | 24,2% | 41,0% | 28,4% | 14,9% | 42,2% | 18,5% | 6,0% | 26,9% | 17,4% | 10,5% | 22,9% 0,8% 0,8% | 6,3%
comunicare: Rusa sau alta 45,1%| 29,4% | 25,9% | 36,7% | 27,4% | 7,1% |31,6% | 13,8% | 6,3% | 26,2% | 26,0% | 11,4% | 12,4% 0,5% 3,7% | 8,9%
Nivelul Nivel scazut 37,7% | 36,3% | 18,6% | 36,9% | 25,3% | 12,0% | 39,6% | 11,0% | 4,4% | 27,7% | 19,1% 8,5% 17,4% 0,6% 1,7% | 9,9%
sclo‘c’iot‘economiC' Nivel mediu 38,3% | 38,6% | 20,5% | 44,4% | 28,3% | 15,7% | 43,4% | 17,1% | 5,2% | 23,2% | 18,2% | 11,7% | 20,8% 1,2% 2,4% | 6,5%
" | Nivel inalt 49,6% | 33,8% | 34,8% | 38,3% | 30,7% | 11,4% | 36,0% | 24,0% | 8,6% | 29,3% | 21,2% | 11,9% | 23,0% 0,3% 0,3% | 4,4%
Mediu de Urban 47,9% | 32,7% | 28,6% | 43,3% | 30,7% | 12,6% | 39,2% | 21,8% | 8,2% | 26,8% | 23,0% | 14,4% | 21,4% 1,2% 1,2% | 4,2%
resedinta: Rural 37,1%| 39,0% | 21,5% | 37,3% | 26,1% | 13,5% | 40,1% | 13,9% | 4,4% | 26,6% | 16,7% | 7,8% 19,7% | 0,3% | 1,7% | 9,1%
Chisinau 49,8% | 33,0% | 25,7% | 46,2% | 34,3% | 13,7% | 36,6% | 25,1% | 11,1% | 25,5% | 23,9% | 14,8% | 27,9% 0,5% 1,1% | 6,4%
\Regiunea: Nord 41,5%| 37,7% | 29,4% | 43,9% | 28,7% | 12,0% | 43,2% | 12,2% | 6,5% | 26,5% | 16,8% 8,3% 13,8% 1,6% 0,8% | 4,8%
8 ) Centru 41,0%| 42,4% | 18,9% | 35,7% | 27,6% | 16,2% | 45,1% | 19,7% | 4,0% | 29,0% | 15,6% | 10,0% | 21,9% 0,0% 0,6% | 5,7%
Sud 36,6% | 28,4% | 26,2% | 36,0% | 22,8% | 9,2% | 30,3% | 13,5% | 4,2% | 24,6% | 24,3% | 11,1% | 19,5% 0,9% 3,9% | 11,6%
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Tabelul 63. In opinia Dvs., in ce mdsurd sprijinul partenerilor internationali a contribuit la dezvoltarea Republicii Moldova?

Foarte | Maidegraba  Nici pozitiv, | Mai degraba Foarte NS/NR
pozitiv pozitiv nici negativ negativ negativ ’

Total 18,9% 33,4% 24,7% 8,4% 6,5% 8,1%
Genul respondentului: Masculin 21,9% 35,2% 22,0% 7,1% 5,9% 7,8%
P " | Feminin 16,7% 32,1% 26,7% 9,3% 6,9% 8,3%

18-29 ani 18,4% 47,8% 24,6% 2,7% 1,7% 4,8%

Varsta respondentului: 30-44 ani 21,0% 39,4% 23,4% 6,1% 3,8% 6,3%
P " 145-59 ani 14,3% 28,2% 34,5% 8,4% 6,5% 8,1%

60 + ani 21,0% 26,6% 18,2% 12,6% 10,7% 10,9%

studiile Nivel scazut 15,3% 24,5% 26,2% 8,3% 7,3% 18,4%
e ordentulu Nivel mediu 16,9% 32,9% 26,5% 8,5% 7,3% 8,0%
P ) Nivel inalt 25,2% 39,1% 20,2% 8,2% 4,4% 2,9%
Ocupatia Economic activ 19,5% 38,4% 26,2% 5,1% 3,8% 7,0%
respondentului: Economic inactiv 18,6% 30,1% 23,7% 10,6% 8,3% 8,8%
Limba de comunicare: Romana 22,5% 36,4% 22,3% 6,7% 5,1% 6,9%
" | Rusa sau alta 7,7% 23,9% 32,2% 13,5% 11,0% 11,7%

Nivelul Nivel scazut 16,1% 25,5% 28,1% 9,8% 8,3% 12,3%
cosio e conomic Nivel mediu 16,5% 32,5% 27,4% 9,2% 6,7% 7,8%
’ Nivel inalt 24,3% 42,3% 18,6% 6,1% 4,5% 4,2%

Mediu de resedinti: Urban 18,4% 35,8% 25,6% 7,3% 6,5% 6,4%
i o Rural 19,3% 31,6% 24,0% 9,2% 6,5% 9,4%

Chisinau 19,1% 38,7% 20,9% 6,3% 7,8% 7,2%

|Regiunea: Nord 18,6% 30,7% 27,5% 6,6% 5,5% 11,2%
SLIE: Centru 19,4% 40,4% 21,2% 8,4% 5,4% 5,1%
Sud 18,5% 21,9% 29,7% 12,2% 8,2% 9,4%
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Tabelul 64. Cum apreciati suportul partnerilor internationali in int&rirea securitatii Si apararii tarii?

Foarte | Maidegraba  Nici pozitiv, | Mai degraba Foarte NS/NR
pozitiv pozitiv nici negativ negativ negativ ’
Total 15,3% 29,5% 28,3% 8,8% 8,8% 9,3%
Genul respondentului: Masculin 17,0% 31,0% 26,3% 9,1% 9,5% 7,0%
P " | Feminin 14,0% 28,4% 29,8% 8,5% 8,3% 11,0%
18-29 ani 14,5% 36,7% 36,7% 5,3% 4,2% 2,7%
Varsta respondentului: 30-44 ani 17,4% 34,2% 25,1% 8,3% 6,5% 8,4%
P " 145-59 ani 10,8% 24,3% 36,1% 9,8% 9,7% 9,3%
60 + ani 17,3% 26,6% 21,5% 9,8% 12,0% 12,7%
studiile Nivel scazut 14,4% 20,4% 25,6% 6,7% 11,3% 21,6%
e ordentulu Nivel mediu 12,4% 29,0% 31,3% 9,7% 9,4% 8,3%
P ) Nivel inalt 22,0% 35,1% 23,4% 7,8% 6,4% 5,2%
Ocupatia Economic activ 16,1% 32,9% 28,8% 7,8% 7,7% 6,7%
respondentului: Economic inactiv 14,7% 27,2% 28,0% 9,5% 9,6% 11,0%
Limba de comunicare: Roméana 18,4% 33,2% 27,3% 5,8% 6,2% 9,1%
" | Rusa sau alta 5,3% 17,9% 31,6% 18,2% 17,1% 9,8%
Nivelul Nivel scazut 13,9% 24,9% 29,2% 9,2% 9,9% 12,9%
cosio e conomic Nivel mediu 13,6% 24,7% 30,6% 10,1% 10,8% 10,1%
’ Nivel inalt 18,4% 39,0% 25,1% 6,9% 5,7% 4,9%
Mediu de resedinti: Urban 14,6% 32,0% 30,3% 8,0% 9,5% 5,6%
i o Rural 15,8% 27,6% 26,8% 9,4% 8,3% 12,2%
Chisinau 15,0% 33,7% 29,5% 6,8% 9,1% 5,9%
|Regiunea: Nord 11,6% 30,6% 27,9% 8,8% 12,2% 8,9%
& ’ Centru 16,1% 33,4% 27,5% 6,9% 4,9% 11,1%
Sud 18,7% 18,9% 28,9% 13,1% 10,3% 10,0%

127




Tabelul 65. Considerati c& este nevoie in continuare de sprijinul partnerilor externi pentru intérirea/consolidarea securitatii i ap&rérii RM?

Cu siguranta

Mai degraba

Mai degraba trebuie sa se

Cu siguranta

are nevoie de | are nevoie de | descurce de una singura trebuie sa se NS/NR
suport suport /pe cont propiru descurce singura

Total 39,0% 22,1% 11,2% 20,5% 7,2%
Genul respondentului: Masculin 40,4% 19,1% 12,4% 22,3% 5,7%
P " | Feminin 37,9% 24,3% 10,2% 19,2% 8,4%
18-29 ani 41,3% 34,9% 5,9% 9,3% 8,7%
Varsta resoondentului: 30-44 ani 44,2% 22,3% 10,3% 16,4% 6,7%
P " | 45-59 ani 33,6% 17,4% 16,3% 25,7% 7,0%
60 + ani 37,9% 20,3% 10,0% 24,6% 7,2%

studiile Nivel scazut 34,4% 20,8% 7,9% 26,5% 10,4%
uell . Nivel mediu 36,8% 21,6% 12,6% 22,5% 6,6%

respondentului: —

Nivel inalt 46,1% 23,8% 9,9% 13,2% 7,0%
Ocupatia Economic activ 40,5% 22,9% 12,0% 18,2% 6,4%
respondentului: Economic inactiv 38,0% 21,5% 10,6% 22,1% 7,8%
Limba de comunicare: Romana 44,1% 22,6% 9,7% 16,7% 6,8%
" | Rusé sau alta 22,7% 20,4% 15,8% 32,6% 8,6%

Nivelul Nivel scazut 33,4% 19,9% 11,5% 24,9% 10,3%
o oo Nivel mediu 38,9% 22,7% 11,1% 21,4% 5,9%
’ Nivel inalt 44,6% 23,7% 10,9% 15,3% 5,5%
. e Urban 38,6% 26,5% 10,6% 16,6% 7,8%
Mediu de resedinta: o ) 39,3% 18,7% 11,6% 23,6% 6,8%
Chisinau 41,3% 26,5% 9,1% 16,3% 6,8%
|Regiunea: Nord 34,7% 24,5% 11,3% 21,3% 8,2%
gitinea: Centru 44,1% 25,5% 7,9% 14,6% 7,9%
Sud 34,6% 10,5% 17,5% 32,0% 5,4%
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Tabelul 66. In ce masurd credeti cd urmatorii parteneri internationali ai Republicii Moldova contribuie la sporirea apardrii Si securitatii tarii noastre?

Uniunea Europeana SUA

Foarte | Destul de Destu-l de Deloc | NS/NR Foarte | Destul de Destu.l de Deloc | NS/NR

mult mult putin ’ mult mult putin ’
Total 25,8% 29,7% 13,9% 18,3% 12,2% 12,4% 26,1% 15,2% 27,5% | 18,7%
Genul Masculin 28,9% 28,8% 15,0% 18,7% 8,7% 15,2% 28,8% 15,5% 28,0% 12,6%
respondentului: Feminin 23,5% 30,4% 13,1% 18,0% 14,9% 10,4% 24,1% 14,9% 27,2% 23,3%
18-29 ani 26,1% 40,2% 11,9% 11,3% 10,5% 15,1% 31,0% 19,5% 18,2% 16,1%
Varsta 30-44 ani 26,4% 31,7% 12,5% 21,1% 8,3% 13,9% 29,6% 16,7% 25,4% 14,4%
respondentului: 45-59 ani 19,5% 30,6% 18,3% 18,7% 12,9% 8,7% 27,2% 14,8% 31,6% 17,6%
60 + ani 30,1% 23,0% 12,6% 18,6% 15,7% 13,0% 20,4% 12,4% 29,9% 24,2%
studiile Nivel scazut 17,1% 27,8% 9,6% 21,3% 24,3% 10,4% 20,6% 11,5% 25,9% 31,5%
re: :ndentului' Nivel mediu 24,4% 29,2% 14,9% 20,1% 11,5% 11,7% 25,1% 13,5% 30,5% 19,3%
P ) Nivel nalt 33,5% 31,8% 14,0% 13,0% 7,6% 15,2% 31,3% 20,7% 22,2% 10,7%
Ocupatia Economic activ 26,2% 32,2% 14,4% 16,7% 10,5% 14,0% 26,6% 16,0% 26,2% 17,3%
respondentului: Economic inactiv 25,6% 28,0% 13,6% 19,4% 13,4% 11,4% 25,8% 14,6% 28,5% 19,7%
Limba de Romana 31,0% 33,8% 12,3% 11,8% 11,1% 14,6% 29,7% 16,4% 20,0% 19,3%
comunicare: Rusa sau alta 9,4% 16,6% 19,1% 39,0% 15,8% 5,4% 14,9% 11,1% 51,6% 16,9%
Nivelul Nivel scazut 22,6% 22,3% 18,8% 17,9% 18,4% 11,0% 21,2% 13,2% 28,3% 26,3%
sc:‘c,iot‘economic- Nivel mediu 26,4% 28,5% 12,7% 20,9% 11,5% 12,4% 24,7% 13,8% 30,4% 18,7%
’ Nivel nalt 28,5% 38,3% 10,4% 16,0% 6,8% 13,9% 32,5% 18,5% 23,9% 11,2%
Mediu de Urban 24,7% 33,1% 13,2% 20,7% 8,3% 11,7% 29,3% 15,6% 30,2% 13,3%
resedinta: Rural 26,7% 27,0% 14,5% 16,4% 15,3% 13,0% 23,7% 14,8% 25,5% 23,0%
Chisinau 26,6% 34,4% 10,0% 19,5% 9,5% 12,3% 29,6% 15,0% 28,6% 14,5%
[Reciunea: Nord 22,0% 25,9% 18,7% 18,4% 15,1% 11,3% 22,5% 18,6% 30,1% 17,5%
& ’ Centru 29,2% 36,6% 13,4% 9,3% 11,5% 12,2% 32,6% 18,1% 15,8% 21,4%
Sud 24,7% 20,1% 12,6% 30,3% 12,3% 14,3% 18,1% 7,0% 40,7% 19,9%
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Tabelul 67. In ce masurd credeti cd urmatorii parteneri internationali ai Republicii Moldova contribuie la sporirea apardrii Si securitatii tarii noastre?

Romania Federatia Rusa

Foarte | Destul de Destu-l de Deloc | NS/NR Foarte Destul de Destu.l de Deloc | NS/NR

mult mult putin ’ mult mult putin ’
Total 23,0% 32,2% 11,5% 19,8% 13,5% 9,1% 10,4% 17,6% 46,8% 16,1%
Genul Masculin 28,4% 30,7% 11,1% 19,7% 10,1% 7,9% 10,8% 18,1% 51,5% 11,7%
respondentului: Feminin 18,9% 33,3% 11,8% 20,0% 16,1% 10,1% 10,0% 17,2% 43,2% 19,5%
18-29 ani 19,2% 39,5% 15,1% 13,9% 12,4% 8,0% 12,8% 25,0% 38,9% 15,3%
Varsta 30-44 ani 24,3% 32,4% 11,2% 18,6% 13,5% 9,8% 10,2% 19,8% 44,9% 15,3%
respondentului: 45-59 ani 19,4% 33,1% 14,6% 20,5% 12,5% 9,2% 11,4% 18,7% 43,7% 16,9%
60 + ani 26,2% 28,4% 7,9% 22,8% 14,7% 9,0% 8,7% 11,7% 54,0% 16,5%
Studiile Nivel scazut 18,1% 31,5% 7,3% 19,8% 23,3% 15,2% 8,0% 14,3% 42,3% 20,1%
resoondentului: Nivel mediu 21,0% 30,9% 12,8% 22,4% 12,9% 9,2% 11,6% 18,3% 44,3% 16,6%
P ) Nivel inalt 29,8% 35,5% 10,9% 14,4% 9,5% 5,9% 9,0% 17,7% 54,4% 13,0%
Ocupatia Economic activ 23,6% 30,3% 13,5% 18,7% 13,9% 8,2% 9,4% 19,5% 46,0% 16,9%
respondentului: Economic inactiv 22,6% 33,5% 10,1% 20,6% 13,2% 9,8% 11,0% 16,3% 47,3% 15,6%
Limba de Roména 27,7% 36,3% 11,0% 12,1% 12,9% 5,4% 8,6% 17,5% 52,5% 16,0%
comunicare: Rusa sau alta 8,1% 19,0% 13,2% 44,4% 15,3% 21,1% 15,9% 17,7% 28,8% 16,6%
Nivelul Nivel scazut 18,7% 27,1% 13,0% 21,8% 19,5% 11,1% 11,4% 15,8% 41,2% 20,5%
sc:‘c,iot‘economiC' Nivel mediu 23,3% 32,2% 11,9% 21,3% 11,3% 9,7% 11,6% 16,0% 47,2% 15,5%
’ Nivel inalt 26,9% 37,2% 9,6% 16,5% 9,8% 6,6% 8,2% 20,9% 51,9% 12,4%
Mediu de Urban 21,4% 33,0% 13,1% 21,2% 11,4% 10,1% 11,4% 19,8% 45,0% 13,7%
re§edinté: Rural 24,2% 31,6% 10,3% 18,8% 15,1% 8,4% 9,6% 15,8% 48,2% 18,0%
Chisinau 20,7% 37,6% 9,2% 20,4% 12,0% 9,6% 12,5% 15,6% 48,2% 14,1%
IRegiunea: Nord 19,0% 32,4% 14,7% 16,8% 17,1% 9,7% 8,9% 18,4% 44,2% 18,9%
g ’ Centru 26,5% 37,4% 11,3% 12,0% 12,7% 6,9% 6,8% 21,2% 50,4% 14,8%
Sud 24,5% 19,7% 10,0% 34,3% 11,6% 11,3% 15,6% 13,2% 43,4% 16,5%

130




Tabelul 68. In ce masurd credeti cd urmdtorii parteneri internationali ai Republicii Moldova contribuie la sporirea apardrii Si securitatii tarii noastre?

Organizatiile Natiunilor Unite (ONU)

Banca Mondiala

Foarte | Destul de Destu-l de Deloc | NS/NR Foarte | Destul de Destu_l de Deloc | NS/NR

mult mult putin mult mult putin
Total 10,4% 23,0% 12,1% 28,2% | 26,3% | 12,7% 27,0% 10,6% 23,3% | 26,4%
Genul Masculin 13,0% 23,0% 14,2% 29,5% 20,3% 16,3% 29,3% 11,8% 23,9% 18,8%
respondentului: Feminin 8,3% 23,0% 10,5% 27,2% 30,9% 9,9% 25,3% 9,8% 22,8% | 32,1%
18-29 ani 13,5% 35,1% 13,8% 18,4% 19,2% 14,0% 31,5% 13,1% 17,1% | 24,3%
Varsta 30-44 ani 11,7% 23,2% 11,3% 28,0% 25,8% 13,0% 26,3% 12,6% 22,6% | 25,5%
respondentului: 45-59 ani 7,6% 19,2% 16,6% 30,8% 25,8% 9,4% 28,1% 13,9% 24,0% | 24,5%
60 + ani 10,1% 20,7% 8,7% 30,5% 30,1% 14,3% 25,0% 5,4% 25,8% | 29,4%
studiile Nivel scazut 8,4% 21,6% 7,0% 24,0% 39,0% 9,7% 19,7% 5,4% 20,1% | 45,0%
respondentului: Nivel mediu 10,0% 21,8% 10,7% 30,6% 26,7% 12,5% 27,5% 9,9% 24,3% | 25,8%
Nivel inalt 12,1% 26,2% 17,7% 25,3% 18,7% 14,5% 29,9% 15,1% 22,7% 17,8%
Ocupatia Economic activ 11,7% 21,9% 12,8% 27,9% 25,7% 11,2% 26,6% 12,5% 25,1% 24,6%
respondentului: Economic inactiv 9,4% 23,7% 11,7% 28,5% 26,8% 13,6% 27,4% 9,4% 22,0% | 27,6%
Limba de Romana 12,1% 25,9% 12,3% 21,6% 28,2% 14,5% 31,3% 10,2% 16,3% | 27,6%
comunicare: Rusa sau alta 4,8% 13,8% 11,7% 49,3% 20,4% 6,7% 13,6% 11,9% 45,3% | 22,5%
Nivelul Nivel scazut 9,2% 16,6% 10,7% 28,6% 35,0% 11,6% 21,9% 7,6% 22,6% | 36,4%
socio-economic: Nivel mediu 10,5% 22,1% 12,2% 29,8% 25,5% 12,0% 25,0% 14,3% 25,7% | 23,0%
Nivel inalt 11,4% 30,3% 13,4% 26,2% 18,7% 14,4% 34,2% 9,9% 21,5% | 20,0%
Mediu de Urban 8,8% 26,7% 14,3% 30,2% 20,0% 11,3% 28,6% 13,5% 26,9% 19,8%
resedinta: Rural 11,6% 20,0% 10,4% 26,7% 31,3% 13,8% 25,8% 8,4% 20,4% | 31,6%
Chisinau 8,2% 27,5% 15,5% 29,0% 19,8% 9,3% 27,7% 15,5% 27,4% | 20,3%
Regiunea: Nord 9,5% 18,2% 12,3% 32,2% 27,8% 12,2% 22,5% 9,4% 22,8% | 33,0%
Centru 10,0% 29,8% 13,1% 15,5% 31,5% 12,4% 36,9% 11,5% 11,7% | 27,4%
Sud 13,7% 14,7% 7,5% 41,3% 22,7% 16,5% 17,4% 6,6% 37,1% | 22,4%
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Tabelul 69. In ce masurd credeti cd urmatorii parteneri internationali ai Republicii Moldova contribuie la sporirea apardrii Si securitatii tarii noastre?

Fondul Monetar International

Consiliul Europei

Foarte | Destul de | Destul de Deloc | NS/NR Foarte Destul de | Destul de Deloc | NS/NR

mult mult putin ’ mult mult putin ’
Total 11,7% 26,2% 11,0% 23,1% 28,0% 15,3% 28,1% 9,5% 23,3% 23,7%
Genul Masculin 14,8% 27,6% 13,2% 23,8% 20,5% 19,0% 27,2% 11,3% 24,8% 17,8%
respondentului: Feminin 9,4% 25,2% 9,3% 22,5% 33,6% 12,6% 28,8% 8,2% 22,2% 28,2%
18-29 ani 12,6% 28,8% 17,4% 16,7% 24,6% 16,5% 34,5% 12,3% 17,0% 19,7%
Varsta 30-44 ani 10,8% 26,8% 12,0% 23,9% 26,4% 15,4% 30,7% 9,1% 21,2% 23,5%
respondentului: 45-59 ani 7,7% 26,2% 12,5% 24,0% 29,6% 12,4% 25,7% 12,1% 27,5% 22,4%
60 + ani 15,2% 24,7% 6,4% 24,2% 29,4% 17,1% 25,3% 6,7% 24,3% 26,6%
studiile Nivel scazut 9,7% 21,3% 5,8% 20,4% 42,7% 14,0% 24,2% 3,7% 22,2% 35,8%
re: :ndentului' Nivel mediu 11,5% 25,4% 10,0% 24,5% 28,7% 14,1% 25,9% 10,3% 25,1% 24,5%
P ) Nivel nalt 13,2% 30,6% 16,0% 21,4% 18,7% 18,6% 34,8% 10,8% 20,0% 15,8%
Ocupatia Economic activ 10,4% 25,5% 12,8% 25,1% 26,2% 14,5% 28,6% 11,5% 23,4% 21,9%
respondentului: Economic inactiv 12,6% 26,7% 9,8% 21,7% 29,2% 15,9% 27,8% 8,2% 23,2% 25,0%
Limba de Roména 13,7% 29,3% 10,8% 16,6% 29,7% 18,7% 32,4% 8,8% 15,8% 24,3%
comunicare: Rusa sau alta 5,5% 16,6% 11,9% 43,7% 22,5% 4,6% 14,6% 12,0% 47,1% 21,8%
Nivelul Nivel scazut 10,3% 20,7% 8,8% 22,9% 37,3% 13,9% 21,1% 8,8% 22,8% 33,5%
sc:‘c’iot‘economiC' Nivel mediu 10,8% 24,8% 11,9% 27,0% 25,5% 15,6% 27,3% 8,9% 26,2% 21,9%
’ Nivel nalt 14,0% 33,2% 12,3% 19,2% 21,3% 16,5% 35,9% 10,9% 20,8% 15,9%
Mediu de Urban 9,2% 28,1% 12,9% 26,9% 22,8% 12,7% 30,6% 10,6% 25,9% 20,2%
resedinta: Rural 13,6% 24,8% 9,5% 20,0% 32,1% 17,4% 26,2% 8,7% 21,2% 26,5%
Chisinau 7,2% 29,7% 13,5% 27,2% 22,4% 10,9% 35,9% 11,3% 23,9% 18,0%
\Regiunea: Nord 11,9% 22,7% 12,9% 21,3% 31,2% 15,1% 22,1% 11,1% 24,8% 26,9%
g ’ Centru 11,8% 33,3% 10,5% 12,3% 32,1% 15,8% 37,7% 8,9% 11,6% 26,0%
Sud 15,2% 17,1% 7,4% 37,2% 23,1% 18,9% 14,6% 7,1% 38,0% 21,5%
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Tabelul 70. In ce masurd credeti cd urmatorii parteneri internationali ai Republicii Moldova contribuie la sporirea apardrii Si securitatii tarii noastre?

OSCE NATO

Foarte | Destul de | Destul de Foarte Destul de | Destul de
mult mult putin 2EAE | KRR mult mult putin DN
Total 10,8% 22,8% 11,1% 23,2% 32,1% 12,9% 25,8% 10,6% 26,4% 24,2%
Genul Masculin 14,1% 24,3% 12,8% 25,7% 23,0% 16,2% 27,7% 13,1% 27,5% 15,5%
respondentului: Feminin 8,2% 21,6% 9,8% 21,3% 39,0% 10,4% 24,3% 8,8% 25,6% 30,9%
18-29 ani 13,5% 23,2% 16,8% 17,2% 29,3% 16,7% 34,1% 10,2% 19,4% 19,6%
Varsta 30-44 ani 8,9% 26,5% 11,9% 22,4% 30,2% 11,1% 29,8% 12,1% 23,6% 23,4%
respondentului: 45-59 ani 8,2% 20,8% 12,2% 26,2% 32,5% 9,2% 20,5% 13,2% 28,7% 28,4%
60 + ani 13,1% 20,9% 7,2% 24,1% 34,6% 15,7% 23,2% 7,6% 29,8% 23,6%
studiile Nivel scazut 6,6% 23,0% 5,1% 19,9% 45,5% 8,9% 23,8% 5,6% 25,0% 36,7%
re: :ndentului' Nivel mediu 10,6% 21,0% 10,3% 25,0% 33,2% 12,0% 24,3% 10,6% 28,6% 24,5%
P ) Nivel nalt 13,3% 26,3% 16,0% 21,3% 23,1% 16,9% 29,9% 13,3% 22,5% 17,4%
Ocupatia Economic activ 11,6% 23,8% 12,9% 24,0% 27,7% 13,9% 26,5% 11,2% 25,7% 22,7%
respondentului: Economic inactiv 10,2% 22,0% 9,9% 22,7% 35,2% 12,2% 25,3% 10,2% 26,9% 25,3%
Limba de Roména 12,5% 25,5% 10,8% 16,3% 34,8% 15,5% 29,1% 10,6% 19,3% 25,6%
comunicare: Rusa sau alta 5,2% 13,9% 12,1% 45,1% 23,6% 4,6% 15,4% 10,8% 49,1% 20,1%
Nivelul Nivel scazut 8,1% 19,1% 8,7% 21,0% 43,1% 11,2% 20,7% 10,6% 26,7% 30,9%
sc:‘c,iot‘economic- Nivel mediu 11,4% 21,0% 10,4% 27,8% 29,4% 11,6% 24,7% 11,8% 28,5% 23,3%
’ Nivel nalt 12,7% 28,2% 14,3% 20,8% 24,1% 15,9% 31,9% 9,6% 24,0% 18,6%
Mediu de Urban 9,1% 24,5% 14,1% 26,2% 26,0% 12,5% 28,3% 10,8% 29,1% 19,3%
resedinta: Rural 12,0% 21,4% 8,7% 20,9% 36,9% 13,2% 23,8% 10,5% 24,3% 28,1%
Chisinau 7,6% 28,3% 14,7% 24,6% 24,8% 9,7% 33,7% 11,9% 26,8% 17,9%
[Reciunea: Nord 10,8% 16,6% 11,7% 26,3% 34,5% 11,4% 19,3% 12,1% 28,7% 28,4%
g ’ Centru 10,4% 33,3% 11,5% 10,3% 34,5% 13,7% 34,3% 12,7% 14,9% 24,3%
Sud 13,8% 9,8% 6,7% 37,3% 32,3% 16,4% 14,2% 4,8% 40,0% 24,7%
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Tabelul 71. Avénd in vedere evolutia contextului de securitate din regiune, care dintre urméatoarele afirmatii cu privire la NATO este cel mai aproape de opinia Dvs.?
In opinia Dvs. NATO este ...:

O alianta politico-militara formata
din 32 de tari membre, care isi
garanteaza securitatea reciproca
prin principiul apararii colective

O garantie esentiala de securitate Si
singurul scut real impotriva
expansiunii $i agresiunii militare
ruse pe intreg continentul european

O organizatie agresiva

O alianta rivala a
Federatiei Ruse

Da Nu NS/NR Da Nu NS/NR | Da Nu [NS/NR Da | Nu NS/NR

Total 49,3% 28,9% | 21,9% 40,9% 36,3% | 22,8% | 34,8% | 451% 20,1% 52,5% | 25,2% | 22,2%
Genul Masculin 51,1% 33,9% 15,0% 45,6% 40,5% | 13,9% | 37,9% | 50,0% | 12,1% | 58,3% | 27,3% | 14,5%
respondentului: Feminin 47,7% 24,7% 27,6% 37,0% 32,9% | 30,2% | 32,2% | 41,1% | 26,8% | 47,7% | 23,5% | 28,7%
18-29 ani 64,7% 20,0% 15,3% 46,7% 333% | 20,1% | 20,3% |63,5% | 16,2% | 44,0% | 37,8% | 18,2%

Varsta 30-44 ani 54,5% 25,6% 19,9% 39,5% 40,3% | 20,2% | 30,2% |50,6% | 19,2% | 50,8% | 28,2% | 21,0%
respondentului: | 45-59 ani 43,6% 33,5% 22,9% 40,7% 37,2% | 22,1% | 41,7% | 39,8% | 18,6% | 54,4% | 22,9% | 22,7%
60 + ani 42,6% 31,9% 25,5% 39,6% 33,8% | 26,6% | 39,7% | 36,7% | 23,7% | 56,2% | 19,1% | 24,7%

Studiile Nivel scizut 36,6% 27,1% 36,3% 33,9% 30,9% | 352% | 31,7% |37,1% | 31,2% | 43,4% | 22,1% | 34,5%
respondentului: Nivel mediu 46,3% 30,6% 23,2% 39,7% 36,9% | 23,4% | 37,6% | 41,6% | 20,8% | 53,6% | 23,7% | 22,7%
Nivel inalt 63,0% 26,0% 11,0% 47,6% 37,8% | 14,6% | 30,0% | 57,7% | 12,2% | 55,4% | 30,5% | 14,1%

Ocupatia Economic activ 55,1% 28,0% 16,9% 41,3% 39,2% | 19,5% | 32,6% |50,0% | 17,4% | 52,1% | 29,2% | 18,7%
respondentului: Economic inactiv 45,4% 29,4% 25,1% 40,6% 34,4% | 250% | 36,2% | 41,9% | 21,9% | 52,8% | 22,6% | 24,5%
Limba de Romana 56,2% 20,9% 22,9% 47,8% 28,7% | 23,5% | 28,6% | 50,3% | 21,2% | 49,3% | 27,6% | 23,0%
comunicare: Rus sau alta 28,8% 52,3% 18,9% 20,5% 58,8% | 20,7% | 53,2% |29,9% | 16,9% | 62,0% | 18,1% | 19,9%
Nivelul Nivel scizut 39,8% 30,3% 29,9% 35,7% 33,0% | 31,3% | 38,7% | 34,5% | 26,8% | 49,5% | 19,4% | 31,2%
socio-economic. | Nivel mediu 48,4% 30,8% 20,8% 39,9% 38,9% | 21,2% | 36,6% | 43,7% | 19,8% | 55,4% | 25,6% | 19,1%
Nivel inalt 59,7% 25,4% 14,9% 47,0% 37,1% | 159% | 29,1% |57,2% | 13,8% | 52,7% | 30,8% | 16,5%

Mediu de Urban 52,2% 32,2% 15,6% 40,1% 41,3% | 18,6% | 36,3% | 49,2% | 14,5% | 54,7% | 28,0% | 17,3%
resedinta: Rural 47,0% 26,3% 26,7% 41,5% 32,4% | 26,1% | 33,6% | 41,9% | 24,5% | 50,8% | 23,1% | 26,1%
Chisindu 55,4% 31,4% 13,2% 44,0% 393% | 16,7% | 32,4% |54,8% | 12,7% | 53,1% | 30,9% | 16,0%

lRegiunea: Nord 52,6% 27,4% 19,9% 36,0% 40,6% | 23,4% | 36,2% |41,1% | 22,7%| 52,6% | 24,4% | 23,1%
Centru 51,5% 20,9% 27,6% 48,2% 26,4% | 254% | 27,5% | 49,0% | 23,5% | 48,5% | 24,8% | 26,7%

Sud 36,1% 40,1% 23,9% 32,6% 43,4% | 24,0% | 46,4% |34,6% 19,0% | 58,1% | 21,4% | 20,5%
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Tabelul 72. Republica Moldova $i NATO colaboreazd de peste 30 de ani. In opinia dvs., cat de benefic este acest parteneriat pentru Republica Moldova ?

D
Foarte benefic LAEL .de Nici / nici Nu pr?a Deloc benefic NS/NR
benefic benefic ;

Total 12,6% 23,2% 19,6% 11,8% 19,7% 13,3%
Genul respondentului: Masculin 14,2% 23,0% 17,5% 13,5% 22,8% 9,0%
P " | Feminin 11,2% 23,3% 21,3% 10,3% 17,1% 16,8%

18-29 ani 17,5% 35,3% 21,8% 6,8% 8,9% 9,8%

Virsta resoondentului: 30-44 ani 12,5% 22,0% 22,2% 14,0% 16,5% 12,9%
P * | 45-59 ani 10,0% 19,3% 21,8% 15,1% 20,3% 13,4%

60 + ani 12,4% 21,7% 14,8% 9,6% 26,5% 15,0%

studiile Nivel scazut 10,7% 15,1% 21,9% 9,5% 20,7% 22,1%
re‘s‘ c')'n entului Nivel mediu 10,9% 22,5% 18,8% 13,3% 20,8% 13,7%
P ) Nivel inalt 17,4% 29,0% 20,2% 9,5% 16,9% 7,0%
Ocupatia Economic activ 12,7% 23,7% 21,9% 12,8% 17,3% 11,7%
respondentului: Economic inactiv 12,5% 22,8% 18,1% 11,1% 21,3% 14,3%
Limba de comunicare: Romana 14,6% 27,0% 19,2% 11,2% 14,1% 13,8%
" | Rusa sau alta 6,4% 11,8% 20,8% 13,4% 36,0% 11,6%

Nivelul Nivel scazut 9,6% 20,1% 17,4% 11,9% 22,1% 18,8%
cosio e conomic Nivel mediu 13,2% 20,6% 20,2% 12,9% 21,8% 11,2%
’ Nivel inalt 14,8% 28,8% 21,1% 10,4% 15,0% 9,8%

Mediu de resedinti: Urban 13,4% 26,2% 19,6% 11,9% 20,3% 8,6%
’ an Rural 11,9% 20,8% 19,6% 11,7% 19,2% 16,9%

Chi§inéu 15,1% 27,4% 22,1% 8,6% 18,6% 8,2%

|Regiunea: Nord 10,9% 18,9% 23,1% 11,8% 21,8% 13,5%
gltinea: Centru 13,0% 29,5% 16,6% 15,2% 11,4% 14,4%
Sud 11,5% 14,6% 17,5% 9,6% 30,6% 16,3%
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Tabelul 73. In opinia dvs., o far& membréa NATO beneficiaza de mai multa securitate decdt un stat, care nu este membra NATO?

Cu sug;;ranga Mai ddeagraba Nici da nici nu Mai dneugraba Cu 5|gnt:‘ranta NS/NR

Total 24,3% 23,1% 11,3% 9,9% 12,9% 18,5%
Genul respondentului: Masculin 27,8% 25,0% 9,8% 10,3% 15,1% 12,0%
Feminin 21,3% 21,4% 12,6% 9,7% 11,0% 24,0%

18-29 ani 30,5% 32,2% 13,0% 6,9% 6,0% 11,3%

Varsta respondentului: 30-44 ani 26,0% 23,8% 15,1% 10,5% 10,0% 14,5%
45-59 ani 19,6% 21,6% 11,2% 12,6% 14,6% 20,5%

60 + ani 23,7% 19,5% 7,7% 8,8% 17,0% 23,4%

studiile Nivel scazut 15,7% 19,0% 12,5% 8,4% 11,5% 32,9%
respondentului: Nivel mediu 21,9% 22,8% 11,9% 10,1% 13,9% 19,4%
Nivel inalt 34,3% 26,0% 9,4% 10,4% 11,4% 8,4%

Ocupatia Economic activ 26,1% 25,2% 12,7% 11,1% 10,3% 14,6%
respondentului: Economic inactiv 23,0% 21,7% 10,4% 9,2% 14,6% 21,1%
Limba de comunicare: Romvﬁné 27,9% 24,7% 11,4% 7,9% 8,6% 19,6%
Rusa sau alta 13,5% 18,2% 11,2% 16,0% 25,7% 15,4%

. Nivel scazut 17,7% 19,5% 12,3% 8,8% 13,6% 28,0%
s”;‘éﬁ:f‘;conomic: Nivel mediu 23,7% 22,8% 9,7% 11,8% 16,2% 15,8%
Nivel inalt 31,4% 26,9% 11,9% 9,2% 8,9% 11,7%

Mediu de resedinti: Urban 26,3% 23,3% 12,6% 11,1% 15,0% 11,8%
i ’ Rural 22,7% 22,9% 10,3% 9,0% 11,3% 23,7%

Chisinau 30,2% 24,8% 12,7% 8,0% 13,6% 10,6%

Regiunea: Nord 19,5% 25,3% 14,1% 11,1% 13,3% 16,7%
Centru 24,7% 27,9% 10,0% 7,0% 7,4% 22,9%

Sud 23,5% 11,3% 8,6% 14,7% 20,1% 21,7%
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Tabelul 74. Dac& duminica viitoare ar avea loc un referendum (vi s-ar cere s& votati) cu privire la Aderarea Republicii Moldova in NATO Dvs. ati vota pentru aderare

sau impotriva aderarii?

As vota pentru As vota impotriva Nu as Nu stiu, nu Nu rispund
aderare aderarii participa m-am decis P
Total 29,9% 43,1% 6,2% 18,1% 2,7%
Genul respondentului: Masculin 33,1% 47,7% 5,6% 10,9% 2,6%
P " | Feminin 27,2% 39,2% 6,7% 24,1% 2,8%
18-29 ani 42,6% 24,6% 12,2% 15,0% 5,7%
Varsta respondentului: 30-44 ani 29,0% 40,2% 7,2% 20,6% 3,0%
: * | 45-59 ani 22,4% 51,1% 4,7% 19,6% 2,3%
60 + ani 30,7% 47,5% 3,9% 16,3% 1,5%
studiile Nivel scazut 22,4% 42,6% 8,1% 23,5% 3,4%
e ordentului Nivel mediu 28,8% 45,0% 5,9% 17,8% 2,5%
P ) Nivel tnalt 36,7% 38,9% 6,0% 15,9% 2,5%
Ocupatia Economic activ 29,2% 43,1% 5,7% 19,3% 2,7%
respondentului: Economic inactiv 30,4% 43,1% 6,5% 17,3% 2,7%
Limba de comunicare: Roméana 36,1% 35,0% 5,9% 20,7% 2,2%
" | Rusa sau alta 11,4% 67,0% 7,0% 10,3% 4,2%
Nivelul Nivel scazut 24,7% 46,2% 6,1% 19,8% 3,2%
cosioeconomic Nivel mediu 27,8% 45,1% 5,6% 19,1% 2,3%
’ Nivel inalt 37,2% 38,0% 6,9% 15,4% 2,6%
Mediu de resedinti: Urban 31,4% 44,5% 6,8% 14,4% 2,9%
i o Rural 28,7% 42,0% 5,7% 21,0% 2,5%
Chisinau 35,3% 38,9% 7,6% 14,8% 3,5%
IRegiunea: Nord 24,0% 52,0% 7,5% 14,2% 2,4%
e ’ Centru 34,9% 32,9% 5,4% 24,0% 2,8%
Sud 24,2% 52,0% 4,5% 17,1% 2,3%
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Tabelul 75. In ce masurd sunteti de acord cu urmétoarele afirmatii?

NATO contribuie la stabilitatea Si securitatea Europei

Parteneriatul NATO-Republica Moldova contribuie la
consolidarea securitatii Republicii Moldova

Mai

Mai

Mai

Mai

L:dsl degraba | degraba Leicl NS/NR izl degraba | degraba el NS/NR
dezacord acord ’ dezacord acord ’
dezacord acord dezacord acord

Total 20,2% 16,0% 23,6% 22,2% 17,9% 24,2% 12,7% 23,7% 19,8% 19,8%

Genul Masculin 23,5% 16,1% 24,7% 25,0% 10,8% 28,6% 13,8% 22,9% 22,6% 12,2%

respondentului: Feminin 17,5% 16,0% 22,8% 19,9% 23,8% 20,5% 11,7% 24,3% 17,4% 26,1%

18-29 ani 11,7% 13,9% 43,2% 20,7% 10,5% 15,0% 12,4% 40,0% 20,1% 12,4%

Varsta 30-44 ani 20,5% 16,2% 23,2% 22,9% 17,1% 24,5% 12,2% 21,8% 21,3% 20,2%

respondentului: 45-59 ani 23,0% 19,4% 19,1% 18,8% 19,7% 25,2% 16,1% 22,2% 16,2% 20,3%

60 + ani 21,7% 14,3% 18,8% 24,8% 20,4% 27,2% 10,5% 19,1% 21,0% 22,2%

. Nivel scazut 16,3% 13,2% 19,8% 19,3% 31,4% 19,2% 8,0% 20,8% 16,8% 35,3%
Studiile

uan d lui: Nivel mediu 20,8% 17,5% 22,4% 21,0% 18,3% 25,8% 12,8% 23,3% 18,3% 19,7%

respondentulul: [N ivelinalt 21,0% | 141% 28,5% | 26,7% | 9,7% | 23,0% | 14,6% 26,1% | 249% | 11,5%

Ocupatia Economic activ 21,3% 16,1% 25,8% 22,7% 14,1% 23,8% 14,5% 23,8% 20,9% 17,0%

respondentului: Economic inactiv 19,5% 16,0% 22,2% 21,8% 20,4% 24,4% 11,4% 23,6% 19,0% 21,6%

Limba de Romana 14,1% 15,3% 26,3% 25,5% 18,8% 15,9% 12,2% 26,6% 22,8% 22,5%

comunicare: Rusa sau alta 38,2% 18,3% 15,8% 12,4% 15,3% 48,5% 14,1% 14,9% 10,8% 11,7%

Nivelul Nivel scazut 20,3% 15,6% 17,7% 20,3% 26,1% 25,4% 11,7% 19,6% 17,3% 26,0%

s‘;‘c’iof’economic_ Nivel mediu 22,5% | 157% 234% | 22,7% | 157% | 268% | 12,1% 223% | 19,8% | 18,9%

’ Nivel inalt 17,9% 16,8% 29,8% 23,6% 11,9% 20,3% 14,2% 29,0% 22,2% 14,4%

Mediu de Urban 23,6% 16,3% 25,0% 22,3% 12,8% 28,7% 14,2% 24,1% 20,3% 12,7%

re§edin1,:é: Rural 17,6% 15,9% 22,6% 22,1% 21,9% 20,6% 11,5% 23,3% 19,3% 25,2%

Chisinau 24,2% 12,8% 26,8% 25,6% 10,5% 27,0% 12,7% 25,9% 23,5% 10,9%

|Reiunea: Nord 17,4% 20,9% 24,6% 19,2% 18,0% 21,2% 19,0% 26,2% 15,8% 17,8%

g ) Centru 12,6% 16,0% 29,0% 23,1% 19,3% 12,8% 12,2% 28,2% 22,1% 24,7%

Sud 31,3% 13,4% 11,3% 21,2% 22,8% 42,1% 5,8% 11,6% 17,4% 23,2%
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Tabelul 76. In ce masurd sunteti de acord cu urmétoarele afirmatii?

Cooperarea cu NATO poate ajuta Republica Moldova sa
gestioneze mai bine situatiile de criza

NATO contribuie la dezvoltarea capacitatilor de

aparare a RM

Mai Mai Mai Mai

de.l:;tca:)lr d degraba | degraba ::;ZI’ NS/NR de.I:;tcac:r d degraba | degraba ::;:; NS/NR

dezacord acord dezacord acord
Total 26,0% 13,1% 22,4% 21,3% 17,1% 25,7% 11,1% 22,9% 21,0% 19,3%
Genul Masculin 30,0% 14,1% 22,2% 23,6% 10,1% 29,4% 11,1% 22,1% 24,8% 12,5%
respondentului: Feminin 22,7% 12,3% 22,7% 19,4% 23,0% 22,5% 11,2% 23,6% 17,9% 24,9%
18-29 ani 16,3% 13,3% 37,7% 20,9% 11,7% 14,9% 10,9% 36,3% 22,6% 15,3%
Varsta 30-44 ani 27,1% 12,6% 20,5% 22,3% 17,5% 25,4% 11,9% 24,2% 20,9% 17,6%
respondentului: 45-59 ani 26,8% 14,6% 23,4% 16,0% 19,2% 26,8% 14,2% 20,5% 16,5% 22,0%
60 + ani 28,7% 12,3% 16,5% 24,8% 17,6% 29,7% 8,4% 17,8% 23,8% 20,3%
studiile Nivel scazut 18,2% 10,4% 21,0% 19,3% 31,1% 22,0% 6,2% 20,1% 19,1% 32,6%
re: cl)lndentului' Nivel mediu 28,3% 12,6% 21,5% 20,5% 17,2% 27,0% 10,9% 22,0% 20,4% 19,7%
P ) Nivel inalt 25,1% 15,4% 25,4% 24,6% 9,4% 24,7% 14,3% 26,4% 23,5% 11,2%
Ocupatia Economic activ 26,3% 14,6% 23,0% 21,0% 15,1% 24,8% 13,4% 25,2% 21,1% 15,5%
respondentului: Economic inactiv 25,8% 12,2% 22,0% 21,5% 18,5% 26,2% 9,6% 21,4% 20,9% 21,8%
Limba de Roména 18,5% 12,9% 25,2% 24,9% 18,5% 18,3% 10,7% 25,9% 24,5% 20,6%
comunicare: Rusa sau alta 48,2% 13,8% 14,4% 10,8% 12,9% 47,5% 12,4% 14,2% 10,6% 15,3%
Nivelul Nivel scazut 24,9% 14,0% 18,5% 19,3% 23,3% 26,0% 9,5% 18,5% 19,2% 26,8%
s‘;‘c’iof’economic_ Nivel mediu 284% | 12,0% 221% | 20,8% | 168% | 28,6% | 12,4% 21,4% | 21,0% | 16,6%
’ Nivel inalt 24,7% 13,4% 26,7% 23,9% 11,3% 22,3% 11,5% 28,9% 22,8% 14,4%
Mediu de Urban 30,6% 13,7% 23,3% 20,1% 12,4% 28,9% 12,8% 24,2% 20,4% 13,7%
resedinta: Rural 22,5% 12,7% 21,7% 22,3% 20,8% 23,1% 9,9% 21,9% 21,5% 23,6%
Chisinau 27,8% 13,5% 24,9% 22,6% 11,1% 27,1% 11,8% 24,9% 23,6% 12,6%
[Reciunea: Nord 20,0% 21,3% 24,8% 15,6% 18,3% 20,9% 16,9% 25,2% 15,2% 21,9%
g ) Centru 17,5% 11,1% 25,6% 26,5% 19,3% 16,9% 10,3% 26,5% 24,2% 22,1%
Sud 44,2% 6,0% 12,4% 19,3% 18,2% 43,1% 4,9% 12,8% 20,6% 18,4%
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Tabelul 77. In ce mésurd sunteti de acord Republica Moldova Si NATO s& colaboreze pe urmétoarele domenii?

Reforma sectorului de securitate Si aparare

Modernizarea Armatei Nationale

Mai Mai Mai Mai
L:dsl degraba | degraba izl NS/NR izl degraba | degraba sl NS/NR
dezacord acord ’ dezacord acord ’
dezacord acord dezacord acord
Total 25,1% 12,4% 23,6% 27,4% | 11,5% | 24,4% 10,7% 23,9% 30,7% | 10,4%
Genul Masculin 29,0% 12,5% 23,5% 28,6% 6,5% 27,5% 11,1% 23,5% 32,7% 5,2%
respondentului: Feminin 21,9% 12,3% 23,7% 26,4% 15,7% 21,7% 10,4% 24,1% 29,0% 14,7%
18-29 ani 10,8% 10,7% 39,9% 30,1% 8,5% 12,7% 11,9% 35,2% 32,2% 8,0%
Varsta 30-44 ani 23,1% 13,6% 21,6% 29,6% 12,1% 22,3% 10,9% 25,6% 31,2% 10,0%
respondentului: 45-59 ani 27,6% 15,8% 22,0% 23,4% 11,2% 27,7% 12,7% 22,1% 26,2% 11,2%
60 + ani 31,1% 9,5% 19,2% 27,5% 12,6% 28,6% 8,5% 18,8% 33,0% 11,1%
studiile Nivel scazut 26,1% 7,6% 19,9% 25,0% 21,3% 23,5% 7,0% 21,1% 27,4% | 21,0%
respondentului: Nivel mediu 25,3% 13,8% 24,9% 24,9% 11,1% 24,8% 11,3% 24,5% 29,7% 9,7%
Nivel nalt 24,1% 11,6% 22,9% 34,2% 7,2% 24,0% 11,2% 24,1% 34,6% 6,1%
Ocupatia Economic activ 24,3% 13,3% 23,1% 28,8% 10,6% 23,7% 11,8% 24,8% 31,4% 8,3%
respondentului: Economic inactiv 25,7% 11,7% 23,9% 26,5% 12,1% 24,8% 10,0% 23,3% 30,2% 11,7%
Limba de Romana 18,7% 10,8% 27,3% 32,1% 11,1% 17,2% 10,5% 26,4% 35,8% 10,1%
comunicare: Rusa sau alta 44,1% 16,9% 12,7% 13,5% 12,8% 45,5% 11,4% 16,5% 15,4% 11,2%
Nivelul Nivel scazut 28,6% 11,3% 21,2% 23,1% 15,8% 28,8% 9,4% 20,6% 26,9% 14,3%
socio-economic: Nivel mediu 27,2% 12,9% 21,5% 27,8% 10,6% 25,0% 10,0% 22,4% 32,7% 9,9%
Nivel nalt 19,5% 12,9% 28,1% 31,3% 8,1% 19,3% 12,7% 28,6% 32,4% 6,9%
Mediu de Urban 25,6% 13,8% 24,4% 28,4% 7,9% 25,1% 11,8% 24,6% 31,0% 7,5%
resedinta: Rural 24,7% 11,3% 23,0% 26,6% 14,3% 23,8% 9,9% 23,3% 30,4% 12,6%
Chisinau 23,9% 11,0% 23,5% 33,3% 8,4% 23,3% 8,5% 25,4% 34,9% 7,8%
e Nord 25,7% 17,5% 24,9% 19,9% 12,0% 21,8% 17,3% 27,7% 21,9% 11,4%
Centru 15,2% 11,5% 31,0% 31,1% 11,2% 14,7% 10,1% 30,0% 35,5% 9,7%
Sud 40,6% 8,9% 11,0% 25,0% 14,5% | 43,1% 6,0% 8,5% 29,8% 12,6%
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Tabelul 78. In ce mésurd sunteti de acord Republica Moldova Si NATO s& colaboreze pe urmétoarele domenii?

Apararea cibernetica

Gestionarea situatiilor de criza

Mai Mai Mai Mai
L:dsl degraba | degraba izl NS/NR izl degraba | degraba sl NS/NR
dezacord acord ’ dezacord acord ’
dezacord acord dezacord acord

Total 23,0% 10,0% 22,5% 29,6% 14,9% 22,3% 9,7% 24,4% 30,7% 13,0%
Genul Masculin 25,7% 9,9% 22,6% 32,6% 9,2% 25,6% 9,4% 24,9% 33,3% 6,8%
respondentului: Feminin 20,8% 10,1% 22,4% 27,0% 19,7% 19,5% 9,9% 23,9% 28,6% 18,2%
18-29 ani 12,8% 9,5% 35,0% 32,0% 10,7% 11,9% 10,4% 35,1% 34,0% 8,6%

Varsta 30-44 ani 20,5% 12,2% 23,6% 31,4% 12,3% 21,4% 10,7% 24,5% 31,8% 11,6%
respondentului: 45-59 ani 26,7% 11,8% 20,9% 24,9% 15,7% 24,7% 11,2% 22,4% 27,4% 14,2%
60 + ani 26,7% 7,0% 17,4% 30,5% 18,3% 25,6% 7,3% 21,0% 30,9% 15,2%

. ivel scazut ,4% ,9% , 1% ,4% ,6% ,1% ,3% ,6% ,6% ,4%
studiile Nivel sca 18,4% 6,9% 18,7% 27,4% 28,6% 19,1% 5,3% 20,6% 28,6% 26,4%
udit d lui: Nivel mediu 24,7% 10,6% 22,6% 27,3% 14,8% 23,7% 9,9% 24,9% 29,4% 12,2%
respondentulul: I\ ivel inalt 21,9% | 10,1% 245% | 357% | 7,7% | 209% | 11,2% 255% | 349% | 7,5%
Ocupa!ia Economic activ 23,2% 11,7% 23,2% 30,3% 11,5% 21,6% 11,1% 25,5% 30,8% 11,0%
respondentului: Economic inactiv 22,8% 8,8% 22,0% 29,1% 17,2% 22,7% 8,7% 23,6% 30,7% 14,3%
Limba de Romana 15,8% 9,7% 25,0% 34,0% 15,5% 15,1% 9,4% 26,7% 35,4% 13,5%
comunicare: Rusa sau alta 44,3% 10,9% 15,2% 16,3% 13,3% 43,4% 10,5% 17,5% 17,0% 11,6%
Nivelul Nivel scazut 26,5% 9,0% 18,4% 25,5% 20,6% 25,2% 8,2% 20,2% 27,5% 18,9%
s;‘c’iot‘economic_ Nivel mediu 23,9% | 10,0% 21,7% | 29,7% | 14,7% | 24,4% 9,4% 23,6% | 30,8% | 11,7%
’ Nivel inalt 18,6% 11,1% 27,4% 33,5% 9,5% 17,1% 11,4% 29,3% 33,8% 8,4%

Mediu de Urban 24,8% 11,2% 23,5% 29,9% 10,5% 24,1% 10,9% 26,5% 30,0% 8,5%
re§edinté: Rural 21,6% 9,0% 21,7% 29,3% 18,4% 20,9% 8,7% 22,7% 31,2% 16,5%
Chisinau 22,2% 8,3% 26,2% 34,3% 9,0% 22,5% 9,4% 25,9% 34,8% 7,3%

IRegiunea: Nord 19,9% 15,9% 27,8% 22,0% 14,4% 19,9% 15,1% 29,6% 21,3% 14,2%
& ’ Centru 13,4% 9,7% 24,9% 34,1% 17,8% 11,8% 8,9% 27,8% 37,7% 13,9%
Sud 41,9% 5,0% 8,9% 27,3% 16,9% 40,7% 4,6% 11,3% 27,6% 15,8%
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Tabelul 79. In ce mésurd sunteti de acord Republica Moldova Si NATO s& colaboreze pe urmétoarele domenii?

Pregatirea civila pentru situatii de urgenta

Dezvoltarea profesionala a militarilor

Mai Mai Mai Mai
L:dsl degraba | degraba izl NS/NR izl degraba | degraba sl NS/NR
dezacord acord ’ dezacord acord ’
dezacord acord dezacord acord
Total 21,2% 9,3% 25,0% 33,7% 10,7% 21,5% 8,7% 25,1% 34,9% 9,8%
Genul Masculin 23,9% 8,8% 25,6% 35,8% 6,0% 24,7% 8,5% 25,9% 35,6% 5,4%
respondentului: Feminin 19,0% 9,8% 24,5% 32,0% 14,7% 18,9% 8,9% 24,4% 34,4% 13,5%
18-29 ani 12,1% 9,2% 33,8% 36,1% 8,8% 11,6% 9,0% 36,6% 34,6% 8,3%
Varsta 30-44 ani 18,8% 10,6% 26,4% 35,0% 9,3% 19,8% 9,1% 26,0% 36,7% 8,4%
respondentului: 45-59 ani 24,9% 10,8% 23,7% 29,1% 11,5% 25,5% 10,2% 22,3% 31,3% 10,7%
60 + ani 24,4% 7,2% 21,0% 35,2% 12,2% 24,2% 7,0% 21,3% 36,4% 11,1%
studiile Nivel scazut 19,6% 5,4% 22,7% 33,9% 18,4% 20,3% 3,8% 22,0% 35,6% 18,4%
re: cl)lndentului' Nivel mediu 22,1% 10,0% 25,1% 32,3% 10,5% 22,0% 9,5% 26,1% 33,2% 9,2%
P ) Nivel inalt 20,2% 9,9% 26,2% 36,8% 7,0% 21,1% 9,4% 24,5% 38,4% 6,6%
Ocupatia Economic activ 21,5% 11,1% 25,6% 32,0% 9,9% 21,6% 9,7% 25,8% 34,5% 8,4%
respondentului: Economic inactiv 21,0% 8,2% 24,6% 34,9% 11,3% 21,4% 8,0% 24,6% 35,2% 10,8%
Limba de Roména 14,4% 8,9% 27,1% 38,7% 10,9% 14,4% 8,1% 27,8% 40,4% 9,4%
comunicare: Rusa sau alta 41,3% 10,5% 18,8% 19,0% 10,3% 42,6% 10,5% 17,1% 18,7% 11,1%
Nivelul Nivel scazut 24,5% 8,5% 21,2% 31,1% 14,7% 24,3% 7,8% 22,0% 31,9% 14,0%
s;‘c’iot‘economic_ Nivel mediu 22,6% 7,8% 252% | 344% | 9,9% | 23,3% 8,8% 22,5% | 363% | 9,3%
’ Nivel inalt 16,5% 11,7% 28,6% 35,7% 7,6% 17,0% 9,5% 30,8% 36,6% 6,2%
Mediu de Urban 22,6% 10,0% 27,1% 33,1% 7,1% 23,1% 9,3% 26,8% 34,2% 6,6%
resedinta: Rural 20,1% 8,8% 23,3% 34,2% 13,5% 20,3% 8,2% 23,7% 35,5% 12,3%
Chisinau 21,1% 7,4% 28,0% 37,0% 6,5% 22,0% 7,2% 26,3% 37,9% 6,6%
IRegiunea: Nord 18,9% 15,5% 30,5% 24,1% 10,9% 18,2% 13,5% 33,3% 24,1% 10,8%
& ’ Centru 11,5% 9,2% 26,3% 40,1% 12,8% 11,2% 9,0% 27,4% 41,8% 10,5%
Sud 38,6% 4,0% 13,5% 32,4% 11,4% 40,5% 3,7% 10,4% 34,5% 10,9%
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Tabelul 80. In ce masurd sunteti de acord Republica Moldova Si NATO s& colaboreze pe urmétoarele domenii?

Participarea la misiuni internationale de mentinere a

Exercitii comune de instruire

pacii
Mai Mai Mai Mai
el degraba degraba ezl NS/NR el degraba degraba = NS/NR
dezacord acord ’ dezacord acord ’
dezacord acord dezacord acord

Total 20,3% 9,2% 24,4% 36,1% 10,0% 20,7% 9,1% 25,6% 34,6% 9,9%

Genul Masculin 22,9% 9,3% 25,4% 37,4% 5,0% 24,3% 8,8% 26,6% 35,5% 4,8%
respondentului: Feminin 18,2% 9,1% 23,6% 35,0% 14,1% 17,8% 9,3% 24,8% 33,9% 14,2%

18-29 ani 12,0% 11,7% 33,3% 35,1% 7,9% 11,7% 10,1% 36,3% 34,5% 7,3%

Varsta 30-44 ani 19,7% 10,0% 25,3% 36,1% 9,0% 19,3% 9,1% 26,7% 35,1% 9,8%
respondentului: 45-59 ani 21,8% 10,9% 23,1% 33,4% 10,9% 22,6% 11,8% 24,0% 31,3% 10,4%
60 + ani 23,4% 6,1% 20,8% 38,6% 11,0% 24,5% 6,6% 21,2% 36,9% 10,8%

studiile Nivel scazut 14,6% 6,7% 22,8% 36,6% 19,3% 16,0% 7,2% 23,4% 33,8% 19,5%

re: cl)lndentului' Nivel mediu 21,7% 9,7% 24,8% 34,2% 9,5% 21,7% 9,5% 25,8% 33,7% 9,3%

P ) Nivel inalt 20,5% 9,1% 24,6% 40,1% 5,7% 21,2% 9,1% 26,6% 37,2% 5,9%

Ocupatia Economic activ 20,6% 9,9% 25,7% 35,0% 8,8% 20,6% 10,0% 27,6% 33,4% 8,4%
respondentului: Economic inactiv 20,1% 8,7% 23,6% 36,8% 10,8% 20,8% 8,5% 24,3% 35,4% 10,9%

Limba de Roméana 13,5% 8,2% 27,0% 41,9% 9,5% 14,0% 8,6% 27,9% 39,9% 9,7%
comunicare: Rusa sau alta 40,6% 12,1% 16,8% 19,1% 11,4% 40,8% 10,6% 19,0% 19,1% 10,5%
Nivelul Nivel scazut 22,4% 8,7% 22,1% 31,8% 15,0% 23,4% 9,0% 20,9% 32,2% 14,5%

s‘;‘c’iof‘economic_ Nivel mediu 21,6% 7,9% 23,6% | 37,8% | 9,0% | 21,8% 8,0% 256% | 357% | 89%

’ Nivel inalt 17,0% 10,9% 27,6% 38,7% 5,9% 17,0% 10,3% 30,4% 36,0% 6,4%

Mediu de Urban 23,0% 9,9% 25,4% 34,1% 7,6% 22,1% 9,6% 27,4% 33,7% 7,1%
re§edin1,:é: Rural 18,3% 8,6% 23,6% 37,7% 11,8% 19,7% 8, 7% 24,2% 35,4% 12,0%

Chisinau 21,9% 7,3% 24,7% 38,9% 7,2% 21,1% 6,7% 27,7% 37,5% 7,0%

[Reciunea: Nord 18,1% 13,5% 32,4% 24,6% 11,4% 18,7% 14,3% 32,3% 23,6% 11,0%
g ) Centru 10,9% 9,0% 26,2% 44,4% 9,6% 11,8% 9,0% 27,8% 41,0% 10,3%
Sud 35,7% 6,1% 12,0% 34,6% 11,5% 36,2% 5,2% 12,3% 35,5% 10,8%
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Tabelul 81. In ce masurd sunteti de acord Republica Moldova Si NATO s& colaboreze pe urmétoarele domenii?

Combaterea terorismului

Combaterea dezinformarii Si a propagandei

Mai Mai Mai Mai
de.l;c;t::r d degraba | degraba ::;?; NS/NR de.;:\tcac:r d degraba | degraba ::;:; NS/NR
dezacord acord dezacord acord
Total 19,8% 8,2% 24,3% 37,1% 10,6% 20,8% 8,9% 23,9% 35,7% 10,6%
Genul Masculin 21,5% 7,3% 25,5% 40,7% 5,0% 23,9% 8,5% 24,2% 38,1% 5,4%
respondentului: Feminin 18,4% 8,9% 23,4% 34,1% 15,3% 18,3% 9,2% 23,7% 33,8% 15,0%
18-29 ani 13,4% 7,8% 31,1% 37,5% 10,2% 12,7% 7,4% 32,3% 38,2% 9,4%
Varsta 30-44 ani 17,6% 10,4% 23,7% 38,1% 10,1% 20,2% 10,9% 22,7% 35,6% 10,6%
respondentului: 45-59 ani 21,5% 9,2% 25,5% 32,8% 11,1% 23,7% 10,2% 23,4% 32,4% 10,4%
60 + ani 23,1% 5,8% 21,0% 39,3% 10,8% 22,8% 6,9% 21,6% 37,3% 11,4%
studiile Nivel scazut 17,5% 5,4% 20,2% 36,7% 20,1% 18,0% 7,6% 20,4% 34,5% 19,5%
re: cl:ndentului' Nivel mediu 21,1% 8,5% 24,8% 35,5% 10,1% 21,3% 8,7% 24,9% 34,9% 10,1%
P ) Nivel inalt 18,1% 8,7% 25,7% 40,9% 6,6% 21,3% 9,8% 23,8% 38,3% 6,8%
Ocupatia Economic activ 20,0% 9,3% 25,5% 36,0% 9,2% 21,8% 9,8% 24,8% 34,5% 9,1%
respondentului: Economic inactiv 19,7% 7,4% 23,5% 37,8% 11,5% 20,2% 8,3% 23,3% 36,6% 11,6%
Limba de Romana 13,3% 7,7% 26,5% 42,0% 10,5% 13,9% 8,3% 26,7% 40,7% 10,4%
comunicare: Rusa sau alta 39,0% 9,7% 17,9% 22,6% 10,9% 41,5% 10,5% 15,8% 21,1% 11,1%
Nivelul Nivel scazut 22,9% 8,2% 20,4% 33,7% 14,8% 22,2% 8,9% 20,1% 33,3% 15,4%
s;‘c’iot‘economic_ Nivel mediu 20,4% 7,3% 241% | 381% | 10,0% | 23,2% 7,7% 23,4% | 359% | 9,8%
’ Nivel inalt 16,1% 9,1% 28,5% 39,4% 6,9% 17,1% 10,0% 28,2% 38,0% 6,7%
Mediu de Urban 21,4% 9,6% 24,6% 36,4% 8,0% 23,8% 10,3% 23,6% 34,2% 8,1%
re§edin1,:é: Rural 18,5% 7,1% 24,1% 37,6% 12,6% 18,6% 7,8% 24,2% 36,9% 12,6%
Chisinau 21,3% 6,2% 24,0% 41,3% 7,1% 24,7% 7,9% 20,4% 38,3% 8,7%
IRegiunea: Nord 16,9% 14,4% 34,0% 23,8% 11,0% 18,4% 13,7% 33,4% 23,8% 10,7%
& ’ Centru 9,8% 7,5% 25,2% 46,3% 11,2% 10,6% 8,4% 26,7% 44,1% 10,2%
Sud 36,9% 3,7% 11,8% 35,0% 12,5% 35,4% 4,8% 11,8% 35,0% 12,9%
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Tabelul 82. Cét de interesat(a) sunteti de evolutiile réazboiului Rusiei impotriva Ucrainei?

Foarte Destul de S Putin Deloc

interesat(a) | interesat(a) AT interesat(a) | interesat(a) ek
Total 26,1% 24,5% 15,3% 11,6% 20,8% 1,8%
Genul respondentului: Masculin 28,3% 24,2% 13,4% 11,4% 21,5% 1,2%
P " | Feminin 24,1% 24,8% 16,9% 11,8% 20,2% 2,2%
18-29 ani 10,5% 27,2% 22,0% 13,9% 24,4% 1,9%
Varsta respondentului: 30-44 ani 20,0% 22,6% 19,6% 14,3% 23,1% 0,4%
- " | 45-59 ani 26,1% 21,9% 15,9% 10,3% 22,3% 3,4%
60 + ani 38,1% 26,6% 8,3% 9,3% 16,3% 1,5%
studiile Nivel scazut 21,8% 20,3% 14,1% 11,0% 30,5% 2,3%
e ordentului Nivel mediu 23,2% 24,8% 16,6% 11,6% 22,1% 1,6%
P ' Nivel inalt 35,2% 25,7% 12,7% 12,1% 12,6% 1,7%
Ocupatia Economic activ 26,1% 22,9% 15,1% 13,0% 20,8% 2,1%
respondentului: Economic inactiv 26,1% 25,5% 15,4% 10,7% 20,8% 1,5%
Limba de comunicare: Romana 26,4% 24,8% 15,2% 10,9% 20,4% 2,2%
" | Rusa sau alta 25,2% 23,5% 15,4% 13,6% 21,8% 0,5%
Nivelul Nivel scazut 21,6% 21,9% 16,4% 10,9% 26,5% 2,7%
cosioeconomic Nivel mediu 28,8% 26,4% 12,4% 11,6% 20,3% 0,5%
' Nivel inalt 28,0% 25,2% 17,0% 12,3% 15,5% 2,0%
Mediu de resedinti: Urban 28,0% 26,4% 14,6% 12,7% 17,3% 1,0%
’ i Rural 24,6% 23,0% 15,8% 10,7% 23,5% 2,4%
Chisinau 32,8% 25,3% 14,6% 10,0% 15,4% 1,9%
|Regiunea: Nord 19,2% 18,8% 18,7% 15,0% 26,5% 1,9%
3 ’ Centru 25,0% 29,6% 13,6% 11,3% 18,7% 1,7%
Sud 29,1% 22,5% 14,4% 9,5% 23,0% 1,5%
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Tabelul 83. Considerati ca Rusia poate extinde rézboiul Siin:

Alte state din regiune

Republica Moldova

Foarte Destul de Putin Deloc Foarte Destul de Putin Deloc
probabil | probabil probabil | probabil A probabil | probabil probabil | probabil I
Total 25,6% | 25,5% 17,0% | 20,5% | 11,5% | 22,6% | 23,6% 18,1% | 27,3% | 8,3%
Genul Masculin 23,9% 24,0% 17,2% 23,8% | 11,1% | 19,2% 24,0% 19,0% 32,2% | 5,6%
respondentului: Feminin 27,1% 26,9% 16,7% 17,5% | 11,9% | 257% 23,3% 17,3% 22,9% | 10,9%
18-29 ani 25,2% 39,2% 15,6% 135% | 6,6% | 17,7% 35 0% 24,1% 16,5% | 6,8%
Virsta 30-44 ani 25,0% 27,3% 19,2% 159% | 12,6% | 20,5% 24,8% 22,4% 22,4% | 9,9%
respondentului: 45-59 ani 25,8% 21,7% 16,6% 23,1% | 12,9% | 22,8% 19,8% 15,4% 33,7% | 8,3%
60 + ani 26,0% 20,5% 16,1% 255% | 11,9% | 26,2% 20,3% 13,9% 31,7% | 7,9%
Studii Nivel scizut 25,9% 24,1% 13,5% 18,6% | 17,9% | 21,8% 28,0% 14,9% 26,5% | 8,8%
re: :nzentului_ Nivel mediu 235% | 25,9% 183% | 20,9% | 11,5% | 222% | 21,9% 183% | 283% | 9,3%
P : Nivel inalt 30,3% 25,5% 16,3% 202% | 7,6% | 24,2% 24,6% 19,8% 253% | 6,1%
Ocupatia Economic activ 26,5% 24,9% 18,0% 20,7% | 10,0% | 19,1% 23,0% 20,5% 27,8% | 9,6%
respondentului: Economic inactiv 25,0% 25,9% 16,3% 20,4% | 12,5% | 24,7% 24,0% 16,6% 271% | 7,6%
Limba de Romana 29,6% 27,8% 14,7% 16,3% | 11,6% | 26,6% 25,7% 17,7% 21,6% | 8,4%
comunicare: Rusa sau alta 14,4% 19,1% 23,1% 32,2% | 11,3% | 11,5% 18,0% 19,1% 43,1% | 8,2%
Nivelul Nivel scizut 23,4% 21,5% 16,0% 21,6% | 17,5% | 22,9% 22,4% 14,1% 30,3% | 10,3%
cooieconomic. | Nivel mediu 27,0% | 257% 17,1% | 21,7% | 85% | 23,1% | 23,2% 17,1% | 30,5% | 6,1%
" | Nivelinalt 26,4% 29,3% 17,8% 182% | 8,4% | 21,7% 25,4% 23,1% 21,2% | 8,6%
Mediu de Urban 23,6% 27,3% 18,6% 245% | 6,0% | 19,1% 26,4% 22,1% 27,5% | 4,9%
resedinta: Rural 27,1% 24,1% 15,7% 17,4% | 15,7% | 25.2% 21,5% 15,1% 27,2% | 11,0%
Chisindu 26,0% 27,5% 18,0% 229% | 55% | 21,9% 25 6% 23,6% 238% | 5,1%
lkeeiunca: Nord 21,7% 22,8% 19,8% 19,7% | 16,1% | 15,8% 20,8% 22,7% 31,0% | 9,8%
glunea: Centru 28,9% 32,2% 14,9% 12,4% | 11,7% | 29,1% 26,5% 16,3% 20,0% | 8,2%
Sud 24,4% 16,1% 15,7% 31,7% | 12,1% | 21,2% 20,6% 9,6% 38,2% | 10,3%
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Tabelul 84. In ce masurd credeti cd rézboiul din Ucraina a afectat urmd&toarele domenii din Republica Moldova?

Securitatea tarii Economia
Deloc nu a A afectat | A afectat | A afectat NS/NR Deloc nu a A afectat | A afectat | A afectat NS/NR
afectat putin mult foarte mult| "’ afectat putin mult foarte mult|
Total 13,2% 18,1% 26,8% 34,1% 7,7% 6,6% 9,1% 29,7% 49,9% 4,7%
Genul Masculin 19,6% 18,1% 23,5% 32,8% 6,1% 9,8% 10,7% 29,1% 46,6% 3,8%
respondentului: Feminin 7.4% 18,2% 29,8% 35,4% 9,3% 3,7% 7,6% 30,2% 52,9% 5,6%
18-29 ani 8,9% 30,6% 30,3% 27,5% 2,7% 7,3% 10,7% 39,5% 40,2% 2,3%
Varsta 30-44 ani 16,2% 17,0% 25,6% 35,2% 6,0% 4,2% 10,9% 28,5% 51,6% 4,9%
respondentului: 45-59 ani 12,0% 16,9% 25,0% 35,5% 10,6% 7,4% 7,9% 28,7% 54,0% 2,0%
60 + ani 13,9% 14,1% 27,3% 35,4% 9,4% 7,6% 7,8% 26,7% 50,1% 7,8%
Studiile Nivel scazut 16,5% 13,3% 20,9% 36,2% 13,1% 10,6% 6,3% 19,6% 54,0% 9,4%
re: (I)Indentului' Nivel mediu 12,5% 20,2% 26,5% 32,6% 8,1% 5,4% 10,5% 32,7% 46,8% 4,6%
P ) Nivel inalt 12,9% 16,3% 30,5% 36,5% 3,8% 6,5% 7,8% 28,5% 54,8% 2,4%
Ocupatia Economic activ 14,6% 19,5% 28,3% 32,1% 5,6% 6,9% 10,6% 31,0% 48,5% 2,9%
respondentului: Economic inactiv 12,4% 17,3% 25,8% 35,4% 9,1% 6,4% 8,1% 28,8% 50,7% 5,9%
Limba de Roména 10,1% 17,9% 26,1% 37,7% 8,1% 5,3% 8,7% 29,5% 52,4% 4,2%
comunicare: Rusa sau alta 22,0% 18,7% 28,5% 24,1% 6,7% 10,2% 10,3% 30,1% 43,0% 6,4%
. Nivel scazut 11,3% 15,3% 23,1% 38,8% 11,5% 7,4% 8,6% 25,7% 51,0% 7,3%
Nivelul
|v. u . . Nivel mediu 17,2% 19,2% 25,2% 33,2% 5,3% 9,3% 7,8% 27,8% 50,7% 4,3%
soclo-economic:  INivel inalt 11,4% | 19,9% 32,0% 303% | 64% | 31% 10,8% 35,6% 48,0% | 2,6%
Mediu de Urban 16,2% 21,2% 30,4% 27,1% 5,1% 7,7% 9,1% 34,7% 45,4% 3,1%
re§edin1,:é: Rural 11,0% 15,8% 24,0% 39,5% 9,8% 5,7% 9,1% 25,8% 53,3% 6,0%
Chisinau 16,7% 23,8% 27,9% 27,7% 3,8% 8,1% 7,5% 33,3% 48,3% 2,8%
. Nord 15,7% 24,7% 26,5% 22,3% 10,8% 7,7% 17,8% 40,5% 28,8% 5,2%
IRegiunea:
g ’ Centru 6,8% 13,2% 27,6% 44,6% 7,8% 4,8% 5,0% 24,6% 60,3% 5,2%
Sud 16,7% 11,9% 24,6% 38,7% 8,1% 6,6% 6,6% 20,7% 60,6% 5,5%
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Tabelul 85. In ce masurd credeti cd rézboiul din Ucraina a afectat urmdatoarele domenii din Republica Moldova?

Cresterea preturilor

Aprovizionarea cu resurse energetice

Deloc nu a A afectat | A afectat | A afectat NS/NR Deloc nu a A afectat | A afectat | A afectat NS/NR
afectat putin mult foarte mult| "’ afectat putin mult foarte mult|

Total 5,7% 6,5% 27,6% 57,3% 2,8% 5,1% 6,2% 27,8% 57,4% 3,5%
Genul Masculin 7,5% 8,5% 28,8% 53,4% 1,9% 7,1% 7,5% 28,0% 55,1% 2,3%
respondentului: Feminin 4,0% 4,7% 26,5% 61,0% 3,8% 3,3% 5,1% 27,7% 59,4% 4,6%
18-29 ani 4,4% 7,1% 37,8% 49,2% 1,5% 4,7% 8,4% 33,4% 51,6% 1,9%
Varsta 30-44 ani 3,7% 8,1% 26,2% 58,4% 3,5% 4,3% 7,3% 28,7% 55,6% 4,0%
respondentului: 45-59 ani 4,7% 5,7% 27,8% 60,7% 1,0% 4,1% 4,5% 26,8% 63,1% 1,5%
60 + ani 8,4% 5,6% 24,0% 57,8% 4,3% 6,6% 5,7% 25,2% 57,2% 5,3%
Studiile Nivel scazut 9,0% 2,9% 20,4% 64,8% 3,0% 8,8% 3,3% 18,8% 65,0% 4,2%
re: (I)Indentului' Nivel mediu 5,0% 6,8% 30,2% 54,9% 3,0% 4,0% 7,0% 31,0% 54,2% 3,8%
P ) Nivel inalt 4,8% 8,1% 25,7% 59,0% 2,4% 4,9% 6,5% 25,4% 60,8% 2,4%
Ocupatia Economic activ 5,3% 7,7% 29,1% 56,0% 1,9% 5,1% 6,1% 30,8% 55,8% 2,2%
respondentului: Economic inactiv 5,9% 5,8% 26,7% 58,2% 3,5% 5,1% 6,3% 25,9% 58,3% 4,3%
Limba de Roména 4,7% 6,5% 26,1% 60,3% 2,5% 4,2% 5,8% 27,3% 59,6% 3,1%
comunicare: Rusa sau alta 8,3% 6,7% 32,0% 49,2% 3,8% 7,5% 7,4% 29,2% 51,3% 4,6%
Nivelul Nivel scazut 6,7% 5,5% 23,9% 59,5% 4,4% 6,1% 6,8% 23,5% 58,4% 5,2%
SC:‘c’iof’economic_ Nivel mediu 7,2% 3,5% 26,9% 60,8% | 17% | 6,3% 3,5% 28,2% 59,8% | 2,2%
’ Nivel inalt 3,1% 10,6% 32,2% 51,7% 2,4% 2,8% 8,4% 31,8% 53,9% 3,0%
Mediu de Urban 6,3% 7,3% 32,7% 51,5% 2,3% 6,8% 6,5% 30,8% 52,4% 3,5%
re§edinté: Rural 5,2% 5,9% 23,8% 61,8% 3,3% 3,8% 6,1% 25,5% 61,2% 3,5%
Chisinau 5,8% 7,3% 30,4% 54,3% 2,2% 7,6% 5,4% 27,5% 56,1% 3,4%
IRegiunea: Nord 7,6% 12,9% 42,0% 33,4% 4,1% 5,3% 12,5% 42,4% 36,1% 3,8%
g ’ Centru 4,0% 4,0% 20,1% 68,7% 3,1% 3,1% 3,4% 24,5% 65,5% 3,4%
Sud 5,7% 1,9% 19,2% 71,6% 1,5% 5,3% 4,0% 15,7% 71,7% 3,3%
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Tabelul 86. In ce masurd credeti cd rézboiul din Ucraina a afectat urmd&toarele domenii din Republica Moldova?

Investitiile straine

Piata fortei de munca

Deloc nua A afectat | A afectat | A afectat NS/NR Deloc nua A afectat | A afectat | A afectat NS/NR
afectat putin mult foarte mult| "’ afectat putin mult foarte mult|

Total 9,1% 10,3% 27,6% 44,0% 8,9% 8,6% 9,6% 28,5% 46,3% 7,1%
Genul Masculin 12,2% 12,6% 27,1% 41,2% 6,9% 10,4% 12,6% 27,7% 43,2% 6,1%
respondentului: Feminin 6,2% 8,3% 28,1% 46,7% 10,7% 6,9% 6,8% 29,2% 49,1% 8,0%
18-29 ani 8,4% 15,4% 34,6% 35,5% 6,1% 7,8% 13,9% 36,9% 37,2% 4,2%

Varsta 30-44 ani 8,8% 10,7% 28,9% 43,7% 7,8% 8,8% 9,0% 30,3% 44,9% 7,0%
respondentului: 45-59 ani 10,5% 7,5% 23,5% 51,5% 7,0% 7,5% 9,4% 25,9% 51,8% 5,4%
60 + ani 8,6% 9,7% 26,5% 42,8% 12,4% 9,5% 8,1% 25,0% 47,6% 9,8%

studiile Nivel scazut 8,6% 4,7% 22,2% 53,2% 11,2% 8,2% 6,4% 21,4% 56,0% 8,0%
respondentului: Nivel mediu 9,2% 10,7% 30,1% 40,6% 9,3% 8,1% 10,0% 30,7% 44,0% 7,2%
Nivel inalt 8,9% 13,0% 24,8% 46,8% 6,5% 9,4% 10,6% 27,2% 46,3% 6,5%

Ocupatia Economic activ 11,3% 11,4% 29,5% 41,1% 6,7% 10,0% 9,5% 31,2% 43,8% 5,6%
respondentului: Economic inactiv 7,7% 9,7% 26,5% 45,9% 10,3% 7,7% 9,6% 26,7% 47,9% 8,1%
Limba de Romana 8,9% 9,4% 27,5% 46,8% 7,4% 8,8% 9,3% 26,7% 48,5% 6,6%
comunicare: Rusa sau alta 9,8% 12,9% 27,9% 36,5% 12,9% 7,9% 10,3% 33,3% 40,1% 8,4%
Nivelul Nivel scazut 6,3% 8,8% 22,4% 48,0% 14,5% 7,7% 7,9% 22,5% 51,5% 10,4%
socio-economic: Nivel mediu 11,9% 8,2% 30,3% 41,8% 7,8% 9,8% 8,2% 31,4% 46,0% 4,6%
Nivel inalt 9,2% 13,9% 30,4% 42,2% 4,3% 8,2% 12,6% 31,6% 41,2% 6,3%

Mediu de Urban 10,1% 11,7% 31,7% 37,8% 8,7% 10,1% 11,1% 33,2% 38,7% 6,9%
resedinta: Rural 8,4% 9,3% 24,5% 48,8% 9,0% 7,4% 8,4% 24,8% 52,1% 7,3%
Chisinau 10,6% 11,5% 28,9% 41,7% 7,3% 8,8% 12,3% 30,3% 42,2% 6,4%

[Regiunea: Nord 11,3% 16,7% 35,9% 28,7% 7,4% 10,2% 16,3% 37,1% 29,6% 6,8%
Centru 5,7% 7,5% 26,3% 50,9% 9,6% 8,0% 6,6% 25,2% 52,3% 7,9%

Sud 10,1% 5,8% 18,5% 54,4% 11,2% 7,5% 3,1% 21,1% 61,3% 7,0%
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Tabelul 87. In ce masurd credeti cd rézboiul din Ucraina a afectat urmdatoarele domenii din Republica Moldova?

Stabilitatea sociala

Deloc nua A afectat | A afectat | A afectat NS/NR
afectat putin mult foarte mult| "’

Total 6,8% 9,9% 27,8% 48,7% 6,8%
Genul Masculin 8,8% 13,6% 27,5% 44,9% 5,2%
respondentului: Feminin 5,0% 6,5% 28,0% 52,2% 8,3%
18-29 ani 5,6% 15,8% 35,3% 40,7% 2,7%

Varsta 30-44 ani 5,2% 11,0% 28,1% 48,6% 7,1%
respondentului: 45-59 ani 6,0% 9,9% 24,7% 52,9% 6,4%
60 + ani 9,3% 6,3% 26,2% 49,4% 8,8%

studiile Nivel scazut 10,1% 6,4% 17,2% 56,6% 9,7%
respondentului: Nivel mediu 5,5% 10,6% 31,1% 45,4% 7,5%
Nivel inalt 7,6% 10,7% 25,9% 52,1% 3,8%

Ocupatia Economic activ 8,0% 10,6% 30,1% 47,2% 4,2%
respondentului: Economic inactiv 6,1% 9,5% 26,3% 49,6% 8,5%
Limba de Romana 6,1% 9,5% 27,1% 50,1% 7,1%
comunicare: Rusa sau alta 8,7% 11,0% 29,6% 44,8% 6,0%
Nivelul Nivel scazut 6,9% 6,5% 23,3% 51,6% 11,6%
socio-economic: Nivel mediu 9,5% 9,0% 28,4% 49,7% 3,4%
Nivel inalt 4,1% 14,2% 31,6% 44,7% 5,3%

Mediu de Urban 7,6% 10,8% 32,1% 44,4% 5,2%
resedinta: Rural 6,3% 9,2% 24,4% 52,0% 8,1%
Chisinau 7,2% 11,2% 29,9% 47,7% 4,0%

[Regiunea: Nord 8,1% 18,0% 36,3% 30,4% 7,2%
Centru 5,8% 6,5% 26,4% 53,8% 7,5%

Sud 6,4% 4,1% 17,4% 63,8% 8,3%
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Tabelul 88. In contextul rézboiului din Ucraina, autoritatile Republicii Moldova au condamnat rézboiul de agresiune al Rusiei Si au oferit sprijin politic Si umanitar
tarii vecine. In opinia dumneavoastrd, cum au procedat autoritétile RM in aceasta situatie ?

Cu siguranta

Mai degraba

Mai degraba

Cu siguranta

corect corect Nici ...nici gresit gresit DRk
Total 28,2% 22,3% 13,3% 12,6% 13,6% 10,0%
Genul respondentului: Masculin 29,4% 22,8% 11,6% 12,5% 15,4% 8,3%
Feminin 27,1% 21,8% 14,9% 12,6% 12,0% 11,5%
18-29 ani 26,8% 27,5% 15,8% 12,1% 11,7% 6,1%
R e 30-44 ani 29,6% 20,9% 15,4% 13,2% 11,5% 9,4%
45-59 ani 22,1% 20,4% 16,3% 13,6% 15,0% 12,5%
60 + ani 32,4% 22,2% 8,4% 11,5% 15,2% 10,3%
B Nivel scazut 19,0% 17,8% 18,1% 12,0% 15,0% 18,2%
f;:::::::lentului: Nivel mediu 26,1% 24,5% 12,7% 13,1% 13,7% 9,9%
Nivel inalt 38,5% 20,3% 11,8% 12,0% 12,5% 4,9%
Ocupatia Economic activ 28,0% 22,5% 15,4% 13,6% 14,1% 6,4%
respondentului: Economic inactiv 28,4% 22,1% 12,0% 11,9% 13,4% 12,2%
Limba de comunicare: Ron‘\l‘ﬁné 32,1% 23,1% 14,0% 8,8% 12,8% 9,1%
Rusa sau alta 17,6% 19,9% 11,3% 22,9% 15,9% 12,3%
. Nivel scazut 22,2% 25,3% 10,9% 12,6% 12,9% 16,1%
s”;‘éﬁ:f‘;conomic: Nivel mediu 29,6% 20,4% 13,2% 13,2% 15,4% 8,2%
Nivel inalt 33,0% 21,1% 15,8% 11,9% 12,6% 5,5%
Mediu de resedinti: Urban 30,9% 21,4% 15,2% 14,1% 12,3% 6,1%
’ ’ Rural 26,2% 22,9% 11,9% 11,4% 14,7% 12,9%
Chisinau 35,5% 21,7% 13,7% 12,2% 11,3% 5,5%
e Nord 24,6% 19,4% 17,2% 11,2% 16,7% 10,8%
Centru 28,4% 26,8% 11,4% 10,9% 12,2% 10,3%
Sud 24,6% 19,3% 11,2% 17,1% 14,6% 13,1%
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Tabelul 89. Din anul 2022 si pdnd in prezent, autoritatile Republicii Moldova, cu suportul partenerilor externi, au oferit sprijin umanitar Si material refugiatilor din

Ucraina:
in ce masura sunteti de acord cu acordarea ajutorului umanitar, Credeti ca Republica Moldova ar trebui sa continue sa ofere
persoanelor afectate de razboiul din Ucraina? sprijin umanitar refugiatilor ucraineni aflati pe teritoriul sau?
Cu Mai Nici da Mai Cu Cu Mai Nici da Mai Cu
siguranta | degraba | nicinu/ | degraba | sigurant| NS/NR |siguranta| degraba | nicinu/ | degraba |siguranta N$/NR
da da Neutra nu anu da da Neutra nu nu
Total 38,6% 29,5% 10,1% 7,0% 11,8% 2,9% 26,3% 24,4% 10,3% 12,5% 21,6% 4,9%
Genul Masculin 40,8% 27,0% 10,6% 6,2% 13,0% 2,4% 30,0% 26,4% 9,2% 10,6% 21,1% 2,6%
respondentului: | Feminin 36,6% 31,9% 9,7% 7,8% 10,8% 3,2% 23,0% 22,6% 11,2% 14,2% 21,9% 7,0%
18-29 ani 41,7% 29,7% 10,9% 8,4% 6,4% 2,8% 27,9% 28,5% 17,1% 8,7% 14,6% 3,2%
Varsta 30-44 ani 38,3% 25,7% 11,9% 7,1% 13,5% 3,6% 26,2% 20,7% 13,2% 9,5% 24,5% 6,0%
respondentului: | 45-59 ani 35,2% 31,2% 11,2% 8,0% 11,8% 2,4% 21,3% 26,9% 7,5% 19,2% 20,9% 4,1%
60 + ani 39,9% 31,2% 7,6% 5,6% 13,0% 2,6% 29,3% 23,7% 6,9% 11,5% 23,0% 5,5%
studiile Nivel scazut 32,2% 29,0% 10,6% 7,7% 16,7% 3,8% 23,3% 22,2% 10,4% 11,4% 27,7% 5,0%
re: :)Indentului' Nivel mediu 36,8% 30,9% 10,2% 6,2% 13,1% 2,9% 23,7% 24,2% 9,4% 14,2% 22,4% 6,1%
P " | Nivel fnalt 47,0% 26,5% 9,9% 8,3% 6,3% 1,9% 34,7% 26,1% 11,9% 9,3% 16,5% 1,5%
Ocupatia Economic activ 41,0% 29,2% 10,7% 7,3% 9,8% 2,0% 26,4% 25,7% 9,8% 11,8% 21,9% 4,5%
respondentului: | Economic inactiv 37,1% 29,7% 9,8% 6,9% 13,1% 3,4% 26,3% 23,7% 10,6% 12,9% 21,4% 5,2%
Limba de Romana 39,4% 29,8% 10,1% 7,3% 10,5% 2,8% 27,9% 24,7% 9,9% 13,2% 19,5% 4,8%
comunicare: Rusa sau alta 36,4% 28,9% 10,1% 6,3% 15,4% 3,0% 21,9% 23,8% 11,4% 10,3% 27,3% 5,2%
Nivelul Nivel scazut 30,3% 33,4% 7,4% 9,1% 16,4% 3,3% 20,1% 27,3% 6,7% 14,1% 24,8% 7,0%
S‘;‘c’iof‘economic_ Nivel mediu 42,5% | 27,2% | 10,6% | 48% | 11,8% | 3,1% | 290% | 202% | 11,4% | 11,3% | 232% | 4,9%
" | Nivel inalt 43,2% 27,9% 12,3% 7,2% 7,2% 2,1% 30,1% 25,8% 12,7% 11,9% 16,7% 2,9%
Mediu de Urban 46,1% 27,0% 10,0% 6,2% 8,8% 2,0% 30,5% 25,9% 11,9% 10,1% 17,6% 4,0%
resedinta: Rural 32,9% 31,5% 10,2% 7,7% 14,2% 3,5% 23,1% 23,3% 9,0% 14,2% 24,6% 5,7%
Chisinau 50,9% 23,9% 11,7% 2,8% 8,2% 2,5% 33,4% 23,0% 14,3% 9,1% 17,0% 3,3%
[Reciunea: Nord 29,1% 34,6% 13,2% 8,6% 12,0% 2,5% 19,7% 28,0% 12,8% 15,8% 19,0% 4,8%
& ’ Centru 36,8% 33,2% 9,8% 8,2% 8,9% 3,1% 26,9% 26,5% 7,1% 14,2% 19,9% 5,4%
Sud 40,0% 23,7% 5,3% 7,9% 20,0% 3,2% 26,0% 18,5% 8,0% 9,3% 32,2% 6,1%
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Tabelul 90. In opinia dumneavoastrd, in ce masurd Ucraina este in prezent un partener de incredere pentru Republica Moldova in vederea cooperdrii pe plan

extern?
Cusiguranta | Mai degraba Nici da nici nu Mai degraba | Cu siguranta NS/NR
da da nu nu ;

Total 15,1% 19,8% 17,0% 16,4% 20,7% 11,0%

Genul respondentului: Masculin 17,0% 21,9% 14,7% 15,6% 23,0% 7,9%
P " | Feminin 13,4% 17,8% 19,2% 17,2% 18,5% 13,9%

18-29 ani 11,1% 23,8% 28,0% 16,6% 13,8% 6,7%

Varsta respondentului: 30-44 ani 14,3% 16,2% 20,1% 15,1% 23,0% 11,3%
P " 1 45-59 ani 13,2% 20,0% 14,8% 18,3% 21,7% 12,0%

60 + ani 19,0% 20,4% 11,2% 15,9% 21,3% 12,1%

studiile Nivel scazut 9,0% 16,7% 20,1% 15,0% 24,1% 15,0%
re: :n entului Nivel mediu 12,8% 19,6% 18,0% 17,0% 20,1% 12,5%
P ) Nivel inalt 24,3% 21,7% 13,5% 16,3% 19,3% 4,9%
Ocupatia Economic activ 17,6% 18,2% 16,5% 17,6% 20,9% 9,2%
respondentului: Economic inactiv 13,5% 20,8% 17,4% 15,7% 20,5% 12,2%
Limba de comunicare: Romana 17,1% 21,4% 18,8% 14,1% 17,5% 11,1%
" | Rusé sau alta 9,5% 15,4% 12,2% 22,7% 29,4% 10,8%

Nivelul Nivel scazut 12,0% 18,6% 16,2% 15,3% 21,6% 16,3%
Socio-economic: Nivel mediu 15,0% 19,7% 16,7% 14,9% 23,6% 10,0%
’ Nivel inalt 18,3% 21,0% 18,2% 19,0% 16,8% 6,8%

Mediu de resedints: Urban 17,9% 21,0% 17,7% 16,6% 21,4% 5,5%
§ a Rural 13,0% 18,8% 16,6% 16,3% 20,1% 15,3%

Chisinau 20,5% 23,7% 19,5% 13,6% 18,8% 3,8%

[Reciunea: Nord 13,6% 20,3% 14,2% 21,1% 20,1% 10,6%
& ’ Centru 13,7% 21,3% 19,4% 16,1% 16,3% 13,2%
Sud 13,4% 12,5% 14,2% 14,1% 30,1% 15,8%
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Tabelul 91. In opinia dumneavoastrd, cum ar trebui s& se ajungd la un acord de pace pentru incheierea acestui rdzboi?

Ucraina ar trebui sa faca

Rusia ar trebui sa isi retraga

concesii teritoriale in trupele Si sa returneze toate NS/NR
schimbul pacii teritoriile ocupate
Total 27,9% 42,3% 29,8%
Genul respondentului: Masculin 31,7% 40,9% 27,4%
P * | Feminin 24,4% 43,5% 32,1%
18-29 ani 22,8% 45,6% 31,7%
Varsta respondentului: S0t 26,7% 35,6% 37,7%
s * | 45-59 ani 32,5% 43,5% 24,0%
60 + ani 27,9% 45,0% 27,1%
. Nivel scazut 29,6% 41,6% 28,8%
Studiile N .
. Nivel mediu 28,5% 40,7% 30,8%
respondentului: —
Nivel inalt 25,7% 47,0% 27,3%
Ocupatia Economic activ 31,4% 41,0% 27,6%
respondentului: Economic inactiv 25,7% 43,1% 31,2%
Limba de comunicare: Roména 21,8% 49,4% 28,8%
" | Rusé sau alta 44,8% 22,5% 32,7%
Nivelul Nivel scazut 29,5% 38,1% 32,4%
. . Nivel mediu 32,0% 39,9% 28,1%
socio-economic: T
Nivel inalt 22,2% 48,8% 28,9%
o Urban 31,2% 39,5% 29,3%
Mediu de resedinta: : : .
ediaderesedinta: - eural 25,4% 44,4% 30,2%
Chisinau 28,8% 43,4% 27,9%
\Regiunea: Nord 26,4% 37,9% 35,7%
s Centru 20,3% 51,6% 28,1%
Sud 40,9% 31,8% 27,3%
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Tabelul 92. In opinia dumneavoastrd, cine poarté principala responsabilitate pentru faptul c&, dupd 4 ani de rézboi, nu s-a ajuns la un consens la masa de

negocieri?

Ucraina Federatia Rusa Ambele Niciuna AI:;(:::‘?" NS/NR

Total 14,3% 21,2% 45,0% 4,2% 4,3% 11,0%

Genul respondentului: Masculin 17,4% 23,2% 38,6% 4,9% 7,2% 8,8%
Feminin 11,5% 19,4% 50,8% 3,5% 1,7% 13,0%

18-29 ani 11,7% 21,0% 51,9% 4,5% 1,6% 9,2%

Ve 5 e e 30-44 ani 13,0% 14,7% 47,4% 4,5% 5,6% 14,9%
45-59 ani 16,6% 17,0% 45,7% 5,5% 4,5% 10,8%

60 + ani 15,0% 29,5% 39,4% 2,7% 4,5% 8,9%

B Nivel scazut 17,3% 15,8% 41,3% 5,2% 5,7% 14,7%
f::::::::lentului: Nivel mediu 14,5% 20,3% 46,4% 4,3% 2,9% 11,5%

Nivel inalt 12,0% 26,7% 44,3% 3,2% 6,4% 7,4%

Ocupatia Economic activ 15,1% 19,6% 45,5% 5,0% 4,9% 9,8%
respondentului: Economic inactiv 13,8% 22,2% 44,6% 3,6% 3,9% 11,8%
Limba d . . Roména 10,7% 25,5% 46,7% 3,5% 3,6% 10,1%
IMba de comunicare: | psé sau alta 24,5% 9,5% 40,2% 6,1% 6,4% 13,4%
. Nivel scazut 13,9% 15,8% 45,0% 6,5% 3,6% 15,1%

s”;‘éﬁ:f‘;conomic: Nivel mediu 17,2% 21,2% 44,6% 3,0% 5,7% 8,4%
Nivel inalt 11,9% 26,8% 45,3% 2,9% 3,7% 9,4%

Mediu de resedinti: Urban 16,8% 21,3% 43,0% 4,4% 4,6% 9,7%
’ ’ Rural 12,4% 21,1% 46,5% 3,9% 4,1% 12,0%

Chisinau 16,2% 26,3% 43,2% 2,5% 4,6% 7,2%

lRegiunea: Nord 11,3% 17,1% 51,4% 6,0% 2,1% 12,1%
Centru 9,6% 26,0% 42,7% 3,8% 4,5% 13,4%

Sud 23,4% 13,4% 42,6% 4,2% 6,4% 9,9%
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Tabelul 93. In opinia dumneavoastrd, avand in vedere evolutia actuald a conflictului, cine credeti c& va castiga in rézboiul declansat de Rusia in Ucraina?

Ucraina  Federatia Rusa  Ambele Niciuna NS/NR

Total 14,0% 24,7% 2,5% 28,2% 30,6%
Genul respondentului: Masculin 12,9% 29,1% 2,0% 30,2% 25,8%
Feminin 15,0% 20,7% 3,0% 26,3% 35,1%

18-29 ani 13,6% 26,8% 3,2% 30,9% 25,5%

Varsta respondentului: 30-44 ani 7,5% 24,5% 1,8% 31,9% 34,4%
45-59 ani 9,7% 28,4% 2,4% 29,7% 29,7%

60 + ani 22,4% 21,3% 2,7% 22,9% 30,8%

studiile Nivel scazut 9,2% 27,1% 1,6% 26,1% 36,0%
respondentului: Nivel mediu 13,4% 25,6% 2,6% 25,2% 33,3%
Nivel inalt 18,3% 21,0% 2,9% 36,3% 21,5%

Ocupatia Economic activ 12,8% 24,3% 2,5% 29,8% 30,5%
respondentului: Economic inactiv 14,7% 25,0% 2,4% 27,1% 30,7%
Limba de comunicare: Romvﬁné 17,5% 23,3% 2,1% 26,3% 30,8%
Rusa sau alta 4,2% 28,7% 3,6% 33,4% 30,1%

Nivelul Nivel scazut 10,5% 24,7% 2,6% 24,1% 38,1%
socio-economic: Nivel mediu 14,2% 25,6% 2,2% 27,1% 30,9%
Nivel inalt 17,3% 23,9% 2,7% 33,3% 22,8%

Mediu de resedints: Urban 14,8% 25,1% 2,2% 32,3% 25,6%
’ ’ Rural 13,3% 24,5% 2,7% 25,0% 34,5%

Chisinau 17,3% 24,6% 3,0% 34,7% 20,4%

[Regiunea: Nord 12,5% 21,3% 4,2% 29,2% 32,8%
Centru 16,6% 25,0% 1,4% 21,6% 35,5%

Sud 8,2% 28,6% 1,6% 30,1% 31,4%
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