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2 43

Ա Ռ Ա Ջ Ա Բ Ա Ն

Հանրապետ�թյան համար շատ տարբեր 

առ�մներով «հիշարժան» էր: Մի կողմից, 

� ղ ի ղ  1 0 0  տ ա ր ի  ա ռ ա ջ  է ր ,  ո ր 

ժողովրդավարորեն  լեգիտիմացված 

Հայաստանի Առաջին Հանրապետ�թյ�նը 

խորհրդայնացվեց և  70  տարի  մնաց 

Խորհրդային Մի�թյան կազմ�մ: Մյ�ս 

կողմից՝ Լեռնային Ղարաբաղի համար 

սեպտեմբերի 27-ից մինչև նոյեմբերի 10-ը 

տ ե ղ ի  � ն ե ց ա ծ  պ ա տ ե ր ա զ մի 

հետևանքները, ստվերեցին հանրային 

դիսկ�րսը և  քաղաքական  ակտիվ�թյ�նը :  Այս  պատերազմը 

շար�նակ�մ է գերակշռող թեմա մնալ քաղաքական � հասարակական 

կյանք�մ ոչ միայն Լեռնային Ղարաբաղ�մ, այլև, իհարկե, Հայաստանի 

Հանրապետ�թյ�ն�մ:

անդրադառն�մ են Հայաստանի, Վրաստանի և Ադրբեջանի կարճ 

գոյատևած, անկախ հանրապետ�թյ�ններին՝ որպես արդի հիշող�թյան 

մշակ�յթի մի մասի: Առաջին համաշխարհային պատերազմի արդյ�նք�մ 

և համատեքստ�մ առաջացած բոլոր երեք հանրապետ�թյ�ններն էլ կարճ 

են գոյատևել: Քաղաքացիական պատերազմ�մ բոլշևիկների հաղթանակի 

շնորհիվ 1920-1921 թվականներին տեղի �նեցավ այս երկրների 

աստիճանական  «խորհրդայնաց�մը»: 1922-1936 թվականներին 

Հայաստանը, Վրաստանը և Ադրբեջանն ստեղծեցին այսպես կոչված 

«Անդրկովկասյան մի�թյ�նը», որն այն�հետև լ�ծարվեց՝ վերածվելով 

խորհրդային  սոցիալիստական  ե  րեք  հանրապետ�թյ�նների : 

Խորհրդայնաց�մն ինչպիսի ազդեց�թյ�ն է �նեցել  ներկայիս 

Հայաստանի Հանրապետ�թյան ազգային առանձնահատկ�թյ�նների 

պահպանման � զարգացման վրա: Դրանից հատկապես տ�ժել էր 

Եկեղեցին:

աղբյ�րագիտական նյ�թերը կոչված են քննարկման դնել� «եկեղեց� և 

պետ�թյան» միջև սկզբնապես բարդ և հակասական հարաբեր�թյ�նների 

որոշ հայեցակետեր: Ազգային անկախ�թյան հասնել�ց շ�րջ երես�ն 

³ëïí³Í³Ï³éáõÛó êáõñµ ¾çÙÇ³ÍÇÝÁ Ñ³ÕÃ³Ý³Ï»ó, ÷³éùáí áõ å³ïíáí 

¹áõñë »Ï³í ÙÕÓ³í³ÝçÇóª å³Ñå³Ý»Éáí ³ßË³ñÑ³ë÷Ûáõé Ñ³ÛáõÃÛ³Ý 

× ß Ù ³ ñ Ç ï  Ñ ³ Û ñ » Ý ³ ë Ç ñ á õ Ã Û á õ Ý Á ,  ³ ½ · ³ ë Ç ñ á õ Ã Û á õ Ý Ý  á õ 

»Ï»Õ»ó³ëÇñáõÃ ÛáõÝÁ ,  áñáÝù ï³ññ³ÉáõÍí»Éáí  ¹³éÝáõÙ  »Ý 

³ëïí³ÍëÇñáõÃÛáõÝ. §Ð³Û³ëï³Ý»³Ûó ºÏ»Õ»óÇÝª Çñ Í³·áõÙáí, Çñ 

å³ïÙáõÃ»³Ùµ »õ Çñ Ñá·»µ³ÝáõÃ»³Ùµ ³ÝÑ³Ûñ»ÝÇù ã¿, ³å³½·³ÛÇÝ ã¿: 

²õ»ÉÇÝ, Ù»ñ ºÏ»Õ»óÇÝ, µáÉáñ Å³Ù³Ý³ÏÝ»ñáõ Ù¿ç, ½ûñ³íÇ· Ï³Ý·Ý³Í ¿ Ð³Û 

å»ï³Ï³ÝáõÃ»³Ý »õ Û³×³Ë Ñ³Ý¹Çë³ó³Í ¿ ³½·áõÃ»³Ý ¹ñûß³Ï, 
1Ð³Ûñ»ÝÇù Ï»ñïáÕ áõÅ, »ñµ»ÙÝ Çñ Ý³Ñ³ï³ÏáõÃ»³Ý ÇëÏ ·Ýáí¦ :

Ð³Ûáó ºÏ»Õ»óÇÝ Ý³¨ ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ ØÇáõÃÛáõÝáõÙ å³Ûù³ñ»Éáí Çñ 

³ÝÏ³ËáõÃÛ³Ý áõ Çñ³íáõÝùÝ»ñÇ Ñ³Ù³ñª ³Û¹å»ë å³ÛÍ³é å³Ñ»ó Çñ 

Ñ³ñ³½³ï ³½·Ç ë»ñáõÝ¹Ý»ñÇ ÙïùáõÙ áõ Ñá·áõÙ ³ÝÏ³ËáõÃÛ³Ý áõ 

³½³ïáõÃÛ³Ý ï»ëÇÉùÁ, ÇÝùÝÇßË³Ý å»ïáõÃÛáõÝ Ï»ñï»Éáõ Ï³ÙùÝ áõ 

í×é³Ï³ÝáõÃÛáõÝÁ, áñÝ ëÏëí»ó 1990 Ã. û·áëïáëÇ 23-Ç Ðéã³Ï³·ñáí ¨ 

Çñ³Ï³ÝáõÃÛáõÝ ¹³ñÓ³í 1991 Ã. ë»åï»Ùµ»ñÇ 21-Ç Ñ³Ýñ³ùí»áí. §...ÆÝùÁª 

Ð³Û ºÏ»Õ»óÇÝ, Çñ ëÏ½µÝ³õáñÙ³Ý Å³Ù³Ý³ÏÝ»ñÇó ÙÇÝã¨ Ù»ñ 

Å³Ù³Ý³ÏÝ»ñÁ å³Ñ»É å³Ñå³Ý»É ¿ ³ÝÏ³ËáõÃ»³Ý ·³Õ³÷³ñÁ, Ñá·¨áñ 

Ï»³ÝùÇ Ù³Ï³ñ¹³ÏÇ íñ³Û: ¸³ñ»ñ ß³ñáõÝ³Ï µéÝ³ï¿ñ»ñÇ ÉÍÇ ï³Ï Ñ³Û 

Ñ³õ³ï³ó»³ÉÁ ÇÝùÝ Çñ»Ý ½·³ó»É ¿ ³½³ï áõ ³ÝÏ³Ë ÙÇ³ÛÝ Çñ Ø³Ûñ 

ºÏ»Õ»óáõ Ï³Ù³ñÝ»ñÇ Ý»ñùáÛ:

²ñ¹³ñ ¿ Ñ»ï¨³µ³ñ, áñ Ð³Û ºÏ»Õ»óÇÝ ×³Ý³ãáõÇ Ý³Ë³íÏ³Ý, 
2Ý³Ë³Ï³ñ³å»ïÁ Ù»ñûñ»³Û å»ï³Ï³Ý ³ÝÏ³ËáõÃ»³Ý¦ : 

1   
 ÜáõÛÝÁ, ¿ç 4:

2
  §¾çÙÇ³ÍÇÝ å³ßïûÝ³Ï³Ý ³Ùë³·Çñ Ð³Ûñ³å»ï³Ï³Ý ²ÃáéáÛ ê. ¾çÙÇ³ÍÝÇ¦, 

ê»åï»Ùµ»ñ-ÐáÏï»Ùµ»ñ, 1991, ¿ç 17:
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տարի անց խորհրդայնացման ազդեց�թյան վերաբերյալ դիսկ�րսը թափ է 

առել նաև նախկին խորհրդային մյ�ս հանրապետ�թյ�ններ�մ: 

Հայաստանի Հանրապետ�թյ�ն�մ ևս այս քննարկ�մը ց�յց է տալիս, որ 

խորհրդային  իշխան�թյան  շրջանի  վերաբերյալ  ընդհանրական 

դատող�թյ�ններն այլևս բավարար չեն մոսկովյան կենտրոնակայանի և 

խորհրդային հանրապետ�թյ�նների միջև փոխհարաբեր�թյ�նները 

բացատրել� համար: Հայ Առաքելական Ս�րբ Եկեղեցին՝ լինելով 

ինքնիշխան հաստատ�թյ�ն և մարմնավորելով հայ ազգային 

ինքն�թյ�նը, խորհրդային տարիներին հիանալի դիվանագիտ�թյամբ 

պահպանեց նաև հայ ժողովրդի ազատ�թյան � անկախ�թյան 

տեսլականը, և հետագայ�մ հոգատարեց Հայաստանի անկախ�թյան 

շարժմանը:

սերտ, հ�սալի համագործակց�թյ�ն է իրականացն�մ Հայ Առաքելական 

Եկեղեց� հաստատ�թյ�նների հետ: Հիմնադրամի համար «միջկրոնական 

երկխոս�թյան» խթան�մը  կենտրոնական  թեմաներից մեկն  է 

Հայաստան�մ՝ իր կողմից իրականացվող բազմաթիվ միջոցառ�մների 

շարք�մ: Մեզ համար պատիվ է, որ այս գրք�յկով կարող ենք ևս մի ավանդ 

�նենալ այդ միջոցառ�մների համատեքստ�մ: Մինչ այժմ շատ 

արդյ�նավետ է եղել հատկապես Մայր Աթոռ Ս�րբ էջմիածնի արխիվի և 

թանգարանների և Մայր Աթոռ Ս�րբ Էջմիածնի՝ որպես Հայ Եկեղեց� 

հոգևոր կենտրոնի հետ համագործակց�թյ�նը: Խորհրդայնացման, 

ինչպես նաև Հայ  Եկեղեց�  և  խորհրդային  պ  ետ�թյան  միջև 

հարաբեր�թյ�նների համատեքստ�մ պատմական խորապատկերի 

նկարագր�թյ�ններից զատ, հոդվածները պար�նակ�մ են այն ժամանակ 

դերակատար�մ �նեցած անձանց վերաբերյալ նաև խիստ հետաքրքիր 

վերլ�ծ�թյ�ններ, որոնք մինչ օրս այսկերպ դեռևս չեն արծարծվել 

գիտական դիսկ�րսներ�մ:

մաղթ�մ է հետաքրքիր ընթերցան�թյ�ն:

¸ð. ÂàØ²ê Þð²äºÈ

«Կոնրադ Ադենա�եր» հիմնադրամի

«Քաղաքական երկխոս�թյ�ն Հարավային Կովկաս»

տարածաշրջանային ծրագրի տնօրեն

å³ïÙ³Ï³Ý ÙÇ ß³ñù í³Ýù»ñ, ù³Õ³ù³ÛÇÝ áõ ·ÛáõÕ³Ï³Ý »Ï»Õ»óÇÝ»ñ: 

¸³ñÓÛ³É ëÏëáõÙ ¿ ïñá÷»É Ð³Ûáó ºÏ»Õ»óáõ ëÇñïÁª Ðá·¨áñ ×»Ù³ñ³ÝÁ: ²Û¹ 

³Ù»ÝÇ Ñ»ï Ù»Ïï»Õ ³ÏïÇí³ÝáõÙ »Ý ³ñï³ùÇÝ ÙÇç»Ï»Õ»ó³Ï³Ý 

Ñ³ñ³µ»ñáõÃÛáõÝÝ»ñÁ, Ñá·¨áñ³Ï³Ý³ó ÷áË³Ûó»ÉáõÃÛáõÝÝ»ñÁ: ÜáñáíÇ ¿ 

ßÝãáõÙ Ð³Ûáó ºÏ»Õ»óáõ Ñá·¨áñ-Ùß³ÏáõÃ³ÛÇÝ ÏÛ³ÝùÁ: ÆëÏ êáõñµ 

¾çÙÇ³ÍÇÝÁ ¹³éÝáõÙ ¿ ÙÇ ÛáõñûñÇÝ³Ï ì»ñÝ³ïáõÝª Çñ ·áñáí³ÉÇó ·ñÏáõÙ 

ÁÝ¹áõÝ» Éáí  Ñ³Û  ¨  ûï³ñ³½·Ç  ·ñáÕÝ»ñÇ ,  ·ÇïÝ³Ï³ÝÝ»ñÇ , 

³ñí»ëï³·»ïÝ»ñÇ, »ñ³ÅÇßïÝ»ñÇ ̈  ³ÛÉáó:

²í»ÉÇÝ, î.î. ¶¨áñ· ¼. ¨ î.î. ì³½·»Ý ². ²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó 

Î³ÃáÕÇÏáëÝ»ñÁ Ñ»ñáë³Ï³Ý ç³Ýù»ñ »Ý ·áñÍ³¹ñáõÙ, Ù³Ý³í³Ý¹ ê³éÁ 

å³ï»ñ³½ÙÇ áÕç  ßñç³ÝáõÙ ,  »ñµ  Ñ³Ï³ËáñÑñ¹³ÛÇÝ áõÅ»ñÇ 

Ù»ù»Ý³ÛáõÃÛáõÝÝ»ñáí ù³Ûù³ÛíáõÙ ¿ñ Ñ³ÛáõÃÛ³Ý ÙÇ³ëÝáõÃÛáõÝÁ ¨ 

å³é³ÏïíáõÙ »Ï»Õ»ó³Ï³Ý-í³ñã³Ï³Ý Ï³éáõÛóÁª ³ßË³ñÑ³ë÷Ûáõé 

Ñ³ÛáõÃÛ³ÝÁ ß³ÕÏ³å»É Ø³Ûñ ²Ãáé êáõñµ ¾çÙÇ³ÍÝÇÝ ¨ Ø³Ûñ Ð³Ûñ»ÝÇùÇÝ: 

ºí Ù»Í³í Ù³ë³Ùµ ßÝáñÑÇí Ð³Ûáó ºÏ»Õ»óáõ ³é³ù»ÉáõÃÛ³Ý ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ 

Ð³Û³ëï³ÝÁ áÕç Ñ³ÛáõÃÛ³Ý Ñ³Ù³ñ ¹³éÝáõÙ ¿ µ³ÕÓ³ÉÇ Ð³ÛÏ³Ï³Ý 

å»ïáõÃÛáõÝ ¨ ï»Ýã³ÉÇ Ø³Ûñ Ð³Ûñ»ÝÇù. §ì»ñ³ÍÝ³Í Ù»ñ ºñÏÇñÁ, 

Ð³Û³ëï³Ý, Çñ³Ï³Ý³ó³Í »ñ³½Ý ¿ µáí³Ý¹³Ï Ñ³Û ÅáÕáíáõñ¹ÇÝ, áõ 
1µáí³Ý¹³Ï Ð³Û ºÏ»Õ»óÇÇÝ¦ :

º. ¹³ñÇó Ç í»ñ ³Ù»Ý³ÛÝ ÇÝã ÝáõÛÝÝ ¿ª Ñ³Û Ñá·¨áñ³Ï³ÝÇ Ñ³Ù³ñ 

ëñµ³½³Ý ³ñÅ»ùÝ»ñ »Ý Ð³Ûñ»ÝÇùÁ, É»½áõÝ, ³½·Á, å»ïáõÃÛáõÝÝ áõ 

å»ï³Ï³ÝáõÃÛáõÝÁ: ºí »Ã» ÝáõÛÝÇëÏ å»ïáõÃÛ³Ý ·ÉËÇÝ Ï³Ý·Ý³Í ¿ 

§ÑÇí³Ý¹¦ ³é³çÝáñ¹ Ï³Ù ù³Õ³ù³Ï³Ý áõÅ, ÷áõÛÃ ã¿, Ý³ ãÇ° Ï³ñáÕ 

Ù³ïÝí»É ûï³ñÇ Ó»éùÁ, Ý³ ãÇ° Ï³ñáÕ ÷áË³ñÇÝí»É ûï³ñáí: Ø³Ý³í³Ý¹, 

»Ã» ÝáõÛÝÇëÏ Ñá·ÇÝª Ñ³í³ïùÝ ÇÝã áñ ³éáõÙáí Ï³Õ³å³ñíáõÙ ¿ ³Û¹ ÝáõÛÝ 

³é³çÝáñ¹Ç Ï³Ù ù³Õ³ù³Ï³Ý áõÅÇ ÏáÕÙÇó,  ë³Ï³ÛÝ ¹ñ³Ýó 

·áñÍáõÝ»áõÃÛ³Ý ³ñ¹ÛáõÝùáõÙ Ù³ñÙÇÝÁª Ð³Ûñ»ÝÇùÁ ß»Ý³ÝáõÙ ¿, ²½·Ý 

³åñáõÙ Ë³Õ³Õ, ßÇÝ³ñ³ñ áõ ëï»ÕÍ³·áñÍ ÏÛ³Ýùáíª å³Ñå³Ý»Éáí Çñ 

³½·³ÛÇÝ ÇÝùÝáõÃÛáõÝÁ, ºÏ»Õ»óÇÝ Íáí Ñ³Ùµ»ñáõÃÛ³Ùµ Éáõé ³ÕáÃáõÙ ¿, 

³Ýï»ë ·áñÍáõÙ, áñå»ë½Ç ¶áÕ·áÃ³ÛÇÝ Ñ³çáñ¹Ç Ð³ñáõÃÛáõÝÁª ÉÇÝÇ Ñá·áõ 

(ºÏ»Õ»óÇ) áõ Ù³ñÙÝÇ (Ð³Ûñ»ÝÇù-²½·) Ï³ï³ñÛ³É Ý»ñ¹³ßÝ³ÏáõÃÛáõÝ, 

³éáÕçáõÃÛáõÝ:

Æñ³í³Ùµ, ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³ÝáõÙ, Í³Ýñ Ë³ã»ÉáõÃÛáõÝÇó áõ 

Ïáñá õëïÝ»ñÇó  Ñ»ïá ,  ³ ÛÝá õ³Ù»Ý³ÛÝÇí  »Õ³í  Ð³ñáõÃ Ûá õÝ ª 

1   
§¾çÙÇ³ÍÇÝ å³ßïûÝ³Ï³Ý ³Ùë³·Çñ Ð³Ûñ³å»ï³Ï³Ý ²ÃáéáÛ ê. ¾çÙÇ³ÍÝÇ¦, ²åñÇÉ, 1970, 

¿ç 5:
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ºðÎàô Êàêø

 2020 Ã. Éñ³ó³í Ð³Û³ëï³ÝáõÙ ËáñÑñ¹³ÛÇÝ Ï³ñ·»ñÇ 

Ñ³ëï³ïÙ³Ý 100-³ÙÛ³ÏÁ: Üß³Ý³íáñ ÙÇ Ñáµ»ÉÛ³Ý, áñÁ 

Ñ³ë³ñ³Ï³Ï³Ý ¨ å³ïÙ³·Çï³Ï³Ý ÙïùÇ Ñ³Ù³ñ áõÝÇ ¹ñ³Ï³Ý ¨ 

µ³ó³ë³Ï³Ý ÁÝÏ³ÉáõÙ áõ Ù»ÏÝ³µ³ÝáõÃÛáõÝ:

 ²ÝóÛ³É ï³ñÇ, Ð³Û³ëï³ÝÛ³Ý Çñ³Ï³ÝáõÃÛ³Ý Ù»ç ³éÏ³ 

Ñ³Ù³í³ñ³ÏÇ ¨ ³å³ ²ñó³ËÛ³Ý å³ï»ñ³½ÙÇ å³ï×³éÝ»ñáí, 

³Û¹ å³ïÙ³Ï³Ý ¹»åùÝ Áëï ³ñÅ³ÝíáõÛÝ ãÑÇß³ï³Ïí»ó, 

³Ý¹ñ³¹³ñÓ ãáõÝ»ó³í:

 àõñ³Ë³ÉÇ ¿, áñ Ø³Ûñ ²Ãáé êáõñµ ¾çÙÇ³ÍÝÇ ²ñËÇíÇ ¨ 

§ÎáÝñ³¹ ²¹»Ý³áõ»ñ¦ ÑÇÙÝ³¹ñ³ÙÇ Ñ³Ù³·áñÍ³ÏóáõÃÛ³Ý 

ßñç³Ý³ÏÝ»ñáõÙ ÏÛ³ÝùÇ Ïáãí»ó §ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³Ý 100. 

ºÏ»Õ»óÇÝ ̈  ä»ïáõÃÛáõÝÁ¦ Ý³Ë³·ÇÍÁ:

 Ðá¹í³ÍÝ»ñÇ ¨ ³ñËÇí³ÛÇÝ ÝÛáõÃ»ñÇ ëáõÛÝ ·ñùáõÛÏÁ 

ÑÇÙÝ³Ï³ÝáõÙ Ý»ñÏ³Û³óÝáõÙ ¿ ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³ÝÇ ÏÛ³ÝùÇ 

Ñ³ÙÁÝ¹Ñ³Ýáõñ å³ïÏ»ñÁ, Ç Ù³ëÝ³íáñÇ Ð³Ûáó ºÏ»Õ»óáõ Ñ³Ý¹»å 

í³ñíáÕ ù³Õ³ù³Ï³ÝáõÃÛáõÝÁ, áñÝ Çñ ëÏ½µÝ³Ï³Ý Í³Ûñ³·áõÛÝ 

ÃßÝ³Ù³Ï³ÝÇó ³ëïÇ×³Ý³µ³ñ í»ñ³Íí»ó Ñ³Ý¹áõñÅ»ÉÇáõÃÛ³Ý: 

²Ý¹ñ³¹³ñÓÝ»ñ Ï³Ý Ý³¨ ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³ÝÇ Õ»Ï³í³ñÝ»ñÇ 

¨ ï³ñµ»ñ Ï³éáõÛóÝ»ñÇ Í³í³É³Í ·áñÍáõÝ»áõÃÛáõÝÝ»ñÇ í»ñ³µ»ñÛ³Éª 

Ù³ëÝ³Ñ³ïáõÏ Å³Ù³Ý³Ï³Ñ³ïí³ÍÝ»ñáõÙ:

 Ðñ³å³ñ³ÏíáÕ ³ñËÇí³ÛÇÝ ÝÛáõÃ»ñÝ ¿É ³é³ñÏ³Û³å»ë »Ý 

ï³ñ»·ñáõÙ ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³ÝÇ å³ïÙáõÃÛáõÝÁ, áñÝ Çñ Ù»ç 

³Ù÷á÷áõÙ ¿ ß³ï áÕµ»ñ·³Ï³Ý »ñ¨áõÛÃÝ»ñ áõ Çñ³·áñÍáõÙÝ»ñ, 

ë³Ï³ÛÝ ³é³í»É ß³ï »Ý ·Ý³Ñ³ï³ñÅ³Ý áõ ÑÇß³ï³Ï³ñÅ³Ý 

·áñÍ»ñÁ, áñáÝó ÃíáõÙ Ý³¨ Ð³Û³ëï³ÝÛ³Ûó ²é³ù»É³Ï³Ý êáõñµ 

ºÏ»Õ»óáõ ¨ Ñ³Ù³ÛÝ Ñ³ÛáõÃÛ³Ý Ñá·¨áñ Ï»ÝïñáÝ Ø³Ûñ ²Ãáé êáõñµ 

¾çÙÇ³ÍÝÇ Ñ»ï ³éÝãí³ÍÝ»ñÁ:

îÝûñ»ÝáõÃÛáõÝ

Ø³Ûñ ²Ãáé êáõñµ ¾çÙÇ³ÍÝÇ ²ñËÇíÇ

ºÏ»Õ»óáõ Í³í³Éí³Í  µéÝáõÃÛáõÝÝ»ñáõÙ ¨ î.î. Êáñ»Ý ². Øáõñ³¹µ»ÏÛ³Ý 

Ð³Ûáó Ð³Ûñ³å»ïÇ ëå³ÝáõÃÛ³Ý ·áñÍáõÙ...

ÁÝÃ³óù ãÇ ï³ÉÇë Çñ ³ÝÙÇï »ÝÃ³Ï³Ý»ñÇ áñáßÙ³ÝÁ. §...¶ñÇ·áñÇ 

²ñï»ÙÇãÁ ÑáõÛë áõÝ»ñ Å³Ù³Ý³Ï ß³Ñ»É: ºí Ýñ³ ÑáõÛë»ñÁ ëË³É ã¿ÇÝ: âÇ 

³ÝóÝáõÙ ³Ý·³Ù Ù»Ï ³ÙÇë. Ñ³ïáõÏ Ï³åáí Ýñ³ Ñ»ï Ï³åíáõÙ ¿ êï³ÉÇÝÁ.

- ÀÝÏ»ñ ²ñáõÃÇÝáí, ¸áõù ¹»é åÝ¹á±õÙ »ù Ï³ÃáÕÇÏáëáõÃÛáõÝÁ 

÷³Ï»Éáõ Ñ³ñóÁ:

- à°ã, Æá°ëÇý ìÇë³ñÇáÝáíÇã, ã»Ù åÝ¹áõÙ:

- ̧ » áõñ»ÙÝ, É³í:
1²ÛëåÇëáíª ¾çÙÇ³ÍÇÝÁ ÉáõÍ³ñ»Éáõ Ñ³ñóÁ ÷³ÏíáõÙ ¿¦ :

²ñ¹³ñ¨, áñù³Ý ¿É ¹³Å³Ý ¿ñ ÊêÐØ ³é³çÝáñ¹ êï³ÉÇÝÁ, 

³Û¹áõÑ³Ý¹»ñÓ Ý³ ÇÙ³ëïáõÃÛáõÝÝ ¿ áõÝ»ÝáõÙ å³Ñå³Ý»Éáõ Ñ³Ù³ÛÝ 

Ñ³ÛáõÃÛ³Ý Ñá·¨áñ Ï»ÝïñáÝÁ ¨ ÊêÐØ ûñ»ÝùÝ»ñÇ ë³ÑÙ³Ý³Í 

Çñ³íáõÝùÝ»ñÇ ßñç³Ý³ÏÝ»ñáõÙ í»ñ³Ï³½Ù³Ï»ñå»Éáõ Ð³Ûáó ºÏ»Õ»óáõ 

·áñÍáõÝ»áõÃÛáõÝÁ: ÆëÏ ³Û¹ ³é³ù»ÉáõÃÛ³Ý Ñ³Ù³ñ ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ ØÇáõÃÛ³Ý 

³é³çÝáñ¹Ç ÏáÕÙÇó ÁÝïñíáõÙ ¿ Ø³Ûñ ²Ãáé êáõñµ ¾çÙÇ³ÍÝÇ ÙÇ³µ³Ý î. 

¶¨áñ· ³ñù»åë. â»áñùãÛ³ÝÁ, áí î.î. Êáñ»Ý ². Ð³Ûñ³å»ïÇ 

Ý³Ñ³ï³ÏáõÃÛáõÝÇó ÛáÃ ï³ñÇ ³Ýóª 1945 Ã. ÁÝïñíáõÙ ¿ ²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó 

Î³ÃáÕÇÏáë:

Ð³Ûñ»Ý³Ï³Ý Ø»Í å³ï»ñ³½ÙÇ ï³ñÇÝ»ñÇó Ç í»ñ ¿³Ï³Ýáñ»Ý 

÷áËíáõÙ ¿ ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³ÝÇ í»ñ³µ»ñÙáõÝùÁ Ð³Ûáó ºÏ»Õ»óáõ 

ÝÏ³ïÙ³Ùµ: ºí ë³, Ã»ñ¨ë, å³ÛÙ³Ý³íáñí³Í ¿ñ Ð³Û³ëï³ÝÇ 

Õ»Ï³í³ñÝ»ñÇ Ù³ñ¹Ï³ÛÇÝ Ñ³ïÏ³ÝÇßÝ»ñáí, ÇÝãå»ë Ý³¨ª ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ 

ØÇáõÃÛ³Ý ÙÃÝáÉáñïáõÙ ï»ÕÇ áõÝ»óáÕ  ÷á÷áËáõÃÛáõÝÝ»ñáí:

²Ûá, Ã»¨ å³Ñå³ÝíáõÙ »Ý ÁÝ¹Ñ³Ýáõñ ë³ÑÙ³Ý³÷³ÏáõÙÝ»ñÝ áõ 

í»ñ³ÑëÏáÕáõÃÛáõÝÝ»ñÁ, ë³Ï³ÛÝ ºÏ»Õ»óáõÝ ïñíáõÙ »Ý áñáß³ÏÇ 
2Çñ³íáõÝùÝ»ñ ¨ ³½³ïáõÃÛáõÝ : ÆëÏ ºÏ»Õ»óÇÝ ¿É ³í»ï³ñ³Ý³Ï³Ý 

Ëáñ³·ÇïáõÃÛ³Ùµª §»ñÃ³Ûù, ïáõù ½Ï³Ûë»ñÝ Ï³Ûë»ñ¦ (Ø³ïÃ. Æ´. 21), 

û·ïí»Éáí ëï»ÕÍí³Í µ³ñ»Ýå³ëï íÇ×³ÏÇó, ëÏëáõÙ ¿ í»ñ³ßÇÝáõÃÛáõÝ 

³åñ»É: àñáß³å»ë µ³ñ»½³ñ¹íáõÙ ¿ Ø³Ûñ ²ÃáéÁ, í»ñ³µ³óíáõÙ »Ý 

1    ÜáõÛÝÁ, ¿ç 131:
2
  î»°ë §ì³í»ñ³·ñ»ñ Ð³Û ºÏ»Õ»óáõ å³ïÙáõÃÛ³Ý (1938-1955 ÃÃ.), ¶Çñù ¼, ¶¿áñ· ¼ 

âáñ¿ùã»³Ý Î³ÃáÕÇÏáë ²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó¦, Ï³½Ù»óª ê³Ý¹ñá ´»Ñµáõ¹Û³Ý, ºñ¨³Ý, 1999, ¿ç 

256-258:
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ԽՍՀՄ Մարտնչող անաստվածների միության ՙԲեզբոժնիկ՚ ամսագիրը, 1929 թ.

Ð³Û³ëï³ÝÇ ÎáÙÏáõëÇ(µ) Î»ÝïÏáÙÇ ù³ñïáõÕ³ñ ¶ñÇ·áñ Ð³ñáõÃÛáõÝÛ³ÝÇ 

ëïáñ³·ñáõÃÛ³Ùµ 1938 Ã. û·áëïáëÇ 4-ÇÝ ÃÇí 558 ·ñáõÃÛáõÝÝ ¿ áõÕ³ñÏíáõÙ 

Ð²ØÎ(´)Î Î»ÝïÏáÙÇ ·ÉË³íáñ ù³ñïáõÕ³ñ Æ.ì. êï³ÉÇÝÇÝ. “ÖÊ ÊÏ(á) 

Àðìåíèè, îáñóäèâ âîïðîñ îá Ý÷ìèàäçèíñêîì ìîíàñòûðå è 

êàòîëèêîñàòå ðåøèë,- ââèäó òîãî, ÷òî èìåþøèåñÿ ìàòåðèàëû 

èçîáëè÷àþò Ý÷ìèàäçèíñêèé êàòîëèêîñàò â àêòèâíîé áîðüáå ïðîòèâ 

Ñîâåòñêîé âëàñòè è àðìÿíñêîãî íàðîäà – çàêðûòü Ý÷ìèàäçèíñêèé 

ìîíàñòûðü, ïðåâðàòèâ åãî â ìóçåé, âûáîðîâ íîâîãî êàòîëèêîñà íå 

ïðîèçâîäèòü è ëèêâèäèðîâòü öåíòð àðìÿíñêîãî äóõîâåíñòâà – 

Ý÷ìèàäçèíñêèé êàòîëèêîñàò.
1Ïðîñèì ÖÊ ÂÊÏ(á) óòâåðäèòü” :

Ñ»ÕÇÝ³ÏÝ ³ñ¹Ûá±ù ¶ñÇ·áñ Ð³ñáõÃÛáõÝÛ³ÝÝ ¿ñ, Ý³, áõÙ Ñ³Û ÅáÕáíáõñ¹Ý Ç 

¹»Ùë Çñ Ù»Í³·áõÛÝ ½³í³ÏÝ»ñÇó ²í»ïÇù Æë³Ñ³ÏÛ³ÝÇ Ïáã»É ¿ñ §¶ñÇ·áñ 

ÞÇÝ³ñ³ñ¦... ²ÛÝ, áñ Ý³ Ù³ëÝ³Ïó»É ¿ ùÝÝ³ñÏÙ³ÝÝ áõ ëïáñ³·ñ»É 

·ñáõÃÛáõÝÁª ëïáõÛ· ¿: ê³Ï³ÛÝ áñáß ¿, áñ ³Û¹ í×éÇ ̈  ·ñáõÃÛ³Ý Ñ»ÕÇÝ³ÏÝ»ñÝ 

áõñÇßÝ»ñÝ »Ý, áñáÝù ·áñÍ»É »Ý Ñ³ÝÓÇÝ ÐêÊÐ Ü»ñù·áñÍÅáÕ ÏáÙÇë³ñ 

ìÇÏïáñ ÊíáñáëïÛ³ÝÇ:  ÆëÏ í»ñçÇÝë ·áñÍ³Ï³ÉÝ ¿ñ  ÊêÐØ 

Ü»ñù·áñÍÅáÕÏáÙ Ü. ºÅáíÇ. §ÐáõÉÇëÇ 30-ÇÝ ÊíáñáëïÇ³ÝÁ ²ñáõÃÇÝáíÇ 

ë»Õ³ÝÇÝ ¿ ¹ÝáõÙ §¾çÙÇ³ÍÝÇ Ï³ÃáÕÇÏáëáõÃÛ³Ý Ù³ëÇÝ¦ Ð³Û³ëï³ÝÇ Î(µ)Î 

Î»ÝïÏáÙÇ áñáßÙ³Ý Ý³Ë³·ÇÍª å³Ñ³Ýç»Éáí Ñ³ñóÇ ³ÝÑ³å³Õ ùÝÝ³ñÏáõÙ 

µÛáõñáÛáõÙ, ¨, Çµñ, ÇÙÇçÇ³ÛÉáó, ³ÏÝ³ñÏáõÙ ¿, áñ ÷³ëï³ÃÕÃÇ å³ï×»ÝÝ 

áõÕ³ñÏí»É ¿ ºÅáíÇÝ: ú·áëïáëÇ 4-ÇÝ Ü¶ÄÎ å»ïÇ ×ÝßÙ³Ý Ý»ñùá Î»ÝïÏáÙÇ 

³é³çÇÝ ù³ñïáõÕ³ñÁ, ³ÛÝáõ³Ù»Ý³ÛÝÇí, Ñ³í³ùáõÙ ¿ µÛáõñáÝ:

Ð³ÙÎ(µ)Î Î»ÝïÏáÙÇÝ Ñ³ëï³ï»É¦: ÊíáñáëïÇ³ÝÁ áõ½áõÙ ¿ñ Ñ³Ï³×³é»Éª 

¹³, Çµñ, ï»Õ³Ï³Ý Ýß³Ý³ÏáõÃÛ³Ý Ñ³ñó ¿, ÇÝùÝ»ñë ·ÉáõË Ïµ»ñ»Ýù: Æ 

å³ï³ëË³Ýª ÉëáõÙ ¿. §¾çÙÇ³ÍÇÝÁ, áñå»ë Ñ³ÛáõÃÛ³Ý Ñá·¨áñ Ï»ÝïñáÝ, 

áõÝÇ ÙÇç³½·³ÛÇÝ ÏßÇé ̈  Ýß³Ý³ÏáõÃÛáõÝ: ²Ñ³ Ã» ÇÝãáõ ³Û¹ Ñ³ñóÁ å»ïù ¿ 
2Ñ³Ù³Ó³ÛÝ»óÝ»É Ð³ÙÎ(µ)Î Î»ÝïÏáÙÇ Ñ»ï¦ :

Ï³ñ ̈ ë ÙÇ ã³ñ³·áñÍª ìñ³ëï³ÝÇ Î(µ)Î Î»ÝïÏáÙÇ ³é³çÇÝ ù³ñïáõÕ³ñ È. 

´»ñÇ³Ý: ØÇ³Ýß³Ý³Ï ¿, áñ Ý³ ¨ë Ù³ë ¨ µ³ÅÇÝ ¿ áõÝ»ó»É ÁÝ¹¹»Ù Ð³Ûáó 

1    
Ð²², ý.1, ó.18, ·.79, Ã. 41-42:

2
  §¶ñÇ·áñ ÞÇÝ³ñ³ñ: Ðáõß»ñ ¶.². Ð³ñáõÃÛáõÝÛ³ÝÇ (²ñáõÃÇÝáí)ª 1937-1953 ÃÃ. Ð³Û³ëï³ÝÇ 

ÏáÙÏáõëÇ 1-ÇÝ ù³ñïáõÕ³ñÇ Ù³ëÇÝ¦, Ï³½ÙáÕª Ü³ÙÇ ØÇÏáÛ³Ý, ºñ¨³Ý, 2016, ¿ç 131:



6 39

²í³· ². Ð³ñáõÃÛáõÝÛ³Ý

պատմական գիտ�թյ�նների թեկնած�

ԿՐՈՆԱԿԱՆ  ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ�ԹՅ�ՆԸ  ԽՈՐՀՐԴԱՅԻՆ  

ՀԱՅԱՍՏԱՆ�Մ 1920-1930-ԱԿԱՆ ԹՎԱԿԱՆՆԵՐԻՆ. 

(ՔԱՂԱՔԱԳԻՏԱԿԱՆ ԱԿՆԱՐԿ)

Պ ա տ մ � թ յ ա ն  ը ն թ ա ց ք � մ  ե կ ե ղ ե ց ի - պ ե տ � թ յ � ն 

փոխհարաբեր�թյ�նները ընթացել են ոչ միանշանակ կերպով: 

Հայաստանյայց Առաքելական Եկեղեցին (այս�հետ՝ ՀԱԵ) մնաց ժողովրդին 

թիկ�նք, և անգամ խորհրդային պետական�թյան ամրապնդման աջակից, 

դրանով պայմանավորելով բ�ն ժողովրդի անվտանգ�թյան � 

բարգավաճման տեսլականը: Չնայած մաքառ�մներին և տարատեսակ 

զրկանքներին՝ հենց այդ էր ՀԱԵ առաջնահերթ չափորոշիչը:

Պետ�թյ�ն-եկեղեցի հարաբերակց�թյան �ս�մնասիր�մն այժմ 

հատկապես արդիական է, քանզի աթեիստական պետական�թյան 

պայմաններ�մ վերջնական իրավաքաղաքական ձևակերպ�մ ստացան 

պետ�թյ�նից եկեղեց� և եկեղեց�ց դպրոցի տարանջատման, խղճի 

ազատ�թյան սկզբ�նքները: Այդ ամենի իմաց�թյ�նը հնարավոր�թյ�ն 

կընձեռի առավել հստակ պատկերացնել անկախ ՀՀ-�մ գլխավոր 

կրոնական կառ�յցի՝ ՀԱԵ հարաբերակց�թյ�նը պետական համակարգի 

հետ, նրա �նեցած տեղն � դերակատար�թյ�նը հասարակական-

քաղաքական կյանք�մ:

Հայոց պատմ�թյան մեջ Եկեղեց� տեղի � դերի հարցի քննարկ�մը 

1920-1930-ական թվականների և արդի պայմաններ�մ կարևոր տեղ �նի 

հասարակական զարգացման ընկալման և հեռանկարի �րվագծման 

առ�մով: Հիմնական դրդապատճառներից է հոգևորի փնտրտ�քը, 

նյ�թական գերիշխան�թյան հաստատման գլոբալ պայմաններ�մ 

այլընտրանքի կարևոր�մը, անց�մային շրջան�մ ՀԱԵ միջոցով 

բարեփոխ�մների հ�յսն անհատի և հասարակ�թյան-պետ�թյան 

աշխարհայացքային նոր դր�յթների վերաձևման տեսլականով, արդեն 

ժ ա մ ա ն ա կ ա կ ի ց  ի ր ո ղ � թ յ � ն ն ե ր ի ն  հ ա ր մ ա ր ե ց վ ա ծ  � 

համապատասխանացված:

Արդի եկեղեցական-պետական հարաբերակց�թյան քաղաքական 

մոդելի ձևավորման գործընթացը � խնդիրների լ�ծման գործիքակազմը, 

հասարակ�թյան մեջ կրոնական պատկերաց�մների հանդեպ 

ºí ÝáõÛÝÇëÏ ³Û¹ ëáëÏ³ÉÇ Çñ³íÇ×³ÏáõÙ Ð³Ûáó ºÏ»Õ»óÇÝª Ñ³ÝÓÇÝ î.î. 

Êáñ»Ý ². ²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó Î³ÃáÕÇÏáëÇ »ñ»ë ãÇ° ¹³ñÓÝáõÙ ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ 

Ð³Û³ëï³ÝÇó, ÃßÝ³ÙÇ ãÇ° ¹ÇïáõÙ: ²ÛÉ ß³ñáõÝ³ÏáõÙ ¿ Ñ³Ûñ³µ³ñ Ëáë»É, 

ëÇñáí í»ñ³µ»ñí»É,  Ñ³Ùµ»ñ³ï³ñ µ³ó³ïñ»É.  §ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ 

ÇßË³ÝáõÃÛáõÝÁ Ù»ñ »ñÏÇñÁ áïù ÏáË»Éáõ ûñÇó, - î.î. Êáñ»Ý ². 

Ð³Ûñ³å»ïÁ ·ñáõÙ ¿  ÐêÊÐ Ý»ñù·áñÍÅáÕ ÏáÙÇë³ñ ìÇÏïáñ 

ÊíáñáëïÛ³ÝÇÝ, - ¾çÙÇ³ÍÇÝÁ Ñ³Ù³ñáõÙ ¿ Ýñ³Ý Çñ Ñ³ñ³½³ï 

å»ïáõÃÛáõÝÁ ¨ ÙÇßï ³ÕáÃ»É ¿ Ýñ³ Ñ³ñ³ï¨áõÃÛ³Ý ¨ ³Ýë³ë³ÝáõÃÛ³Ý 

Ñ³Ù³ñ: ¾çÙÇ³ÍÇÝÁ ·Çï³Ïó»É ¿ ÙÇßï, áñ Ñ³Û ÅáÕáíáõñ¹Á Çñ ýÇ½ÇÏ³Ï³Ý 

·áÛáõÃÛáõÝÁ ÝáõÛÝ ËáñÑñ¹³ÛÇÝ ÇßË³ÝáõÃÛ³ÝÝ ¿ å³ñï³Ï³Ý, áñ Ý³ ¿ Ñ³Û 

ÅáÕáíñ¹Ç Ùï³íáñ ¨ ïÝï»ë³Ï³Ý ³é³ç³¹ÇÙáõÃÛ³Ý Ù»Í³å»ë ½³ñÏ 

ïíáÕÁ ¨ Ýñ³ »ñç³ÝÏáõÃÛ³Ý áõÕÇÝ Ñ³ñÃáÕÁ: ºí ³Û¹ ¿ å³ï×³éÁ, áñ 

¾çÙÇ³ÍÇÝÁ ³ÝÏ»ÕÍáñ»Ý ëÇñ»É ¨ ëÇñáõÙ ¿ Çñ Ñ³ñ³½³ï ËáñÑñ¹³ÛÇÝ 

ÇßË³ÝáõÃÛáõÝÁ ¨ ÙÇßï Ó·ï»É áõ Ó·ïáõÙ ¿ ÁÝ¹Ñ³Ýñ³å»ë ËáñÑñ¹³ÛÇÝ 

ÇßË³ÝáõÃÛ³Ý ¨ Ù³ëÝ³íáñ³å»ë Çñ Ñ³ñ³½³ï å»ïáõÃÛ³Ý ¨ Ð³Ûñ»ÝÇùÇ 

ÑÙ³ÛùÁ µ³ñÓñ³óÝ»É ·³ÕáõÃ³Ñ³ÛáõÃÛ³Ý ³ãùáõÙ: ²Ûë ÁÝÃ³óùÝ ¿ áõÝ»ó»É 

Ù»ñ Ý³Ëáñ¹Á, áñáí ³Ýß»Õ ÁÝÃ³ó»É ¨ ÁÝÃ³ÝáõÙ »Ýù Ý³¨ Ù»Ýù 

Ñ³Ûñ³å»ï³Ï³Ý ·³Ñ µ³ñÓñ³Ý³Éáõ ûñÇó ëÏë³Í: ²Ûë áõÕÇÝ ¿, áñáí 

ÁÝÃ³Ý³É å³ïíÇñ»É »Ýù Ù»ñ Ð³Ûñ³å»ï³Ï³Ý ÏáÝ¹³ÏÝ»ñáí Ù»ñ 
1³ñï³ë³ÑÙ³ÝÛ³Ý µáÉáñ Ý»ñÏ³Û³óáõóÇãÝ»ñÇÝ¦ :

µ³ñÛ³ó³Ï³Ù í»ñ³µ»ñÙáõÝùÁ ÙÝáõÙ »Ý ³Ýå³ï³ëË³Ý. ÇÝãå»ë ê»ñ 

²ëïí³Í Ë³ãí»ó Ïáõñ³óÛ³É ³ÙµáËÇ Ï³Ùùáí áõ Ó»éùáí, ÝáõÛÝå»ë ¿É 

Ý³Ñ³ï³ÏíáõÙ »Ý î.î. Êáñ»Ý ². ²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó Î³ÃáÕÇÏáëÁ ¨ 

Ñ³ñÛáõñ³íáñ Ñá·¨áñ³Ï³ÝÝ»ñ: ´³½Ù³ÃÇí »Ï»Õ»ó³Ï³ÝÝ»ñ ¿É 

Ñ³½³ñ³íáñ Ñ³Û Ùï³íáñ³Ï³ÝÝ»ñÇ áõ ï³ñµ»ñ ·áñÍÇãÝ»ñÇ Ñ»ï ÙÇ³ëÇÝ 

µ³Ýï³ñÏíáõÙ »Ý áõ ³ùëáñíáõÙ:

áãÝã³óí³Í »Ý, Ã»ñ¨ë Ñ³Ùá½í³Í ¿ÇÝ Ñ³Û ̈  ûï³ñ µáÉß¨ÇÏ å³ßïáÝÛ³Ý»ñÁ: 

ºí ³Û¹ íëï³ÑáõÃÛ³Ùµ ÐÎ(µ)Î Î»ÝïÏáÙÁ Ï³½Ù³Ï»ñåáõÙ ¿ ùÝÝ³ñÏáõÙ ¨ 

áñáßáõÙ ÷³Ï»É Ø³Ûñ ²Ãáé êáõñµ ¾çÙÇ³ÍÇÝÁª í»ñ³Í»Éáí Ã³Ý·³ñ³ÝÇ, Ýáñ 

Î³ÃáÕÇÏáëÇ ÁÝïñáõÃÛáõÝÝ»ñÇ ³ÝóÏ³óáõÙ ã³ñïáÝ»É ¨ ÉÇÏíÇ¹³óÝ»É Ñ³Û 

Ñá·¨áñ³Ï³ÝáõÃÛ³Ý Ï»ÝïñáÝÁª ²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó Î³ÃáÕÇÏáëáõÃÛáõÝÁ: ²Ûë 

Ññ»ß³íáñª Ñ³Ûñ»Ý³¹³í áõ ³å³½·³ÛÇÝ í×ÇéÝ Çñ³·áñÍ»Éáõ Ñ³Ù³ñ 

1    
ÜáõÛÝÁ, ¿ç 324-325:
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դիրքորոշ�մներն առավել ընկալելի կլինեն 1920-1930-ական թվականների 

փորձը հաշվի առնել� և դասեր քաղել� պարագայ�մ:

Այդ  փորձի իմաց�թյ�նը միանգամայն �սանելի է ներկայի 

ամբողջական և առարկայական պատկերացման տեսանկյ�նից, երբ 

ն կ ա տ ե լ ի  է  ե կ ե ղ ե ց �  կ ա խ վ ա ծ � թ յ � ն ը  ի շ խ ա ն � թ յ � ն ն ե ր ի 

պետավարչական մեքենայից: Այն ապագայի համար պատմաքաղաքական 

և իրավական դասեր քաղել�ց զատ նաև ներկայի մի շարք կենսական 

նշանակ�թյան հոգևոր-քաղաքական հարցերի պատասխաններ գտնել� 

հնարավոր�թյ�ն կտա: Ըստ այդմ, կրոնաեկեղեցական գործոնը 

հասարակական զարգացման գործընթացներ�մ՝ հոգևոր, կ�սակցական, 

ս ո ց ի ա լ - ք ա ղ ա ք ա կ ա ն  բ ա ղ ա դ ր ի չ ն ե ր ո վ ,  կ ա ր և ո ր վ � մ  է 

պետականաշին�թյան և պետաքաղաքական համակարգի ներդաշնակ 

կայ�ն�թյան հաստատման համապատկեր�մ:

Քաղաքագիտական �ս�մնասիրման կարոտ են հետևյալ հարցերը. 

ՀԱԵ նկատմամբ պետ�թյան բռնաճնշիչ քաղաքական�թյան ձևավորման 

փ�լերն � առանձնահատկ�թյ�նները, հակակրոնական քարոզչական-

տեղեկատվական գործառ�յթ իրականացնող կառ�յցների կայաց�մն � 

ընթացքը, ներեկեղեցական քայքայիչ գործ�նե�թյան գործիքակազմը և 

դրսևորման ձևերը, կոմ�նիստական-խորհրդային � եկեղեցական 

տեսակետների վերլ�ծ�թյ�նը:

Պետ�թյ�նից եկեղեց� անջատման դր�յթի անվան տակ կոմկ�սն 

իրականացն�մ էր հոգևոր-հանրային ինստիտ�տ ՀԱԵ կործան�մը և 

հասարակական կյանք�մ կրոնի իսպառ վերաց�մը, ինչը ոչ թե 

եկեղեցական-կրոնական հաստատ�թյ�նների «հակահեղափոխական 

գործ�նե�թյան» արդյ�նք էր, այլ նոր իշխան�թյան ծրագրային, 

գաղափարախոսական մեթոդների հետևանք:

Կ ո մ կ � ս ի  ձ և ա վ ո ր վ ո ղ  ա մ բ ո ղ ջ ա տ ի ր ա կ ա ն  հ ա մ ա կ ա ր գ ի 

պայմաններ�մ պատմական զարգաց�մների գործընթացի և 

հասարակ�թյան �ս�մնասիր�մը հարկավոր է վերլ�ծել ինչպես ԽՍՀՄ, 

այնպես էլ ՀԽՍՀ առանձնահատկ�թյ�նների ենթատեքստ�մ: Այս ամենը 

դիտարկելով գաղափարական պայքարի տեսանկյ�նից, փաստենք, որ 

զ�տ կրոնական գործոնին երկրորդական դեր էր վերապահված:

Պատմ�թյան ընթացք�մ պետ�թյ�ն-եկեղեցի հարաբերակց�թյ�նը 

լեց�ն է եղել և փոխգործակց�թյամբ և իշխանական հալածանքներով: 

Առավել բարդ և վտանգահար�յց է եղել 1920-1930-ական շրջանը, երբ 

ա թ ե ի ս տ ա կ ա ն  պ ե տ � թ յ � ն ը  Հ Ա Ե  դ ի տ ա ր կ � մ  է ր  ո ր պ ե ս 

«հակախորհրդային կազմակերպ�թյ�ն», և նպատակ հետապնդ�մ 
1

վերջնականապես ոչնչացնել եկեղեցին և կրոնական հավատալիքները :

²ñ¹³ñ¨, ³°Ûë ¿ñ Ð³Ûáó Ð³Ûñ³å»ïÇ ¨ Ø³Ûñ ²Ãáé êáõñµ ¾çÙÇ³ÍÝÇ 

§·áñÍÝ³Ï³Ý³å»ë ³å³óáõóí³Í ¨ áñå»ë ³Ýß»Õ áõÕ»óáõÛó ÁÝ¹áõÝ³Í¦ 

ëÏ½µáõÝù³ÛÇÝ ÁÝ¹Ñ³Ýñ³Ï³Ý í»ñ³µ»ñÙáõÝùÁ ËáñÑñ¹³Ñ³Û ÇßË³ÝáõÃÛ³Ý 

ÝÏ³ïÙ³Ùµ: ²Ûë ³Ù»ÝÇ Ñ»ï Ù»Ïï»Õ, ë³Ï³ÛÝ, Ð³Ûáó ºÏ»Õ»óÇÝ Ý³¨ ã¿ñ 

ÉéáõÙ. ûñÇÝ³Ï³Ý å³Ñ³ÝçÝ»ñ ¿ñ ³é³ç³¹ñáõÙ ¨ µáÕáùÇ ³ñ¹³ñ Ó³ÛÝ 

µ³ñÓñ³óÝáõÙ ÙÇÝã¨ í»ñÇÝ å³ßïáÝÛ³Ý»ñÁª ºñ¨³ÝÇó ØáëÏí³. §Ð³Û 

Ñ³í³ï³óÛ³É Ñ³Ù³ÛÝùÝ»ñÇ ÏáÕÙÇó ÇÝÓ áõÕÕ³Í ¹ÇÙáõÙÝ»ñÇ ÑÇÙ³Ý íñ³, - 

î.î. ¶¨áñ· º. Ð³Ûñ³å»ïÁ ·ñáõÙ ¿ ÐÊêÐ Î»Ýï·áñÍÏáÙÇ Ý³Ë³·³Ñ 

²ñï³ß»ë Î³ñÇÝÛ³ÝÇÝ, - Ñ³×³Ë »ë ¨ë ¹ÇÙ»É »Ù ³ÛÝåÇëÇ ËÝ¹ÇñÝ»ñáí áõ 

µáÕáùÝ»ñáí ³ÝÙÇç³å»ë Ï³Ù ÇÙ Ý»ñÏ³Û³óáõóÇãÝ»ñÇ ÙÇçáóáí ¨ ÙÇßï ¿É 

³Û¹åÇëÇ ¹»åù»ñáõÙ ÇÙ ÙÇ³Ï ç»ñÙ ÇÕÓÁ ¨ ÷³÷³·Ý ¿ »Õ»É í»ñ³óÝ»É, 

Ñ³ñÃ»É ï³É ûñÇÝ³Ï³Ý ×³Ý³å³ñÑáí Ñ³Û Ñ³í³ï³óÛ³É Ñ³Ù³ÛÝùÝ»ñÇ 

¹Å·áÑáõÃÛáõÝÝ»ñÁ ̈  µáÕáùÝ»ñÁ ̈  ÑáõÛë »Ù áõÝ»ó»É ̈  áõÝ»Ù, áñ ËáñÑñ¹³ÛÇÝ 

µ³ñÓñ ÇßË³ÝáõÃÛáõÝÁ Ïµ³í³ñ³ñÇ ³Û¹åÇëÇ ûñÇÝ³Ï³Ý ¹ÇÙáõÙÝ»ñÁ Ã»° 

Ð³Û³ëï³ÝáõÙ, Ã»° ìñ³ëï³ÝáõÙ ¨ Ã»° ²¹ñµ»ç³ÝáõÙ: ²ÝÏ³ñ»ÉÇ ¿ 

»ÝÃ³¹ñ»É, áñ ëáí»ï³Ï³Ý µ³ñÓñ å³ßïáÝÛ³Ý»ñÇ ¨ Éáõñç ·áñÍÇãÝ»ñÇ 

ÏáÕÙÇó ³ÛëåÇëÇ ûñÇÝ³Ï³Ý ¹ÇÙáõÙÝ»ñÇÝ Ï³Ù µáÕáùÝ»ñÇÝ ³ÛÉ 

Ù»ÏÝáõÃÛáõÝ ïñíÇ ¨ Ñ³Ï³ËáñÑñ¹³ÛÇÝ ÙÇïáõÙáí µ³ó³ïñíÇ, ÇÝãå»ë 
1áÙ³Ýù ³ßË³ïáõÙ »Ý óáõÛó ï³É, ¹Åµ³Ëï³µ³ñ¦ :

ï³ñµ»ñ ³éÇÃÝ»ñáí Çñ ßÝáñÑ³Ï³ÉáõÃÛáõÝÝ ¿ñ Ñ³ÛïÝáõÙ ²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó 

Î³ÃáÕÇÏáëÇÝ, Ø³Ûñ ²ÃáéÇÝ ¨ ËÝ¹³ÏóáõÃÛáõÝ Ñ³ÛïÝáõÙ, §áñ ¾çÙÇ³ÍÇÝÁ 

Ñ»ï¨áõÙ ¿ Çñ»Ýó ·áñÍáõÝ»áõÃÛ³Ý, ÁÝ¹áõÝáõÙ ¿ ËáñÑñ¹³ÛÇÝ ÇßË³ÝáõÃÛ³Ý 

ßÇÝ³ñ³ñáõÃÛáõÝÁ, ·Ý³Ñ³ïáõÙ ¿ Ýñ³ Ë³Õ³Õ³ëÇñ³Ï³Ý á·ÇÝ ¨ 
2ÏáõÉïáõñ³ÛÇ áõ ÏñÃáõÃÛ³Ý ½³ñ·³óÙ³Ý Ñ»ï³åÝ¹áõÙÁ¦ , ³ÛÉ¨ 

Ëáëï³ÝáõÙ, áñ §³ÛëáõÑ»ï¨ ÏÑ³ñÃí»Ý ³Û¹ ·áÛáõÃÛáõÝ áõÝ»óáÕ 

³ÝÑ³ñÃáõÃÛáõÝÝ»ñÁ ¨ ¹»åÇ ¾çÙÇ³ÍÇÝÁ Ï³ï³ñÛ³É íëï³ÑáõÃÛáõÝ 
3ï³Í»Éáíª Ïµ³í³ñ³ñí»Ý Ýñ³ ûñÇÝ³Ï³Ý ËÝ¹ÇñÝ»ñÁ¦ , ³Û¹áõÑ³Ý¹»ñÓ 

·áñÍÝ³Ï³ÝáõÙ ¿³Ï³Ý áãÇÝã ã¿ñ ³ñíáõÙ: ²í»ÉÇÝ, ËáñÑñ¹³Ñ³Û 

å³ßïáÝÛ³Ý»ñÁ, ß³ï Ñ³×³Ë Ý³¨ áõÕÕ³ÏÇ ×ÝßÙ³Ý Ý»ñùá ÙÇáõÃ»Ý³Ï³Ý 

áñáß Ù³ñÙÇÝÝ»ñÇ áõ ³½¹»óÇÏ ÇßË³Ý³íáñÝ»ñÇ, Ñ»ï¨áÕ³Ï³Ý Ï»ñåáí 

³ßË³ïáõÙ ¿ÇÝ Çëå³é áãÝã³óÝ»É Ð³Ûáó ºÏ»Õ»óÇÝª ï³×³ñáí áõ 

»Ï»Õ»ó³Ï³Ýáí Ñ³Ý¹»ñÓ:

1    
ÜáõÛÝÁ, ¿ç 118:

2
  ÜáõÛÝÁ, ¿ç 122-123:

3  
 ÜáõÛÝÁ, ¿ç 123:
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Խորհրդային՝ հատկապես քննարկվող շրջանը, ՀԱԵ պատմ�թյան 

ամենաբարդ, վտանգներով լեց�ն, ճակատագրական փ�լ էր: ՀԱԵ զրկվել 

էր նախկին իրավ�նքներից և արտոն�թյ�ններից, որ հատ�կ է գլխավոր, 

տիրապետող եկեղեց�ն: Ենթարկվելով համատարած բռնաճնշ�մների՝ 

որպես հալածյալ կառ�յց ստիպված էր նաև հարմարվել նորաստեղծ 

հ ա մ ա կ ա ր գ ի ն  և  գ ո յ � թ յ � ն ը  շ ա ր � ն ա կ ե լ  ա ր դ ե ն  պ ե տ ա կ ա ն 

աջակց�թյ�նից և սեփական նյ�թական միջոցների բացակայ�թյան 

պայմաններ�մ:

Ի տարբեր�թյ�ն ԽՍՀՄ մյ�ս հանրապետ�թյ�նների, ՀԽՍՀ-�մ ՀԱԵ 

միակ հանրապետական նշանակ�թյան կառ�յցն էր նաև բացասական 

հետևանքներով՝ պետ�թյ�նը ողջ հարվածը կենտրոնացրել էր նրա վրա. 

ներեկեղեցական պառակտ�մ, գ�յքի բռնագրավ�մ, եկեղեցիների 

փակ�մ, բռնաճնշ�մներ:

Պետ�թյ�ն-եկեղեցի հարաբերակց�թյ�նը դիտարկվ�մ էր 

բացառապես միակողմանի կերպով՝ ինչքանով է ՀԱԵ հավատարիմ 

խորհրդային օրենսդր�թյանը, հեռ� կամ զ�րկ որևե հանրային-

քաղաքական դերակատար�թյ�ն �նենալ� ցանկ�թյ�նից , 

հնարավոր�թյ�նից, ինչքանով է ծառայ�մ և օգտակար խորհրդային 

իշխան�թյ�ններին: ՀԱԵ նկատմամբ խորհրդային իշխան�թյ�նների 

ք ա ղ ա ք ա կ ա ն � թ յ � ն ը  լ ա վ ա գ � յ ն  դ ե պ ք � մ  հ ա ն գ ե ց վ � մ  է ր 

արարողակարգային բն�յթի:

Կրոնի և եկեղեց� դեմ պայքար�մ խորհրդային իշխան�թյ�նը 

առարկայաբար նաև սոցիալական հենարան �ներ՝ զանգվածների 

տարերային անաստված�թյ�նը (անհավատ�թյ�ն), եկեղեց�ց 

երիտասարդ սերնդի (արդեն բոլշևիկյան ոգով դաստիարակված) 
2

օտար�մը, մարտնչող աթեիզմի համատարած քարոզչ�թյ�նը , 

հավասարեցման սոցիալական սկզբ�նքներն էապես խարխլել էին 

սոցիալական վատթար վիճակ�մ գտնվող ՀԽՍՀ սոցիալական նման 

խավերին:

Հռչակելով պետ�թյ�նից եկեղեց� անջատ�մը, միևն�յն ժամանակ, 

կոմկ�սը ՀԱԵ ոչ միայն թեկ�զ ֆորմալ անկախ�թյ�ն չշնորհեց, այլև 

չհրաժարվեց համակողմանի ազդեց�թյ�նից, մշակեց որոշակի 

1 
Տե´ս ՄԿՐՏՉՅԱՆ Գ., Պետ�թյ�ն-եկեղեցի հարաբեր�թյ�նները Խորհրդային 

Հայաստան�մ, «Պատմ�թյ�ն և մշակ�յթ», 2016, էջ 89-96:
2
 Տե´ս ԱՐԾՐ�ՆԻ Գ. Հ., Մասսայական աթեիզմի զարգաց�մը Հայաստան�մ (1920-930թթ.): 

Ե., 1982:

Ð³Û³ëï³ÝÇ Ñ³Ý¹»å ã¿ñ ³ñï³Ñ³ÛïíáõÙ ÉáÏ Ëáëùáí. ²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó 

Î³ÃáÕÇÏáëÝ áõ Ø³Ûñ ²ÃáéÁ ç³ÝáõÙ ¿ÇÝ Ý³¨ ÝÛáõÃ³å»ë ûÅ³Ý¹³Ï»É 

Ñ³Ûñ»Ý³ßÇÝáõÃÛ³ÝÁ. §ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³ÝÇ í»ñ³ßÇÝáõÃÛ³Ý ¨ Ñ³Û 

ÅáÕáíñ¹Ç Ùï³íáñ áõ ïÝï»ë³Ï³Ý µ³ñ·³í³×Ù³Ý ·³Õ³÷³ñÝ áõ ç»ñÙ 

ó³ÝÏáõÃÛáõÝÝ ¿ »Õ»É ÙÇ³Ï ¹ñ¹³å³ï×³éÁ, áñ ÇÝùÝ³µ»ñ³µ³ñ ÙÇ ß³ñù 

Ð³Ûñ³å»ï³Ï³Ý ÏáÝ¹³ÏÝ»ñáí ÙÇßï Ñáñ¹áñ»É »Ù Ñ³ïÏ³å»ë 

³ñï³ë³ÑÙ³ÝÛ³Ý Ù»ñ Ñá·¨áñ µ³ñÓñ Ý»ñÏ³Û³óáõóÇãÝ»ñÇ – 

å³ïñÇ³ñùÝ»ñÇ, Ã»Ù³Ï³É ³é³çÝáñ¹Ý»ñÇ áõ »Ï»Õ»ó³Ï³Ý-í³ñã³Ï³Ý 

Ï³½Ù³Ï»ñåáõÃÛáõÝÝ»ñÇ ÙÇçáóáí Ç ë÷Ûáõéë ³ßË³ñÑÇ óñí³Í 

·³ÕáõÃ³Ñ³ÛáõÃÛ³Ý ÝÛáõÃ³Ï³Ý É³ÛÝ ûÅ³Ý¹³ÏáõÃÛáõÝ Ñ³ëóÝ»É ÙÇßï 

ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³ÝÇ Ï³é³í³ñáõÃÛ³Ýª Ð³Û³ëï³ÝÁ í»ñ³ßÇÝ»Éáõ 

Ñ³Ù³ñ: ºí ³Ûë áõÕÕáõÃÛ³Ùµ ¿ ·áñÍ»É ¾çÙÇ³ÍÇÝÁ Ð³Û³ëï³ÝÇ 

ËáñÑñ¹³ÛÝ³óÙ³Ý ³é³çÇÝ ÇëÏ ï³ñáõó ëÏë³Í ¨ ³Ûë Ýå³ï³Ïáí ¿É 

ÁÝ¹Ñ³Ýñ³Ï³Ý ¨ Ù³ëÝ³ÏÇ ÏáÝ¹³ÏÝ»ñ »Ù áõÕÕ»É ³ñï³ë³ÑÙ³Ýª 

·³ÕáõÃ³Ñ³ÛáõÃÛ³Ý ³ÝáõÝáí – 1921 Ã. ÑáÏï»Ùµ»ñÇ 30-Ç ÃÇí 417, 1922 Ã. 

ÑáõÝí³ñÇ 24-Ç ÃÇí 54, 1922 Ã. ÑáõÝÇëÇ 10-Ç ÃÇí 431, 1922 Ã. ÑáõÝÇëÇ 30-Ç 

ÃÇí 498, 1923 Ã. ÝáÛ»Ùµ»ñÇ 1-Ç ÃÇí 343, 1925 Ã. ÑáÏï»Ùµ»ñÇ 10-Ç ÃÇí 622 ̈  
1³ÛÉÝ¦ : Ð³ïÏ³Ýß³Ï³Ý »Ý Ý³¨ Ñ»ï¨Û³É íÏ³ÛáõÃÛáõÝÝ»ñÁ, áñáÝù î.î. 

¶¨áñ· º. ²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó Ð³Ûñ³å»ïÁ Ý»ñÏ³Û³óÝáõÙ ¿ ÐêÊÐ 

ÄáÕÏáÙËáñÑÇ Ý³Ë³·³Ñ ê³Ñ³Ï î»ñ-¶³µñÇ»ÉÛ³ÝÇÝ 1928 Ã. ÑáõÝÇëÇ 29-

ÇÝ ÑÕ³Í ·ñáõÃÛ³Ý Ù»ç. §ÆñáÕáõÃÛáõÝ ¿, áñ ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³ÝÇ Í³Ýñ 

ßñç³ÝáõÙ, 1921-1923 Ãí»ñÇ ëáíÇ Å³Ù³Ý³Ï, Ñ³Ûñ³å»ï³Ï³Ý 

ÁÝ¹Ñ³Ýñ³Ï³Ý ̈  Ñ³ïáõÏ ÏáÝ¹³ÏÝ»ñáí Ñ³ÛïÝ»É »Ù ³ñï³ë³ÑÙ³ÝÛ³Ý Ñ³Û 

·³ÕáõÃÝ»ñÇÝ, Ù»ñ å³ïñÇ³ñùÝ»ñÇÝ ¨ Ã»Ù³Ï³Ý ³é³çÝáñ¹Ý»ñÇÝ áõ 

ËáñÑáõñ¹Ý»ñÇÝ ¨ Ñáñ¹áñ»É áõ Ññ³Ñ³Ý·»É »Ù µáÉáñÇÝª ßáõïáí û·ÝáõÃÛáõÝ 

Ñ³ëóÝ»É ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³ÝÇÝ, áñ, ³ÝÏ³ëÏ³Í, áõÝ»ó³í Çñ ½·³ÉÇ 

Ñ»ï¨³ÝùÁ, áñÇ Ù³ëÇÝ Å³Ù³Ý³ÏÇÝ µ³½Ù³ÃÇí å³ßïáÝ³Ï³Ý 

·ñáõÃÛáõÝÝ»ñ áõÝ»Ù ëï³ó³Í ³ñï³ë³ÑÙ³ÝÇó:

¨ Ð³Û³ëï³ÝÇ Î³ñÙÇñ Ë³ãÇ û·ïÇÝ: ...ºñµ ÑÝ¹Ï³Ñ³Û Ï³ÉÏ³Ã³µÝ³Ï Ñ³ÛïÝÇ 

²µ·³ñÛ³Ý ·»ñ¹³ëï³Ý[Ç] ³Ý¹³ÙÝ»ñÇó 1924 ÃíÇÝ ëï³ó³ ï³ëÝ Ñ³½³ñ 

³Ý·ÉÇ³Ï³Ý ýáõÝï ëï»ñÉÇÝ· §²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó Î³ÃáÕÇÏáëÇ µ³ó³ñÓ³Ï 

µ³ñ»Ñ³Û»óáÕáõÃÛ³Ý ÃáÕ³Í ·áõÙ³ñÁ¦ª µ³ñíáù Ñ³Ù³ñ»óÇ Ñ³ïÏ³óÝ»É 

ê³ñ¹³ñ³å³ïÇ Ù³ÝÏ³Ï³Ý ïÝï»ëáõÃÛ³Ý Ï³½Ù³Ï»ñåáõÃÛ³Ý ·áñÍÇÝ ¨ 
2³ÙµáÕç ·áõÙ³ñÁ Ñ³ÝÓÝ»óÇ Ð³Û³ëï³ÝÇ ÄáÕÏáÙËáñÑÇÝ¦ :

1 
 ÜáõÛÝÁ, ¿ç 117-118:

2   ÜáõÛÝÁ, ¿ç 141:
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«եկեղեցական քաղաքական�թյ�ն», ձևավորեց մի շարք օղակներ 

պետական կառավարման և հատ�կ ծառայ�թյ�նների համակարգ�մ 

ՀԱԵ հետ աշխատանքի համար:

Կոմկ�սի հրահանգով ֆիզիկական ոչնչացման սպառնալիքի առջև 

կանգնեց դարեր շար�նակ հայ�թյան հոգևոր, կրթամշակ�թային և 

բ ա ր ո յ ա դ ա ս տ ի ա ր ա կ ի չ  գ ո ր ծ ա ռ � յ թ ն ե ր  ի ր ա կ ա ն ա ց ն ո ղ 

հոգևորական�թյ�նը՝ որպես հակախորհրդային շահագործող 

դասակարգ: Արդյ�նք�մ, վերացավ ծխական քահանաների ինստիտ�տը, 

և հոգևորական�թյ�նը սակավաթիվ պահպանվեց միայն Մայր Աթոռ�մ: 

Բռնաճնշ�մների (ձերբակալ�թյ�ն, աքսոր, գնդակահար�թյ�ն, 

սպան�թյ�ն) ենթարկվեցին ծխական քահանայից ընդհ�պ Ամենայն 

Հայոց Կաթողիկոս:

ՀԱԵ զրկվեց տիրապետող, պետական եկեղեց� կարգավիճակից, 

կրոնական մենաշնորհից, իրավաքաղաքական առ�մով հավասարեցվեց 

մյ�ս դավանանքային հարանվան�թյ�ններին: Նա արդեն պետք է հաշվի 

նստեր խղճի ազատ�թյան սկզբ�նքի հետ, որը թեպետ պետ�թյ�նը 

հռչակել էր, սակայն չէր իրականացվ�մ: ՀԽՍՀ աթեիստ աշխարհիկ էր, 

ՀԱԵ այլևս չէր կարող տիրապետող դիրք զբաղեցնել, նրա դավանանքը չէր 

կարող բոլոր քաղաքացիների համար պարտադիր գաղափարախոս�թյ�ն 

դառնալ, այդպիսին էր՝ մարքսիզմ-լենինիզմը:

Գործնական�մ համոզվելով, որ վերջնական հնարավոր չէ լ�ծարել 

ՀԱԵ անգամ բռնաճնշ�մների և հակաեկեղեցական համատարած 

քարոզչ�թյան օգն�թյամբ, իշխան�թյ�նները որդեգրեցին ՀԱԵ 

գործ�նե�թյ�նը նվազագ�յնի հասցնել� քաղաքական �ղեգիծ՝ 

չգրանցելով ծխական համայնքները, լ�ծարելով վանքերը, փակելով 

� ս � մն ա կ ա ն  հ ա ս տ ա տ � թ յ � ն ն ե ր ը :  Ա ր դ յ � ն ք � մ ,  հ ե տ ա գ ա 

տասնամյակների կոմ�նիստական քարոզչ�թյան և աթեիստական 

քաղաքական�թյան արդյ�նք�մ ոչ միայն պետական կառավարման 

մարմինները (ինչը հասկանալի էր), այլև բնակչ�թյան մեծ մասը ՀԱԵ որևէ 

նյ�թական կամ բարոյական աջակց�թյ�ն չէր ց�ցաբեր�մ:

Կոմկ�սի հակակրոնական քաղաքական�թյ�նը քաղաքացիական 

պատերազմի, ռազմական կոմ�նիզմի և ՆԷՊ-ի քաղաքական�թյան 

բաղկաց�ցիչներից էր, որը մեղվացվ�մ էր սոսկ ժամանակավոր՝ 

ներկ�սակցական տարաձայն�թյ�նների ընթացք�մ միայն: 

Հակակրոնական պայքարը կրելով գերազանցապես քաղաքական-

գ ա ղ ա փ ա ր ա խ ո ս ա կ ա ն  բ ն � յ թ ,  մե թ ո դ ն ե ր � մ  ա մե ն և ի ն  չ է ր 

սահմանափակ�մ բարոյական հարաբերակց�թյան վարվելակերպի 

տարրերը: Նրանց առաջնահերթ նպատակն էր ՀԱԵ զրկել քաղաքական, 

ÇßË³Ý³íáñÝ»ñÇ ÝÏ³ïÙ³Ùµ: ºí ³Ûëù³ÝÇó Ñ»ïá, ó³í³ÉÇáñ»Ý, Ç 

ï³ñµ»ñáõÃÛáõÝ ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ ØÇáõÃÛ³Ý ³ÛÉ Ñ³Ýñ³å»ïáõÃÛáõÝÝ»ñÇª 

Ð³Û³ëï³ÝÇ µáÉß¨ÇÏÝ»ñÝ ³é³í»É³·áõÛÝ Ý»Ý·áõÃÛ³Ùµ áõ ¹³Å³ÝáõÃÛ³Ùµ 

¿ÇÝ Ù³ñïÝãáõÙ ÁÝ¹¹»Ù Ð³Ûáó ºÏ»Õ»óáõ, áñ, Ï³ñÍ»ë, ë»ñ³Í ãÉÇÝ»ÇÝ 

ùñÇëïáÝÛ³ Ñ³Û ³½·Çó. §Ø»Í ó³í ¿ ÇÝÓ Ñ³Ù³ñ, - 1929 Ã. Ù³ñïÇ 4-ÇÝ î.î. 

¶¨áñ· º. ²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó Î³ÃáÕÇÏáëÁ ·ñáõÙ ¿ ÐÊêÐ ÄáÕÏáÙËáñÑÇ 

Ý³Ë³·³Ñ ê³Ñ³Ï î»ñ-¶³µñÇ»ÉÛ³ÝÇÝ, - áñ ÇÙ Ñ³ñ³½³ï å»ïáõÃÛáõÝÁ, áñ 

³ÝÏ»ÕÍáñ»Ý Ñ»ï³Ùáõï ¿ Ñ³Û ÅáÕáíñ¹Ç ýÇ½ÇÏ³Ï³Ý ·áÛáõÃÛáõÝÁ 

å³ßïå³Ý»Éáõ ¨ª Ýáñ³ Ùï³íáñ áõ ïÝï»ë³Ï³Ý Ñ³é³ç³¹ÇÙáõÃÛ³Ý 

Ù»Í³å»ë ½³ñÏ ï³Éáíª Ýáñ³ »ñç³ÝÏáõÃÛ³Ý áõÕÇÝ Ñ³ñÃ»Éáõ, Ý³ ¿, áñ 

Ñ³É³ÍáõÙ ¿ Ð³Û ºÏ»Õ»óáõÝ, áñ Çñ ³ÙµáÕç ÏÛ³ÝùáõÙ ³åñ»É ¿ Ñ³Û ÅáÕáíñ¹Ç 

Ñ³Ù³ñ ¨ Ýáñ³ Ñ»ï, áñ ¹³ñ»ñÇ ÁÝÃ³óùáõÙ Ñ³É³Í³ÝùÝ»ñ áõ 

Ý»ÕáõÃÛáõÝÝ»ñ ¿ Ïñ»É Ýáñ³ ýÇ½ÇÏ³Ï³Ý ·áÛáõÃÛáõÝÁ å³Ñå³Ý»Éáõ Ñ³Ù³ñ, 

Ýáñ³ ÙïùÇ ¨ Ñá·áõ Éáõë³íáñÇãÁ Ñ³Ý¹Çë³Ý³Éáíª ·áÛáõÃÛ³Ý ÏéíÇ Ù»ç 

¹ÇÙ³óÏáõÝ ¿ ¹³ñÓñ»É Ýñ³Ý ¨ Ç å³Ñ³Ýç»É Ñ³ñÏÇÝª Çñ ³ñÛáõÝÁ Ã³÷»Éáíª 

Ý³Ñ³ï³Ï »Ï»Õ»óáõ ³ÝáõÝ ¿ Å³é³Ý·»É, Ñ³Û ÅáÕáíñ¹Ç ³ÝÙáé³ó ëÇñáõÝ áõ 

Ù»Í³ñ³ÝùÇÝ ³ñÅ³Ý³ó»É ¨ ûï³ñÝ»ñÇ Ñ³ñ·³ÝùÝ »õ ÑÇ³óÙáõÝùÁ 

í³ëï³Ï»É: ...Ð³Û ºÏ»Õ»óÇÝ, áñ ³Ûëûñ Çñ Ñ³ñ³½³ï å»ïáõÃÛ³Ý ¨ 

Ñ³Ûñ»ÝÇùÇ ÑÙ³ÛùÝ ¿ Ó·ïáõÙ µ³ñÓñ³óÝ»É ·³ÕáõÃ³Ñ³ÛáõÃÛ³Ý ³ãùáõÙ: 

ØÇ±Ã» ³Ûë µáÉáñÇ Ñ³Ù³ñ ¿, áñ Ý³ ¹³ñ»ñÇ Ñ³É³Í³ÝùÇó Ñ»ïá í»ñëïÇÝ 

Ñ³É³ÍíáõÙ ¿ Çñ Ñ³Ûñ»ÝÇùáõÙ Çñ Ñ³ñ³½³ïÝ»ñÇ Ó»éùáí ³ÛÝ Å³Ù³Ý³Ï, 

»ñµ µáí³Ý¹³Ï Ñ³Ù³ÙÇáõÃ»Ý³Ï³Ý »Ï»Õ»ó³Ï³Ý ³ßË³ñÑÁ 
1Ë³Õ³ÕáõÃÛáõÝ ¿ í³Û»ÉáõÙ¦ , ³ÛÉ¨ª §ØÇ±Ã» Ñ³í³ï³Ù, - ·ñáõÙ ¿ î.î. ¶¨áñ· 

º. ²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó Ð³Ûñ³å»ïÁ, - áñ Ñ³Û µ³½Ù³ï³Ýç ³½·Çó »É³Í 

½³í³ÏÝ»ñÁ, ÇÝã Í³Ûñ³Ñ»Õ Ïáõë³ÏóáõÃÛ³Ý ¿É å³ïÏ³Ý»Ý, ÃáõÛÉ Ïï³Ý 

ÁÝ¹Ñ³Ýñ³å»ë ß³ñáõÝ³Ï»É Ñ³ËáõéÝ ·áñÍ»É³Ï»ñåÁ, ¨ ÏáïÝ³Ñ³ñ»Ý 

Ð³Ûáó ÀÝ¹Ñ³Ýñ³Ï³Ý Ð³Ûñ³å»ïáõÃÛ³Ý áõ ê. ¾çÙÇ³ÍÝÇ å³ïÙ³Ï³Ýáñ»Ý 

ëñµ³·áñÍí³Í Çñ³íáõÝùÝ»ñÁ ¨ ·ÉË³íáñ³µ³ñ ³Ûë ¹³ñ³íáñ 

Ñ³ëï³ïáõÃÛáõÝÝ»ñÇ Ñ³Ù³½·³ÛÇÝ áõ ÙÇç³½·³ÛÇÝ Ñ³Ý·³Ù³ÝùÝ áõ 

µÝáõÛÃÁ: ¸Åí³ñ³ÝáõÙ »Ù Ñ³í³ï³É áõ ÑÇ³ëÃ³÷í»É ¨ Áëï ³ÛÝÙ 
2í³ñí»É...¦ :

§ûñÇÝ³å³Ñ, Ïáñ»Ïï ¨ µ³ñÛ³ó³Ï³Ù¦ í»ñ³µ»ñÙáõÝùÁ ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ 

1
  §ì³í»ñ³·ñ»ñ Ð³Û ºÏ»Õ»óáõ å³ïÙáõÃÛ³Ý (1921-1938 ÃÃ.)¦, Ï³½Ù»óª ê³Ý¹ñá ́ »Ñµáõ¹Û³Ý, 

ºñ¨³Ý, 1994, ¿ç 177-178:
2
  ÜáõÛÝÁ, ¿ç 20-21:
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կազմակերպչական և տնտեսական հենքից:

Կոմկ�սի ամբողջատիրական համակարգ հաստատել� ճանապարհին 

պայքար էր  մղվ�մ տիրող մենաշնորհ բոլշևիզմին հակադիր 

գաղափարախոս�թյ�նների դեմ: Կրոնը և եկեղեցին դիտարկվ�մ էին 

գաղափարախոս�թյան ասպարեզ�մ կոմկ�սի մենատիր�թյան 

հաստատման ճանապարհին հիմնական խոչընդոտներից մեկը՝ դարեր 

շար�նակ հայ ժողովրդի հոգևոր-բարոյական արժեհամակարգի 

գ ա ղ ա փ ա ր ա կ ա ն  հ ե ն ք  հ ա ն դ ի ս ա ց ա ծ  ե կ ե ղ ե ց ա կ ա ն 

գաղափարախոս�թյ�նը ենթակա էր ոչնչացման: ՀԱԵ զրկվել էր առնվազն 

ՀԽՍՀ հայ�թյան համախմբել� և առաջնորդել� գործառ�յթից:

ՀԽՍՀ պաշտոնական գաղափարախոսական,  քաղաքական 

դիրքորոշման հստակ պատկերացման տեսանկյ�նից ներկայացնենք նրա 

կ�սակցական-պետական ղեկավարների որոշ տեսակետներ: 

Խորհրդային Հայաստանի, ապա Անդրկովկասի առաջնորդ Ալ. 

Մյասնիկյանը՝ համեմատած խորհրդահայ այլ ղեկավարների, առավել 

մեղմ � կառ�ցողական դիրքորոշ�մ �ներ ՀԱԵ � կրոնական հարցերի 

նկատմամբ: Նա այդ հիմնահարցը դիտարկ�մ էր գերազանցապես Հ. Յ. Դ. 

� Սփյ�ռքի հանդեպ խորհրդային քաղաքական վերաբերմ�նքի 

համապատկեր�մ: Օրինակ՝ պատասխանելով ՀԽՍՀ-�մ կրոնի � ՀԱԵ 

դեմ բոլշևիկների հալածանքների մասին մեղադրանքին, նա փորձ�մ էր 
1

հիմնավորել  դրանց  քաղաքական սնանկ�թյ�նը :

Իսկ 1922թ.  ՀԽՍՀ խորհ�րդների առաջին համագ�մար�մ 

կառավար�թյան հաշվետվ�թյան մեջ Ալ. Մյասնիկյանը շեշտ�մ էր. 

«Մենք այստեղ լ�ծեցինք ն�յնիսկ հոգևորական�թյան հարցը, եկեղեց� 

հարցը: Հոգևորականները երբեք չպիտի ասեն, որ իրենք հալածվ�մ են: 

Խիղճը և կրոնը այստեղ ազատ է, միայն թե հոգևորականները չպիտի 

զբաղվեն քաղաքական�թյամբ: Հոգևորական քաղաքագետներ մեզ պետք 
2

չեն» :

Ն ա խ կ ի ն � մ  Գ և ո ր գ յ ա ն  հ ո գ և ո ր  ճ ե մ ա ր ա ն ի  դ ա ս ա խ ո ս , 

խորհրդայնաց�մից հետո հակակրոնական պայքարի գաղափարական 

ղեկավարներից Աշոտ Հովհաննիսյանը պարբերաբար խստագ�յն 

քննադատել է ՀԱԵ: Նման ել�յթներից անդրադառնանք միայն մեկին: 

1
 ՄՅԱՍՆԻԿՅԱՆ ԱԼ., Կ�սակց�թյ�ններն գաղ�թահայ�թյան մեջ, Երկեր, հտ. 5, Ե., 2007, էջ 

257-259:
2
 Տե´ս Հայաստանի Խորհրդային Սոցիալիստական Հանրապետ�թյան բանվորների, 

գյ�ղացիների և կարմիր բանակայինների խորհ�րդների Ա. համագ�մարի 

արձանագր�թյ�ն: Ե., 1922, էջ 16:

î. ²ëáÕÇÏ ³µ»Õ³ Î³ñ³å»ïÛ³Ý

Ø³Ûñ ²Ãáé êáõñµ ¾çÙÇ³ÍÝÇ

²ñËÇíÇ ¨ Â³Ý·³ñ³ÝÝ»ñÇ ïÝûñ»Ý

ºÎºÔºòàô Ð²ÚðºÜÆøÜ àô äºîàôÂÚàôÜÀ

ËáñÑñ¹³ÛÇÝ Ï³ñ·»ñ:

å³ñ½³µ³ÝáõÙ ¨ Ï³ñ·³íáñáõÙ ¿ñ Çñ Ñ³ñ³µ»ñáõÃÛáõÝÝ»ñÝ ²é³çÇÝ 

Ð³Ýñ³å»ïáõÃÛ³Ý Ñ»ï, ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³ÝáõÙ Ñ³ÛïÝíáõÙ ¿ ÙÇ Ýáñª 

Í³Ûñ³Ñ»Õ Çñ³íÇ×³ÏáõÙ:

ÏáñÍ³Ý³ñ³ñ Ñ³ñí³ÍÝ»ñ »Ý Ñ³ëóíáõÙ Ð³Ûáó ºÏ»Õ»óáõÝ ¨ Ñ³Ýáõñ 

Ñ³ÛáõÃÛ³Ý Ñá·¨áñ Ï»ÝïñáÝ Ø³Ûñ ²Ãáé êáõñµ ¾çÙÇ³ÍÝÇÝ. ÷³ÏíáõÙ »Ý 

»Ï»Õ»óÇÝ»ñÁ, Ï³óÝ³Ñ³ñíáõÙ ¿ ÍË³Ï³Ý ÏÛ³ÝùÁ, µéÝ³·ñ³ííáõÙ »Ý 

»Ï»Õ»ó³Ï³Ý Ï³Éí³ÍùÝ»ñÁ, ßÇÝáõÃÛáõÝÝ»ñÁ, å³ïÙ³Ùß³ÏáõÃ³ÛÇÝ 

Ñ³ëï³ïáõÃÛáõÝÝ»ñÁ: ºÏ»Õ»óáõ ³éç¨ ÷³ÏíáõÙ »Ý Ñ³Û ÏÛ³ÝùÇ µáÉáñ 

³ëå³ñ»½Ý»ñÁ, Ç ·áñÍ ¿ ¹ñíáõÙ Ñ³Û »Ï»Õ»ó³Ï³ÝÇÝ ïÝï»ë³å»ë 

ù³Ûù³ÛÙ³Ý ̈  ýÇ½ÇÏ³å»ë áãÝã³óÙ³Ý å»ï³Ï³Ý Íñ³·Çñ:

ºÏ»Õ»óÇÝ Ç ·ÉáõË ²Ù»Ý³ÛÝ Ð³Ûáó Î³ÃáÕÇÏáëÇ ¨ Ýñ³ ÉÇ³½áñ 

Ý»ñÏ³Û³óáõóÇãÝ»ñ êáõñµ ¾çÙÇ³ÍÝÇ áñáß ÙÇ³µ³ÝÝ»ñÇ, Çñ»Ý µÝáñáß 

Ñ³í³ë³ñ³ÏßéáõÃÛ³Ùµ áõ ËáÑ³Ï³ÝáõÃÛ³Ùµ, µ³Ý³ÏóáõÃÛáõÝÝ»ñ ¿ ëÏëáõÙ 

Ð ³ Û ³ ë ï ³ Ý Ç  ¨  Ê á ñ Ñ ñ ¹ ³ Û Ç Ý  Ø Ç á õ Ã Û ³ Ý  Ï á Ù á õ Ý Ç ë ï ³ Ï ³ Ý 

ÇßË³ÝáõÃÛáõÝÝ»ñÇ Ñ»ï:

1920-1930-³Ï³Ý ÃÃ. Ñ³½³ñ³íáñ ïáÕ»ñ »Ý ·ñíáõÙ áõ Ëáëù»ñ 

³ëíáõÙ, áñáÝù Ã»¨ ÁÝ¹áõÝíáõÙ áõ ÉëíáõÙ »Ý µáÉß¨ÇÏ ÇßË³Ý³íáñÝ»ñÇ 

ÏáÕÙÇó, ß³ï Ñ³×³Ë Ý³¨ª ëÇñ³ÉÇñ Ï»ñåáí, ë³Ï³ÛÝ Çñ³Ï³ÝáõÃÛ³Ý Ù»ç 

áãÇÝã ãÇ ÷áËíáõÙ... ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³ÝÇ å»ïáõÃÛ³Ý Ù»Í ¨ ÷áùñ 

å³ßïáÝÛ³Ý»ñÁ ÙáÉ»·Ý³µ³ñ å³Ûù³ñáõÙ »Ý Ð³Û³ëï³ÝÛ³Ûó êáõñµ 

ºÏ»Õ»óáõ ¹»Ù: ØÇ å³Ûù³ñ, áñÝ Áëï ¿áõÃÛ³Ý ãáõÝ»ñ áã ÙÇ å³ï×³é, áã ÙÇ 

ÑÇÙÝ³íáñáõÙ, ù³Ý½Ç ºÏ»Õ»óÇÝ ¨ Ñ³Û Ñá·¨áñ³Ï³ÝÁ, Ñ³Ï³é³Ï 

µéÝáõÃÛáõÝÝ»ñÇ, Ï»Ýë³Ï³Ý ë³ÑÙ³Ý³÷³ÏáõÙÝ»ñÇ áõ Ñ³É³Í³ÝùÝ»ñÇ, 

Ñ»Ýó ëÏ½µÇó ÊáñÑñ¹³ÛÇÝ Ð³Û³ëï³ÝÇÝ ÁÝ¹áõÝ»É ¿ áñå»ë Ñ³ñ³½³ïÇ, ¨ 

Ñ³ÝáõÝ Ð³Ûñ»ÝÇùÇ áõ ³½·Çª »ñµ»ù ãÇ ã³ñ³ó»É áõ ÃßÝ³Ù³µ³ñ ãÇ 

ïñ³Ù³¹ñí»É ³Ã»Çëï³Ï³Ý ·³Õ³÷³ñ³ËáëáõÃÛáõÝ ¹³í³ÝáÕ 
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Հարցը դիտարկելով զ�տ դասակարգային պայքարի դիրքերից և ծայրահեղ 

ք ա ղ ա ք ա կ ա ն ա ց ն ե լ ո վ ,  գ ա ղ ա փ ա ր ա կ ա ն  տ ե ս ա ն կ յ � ն ի ց  ն ա 

մասնավորապես նշ�մ էր. «Ավելորդ է շեշտել, որ մերժ�մ ենք հիմնովին և´ 
3 կրոն, և´ եկեղեցի» :

ՀԽՍՀ պաշտոնական խոսափողը, որի տեսակետները կ�սակցական, 

պետական և հանրային կառ�յցները (այդ  թվ�մ՝  պետական 

անվտանգ�թյան � ներքին գործերի) պարտավոր էին տեսաքարոզչական 

� գործնական կյանք�մ ի գործադր�թյ�ն ընդ�նել և իրականացնել, 

իմպերատիվ ոճով միանշանակ հայտարար�մ էր. «Մեզ մոտ ևս 
4

հոգևորական�թյ�նը կատարել է բացառապես հակաժողովրդական դեր» :

Հակակրոնական պայքարի տեսաքարոզչական գործառ�յթների մեջ 

առաջնահերթ նշանակ�թյ�ն տրվ�մ էր դասագրքերի � հանրամատչելի 

գրական�թյան հրատարակ�թյանը՝ հայկական և թարգմանչական: 

Դրանք գերազանցապես ավելի շատ կր�մ էին քարոզչական բն�յթ, զ�րկ 

գիտական�թյան որևէ նշ�յլից անգամ, և արդեն 1940-ականներին կորցրել 
5

էին պահանջարկը :

Խ ո ր հ ր դ ա յ ի ն  հ ա կ ա կ ր ո ն ա կ ա ն  ք ա ղ ա ք ա կ ա ն � թ յ ա ն 

գաղափարախոսական հիմնավորման գործընթացին ակտիվ մասնակցեց 

պաշտոնական պատմագիտ�թյ�նը: Նման պատմաքաղաքական 
6

պայքարի օրինակ նշենք Վ. Պարսամյանի գրք�յկները : ՀԱԵ դիտարկելով 

հակակոմ�նիստական Հ. Յ. Դ. հետ սերտ կապի � գործակց�թյան 

հ ա մ ա պ ա տ կ ե ր � մ ,  ն ո ր  ի շ խ ա ն � թ յ � ն ն ե ր ի ն  ո ր պ ե ս  թ շ ն ա մի 

ն � յ ն ա կ ա ն ա ց ն ե լ ո վ ,  Վ .  Պ ա ր ս ա մ յ ա ն ը  հ ե տ և յ ա լ  « մ ա հ ա ց � » 

մեղադրանքներն էր ներկայացն�մ. «Էջմիածինը � «ամենայն հայոց» 

3
  ՀՈՎՀԱՆՆԻՍՅԱՆ Ա., Էջմիածնի նվիրապետ�թյան շ�րջը կամ լիբրետո և ռեսերջիմենտո 

օծման և սրբազան այլ իրերի � արարող�թյ�նների մասին, որ բեմադրվ�մ են քրիստոսէջ մի 

վայր�մ, «Խորհրդային Հայաստան», Ե., 1926, սեպտեմբերի 22-23:
4
  Հոգևորական�թյ�նը և Խորհրդային Հանրապետ�թյ�նը, «Խորհրդային Հայաստան», Ե., 

1923 օգոստոսի 19:
5
 Մեր նախնական հաշվարկներով, տվյալ թվերին հայերեն Երևան�մ, Մոսկվայ�մ և ԽՍՀՄ 

այլ քաղաքներ�մ հրատարակվել են ընդհան�ր առմամբ մոտ 100 գիրք-գրք�յկ շ�րջ 350 

հազար տպաքանակով, ինչը հիրավի հսկայական թիվ էր ժամանակի տպագրական ս�ղ 

պայմաններ�մ, ինքնին խոս�ն փաստ ՀԱԵ � կրոնի դեմ կոմկ�սի պայքարի մարտական 

տրամադրված�թյան մասին:
6
 Տե´ս ՊԱՐՍԱՄՅԱՆ Վ., Էջմիածինն � Դաշնակց�թյ�նը: Ե., 1931: Էջմիածինն անցյալ�մ: Ե., 

1931: Այս երկ� գրք�յկները կարևորվելով քարոզչական ոլորտ�մ՝ վերահրատարակվեցին 

մեկ գրքով: Տե´ս Էջմիածինը հակահեղափոխ�թյան սպասարկ�: Ե., 1932:

Ժողկոմխորհի և ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմին կից ագիտացիայի և պրոպագանդայի 

բաժնի հետ համաձայնեցված ծրագրի համապատասխան, մշտական 

կապի մեջ գտնվելով «ՎՕԿՍ  -ի հետ: »

 Ը ն կ ե ր � թ յ ա ն  հ ե տ ա գ ա  տ ա ր ի ն ե ր ի  ա շ խ ա տ ա ն ք ն ե ր ը 

շ ա ր � ն ա կ վ ե ց ի ն  հ ի մն ա կ ա ն � մ  վ ե ր ո գ ր յ ա լ  գ ո ր ծ ա ռ � յ թ ն ե ր ի 

շրջանակներ�մ և կարողացան որոշակի մերձեց�մ ապահովել հայրենիքի 

և սփյ�ռքի միջև:

 

Հալեպի Արմենյան երկսեռ վարժարանի գրությունը ՎՕԿՍ-ի լիազոր Մարիա Պետրոսյանին՝
Հալեպում հիմնված ՙՀայրենաբաղձ հայերու ընդհանուր միութիւն՚-ի մասին,

22 հոկտեմբերի, 1944 թ.
ՀԱԱ, ֆ. 709, ց. 1, գ. 1, թ. 4 և շրջ.
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կաթողիկոսը Դաշնակց�թյան համար միշտ էլ եղել են այն աֆտորիտետ 

կազմակերպ�թյ�նն � անձը, որոնց օգն�թյանը ապավինել է նա իր 

կ�սակցական � պետական ողջ գործ�նե�թյան ընթացք�մ: Ավելի ճիշտ, 

Էջմիածինը հանդիսացել է Դաշնակց�թյ�ն կ�սակց�թյան «հոգևոր 
1

թևը»» :

Հակակրոնական պայքար�մ իշխան�թյ�ններն առանձնակի 

տեսաքաղաքական պայքար էին մղ�մ ժողովրդական մտայն�թյ�նից 

կրոնական տոների արմատախիլ անել� �ղղ�թյամբ: Այս հարցը 

դիտարկվ�մ էր ոչ միայն զ�տ տեսական, այլև անգամ գյ�ղատնտեսական 

զ ա ր գ ա ց մ ա ն  տ ե ս ա ն կ յ � ն ի ց .  դ ա ր ե ր  շ ա ր � ն ա կ  կ ր ո ն ա կ ա ն 

(քրիստոնեական) տոները հիմնավորապես, թեկ�զև ոչ գիտակցված, 

ժողովրդական ամենալայն զանգվածների շրջան�մ հանրային ընկալ�մ 

�նեին: Իշխան�թյ�նները լավ հասկան�մ էին, որ հենց կրոնական 

տոներն են այն զանգվածային գործիքակազմը, որոնց շնորհիվ 
2

բնակչ�թյան շրջան�մ պահպանվ�մ է հավատն առ Աստված : Այդ իսկ 

պատճառով տասնյակներով � բազմահազար տպաքանակով 

հրատարակվեցին գրք�յկներ, որոնք թեպետ զ�րկ էին ակադեմիական 

գիտական�թյ�նից, սակայն հանրամատչելի, հաճախ նաև պարզ�նակ, 

նպատակ �նեին մոռաց�թյան տալ ավանդական դարձածը, դրանք 

արագորեն փոխարինելով նոր հասարակարգի բանվորագյ�ղացիական � 
3

կոմ�նիստական «կարմիր» տոներով :

Փաստորեն, իշխան�թյ�նները մեղադրելով ՀԱԵ պետ�թյ�նից 

եկեղեց� անջատման ակտին դիմադրել� մեջ, իրենք էին մշտապես 

կոպտորեն ոտնահար�մ այն և պարբերաբար խառնվ�մ ՀԱԵ ներքին 

գործերին: ՀԱԵ սադրելով ոչ-օրինական քայլերի, վարկաբեկ�մ և 

տեղեկատվա-քարոզչական ասպարեզ�մ մենաշնորհ դիրք զբաղեցնելով՝ 

շեփորահար�մ էին «եկեղեցական հակահեղափոխ�թյան» մասին միֆը: 

Իրական�թյան մեջ գործնական�մ ՀԱԵ և իշխան�թյ�նների միջև որևէ 

երկ�ստեք ընդ�նելի փոխզիջման անգամ հ�յս չէր կարող լինել, ինչքան էլ 

իշխան�թյ�նները փորձեին այդպես ներկայացնել. պարզապես նրանց 

գաղափարախոս�թյ�նները միանգամայն հակամարտ և թշնամական 

1
 ՊԱՐՍԱՄՅԱՆ Վ., Էջմիածինն � Դաշնակց�թյ�նը, էջ 4:

2
 Մանրամասն տե´ս ՄԿՐՏՉՅԱՆ Ս., Զատիկ և Համբարձ�մ տոները 1920-1930ական 

թվերին, «Լրաբեր հասարակական գիտ�թյ�նների», 2019, թ. 3, էջ 231-241:
3
 Օրինակ՝ տե´ս ԾԵՐ�Ն ՎԱՆԱԿԱՆ, Մեռոնեփեք: Ե., 1926: ՆԻՄԱՆԴ, Եկեղեցական 

տոներ: Ե., 1931:

առողջապահ�թյան: Այս բաժիններից յ�րաքանչյ�րը պետք է 

ղեկավարվեր իր կողմից ընտրված բյ�րոյի, նախագահի և փոխնախագահի 
1

կողմից :

Այսպիսով, հիմք դրվեց մի կառ�յցի, որն իր գոյ�թյան առաջին իսկ 

տարվա ընթացք�մ կարողացավ բավականին աշխ�ժացնել հայրենիք-

սփյ�ռք հարաբեր�թյ�նները: Այսպես, ըստ ընկեր�թյան 1945 թ. 

տարեկան գաղտնի հաշվետվ�թյան տարվա ընթացք�մ կարողացել էին 

մշակ�թային կապեր հաստատել ԱՄՆ-ի, Ուր�գվայի, Ֆրանսիայի, 

Ռ�մինիայի, Բ�լղարիայի, Իրանի, Սիրիայի, Լիբանանի, Պաղեստինի, 

Կիպրոսի հայ ազգային մի շարք կառ�յցների, ինչպես նաև, «ՎՕԿՍ -ի »

լիազորների միջոցով, մի շարք վայրերի հայ համայնքների հետ (Թեհրան, 

Ղազվին, Եգիպտոս, Հ�նաստան, Բելգիա, Կալիֆորնիա, Բրազիլիա, 
2

Արգենտինա) : 

Մշակ�թային կապեր իրականացվ�մ էին հետևյալ ձևաչափով.

1. Խորհրդային Հյաստանի սոցշինարար�թյան վերաբերյալ 

հոդվածների և ակնարկների մատ�ց�մ.

2.Սփյ�ռք�մ գործող հայկակակն դպրոցների համար 

դասագրքերի և �ս�մնական ծրագրերի �ղարկ�մ.

3. Գիտկան և գեղարվեստական գրական�թյան առաք�մ.
3

4. 1945 թ. տարեկեսից «Խորհրդային Հայաստան  ամսագրի »

առաք�մ.

5. Սփյ�ռք�մ խորհրդահայ նկարիչների, թատրոնի, 

Խորհրդային Հայաստանի ձեռքբեր�մների վերաբերյալ, 
4

լ�սանկարների ց�ցահանդեսների կազմակերպ�մ :

Ընկեր�թյան կողմից քայլեր էին կատարվ�մ սփյ�ռքահայ 

երիտասարդներին Հայաստան�մ բարձրագ�յն կրթ�թյ�ն ստանալ� 

հնարավոր�թյ�ն ստեղծել�, նաև՝ առաջիկայ�մ սպասվող ներգաղթի 

կազմակերպման �ղղ�թյամբ:

Արտասահմանյան երկրների հետ մշակ�թային կապերի հայկական 

ընկեր�թյ�նն իր գործ�նե�թյ�նն իրականացն�մ էր ՀԽՍՀ 

1
 ՀԱԱ, ֆ. 709, ց. 1, գ. 37, թ. 5 շրջ.:

2
 ՀԱԱ, ֆ. 709, ց. 1, գ. 35, թթ. 2-3:

3
 Արտասահմանյան երկրների հետ մշակ�թային կապերի հայկական ընկեր�թյանը 

<<Խորհրդային Հայաստան>> նկարազարդ ամսագրի հրատարակման թ�յլտվ�թյ�նը տրվել 

է ՀԿ(բ)Կ Կենտրոնական կոմիտեի կողմից 1945 թ. հ�նիսի 1-ին (ՀԱԱ, ֆ. 709, ց. 1, գ. 2, թ. 3):
4
ՀԱԱ, ֆ. 709, ց. 1, գ. 35, թթ. 1-14:
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քաղաքական հարթ�թյ�ն�մ էին  միմյանց նկատմամբ՝  բ�ն 

իշխան�թյ�նների անզիջ�մ դիրքորոշման պատճառով:

Իրավական տեսանկյ�նից իշխան�թյ�նն ամրապնդ�մ էր այն 

քաղաքական կամայական�թյ�նը, որ իրականացվ�մ էր ՀԱԵ 

նկատմամբ.  պետ�թյ�նից  եկեղեց� անջատ�մից մինչև  այ լ 

կազմակերպ�թյ�նների համեմատ խտրական դր�թյան մեջ դնելով, 

զրկելով՝ այդ թվ�մ նաև սոցիալ-տնտեսական կյանք�մ, ցանկացած 

իրավական գործ�նե�թյ�ն ծավալել� տարրական հնարավոր�թյ�նից :
1

Դարեր շար�նակ գործած եկեղեցական կանոնական իրավական 

նորմերը վերջնականապես կոմ�նիստական վարչակարգի կողմից 

վերացվեցին: Եկեղեցական իրավ�նք՝ թե դարավոր կանոնական, թե 

«Պոլոժենիե»-ի վրա հիմնված, ի չիք համարելով՝ իշխան�թյ�նները 

ոտնահարելով այդ ամենը պարտադրեցին ՀԱԵ ընդ�նել և գործել միայն 

աթեիստական օրենսդր�թյան պայմաններ�մ: Խորհրդային օրենսդիր և 

նորմատիվ ակտերը կարգավոր�մ էին ոչ միայն պետ�թյ�ն-եկեղեցի 

հարաբերակց�թյան ընդհան�ր հարցերը, այլև պարտադիր կարգով 

«ներխ�ժ�մ» էին ներեկեղեցական-ծիսական և կենցաղային ոլորտ, 

փորձ�մ արմատապես խարխլել դարերով կայացած իրավանորմատիվ 

հարաբեր�թյ�նները, աստիճանակարգը: Գրեթե բոլոր հարցեր�մ 

իրավական տեսանկյ�նից պետ�թյ�նն էր ձգտ�մ հանդես գալ որպես 

մենաշնորհային իրավատեր � ս�բյեկտ, հասարակական և միջանձնյա 

հարաբեր�թյ�ններ�մ լինելով միակ իրավավճռորոշ դատական 

միավորը: Հոգևորականները դիտարկվելով որպես հակահեղափոխական 

տարրեր՝ ենթակա էին բոլոր խիստ պատիժներին՝ գ�յքի զրկ�մից ընդհ�պ 

աքսոր և մահապատիժ:

ՀԱԵ զրկելով գ�յքային-հողային սեփական�թյ�նից որպես 

մասնավոր սեփականատիրոջ, անգամ՝ բարեգործ�թյ�ն կատարել� 

հնարավոր�թյ�նից, պետ�թյ�նն իրավական գործիքակազմով 

նախատես�մ էր ՀԱԵ սահմանադրական, քաղաքացիական, քրեական և 

հարկային իրավական կարգավիճակը:

Հակակրոնական քաղաքական�թյ�նն ամրագրվեց սահմանադրորեն: 

Խորհրդային Հայաստանի առաջին սահմանադր�թյան մեջ մի շարք 

հոդվածներ�մ այդ ամենը հստակ ամրագրված էր: Կարևորելով 

իրավականից զատ դրանց քաղաքական դերակատար�թյ�նը, 

մեջբեր�մներ կատարենք. «Հոդված 6/ա. Եկեղեցին անջատվ�մ է 

1
 Տե´ս ОГАНЕСЯН К. Свобода совести и религии в Советской Армении, «Արդարադատ�թյ�ն», 

2018, N. 2, сс. 74-80.

Армянское общество культурных связей с зарубежными странами), 

հիմնադրվել է 1944 թ. նոյեմբերի 20-ին։ ՀԿ(բ)Կ ԿԿ-ի կողմից ՀԽՍՀ 

Ժողկոմխորհի ներկայացրած Ընկեր�թյան կանոնադր�թյ�նը 

հաստատվել է 1944 թ. նոյեմբերի 1-ին : Ըստ այդմ, Արտասահմանյան 
1

երկրների հետ մշակ�թային կապերի հայկական ընկեր�թյան նպատակն 

էր.

1. Օտարերկրյա, հատկապես հայկական, առաջադեմ դեմոկրատական 

շրջանակներին ծանոթացնել տնտես�թյան, մշակ�յթի � գիտ�թյան 

ոլորտներ�մ Խորհրդային Հայաստանի �նեցած ձեռքբեր�մներին, 

ինչպես նաև՝ հայ ժողովրդի դարավոր մշակ�յթի պատմ�թյանը: 

2. Հայկական ԽՍՀ-ի մտավորական�թյանը հաղորդակից դարձնել 

արտասահմանցի, հատկապես, հայազգի մտավորականների գիտական, 

գրական-գեղարվեստական և արվեստի այլ ոլորտների լավագ�յն 
2

գործերին :

Վերոգրյալ նպատակներ  իրականացնել� համար Արտասահմանյան ն

երկրների հետ մշակ�թային կապերի հայկական ընկեր�թյ�նը պետք է 

կապեր հաստատեր օտարերերկրյա, հատկապես՝ հայկական առաջադեմ 

կազմակերպ�թյ�նների � գործիչների հետ և ՎՕԿՍ-ի միջոցով � նրա 

լիազոր�թյամբ իրականացնել հետևյալ գործող�թյ�նները.

1. Ուղարկել նրանց զեկ�յցներ, հոդվածներ և այլ նյ�թեր Հայկական 

ԽՍՀ-ի գիտ�թյան, մշակ�յթի � արվեստի վերաբերյալ:

2. Արտասահման�մ գործող առաջադեմ �ժերի և «ՎՕԿՍԻ  »

լիազորների միջոցով կազմակերպել շարժական ց�ցահանդեսներ, 

հրապարակված աշխատ�թյ�նների փոխանակ�մներ, Հայկական ԽՍՀ 

գիտ�թյան, մշակ�յթի � արվեստի ականավոր ներկայաց�ցիչների 

ել�յթներ:

3. Հայաստան�մ կազմակերպել երեկ�յթներ և զեկ�ց�մներ 

արտասահմանյան գիտ�թյան � մշակ�յթի, սփյ�ռքահայ�թյան հետ 

կապերին առնչվող հարցերի վերաբերյալ:

4. Հրատարակել բրոշյ�րներ և տեղեկագրեր:

Արտասահմանյան երկրների հետ մշակ�թային կապերի հայկական 

ընկեր�թյ�նն �ներ հետևյալ բաժինները.  ա)  գիտ�թյան,  բ) 

գրական�թյան, գ) արվեստի (թատրոն, երաժշտ�թյ�ն, կինո, 

ճ ա ր տ ա ր ա պ ե տ � թ յ � ն ) ,  դ )  ժ ո ղ ո վ ր դ ա կ ա ն  կ ր թ � թ յ ա ն  և  ե ) 

1
 Ն�յն տեղ�մ, թ. 2:

2
 ՀԱԱ, ֆ. 709, ց. 1, գ. 37, թ. 1:
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պետ�թյ�նից, վերածվելով հավատացյալների մասնավոր համայնքի, և 

դպրոցը՝ եկեղեց�ց: Բոլոր քաղաքացիներին իրավ�նք է տրվ�մ 

ազատորեն վարել կրոնական և հակակրոնական պրոպագանդ»: «Հ. 7Բ. 

Ք ա ղ ա ք ա կ ա ն  �  կ ր ո ն ա կ ա ն  հ ա լ ա ծ ա ն ք ի  ե ն թ ա կ ա  բ ո լ ո ր 

օտարերկրացիներին տրվ�մ է ապահով�թյ�ն և պաշտպան�թյ�ն»: «Հ. 

71/Դ. Ընտրել� և ընտրվել� իրավ�նքից զ�րկ են – կրոնավորներ և 

կրոնական պաշտամ�նքի հոգևոր սպասավորները. ա. Վարձ� 
1

աշխատանք շահագործողները» :

Փաստորեն, ՀԱԵ զրկվ�մ էր կարևորագ�յն � առաջնահերթ 

քաղաքացիական իրավ�նքներից՝ ընտրական � սեփական�թյան, 

դադար�մ իրավաբանական անձ լինել�ց, իրավական առ�մով 

ն�յնականացվ�մ հակահեղափոխական տարրերին:

1 9 2 6 թ .  փ ո փ ո խ � թ յ � ն ն ե ր ո վ  Հ Ս Խ Հ  ս ա հ մ ա ն ա դ ր � թ յ ա մ բ 

պահպանվեցին նշյալ հոդվածները, սակայն կատարվեց նոր հավել�մ. 

«Հոդ. 86/գ. Չեն ընտր�մ և չեն կարող ընտրվել – բոլոր դավան�թյ�նների և 

աղանդների կ�սակրոններն � կրոնական պաշտամ�նքների հոգևոր 
2

սպասավորները, որոնց համար այդ զբաղմ�նքն արհեստ է» : 1935թ. նոր 

սահմանադր�թյան մեջ հիմնական�մ պահպանվեցին նախկին�մ կրոնի 
3

հանդեպ քաղաքական դիրքորոշ�մները :

ՀԽՍՀ վերջին սահմանադր�թյամբ այլ իրավական կեցվածք էր 

դրսևորվ�մ. «Հոդ. 50. ՀՍՍՀ քաղաքացիների համար երաշխավորվ�մ է 

խղճի ազատ�թյ�ն, այսինքն՝ ցանկացած կրոնը դավանել� կամ ոչ մի կրոն 

չդավանել�, կրոնական պաշտամ�նքներ կատարել� կամ աթեիստական 

պրոպագանդա անել� իրավ�նք: Թշնամանքի և ատել�թյան հրահր�մը 

կրոնական հավատալիքների առնչ�թյամբ՝ արգելվ�մ է: ՀՍՍՀ-�մ 
4

եկեղեցին անջատված է պետ�թյ�նից և դպրոցը՝ եկեղեց�ց» :

Փաստորեն, խորհրդայնաց�մից հետո՝ ՀԱԵ դարեր անց, զրկվեց 

իրավական առ�մով հանրային կյանք�մ նախկին�մ միակ և 

տիրապետող հոգևոր-կրոնական կառ�յցի մենաշնորհից, բոլոր 

իրավ�նքներից � արտոն�թյ�ններից: Սակայն, դառնալով հետապնդվող 

� բազմակողմանի բռնաճնշվող կառ�յց, զ�րկ գ�յքից, վանական 

1
 Տե´ս ՀՍԽՀ սահմանադր�թյ�ն (Հիմնական օրենք): Ե., 1922, էջեր 1- 3, 14:

2
 Տե´ս ՀՍԽՀ սահմանադր�թյ�ն (Հիմնական օրենք): Ե., 1926, էջ 44:

3
 Տե´ս Սահմանադր�թյ�ն ՀՍԽՀ: Ե., 1935, էջեր 3, 6, 7, 45:

4
 Տե´ս ՀՍՍՀ սահմանադր�թյ�ն: Ե., 1978, էջեր 16, 24, 35:

գործող�թյ�նների ճանապարհային քարտեզ, որ�մ որոշակի դեր էր 

հատկացված նաև հայկական սփյ�ռքին: Մասնավորապես՝ պետք է 

կազմակերպվեր հայերի զանգվածային ներգաղթ և Հայաստան ներգաղթել 

ցանկացող մեր ազգայինների հազարավոր դիմ�մները պետք է 

օգտագործվեին իբրև Թ�րքիային ներկայացվող տարածքային 

պահանջները հիմնավորող փաստարկներից մեկը:

Վերոգրյալներից ելնելով՝ ԽՍՀՄ իշխան�թյ�նները խմբագրեցին 

հայկական սփյ�ռքի հանդեպ վերաբերմ�նքը և մշակվեց հայ սփյ�ռքի 

հետ նոր քաղաքական�թյ�ն վարել� ծրագիր: Առաջին հերթին ՌԱ և ՍԴՀ 

կ�սակց�թյ�ններն իրենց կառ�յցներով սկսեցին դիտարկվել իբրև 

առաջադիմական �ժեր, և միայն ՀՅԴ-ն իր կառ�յցներով շար�նակվեց 

համարվել թշնամական �ժ: 

Այս ամենի ենթատեքստ�մ Արտասահմանյան երկրների հետ 

մշակ�թային կապերի համամի�թենական ընկեր�թյան (Всесоюзное 
1

общество культурной связи с заграницей (ВОКС))  կողմից Հայաստանի 

կոմ�նիստական (բոլշևիկյան) կ�սակց�թյան կենտրոնական կոմիտեն 

(ՀԿ(բ)Կ ԿԿ) առաջարկ ստացավ Հայաստան�մ հիմնել Արտասահմանյան 

երկրների հետ մշակ�թային կապերի հայկական ընկեր�թյ�ն: Ստացված 

առաջարկի մասին ՀԿ(բ)Կ ԿԿ-ի 1944 թ. սեպտեմբերի 12-ի գաղտնի 

նիստ�մ զեկ�ցեց ԿԿ-ի առաջին քարտ�ղար Գրիգոր Հար�թյ�նյանը և 

�շադր�թյ�ն հրավիրելով այն հանգամանքի վրա, որ  արտասահման�մ 

գործող առաջադեմ հայկական կազմակերպ�թյ�նների հետ կապեր  ն

ընդլայնվ�մ են, նաև այն, որ վերջիններ  ավելի բարեկամական են ն

տրամադրվ�մ Խորհրդային Մի�թյան նկատմամբ, խնդրեց ՀԿ(բ)Կ ԿԿ-ին 
2

թ�յլատրել կոմիտեի ստեղծ�մը ։ Իբրև կոմիտեի առաջին նախագահ 

առաջադրվեց Մ. Պետրոսյանը:

Արտասահմանյան երկրների հետ մշակ�թային կապերի հայկական 

ընկեր�թյ�նը, որը հայտնի է «ԱՕԿՍ  անվամբ  (հապ. ԱՕԿՍ, ռ�ս. »

1
 Արտասահմանյան երկրների հետ մշակ�թային կապերի համամի�թենական ընկեր�թյ�ն 

(Всесоюзное общество культурной связи с заграницей (ВОКС)) – խորհրդային հասարակական 

կազմակերպ�թյ�ն, հիմնվել է 1925 թվականին։ 1958-ին վերակազմակերպվել է և կոչվել  

Արտասահմանյան երկրների հետ բարեկամ�թյան և մշակ�թային կապերի խորհրդային 

կազմակերպ�թյ�նների մի�թյ�ն (Союз советских обществ дружбы и культурных связей с 

зарубежными странами (ССОД))։ Պաշտոնապես ընկեր�թյան խնդիրներն էին. ԽՍՀՄ 

հասարակ�թյանը ծանոթացնել օտար երկրների մշակ�թային նվաճ�մներին և 

արտասահման�մ Խորհրդային Մի�թյան ժողով�րդների մշակ�յթի մասսայականաց�մը, 

նպաստել ԽՍՀՄ և այլ երկրների ժողով�րդների միջև բարեկամ�թյան և փոխըմբռնման 

զարգացմանն � ամրապնդմանը։
2
 ՀԱԱ, ֆ. 709, ց. 1, գ. 2, թ. 1-2:
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կառ�յցներից, իրավաբանական կարգավիճակից, ՀԱԵ կարողացավ 

շար�նակել գործել ձևավորված աթեիստական պայմաններ�մ:

1 9 2 0 - 1 9 3 0 - ա կ ա ն  թ վ ա կ ա ն ն ե ր ի ն  կ ո մ կ � ս ի  կ ր ո ն ա կ ա ն 

քաղաքական�թյան պատմ�թյ�նն ապաց�ցեց ՀԱԵ դեմ կիրառված բռնի 

միջոցառ�մների սնանկ�թյ�նը. ՀԱԵ չվերացավ: Ավելին, անգամ ԽՍՀՄ 

խիստ միակարծ�թյան պայմաններ�մ, ՀԱԵ շար�նակեց մնալ այն միակ 

լեգալ գործող կառ�յցը, �մ գաղափարախո�թյ�նը լրիվ տարբերվ�մ էր 

իշխող կոմկ�սի պաշտոնական գաղափարախոս�թյ�նից: Արդեն այս 

հ ա ն գ ա մ ա ն ք ն  ի ն ք ն ի ն  խ ո ս � ն  է  և  հ ե տ ա գ ա  բ ո լ ո ր  տ ե ս ա կ ի 

իշխան�թյ�ններին լ�րջ մտածել� և իրապաշտորեն գործել� պատգամ է 

հաղորդ�մ:

Չնայած աթեիստական քարոզչ�թյանը, այն�ամենայնիվ, 1937թ. 
1

մ ա ր դ ա հ ա մ ա ր ը  մի ա ն գ ա մ ա յ ն  ա յ լ  պ ա տ կ ե ր  ն ե ր կ ա յ ա ց ր ե ց : 

Մարդահամարի համաձայն՝ ԽՍՀՄ-�մ 16 և բարձր տարիքի բնակիչների 

շրջան�մ հավատացյալներն ավելի շատ էին, քան անհավատները. ՀՍԽՀ-

�մ հավատացյալների ց�ցանիշն ավելի բարձր էր:

Եվ միայն Հայրենական մեծ պատերազմից հետո խորհրդային 

իշխան�թյ�նը և կոմկ�սն էապես փոխեցին եկեղեց� և կրոնի նկատմամբ 

իրենց քաղաքական �ղեգիծը, անգամ՝ լ�ծարվեց պետ�թյան 

անսահմանափակ աջակց�թյ�նը վայելած Մարտնչող անաստվածների 

մի�թյ�նը:

Պետ�թյ�ն-եկեղեցի փոխհարաբեր�թյ�նների քաղաքագիտական 

վերլ�ծ�թյան արդիական�թյ�նը պայմանավորված է հետևյալ 

բաղկաց�ցիչներով:

Ա ռ ա ջ ի ն ,  մ ո տ ա վ ո ր  ա ն ց յ ա լ ի  հ ե տ ա զ ո տ � թ յ ա ն  հ ա ն ր ա յ ի ն 

պ ա հ ա ն ջ ա ր կ ո վ .  Հ Ա Ե  ի ր  կ ա զ մ ա կ ե ր պ չ ա կ ա ն  կ ա ռ � յ ց ո վ  � 

գաղափարախոս�թյամբ անգամ խորհրդային բռնաճնշ�մներից և 

ներկայ�մս տարատեսակ աղանդավորական � այլ կրոնական-

հարանվանական միավորների ի հայտ գալ�ց՝ շար�նակ�մ է մնալ 

հայ�թյան և ՀՀ հիմնական, գլխավոր եկեղեցական-կրոնական կառ�յցը, 

հասարակ�թյան բոլոր խավերի վրա �նեցած հոգևոր-գաղափարական � 

քաղաքական ազդեց�թյամբ, որից շատ դեպքեր�մ կախված է պետական 

իշխան�թյան կրոնական քաղաքական�թյ�նը:

Երկրորդ, թեմայի իմաց�թյ�նը հնարավոր�թյ�ն կտա այժմ 

հնարավորինս անաչառ և իրատեսորեն կառ�ցել պետ�թյ�ն-եկեղեցի 

1
 Մանրամասն տե´ս ЖИРОМСКАЯ В. Б., КИСЕЛЕВ И. Н., ПОЛЯКОВ Ю. А. Полвека под 

грифом «секретно»: Всесоюзная перепись населения 1937 года. М., 1996.

խորհրդային իշխան�թյան և Հայաստանի աշխատավոր�թյան 

նկատմամբ» և որոշ�մ կայացրեց առաջարկել ՀԽՍՀ ժողկոմխորհին 
1

լ�ծարել այն : Ն�յն թվականի դեկտեմբերի 3-ին ՀԽՍՀ Ժողկոմխորհը 
2

որոշ�մ կայացրեց ՀՕԿ-ը լ�ծարել� մասին :

 Իր գոյ�թյան ընթացք�մ՝ 1921-1937 թթ. ՀՕԿ-ը, որն �ներ շ�րջ 200 

մասնաճյ�ղեր աշխարհի տարբեր քաղաքներ�մ, շոշափելի ներդր�մ 

�նեցավ Հայաստանի վերաշին�թյան, ազգաբնակչ�թյանն օժանդակել� 

և հայրենիք-սփյ�ռք հարաբեր�թյ�նների ձևավորման գործ�մ։

Ս փ յ � ռ ք ա հ ա յ � թ յ ա ն  հ ե տ  խ զ վ ա ծ  հ ա ր ա բ ե ր � թ յ � ն ն ե ր ն 

աստիճանաբար սկսեցին վերականգնվել Երկրորդ համաշխարհային 

պատերազմի տարիներին: Այսպես, 1943 թ. փետրվարի 2-ին Ամենայն Հայոց 

ազգընտիր տեղակալ Գևորգ արքեպիսկոպոս Չորեքչյանը կոչով դիմեց հայ 

հավատացյալ ժողովրդին  հորդորելով Հայրենական պատերազմի ՝

հաղթական ավարտն ապահովել� համար «ամեն միջոցներով օգնել 

Կարմիր բանակին , որով էլ հիմք դրվեց «Սաս�նցի Դավիթ  տանկային » »

շարասյան համար միջոցների հանգանակմանը: Կոչը մեծ արձագանք 

գտավ սփյ�ռքահայ�թյան շրջան�մ. ԱՄՆ-�մ, Հարավային Ամերիկայի 

երկրներ�մ, Իրան�մ, Կիպրոս�մ, Հորդանան�մ, Սիրիայ�մ, 

Լիբանան�մ, Իրաք�մ, Եթովպիայ�մ, Եգիպտոս�մ � այլ երկրներ�մ 

ստեղծվեցին հանգանակող կոմիտեներ և սկսվեց նվիրահավաքի 

գործընթացը: Հավաքված միջոցներով ձեռք բերվեց 21 տանկ, ապա 1944 թ. 

մայիսին ռազմական գործող�թյ�ններին մասնակցող «Սաս�նցի Դավիթ   »
3

տանկային շարասյ�նը համալրվեց ևս 22 տանկով : 

Երկրորդ համաշխարհային պատերազմի ավարտին ստեղծվող 

աշխարհաքաղաքական նոր իրող�թյ�նների պայմաններ�մ ԽՍՀՄ 

իշխան�թյ�նը ձեռնարկել էր ետ վերադարձնել 1921 թվականի Մոսկվայի 

և Կարսի պայմանագրերով Թ�րքիային զիջված տարածքները (Կարսի 

մարզ և Ս�րմալ�ի գավառ): Կանխատեսելով, որ Արևելյան Եվրոպայ�մ 

� Բալկաններ�մ ԽՍՀՄ-ի ազդեց�թյան մեծացմամբ մտահոգված ԱՄՆ-ն 

և Անգլիան կփորձեն հակազդել այդ նպատակներին  Ի. Ստալինը մշակեց ՝

1
 ՀԱԱ, ֆ. 1, ց. 17, գ. 53, թթ. 89-90:

2
 ՀԱԱ, ֆ. 113, ց. 4, գ. 10902, թ. 4:

3
 1944 թ. հ�լիսի 23-ին շարասյ�նը պարգևատրվեց Կարմիր դրոշի շքանշանով։ 1945 

թվականին գ�նդը, որի կազմ�մ էր «Սաս�նցի Դավիթ» շարասյ�նը, արժանացավ 

գվարդիականի կոչման և ստացավ 135-րդ կարմրադրոշ առանձին տանկային գ�նդ 

անվան�մը։ 
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փոխհարաբերակց�թյ�նը:

Երրորդ, նորանկախ պետական�թյան պայմաններ�մ, մանավանդ 

անց�մային-կայացման փ�լ�մ, ՀԱԵ աշխարհասփյ�ռ կառ�յցների 

հսկայական ներ�ժի օգտագործման անհրաժեշտ�թյամբ, հանրային 

հ ո գ և ո ր  ն ե ր դ ա շ ն ա կ � թ յ ա ն ,  հ ա ս ա ր ա կ ա կ ա ն  կ ո ն ֆ լ ի կ տ ն ե ր ի 

կարգավորման դերակատարմամբ, պետական�թյան ամրապնդմանն 

իրական և համակողմանի նպաստման հնարավոր�թյ�ններով:

Չորրորդ, գլոբալիզացիայի համընդհանրացնող լիբերալիզմի 

պայմաններ�մ ՀԱԵ �նեցած տեղի, դերի � նշանակ�թյան նորովի 

պատկերաց�մը, առկա հանրային-կրոնական մարտահրավերներին 

դիմակայել� կամ հարմարվել� կարող�թյ�նը, դարերից եկող 

կառ�յցները և դավանանքային գաղափարախոս�թյ�նը պահպանել�ն 

միտված վտանգներից խ�սանավ�մը:

Այսպիսով, 1920-1930-ական թվականներին կոմկ�սի և խորհրդային 

իշխան�թյան հակակրոնական քաղաքական�թյ�նը միանշանակ 

նպատակա�ղղված էր որպես հանրային-հոգևոր ինստիտ�տ ՀԱԵ 

քայքայմանը-ոչնչացմանը՝ հոգևորականների քրեական հետապնդմամբ, 

քաղաքացիական � քաղաքական իրավ�նքներից (օրինակ՝ ընտրական) 

զրկմամբ, գ�յքի բռնագրավ�մով � պետականացմամբ, ներեկեղեցական 

պառակտմամբ, եկեղեցիների և վանքերի ավերմամբ � փակմամբ, 

դավանանքային ծիսակատար�թյ�նների կատարման համատարած 

արգելքներով:

Այժմ, նորանկախ հանրապետ�թյան պայմաններ�մ, պետ�թյ�ն-

եկեղեցի փոխհարաբերակց�թյան հիմնախնդիրն արդիական է, 

բավականին կենսական և ինչ-որ առ�մներով վտանգահար�յց: Այդ իսկ 

պատճառով 1920-1930-ական թվականներին ՀԱԵ նկատմամբ խորհրդային 

պ ե տ � թ յ ա ն ,  կ ո մ կ � ս ի ,  ի շ խ ա ն ա կ ա ն  տ ա ր բ ե ր  կ ա ռ � յ ց ն ե ր ի 

վերաբերմ�նքի քաղաքագիտական վերլ�ծ�թյ�նն � վերհան�մն 

արդիական � գործնական նշանակ�թյ�ն �նի: Խորհրդային անցյալի 

դասերի ընկալ�մը, սերտ�մը � անհրաժեշտ հետև�թյ�նների 

կատար�մը խիստ հրատապ է և �ս�ցողական, հետագա կորստաբեր 

սխալներից խ�սափել� և զերծ մնալ� նպատակով:

շինարար�թյան, է) Աշխատ�մ է Եվրոպայ�մ և Ամերիկայ�մ 

հայտնաբերված քիմիական, տեխնիկական և ինդ�ստրիական 
1

նոր�թյ�ններ մ�ծել Հայաստան» :  Զեկ�ցագրից հստակ երև�մ է, որ 

ՀՕԿ-ի գործ�նե�թյան մեջ առաջնային դերը վերապահված էր նրա 

քաղաքական նպատակներին: Ի վերջո սա հանգեցրեց նրան, որ ՌԱ 

կ�սակց�թյ�նը ևս որոշ�մ կայացրեց իր անդամներին հեռացնել ՀՕԿ-ի 

մասնաճյ�ղերին անդամակցել�ց: Կ�սակց�թյան 1928 թ. հ�նիսի 16-ին 

հրապարակած շրջաբերական�մ,  անդրադառնալով ՀՕԿ-ին, 

հայտարարվ�մ էր. «Արտասահմանեան ՀՕԿ-եր� մասնաճիւղեր� մէջ 

գտն�ող համայնավար անդամները վերջին երկ� տար�ան ընթացքին 

երևան հանեցին ՀՕԿ-ի բ�ն նպատակին և գաղ�թահայ�թեան վնասող 

կ�սակցական նկատ�մներ: Այդ իրող�թեան հանդէպ մեր ՀՕԿ-ի անդամ-

ընկերները, �ր որ կարելի է, պէտք  է դիմադրեն կ�սակցական այդ 

հակ�մին, քանի որ այս կազմակերպ�թիւնը ըստ իր կանոնագրի 

քաղաքական�թեամբ պիտի չզբաղ�ի, հակառակ պարագային մեր 

ընկերները պէտք է հեռանան ՀՕԿ-երէն, առանց վէճի և առանց 
2

հրապարակային արտահայտ�թեանց» :

Խորհրդային Մի�թյ�ն�մ 1930-ականների երկրորդ կեսից 

սաստկացող բռնաճնշ�մներին զ�գընթաց տարվ�մ էր արտասահմանի 

հետ հասարակական կառ�յցների միջոցով հարաբեր�թյ�նները 

դադարեցնել� քաղաքական�թյ�նը, ինչն �ղիղ հարվածի տակ էր դն�մ 

ՀՕԿ-ի հետագա գոյ�թյան հարցը: 

1936 թ. ապրիլի 26-ին Անդրկովկասի երկրա(մասա)ային կոմիտեի 

բյ�րոյի նիստի որոշմամբ ստեղծվեց հանձնաժողով, որը պետք է կազմեր և 

ՀԿ(բ)Կ ԿԿ ներկայացներ ՀՕԿ-ի գործ�նե�թյանը վերաբերող 
3

հաշվետվ�թյ�ն : Մյ�ս կողմից՝ հակախորհրդային, տրոցկիստական, 

հակահեղափոխական և ազգայնական գործ�նե�թյ�ն  ծավալել� 

մեղադրանքով ձերբակալվեցին ՀՕԿ-ի գլխավոր վարչ�թյան նախագահ Ա. 

Եսայանն � անդամների մի մասը (Վ. Ալազան, Դր. Սիմոնյան, Ա. 

Երզնկյան): Օղակը սեղմվ�մ էր: ՀԿ(բ)Կ ԿԿ բյ�րոյի 1937 թ. նոյեմբերի 13-ի 

նիստը լսելով ՀՕԿ-ի գործերով զբաղվող հանձնաժողովի զեկ�յցը՝ հանգեց 

այն եզրակաց�թյան, որ Հայաստանի օգն�թյան կոմիտեն, ըստ է�թյան, 

հանդիսան�մ է հակահեղափոխական դաշնակցական պրովակացիա «

1
 ՀԱԱ, ֆ. 178, ց. 1, գ. 135, թ. 37:

2
 ՀԱԱ, ֆ. 424, ց. 4, գ. 7, թ. 39:

3
 178, ց. 1, գ. 254, թ. 31:
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պատմական գիտ�թյ�նների դոկտոր

ԽՈՐՀՐԴԱՅԻՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՂԵԿԱՎԱՐՆԵՐԸ ԵՎ ՆՐԱՆՑ 

ՎԵՐԱԲԵՐՄ�ՆՔԸ ԵԿԵՂԵՑ� ՆԿԱՏՄԱՄԲ (1920-1930-ԱԿԱՆ ԹԹ.)

1920-1930-ական թվականներն առանձնահատ�կ են նրանով, որ 

Խ ո ր հ ր դ ա յ ի ն  Հ ա յ ա ս տ ա ն ը ,  հ ա մ ա ր վ ե լ ո վ  մի � թ ե ն ա կ ա ն 

հանրապետ�թյ�ն, իրական�մ հանդիսան�մ էր Անդրկովկասի 

Դաշն�թյան երեք հանրապետ�թյ�ններից մեկը և չ�ներ անմիջական 

հարաբեր�թյ�ն ԽՍՀՄ իշխան�թյան բարձրագ�յն մարմինների հետ: 

Հայաստանին վերաբերվող բոլոր հարցերը լ�ծվ�մ էին Թիֆլիս�մ` 

Անդրկովկասի ղեկավար�թյան կողմից: Խորհրդային մարմիններ�մ ձևա-

կանորեն պահպանելով կ�սակցական ղեկավարման գծով սահմանադ-

ր�թյամբ հանրապետ�թյ�ններին տրված իրավաս�թյ�նները` ամեն 

ինչ, սակայն, կենտրոնացված էր Կոմ�նիստական կ�սակց�թյան Անդր-

կովկասի երկրային կոմիտեի՝ Անդրերկրկոմի ձեռք�մ: Կ�սակցական մե-

նիշխան�թյան �ժեղացման պայմաններ�մ փոքր շեղ�մ «գլխավոր» (հե-

տագայ�մ «լենինյան» անվանված) գծից, սեփական կարծիքի թեկ�զ վա-

րանոտ մի դրսևոր�մ, և հանրապետ�թյան ղեկավար աշխատողը տեղա-

փոխվ�մ էր Անդրերկրկոմ կամ �ղարկվ�մ ՌԿ(բ)Կ Կենտկոմի «տրամադ-

ր�թյան տակ», որ է` երկրի հեռավոր շրջաններ�մ ղեկավար աշխատան-

քի` պատվավոր աքսորի: Անդրկովկաս�մ առաջինն այդ «պատվին» ար-

ժանացան Վրաստանի կ�սակցական ղեկավարները, ովքեր պիտակա-

վորվել էին «նացիոնալ-�կլոնիստներ» անվամբ: ՌԿ(բ)Կ Կենտկոմի կազմբ-

յ�րոն 1922 թ. դեկտեմբերի 21-ին, լսելով Ձերժինսկ� հանձնաժողովի եզ-

րակաց�թյ�նները, որոշեց Մդիվան�ն, Ցինցաձեին, Քավթառաձեին և Մա-
1

խարաձեին տեղափոխել այլ աշխատանքի` Վրաստանից դ�րս :

1922 թ. մարտին` Ալեքսանդր Մյասնիկյանի` Անդրդաշն�թյան մի�թե-

նական խորհրդի նախագահ հաստատվել� և Թիֆլիս տեղափոխվել�, Ս. 

Լ�կաշինի` ՀՍԽՀ ժողկոմխորհի նախագահ նշանակվել�ց հետո, ՀԿ(բ)Կ 

Կենտկոմ�մ ներկ�սակցական պայքար ծավալվեց կենտկոմի քարտ�ղա-

րի հավանական թեկնածուի շ�րջ: Սակայն դա առիթ էր. իրական�մ շա-

ր�նակվ�մ էր Հայաստանի նախկին հեղկոմի «ձախ» թևի ներկայաց�ցիչ-

ների (Ավիս Ն�րիջանյան, Հայկազ Կոստանյան) և նոր իշխան�թյան ներ-

1
 Хармандарян С. Ленин и становление Закавказской Федерации. 1921-1923, Ереван, 1969, с.395.

մասնաճյ�ղերի գործ�նե�թյանը` հայ ազգի գոյատևման միակ պայմանը 

տեսնելով Խորհրդային Հայաստանի կայացման � բարգավաճման մեջ:

Հետագայ�մ ևս բոլոր գաղթավայրեր�մ շար�նակվեց ՀՕԿ-ի 

նկատմամբ անվստահ�թյան � թշնամանքի տրամադր�թյ�նները: 

Չնայած Երևանից պարբերաբար հնչող հավաստիաց�մներին, թե ՀՕԿ-ը 

բացառապես վերաշինական կազմակերպ�թյ�ն է և քաղաքական որևէ 

նպատակ չի հետապնդ�մ, այն�ամենայնիվ գնալով ավելի էին սրվ�մ 

հարաբեր�թյ�նները հայ քաղաքական կ�սակց�թյ�նների և ՀՕԿ-ի 

միջև: Անգամ Ռամկավար ազատական կ�սակց�թյ�նը, որ սկզբնական 

շրջան�մ  եռանդով � խանդավառ�թյամբ որոշեց սատարել և մասնակցել 

Հ Օ Կ - ի  ա ր տ ա ս ա հ մ ա ն յ ա ն  մ ա ս ն ա ճ յ � ղ ե ր ի  ձ և ա վ ո ր մ ա ն ն  � 

աշխատանքներին, քանի որ կ�սակց�թյ�նը որդեգրել էր Խորհրդային 

Հ ա յ ա ս տ ա ն ի  վ ե ր ա շ ի ն � թ յ ա ն ն  �  ն ե ր գ ա ղ թ ի ն  օ ժ ա ն դ ա կ ե լ � 

քաղաքական�թյ�ն,   աստիճանաբար սկսեց ավելի կասկածանքով � 

զ գ � շ ա վ ո ր � թ յ ա մ բ  վ ե ր ա բ ե ր վ ե լ  ն շ վ ա ծ  գ ո ր ծ ը ն թ ա ց ի ն :  

Կ�սակց�թյ�նների ոչ բարեկամական տրամադրված�թյ�նը ՀՕԿ-ի 

նկատմամբ զ�րկ չէր իրական պատճառներից: Երևանի ՀՕԿ-ի 
2

կենտրոնական վարչ�թյանն �ղղված մի զեկ�ցագր�մ  կարդ�մ ենք. 

«Ռամկավար շարքայիններին ՀՕԿ-երի մեջ առնելը խրախ�սվ�մ է 

արտասահմանյան մեր ճյ�ղերի կողմից, որովհետև Ամերիկայի օրինակը 

ց�յց է տալիս, որ այդպիսով մեծապես թ�լան�մ է ազգայնական այդ 

կ ա զ մ ա կ ե ր պ � թ յ � ն ը :  Հ Օ Կ - ը  ա ր տ ա ս ա հ մ ա ն � մ  ն ե ր կ ա յ � մ ս 

հանդիսան�մ է այն միակ, բավականաչափ �ժեղ կազմակերպ�թյ�նը, որ 

ա) Սիստեմատիկ պրոպագանդ է մղ�մ աշխատավորական զանգվածների 

մեջ և ինտիլիգենցիայի մի որոշ խավ�մ` Խորհրդային Հայաստանի և 

առհասարակ խորհրդային կարգերի համար. բ)  Պայքար�մ է 

դաշնակց�թյան դեմ. գ) Հանդիսան�մ է որպես մի պլատֆորմ, �ր 

կոմ�նիստ ընկերները մոտիկ շփման մեջ են մտն�մ բանվորական  և  

մանրարհեստավորական   տարրերի հետ և ան�մ   որոշ պրոպագանդ 

նրանց շրջան�մ. դ) Պատճառ է լին�մ, որ ռամկավարներից և 

հնչակյաններից բանվորական-աշխատավորական տարրերը հետզհետե 

պոկվեն, ազատագրվեն ազգայնական իդեոլոգիայից և մոտենան 

բանվորականին. ե) Տարած�մ է խորհրդային գրական�թյ�նը 

գաղ�թներ�մ. զ) Տալիս է նյ�թական օժանդակ�թյ�ն Խ. Հայաստանի 

1
 ՀԱԱ, ֆ. 178, ց. 1, գ. 135, թ. 37:

2
 Զեկ�ցագիրը պատճեն է, ամսաթիվ � ստորագր�թյ�ն չկա, բայց բովանդակ�թյ�նից 

ենթադրվ�մ է, որ պետք է գրված լինի 1927 թ. կեսերին (ՀԱԱ, ֆ.178, ց.1, .135, թթ.35-41):
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կայաց�ցիչների (Սարգիս Լ�կաշին և կողմնակիցներ) պայքարն իշխա-

ն�թյան համար: Ավիս-Կոստանյան խ�մբը ցանկան�մ էր Հայաստան աշ-

խատանքի հրավիրել Անաստաս Միկոյանին և այդ նպատակով դիմել էր ո-

րոշակի քայլերի, մինչդեռ Լ�կաշինը կտրականապես դեմ էր: Միկոյանի 

հրավիրմանը դեմ էր նաև Անդրերկրկոմի ղեկավար�թյ�նը (Ա. Մյասնիկ-

յան, Գրիգորի Օրջոնիկիձե):

Անդրերկրկոմի նախագահ�թյ�նը 1922 թ. հ�նիսի 24-ին քննարկեց 

ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմ�մ ստեղծված իրավիճակը և ընդ�նեց համապատաս-
1

խան որոշ�մ : Հաստատվեց կենտկոմի նոր կազմ: Անդրերկրկոմի տրա-

մադր�թյան տակ կանչվեցին Հայկազ Կոստանյանը և կենտկոմի կազմա-

կերպական բաժնի վարիչ Աշոտ Տեր-Սահակյանը (նա Միկոյանին հրավի-

րել� համար նամակով դիմել էր Ստալինին): Ավիսին ոչինչ չէր մն�մ անե-

լ�, քան դիմել Անդրերկրկոմ` իրեն ՌԿ(բ)Կ Կենտկոմի տրամադր�թյան 

տակ �ղարկել� խնդրանքով, որը և Անդրերկրկոմը բավարարեց 1923 թ. 
2

հ�նվարի 20-ին :

     Ոչ տևական դադարից հետո ՀԿ(բ)Կ ղեկավար�թյան մեջ ներկ�սակ-

ցական պայքարը ծավալվեց 1927 թ. սկզբներին: Մի կողմ�մ ՀԿ(բ)Կ 

Կենտկոմի երիտասարդ անդամներն էին` «մաք�ր» կենսագր�թյամբ (Ար-

սեն Եսայան, Հովհաննես Բանահյան), մյ�ս կողմ�մ` վերջիններիս գնա-

հատմամբ` «հեղափոխական անցյալ» չ�նեցողները (Աշոտ Հովհաննիս-

յան, Սարգիս Համբարձ�մյան, Սարգիս Լ�կաշին (վերջինս աշխատ�մ 

էր Թիֆլիս�մ):

ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի առաջին քարտ�ղար Ա. Հովհաննիսյանը մեղադր-

վ�մ էր «ազգայնական�թյան և տրոցկիզմի դեմ պայքար�մ կ�սակց�թ-

յան գծի խեղաթյ�րման, սխալների, դաշնակների և այլ հակահեղափոխա-

կան կ�սակց�թյ�նների դեմ ճիշտ և հետևողական պայքարի բացակա-
3

յ�թյան» մեջ : Եթե սրան էլ ավելացնենք նրա «սպեցեֆիկ» անցյալը և այն, որ 

երիտասարդներին էր միացել նաև կենտկոմի քարտ�ղար, «մաք�ր» անց-

յալով Ալեքսանդր Շահս�վարյանը, ապա Ա. Հովհաննիսյանին այլ ելք չէր 

մն�մ, քան դիմել� ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի նախագահ�թյանը` իրեն առաջին 
4

քարտ�ղարի պարտական�թյ�ններից ազատել� համար :

ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի նախագահ�թյան նիստը, որը կայացավ 1927 թ. հ�-

1
 Հայաստանի ազգային արխիվ (այս�հետև ՀԱԱ), ֆ.1, ց.2, գ.49, թ.83:

2
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.3, գ.7, թ.3շրջ.:

3
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.7, գ.77, թ.38-41:

4
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.7, գ.30, թ.69-70:

�ժերին Հայաստանի օգն�թյան գաղափարի շ�րջ և կապել նրանց 

Խորհրդային Հայաստանի հետ:  Իր նպատակների իրականացման համար 

ՀՕԿ-ի Երևանի կենտրոնական վարչ�թյ�նը կարճ ժամանակամիջոց�մ 

մասնաճյ�ղեր հիմնեց խորհրդային երկրի � արտասահմանի բազմաթիվ 

հայաշատ քաղաքներ�մ: Առաջին երեք տարվա ընթացք�մ ՀՕԿ-ի 

մասնաճյ�ղերի միջոցով արտասահմանից Հայաստան է ներմ�ծվել 

գլխավորապես ալյ�ր, սերմաց�, ցորեն, հագ�ստեղեն, դեղորայք, մանր 

գործիքներ,  գրենական պիտ�յքներ` մոտ կես միլիոն ռ�բլ� 

արժող�թյամբ: Այդ շրջան�մ հիմնվել են նաև երկ� բ�ժկայաններ` 
1

մալարիայի դեմ պայքարել� համար : 

Կոմիտեն պետք է միավորեր համայն հայ�թյան մտավոր � նյ�թական 

կարող�թյ�նները։ ՀՕԿ-ի հիմնադիր ստատ�տի առաջին կետը հետևյալն 

էր. «Հ.Օ.Կ.-ի անմիջական նպատակն է օգն�թեան հասնել Հայաստանի 

սովեալ ազգաբնակ�թեան և իր այդ գործ�նէ�թեան ընթացք�մ նաև 

օժանդակել երկրի շինարար�թեան գործին»։ Առաջադրված նպատակի 

իրագործման համար անհրաժեշտ էր Հայաստան�մ և, հատկապես, 

արտասահմանյան հայ գաղթօջախներ�մ կատարել նվիրահավաքներ 

(դրամ, իրեր, մթերք) և այն բաշխել կարիքավորներին կամ գործածել երկրի 

առջև ծառացած այլ կարևոր խնդիրների լ�ծման համար։ Նախատեսվ�մ 

էր գրավոր � բանավոր պրոպագանդա մղելով, հատ�կ նվիրակներ � 

պատգամավորներ գործ�ղել� միջոցով հարաբեր�թյ�ններ հաստատել 

«արտասահմանի հասարակական այն օրգանների հետ, որոնք կարող են 

այդ նպատակի համար օգտակար լինել»։

ՀՕԿ-ի առաքել�թյան խնդր�մ հայկական գաղթավայրեր�մ տարբեր 

քաղաքական կ�սակց�թյ�նների, կազմակերպ�թյ�նների � խավերի 

դիրքորոշ�մը տարբեր էր: Դրանցից խոշորագ�յնը` Հայ հեղափոխական 

դաշնակց�թյ�նը  սկզբից ևեթ թշնամական դիրքորոշ�մ �ներ ՀՕԿ-ի ,

նկատմամբ` հայկական գաղթավայրեր�մ նրանց գործող�թյ�ններն 

ընդ�նելով իբրև համայնավարական գաղափարախոս�թյան տարածող � 

ազգային միասն�թյանը վնասող երև�յթ: Հնչակյան կ�սակց�թյ�նն 

սկզբնական շրջան�մ որոշ մասնակց�թյ�ն �նեցավ` մասնաճյ�ղեր�մ 

իր ներկայաց�ցիչները նշանակելով, սակայն արդեն 1926 թվականի 

վերջերին նրանք ևս դադարեցրին իրենց  օժանդակ�թյ�նը` 

հ ր ա պ ա ր ա կ ա յ ի ն  հ ա յ տ ա ր ա ր � թ յ � ն ն ե ր ո վ  ա ր գ ե լ ե լ ո վ  ի ր ե ն ց 
1

համակիրներին մասնակցել� ՀՕԿ-ի մասնաճյ�ղերի աշխատանքներին : 

Ռամկավար ազատականները դեռևս շար�նակ�մ էին լայնորեն սատարել 

1
 ՀԱԱ, ֆ. 178, ց. 1, գ. 135, թ. 35:



1926

նիսի 10-ին, երկարատև և բ�ռն քննարկ�մից հետո որոշեց Ա. Հովհաննիս-

յանին ազատել առաջին քարտ�ղարի պաշտոնից: Միաժամանակ որոշվեց 

խնդրել «Անդրերկրկոմից ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի առաջին քարտ�ղարի թեկնա-
1

ծ� երաշխավորել� համար» : Անդրերկրկոմի արձագանքը հետևեց անմի-

ջապես. Աշոտ Հովհաննիսյանն ազատվեց քարտ�ղարի պաշտոնից և 

կանչվեց Անդրերկրկոմի տրամադր�թյան տակ: Այդ ճակատագրին արժա-

նացան նաև հակառակորդ խմբի անդամները` Ա. Շահս�վարյանը, Ա. Եսա-
2

յանը և Հ. Բանահյանը : 1928 թ. մարտին ՀամԿ(բ)Կ կենտկոմի տրամադ-

ր�թյան տակ է �ղարկվ�մ Ս. Լ�կաշինը, Երևանից Թիֆլիս է տեղափոխ-

վ�մ Ս. Համբարձ�մյանը, իսկ ապրիլի 5-ին ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի պլեն�մը 

Անդրերկրկոմի ներկայաց�ցիչներ Ռ�բենի (Մկրտչյան) և Միխա Ցխակա-

յայի մասնակց�թյամբ որոշ�մ է ընդ�ն�մ Անդրերկրկոմի նախագահ�թ-

յան առաջարկ�թյամբ ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի առաջին քարտ�ղար Հայկ Հով-

սեփյանին աշխատանքից ազատել� մասին: Կենտկոմի քարտ�ղարը 

«վերջին ժամանակներ�մ թ�յլ էր տվել սխալներ և վրիպ�մներ» դաշնակ-

ց�թյան գաղափարախոս�թյան, ինչպես նաև «սպեցիֆիզմի» վերապր�կ-
3

ների դեմ մղվող պայքար�մ : ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի քարտ�ղար Անդրերկրկո-

մի կողմից երաշխավորվել էր Հայկազ Կոստանյանը, որին ն�յն Անդրերկր-

կոմը 1922 թ. խմբակային պայքարի համար հեռացրել էր Հայաստանից:

Պլեն�մ�մ Անդրերկրկոմի քարտ�ղար Ռ�բենն օգտագործեց ցանկա-

ցած միջոց Հ. Կոստանյանին միաձայն ընտրել� համար, նրա խոսքերով` «Ե-

թե այս պլեն�մը միահամ�ռ ընդ�նի (ընդգծ. մերն է - Ա. Վ.) կ�սակց�թյան 

երկրային կոմիտեի որոշ�մը, դա կբերի նրան, որ հետագայ�մ Հայկոմկ�-

սը կխմբավորի իր շարքերը և կսկսի նորմալ աշխատել և կառ�ցել սոցիա-
4

լիստական տնտես�թյ�ն» :

Այսպես հիմք դրվեց վերադասի որոշ�մները միահամ�ռ պաշտպանե-

լ� գործընթացին:

Սակայն  կար  մի  հարց ,  որ�մ  միահամ�ռ  էր  կոմկ�սի  ողջ 

ղ ե կ ա վ ա ր � թ յ � ն ը ՝   « ա ջ ե ր ը »  և  « ձ ա խ ե ր ը » ,  ա վ ա գ  ս ե ր ն դ ի 

ներկայաց�ցիչները  և  երիտասարդները ,  «սպեցիֆիկները»  և 

«մաք�րները» .  դա  եկեղեց�  դեմ  պայքարն  էր :  Խորհրդային 

ղեկավար�թյան համար ն�յնիսկ վտանգ էր ամեն տարի ապրիլի 24-ին 

1
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.7, գ.23, թ.49:

2
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.7, գ.54, թ.47-48:

3
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.8, գ.6, թ.20:

4
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.8, գ.6, թ.6:

¶áÑ³ñ ²í³·Û³Ý
պատմական գիտ�թյ�նների թեկնած�

ՀԽՍՀ-�Մ ԵԿԵՂԵՑ� ԵՎ ԱՅԼ ԿԱՌ�ՅՑՆԵՐԻ 

ԳՈՐԾ�ՆԵ�ԹՅ�ՆՆ Ի ՆՊԱՍՏ ՀԱՅՐԵՆԻՔ-ՍՓՅ�ՌՔ ԿԱՊԵՐԻ 

ՀԱՍՏԱՏՄԱՆԸ (1921-1945)  

Տնտեսական, կրոնական և քաղաքական անբարենպաստ գործոններով 

պայմանավորված՝ դարերի ընթացք�մ տեղի է �նեցել հայերի արտագաղթ 

իրենց բնօրրաններից, ինչն էլ հանգեցրել է աշխարհի տարբեր 

մայրցամաքներ�մ հայկական մեծ � փոքր համայնքների ձևավորմանը։ 

Ա յ ս  ե ր և � յ թ ը  հ ա տ կ ա պ ե ս  ա ղ ե տ ա լ ի  չ ա փ ե ր ի  հ ա ս ա վ  Հ ա յ ո ց 

Ցեղասպան�թյան տարիներին, երբ թ�րքական կոտորածներից � 

տեղահան�թյ�ններից մազապ�րծ եղած հայերը սփռվեցին աշխարհով 

մեկ։

Հայաստան�մ խորհրդային կարգերի օրոք սփյ�ռքահայ�թյան հետ 

հարաբեր�թյ�ններն իրականացվել  են  մի շարք պետական-

կառավարական, եկեղեցական � հասարակական կառ�յցների միջոցով: 

Անկախ իրենց բն�յթից սփյ�ռքահայ�թյան հետ հարաբեր�թյ�նների 

գործընթացը մշտապես եղել է ԽՍՀՄ կենտրոնական իշխան�թյ�նների 

խոշորաց�յցի տակ և վերահսկվել � �ղղորդվել է նրա կողմից՝ 

ծառայեցվելով երկրի պետական � քաղաքական շահերին:

Հայաստանի խորհրդայնաց�մից հետո քայքայված տնտես�թյան, 

սովի, համաճարակի, տասնյակ հազարավոր անօթևան գաղթականների 

տեղավորման � խնամատար�թյան խնդիրների, աշխատ�ժի � 

մասնագետների պակասի և այլ գործոնների հետևանքով օրհասական 

վիճակ�մ գտնվող երկրին � ժողովրդին սատարել�  նպատակով ՀՍԽՀ 

Ժողովրդական կոմիսարների խորհրդի 1921 թ. սեպեմբերի 15-ի դեկրետով 

ստեղծվեց «Հայաստանի օգն�թյան կոմիտե» (ՀՕԿ) հասարակական 

կազմակերպ�թյ�նը, որը, ըստ է�թյան, Խորհրդային Հայաստան�մ 

ստեղծված առաջին համահայկական կազմակերպ�թյ�նն էր։ Նրա 

առաջին հիմնադիր ժողովը տեղի �նեցավ սեպտեմբերի 13-20-ը՝ 
1

Երևան�մ ։ 

Ըստ է�թյան, ՀՕԿ-ը բացի Հայաստանի ազգաբնակչ�թյանը նյ�թական 

օգն�թյ�ն կազմակերպել�ց, մեկ այլ կարևոր առաքել�թյ�ն ևս �ներ, այն 

է` համախմբել երկրից դ�րս գտնվող հայ մտավորական�թյանն � կարող 

1
 ՀԱԱ, ֆ. 178, ց. 1, գ. 1, թթ. 1-10։
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եկեղեցիներ�մ զանգերի ղողանջ�մը և ահա 1926 թ. օգոստոսի 31-ին 

Հայաստանի կոմկ�սի ղեկավար�թյ�նը հանձնարար�մ է ՀԽՍՀ 

հողժողկոմ, Կաթողիկոսարանին կից Ժողկոմխորհի ներկայաց�ցիչ 

Արամայիս  Երզնկյանին  բանակցել�  Կաթողիկոսարանի  հետ 

դադարեցնել�  ապրիլի  24-ին  իրականացվող  համաշխարհային 
1

պատերազմի զոհերի հիշատակի հարգման արարող�թյ�նները : ՀԿ(բ)Կ 

կենտոմի նախագահ�թյ�նն արդեն 1927 թ. փետրվարի 1-ին ստեղծ�մ է 

եկեղեցիական և հակակրոնական հարցերի մշտական հանձնաժողով, որի 

կազմ�մ  ընդգրկվ�մ  են  Աշոտ  Հովհաննիսյանը ,  Ալեքսանդր 

Շահս�վարյանը, Օնիկ Դ�րգարյանը, Արամայիս Երզնկյանը, Սերգեյ 
2

Մ ե լ ի ք - Հ ո վ ս ե փ ո վ ը :  Կ ա ն ց ն ի  ը ն դ ա մե ն ը  տ ա ս ը  տ ա ր ի  և  ա յ ս 

անաստվածները «ժողովրդի թշնամի» պիտակով կհայտնվեն իրենց իսկ 

ստեղծած համակարգի զնդաններ�մ: Առաջինն � վերջինն իրենց կյանքի 

մեկ � կես տասնամյակը կանցկացնեն բանտեր�մ և ճամբարներ�մ,  

երկրորդը և երրորդը կգնդակահարվեն մեկ օրվա տարբեր�թյամբ, իսկ 

չորրորդը կմահանա բանտ�մ:

1928 թ. հ�լիսին Կենտգործկոմի նախագահ Արտաշես Կարինյանը, որը 

ն�յնպես մեղադրվ�մ էր «սպեցիֆիզմի» մեջ, հեռան�մ է Հայաստանից, և 

հանրապետ�թյ�ն�մ կ�սակցական � խորհրդային իշխան�թյ�նն Անդ-

րերկրկոմի օգն�թյամբ ամբողջովին անցն�մ է մաք�ր կենսագր�թյամբ 

աշխատողների ձեռքը (Սարգիս Կասյան, Սահակ Տեր-Գաբրիելյան, Աղասի 

Խանջյան, Թադևոս Մանդալյան և �րիշներ):

Որոշ ժամանակ խմբակային պայքարը դադարեց, սակայն այն նոր �ժով 

ծավալվեց 1930-ական թթ. սկզբներին: ՀամԿ(բ)Կ Կենտկոմն ընդ�ն�մ է ո-

րոշ�մ ԱՍԴԽՀ ղեկավար աշխատողների կազմը փոխել� մասին: 

ՀամԿ(բ)Կ Կենտկոմի տրամադր�թյան տակ է կանչվ�մ նաև Հ. Կոստան-

յանը: Մայիսի 7-ին տեղի �նեցած ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի պլեն�մը նշ�մ է` Հ. 

Կոստանյանի ղեկավար�թյամբ «ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի նախագահ�թյ�նը 

վերջին երկ� տար�մ տարել է հաջող պայքար աջ ազգայնական ժառան-

գ�թյան, աջ թեքման և նրա նկատմամբ հանդ�րժողական�թյան, տրոց-

կիստական խմբավոր�մների և «ձախ» տրամադր�թյ�նների դեմ, հսկա-

յական ստեղծագործական աշխատանք է կատարել Հայկոմկ�սի շարքերը 

համախմբել� կ�սակց�թյան գլխավոր գծի շ�րջը, բոլշևիկյան կադրերի 

աճեցման, կ�սակցական կազմակերպ�թյ�նները տնտեսական շինարա-

1
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.7, գ.6, թ.121:

2
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.7, գ.28, թ.8:

տ�թյ�նը հասն�մ էր գագաթնակետին, և անհրաժեշտ�թյ�ն էր ծագ�մ 

փոխել հանրապետ�թյան հերթական ղեկավարին, Հայաստանից հեռաց-

նել պատասխանատ� աշխատողների, որոնք մի քանի տարի հետո նորից 

հետ էին կանչվ�մ: Ինչպես իր դիմ�մ�մ գրել էր Ս. Կասյանը, «Անդրերկր-

կոմը կարծես թե շահագրգռված չէր նրան�մ, որ սերտ կապեր լինեին 

Անդրկովկասի հանրապետ�թյ�նների միջև, որ այդ վերջիններս շնչեին 
1

միանման, �նենային միանման ռիթմ» :

Հավելենք` Անդրերկրկոմի ղեկավար�թյ�նը երբեք հակամետ չի եղել 

համերաշխ ղեկավար�թյ�ն �նենալ թե՛ Հայաստան�մ, թե՛ մյ�ս հանրա-

պետ�թյ�ններ�մ: Երկրամասն այդպես ղեկավարելն ավելի դյ�րին էր:

Խորհրդային Հայաստանի ղեկավար Գրիգոր Հարությունյանի գրությունը
Ի. Ստալինին՝ հայ հոգևորականության դեմ ուղղված գործողությունների

և Մայր Աթոռ Սուրբ Էջմիածինը փակելու և թանգարանի
վերածելու առաջարկի վերաբերյալ, 4 օգոստոսի, 1938 թ. 

1
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.10, գ.11, թ.4:
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ր�թյան և գյ�ղի սոցիալիստական վերակառ�ցման հարցերի շ�րջը մո-
1

բիլիզացնել� �ղղ�թյամբ» :

Անդրերկրկոմի երաշխավոր�թյամբ ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի առաջին քար-

տ�ղար է ընտրվ�մ Աղասի Խանջյանը:

Այս որոշմանը, սակայն, ոչ բոլորն էին համաձայն, հատկապես` կ�սակ-

ցական հին կադրերը (Սարգիս Կասյան, Սահակ Տեր-Գաբրիելյան): Արդեն 

հ�նիսի վերջին-հ�լիսի սկզբին` ՀամԿ(բ)Կ 16-րդ համագ�մարի աշխա-

տանքի օրերին, Ս. Տեր-Գաբրիելյանը Ստալինի առաջ հարց է բարձրացն�մ 

իրեն Հայաստանից ետ կանչել� մասին: Պատասխանը միանշանակ էր` 
2

«Աշխատի՛ր, և վերջ» :

Ն�յն թվականի աշնանը պարզվ�մ է, որ բանվորների նյ�թական 

դր�թյ�նը բարելավել� մասին իր ել�յթներ�մ Անդրերկրկոմի քարտ�-

ղար Վիսարիոն Լոմինաձեն հանդես է բեր�մ հակակ�սակցական գիծ: 

Անդրկովկաս է գործ�ղվ�մ քաղբյ�րոյի անդամ Սերգեյ Կիրովը, լին�մ է 

Անդրկովկասի հանրապետ�թյ�նների մայրաքաղաքներ�մ: Նոյեմբերի 

21-ին Երևան�մ կայացած ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի, ԿՎՀ, Երևանի կոմիտեի և քա-

ղաքային ակտիվի միացյալ նիստ�մ Կիրովը հանդես է գալիս «Ներկ�սակ-

ցական դր�թյ�նը» զեկ�ց�մով: Կասյանն իր ել�յթ�մ նշ�մ է, որ կ�-

սակց�թյան մեջ կոլեկտիվ ղեկավար�թյ�նն աստիճանաբար փոխարին-

վ�մ է միանձնյա ղեկավար�թյամբ, կ�սակց�թյան շարքեր�մ թ�լան�մ 

է քննադատ�թյ�նն � ինքնաքննադատ�թյ�նը, հին բոլշևիկներից շատե-
3

րը հեռացվ�մ են աշխատանքից : Այդ ել�յթը փաստորեն կրկն�թյ�նն էր 

այն նամակի, որը նոյեմբերի 13-ին նա �ղարկել էր Թիֆլիս` Ս. Կիրովին, 
4

պատճենը` Ստալինին և Օրջոնիկիձեին : Այդ տագնապալից ահազանգն �-

շադր�թյան չարժանացավ, ավելին` գնահատվեց որպես «աջ-
5

օպորտ�նիստական» :

Հաջորդ օրը Կիրովի ներկայ�թյամբ կայացավ ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի բյ�րո-

յի ընդլայնված նիստ: Հայաստանի ղեկավարների ել�յթները լի էին փոխա-

դարձ մեղադրանքներով: Ա. Խանջյանն իր ել�յթ�մ բազմաթիվ թվային 

տվյալների վկայակոչմամբ ջան�մ էր ց�յց տալ, որ Հայաստան�մ սոցիա-

լիստական շինարար�թյ�նն գտնվ�մ է վերելքի փ�լ�մ, Ս. Տեր-

քը, վերականգնել նախկին�մ վարած արոտավայրերը, ավելացնել գյ�ղա-

կան վայրեր�մ կապիտալ ներդր�մները, բարելավել հայրենադարձների 

կենցաղային պայմանները, դրա համար ստացված միջոցները ծախսել 

միայն այդ նպատակով:

Ա. Երզնկյանը թեպետ ազատվ�մ է ժողկոմխորհի նախագահի տեղա-

կալի պաշտոնից, սակայն մն�մ է կոմ�նալ տնտես�թյան ժողկոմի պաշ-

տոն�մ: Անդրերկրկոմը որոշ�մ է �ժեղացնել Հայաստանի ղեկավար�թ-

յ�նը: Որոշվ�մ է նախկին�մ Հայաստանից «արտաքսված» Ամատ�ն�ն 

(որպես կենտկոմի երկրորդ քարտ�ղար) և Ա. Շահս�վարյանին (որպես 
1

ժողկոմխորհի նախագահի տեղակալ) նորից �ղարկել Հայաստան : Հանձ-

նարարվ�մ է Ս. Կ�դրյավցևին` ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի պլեն�մ�մ հանդես գալ 

Անդրերկրկոմի որոշման մասին:

ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի հոկտեմբերի 4-5-ի պլեն�մը խիստ քննադատեց Հա-

յաստանից հեռացած Ս. Տեր-Գաբրիելյանին � Ա. Երզնկյանին և պաշտպա-

նեց Ա. Խանջյանին: Սակայն Երզնկյանը ոչ միայն չհեռացվեց կ�սակց�թ-

յան շարքերից, որի վերաբերյալ պլեն�մ�մ առաջարկ եղավ, այլև վե-

րընտրվեց բյ�րոյի անդամ�թյան թեկնած�, որովհետև «ընկեր Բերիան 

այդ հարցի մասին ասել էր. Երզնկյանն իր դիմ�մ�մ գր�մ է, որ այն մարդ-

կանց, որոնք փորձ�մ են բացահայտել ղեկավար�թյան թեր�թյ�նները 

կամ քննադատել նրա աշխատանքը, անմիջապես վռնդ�մ են Հայաստա-

նից, ենթարկ�մ հետապնդ�մների: ....Մենք ձեզ թողն�մ ենք բյ�րոյ�մ` 

հերքելով նաև ձեր այդ պնդ�մը: ....Մենք ձեզ ոչ միայն չենք վռնդ�մ Հայաս-

տանից, այլ թողն�մ ենք և կստիպենք կատարել Անդրերկրկոմի որոշ�մնե-
2

րը, իսկ եթե չկատարեք, կվռնդենք կ�սակց�թյ�նից» :

Չի անցնի մեկ տարի, և սպանված Ա. Խանջյանը ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի ան-

դամների կողմից կբն�թագրվի «երկերեսանի-ազգայնական, հայ ժողովրդի 

ամենաոխերիմ թշնամի, դաշնակց�թյան լրտես»:

Ամփոփենք: Անդրդաշն�թյան գոյ�թյան ամբողջ ընթացք�մ Հայաս-

տանի թե՛ կ�սակցական, թե՛ խորհրդային ղեկավար շրջանակներ�մ եղել 

է խմբակային պայքար (1922 թ., 1927 թ., 1928 թ., 1930 թ., 1935 թ.), որը հաճախ 

շեղել է հանրապետ�թյան ղեկավար�թյան �շադր�թյ�նը տնտեսական 

և մշակ�թային խնդիրներից: Իսկ Անդրդաշն�թյան ղեկավարները կար-

ծես թե լրջորեն չէին զբաղվ�մ Հայաստանով:  Նրանց ձեռնտ� էր այդ վի-

ճակը, այն ն�յնիսկ լռելյայն խրախ�սվ�մ էր: Այս առ�մով հատկանշա-

կան է, որ նրանք Երևան էին ժաման�մ լոկ այն ժամանակ, երբ հակամար-

1
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.10, գ.8, թ.1:

2
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.10, գ.13, թթ.14, 34:

3
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.10, գ.28, թ.36-44:

4
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.10, գ.11, թ.2-5:

5
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.10, գ.28, թ.47:

1
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.15, գ.52, թ.87-89:

2
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.15, գ.4, թ.62:
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Գաբրիելյանը նորից պնդ�մ էր իրեն աշխատանքից ազատել� մասին, Ս. 

Կասյանը փորձ�մ էր բացատրել, որ իր նախորդ բանավոր ել�յթը ճիշտ չեն 
1

հասկացել :

Անդրերկրկոմը չհապաղեց. գործելով հին մեթոդներով` նրա նախագա-

հ�թյ�նը դեկտեմբերի 4-ին քննարկ�մ է Հայկոմկ�ս�մ ստեղծված դր�թ-

յ�նը և որոշ�մ է աշխատանքից ազատել Ս. Կասյանին, կենտկոմի երկրորդ 

քարտ�ղար Ամատ�նի Ամատ�ն�ն, ԿՎՀ-ի նախագահ Թադևոս Ման-

դալյանին, մի խ�մբ այլ աշխատողների (Մ�շեղ Զալյան, Գևորգ Հանեսօղլ-
2

յան, Գ�րգեն Քալաշյան) :

ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի ղեկավար�թյան աշխատանքներ�մ կարծես նորից 

հանդարտ�թյ�ն է տիր�մ, բայց այն խաբ�սիկ էր: 1931-1935 թվականնե-

րին ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի երկրորդ քարտ�ղարի պաշտոն�մ միմյանց փոխա-

րին�մ են 5, ֆինանսների ժողկոմի պաշտոն�մ` 5, հողժողկոմի պաշտո-

ն�մ` 4, լ�սժողկոմի պաշտոն�մ` 6 հոգի:

1935 թվականի սկզբներին արդեն պարզ էր, որ Ս. Տեր-Գաբրիելյանը և Ա. 

Խանջյանը միասին աշխատել չեն կարող: Մյ�ս կողմից` խիստ լարված էին 

հարաբեր�թյ�նները Անդրդաշն�թյան ղեկավար Լավրենտի Բերիայի և 

Սահակ Տեր-Գաբրիելյանի միջև: Այդ էլ պատճառ դարձավ, որ 1935 թ. 

փետրվարի 5-ին ՀամԿ(բ)Կ Կենտկոմը Ս. Տեր-Գաբրիելյանին ազատի ՀՍԽՀ 

ժողկոմխորհի նախագահի պաշտոնից: Տեր-Գաբրիելյանը Հայաստանից հե-
3

ռան�մ է : Անվանի պետական գործչի աշխատանքից ազատ�մը լայն ար-

ձագանք ստացավ հանրապետ�թյ�ն�մ (հատկապես` մտավորակա-

ն�թյան շրջան�մ) և արտերկր�մ: Սփյ�ռքի թերթերը գր�մ էին. «Սահա-

կի` Հայաստանից հեռանալով հեռան�մ է վերջին հեղափոխական բոլշևի-

կը, և այժմ այդ դժբախտ երկրի ղեկը ամբողջովին անցն�մ է հայ չեկիստնե-

րի ձեռքը` Խանջյանի գլխավոր�թյամբ», կամ` «Հեռացավ վերջին հայը, որի 

հետ Մոսկվան հաշվի էր նստ�մ, որը կարող էր, հակառակ Անդրերկրկոմի, 
4

հայ ժողովրդի շահերի համար ինչ-որ բան անել» : Ն�յն թվականի օգոստո-

սի 2-ին ՀՍԽՀ ժողկոմխորհի նախագահի տեղակալ Արամայիս Երզնկյանը 

դիմ�մ է ՀամԿ(բ)Կ Կենտկոմ` Ստալինին, և Անդրերկրկոմ` Բերիային` ա-

հազանգելով ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի քարտ�ղար Ա. Խանջյանի աշխատանքնե-

ր�մ տեղ գտած սխալների և թեր�թյ�նների մասին: Մեղադրելով նրան 

գյ�ղատնտես�թյան սխալ պլանավորման (Հայաստան�մ բամբակի և այլ 

ցանքատարած�թյ�նների ավելաց�մ` ի վնաս խաղողի և անասնապա-

հ�թյան), տնտեսական գործ�նե�թյան մեջ հակապետական երև�յթնե-

րի, գաղափարական ճակատ�մ «աջ» և «ձախ» սխալների համար` մատ-

նանշվ�մ էր Խանջյանի` հատկապես որպես քարտ�ղարի անկարող�թ-

յ�նը և երկերեսանի քաղաքական�թյ�նը, որը, ըստ Երզնկյանի, արտա-
1

հայտվել էր նաև Ս. Տեր-Գաբրիելյանի աշխատանքից հեռանալ� մեջ : Շ�-

տով Բերիային �ղղված համանման դիմ�մով հանդես է գալիս նաև ՀԿ(բ)Կ 

Կենտկոմի անդամ Արսեն Եսայանը: Դիմ�մներ�մ բարձրացված խնդիր-

ներն �ս�մնասիրել� համար Անդրերկրկոմն ստեղծ�մ է հանձնաժողով` 

երկրային կոմիտեի քարտ�ղար Սերգեյ Կ�դրյավցևի ղեկավար�թյամբ: 

Սեպտեմբերի 18-ին Երևան�մ հանձնաժողովի անդամների մասնակց�թ-

յամբ տեղի է �նեն�մ ՀԿ(բ)Կ Կենտկոմի բյ�րոյի փակ նիստ, որտեղ 

քննարկվ�մ են դիմ�մները: Ա. Խանջյանի պաշտպանների դեր�մ հանդես 

են գալիս երկրորդ քարտ�ղար Ստյոպա Ակոպովը, Միքայել Ենգիբարյա-

նը, Խաչիկ Մ�ղդ�սին, Լևոն Արիսյանը, ովքեր քննադատ�մ են դիմ�մ 

գրողներին, հակառակ կողմ�մ` Սերգո Մարտիկյանը և Արտավազդ Եղիա-

զարյանը: Հայաստանից հեռացած Ս. Տեր-Գաբրիելյանը, Ա. Երզնկյանը, Ա. 

Եսայանը որակվ�մ են «ազգայնականներ», իսկ վերջիններիս արարքը` 
2

«քաղաքական սխալ» : Նիստի վերջ�մ Անդրերկրկոմը Ա. Խանջյանից, 

Ժողկոմխորհի նախագահ Աբրահամ Գ�լոյանից և Ստյոպա Ակոպովից պա-

հանջ�մ է գրավոր բացատր�թյ�ն նրանց դեմ �ղղված մեղադրանքների 

մասին: Կարծես թե Բերիայի ձեռքին ամեն ինչ կար Խանջյանի հարցը լ�ծե-

լ� համար: Սակայն այս անգամ Բերիան որոշ�մ է փրկել Խանջյանին` մեկ 

տարի անց հարցն արմատապես լ�ծել� համար: Հետագայ�մ կ�սակ-

ց�թյ�նից հեռացվել� ժամանակ, Ա. Երզնկյանը խոստովանել է. «Այդ օրե-

րին խոս�մ էինք, թե ինչպես պատահեց, որ Խանջյանին հովանավորեցին, 
3

որ նրան պաշտպանեցին, իսկ մեզ ջարդեցին» :

Անդրերկրկոմի բյ�րոյի սեպտեմբերի 23-ին կայացած նիստ�մ թեև 

Խանջյանի հանդեպ �ղղված մեղադրանքները համարվեցին ոչ ճիշտ, ան-

հիմն, անթ�յլատրելի և զրպարտիչ, սակայն Հայաստանի ղեկավար�թյա-

նը տրված հանձնարարականներից հետև�մ է, որ դրանք այնքան էլ ան-

հիմն չեն եղել: Ընդ�նված որոշման մեջ, մասնավորապես, հանձնարար-

վ�մ էր 1935-37 թթ. Հայաստան�մ ավելացնել խաղողի այգիների տարած-
1
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.10, գ.28, թ.13:

2
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.10, գ.8, թ.27-28:

3
ՀԱԱ, ֆ.1, ց.15, գ.9, թ.83: 

4
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.15, գ.14, թ.18:

1
 ՀԱԱ, ֆ.4, ց.2, գ.2637, թ.162:

2
 ՀԱԱ, ֆ.1, ց.15, գ.14:

3
ՀԱԱ, ֆ.91, ց.3, գ.2278, թ.10: 
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