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PREDSLOV

Eurdpsky parlament (EP) zaujima osobitné miesto v institucionalnej
Struktire Eurdpskej tnie (EU). Tato vrcholova eurdpska instittcia vznik-
la ako Eurdpske parlamentné zhromaZdenie v roku 1958, od roku 1962
zacala pouzivat svoj terajsi nazov. Zatial ¢o pévodne bol EP tvoreny zo
zastupcov parlamentov jednotlivych ¢lenskych krajin vtedajsieho Eurép-
skeho spolocenstva, od roku 1979 je voleny priamo obcanmi vsetkych
clenskych Statov. Je stelesnenim unikatnej podoby rozhodovania zaloZe-
ného na dvoch pilieroch. Prvym je politickd vola obyvatelstva jednotli-
vych Statov, prejavena v priamych slobodnych a demokratickych vol-
bach. Druhym je konfiguracia politickych sil, vytvorena v rdmci celého
spolocenstva (v st¢asnosti je to EU). Prave v EP méa tato konfiguracia
najautentickejSiu podobu v dosledku spdjania sa politickych stran ¢len-
skych krajin do SirSich stranickych skupin (frakcii) na zéklade ideovej,
programove]j a hodnotovej blizkosti. Tato konfiguracia zasadnym spdso-
bom ovplyviiuje proces formovania dalsich institicii EU, najma zloZenie
vrcholovej vykonnej zlozky Gnie — Eurépskej komisie. Prijatim Lisabon-
skej zmluvy, ktorou sa zmenila Zmluva o Eurdpskej tnii, sa vyrazne po-
silnili pravomoci EP, ktory rozhoduje s Radou EU o legislativnych navr-
hoch Eurdpskej komisie vo vySe 90 percentach pripadov.

Volby do EP sa v roku 2019 konali v podmienkach zlozitych a
nejednoznacnych procesov, ktoré zasiahli EU v poslednej dekéade.



Pretrvavajice dopady globalnej financnej krizy na ekonomiku viace-
rych eurdpskych Statov, nasledky predchadzajiceho turbulentného
vyvoja v eurozdne, uteceneckd kriza, vzostup nacionalistickych a popu-
listickych sil, autoritdrske tendencie a problémy s pravnym Statom a
transparentnostou vladnutia v niektorych ¢lenskych krajinach, nebez-
pecenstvo medzindrodného terorizmu, ktory si zvolil Eurépu za arénu
svojich vrazednych aktivit, Sirenie dezinformdcii, sprisahaneckych teé-
rii a inych toxickych obsahov, pokracujica geopolitickd rozpinavost
Ruska, ktoré vyvoldva medzinarodné konflikty vo svojom susedstve a
v inych regiénoch sveta a podkopdva vnitorni stabilitu Eurdpskej
Gnie, zvySena miera neistoty vo vztahoch so Spojenymi Statmi po po-
slednych americkych prezidentskych volbach — to vsetko vytvéralo
neopakovatelnt atmosféru, za ktorej ob¢ania Unie volili svojich zastup-
cov do Eurépskeho parlamentu.

Rozdielne programové a hodnotové profily politickych stran (predo-
vietkym v pristupe k procesu eurdpskej integracie), meniaca sa konfigu-
racia na eurdpske] politickej scéne odvodena od posunov v politickych
preferenciach obyvatelov ¢lenskych krajin EU a s tym sivisiace ocaka-
vania zmien v zloZeni Eurépskeho parlamentu natili analytikov vacsmi
nez v predchadzajlcich obdobiach, aby sa v kontexte eurépskych volieb
2019 zaoberali moznymi scenarmi dal$ieho vyvoja v ramci celej EU', ako
aj v jednotlivych regiénoch Eurdpy.?

Po vstupe Slovenskej republiky do Eurdpskej tnie v roku 2004 sa
volby do EP uskutocnili Styrikrat — v rokoch 2004, 2009, 2014 a 2019.
Volby 2019 boli pozoruhodné tak z hladiska vysledkov hlasovania, ako aj
ich rozmanitych kontextov. Prave vysledkom a kontextom slovenskych
eurovolieb 2019 sa venuje tato publikacia.

" Cooper, Luke — Dunin-Wasowicz, Roch — Milanese, Niccolo: The dawn of a Europe
of many visions: what the election manifestos tell us about the conflict, paralysis and
progress ahead. LSE Conflict and Civil Society Research Unit — Europeans
Alternatives, London 2019 - https://blogsmedia.lse.ac.uk/blogs.dir/107/files/
2019/05/euro-manifestos-report.pdf

2 Forbrig, Joerg — Przybylski, Wojciech (2018): Central European Futures: Five Scena-
rios for 2025 in: Visegrad Insight (Special Edition), 1 (12), 2018.



Vdaka tcasti na volbach do EP politické strany pdsobiace na Slovensku
— a ich prostrednictvom obcania SR — ziskavaju zastipenie v najvy$Som
reprezentativnom organe EU, disponujiicom spolu s Radou EU zékono-
darnou funkciou, spocivajicou vo vydavani legislativnych aktov r6znej
sily (smernice, nariadenia), kontrolnou funkciou a funkciou tvorby roz-
poctu EU. VacSina slovenskych politickych subjektov si vdaka tymto
volbam posiliiuje vazby s eurdpskymi stranickymi zoskupeniami pro-
strednictvom c¢lenstva zvolenych poslancov v jednotlivych frakciach
(stranickych skupinach) v EP. Tym maji moZnost prispievat k formova-
niu spolo¢nych politik EU v rozsahu primeranom postaveniu EP v systé-
me institicii EU. Zastipenie v EP a ¢lenstvo v prislusnej stranickej sku-
pine mozno pokladat za indikator etablovanosti tej-ktorej slovenskej
strany na eurdpskej stranicko-politickej scéne.

V roku 2019 bola dolezitym kontextom eurovolieb volebna dcast. T4
sa oproti volbam v roku 2014 zvysila v celej EU o 8 percentuélnych bo-
dov a dosiahla 50,6 % (oproti 42,6% v roku 2014). Jednou z pricin bola
vyssia shtazivost volieb v dosledku ostrejsSej konfrontacie medzi proeu-
répskymi liberdlno-demokratickymi politickymi silami (tzv. eurdpsky
mainstream, reprezentovany stranickymi zdruZeniami EPP, PES, ALDE,
Zelenymi, ECR a inymi subjektmi, ktoré s nimi spolupracuju), euroskep-
tickymi populistami (EFN) a otvorenymi extrémistami — okrem iného aj
v slvislosti s Brexitom a zaznievajlcimi ndvrhmi na podobné ,exity"
v inych $tatoch. Dal3im faktorom, ktory prispel k zvy$enej volebnej ticas-
ti, boli informac¢né a komunikacné aktivity samotnej EU a jej jednotlivych
institdcii vratane EP.

Mobilizujdci dcinok mala najma kampan Tentoraz idem volit, ktoru
rozbehol v predvolebnom obdobi v ¢lenskych krajindach EU Eurépsky
parlament. Podla vyskumnych zisteni tato kampan povzbudila k Gcasti
na volbach v celej EU 4% obcanov a na Slovensku 6%.3

3 Pozri: The 2019 European elections: Have European elections entered a new dimension?
— https://www.europarl.europa.eu/at-your-service/sk/be-heard/eurobarometer/
2019-european-elections-entered-a-new-dimension



Vo volbach do EP v roku 2019 bola na Slovensku zaznamenand
historicky najvyssia ucast voliCov — 22,74%. K vyraznému zvySeniu
volebnej Ucasti prispeli aktivity Kanceldrie Eurépskeho parlamentu
(KEP) a Zastipenia Eurépskej komisie (ZEK).*

Volebna Gicast v SR v3ak aj v roku 2019 zostala najnizsia v celej EU a
to i napriek takmer 10-percentnému zvyseniu oproti volbam 2014. Pritom
predchadzajice eurépske volby boli na Slovensku poznacené eSte nizSou
ucastou — 16,96 % v roku 2004, 19,64 % v roku 2009 a 13,05% v roku
2014. Samotny fakt nizkej ucasti spésobuje, Ze vysledky hlasovania v
eurovolbach nemdézu byt v SR povaZované za reprezentativne alebo rele-
vantné z hladiska realnej sily (volebnej podpory) jednotlivych stran, resp.
bezprostredného vplyvu na formujicu sa konfiguraciu stranickeho sys-
tému. Napriek tomu, mézu vysledky volieb odrazat urcité trendy priznac-
né pre proces profilacie jednotlivych stran, regrutacie poprednych stra-
nickych predstavitelov a schopnosti stran komunikovat s priaznivcami.

Svojou relevantnostou z hladiska mocenskych pomerov a vyznamom,
ktory im politické strany v SR prikladajd, sa zatial na Slovensku volby do
EP volbami ,druhoradymi” (na rozdiel od volieb ,prvoradych” — parla-
mentnych, prezidentskych a komunalnych). Prejavuje sa to na spdsobe
oslovenia volicov stranami, na miere vypracovanosti programovych do-
kumentov, na intenzite ich predvolebnych aktivit, na charaktere perso-
nalnych nomindcii na kandidacné listiny. V tomto kontexte treba chapat
aj doterajsiu nizku volebni Gcast, ktora signalizuje, Ze obcania zaraduju
eurovolby na jedno z poslednych miest v rebricku participativnych kro-
kov volebného typu. Volby do EP v3ak zohrdvajd vyznamni Glohu pri
formovani pristupov politickych stran k tzv. eurépskym témam, pri prira-
dovani vahy tychto tém v ich celkovom programovom portféliu a v ich
praktickej Cinnosti. St dolezité aj preto, lebo prispievaji k rozsireniu a
prehibeniu eurépskeho verejného diskurzu na Slovensku, ako aj k for-
movaniu nazorov verejnosti na proces eurdpskej integracie, EU a jej

I3lo o kampafi Tentoraz idem volit, ktord obsahovala dve &asti — ,air game" (aktivi-
ty v médiach) a ,ground game” (uskuto¢nenie podujati). Do ,air game" sa zapojili
influenceri, youtuberi a novinéri. ZEK rozbehlo kampari Doma v EU. KEP a ZEK
spolu zorganizovali Road Show po 15 regionalnych a okresnych mestach SR.
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institlicie, na rozmanité aspekty ¢lenstva SR v Unii a na vyhody a vyzvy,
ktoré z neho vyplyvaj.

Publikacia Eurdpske volby 2019 na Slovensku: vysledky a suvislosti
skiima volby do EP v troch tematickych oblastiach: Cinnost politickych
stran a stranicka politika, voli¢ské spravanie a verejnd mienka; volebna
Gcast a volebné vysledky Gspesnejsich stran v okresoch a obciach SR.

V kapitole Zlomové eurovolby 2019, volici a nevoli¢i na Slovensku Olga
Gyarfasova analyzuje Gcast na eurovolbach ako Specificky pripad mobili-
zacie volicov, skiima voli¢ské rozhodnutia z aspektu tém a faktorov, ktoré
ich ovplyvnili, venuje sa viditelnosti volebnej kampane a postojom verej-
nosti k EU ako ddleZitému kontextu slovenskych eurovolieb 2019.

V kapitole Slovenské politické strany vo volbdch do Eurdpskeho par-
lamentu 2019: aktivity, zisky, kontexty Grigorij Meseznikov analyzuje
posobenie politickych strdn vo volebnom kontexte: pripravu programo-
vych dokumentov, vyber kandidatov, spdsob vedenia kampane, komuni-
kdciu s priaznivcami, vyuZitie medzindrodnych kontaktov, volebné vy-
sledky, faktory ispesnosti, resp. nelispesnosti jednotlivych subjektov.

V kapitole Vysledky volieb do Eurdépskeho parlamentu 2019 v SR:
volebnd ucast a tspesnost strdn Jozef Zagrapan analyzuje volebni Gcast
podla okresov (v korelacii s inymi typmi volieb uskuto¢nenych v SR)
a obci (tiez v korelacii s inymi typmi volieb, ale aj v kontexte velkosti
obci a podielu obyvatelov madarského a rémskeho pdvodu). Skima
Uspesnost Siestich politickych subjektov, ktoré v roku 2019 ziskali pos-
lanecké mandaty v Eurépskom parlamente, v okresoch a obciach SR.

Kniha Eurdpske volby 2019 na Slovensku: vysledky a suvislosti je pri-
spevkom Institdtu pre verejné otazky k analyze hlavnych trendov vnit-
ropolitického vyvoja SR v kontexte volebnych aktov, voli¢ského sprava-
nia obcanov a stranickej politiky v oblasti eurdpskej integracie. Autori
veria, Ze ich praca vyvola zaujem odbornej a SirSej verejnosti.

Grigorij MesezZnikov
editor

"
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ZLOMOVE EUROVOLBY 2019,
VOLICI A NEVOLICI
NA SLOVENSKU

OLGA GYARFASOVA

1. Uvod

Zastancovia eurdpskej integracie ocakavali vysledky eurovolieb 2019
s obavami. Mali na to niekolko oprdvnenych dovodov. V priebehu po-
slednych piatich rokov volebného cyklu Eurépskeho parlamentu (EP) sa
Eurépou prehnala utecenecka kriza, ktora posilnila euroskeptické nalady
najma v strednej Eurdpe; v jini 2016 si Briti v referende vybrali Brexit a
popularita nacionalistickych a euroskeptickych stran v mnohych kraji-
ndach vzrastla, vo viacerych st dokonca vo vlade. Vo vSeobecnosti sa da
povedat, Ze eurépska agenda sa stala ,lahkym ter¢om" populistov ro6z-
neho ideologického zafarbenia, ktori ju zneuzivaji pre tcely domacej
politiky. Za stredoeurdpsky regién sa nedd nespomendt madarského
premiéra Viktora Orbdna, ktory zaSiel v spochybriovani eurépskych poli-
tikov a institdcii tak daleko, Ze aj dlho vahajlca Eurépska ludova strana
(EPP) sa nakoniec rozhodla konat a na jar 2019 pozastavila Fideszu
clenstvo. Narast euroskeptickych hlasov a pritaZlivosti krajnej pravice
ide napriec Eurdpou. Sivisi to aj s pokracujicou politizaciou eurépskej
agendy. DZin bol vypusteny z flase uz davnejsie, ale od volieb 2014 sa
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jeho negativne kiizlo vyrazne rozsirilo a prehibilo. Od pohodiného, tzv.
permisivneho konsenzu, ktory dlhé roky charakterizoval postoje k eu-
répskym témam, sa vacSina clenskych Statov posunula k polarizacii
predstav o tom, ako ma Eurdpska tnia fungovat a ¢i vobec ma buddc-
nost.

Nakoniec dopadlo vSetko inak. Ukazalo sa, Ze spochybriovanie a
ohrozenie eurdpskeho projektu mobilizovalo jeho stipencov vacsmi
ako v minulosti. Volby 2019 priniesli nielen zlom v trende klesajtcej
volebnej Ucasti, ale aj posilnenie pro-eurépskych politickych rodin -
liberalov a zelenych. Udialo sa tak najma na ukor tradicnych centristic-
kych skupin ludovcov (EPP) a eurépskych socialistov (S&D), ale Cias-
tocne aj na tkor ,makkych” eurokritikov (ECR) a nacionalistickej pra-
vice.> Politolégovia tieZ poukazuju na to, Ze v tychto volbach sa po prvy
raz prejavila vo vietkych ¢lenskych krajinach rovnaka dynamika pohy-
bov medzi politickymi skupinami, a teda m6Zeme hovorit o ,,europeiza-
cii" hlasovania (Russo et al., 2019, p. 10), a nie o 28 narodnych vol-
béch.

Slovensko sice ostava aj po Stvrtych eurovolbach krajinou s najniz-
Sou castou voliCov, je vsak siicastou pozitivneho celoeurépskeho tren-
du — Gcast na volbach medzivolebne stipla o takmer 10 percentudlnych
bodov a volby vyhrala sila s jednoznacne proeurépskym hodnotovym
nastavenim — koalicia Progresivne Slovensku — Spolu (PS-Spolu). Via-
cero dobrych sprav v3ak sprevadza i jedna zld — Slovensko vyslalo do
Eurépskeho parlamentu aj dvoch reprezentantov extrémistickej Ludovej
strany Na3e Slovensko (LSNS), ktord sa vyznacuje tvrdym euroskepti-
cizmom.

Nasledujdca Stidia sa na eurovolby 2019 pozrie predovsetkym opti-
pinu nevoli¢ov. Analyza vychadza primarne z dat povolebného Euroba-
rometra z jdna 2019 (Eurobarometer 91.5, The 2019 Post-electoral

> Novovytvorené zoskupenie ,|dentita a demokracia” ma o pat mandatov menej ako
mali v predchadzajlicom volebnom obdobi EFDD a ENF spolu.
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survey, 2019).5 Jeho vysledky nam ukazuji Slovensko v porovnani
s priemerom za EU-28, pripadne s jednotlivymi ¢lenskymi krajinami.
Dalej sa mdZzeme opriet aj o domace prieskumy, predovietkym predvo-
lebny vyskum In3titdtu pre verejné otazky (IVO) z aprila 20197 a povo-
lebny vyskum z juna 20198, na zaklade ktorych m6zeme pripad Sloven-
sko spracovat analytickejsie. Okrem samotného voli¢ského spravania sa
studia zameria aj na postoje slovenskej verejnosti k Eurépskej tnii.

2. Ucast na eurovolbach ako Specificky pripad
mobilizacie

O volbach do Eurépskeho parlamentu (EP) sa uz davno pred ,big-bang"
rozsirenim v roku 2004 hovorilo ako o ,,druhoradych” narodnych volbach
&i volbach druhoradého vyznamu (second-order-election theory) (Reif —
Schmitt, 1980). Model druhoradych volieb sa stal zakladnym narativom
eurovolieb a je dodnes akademicky Zivym, spochybfiovanym i nanovo
overovanym a rozvijanym konceptom.

o

Povolebny prieskum Eurépskeho parlamentu sa uskutocnil ako Eurobarometer 91.5
na vzorke 27,464 respondentov formou osobnych rozhovorov, ktoré zrealizovala
spolo¢nost Kantar vo vietkych dvadsiatich 6smich Elenskych $tatoch EU. Respon-
dentmi boli osoby z radov Sirokej verejnosti vo veku nad 15 rokov, pricom s volba-
mi sdvisiace otazky boli kladené osobam s aktivnym volebnym pravom, teda nad
16 rokov v Rakusku a na Malte, nad 17 rokov v Grécku a nad 18 rokov v ostatnych
Clenskych Statoch. Zber Gdajov prebiehal v diioch 7. - 26. jana 2019.

7 Intitdt pre verejné otazky (IVO) realizoval predvolebny vyskum v ramci projektu
Slovensko pred volbami do Eurdpskeho parlamentu 2019, ktory podporila Nadécia
Hannsa Seidela na Slovensku. Zber dat realizovala agentira FOCUS na reprezen-
tativnej vzorke 1 026 respondentov starSich ako 18 rokov v diioch 8. 4. — 14. 4.
2019.

8 Vyskum IVO na reprezentativnej vzorke opravnenych voli¢ov (1 017 respondentov)
realizovala bezprostredne po volbach — od 1. 6. do 11. 6. 2019 — agenttra FOCUS.
Vyskum podporili: Nadécia 02, Friedrich-Ebert-Stiftung a EURACTIV Slovensko v
rémci projektu spolufinancovaného Eurépskym parlamentom.
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Volebné spravanie vo volbach druhoradého vyznamu sa od volieb do
narodnych parlamentov liSi najma nizSou volebnou Gcastou. Ako dalsia
vSeobecnejSia charakteristika sa uvadza slabsi vysledok pre vladne stra-
ny, a to najma vtedy, ak sa eurovolby konajd uprostred narodného voleb-
ného cyklu a vladne strany moZu Celit rozsiahlej nepopularite (mid-term
unpopularity). Voli¢i €asto vyuZivali prave eurovolby na vyjadrenie svojej
nespokojnosti, na ,potrestanie” vlady ¢i vladnych stran. Tretou crtou
druhoradych volieb je slabsi vysledok pre velké, mainstreamové strany a
relativny dspech malych, novych, extrémistickych a euroskeptickych
stran. Takéto strany mobilizujii na vine kritiky EU, ktora vak méze byt
»zastupnou” nespokojnostou s rieSenim problémov na narodnej drovni.
Ich Gspech stvisi aj s va¢smi expresivnym (Gprimnym, ,sincere”) hlasova-
nim, na rozdiel od va¢Smi strategického zvazovania v pripade parlament-
nych, prvoradych volieb (first-order election) (Franklin, 2007).

Prvé eurdpske volby po rozsireni v roku 2004 predstavovali unikatne
politické laboratérium. Po prvykrat volici v etablovanych ¢lenskych kraji-
nach EU i volici v ¢erstvo pristipenych krajinach a novych demokraciach
volili svojich zastupcov do spolocného Eurdpskeho parlamentu, ktory ma
vplyv na eurépsku legislativu, politiky i dalSie instittcie EU. Niektori ana-
lytici tieto volby dokonca nazvali ,zakladajdcimi volbami zjednotenej Eu-
répy” (Wessels, 2007). Volebna tcast vo vacsine novych Elenskych krajin
zo strednej a vychodnej Eurépy v3ak bola hiboko pod priemerom vtedajsej
EU25, ¢o ostro kontrastovalo s dsilim o dosiahnutie ¢lenstva a s entu-
ziazmom, s akym sa postkomunistické taty o ¢lenstvo v EU usilovali.

Tento trend platil aj pre nasledujice eurovolby v ,zjednotenej Euré-
pe" —volebna Gcast v novych ¢lenskych Statoch bola hlboko pod prieme-
rom etablovanych eurépskych demokracii (Franklin, 2007; Gyarfasova,
2009; Gyarfasova — Henderson, 2018 a i.).

V roku 2019 sa trend klesajlicej volebnej tcasti zlomil — medzivolebne
sa priemernd tcast v EU zdvihla zo 42,6% na 50,6% opravnenych voli-
Cov (pozri graf 1). Ide o najvysSiu Gcast od eurdpskych volieb v roku
1994. Najvyraznejsie vzrastla volebna Gcast v Polsku (+22 percentudl-
nych bodov), Rumunsku (+19 percentudlnych bodov; tu mohlo zohrat
lohu aj tzv. protikorupcné referendum, ktoré sa konalo spolu s volba-
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mi), Spanielsku (+17 percentualnych bodov), Rakisku (+15 percentudl-
nych bodov) a Madarsku (+14 percentudlnych bodov). Na Slovensku sa
Gc¢ast zvysila z rekordne nizkych 13% v roku 2014 na 22,7% (pozri graf 2).
Slovensko sice ostalo na chvoste (casti, ale na druhej strane prispelo k
celoeurépskemu trendu jej narastu.

Graf 1: Volebna ticast v ¢lenskych krajinach EU vo volbach do EP od roku 1979
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Zdroj: www.europarl.europa.eu/about-parliament/en/in-the-past/previous-elections

Graf 2: Volebna ucast na Slovensku vo volbach do EP
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Zdroj: https://slovak.statistics.sk
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Pozitivna vsak je nielen samotna miera Gcasti, ale aj jej Struktira, a to
najma v dvoch aspektoch. Po prvé, tcast sa zvysila najma medzi mlady-
mi voli¢mi; po druhé, viac boli mobilizovani proeurépski voli¢i. Podla
povolebného Eurobarometra bola celoeurépska tcast vo vekovej kategé-
rii 16/17/18-24-roCnych® az 42%, ¢o predstavuje narast v tejto vekovej
kohorte aZ o 14 percentudlnych bodov v porovnani s rokom 2014, ked sa
ich na volbach ztc¢astnilo iba 28%. U¢ast mladych voli¢ov do 24 rokov sa
zvysila v 19 z 28 ¢lenskych krajin. Ucast vzréstla aj v kategérii 25-39
rocnych volicov, a to o 12 percentudlnych bodov z 35% v roku 2014 na
47% v roku 2019. U¢ast mladych voli¢ov a prvovolicov viak prekonala
narast volebnej Gc¢asti v akejkolvek inej vekovej kategérii (Eurobarome-
ter 91.5, 2019). Inymi slovami, k vysokej volebnej ti¢asti na eurovolbach
2019 prispeli najma mladi volici.

Aj v tomto smere bolo Slovensko stcastou celoeurépskeho trendu —
podla vysledkov povolebného Eurobarometra sa medzivolebnd dcast
opravnenych volicov do 24 rokov zvysila zo 6% na 10%, resp. podla po-
volebného vyskumu IVO na 11 %. Stéle vSak ide velmi nizke ¢islo, i ked
trend je pozitivny. Na Slovensku bola dalej nadpriemernd volebnd Gcast
medzi fudmi s univerzitnym vzdelanim (35%), najma oproti ludom so
zékladnym vzdelanim (15%). Rozdiely sa ukazali aj podla veku — niZsia
Gcast bola medzi najmladSimi voli¢mi vo veku 18-24 rokov; na volbach sa
v nadpriemernej miere zhcastnili volici vo veku 25-54 rokov, kym vo vys-
Sich vekovych skupinach Gcast mierne klesla. Rozdiely sa prejavuju aj
podla kategérie zamestnania a vy3ky prijmu domacnosti (pozri tabulku 1).
Dolezity je tiez fakt, Ze k Gcasti boli viac motivovani proeurépsky nalade-
ni obCania: spomedzi tych, ktori si myslia, Ze projekt eurépskej integracie
by mal dalej pokracovat a integracia by sa mala prehlbovat volilo az 37%,
kym z tych, ktori nevidia v EU budtcnost, iba 11% (IVO, jin 2019).

V ramci krajov najvy33i G&ast dosiahol Bratislavsky kraj (31,6%),
z okresov Bratislava I, kde Gcast dosiahla 42,7%, teda takmer dvojnaso-
bok slovenského priemeru.”

® V niektorych krajinach je vek opravnenosti volit nizsi ako 18 rokov.
10 BlizSie pozri kapitolu Jozefa Zagrapana v tejto publikacii.
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Tabulka 1: Ucast na volbach do Eurépskeho parlamentu 2019 - triedenie
podla socidlno-demografickych skupin (v %)

Volby do Eurépskeho parlamentu

zacastnil/asa

nezicastnil/a sa

SR 23 77

Pohlavie I,“uz 23 77

Zena 23 71

18 - 24 rokov Ll 89

25 - 34 rokov 25 75

Vek 35 - 44 rokov 26 74

45 - 54 rokov 26 74

55 - 64 rokov 21 79

65 a viac rokov 22 78

z8 15 85

. SS bez maturity 19 81

Vzdelanie SS s maturitou 22 78

'S 35 65

. ’ slovenska 24 76
Narodnost ) .

madarska 23 77

nekvalifikovany manualny pracovnik 7 93

kvalifikovany manualny pracovnik 21 79

vykonny odborny pracovnik 28 72

Socio- tvorivy odborny pracovnik 40 60

ekonomické | podnikatel, Zivnostnik 22 78

postavenie | nepracujiici déchodca 22 78

Student 13 87

v domacnosti, MD 22 78

nezamestnany/a 12 88

do 497 € 14 86

501 - 800 € 20 80

.. 801-1000 € 17 83

Mesacny 1001-1200€ 2% 76

prijem 11201-1500€ 25 75

domacnosti

1501-1800€ 24 76

1801 a viac 29 7

nevie, nechce uviest 18 82

Zdroj: Institat pre verejné otazky, jin 2019.
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2.1. Ako nevoli¢i zdovodiiuju svoju neticast?

Vyskum Eurobarometer nevolicom predlozil 15 réznych dévodov ned-
Casti, z ktorych mali vybrat maximalne tri. Na celoeurdpskej drovni bol
najcastejSim dévodom ,nedostatok dovery a nespokojnost s politikou
vo v3eobecnosti” (uviedlo ho 22 % nevoli¢ov), nasledoval nezaujem
o politiku ako taku (18 %), absencia viery v zmysel volieb (,volby aj tak
ni¢ nezmenia”, 14 %). Dal$ich 13 % uviedlo, Ze sa nikdy nezdcastiiujd
volieb a dalSich 11% sa nemohlo zdcastnit z dévodu pracovnej zane-
prazdnenosti. AZ na dalSich prieckach nasledujd dévody, ktoré nejakym
spdsobom priamo stvisia s EU (nezaujem o eurépsku agendu, ne-
informovanost o EP ¢ EU, nespokojnost s EP ako institticiou a pod.).
Potvrdzuje sa teda fenomén zndmy z minulych rokov, Ze nelcast
podstatne viac sivisi so vztahom k politike ako takej, nez s ndzormi
na EU.

Na Slovensku maji dovody pocetnych nevolicov velmi podobnd
Struktdru — najcastejSim dovodom bol ,nedostatok doévery politiku
alebo nespokojnost s politikou ako takou”, druhym najcastejSim dévo-
dom bol nezaujem. Popri nezdujme a neddvere nevoli¢i na Slovensku
CastejSie ako celoeurépsky priemer uvadzali dovody vyplyvajlice z
nepritomnosti ¢i zaneprdzdnenosti, ¢o vSak mdZe slvisiet aj so spat-
nou racionalizaciou volebnej absencie. Podobne ako v inych ¢lenskych
krajinach aj na Slovensku boli dovody stvisiace priamo s EU okrajové
(pozri tabulku 2).
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Tabulka 2: ,Aké sa hlavné dovody, preco ste sa neziicastnili na nedavnych
volbach do Eurépskeho parlamentu?" (v %)

EU 28 SR
Nedostatok dovery v politiku alebo nespokojnost
s politikou vo vSeobecnosti 22 20
Nezaujem o politiku ako taku 18 16
Ucast na volbach nema vyznam alebo iicast na
volbach ni¢ nezmeni 14 12
Zriedkavo alebo nikdy sa neziicastiiuje volieb 13 5
Prilis zaneprazdneny alebo nemal/a ¢as alebo v praci 1 1
Na dovolenke alebo mimo domova 10 13
Nezaujem o eurdpske zalezitosti 10 10
Nedostatok poznatkov o EU, EP, alebo eurovolbach 9 6
Choroba, zly zdravotny stav 9 6
Nie som spokojny/a s EP ako instittciou 8 7
Venovanie sa rodine alebo volnocasovej aktivite 6 9
Problémy s registraciou alebo voli¢skym preukazom 4 1
Som proti EU 4 4
Nedost'atoc':né vgrejné diskusia alebo nedostatocna 4 3
volebna kampaii
Nevedel/a som, Ze sa konajii volby 2 1

Poznamka: Respondenti mali moZnost uviest tri odpovede, preto stcet odpove-
di prevysuje 100%.

Zdroj: Eurobarometer 91.5, 2019.

3. Volicské rozhodnutia: témy a faktory

Pozrime sa teraz blizSie, ako boli mobilizované elektoraty politickych

™ Mieru volebnej Gcasti v prostredi sympatizantov a potencialnych volicov sme
sledovali cez aktudlne volebné preferencie zistované otazkou: ,Koho by ste volili,
ak by sa volby do NR SR konali najblizsi vikend?"
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svojej strane, da sa povedat, Ze k eurovolbdm pride mobilizované jadro
volicov tej-ktorej strany. V sivislosti s eurovolbami a efektom druhora-
dosti sa v minulosti ¢astejSie objavoval fenomén ,vote-switching", teda
rozdielne hlasovanie v narodnych a eurépskych volbach. Na Slovensku
dlhodobo platila rozdielna miera mobilizacie, avSak vysokd konzisten-
tnost volebného rozhodnutia pre volby do narodnej a eurépskej trovne
politickej reprezentacie (Gyarfasova — Henderson, 2018). To sa potvrdilo
aj pre volby 2019 — vysledky povolebného vyskumu IVO ukazujui vysokd
zhodu volebného rozhodnutia v eurovolbach s tym, ako by volici hlasova-
li vo volbéch do NR SR (zhruba 9 z 10 by volili rovnako). Zéroveri vidiet
rozdielnu mobilizaciu voli¢skych skupin jednotlivych stran (pozri tabulku
3). V pripade vacSiny stran sa na eurovolbach zi&astnila vySe Stvrtina
stipencov. Vynimku predstavuje koalicia PS-Spolu, ktord dokazala pri-
viest do volebnych miestnosti viac ako polovicu svojho voli¢ského okru-
hu, ¢o sa odrazilo aj na jej volebnom vysledku. A hoci sa pred volbami
ukazovalo, Ze polarizacia PS-Spolu vz. LSNS bude rovnako mobilizujica
pre obe strany, tento predpoklad sa nepotvrdil.

Tabulka 3: Uéast na volbach do Eurépskeho parlamentu 2019 podla stranic-
kych preferencii (v %)

Priaznivei Ziacastnil/a sa Nezicastnil/a sa
na EP volbach na EP volbach
PS-Spolu 52 48
Smer-SD 26 T4
LSNS 28 72
KDH 27 73
Sas 29 VAl
OLaNO 25 75

Zdroj: Institat pre verejné otazky, jun 2019.
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3.1. Motivy volicov

Co ludi privadza do volebnych miestnosti? Vacsina Eurépanov (52%) na
otazku o motive ich volby odpovedala, Ze tcast na volbach je ich obcian-
skou povinnostou.” Nasledoval dévod ,lebo vZdy chodim volit” (35%) a
tretim najfrekventovanejSim oddvodnenim bol proeurépsky postoj
(25%). Oproti volbam 2014 vzrastla vdha posledného argumentu o 11
percentualnych bodov. Volenie ako obcianska povinnost plati ako pri-
marny dovod pre vsetky krajiny s vynimkou Holandska, kde figuroval na
druhom mieste. Najvy3Sie zastlpenie mal na Cypre (79%), v Dansku
(76%) a Svédsku (71%). Vyskum nezaznamenal takmer Ziadne rozdiely
podla veku. To znamend, Ze aj mladi ludia st socializovani k chapaniu a
vykonavaniu volebného prava ako niecoho, ¢o prirodzene patri k obcian-
stvu.

Aj na Slovensku velka ¢ast voli¢ov (40%) uviedla ako ddvod, Ze ,, volit
je obcianska povinnost”, avSak v ovela mensej miere ako v inych kraji-
nach EU. Podobne tomu bolo aj v Ceskej republike, Madarsku a Rumun-
sku, teda v krajinach, ktoré su v tejto otazke poznacené dedicstvom
komunistického rezimu.

Za pozornost stoji aj dovod ,vyjadrenie nesthlasu”, ktory bol najviac
rozsireny vo Velkej Britanii, Grécku (tu v3ak mal niZ3iu védhu ako v roku
2014 kratko po dlhovej krize) a vo Francizsku, teda v krajinach, kde
odporcovia eurdpskej integracie ziskali velmi dobré volebné vysledky."
Celkovo v3ak v EU 28 vidime nérast motivacie pro-eurépskym postojom
a stagnaciu alebo dokonca pokles opacného nazoru.

Povolebny Eurobarometer skiimal aj motivy volby konkrétnej strany.
| ked tento spdsob zistovania prostrednictvom priamej otazky respon-

2V tejto stvislosti treba pripomendt, e v EU 28 s aj krajiny, kde je Géast na vol-
béch naozaj povinnd, napr. Belgicko, Grécko, v minulosti Taliansko.

3V Grécku bola SYRIZA druha (23% hlasov), vo Francizsku tesne vyhrala formécia
Rassemblement National vedend Marine Le Penovou (23,31%) pred koaliciou
centristickych proeurdpskych stran Coalition Renaissance (22,4%) a vo Velkej
Britanii bola vitazom eurovolieb strana Brexit (30,7%).
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dentom nie je celkom spolahlivy, porovnanie vysledkov za EU 28 a Slo-
vensko odhaluje niektoré pozoruhodné rozdiely (pozri tabulku 4). Celko-
vo voli¢i v EU 28 naj¢astejsie uvadzali dva dévody: ,navrhy tejto strany
tykajlce sa eurdpskej politiky boli najblizSie mojim" a ,névrhy tejto stra-
ny na drovni narodnej politiky st najblizSie mojim". Oba d6vody slvisia s
volenim na zéklade tematickej blizkosti so stranou (issue voting). Na
Slovensku prevladli argumenty lojality a sympatie (,zvy&ajne volim tito
stranu” a ,sympatie ku kandidatovi/tke tejto strany").

Tabulka &: ,,Preco ste sa rozhodli volit tiito stranu v eurovolbach?” (v %)

EU 28 SR

Ich navrhy tykajiice sa eurépskej politiky boli 43 31
najblizSie mojim
Ich navrhy na trovni narodnej politiky si naj- 42 27
blizSie mojim
Zvycajne volim tito stranu 40 41
Paci sa mi ich nazor na tému, ktora bola v tychto

A S 38 32
volbach klicova
Sympatie ku kandidatovi/tke tejto strany 23 40
Nesympatie k inym stranam 23 28
Presvedcila ma predvolebna kampari 17 26

Poznamka: Respondenti mohli uviest tri odpovede, preto stcet prekracuje 100 %.
Zdroj: Eurobarometer 91.5, 2019.

V povolebnom vyskume IVO mo6zeme sedem skimanych dévodov volby
priradit k jednotlivym stranam (pozri tabulku 5).
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Tabulka 5: ,,Mohli by ste uviest, aky bol hlavny dévod, pre ktory ste volili
prave tito stranu? Z nasledujicich dovodov, vyberte len jeden hlavny dovod:

1. Pozitivny nazor strany na prehlbovanie eurépskej integracie

2. Negativny nazor strany na prehlbovanie eurépskej integracie

3. Sympatie a dévera ku kandidatovi/kandidatom tejto strany

4. Dlhodobo volim tito stranu, aj v inych volbach

5. Mali dobrii predvolebnii kampan

6. Postoje tejto strany k pristahovalectvu, migracii

7. Presadzovanie zaujmov Slovenska v Eurépskej unii*

1. 2. 3. &4, 5. 6. 7.
PS-Spolu 32 34 4 8 17
Smer-SD 13 27 38 5 16
LSNS 14 43 14 4 11 14
KDH 4 26 48 4 4 13
Sa$s 14 14 38 10 5 14
OLaNO 17 17 33 8 25

Poznamka: Zvy3ok do 100% (v riadkoch) predstavuji odpovede ,neviem”, resp.
iné dovody.

Zdroj: Institat pre verejné otazky, jin 2019.

S vynimkou voli¢ov PS-Spolu, u ktorych zohrala vyraznd dlohu progra-
mova pozicia, u voliov inych strdn zavazila predovsetkym dlhodoba
vdzba na stranu, jej lidrov a kandidatov. Tieto vysledky potvrdzuji skor-
Si poznatok, Ze ludia v eurovolbach nevolia inak ako v narodnych vol-
bach, pricom pre vysledok je dolezitd mobilizacia k volebnej Gicasti. Dru-
hy aspekt poukazuje na to, Ze pro-EU pozicia bola v motivéciach voli¢ov
pritomnejsia ako opacny ndzor a do tretice to odrdza aj fakt, ze v politic-
kom diskurze pred eurovolbami na Slovensku prevladalo va¢smi celkové
nastavenie k EU integracii ne? konkrétnejsie témy, resp. sektorové poli-
tiky. Vychadzalo to aj zo znacnej polarizacie celého predvolebného dis-
kurzu, ako uvidime v Casti venovanej kampani. Téma migracie najvyraz-
nejSie vystapila do popredia u volicov LSNS, ale ani u nich nebola domi-
nantna.
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Povolebny Eurobarometer sa pytal aj na témy, ktoré boli pre volicov
doleZité. V niektorych krajinach jasne dominovali ekonomické otazky
(najma Grécko, Chorvatsko, Taliansko), v inych zase boj proti klimatic-
kym zmenam a ochrana Zivotného prostredia (najma Déansko, Svédsko,
Holandsko, Nemecko). Slovenski voli¢i najcastejsie uviedli fungovanie
EU do budticnosti, ¢o tiez ukazuje, Ze podoba EU a jej budtice fungova-
nie tentokrat predstavovali hlavnu os politickej sutaze pred eurovolbami
(pozri tabulku 6).

Tabulka 6: , Ktoré témy Vas motivovali k i¢asti na eurovolbach?" (v %)

EU 28 SR
Hospodarsky rast 44 35
on prtzti inmatick):(m zmenam a ochrana 37 2
Zivotného prostredia
Presadzovanie ludskych prav a demokracie 37 34
Spésob, akym by EU mala fungovat budticnosti 36 38
Pristahovalectvo 34 32
Socialna ochrana obéanov EU 29 37
Boj proti terorizmu 26 24
Bezpecnostna a obranna politika 25 32
Boj proti nezamestnanosti mladych ludi 25 26
Ochrana vonkajsich hranic 21 29
Ochrana spotrebitelov a bezpecnost potravin 20 36
Ochrana osobnych dat 12 15

Poznamka: Respondenti mohli uviest dve odpovede, preto stcet prekracuje 100 %.
Zdroj: Eurobarometer 91.5, 2019.
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Vysledky dalej jasne dokumentuju, Ze socidlna ochrana a bezpecnostna
politika si dlhodobymi prioritami slovenskej verejnosti. Taktiez sa
ukazuje, Ze medzi prioritami sa objavili aktualne otazky, ktoré pred
volbami boli vyrazne pritomné vo verejnom diskurze — dvojitd kvalita
potravin. Na druhej strane signifikantnost boja proti klimatickym zme-
nam a ochrany Zivotného prostredia daleko zaostavala za eurépskym
priemerom. V obdobi eurovolieb sa na Slovensku esSte iba vynérala a
bola délezita len pre mensi okruh volicov. Mnohi z nich pravdepodobne
volili PS-Spolu a prispeli k ,prekrizkovaniu” kandidatov PS-Spolu
Martina Hojsika a Michala Wiezika, ktori boli najjednoznacnejsimi
nositelmi envirotém. Pre efektivnu mobilizaciu na Slovensku je déle-
Zité spéjanie ddveryhodnych kandidatov (kedZe personalizacia politiky
je stale vyraznejsia), ktori sd spojeni s konkrétnymi, pre volicov rele-
vantnymi témami.

Na vysledkoch Eurobarometra pozitivne prekvapil este jeden vysle-
dok: a7 56% respondentov v ramci EU a 61% na Slovensku sthlasilo
s vyrokom, 7e ich hlas zavazi. Na trovni EU ide o narast o sedem per-
centudlnych bodov, na Slovensku az o desat percentudlnych bodov v
porovnani so stavom v februdri az marci 2019. Zaroven ide o najvyssie
percento od roku 2002. Neprekvapi, Ze voli¢i vyjadrili sthlas s tymto
vyrokom CastejSie ako nevoli¢i (68% : 42%). Aj v pripade, Ze mdZe ist o
isty povolebny ,halé" efekt, je dolezZité, Ze eurdpski obcania su presved-
&eni o politickej efektivite (political efficacy) svojho hlasu aj na eurépskej
drovni, ktord je casto vnimana ako vzdialena a odcudzend. K nazoru, ze
hlas kazdého obcan zavazi, vSak mohol prispiet aj fakt, Ze viacero ne-
davnych hlasovani a volieb v EU skoncilo s velmi tesnym vysledkom, ¢o
mohlo viest k uvedomeniu si, Ze aj malé rozdiely vo volebnych vysled-
koch mézu mat dalekosiahle dosledky.

1 Ako ukazala analyza preferencnych hlasov pre kandidatov koalicie PS-Spolu,
Wiezik a Hojsik predstavovali najsilnejSiu dvojicu — kto krizkoval Wiezika, naj-
CastejSie krizkoval aj Hojsika. Nahralo im to, Ze mali spolo¢nd tému, o ich vyraz-
ne odliSilo od zvysku koalicie. Stratégia synergie preferen¢nych hlasov sa nazyva
.vote pooling” (bliz3ie pozri: Sov¢ikova — Kerekes, 2019).
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4. Viditelnost kampane

Celkovi kampan pred volbami do EP m6Zeme rozdelit na dve paralelne
prebiehajtice linie: a) na mobilizaéni kampafi zameran( na vy33iu infor-
movanost o EU, osvetu a vysvetlovanie ddleZitosti Gicasti na EP volbach;
b) na kampan politickych stran.

Hlavnym aktérom mobilizacnej kampane bol Eurépsky parlament a
jeho zastupitelstva v ¢lenskych krajinach. Ustredné heslo kampane na
Slovensku znelo , Tentoraz idem volit — Doma v EU", teda roz$irena po-
doba celoeurépskeho “thistimeimvoting”.’> Kampafi mala dve hlavné
cielové skupiny: mladych ludi vo veku od 18 do 24 rokov a Zivnostnikov a
podnikatelov. V rdmci nej sa uskutocCnili desiatky aktivit, vratane road-
show v 17 okresoch Slovenska. Kampan bola mimoriadne interaktivna,
inovativne boli zapojeni influenceri, iniciativa fungovala aj na Skolach.
Prostrednictvom kampane ,sa podarilo vybudovat vySe 250-tisicovi
komunitu eurépskych priaznivcov, ktori pomahaji podporit vyssiu Gcast
vo volbach do Eurdpskeho parlamentu”.'® Kampari eurdpskych institicii
na Slovensku mala aj svoju medidlnu podobu — napriklad spot , Kto ne-
voli, méZe drzat hubu” s ndslednym zapojenim celebrit z umeleckého
sveta.

Eurdpsky parlament pripravil aj kratky, mimoriadne emotivne ladeny
film ,Vyberte si svoju budicnost”, ktory videlo len v priebehu prvého
tyzdna viac ako 75 miliénov ludi. Film zachytava ,intenzivne, krasne a
krehké momenty prichodu deti na svet”.”

Masivnu kampan Zastipenia Eurépskej komisie a Informacnej kance-
larie Eurépskeho parlamentu dopliiali projekty viacerych mimovladnych
organizacii, zahrani¢nych nadécii, médii a dalSich aktérov.

5 https://www.thistimeimvoting.eu/

"6 Viac na: www.partnerskadohoda.gov.sk/roadshow-tentoraz-idem-volit-doma-v-eu-
mieri-do-regionov/

7 https://myzilina.sme.sk/c/22112062/roadshow-tentoraz-idem-volit-doma-v-eu-
mieri-do-regionov.html
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Kampar vacsiny politickych stran mala dlh3iu ndbehovi fazu. Savise-
lo to so sekvenciou prezidentskych a eurépskych volieb. Kampan politic-
kych strdn sa naplno zacala az po 30. marci 2019, ked prebehlo druhé
kolo prezidentskych volieb.

Z pohladu stranickej sutaze treba pripomendt, Ze na Slovensku v
eurovolbach dlho dominovali najmd domace témy. Ak aj sa eurdpske
témy objavili, nepredstavovali témy sporu, tzv. issues, na ktorych by sa
politické strany vyraznejsie profilovali (Gyarfasova — Henderson, 2018).
Postoje stran k zasadnym témam eurdpskej integracie sa formovali len
postupne. Analyza postojov politickych stran pri priprave ,volebnej kal-
kulalky" pre eurovolby 2014 (EUVox) ukazala, Ze k viacerym relevant-
nym eurdpskym témam nemali mnohé strany vyjasnené pozicie (napri-
klad spolo¢na armada, envirotémy): v inych (najma kultdrno-etickych
otazkach) sa zase prejavovala ista dvojtvarnost — pre doméace publikum
strany pouzivali in( rétoriku ako na pode eurépskych institicii.’®

Zlomovymi momentmi v politizacii EU v podmienkach Slovenska bola
v rokoch 2010 az 2011 dlhova kriza a najma grécky bailout a navysenie
prispevku do EFSF. Vtedy si slovenska verejnost asi prvykrat uvedomila,
%e ¢lenstvo v EU nie je len o vyhodach a netto prijmoch, ale aj o solidari-
te a spolo¢nom riedeni problémov. Dal$im zasadnym milnikom bola tzv.
utecenecka kriza na jeseri 2015. Slovenska vlada a vladna strana Smer-
SD jednoznacne odmietli relokaciu utecencov a napriek tomu, Ze na
Slovensku prakticky Ziadni utecenci neboli, takmer v3etky politické stra-
ny vyuZili sekuritizadciu migracnej témy aj na vyvolavanie protieurdp-
skych nélad (Ziborova — Borarosova, 2017). KltGcovy narativ tvrdil, Ze
Eurépska dnia ndm chce nieCo nanitit, chce ndm diktovat, ¢o mame
robit. , Diktat Bruselu” sa stal mantrou kritikov EU v rdznych politickych
stranach.

Kamparn pred volbami do EP 2019 nemala jednu uUstrednd tému, ne-
bola fiou ani migracia, ktord dominovala v politickom a verejnom diskur-
ze v rokoch 2015 a 2016. V predvolebnom politickom diskurze viac ako

'8 BlizSie pozri: http://www.ivo.sk/7435/sk/aktuality/europske-volby-budu-coskoro-
vyskusali-ste-uz-euvox?
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o konkrétne témy islo o budicu podobu integracie, Cize ¢i by sa kompe-
tencie EU mali posilnit, alebo naopak viac kompetencii by mali mat na-
rodné $taty. Proti sebe stali dve protichodné predstavy o EU, ktoré pred-
stavovali dve politické strany umiestnené na krajnych péloch pro-EU a
proti-EU spektra. Pro-EU pél reprezentovala koalicia PS-Spolu a jej
tvarou bol predovietkym lider kandidatky Michal Simecka.

Pozrime sa blizSie na kampan a pozicie dvoch proti sebe stojacich
stran tohto nazorového sporu.” Hlavnym posolstvom koalicie PS-Spolu
bolo ,Skutocne eurépske Slovensko”, ¢im strana prepojila eurépske
témy s doméacou realitou a ¢lenstvo Slovenska v EU ramcovala predo-
vietkym ako nedostatocne vyuzita prileZitost. Podla analyzy programo-
vych dokumentov strdn PS-Spolu ,ma najvacsie ambicie v ochrane
pravneho 3tatu v Eurépskej dnii, v environmentélnej politike (dovniitra aj
globélne) a pri spolupraci na vonkaj$ej a vnitornej bezpe¢nosti Unie
(stale strategické velitelstvo Unie, kybernetickd bezpe¢nost, spravodaj-
ska sluzba EU a ,eurépska FBI")" (GabriZové et al., 2019, s. 8). PS-Spolu
bola vlastne jedina strana, ktord vyraznejSie na Slovensku presadzovala
aj envirotémy, ¢im ,trafila” nielen do objednavky casti volicov, ale aj do
trendu, ktory uz bol v tom ¢ase v inych ¢lenskych krajindch ovela pri-
tomnejsi a mohutnejsi.

Opacny pdl reprezentovala LSNS, ktora viedla Gspesni kampan naj-
ma dvoma proti-imigracnymi videami z Bruselu, ktoré zdielali tisicky
ludi. Tym sa LSNS podarilo prepojit tému EU s obavami z imigrécie,
ktoré su v slovenskej verejnosti znacne rozsirené. V programovom do-
kumente U'SNS ,vystupuje EU (&i integracia vieobecne) predovietkym
ako hrozba: tradi¢nej kultire Slovenska, narodnej suverenity i hospodar-
skej sebestacnosti (privatizacia, predaj pédy cudzincom). Speciélne ak-
centovanou tému je migracia — strana je proti prijimaniu akychkolvek
.migrantov” a Ziada vyhostenie tych, ktori sa uz na Slovensko dostali.
Migraciu vnima ako natlak zahranicia, pokus o ohrozenie zvrchovanosti”
(tamtiez).

' Ku kampani a programovym pozicidm ostatnych stran pozri kapitolu Grigorija
MeseZnikova.
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Podla Eurobarometra kampan k eurovolbam dosiahla znacnad viditel-
nost — priemer za EU 28 predstavoval 44%. Nadpriemerna viditelnost
kampane bola v Holandsku, najnizsia v Bulharsku. Slovensko dosiahlo
mierne nadpriemern( viditelnost kampane - zaregistrovalo ju 49% res-
pondentov (pozri tabulku 7). Opéat sa v3ak potvrdzuje, Ze neexistuje ko-
relacia medzi viditelnostou kampane a volebnou tucastou. Nasledujica
tabulka kombinuje data o ucasti s ddajmi z prieskumu o viditelnosti
kampane. Pripad Slovensko je aj v tomto ,nasvieteni” Specificky — kom-
parativne vysokd viditelnost kampane sa spdja s najnizSou volebnou
Gcastou.

Tabulka 7: Viditelnost kampane a ticast na eurovolbach

Krajina Viditelnost kampane (v %) | Ucast na volbach (%)
Holandsko 85 41,9
Slovensko 49 22,7
EU 28 Lt 50,6
Bulharsko 24 32,6

Zdroj: Eurobarometer 91.5., 2019.

5. Kontexty eurovolieb: postoje verejnosti k EU

Slovenska verejnost je dlhodobo nadpriemerne proeurdpska a napriek
obcasnym fluktuacidm sa spokojnost s ¢lenstvom v EU rokmi prehlbuje.
Na ilustraciu moézZzeme pouzit Standardny indikator, ktory sa da priamo
porovnavat so stavom v roku 20042°, kratko po prvych eurovolbach:
podiel ludi, ktori povazuju ¢lenstvo v EU za dobri vec, vzrastol z 35% v
roku 2004 na 46% po volbach 2019. Navyse, tri Stvrtiny verejnosti na
Slovensku si myslia, Ze na3a krajina ma z ¢lenstva v Unii prospech.

20 Furopean Election Studies 2004 — http:/[/europeanelectionstudies.net/european-
election-studies/ees-2004-study
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Napriek tymto vysoko pozitivnym cislam vo verejnosti stéle prevlada
relativne pasivne nastavenie. Hoci sa ucast volicov na eurovolbach
zvysila, Slovensko aj po 15 rokoch ¢lenstva ostava rekordérom vo voleb-
nej absencii.

Vsimnime si v tejto suvislosti niekolko paradoxov a vynimocnosti v
Struktdre slovenskej verejnej mienky. Na jednej strane vidime vysokd
mieru uvedomovania si vyhod — 75%, ¢o prekracuje priemer za EU 28 o
7 percentualnych bodov. Tento postoj sa vSak spaja s relativne niZzSou
mierou sthlasu, Ze EU je dobra vec — 46%, oproti priemeru za EU 59%.
Vyhody sa spdjaju najma s ekonomickymi vyhodami, eurofondami, otvo-
renym pracovnym trhom, ¢o v zésade reflektuje zakladny politicky nara-
tiv. AvSak uznanie inych pozitivnych atribitov, ktoré by mohli viest
k rozsirenejsiemu presvedceniu, 7e EU je dobré vec, chyba.

Vysledky hlb3ich prieskumov tieZ ukazuju, 7e vztah verejnosti k EU je
aj po 15 rokoch clenstva znacne plytky a u mnohych ludi mu chyba ob-
sah. Vychaddzame z dat vyskumu agentiry FOCUS z janudra 2019 pre
Zastupenie EK na Slovensku.?’ Na otvoreni otazku, bez pontknutych
alternativ odpovedi, takmer dve tretiny respondentov (63%) uviedli, Ze
v poslednom roku nepocitili (oni osobne alebo ich rodina) Ziadne vyhody
alebo benefity vyplyvajlice z Clenstva v Eurépskej tnii. Medzi najcastej-
Sie uvadzané pocitované problémy vyplyvajlice z Clenstva v Eurdpskej
dnii patri Zivotna drovefi, resp. socidlne istoty (napriklad zdraZovanie
potravin, energii, nizke déchodky a pod.). Spontanne tento problém
uviedlo 8% respondentov. Pomerne casto respondenti medzi pocitova-
nymi komplikaciami uvadzali diktat EU v podobe zakonov a nariadeni
(5%), migraciu (3%) a rozdielnu kvalitu tovarov (3%). Opat v3ak takmer
dve tretiny respondentov (62%) uviedli, Ze v poslednom roku nepocitili
nejaké problémy alebo komplikacie vyplyvajlce z clenstva v Eurépskej
anii.

2

Analyza verejnej mienky obyvatelov Slovenska vo vztahu k volbdm do Eurdpskeho
parlamentu. Januar-februdr 2019. Verejnd prezentdcia 13. 2. 2019 -
https://ec.europa.eu/slovakia/events/press_briefing_national_report_eurobarom
eter_survey_slovakia_sk
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Z vysledkov jasne vyplyva, Ze dve tretiny ludi na Slovensku maju
problém v spontannej odpovedi uviest nejaki konkrétnu vyhodu a rov-
naky podiel nevie uviest nevyhodu, ktora by vyplyvala z ¢lenstva Sloven-
ska v EU. To je pomerne zdrvujlici poznatok, ale ma svoje logické vysvet-
lenie — politici stale zdoraziujda len jeden aspekt vyhod, bez SirSieho
kontextu a dlhodobej komunikacnej stratégie

Navyse, pozitivne nazory na EU sa ,nepreklapaji” do aktivneho zaujmu
o0 eurdpske témy a do Gcasti na eurovolbach. Slovensko vo vztahu k tymto
volbam charakterizuje znacna obcianska pasivita. Rok 2019 sice priniesol
pozitivnu zmenu, av3ak na udrzanie tohto trendu bude treba vyvinit v
najblizsich rokoch vela tsilia. Velké ¢ast verejnosti vnima Uniu este stéle
ako nieco vzdialené, netykajlce sa ich kazdodenného Zivota, ako ,velkd
neznamu", ktorti nepoznaju, a preto ich ani nezaujima. DalSie faktory vo-
lebnej absencie suvisia aj s celkovou politickou a spolocenskou situaciu -
vela [udi je na politikov nahnevanych, frustrovanych z korupcnych Skanda-
lov, nedoveruji politike vo vieobecnosti a to ich Zenie do obcianskej pasi-
vity. Politicka kultdra aktivneho obcianstva nemd na Slovensku hlboké
korene, a to ani v pripade ,prvoradych” volieb. Ak teda hovorime o eurép-
skom povedomi — ano, je na Slovensku pritomné, ale stale eSte skor
v zmysle vyuzivania vyhod z ¢lenstva v ,klube", menej v zmysle aktivnej
Gcasti na volbach do jedinej priamo volenej eurdpskej institdcie.

Novinkou eurovolieb 2019 bola nielen europeizacia tém, ale aj neby-
vala polarizacia postojov verejnosti k EU. Dokumentoval to prieskum
IVO v aprili 2019: v nazoroch na clenstvo si Siroko roztvorené noznice
medzi priaznivcami koalicie PS-Spolu na jednej strane a LSNS na strane
druhej. Kym v prvej skupine ¢lenstvo v EU povaZovalo na jar 2019 za
dobri vec 86%, v skupine priaznivcov LSNS ich bolo len 20% (pozri
tabulku 8). Takéto vyrazna polarizacia zatial na Slovensku nebola. Na-
priklad vo februari 2016 vnimali Eurépsku Gniu pozitivne dve tretiny
voli¢ov strany Siet (ktori boli vtedy najproeurdpskejsi) a tretina voli¢ov
L'SNS (aj vtedy boli najviac protieurépski).?

22 Zdrojové data z vyskumu Slovenskej atlantickej komisie (SAC) a Instititu pre stre-
doeurépsku politiku (CEPI), ktory realizovala agenttira FOCUS vo februéri 2016.
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Tabulka 8: ,Clenstvo v EU je dobra vec" (% sihlasiacich s vyrokom podla
stranickych preferencii)

PS-Spolu 86
SaS 73
OLANO 65
nerozhodnuti 63
Smer-SD 59
Sme Rodina 57
KDH 54
Priemer SR 54
SNS 47
Most-Hid 38
Nevolici 36
LSNS 20

Poznamka: Udaje len za strany, ktoré by v aprili 2019 dosiahli podporu 5%.
Zdroj: IVO, april 2019.

Politizacia eurdpskej agendy by mohla v buddcnosti viest k tomu, Ze
volby do EP nebudi strany vnimat ako druhoradé, ale stand sa ,menej
druhoradymi”. Délezitym faktorom Gcasti na eurovolbach je vztah ob-
canov k eurdpskej trovni politiky. Redlne Zijeme v multidroviiovom
systéme sprdvy veci verejnych. AvSak prieniky medzi eurépskou a na-
rodnou Urovriou, ako aj vyznam a dosah eurdpskej drovne si ludia eSte
stdle malo uvedomuji. Mnohé ide na vrub komunikacie narodnych
lidrov o EU. ,Brusel” kritizuji alebo sa nafi vyhovéraji, ked musia pri-
jat nepopularne opatrenia alebo vysvetlit nelispech. Na druhej strane
Uspechy prichadzajice z Bruselu si radi privlastnia. Vytvara sa tym
dojem akejsi neosobnej nelegitimnej institicie, ktora ovplyviiuje nase
Zivoty, ale nemame na fiu — ani prostrednictvom doma zvolenych poli-
tikov — Ziadny dosah. Pre vacsiu pritomnost eurépskych tém vo vnima-
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ni verejnosti vSak potrebujeme nielen europeizaciu volieb do EP, ale aj
volieb na narodnej drovni.

Interakciu eurdpskej a narodnej Grovne mo6zu zdsadnym sposobom
ovplyvnit aj samotni slovenski europoslanci. Doterajsia skdisenost nebo-
la velmi povzbudiva: , vacsina z nich sa aktivizovala, az ked sa zacalo
zvolebnievat. Kampan pred eurovolbami v Ziadnom pripade nedokaze
prekryt pat rokov ml¢ania. Po volbach 2019 doslo k zasadnej generacnej
a poslankyi ma aj svoju vyprofilovanud tému. D4 sa teda predpokladat, ze
budd viac spritomriovat eurépsku politiku aj v domacom kontexte.

6. Zaver

Spréva z povolebného Eurobarometra sa recnicky pyta: ,Vstipili euro-
volby do novej dimenzie?" Odpoved asi dajl az nasledujtice volby v roku
2024 podla toho, Ci potvrdia alebo vyvratia stcasny trend. V kaZzdom
pripade vsak volby do Eurépskeho parlamentu 2019 boli zlomové vo
viacerych ohladoch. Predovietkym, otocili trend klesajlcej volebnej
Gcasti. Tesna vacsina ob&anov EU povaZovala tieto volby za dostatoéne
relevantné na to, aby sa na nich zlcastnila. Dolezity je aj fakt, Ze na tom-
to obrate sa podielali najma mladi a najma proeurdépsky zmyslajici
Eurépania. Oba posuny s pozitivne, zvysuja legitimitu dolezZitej eurdp-
skej institicie a naznacuju, ze EU sa aj pre svojich ob¢anov stéva rele-
vantnym hracom v pristupe ku globalnym problémom, ktoré nepoznaju
narodné hranice a ich rieSenie si vyZaduje nadnarodny pristup.

Z hladiska uspesnosti politickych stran a eurépskych politickych rodin
sa na eurépskej trovni este viac zviditelnili trendy, ktoré uz boli pritom-
né v ¢lenskych Statoch — predovsetkym pokracujlce oslabovanie dvoch
velkych stran. Niektori dokonca hovoria o ,konci éry velkych stran” (Bo-
lin, 2019). S tym dzko sdvisi aj rastica fragmentacia. Napriek vietkym
oCakavaniam sa masivny narast euroskepticizmu a nacionalizmu nepo-
tvrdil. Treba si vSak uvedomit, Ze v niektorych krajinach pravicovy a
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narodny populizmus obhajil svoje silné domace pozicie. V ramci nasho
stredoeurépskeho ide najma o Madarsko s 52% hlasov pre Fidesz, ako
aj o Polsko, kde napriek zjednoteniu proeurépskych sil zvitazila naciona-
listickd vlddna strana Pravo a spravodlivost.

Slovensko sa stalo stcastou eurépskych trendov voli¢ského spravania
— Gcast sa medzivolebne zvysila a volby vyhrala jasne proeurdpska sila.
Najma vo volebnej tcasti, ktora je najjednoduchsim a najlepSie preuka-
zatelnym indikatorom zdujmu o eurépske veci verejné vsak stale zaosta-
vame. Tento fenomén je kombinaciou viacerych faktorov, ktoré odrazaju
jednak stale malo pritomné aktivnej$ie ponatie ¢lenstva v EU, jednak
deficity v chapani Gcasti na akychkolvek volbach ako prirodzenej sticasti
obcianskeho Zivota.
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SLOVENSKE POLITICKE STRANY
VO VOLBACH DO EUROPSKEHO
PARLAMENTU 2019: AKTIVITY,
ZISKY, KONTEXTY*

GRIGORI) MESEZNIKOV

1. Uvod: Vniitropoliticky a spolocensky kontext
europskych volieb 2019 v SR

Volby do EP v roku 2019 sa konali na Slovensku v zvlastnej spolocen-
sko-politickej atmosfére. Ta bola vysledkom udalosti, ktoré sa v rokoch
2018-2019 odohravali po vrazde investigativneho novindra Jana Kucia-
ka a jeho sndbenice Martiny KuSnirovej a mali silny politicky naboj, ako
aj moralny rozmer. Spésobili vyznamné zmeny v zloZeni vladneho kabi-
netu — rekonstrukciu vlady, vyvolani odchodom niekolkych jej clenov
vratane premiéra Roberta Fica a ministra vnitra Roberta Kalinaka, zme-
ny vo vedeni policie a v jej jednotlivych atvaroch.

* Autor pracoval na priprave tejto kapitoly ako expert programu Europe's Futures
Intitdtu pre humanitné vedy (Institute for Human Sciences — Institut fiir die
Wissenschaften vom Menschen/IWM) vo Viedni v septembri 2019.
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Zverejnené fakty o dvojnasobnej vrazde a informacie o predbeznych
vysledkoch policajného vySetrovania poukdzali na stvislost medzi tymto
zlo¢inom a systémom vykonu moci v oblasti vymozitelnosti prava, rov-
nosti obcanov pred zdkonom, v celkovom pristupe k vladnutiu a k distri-
bucii verejnych zdrojov. Tato suvislost sa pochopitelne tykala posobenia
politickych stran a ich predstavitelov: v pripade stran podielajtcich sa na
vykonnej moci predovSetkym v rovine ich zodpovednosti za nepriaznivy
stav a trendy, v pripade ostatnych stran (opozi¢nych — parlamentnych a
mimoparlamentnych) v rovine ich pristupu k problematickym spolocen-
skym javom, efektivity kritického postoja voci tymto javom i toho, ako
obcania posudzuju ich kompetenciu prispiet k pozitivnej zmene.

Spolocensko-politicky vyvoj na Slovensku po marci 2018 obsahoval
neprehliadnutelné znamky zvySenej obcianskej mobilizacie a participacie
obyvatelov viacerych miest na masovych protestnych zhromaZdeniach
organizovanych iniciativou Za slusné Slovensko v spolupraci s dalSimi
obcianskymi skupinami a mimovladnymi organizaciami. Hoci politické
strany a ich zastupcovia — aZz na nepatrné vynimky — sa na organizovani
obcianskych protestnych akcii a ani na ich priebehu nezicastrovali,
vyjadrovali sa k turbulentnému dianiu v spolocnosti, ¢o nasledne ovplyv-
fiovalo mieru podpory, ktoru ziskavali vo verejnosti.

Vychadzajlic zo svojho postavenia v systéme mocenskych institicii,
politické strany sa vymedzovali voci odohravajlicim sa udalostiam — ob-
¢ianskym protestom, informacidm publikovanym v médiach, personalnym
zmenam v organoch verejnej moci, stanoviskdm politickych aktérov,
stavnych cinitelov ¢i inych verejne €innych oséb. Tato skutocnost posu-
vala opozi¢né subjekty (parlamentné a mimoparlamentné) do komfortnej-
Sej pozicie, kedZe im umoZiovala zaujimat stanoviskd v zadsade zhodné s
postojmi organizatorov protestnych zhromazdeni a s poziadavkami mani-
festujdcich obcanov. Naopak, pre vladne strany tento fakt spésoboval stav
diskomfortu, znasobovaného silnym tlakom verejnosti a nezavislych médii
na uskutocnenie poZadovanych zmien, ktoré neboli vZdy v silade s pred-
stavami a prioritami tychto stran — €i politickymi alebo persondlnymi.

Vyznamnym faktorom ovplyviiujicim priebeh volebnej kampane,
aktivity stran a samotné vysledky volieb do EP bola skutoc¢nost, Ze koncom
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roka 2018 (november) — zaliatkom roka 2019 (marec), &iZe niekolko
mesiacov, resp. tyZzdiiov pred eurovolbami sa na Slovensku konali iné
volby — volby do orgénov samosprav obci a miest (komunalne volby) a
prezidentské volby. Vysledky obidvoch tychto volebnych aktov signalizo-
vali posuny v politickych preferenciach obyvatelstva, predovsetkym osla-
benie pozicii vladnych stran, najma Smeru-SD (prejavilo sa v strate pozi-
data vo volbe hlavy $tatu). V rokoch 2018-2019 doslo aj k vyznamnym
zmendm na stranicko-politickej scéne, k vzniku novych subjektov.

Fakt, Ze v januari aZ marci 2019 na Slovensku prebiehala kampan
k prezidentskym volbdm a uskutocnila sa samotna dvojkolova volba,
ovplyvnil ¢innost politickych strdn zamerand na pripravu k volbam do
EP. Niektoré strany postavili do prezidentskych volieb vlastnych kandi-
datov, dalSie vstlpili do spoluprace s inymi stranami pri podpore spo-
lo€nych kandidatov. KedZe stredobodom pozornosti boli v tomto obdobi
volby hlavy 3tatu, politické strany venovali ur¢itd (a niekedy aj znaéna)
Cast energie a personalnych kapacit prave tymto volbam. AZ po skonce-
ni kampane a po konani prezidentskych volieb sa viaceré subjekty mohli
vacsmi sustredit na ¢innost bezprostredne stvisiacu s eurépskymi vol-
bami.

Pri analyze ucinkovania politickych stran vo volbach do EP v roku 2019
tak eSte vacsmi vystipila do popredia potreba prihliadat na pozicie stran
v mocenskom systéme, na ich prislusnost k existujicim zoskupeniam
(koaliciam), postavenie voci mocenskym organom Statu (vliadna koalicia,
parlamentna opozicia, mimoparlamentny status). Nezanedbatelnym fakto-
rom Ucinkovania stran vo volbach do EP bola aj vnitorna situacia v poli-
tickych strandch, ktord bola ovplyvnena pristupom k vyvoju v spolocnosti,
schopnostou jednotlivych predstavitelov adekvatne nan reagovat.

V konec¢nom dosledku, vychadzajlc z hodnotenia vysledkov volieb do
EP, sa da konstatovat, Ze tieto volby sa stali dalSou ¢asovou a obsaho-
vou sekvenciou SirSej zmeny v spolocenskom vyvoji Slovenska, nastarto-
vanej po marci 2018. To je jeden z najddlezZitejSich kontextov sloven-
skych eurdpskych volieb 2019, ktory ich odliSuje od predchadzajicich
eurdpskych volieb a zbliZuje s inymi volbami — retrospektivne s posled-
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nymi komunalnymi (2018) a prezidentskymi (2019) volbami a prospek-
tivne s nadchadzajdcimi volbami parlamentnymi (2020).
Volby do EP sa na Slovensku konali 25. maja 2019. Ich vysledky ob-

sahuje tabulka 1.

Tabulka 1: Volby do Eurépskeho parlamentu 2019 v SR

aliancia (MKDA)

Pocet Podiel Pocet
Kandidujiice subjekty pla’tilych hla’sov pla’tvnych hla’sov poslanef:kych
zicastnenych | zicastnenych mandatov
voli¢ov volicov (%) vEP
Demokraticka strana (DS) 5092 0,51 -
Doma dobre (DD) 6124 0,62 -
Doprava 3998 0,40 -
Eurépska demokraticka strana (EDS) 1452 0,14 -
Hlas ludu (HL) 2101 0,21 -
Koalicia Komunisticka strana Slovenska, _
Vzdor - strana prace (KSS-Vzdor) 6199 062
Koalicia Progresivne Slovensko a Spolu -
obéianska demokracia (PS-Spolu) 198 255 20,11 4
Korektiira — Andrej Hryc 8 460 0,85 -
Kotleba - Ludova strana Nase Slovensko
(LSNS) 118 995 12,07 2
Krestanska demokracia - Zivot a prospe- _
rita (KDZP) 20 374 2,06
Krestanska tinia (KU) 37974 3,85 -
Krestanskodemokratické hnutie (KDH) 95588 9,69 2
Madarska krestanskodemokraticka 2270 023 _
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Most-Hid
Nezavislost a jednota (NA))

Narodna koalicia (NK)

Obycaijni ludia a nezavislé osobnosti
(oLaNoO)

Priama demokracia (PD)
Sloboda a solidarita (SaS)

Slovenska konzervativna strana (SKS)

Slovenska ludova strana Andreja Hlinku
(sLs)

Slovenska narodna jednota - strana
vlastencov (SNJ)

Slovenska narodna strana (SNS)

Sme Rodina - Boris Kollar

Smer-socialna demokracia (Smer-SD)
Starostovia a nezavisli kandidati (StaNK)
Strana madarskej komunity (SMK)
Strana prace (SP)

Strana rémskej koalicie (SRK)

Strana tolerancie a spolunazivania (STS)

Strana zelenych Slovenska (SZS)

25562

2016

7145

51834

2222

94 839

603

2953

621

40330

31840

154 996

2976

48 929

2657

512

918

7845

2,59

0,20

0,72

5,25

0,22

9,62

0,06

0,29

0,06

4,09

3,23

15,72

0,30

4,96

0,26

0,05

0,09

0,79

Zdroj: Statisticky trad SR, 2019.
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Analyza posobenia politickych stran na Slovensku v stvislosti s volbami
do EP v roku 2019 a ich vysledkami zahriiuje v tejto publikacii nasledu-
juce oblasti:

- vypracovanie a prezentaciu Specifickych programovych vychodisk,
stvisiacich s volbami do EP, s ¢lenstvom SR v EU alebo s pdsobenim
Unie, s celkovym nastavenim stran a ich aktivitami v oblasti eurép-
skej integracie;

- formy predvolebnych aktivit, vyber kandidatov na poslancov EP,
sp6sob oslovenia volicov;

- charakter interakcii s partnerskymi eurépskymi stranickymi zoskupe-
niami;

- hodnotenie vlastného volebného zisku a celkovych volebnych vysled-
kovv SR a EU.

2. Vyber kandidatov

Vo volbach do EP 2009 sa o priazen volicov uchadzalo na Slovensku
31 politickych subjektov — 29 samostatne kandidujicich stran, resp.
hnuti a 2 volebné koalicie. Bol to najvacsi pocet kandidujtcich subjektov
v rdmci vSetkych volieb do EP konanych v SR od roku 2004.

didacnych listin zaciatkom roka 2019. Ako termin na odovzdanie kandi-
dacnych listin bol urceny 24. februar 2019. Vo vacsine stran proces vy-
beru kandidatov prebehol pomerne bezproblémovo a nespésobil vnator-
né napatie. V dvoch politickych subjektoch — KDH a Smer-SD - v3ak
okolnosti vytvarania kandidacnej listiny vyvolali vnitorné nezhody, ktoré
v pripade Smeru-SD dokonca po volbach pokracovali v podobe otvore-
ného konfliktu uz v kontexte celkovej situacie v strane.

Pri tvorbe kandidacnych listin relevantné subjekty pouZzivali metédu
kombinacie tzv. zndmych tvari (vyprofilovanejsich a skiisenejsich kandi-
datov vratane poslancov EP a poslancov NR SR) s menej zndmymi ¢&len-
mi stran (predovsetkym v regiénoch).
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Z 13 slovenskych poslankyn a poslancov, ktori posobili v EP vo funk-
¢nom obdobi 2014-2019, vo volbach 2019 kandidovali Siesti. Ich tGspes-
nost bola pomerne nizka: iba dvaja dradujici poslanci EP boli vo volbach
2019 opatovne zvoleni, ¢o tvorilo 14,3% z celkového poctu zvolenych
poslancov zo Slovenska (pozri tabulku 2). V zastipeni slovenskych poli-
tickych stran v EP sa tak v roku 2019 presadila tendencia vyraznej per-
sonalnej diskontinuity.

Tabulka 2: Zaradenie tradujiicich poslancov EP za SR na kandidacné listiny
politickych stran vo volbach do EP 2019

Pocet kandidujicich Pocet zvolenych Pocet

Strana/koalicia uradujticich uradujticich poslancov

poslancov EP poslancov EP EP
PS-Spolu* - - 4
Smer-SD 1 1 3
LSNS* - - 2
KDH 1 1 2
SaS - - 2
OLaNO - - 1
SMK 1 - -
KU* 2 - -
Most-Hid 1 - -
Celkom 6 2 14

Poznamky:

Strana/koalicia nebola zastipena v EP vo funkénom obdobi 2014-2019.

* Strana nebola zastiipena v EP vo funk&nom obdobi 20142019, pontikla viak
na svojej kandidatke miesta tradujicim poslancom EP zvolenym v roku 2014
na kandidatkach inych stran (OLaNO a KDH).

Zdroj: Zoznam zaregistrovanych kandiddtov. Volby do Eurdpskeho parlamentu.
25.5.2019; Statisticky trad SR.
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Viaceré strany zaradili na svoje kandidacné listiny dradujicich poslancov
NR SR. Celkovo ich bolo 20 (13,3% v3etkych poslancov parlamentu).
Najviac — piatich — kandidovala SaS, po troch poslancoch NR SR
umiestnili na svoje kandidacné listiny SNS, Sme Rodina a LSNS, po
jednom Smer-SD a OLaNO. Z parlamentnych subjektov nedala na svoju
kandidacn listinu nijakych poslancov NR SR strana Most-Hid.

Tabulka 3: Zaradenie poslancov NR SR na kandidacné listiny vo volbach do EP
2019

Pocet Pocet zvolenych Potet
Strana/koalicia kandidujicich kandidujicich
poslancov NR SR | poslancov NR SR poslancov EP
PS-Spolu 2 - 4
Smer-SD 1 1 3
LSNS 3 1 2
KDH* - - 2
SaS 5 2 2
OLaNO 1™ - 1
SNS 3 - -
Sme Rodina 3 - -
StaNK 1 - -
HL 1 - -
Celkom 20 4 14
Poznamky:

*  Ako neparlamentny subjekt nemalo KDH na svojej kandidacnej listine
nijakého poslanca NR SR.

** Niekolko dnf pred hlasovanim poslanec z volieb odstipil.

Zdroj: Zoznam zaregistrovanych kandiddtov. Volby do Eurépskeho parlamentu.
25.5.2019; Statisticky urad SR.

46



Dvaja nezaradeni poslanci NR SR kandidovali za koaliciu PS-Spolu.
Sicastou tejto koalicie je formalne mimoparlamentna strana Spolu -
obcianska demokracia, ¢lenmi ktorej vSak su Siesti nezaradeni poslanci
NR SR. Ti tvoria v parlamente kompaktnd poslanecki skupinu, pricom
prave dvaja jej ¢lenovia kandidovali vo volbach za PS-Spolu.

Dvaja nezaradeni poslanci NR SR kandidovali za dva mimoparlament-
né subjekty — StaNK a HL.

Uspesnost poslancov NR SR vo volbach do EP bola sice oproti pos-
lancom EP dvojnasobne vyssia, avSak celkovo pomerne nizka. Za pos-
lancov EP boli napokon zvoleni Styria dradujici poslanci NR SR, ¢o
predstavuje 28,6% z celkového poctu zvolenych slovenskych poslancov
EP (pozri tabulku 3). Predstavovalo to 20,0% zo vSetkych kandidujicich
poslancov NR SR, ¢o sved¢i o tom, Ze ich v drvivej vacsine volici nepod-
porili.

Dolezitym aspektom ucinkovania stran vo volbach bol pomer muzov
a zien na kandidacnych listinach. ZloZenie kandida¢nych listin odrazalo
pristupy jednotlivych stran k uplatiiovaniu principu rodovej rovnosti. Ani
jedna z kandidujdcich strdan neumiestnila na svoju kandidacnd listinu
nadpolovi¢ny pocet Zien (najbliziie k tomuto stavu bolo mimoparla-
mentné zoskupenie StaNK, ktoré kandidovalo tri Zeny z celkového poctu
Siestich kandidatov), v pripade vietkych ostatnych stran i3lo o vacsinu,
resp. vyraznu prevahu kandidatov—-muzov. V absoldtnom vyjadreni naj-
viac zien kandidovalo za OLaNO — pat.

lba 3 strany z 31 — Smer-SD, KU a StaNK — postavili Zeny na ¢elo
kandidacnych listin. V Styroch stranach — v parlamentnych stranach
Smer-SD a SaS a v mimoparlamentnych strandch StaNK a SZS - Zeny
ziskali najvacsi pocet preferencnych hlasov. V pripade SaS zvolena
poslankyna ziskala mandat prave vdaka preferencnému hlasovaniu,
v pripade Smeru-SD isSlo o poslankynu, ktord ziskala najvacsi pocet
preferencnych hlasov spomedzi vSetkych kandidatov zucastnenych
na slovenskych volbach do EP v roku 2019.

Celkovo boli zo Slovenska do EP zvolené tri Zeny, ¢o predstavuje
21,4% v3etkych zvolenych slovenskych poslancov EP (pozri tabulku &).
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Tabulka 4: Zaradenie Zien na kandidaéné listiny vo volbach do EP 2019 (stra-
ny a koalicie, ktoré ziskali vo volbach najmenej 2% platnych hlasov)

Strana/koalicia

Pocet Zien
na kandidacnej
listine

Pocet Zien
zvolenych
do EP

Pocet
poslancov EP

PS-Spolu
Smer-SD*
LSNS
KDH

SaS
OLaNO
SMK

SNS

KU*

Sme Rodina
Most-Hid
KDZP

~

N BB PP w P BN W

1**

N N N W

Poznamky:

Strana kandidovala Zenu ako volebnu liderku.

* Zena ziskala najvacsi pocet preferenénych hlasov spomedzi vietkych kandida-

tov strany.

Zdroj: Zoznam zaregistrovanych kandiddtov. Volby do Eurdpskeho parlamentu.
25.5.2019; Statisticky urad SR.

3. Pridelovanie mandatov politickym stranam

Volebné zisky jednotlivych strdn v podobe pridelenych poslaneckych
mandatov sl v SR vysledkom pouZitia pomerného systému so stanove-

nou 5-percentnou hranicou pre strany a volebné koalicie.
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Pridelenie mandatov stranam a koaliciam sa uskutocnuje na zaklade:

- poutzitia tzv. republikového volebného &isla (RVC), ktoré vzniké dele-
nim sdctu odovzdanych platnych hlasov pre subjekty, ktoré ziskali
najmenej 5 percent hlasov, po¢tom mandatov zvacsenym o dcislo 1.
Pocet platnych hlasov kaZzdého subjektu, ktory prekrocil 5%, sa vyde-
Ii republikovym volebnym cislom. Vysledok sa rovna poctu mandatov,
ktoré dostane strana na zaklade RVC.

- pouZitia zostatku platnych hlasov po deleni RVC. Mandéaty dostavajti
tie strany a koalicie, ktoré majd najvacsi zostatok delenia.

Vo volbach do EP v roku 2019 iba jedna strana - Sa$S - ziskala poslanecky
man dat vdaka ustanoveniu o pouZiti zostatku platnych hlasov (pozri
tabulku 5).

Podobu zastipenia slovenskych stran v EP v roku 2019 ovplyvnila
novela zdkona ¢. 180/2014 Z. z. o podmienkach vykonu volebného pra-
va, schvalend koncom januara 2019 (nadobudla G¢innost vo februari a
bude G&inna do konca roka 2020).2 Novela stvisela so zvy$enim poctu
mandétov pre SR v pripade odchodu Velkej Briténie z EU z 13 na 14 a
reagovala na aktualny stav v procese Brexitu, kedZe bolo velmi pravde-
podobné, e Velka Britania nevysttipi z EU pred konanim volieb do EP.
Schvélend novela paradoxnym spdsobom zasiahla do pridelenia man-
datov osobam zvolenym za poslancov.

V dosledku spominanej novelizacie sa obaja poslanci zvoleni za Sa$S
ujali mandatov, zatial ¢o jedna zvolena poslankyfia KDH tak nemohla

2 Novela ma nasledujlice znenie:
.§220a
Opatrenie v shvislosti s odchodom Spojeného kralovstva Velkej Britédnie a Sever-
ného Irska z Eurdpskej tnie )
(1) Ak Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného Irska bude na zaciatku voleb-
ného obdobia 2019 — 2024 Clenskym Statom Eurdpskej tnie, neujme sa funkcie na
zéklade vysledku volieb do Eurépskeho parlamentu v roku 2019, aZ kym vystdpenie
Spojeného kralovstva Velkej Britanie a Severného Irska z Eurdpskej tinie nadobudne
pravnu ucinnost, zvoleny kandidét tej politickej strany alebo koalicie, ktord vykazala
najmensi zostatok delenia. Pri rovnakom zostatku delenia neujme sa funkcie zvoleny
kandidét tej politickej strany alebo koalicie, ktora ziskala mensi pocet hlasov. Ak je
pocet platnych hlasov rovnaky, rozhodne Zreb".
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urobit skor ako Velka Britania vystpi z EU (kedze KDH vykazalo naj-
mensi zostatok platnych hlasov po deleni RVC, pricom zakon stanovuije,
Ze v takom pripade sa poslanec méZe ujat mandatu aZ po Brexite). Stalo

Tabulka 5: Pridelenie mandatov politickym subjektom vo volbach do EP 2019 v SR

. Zostatok M.a “da"f
Pocet st latnych RHLCIChe Pridelené
Strana/ Pocet latnvch mandatov phlaszv na zaklade mandat
koalicia |kandidatov| P2 vzhladom . | zostatku y
hlasov < | podeleni p spolu
na RVC x platnych
RVC
hlasov
PS-Spolu 14 198 255 4 7719 0 4
Smer-SD 14 154 996 3 12 094 0 3
LSNS 14 118 995 2 23727 0 2
KDH 14 95588 2 320 0 2"
Sas 14 94 839 1 47 205 1 2
OLaNO 14 51834 1 4200 0 1

Poznamky:

1. Pocet platnych hlasov odovzdanych pre politické strany, ktoré splnili podmienku
pre pridelenie mandatov v EP (t. . ziskali najmenej 5% platnych hlasov) je 714 507.

2. Pocet mandatov pre SRv EP je 14.

3. Republikové volebné &islo (RVC) je 47 634.

Vychédzaijtic zo znenia novely zakona 180/2014 z januara 2019 Statna komisia pre vol-

by a financovanie politickych stran oznamila, Ze vzhladom na najmensi zostatok delenia

sa neujme funkcie zvolend kandidatka KDH Miriam Lexmann. Znamena to, Ze do oka-

mihu odchodu Velkej Britanie z EU bude v EP pdsobit 13 poslancov zo Slovenska. Dru-
hé poslankyria za KDH nasttpi do vykonu funkcie az po uskutocneni Brexitu.

Zdroj: Statisticky drad SR, 2019.
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4. Volebné programy kandidujucich stran

Pred volbami do EP iba polovica (16 z 31) kandidujdicich politickych sub-
jektov zverejnila svoje programové dokumenty venované eurdpskym
volbam. Volebné programy predlozZili verejnosti 4 parlamentné strany
(Smer-SD, SaS, OLaNO a Most-Hid) a 12 mimoparlamentnych subjektov
(koalicia PS-Spolu, KDH, SMK, NAJ, KU, SP, strana Doprava, SL'S, EDS,
SKS a NK). Ostatné subjekty vratane parlamentnych SNS, LSNS a Sme
Rodina programy k volbam do EP 2019 nezverejnili.

Programové dokumenty sa odliSovali svojim rozsahom. V niektorych
pripadoch islo o rozsiahlejSie elaboraty, s podrobnym rozvedenim stano-
visk, s argumentaciou podloZenou expertnymi pohladmi, v inych islo
o strucné tézy alebo vSeobecné politické deklaracie bez blizSieho vysvet-
lenia a konkretizacie.

Najdlh3i program predloZila mimoparlamentnd SLS (26 tlacenych
stran), nasledovali SMK (21 stran), OLaNO (8 stran), NK (8 stran), SKS
(7 stran), PS-Spolu (7 stran), SaS (& strany)?, EDS (& strany), KU
(4 strany) a Most-Hid (3 strany). Najkrat3ie volebné programy predloZili
Smer-SD (2 strany), strana Doprava (2 strany), KDH (1 strana), SP
(1 strana), KDZP (1 strana) a NAJ (1 strana).

V pristupoch ku kli¢ovym otazkam ¢lenstva Slovenska v EU a dal3ie-
ho vyvoja EU (vyznam vstupu SR do EU, vyhody z ¢lenstva v Unii, for-
movanie spolo¢nych eurdpskych politik, institucionalny rozvoj EU, miera
integracie Unie, pomer medzi eurépskou integraciou a narodnou suvere-

24\ roku 2017 SaS vydala dokument Manifest slovenského realizmu v rozsahu 60
tladenych stran, ktory je kombinéciou analyzy stavu a vyvojovych trendov EU
s odport¢aniami na riesenie jednotlivych problémov v EU. Publikacia je reakciou
na tzv. Bielu knihu obsahujiicu 5 moZnych scenarov vyvoja Unie, ktort predstavil
predseda Eurdpskej komisie Jean-Claude Juncker. BroZira ma charakter progra-
mového dokumentu, na ktory sa opiera SaS pri urovani vychodisk svojho pristu-
puk EU.
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nitou a pod.) sa dali na zéklade prezentovanych programovych vy-
chodisk, ako aj verejne vyslovovanych stanovisk jednotlivych predstavi-
telov, rozdelit kandidujtce strany do nasledujtcich kategorii:

Eurooptimisti zddrazriujici zasadny vyznam ¢lenstva SR v EU pre vyvoj
krajiny a Zivot jej obyvatelstva, podporujiici proces dal3ej integrécie EU,
homogenizaciu spolo¢nych politik EU a tizku spoluprécu ¢lenskych krajin
EU pri ich vypracovani, zdéraziiujlici primat eurépskej dimenzie v zahra-
ni¢nej politike (koalicia PS-Spolu).

Eurorealisti poukazujici na historicky vyznam eurdpskej integracie a
zdéraziiujlici vyhody prameniace z ¢lenstva SR v EU, zaroveri vak pri-
pominajlici sticasné problémy v Unii a potrebu jej vnitornej reformy,
zdoraznujlci potrebu zachovania narodnej suverenity ¢lenskych Statov
vo vybranych oblastiach (SaS, KDH, OL'aNO, Most-Hid, KU, EDS, Dopra-
va, SKS).

Eurooportunisti vyzdvihujici vyhody ¢lenstva SR v EU, aviak odmieta-
juci aktivnu tGicast na spolo¢nych postupoch EU vo vybranych oblastiach
s ohladom na prevladajlice trendy v ndzoroch obyvatelstva v kombinacii
s presadzovanim protekcionistickych opatreni a slabsim zaujmom
o problematiku vnitornej reformy EU (Smer-SD).

Europesimisti poukazujlci na jednotlivé aspekty pozitivneho vyznamu
¢lenstva v Unii a zaroveh na neakceptovatelnost procesov prehlbovania
integrdcie, zdorazrujuci prioritu zaujmov narodného $tatu voci zadujmom
Unie, prejavujici nesthlas s niektorymi spoloénymi politikami EU, od-
mietajlici prevaZujlice tendencie intitucionalneho vyvoja EU, zameranie
niektorych spolo¢nych politik EU a trendy v tzv. kultirno-etickej oblasti
(SMK, SNS, Sme Rodina, NK).

Euroskeptici a euroodporcovia vyslovujlci ideologické vyhrady voci
procesu eurdpskej integrécie pre nesthlas so systémovymi zakladmi EU
v dosledku oddanosti hodnotdm socidlneho a konfesionalneho partikula-
rizmu a etnického nacionalizmu (KDZP, SU'S, NAJ, 'SNS).
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5. Politické strany

5.1. Strany zvolené vo volbach 2019 do Eurépskeho parlamentu

5.1.1. Koalicia Progresivne Slovensko — Spolu - obCianska demokracia
(PS-Spolu)

Volebnd koalicia Progresivne Slovensko — Spolu-obcianska demokracia
(dalej iba Spolu) bola vo volbach do EP najispesnejsim kandidujicim
subjektom — podporilo ju 198 255 ob&anov (20,11% hlasov zii¢astnenych
voli¢ov), ziskala 4 poslanecké mandaty v EP (Michal Simecka, Vladimir
Bil¢ik, Martin Hojsik a Michal Wiezik). 13lo o druhy najva&si pocet voli¢-
skych hlasov, aky ziskal kandidujici subjekt vo volbach do EP od roku
2004 (vacsi zisk dosiahol iba Smer-SD v roku 2009, ked ho podporilo
264 722 volicov).

NajpozoruhodnejSou skutocnostou na vysledku PS-Spolu bolo to, Ze
prvykrat od roku 2004 volby do EP vyhrala v SR mimoparlamentna sila -
zoskupenie dvoch formalne mimoparlamentnych stran (i ked ¢lenmi
strany Spolu st 6 nezaradeni poslanci NR SR a jeden poslanec NR SR je
¢lenom PS).

Volebny zisk koalicie PS-Spolu bol désledkom posunov, ktoré sa odo-
hrali na politickej scéne SR v rokoch 2018-2019 a zaroven aj vysledkom
efektivnych mobilizacnych aktivit oboch subjektov, ktoré sa spojili s cie-
[om Gcinkovania vo volbach. Koalicii sa podarilo vyuZit atmosféru pozna-
cenl volanim znacnej Casti verejnosti po zmendach v spravovani krajiny,
pre Cast obcanov politickd ponuka tychto strdn stelesriovala prave snahu
o takéto zmeny. Mobilizujdcu dlohu zohrali pre PS-Spolu prezidentské
volby v marci 2019, v ktorych kandidovala podpredsednicka PS Zuzana
Caputové a napokon zvitazila. Nezavisly prezidentsky kandidat s podpo-
rou strany Spolu a SaS Robert Mistrik, ktorému sa v kampani podarilo
aktivizovat znacni ¢ast obcanov, odstipil v prospech Caputovej, ¢im
nielen priamo dopomohol k jej vitazstvu v prezidentskych volbach, ale
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prispel aj k nastartovaniu konsolidacie elektoratu koalicie PS-Spolu,
ktora sa neskor prejavila v eurépskych volbach.

Hoci zaciatkom januara 2019 strana Spolu uvaZovala o tom, Ze bude
kandidovat vo volbach do EP samostatne a postavi kompletni kandidat-
ku (Spolu: Mimoparlamentnd strana ..., 2019), o mesiac neskér sa lidri
Spolu a SP dohodli, Ze budi vo volbach kandidovat spolocne, v ramci
koalicie ako ,jedinej naozajstnej proeurdpskej sily”. Uviedli, Ze sa PS a
Spolu spdjaja ,pre vsetkych, ktori si Zelaju lepSie a silnejsie Slovensko
ako pevnu sucast Eurdpskej Gnie”, aby pondkli tymto obéanom |, silnejsi
hlas a nadej, Ze ich v Europarlamente bude mat kto zastupovat” (Progre-
sivne Slovensko a Spolu - obcianska demokracia vytvoria ... 2019).
Po ozndmeni spojenia PS a Spolu do volebnej koalicie vyhlasil vtedajsi
predseda PS Ivan Stefunko, 7e ,si koalicia trifa na vysledok viac ako
10% hlasov" (Beblavy: Spolu a Progresivne Slovensko péjdu ..., 2019).

Kandidacnad listina koalicie PS-Spolu sa skladala z viacerych verejne
znamych osob, popri dvoch poslancoch NR SR to boli experti, aktivisti,
ochranari, pravnici, penzionovany general. Pri prezentacii kandidacnej
listiny jej lider Michal Simec¢ka (PS) uviedol, Ze ambiciou koalicie je do-
siahnut dvojciferny vysledok; dva tyZzdne pred volbami hovoril o dvoch-
troch mandatoch v EP pre koaliciu PS-Spolu ako o cieli vo volbach do EP
(Simecka z PS a Spolu: Pod dva mandaty ..., 2019).

Dokument PS-Spolu k volbam do EP s kratkym nazvom Program ob-
sahoval sériu konkrétnych ndvrhov zameranych na posilnenie sidrznosti
EU v jednotlivych oblastiach. Dokument vysoko hodnotil vyznam projek-
tu eurdpskej integracie a lcast Slovenska na fiom, vdaka ¢omu su obca-
nia slobodnejsi a bohat3i a krajina je bezpecnejsia nez kedykolvek pred-
tym. Podla PS-Spolu politici doteraz nevyuzili prileZitosti, ktoré ¢lenstvo
v EU pontika, preto ,je nacase dotiahnut eurépsku cestu do tspe$ného
konca" (Program, 2019).

Koalicia vo svojom programe navrhuje opatrenia, ktoré maji chranit
eurdpsku ekonomiku pred dalSou krizou, prihovéra sa za ,skutocnu reali-
zaciu bankovej a kapitélovej tnie, ktord zaisti bezpecie pre nase Gspory a
funkény jednotny financny trh". Obhajuje princip rodovej rovnosti a prin-
cip rovnakej ochrany socialnych prav v rémci celej Unie. Slovensko musi
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podla PS-Spolu prehodnotit svoj doterajsi postoj a podporit celoeurépske
opatrenia proti socialnemu dumpingu. Rozsiahle ¢asti st v programe ve-
nované ochrane Zivotného prostredia v ramci celej Unie (Program, 2019).

Programovy dokument vyzdvihuje fakt, Ze ,nikde vo svete neexistuje
spolocenstvo porovnatelné s EU, v ktorom sa mdzete spolahnit na rov-
nako silny reSpekt k demokracii, spravodlivosti, ochrane prav". Zazna-
mendvané problémy v oblasti pravneho Statu v ¢lenskych krajinach udnie
(menovite v Madarsku a Polsku) Ziadaju podla PS-Spolu zavedenie sil-
nejSich néstrojov na ochranu prav a dodrZiavanie hodnét (napriklad
pravidelné hodnotenie stavu pravneho Statu v clenskych krajinach alebo
podmiefiovanie Cerpania rozpottu EU fungujicim pravnym $tatom).
Aktualne pdsobia vyzvy a navrhy opatreni na odpor voci Sireniu klam-
stiev, konSpiracii, dezinformacii, neistoty, xenofébie a rasizmu. Podla
PS-Spolu treba otvorit diskusiu o vytvoreni celoeurépskeho verejno-
pravneho média. Takisto je potrebny ,poriadok na socidlnych sietach”,
ochrana pred dezinforméaciami a nenavistnymi prejavmi (Program, 2019).

PS-Spolu sa stavia za politiku otvorenych dveri EU voci krajinam,
ktoré sa uchadzajui o ¢lenstvo v Unii a podnikaji na to reformné kroky.
V casti programu venovanej vonkajsim vztahom a zahranicnej politike
PS-Spolu poukazuje na tlohu EU ako garanta dlhodobého mieru a bez-
pecnosti v Eurépe. Koalicia vystupuje za spolo¢nii obranu EU, posline-
nie a rozvoj uZ existujicich mechanizmov (napriklad permanentnej
Struktdrovanej spoluprace, Eurdpskej obrannej agenttry a Eurépskeho
fondu obrany). Obrana sa musi stat pevnou sti¢astou eurépskeho roz-
poctu. Programovy dokument oznacuje NATO za garanta Gzemnej ob-
rany Slovenska a celej Eurdpy, zdroven podotyka, Ze ,,eurépska bezpec-
nost nesmie byt zavisld na ochote inych pomoct a zasiahnut”. Podla PS-
Spolu ,¢lenské staty EU musia byt v pripade ohrozenia nasich bezpe¢-
nostnych zaujmov schopné spolocne zasahovat v susedstve”. Dokument
sa zmiefiuje o opatreniach na zaistenie bezpecnych hranic Gnie, boj
s nelegalnou migraciou a organizovanym zloCinom. PS-Spolu povaZzuje
za doleZité, aby pre posilnenie hlasu EU v globalnych institdciach , spo-
lo¢na Eurdpa ziskala vlastné kreslo v Bezpecnostnej rade OSN" (Prog-
ram, 2019).
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Strana Spolu tematizovala v prvej polovici roka 2019 problematiku
Brexitu a pripravenosti nan Slovenska. V januari expert Spolu pre me-
dzinarodné a eurépske zalezitosti Vladimir Bil¢ik upozornil, Ze slovenska
vldda sa nedostatoCne pripravuje na Brexit, a to aj napriek tomu, Ze
vystipenie Velkej Britanie z EU mdZe negativne ovplyvnit prave Sloven-
sko, ktoré je ¢istym prijimatelom finan¢nej pomoci z EU a ktorého ob¢a-
nia vo velkych pottoch Zija a pracujd vo Velkej Britanii (Slovenskd vldda
sa na tvrdy Brexit ..., 2019). Program PS-Spolu hovori o potrebe ,jasnych
obchodnych vztahov s Velkou Britaniou po Brexite" (Program, 2019).

Komunikacnou udalostou, ktorad zohrala mobilizujdcu dlohu v kampa-
ni k volbdm do EP, sa stala zaciatkom mdja 2019 vymena na pozicii
predsedu PS, ktord Gradujici predseda strany Ivan Stefunko avizoval
zatiatkom aprila. Stefunka vo funkcii nahradil Michal Truban, ktory svo-
je posobenie v predsednickej pozicii odstartoval posolstvami stvisiacimi
s volbami do EP — proeurdpska orientacia SR, spolupraca PS s podobne
zmyslajlcimi stranami v Eurdpe, odpor voci populizmu v Eurdpe, sustre-
denie sa na volebnid kampari (Ondrejkovi¢, 2019).

V predvolebnom obdobi koalicia PS-Spolu uskutocnila intenzivnu
kontaktnd (podomovii) kampafi, zameranii na oslovenie proeurépsky
orientovanych volicov. Cielom kandidatov, aktivistov a dobrovolnikov
bolo osobné oslovenie 40-tisic obanov na viacerych miestach Sloven-
ska. Sucastou kampane boli individudlne aktivity jednotlivych kandida-
tov. Napriklad, kandidujici poslanec NR SR ekoném Jozef Mihdl uspo-
riadal v ramci svojich predvolebnych aktivit 71 prednasok o materskej
dovolenke, na ktorych vytvoril priestor na prezentaciu aj inym kandida-
tom (Kampariujici Jozef Mihdl ..., 2019).

Vitazstvo vo volbach dali predstavitelia koalicie do stvislosti so Zela-
nim volicov dosiahnut zmenu v spolocnosti a posilnit proeurépsku orien-
taciu krajiny. Podla predsedu PS Trubana volebné vitazstvo prislo vdaka
tomu, Ze dve strany sa spojili a dokdzali pontknut dobry program a slus-
nych a kvalitnych kandidatov, ,ludia ocenili, Ze sme s nimi o Eurépskej
dnii hovorili pravdivo, na rovinu a bez stra3enia” (Koalicia PS a Spolu
podakovala .., 2019). Vysledok extrémistickej LSNS oznacil zvoleny
poslanec Simecka za ,nebezpecny” (Simecka: Pésobenie L'SNS ..., 2019).
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Poslanci za koaliciu PS-Spolu sa v EP zaradili do frakcii EPP (Bil¢ik,
Wiezik) a RE (Simecka, Hojsik).

Vo volbach do EP 2019 vystupovala koalicia PS-Spolu ako proeu-
répska politickd sila, s dostatocnou vnatornou energiou, presvedcivou
a efektivnou komunikacnou kampariou, s jasnymi a cielenymi posol-
stvami. Dobry vysledok PS-Spolu vo volbach do EP podnietil zadstupcov
obidvoch stran k tvahe o spolo¢nom postupe v parlamentnych volbach
2020. Nie je vylicené, ze aspe3né ucinkovanie koalicie PS-Spolu
v eurépskych volbach sa stane jednym z faktorov konsolidacie jej pozi-
cie na stranickej scéne s vyznamnym dopadom na jej vysledok v doma-
cich parlamentnych volbach.

5.1.2. Smer - socidlna demokracia (Smer-SD)

Smer — socidlna demokracia (Smer-SD), najsilnejsia strana vladnej koali-
cie, vytvorenej v roku 2016, ziskala vo volbach do EP 15,72% voli¢skych
hlasov a 3 poslanecké mandaty (Monika Befiova, Miroslav Ciz a Robert
Hajsel). Hoci strana zaznamenala v roku 2019 svoj druhy najlepsi vysle-
dok v eurovolbach od roku 2004 (pozri tabulku 6), stacil iba na obsade-
nie druhého miesta. Z hladiska podielu ziskanych hlasov islo o najslabsi
vysledok Smeru-SD vo vSetkych volbach do EP.

Tabulka 6: Smer-SD vo volbach do EP (2004-2019)

Pocet platnych Podiel platnych Pocet
Rok hlasov ziicastnenych hlasov ziicastnenych poslaneckych
voli¢ov volicov (%) mandatov v EP
2004 118 535 16,89 3
2009 264722 32,01
2014 135089 24,09 4
2019 154 996 15,72 3

Zdroj: Statisticky Grad SR.
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Volebny zisk Smeru-SD v roku 2019 bol vysledkom pd&sobenia viace-
rych objektivnych, ale aj subjektivnych faktorov. Strana zjavne stracala
vnutornd silu pod oslabujicim vplyvom turbulentnych udalosti, aktérmi
ktorych boli v rokoch 2018-2019 jej popredni predstavitelia vratane
predsedu Roberta Fica. Ten sa na aktivitach strany sdvisiacich s eu-
répskymi volbami zicastrioval v minimalnej miere. V tom istom case
vSak postupoval dost aktivne v otazkach sivisiacich so vztahmi medzi
jeho stranou a opoziciou a v pokracujicej konfrontacii medzi nim a
prezidentom Kiskom, prezentoval pozicie strany v oblasti socidlnej
politiky, reagoval na kritiku strany v médiach, ostro dtocil na politic-
kych a ideovych oponentov, opakovane sa kriticky vymedzoval voci
Lultraliberalizmu”.

Strana ako celok potom v pristupe k volbam do EP viac-menej kopiro-
vala postup svojho predsedu. Vyskyt tematickych materidlov bezpros-
tredne slvisiacich s volbami do EP na jej webstranke bol v obdobi januar
— maj 2019 skor zriedkavy, oproti materidlom na iné témy takmer margi-
nalny (navySe &ast z tychto materidlov bola prebratd z informaéného
servisu vlady, islo o komunikaty vliadneho kabinetu alebo premiéra
Pellegriniho).

Pri vytvarani kandidacnej listiny v Smere-SD doslo k vnidtornym ne-
zhoddm, ktoré znemoznili Gradujicej poslankyni EP Monike Smolkovej
znovu kandidovat vo volbach 2019. Smolkova, ktora posobila v EP dve
volebné obdobia, v aprili uviedla, Ze ju z kandidatky vyskrtol podpredse-
da strany a byvaly minister vnitra Robert Kalifidk. (Europoslankyria
Smeru Smolkovd ..., 2019). V predvolebnom obdobi sa Smolkova zacala
kriticky vyjadrovat o situacii v strane a poukazovat na potrebu vnitor-
nych zmien. Hoci jej vySkrtnutie z kandidatky nevyvolalo v strane bez-
prostredné reakcie (napriklad v podobe podpory jej ambicii zi¢astnit sa
na volbach), po volbach sa k jej kritike pomerov v strane pridali viaceri
zastupcovia Smeru-SD z vychodného Slovenska, v dosledku ¢oho vznikol
vnutorny konflikt, ktory vedenie strany muselo urgentne riesit.

Smer-SD ozndmil mend svojich kandidatov tesne pred terminom po-
dania kandidacnych listin. Bolo to rozhodnutie predsednictva strany,
ktoré nevyvolalo vyraznejSiu medidlnu odozvu. Informaciu o schvaleni
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kandidatky oznamil na tlacovej konferencii pocas rokovania predsednic-
tva predseda Fico. Venoval sa tejto otazke velmi kratko, ako keby islo
0 menej vyznamnu zalezitost, pricom o volbe Gstavnych sudcov a pos-
toji Smeru-SD v tejto otdzke na tej istej tlacovej konferencii hovoril
dlhSie a podrobnejsie.

Pred volbami Smer-SD zverejnil kratky dvojstranovy dokument Na ¢o
sa chceme v Eurdpe sustredit — Preco je dobré byt sebavedomym hlasom
v Eurdpe. Text v niekolkych bodoch zhrnul dévody v prospech toho, aby
Slovensko bolo ,,sebavedomym hlasom", tézovito rozviedol pozicie stra-
ny vo vybranych oblastiach eurépskej agendy (vo velmi struénej, takmer
embryonalnej podobe). Medzi dévody pre ,sebavedomy hlas v Eurépe”
malo podla strany patrit vyrokovanie najvyhodnejSich podmienok pri
erpani eurofondov (,Eurofondy pre Slovensko. Musime v tom pokra&o-
vat!"), ochrana zaujmov Slovenska v Eurépe, garancie Eurépy pre vacsi
objem préace a stabilitu a pritomnost SR pri vietkych délezitych rokova-
niach v Unii (Na ¢o sa chceme ..., 2019).

Ako pozitivum sa v dokumente uvadza fakt, Ze ,Slovensko ako prvé
spochybnilo povinné prerozdelovanie migrantov v EU" a ,aj zasluhou
strany Smer-SD je dnes tento systém mftvy”. Smer-SD by chcel bojovat
v Eurdpe za socidlnu rovnost, prihovara sa za to, aby Slovensko ako
stcast EU bolo ,mostom spajajiicim vychod a zapad”. Strana oznaluje
Rusko za ,dblezitého partnera, nie hrozbu”, upozornuje, Ze jej europos-
lanci ,sa pripraveni podielat sa na obnoveni dialégu medzi vychodom a
zapadom"”. Deklaruje heslo ,Svojej identity sa nevzdame" a pozaduje,
aby sa o ,definicii manZelstva, rodiny a o inych kultirnych a etickych
otdzkach" rozhodovalo na ,ndrodnej drovni”. Doddva, Ze ,europoslanci
za stranu Smer-SD budd trvat na tom, aby sa o tychto zéleZitostiach
vzdy rozhodovalo na Slovensku, a nie v Bruseli” (Na ¢o sa chceme ...,
2019).

O problematike institucionalneho rozvoja EU alebo o spolo¢nych
politikdch EU sa stru¢ny volebny dokument Smeru-SD vébec nevyjadru-
je. Ide o text spajajlci v usecnej a eklektickej forme tézy priznacné
pre zastancov narodnej suverenity (takmer na hranici europesimizmu)
s vyzdvihovanim vybranych prednosti vyplyvajlicich z ¢lenstva v EU.
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V predvolebnych aktivitdch Smeru-SD sa najaktivnejSie prejavovala
kandidatka Monika Benova, najdlhSie sliZiaca slovenskd poslankyia EP
(od roku 2004). Vo svojich vystipeniach, ¢lankoch a rozhovoroch zd6-
raziiovala vyznam ¢lenstva v EU, kritizovala odporcov Unie a usilovala sa
uviest prezentované stanoviskd do suvisu s postojmi eurépskych socia-
listov. K témam eurovolieb sa vyjadroval podpredseda vlady za Smer-SD
Richard Rasi a v niekolkych publicistickych prispevkoch aj podpredseda
strany a premiér Peter Pellegrini (Ra3i, 2019; Pellegrini, 2019).

Niekolko dni pred hlasovanim Pellegrini vystipil ako Gradujdci pre-
miér v RTVS s vyzvou k obanom zdcastnit sa na volbach. Uviedol, Ze ma
niekedy pocit, Ze ludia si nie celkom uvedomujd, aky velky vplyv ma na
ich Zivot celoeurépska politika, Ze ,,ani po patnastich rokoch sa necitime
byt dostatocne autentickymi Eurépanmi, aby sme volby europoslancov
vnimali predovsetkym ako nasSu vlastnd zéleZitost, a nie sluzbu akémusi
vzdialenému Bruselu”. Pellegrini vymenoval ,skuto¢né eurépske hodno-
ty", ku ktorym zaradil ,demokraciu, solidaritu, socidlnu sddrznost, res-
pekt vSetkych voci kazdému a resSpekt kazdého voci celému spolocen-
stvu”. Uviedol, Ze krajina ma ,,Cest i obrovsku prilezitost v podobe ¢len-
stva v najelitnejSom klube sveta” a poukazal na potrebu ,napravit nie-
ktoré deformacie, ktoré sa ¢asom v Unii udomacnili”. Dodal viak, ze ,ak
sa ma novy Eurdépsky parlament o takéto zmeny pokusit, musi byt
v prvom rade vedeny cielom zachovania a rozvinutia eurépskej spolupra-
ce. Nie jej rozbitia a zni¢enia" (Vystiipenie predsedu vlddy ..., 2019).

Predseda Smeru-SD Fico vo svojom kratkom publicistickom prispevku
v Hospoddrskych novindch zdoraznil predovsetkym ekonomicky rozmer
¢lenstva SR v EU, podciarkol Ze ,vlady, ktoré viedla strana Smer, sa nikdy
netajili tym, Ze Eurdpsku Gniu napriek vSetkym jej nedostatkom stéle
povazujeme za spolocenstvo, v ktorom sa méZe Slovensko rozvijat sme-
rom k prosperite a rastu Zivotnej Grovne”. Vyhlasil, Ze ho ,,v rdmci predvo-
lebnej kampane znepokojuji hlasy, ktoré doslova hovoria o demontazi
EU", ¢o povaZuje za ,velmi kratkozraké" a je presvedéeny, Ze ,to nie je
program pre budticnost Slovenska”. Podla Fica ,akakolvek demontaz EU
by v podstatnej miere negativne ovplyvnila ekonomické vztahy a sloven-
ski obcania by boli medzi prvymi, ktori by na vlastnej pefiazenke pocitili
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takyto scenar”. Zaujmom SR je podla predsedu Smeru-SD projekt EU
.dalej rozvijat, a nie demontovat”. Vo svojom prispevku Fico zd6raznil
predovietkym ,silny socidlny charakter” EU, dal ho viak — na rozdiel od
Pellegriniho prihovoru v RTVS - do jasného protikladu s inymi, nemate-
ridlnymi aspektami eurointegracie, resp. politiky EU. Tvrdil, Ze ak namies-
to ,kvality Zivota" (doslova ,vlastnej pefiaZzenky") sa bude vnimanie ob-
canov clenskych krajin zameriavat ,len na migraciu a Siroké spektrum
réznych pseudoludskopravnych tém*, EU strati podporu a bude vystave-
na Gtoku tych, ktori si Zelaju jej demontaz” (Fico, 2019).

K zdstupcom Smeru-SD, ktori sa najcastejSie v predvolebnom obdobi
vyjadrovali k spolocenskym udalostiam — vnatornym a medzinarodnym
— patril Lubos Blaha, predseda vyboru NR SR pre eurdpske zaleZitosti.
berané stranickymi platformami) venoval prevazne svojmu osobnému
boju s byvalym prezidentom Kiskom a novozvolenou prezidentkou
Caputovou, s opoziciou, so zastancami euroatlantického smerovania
zahrani¢nej politiky SR. Otvorene obhajoval politiku Ruska a Ciny, tto-
Cil na ,liberalov”. V tych zriedkavych pripadoch, ked sa venoval Eurép-
skej anii, zaujimal voci nej kriticky postoj. V jednom zo svojich prispev-
kov nazval EU “bandou zakomplexovanych lizrov* (Krempasky, 2019).
Hoci niektori ¢lenovia Smeru-SD sa s jeho ndzormi nestotoZiovali alebo
sa od nich priamo didtancovali (napriklad, premiér Peter Pellegrini ale-
bo europoslankyfia Monika Befiova), mal jednozna&nii podporu od ve-
denia strany, autorizovan( osobne Robertom Ficom, ktory tvrdil, Ze
Blaha je jasne proeurdpsky orientovany, ma len ,farbisté reci”. Blaha
patril k individudlnym autorom prispevkov na oficiadlnej webstranke
Smeru-SD so suverénne najcastejSim vyskytom, jeho ¢lanky a glosy sa
publikovali na tejto stranke dokonca castejSie neZ oficialne stanoviska
strany k aktudlnemu politickému dianiu.

V oficialnych materidloch Smeru-SD a v jeho aktivitach v predvoleb-
nom obdobi sa nezdoraziiovala vazba na Stranu eurépskych socialistov
(PES), na frakciu S&D v EP, neboli zaznamenané aktivity zastupcov PES
alebo jej jednotlivych ¢lenskych stran na predvolebnych podujatiach
Smeru-SD na Slovensku. Z celkového nastavenia a cinnosti Smeru-SD
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v slvislosti s volbami do EP sa dalo len tazko usudit, Ze ide o eurépsku
stranu socialno-demokratického typu (ak nepocitame individuélne pri-
spevky Moniky Befiovej).

V prezidentskych volbach za Smer-SD kandidoval Maro$ Seféovig,
podpredseda Eurdpskej komisie, eurokomisar pre energetiku. Ten pat-
ril k silnym kandidatom a prepracoval sa do druhého kola. Smer-SD
promoval Seféovi¢a v kampani ako skiiseného eurépskeho diplomata a
politika. Samotny Sefcovi¢ sa vymedzoval vo¢i protikandidatom (najma
voCi nacionalistickému Harabinovi a extrémistickému Kotlebovi, v oboch
pripadoch faktickych odporcov EU) s pomocou proeurépskych argumen-
tov, zdoraziioval vyhody ¢lenstva v EU. Prezidentska kampaf strany
vSak bola zamerana vacsmi na vyzdvihovanie kvalit jej kandidata, naj-
ma na jeho schopnost ,héjit narodné zaujmy SR v EU", ne# na zdoraz-
fiovanie prednosti Unie. Navy3e, v kampani pred druhym kolom Sef¢o-
vi€ v snahe ziskat volicov Harabina, Kotlebu a dalSich podobne orien-
tovanych kandidatov z prvého kola zmenil rétoriku a zacal zdoraziovat
svoj priklon k tradicnym hodnotam spdsobom, ktory mohol na cast
voli¢ov Smeru-SD pdsobit matico vzhladom na jeho profil vysokopos-
taveného eurooptimistického a skor dolava orientovaného politika,
resp. Gradnika EU. V kone¢nom désledku Smer-SD nedokazal vyuzit vo
volbach do EP vo svoj prospech pri mobilizacii voli¢ov ten fakt, Ze mal
ako prezidentského kandidata vyznamného predstavitela EU. Naopak,
zda sa, e porazka Sefcovica zapbsobila demotivujiico a demobilizuju-
co na cast elektoratu strany.

Vysledky volieb, v ktorych sa Smer-SD ocitol na druhej priecke, hod-
notili jeho predstavitelia s tazko skryvanym sklamanim. Vynimkou bol
poslanec NR SR Juraj Blanér, ktory tvrdil, Ze ,volby prehrala parlament-
na opozicia” a druhé miesto Smeru-SD vzhladom na ,, rok trvajicu anti-
kampai" oznacil za ,,obdivuhodné” (RTVS: Volby do EP ..., 2019). Strana
vydala kratke oficialne stanovisko, v ktorom vyjadrila potesenie z toho,
Ze drvivid vacsinu hlasov dostali proeurdpske strany a podotkla, Ze Smer-
SD ziskal v roku 2019 viac hlasov ako v predchadzajtcich volbach do EP
a iba hlasovanie v Bratislave znemoznilo strane zvitazit, co by malo byt
.dovodom na zamyslenie, ako lepSie odkomunikovat volebné posolstva
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na vidieku, aby o osude krajiny nerozhodovalo iba hlavné mesto” (Volby:
vysledky znamengj ..., 2019).

Kriticky hodnotila priciny slabSieho vysledku strany zvolena europos-
lankyria Befiovd, ktord v tejto slvislosti poukazala na vzdjomne si odpo-
rujice posolstva vysielané na jednej strane samotnou stranou a na dru-
hej niektorymi jej clenmi, napriklad Blahom. Befova tiez uviedla, Ze vy-
sledky eurovolieb mozu byt , predzvestou toho, ako mézu dopadnat bu-
ddcorocné parlamentné volby"”. Vyhlasila, Ze je potrebna vnitorna disku-
sia v strane o pricinach jej slabndcej podpory, uviedla, Ze ,Smer-SD by
sa mal zamysliet, ale uZ Gprimne"” (Sme: Smer by sa mal zamysliet ...,
2019). Dva mandaty ziskané vo volbach extrémistickou stranou LSNS
oznacila Befiova za ,stratené” (Markiza: Beriovd povaZuje ..., 2019). Pos-
lanec Blaha vyjadril poteSenie z volebného Gspechu dvoch politikov —
svojho stranickeho kolegu Miroslava CiZa a Katariny Kone¢nej z Komu-
nistickej strany Ciech a Moravy, ktori podla neho budu ,branit Sloven-
sko”. Blaha ocakdva, Ze Eurdpsky parlament bude dalej ,sInieckovy”,
hoci, ako uviedol, ,posilnila krajnd pravica a volby vyhrali krestanski
demokrati, posilnili liberali a zeleni. Lavica je v krize v celej Eurdpe, pre-
toZe sa odtrhla od pracujicich [udi a prestala pontkat alternativu kapita-
lizmu. RieSia sa prava sliepok, migrantov, gejov Ci transsexualov, a ked si
niekto zatuka na celo, Ze ¢i im neSibe, oznacia ho za fasistu. A potom
pracujici ludia nevidia iné vychodisko, ako volit krajnt pravicu” (Blaha
hovori ..., 2019).

Vo volbach do EP 2019 dcinkovala strana Smer-SD ako politicky
subjekt, ktory sa vac3mi spoliehal na lojalitu jadra svojho tradi¢ného
elektoradtu nez na cielené oslovenie voliov prostrednictvom Specific-
kych posolstiev a inovativnych komunikacnych stratégii. Zrejme pod
silnym tlakom okolnosti, ktoré mali dlhSie trvanie a SirSie spolocenské
pozadie nez samotné volby do EP a kampan ku nim, nepodarilo sa
Smeru-SD vlozZit do svojich predvolebnych aktivit dostatok energie a
invencie a vyvinat dostatocné usilie o lep3i volebny vysledok. Jednotlivi
predstavitelia strany vysielali nekonzistentné signaly, ktoré si niekedy
az odporovali, ¢o zniZovalo Gcinnost oslovenia smerom k vy$sej mobili-
zacii priaznivcov.
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5.1.3. Ludovd strana Nase Slovensko (LSNS)

Ludova strana Na3e Slovensko (LSNS) ziskala vo volbach do EP 12,07%
voli¢skych hlasov (podporilo ju 118 995 ob&anov). Spomedzi kandiduju-
cich stran patrila k najispesnejsim: oproti predchadzajicim volbam sa jej
podarilo volebny zisk v absolitnom vyjadreni zndsobit viac ako 12-krat
(pozri tabulku 7). Ziskala dva poslanecké mandaty (Milan Uhrik, Miro-
slav Radacovsky).

Tabulka 7: LSNS vo volbach do EP (2014-2019)

Pocet platnych Podiel platnych Pocet
Rok hlasov ziicastnenych | hlasov ziicastnenych | poslaneckych
voli¢ov volicov (%) mandatov v EP
2014 9749 1,73 -
2019 118 995 12,07 2

Zdroj: Statisticky Grad SR.

Vo svojich predvolebnych aktivitdch strana vychadzala predovsetkym
z lojality volicov, ktori od roku 2016 podporuji LSNS a jej predstavitelov
pri viacerych volebnych aktoch (parlamentnych, komunalnych, regional-
nych a prezidentskych volbach), stotoZfiujd sa s hodnotovym zameranim
strany, s politickym a moralnym profilom ¢lenov jej vedenia a ktori volby
do EP vyuzili ako dalSiu prilezitost na demonstraciu lojality voci tomuto
politické mu subjektu radikalno-nacionalistickej orientacie, prejavu-
jucemu v komunikacnych stratégiach otvorend xenofébiu a odpor voci
eurépskej integracii.

I'SNS davnejsie presadzovala vystipenie SR z EU a NATO, v roku
2017 iniciovala peticiu za vypisanie referenda o tejto otazke. Aj v obdobi
pred volbami do EP bola na oficidlnej webstranke strany zavesena (a na
dal3ich platformach spriaznenych so stranou promovand) peticia za vy-
hlasenie referenda o vystiipeni SR z EU a NATO.
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LSNS bola jednou z troch parlamentnych stran, ktoré nezverejnili
osobitny program k volbam do EP 2019. Na svojej oficidlnej webstranke
strana prezentovala ako program k volbdm do EP majové ¢islo stranic-
kych novin Nase Slovensko. Neslo vSak vébec o programovy dokument,
ale o suibor niekolkych prispevkov kandidatov strany a ,miniclankov”,
obsahujucich vyhrady voci EU, formulované Gtoénym a ¢asto aj zavadza-
jucim az klamlivym spésobom. EU v nich bola prezentovana len s tymi
najhorsimi vlastnostami. Utoky kandidatov L'SNS sa v tychto prispev-
koch zameriavali okrem samotnej EU a jej institticii aj na jednotlivych
eurépskych a domacich politikov, obcianske iniciativy, média, celé sku-
piny ludi (ako st migranti, homosexuali a pod.) (Nase Slovensko, 2019).

V rdmci volebnych aktivit LSNS nezazneli nijaké konkrétne navrhy na
zmeny v EU, iba odpor vo¢i tidajnému diktatu Bruselu a slub zacat pro-
ces navratu suverenity jednotlivym narodnym statom, aby sa ,zlo, ktoré
sa vali na Slovensko z Bruselu”, zastavilo priamo tam. V ¢om mal spo¢i-
vat tento proces a ¢im konkrétne sa mal zacat, to sa nedalo z komunika-
cie strany zistit.

V kampani k volbdm do EP uz LSNS otvorene nevyslovovala tézu
o vystipeni SR z EU (hoci oficidlne stale zbierala podpisy pod peticiu za
referendum o vystdpeni), zdéraziiovala iba potrebu ,navratu suverenity”.
Takto sa zrejme chcela vyhn(t tomu, aby bola spochybiiovanad oponen-
tmi alebo médiami ako neddveryhodna pre rozpor medzi Usilim o zvole-
nie do vrcholovej institicie urcitého zoskupenia a deklaraciami o potrebe
z tohto zoskupenia odist.

Konsolidacii elektoratu LSNS pred volbami do EP urcite napomohlo
Gc¢inkovanie predsedu strany Mariana Kotlebu v prezidentskych volbach.
Lider LSNS ziskal v prvom kole tychto volieb podporu 222 935 obcanov
(¢o predstavovalo 10,39% voli¢skych hlasov). Jednou z taZiskovych tém
jeho kampane bola kritika dvoch proeurépskych kandidatov — Zuzany
Caputovej a Maro3a Seféovica. Kotleba dtocil predovietkym na ich tdaj-
ni podriadenost voti EU a spreneverenie sa narodnym zaujmom. Takéto
komunikacné nastavenie nasledne zirocila LSNS aj v eurdépskych vol-
béch, ked oslovovala priaznivcov s kritickym pohladom na EU.
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Strana tieZ vyuzila vo svoj prospech rozhodnutie NajvysSieho sidu SR
v aprili 2019 vo veci navrhu generalneho prokurétora Jaromira Ciznéra z
maja 2017 na jej rozpustenie pre poruSenie zadkona o politickych stra-
nach. Sad vyniesol rozsudok prave v obdobi pred volbami do EP a po
takmer dvoch rokoch od dorucenia podania. V roku 2006 pritom NS SR
uz rozpustil jednu politickd stranu s podobnym profilom a na cele s tym
istym politikom — Marianom Kotlebom (Slovenski pospolitost — Narod-
nd stranu). A hoci podla mnohych expertov neexistovali dévody na od-
liSné rozhodnutie NS SR v pripade dalSieho subjektu s Kotlebom na cele,
tentokrat NS SR ndvrh generdlneho prokurdtora zamietol a stranu ne-
rozpustil. Zdévodnil svoje rozhodnutie tym, Ze Zaloba nebola podloZend
a neobsahovala dostatok dokazov na rozpustenie strany. Sid nezobral
do tvahy zname a overené fakty o cinnosti LSNS a jej predstavitelov,
ktoré by mohli jednoznacne svedcit v prospech rozpustenia. Strana na-
sledne komunikovala posolstvo o svojej plnej legitimite, o svojom Stan-
dardnom a demokratickom charaktere a o snahe politickych oponentov
bezd6vodne ju prenasledovat prostrednictvom Statnych organov.

V janudri 2019 predseda LSNS Kotleba predstavil vybranych kandi-
datov na poslancov EP (napriklad byvalého sudcu z Popradu Miroslava
Radacovského?®). LSNS vtedy uviedla, Ze do volieb postavi plny pocet
kandidatov a lidrom kandidacnej listiny bude poslanec NR SR Milan
Uhrik. Napokon vSak Uhrik kandidoval vo volbach aZ na poslednom 14.
mieste. Uhrik ziskal vo volbach najvacsi pocet preferencnych hlasov a
bol zvoleny do EP. S nevelkym odstupom za nim sa na druhom mieste
v pocte preferencnych hlasov umiestnil Radacovsky, ktory bol tiez
zvoleny za poslanca EP.

%5 Sudca Miroslav Radacovsky sa stal znamy Skandaléznym antisemitskym zdévod-
nenim rozsudku v neprospech prezidenta Andreja Kisku v roku 2018 v kauze
spornych pozemkov (navrhoval prezidentovi sa vzdat funkcie a odstahovat sa bud
do lzraela alebo do USA). V roku 1999 sa Radacovsky zviditelnil tym, Ze bol pri
cestnej kontrole prichyteny policiou, ked prevazal vo svojom aute kokain a ilegélne
drzanu strelnd zbran.
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Predseda LSNS Kotleba oznacil vysledok volieb do EP za jej ,velky
dspech”, ktory dokazuje, Ze strana patri aj do eurépskej politiky (Volby:
Podla Mariana Kotlebu ..., 2019). Zvoleny poslanec EP Uhrik vyhlasil, Ze
spolu s inymi podobne zmyslajtcimi politikmi z inych Statov sa pokdsi v
EP ,rozbehnit spolupracu a vytvorit nejakd formu, mozno frakcie”, tak,
aby sa ,v €o najvacsej miere presadili slovenské zaujmy". Uhrik tiez na-
znadil zmenu v postoji strany k EU. Podla neho nebola zI& myslienka,
ktord stéla pri zrode eurdpskeho spolocenstva, zla je len politika, ktord
EU uskutogiiuje, ta je pre stranu neakceptovatelna. Oznamil, Ze podpisy,
ktoré L'SNS zbierala pod peticiu o vypisani referenda o vystiipeni z EU, uz
zbierat nebude (napriek tomuto avizu peticia zostala aj nadalej zavesena
na webstranke strany, aZ do uzavierky tejto publikacie). Podla Uhrika je
.verejnd mienka momentalne nastavena tak, Ze velkad cast slovenskej
verejnosti o vystlpenie z Eurépskej tGnie zadujem nemd"” a strana musi
zaujem verejnosti reSpektovat. Uhrik ozndmil, Ze prostrednictvom poso-
benia v Bruseli sa poslanci LSNS pokiisia zmenit pohlad slovenskej verej-
nosti na EU (CiZe naklonit ju v prospech vysttipenia z Unie), pricom dodal,
Ze ak sa im nepodari v spoluprdci s politikmi z inych krajin prispiet k zme-
ne v politike EU, tak ,potom bude namieste otazka, ako z Unie ¢o naj-
rychlejsie vystipit” (Zvoleni zdstupcovia za LSNS ..., 2019).

Poslanci zvoleni za LSNS do nijakej stranickej skupiny (frakcie) v EP
nevstipili a zostali nezaradenymi poslancami. Pred volbami Uhrik uvie-
dol, Ze v pripade zvolenia do EP budd poslanci za LSNS ,orientovat na
Uzku spolupracu najma s rovnako zmyslajtcimi politikmi z krajin V4",

5.1.4. Krestanskodemokratické hnutie (KDH)

Krestanskodemokratické hnutie (KDH) zaznamenalo v roku 2019 zisk
porovnatelny so ziskom vo volbach do EP v rokoch 2009 a 2014, bude
mat v EP dva poslanecké mandaty (lvan Stefanec, Miriam Lexmann).
Z hladiska absolutneho poctu ziskanych voli¢skych hlasov — 95 588 —
dosiahlo svoj druhy najlepsi vysledok od roku 2004.
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Pre mimoparlamentny subjekt, ktorym je KDH od roku 2016, islo
o Uspech, najma v kontexte toho, Ze pred volbami z hnutia odisla poslan-
kyna EP, ktord spolu s dalSim poslancom EP, tiez krestansky orientova-
nym politikom, pvodne zastupcom inej formacie, zaloZila novi stranu s
odkazom na krestanstvo vo svojom nazve. Ta sa vo volbach profilovala
ako ostry konkurent KDH. Takisto ako konkurent KDH v tychto volbach
vystupovala dalSia strana — dokonca priamo s odkazom na krestansku
demokraciu v nazve. Ani jedna z tychto dvoch stran sa do EP nedostala,
ich sumarny zisk (okolo 6%) vSak bol dostato¢ny na to, aby sa dalo
predpokladat, Ze vo volbach oslovili aj urcitd ¢ast potencidlnych voli¢ov
KDH. Napriek tejto konkurencii sa KDH podarilo zabezpecit podporu
9,69% zucastnenych volicov a tym spolahlivo prekonat 5-percentnu
hranicu potrebnd na vstup do EP (pozri tabulku 8).

Tabulka 8: KDH vo volbach do EP (2004-2019)

Pocet platnych Podiel platnych Pocet
Rok hlasov ziicastnenych hlasov ziicastnenych poslaneckych
volicov voli¢ov (%) mandatov v EP
2004 113 655 16,19 3
2009 89 905 10,87
2014 74108 13,21 2
2019 95588 9,69 2

Zdroj: Statisticky Grad SR.

V decembri 2018 KDH ozndmilo mena vybranych kandidatov do eurdp-
skych volieb, medzi nimi aj tradujiiceho poslanca EP Ivana Stefanca,
ktory bol v roku 2014 zvoleny na kandidacnej listine SDKU-DS. Zaciat-
kom februdra 2019 predseda KDH Alojz Hlina ozndmil, Ze kandidovat za
KDH v eurovolbach bude aj Jan Figel, byvaly predseda KDH, hlavny vy-
jednava¢ na rokovaniach o ¢lenstve SR v EU, prvy slovensky eurokomisér
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a terajsi osobitny vyslanec EU pre podporu slobody nabozenstva alebo
viery mimo EU. Pre nesthlas so zaradenim Figela na kandida¢ni listinu
sa zriekol kandidatury Peter Stach, ktory mal byt na kandidatke na
7. mieste. Podla Stacha by Figel nemal kandidovat, kedZe bol najviac
zodpovedny za to, Ze sa KDH stalo v roku 2016 mimoparlamentnou si-
lou. Stach tiez vyhlasil, Ze KDH by malo byt dstretovejsie k dvom dalSim
krestanskym strandm a pontknut im moZnost vytvorenia volebnej koali-
cie (KDH: Lidrom kandidacnej listiny ..., 2019).

KDH predstavilo v polovici februara 2019 aj svoj volebny program
Silné Slovensko v Eurdpe, ktory v strunej podobe (sedem tézovitych
bodov) zhrnul pozicie strany v eurépskej agende. KDH dava do popredia
problematiku rodiny a jej rozvoj, odmieta jej oslabovanie a spochybiio-
vanie manzelstva ako zvazku muZa a Zeny, zd6raziuje pravo na Zivot od
pocatia az pro prirodzentd smrt. Paragraf s tymito ustanoveniami v prog-
ramovom dokumente uzatvarajd tézy, Ze Eurépa musi byt postavend na
krestanskych hodnotach a KDH bude branit tieto hodnoty na Slovensku
a v Eurépe (Silné Slovensko v Eurdpe, 2019).

Hnutie sa prihovara za zachovanie narodnej suverenity, Slovensko
podla neho musi mat pravo rozhodovat o svojich narodnych zaujmoch.
Otazku rovnosti prilezitosti vidi KDH optikou rovnakych podmienok pre
obcanov vetkych ¢lenskych krajin EU. Otazku migrécie chce riesit pod-
porou rozvojovej spoluprace v krajinach, kde vznika, ochranou Schenge-
nu a posielanim ilegalnych migrantov spat do domovskych krajin. Navr-
huje tiez menej byrokracie pri Cerpani eurofondov, zvySenie mobility
slovenskych studentov a pedagégov (Silné Slovensko v Eurdpe, 2019).
Otazkam instituciondlneho rozvoja EU a spolo¢nym politikdim Unie
v klt¢ovych oblastiach (ekonomika, socialne veci, bezpeénost, obrana)
sa stru¢ny program KDH nevenuje.

Do pripravy KDH na volby do EP zasiahli dve doleZité udalosti, stvi-
siace s organizacnou integritou hnutia. Prvou bol konflikt s poslankyriou
EP Annou Zaborskou, ktord bola zvolend na kandidacnej listine KDH
v rokoch 2009 a 2014. Tento konflikt vydstil do zaloZenia nového poli-
tického subjektu s krestanskym hodnotovym profilom. Druhou udalostou
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bol odchod z hnutia niekolkych dalSich clenov a zaloZenie eSte jednej
strany verbalne sa hlasiacej ku krestanskej demokracii.

Konflikt s dlhoro¢nou poslankyfiou EP (a predtym poslankyfiou
NR SR) Annou Zaborskou vznikol preto, lebo jej KDH odmietlo moz-
nost znovu kandidovat vo volbach po dvoch funkénych obdobiach p6-
sobenia v EP, pricom argumentovalo nevyhnutnostou generacnej ob-
meny. V druhej polovici janudra 2019 Zaborska oznamila, Ze z KDH
vystupuje a po krdtkom case sa stala spoluzakladatelkou Krestanskej
dnie (KU), za ktortd vo volbach do EP kandidovala. KDH oznacilo krok
Zaborskej za ,nezodpovedny a sebecky”, za ,trieStenie politickej scé-
ny“, ,rozbijanie hlasov krestanskych voli¢ov" a ,uprednostnenie osob-
ného zaujmu pred zdujmom celku” (Vyhldsenie KDH k odchodu ...,
2019). Do novovzniknutej KU vstupili dvaja byvali krajski predsedovia
v Zilinskom a Nitrianskom kraji, Lubomir Steiniger a Lydia Pilkova,
o ktorych po ich odchode z hnutia koncom januara 2019 sa KDH vyjad-
rilo, Ze im kon¢i mandat vo volenej funkcii a na dalSie obdobie uz zrej-
me zvoleni nebudd. KDH tiez poukazalo na to, Ze v regiondlnych vol-
bach neboli tito krajski predsedovia hnutia zvoleni do krajskych zastu-
pitelstiev, ¢o ,nebola dobrd vizitka” ani pre nich samotnych, ani pre
hnutie (KDH: Byvali krajski predsedovia ..., 2019).

V januari 2019 niektori byvali ¢lenovia KDH (napriklad byvaly &len
rozpoctovej rady hnutia Peter Molda) oznamili, Ze zakladaji novi stranu
s nazvom Krestanska demokracia — Zivot a prosperita. KDH zareagovalo
vyhlasenim, v ktorom zdéraznilo, Ze ,Slovensko nepotrebuje novd stranu
vytvoreni z netispednych politikov KDH", obvinilo zakladatelov KDZP
z klamstva, z Gtokov na byvalé materské hnutie za pomoci ,zneuZitia
témy ochrany Zivota” (KDH: Slovensko novii stranu ..., 2019).

Obidve nové krestansky orientované strany (KU a KDZP) kandidovali
vo volbach do EP, potrebnd hranicu 5% v3ak neprekrocili.

V ramci volebnej kampane KDH popri tradicnych stretnutiach a
diskusiach s ob¢anmi uskutocnilo niekolko podujati iného, akéného
typu, ktoré mali symbolizovat vztah KDH k EU, napriklad splav riek
Vah a Biela Orava s velkou eurdpskou a slovenskou vlajkou alebo vy-
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nesenie na vrchol Babej hory Sirokoformatneho napisu #Eurorealisti.
KDH uvédzalo, 7e EU je to najlepsie spolocenstvo, v ktorom sa Sloven-
sko méze nachadzat, ma v3ak aj nedostatky, ktoré sa daji opravit.
Na zdb6raznenie vazby medzi projektom eurépskej integracie a krestan-
skymi hodnotami sa predstavitelia KDH zicastnili na sldvnostnej omsi
v Modrom kostoliku v Bratislave 1. mdja 2019 pri prileZitosti pripome-
nutia 15. vyrocia vstupu SR do EU. V kampani kombinovalo KDH ko-
munikaciu o vyhodach ¢lenstva v EU a o vyznamnej tlohe Unie pri za-
bezpeceni mierového Zivota v Eurépe s opakovanymi posolstvami o tom,
Ze mu ako konzervativnemu subjektu zaleZi na ndrodnej suverenite
Slovenska a na uplatriovani krestanskych principov. Samo seba ozna-
covalo KDH za ,eurorealisticky” subjekt.

V predvolebnom obdobi hnutie informovalo o svojich aktivitach
v ramci Eurépskej ludovej strany (EPP) i o stanoviskach, ktoré zaujimalo
toto zdruzenie konzervativnych, krestansko-demokratickych a ludovych
stran v otdzkach eurépskej a svetovej politiky. V marci 2019 KDH privi-
talo rozhodnutie vedenia EPP pozastavit clenstvo madarskej strany
Fidesz. Toto rozhodnutie komentoval poslanec EP Ivan Stefanec nasle-
dovne: ,EPP je postavena na principoch krestanstva a demokracie. Vik-
tor Orbén ich oba porusuje. Potlaca slobodu slova, Siri nenavist a dema-
g6giu a dovoluje masivne rozkradanie eurofondov” (EU: KDH aj Progre-
sivni a Spolu ..., 2019). Podla Stefanca je pozastavenie ¢lenstva vystra-
hou a $ancou pre Viktora Orbana, aby prehodnotil svoju politiku. Stefa-
nec bol predstavitelom KDH, ktory najaktivnejSie komunikoval smerom
k verejnosti otazky eurépskej integréacie a aktualnej politiky EU. Aj vte-
dy, ked sa ako zastupca opozicného mimoparlamentného subjektu veno-
val problémom vnitornej politiky, vnasal do ich posddenia eurdpsky
rozmer. Zvoleni poslanci KDH vstupili v EP do frakcie EPP.

Vysledky volieb, v ktorych KDH ziskalo dva poslanecké mandaty v EP,
charakterizoval predseda hnutia Alojz Hlina ako potvrdenie faktu, ze
KDH je ,dodlezitou castou kostry systému parlamentnej demokracie".
Krestanski demokrati st podla neho doleziti pre ,zmenu, ktord na Slo-
vensku musi prist” (Volby: Krestanski demokrati st .., 2019). Hnutie
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prejavilo nevolu z toho, Ze hoci ziskalo celkovo viac voli¢skych hlasov
nez Sa$S, v dosledku najmensieho zostatku delenia sa jeho poslankyna
Miriam Lexmann bude moct ujat mandatu az po Brexite. KDH oznamilo,
Ze pre tato skutocnost povazuje vysledok volieb za nespravodlivy a po-
dalo staznost na Ustavny siid, ten ju viak promptne zamietol. V reakcii
na tento krok KDH podrobilo Ustavny sud kritike za to, Ze rezignoval na
hladanie spravodlivosti (Ustavny stid zamietol ..., 2019).

KDH ziskalo v roku 2019 v podmienkach mimoriadne fragmentovanej
stredopravej Casti politického spektra a najma pri redlnom riziku odobra-
tia hlasov dvoma konkurujicimi subjektmi s deklarovanou krestanskou
orientaciou celkom solidne zastlpenie v EP, porovnatelné so zastipenim
v dvoch predchadzajdcich volebnych obdobiach. Pre mimoparlamentnd
stranu to bol nesporny Gspech, ktory sa strana bude snazit vyuZit v nad-
chadzajucich parlamentnych volbach 2020.

5.1.5. Sloboda a solidarita (SaS)

Strana Sloboda a solidarita sa v roku 2019 zdcastnila na volbach do EP
tretikrat a dosiahla svoj najlep3i vysledok. Vdaka 94 839 hlasom (9,62%)
ziskala v EP dva poslanecké mandaty (Eugen Jurzyca, Lucia Duri$ Nichol-
sonovd), takZe ich pocet oproti roku 2014 zdvojnasobila (pozri tabulku 9).

Tabulka 9: SaS vo volbach do EP (2009-2019)

Pocet platnych Podiel platnych Pocet
Rok hlasov ziicastnenych hlasov ziicastnenych poslaneckych
voli¢ov volicov (%) mandatov v EP
2009 39016 4,71 -
2014 37376 6,66 1
2019 94 839 9,62 2

Zdroj: Statisticky trad SR.
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V predchadzajicom volebnom obdobi zastupoval SaS v EP predseda
Richard Sulik. Bol to zatial jediny pripad v SR, ked politicka strana kan-
didovala v eurépskych volbach svojho najvyssieho predstavitela, ktory
bol aj zvoleny. V aprili 2019 Sulik urobil odpocet svojho patrocného
posobenia. Popri velkom pocte vystlpeni, otdzok a pozmenovacich né-
vrhov vyzdvihol najméd osobné nasadenie (vratane komunikacie s euro-
komisarkou Margrethe Vestager) pri pozastaveni 2,5-percentného slo-
venského odvodu na potraviny (tzv. Dankova dafi). Tento priklad Sulik
pouzil na to, aby vyvratil tvrdenie, Ze jeden poslanec v EP ni¢ nezmoéze
(Richard Sulik urobil ..., 2019).

Na 15. vyrocie vstupu SR do EU Sa$S zorganizovala $pecialnu tlacovii
konferenciu, na ktorej Sulik a vybrani kandidati do EP prezentovali vy-
chodiska SaS v otazke ¢lenstva krajiny v EU. Za najvacsie vyhody, ktoré
prinasa EU, povazuje SaS spolo¢ny trh, spolo¢nii hranicu, spolo¢nii me-
nu a eurofondy. K negativam radi ,mnoZstvo nekvalitnych potravin na
domdcom trhu, migrantskd krizu ¢i miliardy eur do Grécka”. Podla SaS je
.Clenstvo v EU nasim klt¢ovym zaujmom, pozitiva jednoznacne prevysu-
ju negativa a v nasom najvy$som Uprimnom zaujme je fungujiica Eurép-
ska tnia" (15 rokov ¢lenstva ..., 2019).

K eurovolbdm 2019 SaS vydala programovy dokument Nds hodnotovy
kompas do Eurépskeho parlamentu, v ktorom v koncentrovanej podobe
prezentovala svoje pozicie v oblasti eurdpskej integracie. Seba oznacila
— takisto ako konzervativhe KDH — za stranu ,eurorealistov”. SaS vidi
budticnost Slovenska v EU, ktord je ,stabilnym priestorom pre ekono-
micky rozvoj a garantom politickej slobody”. Zatial ¢o podla Sa$S euro-
skeptici ignoruji vyhody EU a eurooptimisti maju krasne idedly, ale boja
sa realizovat zmeny za cenu straty popularity, eurorealisti typu SaS
tvrdia, 7e EU je vyborny projekt, ale potrebuje reformy, ktoré by mali
priniest viac sttaZivosti a ekonomickej slobody.

Volebny program SaS rozvadza 14 principov, ktoré zvoleni poslanci za
tato stranu budd v EP presadzovat. Si to o. i. zdsady pravneho Statu a
spolocné demokratické hodnoty, spoloc¢ny trh a Styri zakladné slobody
Unie, dodrziavanie pravidiel bez vynimiek a diskriminacie, menej integ-
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racie, ale efektivnejSie fungovanie, eurdpska obranna spolupraca ako
doplnok k NATO, rozpoctova zodpovednost a automatické sankcie pri
porudovaniach, zostihlenie rozpoc¢tu Unie, suverenita krajin v otazke
danovych sadzieb, vysostna pravomoc ¢lenskych Statov v otazke migra-
cie a migracnych politik. Strana vystupuje za ekonomickdi liberalizaciu
v ramci EU, za striktné dodrZanie principu subsidiarity, reSpektovanie
suverenity Clenskych Statov, flexibilitu pri volbe i rychlosti integracie
jednotlivymi krajinami (Nd$ hodnotovy kompas ..., 2019).

Pri odStartovani kampane SaS k eurovolbam zaciatkom april 2019
predseda Sulik uviedol, Ze SaS ako ,poctiva proeurépska strana” je jedi-
nou stranou na Slovensku, ktord predlozila konkrétny navrh, ako refor-
movat EU. Sulik bol $éfom kampane SaS a ako jeden z dévodov pre
Gcast na volbach uviedol snahu zabranit zvoleniu ,vacSieho poctu pravi-
covych extrémistov a lavicovych populistov, ako tomu bolo v minulosti*
(Startujeme eurokampari ..., 2019). V rémci kampane SaS zorganizovala
verejné podujatia v 27 mestach SR, podla poctu ¢lenskych krajin, pricom
v kazdom z tychto miest strana priblizovala prislusnd krajinu cez jej na-
rodnd kuchynu, aby pre ob¢anov SR, Eurépa bola chutnejSou”.

Strana umiestnila na svoju kandidacnu listinu aZ piatich poslan-
cov NR SR, dvaja z nich boli zvoleni, pricom Lucia Duri$ Nicholsonova sa
stala poslankyfiou EP vdaka prednostnému hlasovaniu (&iZe sa prekriz-
kovala na postupové miesto) a ziskala najvacsi polet preferenénych
hlasov spomedzi vSetkych kandidatov strany.

Dva tyzdne pred hlasovanim predsednictvo mimoparlamentnej OKS
vydalo vyhlasenie, v ktorom odporucilo svojim ¢lenom a sympatizan-
tom, aby hlasovali za SaS. Vyhlasenie sprostredkoval verejnosti pred-
seda OKS Ondrej Dostél, ktory bol v roku 2016 zvoleny do NR SR na
kandidacnej listine SaS a je clenom jej poslaneckého klubu. Deklarova-
nd podpora OKS vyplynula zo zhody medzi dvoma subjektmi v otaz-
kach eurdpskej integracie.

V predvolebnom obdobi sa SaS venovala vybranym otdzkam politiky
EU a niektorych ¢lenskych krajin. Ostro sa ohradila voci navrhu franciiz-
skeho prezidenta Emmanuela Macrona na zavedenie eurépskej minimal-
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nej mzdy, oznacila tento navrh za ,totélny dlet”, ktory prijala ,so zdese-
nim", kedZe, ako uviedla vo svojom vyhlaseni, ,ploSnd minimalna mzda je
Cistym nastrojom populistov” (Socidlne: SaS kritizuje ..., 2019). Strana
podporila kandidatiru Laury Kévesi (Rumunsko) na funkciu eurépskeho
prokurdtora a vyzvala slovenski vladu, aby podporila ju, a nie franciz-
skeho kandidata Jeana-Francoisa Bonherta. V aprili 2019 SaS privitala
odklad Brexitu, kedZe podla nej kazdy den pritomnosti Velkej Britanie
v EU je dobry pre Slovensko a umoziiuje slovenskym ob&anom naplno
vyuzivat vietky slobody EU (Vitame odklad ..., 2019).

Okolnosti prezidentskych volieb v marci 2019 sa premietli do postoja
strany k vyberu slovenského zéstupcu do Eurdpskej komisie (EK). SaS
sa vyjadrila mimoriadne kriticky k nominacii dovtedajSieho eurokomisara
Marosa Sefovi¢a na poziciu ¢lena EK v dalsom funkénom obdobi.
Uviedla, 7e Seféovi¢ ako prezidentsky kandidat ,sa spreneveril hodno-
tam, ktoré vyznavaju eurdpski socidlni demokrati i slusni ludia”. Prezi-
dentska kampan Seféovica bola podla SaS robend v duchu ,kam vietor,
tam plast”, preto tGvahy premiéra Pellegriniho o tom, e Seféovi¢ bude
nominovany na poziciu podpredsedu EK, st podla SaS ,vrcholom cyniz-
mu” (Seféovi¢ by uZ mal ..., 2019). Sa$S poziadala, aby nominécii ¢lena EK
za Slovensko predchadzala dohoda vlady so stranami, ktoré po volbach
2019 ziskali zastlpenie v EP. To, Ze premiér Pellegrini a minister zahra-
ni¢nych veci Miroslav Laj¢ak rokovali o podpore Seféovica s krajinami
V4, povaZovala SaS za ,ignorovanie volebného vysledku” (SaS: Pellegri-
ni by mal ..., 2019).

O svojom volebnom vysledku sa Sa$S vyjadrila ako o o¢akavanom, vraj
zodpovedal jej ,realistickému odhadu”, zdroven vsak uviedla, Ze je ,da-
leko od toho, aby povedala, Ze toto je Gspech”. Predstavitelia strany
vyjadrili radost z toho, Ze celkovo ,vyhralo proeurépske Slovensko”
(Volby: NeméZeme povedat ..., 2019). Na problém okolo druhého manda-
tu KDH a dstavnii staznost KDH na US SaS zareagovala vyhlasenim, Ze
sice nepovazuje vladnu novelu volebného zakona, ktord cely problém
sposobila, za spravodlivi, ale sa nazdava, Ze Statna volebna komisia
vyloZila zakon spravne (Reakcia Sas ..., 2019).
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Obaja zvoleni poslanci SaS sa v Eurépskom parlamente zaclenili do
frakcie Eurdpskych konzervativcov a reformistov (ECR). Pred volbami,
ked nebolo jasné, do akej frakcie v EP v pripade zvolenia zastupcovia
SaS vstlpia, volebny lider strany Eugen Jurzyca avizoval, Ze ,urcite ne-
vstiipi do frakcie, ktord spochybriuje ¢lenstvo v EU resp. EU ako celok”
(Volby: Opozicia preferuje ..., 2019). Pévodne Sa$S bola ¢lenskou stranou
ALDE, v roku 2014 vsak predseda strany Sulik, ktory v tom case bol
poslancom EP, z frakcie ALDE pre nesuthlas s jej postojmi vystipil a
vstlpil do frakcie ECR.

SaS dcinkovala vo volbach do EP 2019 s pomerne jasnym posol-
stvom, zrozumitelnym pre volicov. Strana sa profilovala ako proeurdpska
sila, ktorej zélezi na reforme Unie, usilovala sa o bezprostrednejsi kon-
takt s obcanmi. Tato taktika jej umoznila zvysit svoje zastipenie v EP
oproti predchadzajicemu funkénému obdobiu.

5.1.6. Oby¢ajni ludia a nezdvislé osobnosti (OLaNO)

Spomedzi slovenskych politickych subjektov, zastupcovia ktorych boli
zvoleni do Eurépskeho parlamentu, ziskalo hnutie OLaNO najmensi po-
et mandatov — jeden (Peter Poll4k). Hnutie sice v roku 2019 podporilo
51 834 obcanov, €o bolo vyrazne viac ako v roku 2014, ked sa OLaNO
zGcastnilo na volbach do EP prvykrat, v percentudlnom vyjadreni v3ak
ide o mensi podiel a OLaNO iba tesne prekrocilo 5-percentni hranicu
potrebndi na zvolenie, ziskalo 5,25% hlasov (pozri tabulku 10). Poslanec
Branislav Skripek, ktory bol v roku 2014 zvoleny do EP na kandidacnej
listine OLaNO a bol ¢lenom frakcie ECR, kandidoval vo volbach 2019 za
mimoparlamentnd Krestanskd Gniu, ktora vznikla zaciatkom 2019 pre-
dov3etkym ako nasledok osobného konfliktu v inom subjekte (KDH), t&
v3ak neziskala dostatocn( podporu pre zvolenie.

Na kandidatke OLaNO bol do EP v roku 2019 zvoleny prvy slovensky
poslanec rdmskej narodnosti, co bola vyznamnd udalost tak z hladiska
Gcasti slovenskych stran na eurépskych volbach, ako aj z hladiska posta-
venia romskeho obyvatelstva krajiny.
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Tabulka 10: OLaNO vo volbach do EP (2014-2019)

Pocet platnych Podiel platnych Pocet
Rok hlasov ziicastnenych hlasov ziicastnenych poslaneckych
volicov voli¢ov (%) mandatov v EP
2014 41 829 7,46 1
2019 51 834 5,25 1

Zdroj: Statisticky Grad SR.

Predstavitelia OL'aNO vysoko ocefiovali vyznam ¢lenstva SR v EU i sa-
motny proces integracie v Eurépe pre jeho jedinecnost. Oznacovali pro-
jekt EU za ,jeden z najispesnejsich pribehov v eurdpskych dejinach”.
Zdbraziiovali predovietkym prinos Unie k zabezpeceniu mierovych pod-
mienok na kontinente, poukazovali na ekonomicky rozmer &lenstva v EU,
vklad Unie do zvySenej kvality Zivota, do formovania medziludskych
kontaktov. Zaroven, ako napriklad poslankyria NR SR Veronika RemiSo-
vé, sa zmiefiovali o tom, 7e sti¢asna EU trpi viacerymi nedostatkami, i
ked ,Eurdpska tnia v sticasnosti je v ovela lepSej kondicii, ako bola pred
piatimi rokmi". Hoci sa , euroskepticizmus rozmaha ako zakladna ideolé-
gia populistickych a antisystémovych strdn, vacSina Eurépanov veri
tomuto projektu”. Po vystipeni Velkej Britanie z EU prichaddza moZnost
zasadnej reformy Unie, ked treba ,zreformovat jednotlivé politiky a me-
tédy fungovania”, ako aj eurozénu, to vietko pri reSpektovani kultirnych
a historickych rozdielov medzi jednotlivymi &lenskymi krajinami (OLaNO
ku Driu Eurdpy ..., 2019).

Otédzka Brexitu zaujimala vo verejnej komunikacii hnutia o eurdp-
skych témach pomerne vyznamné miesto, najma ako odstrasujici pri-
klad. Brexit bol podla OLaNO ,ukazkou toho, kam dovedu krajinu ne-
zodpovedni politici a populisti, ktori klamu ludi. Krajina je rozdelend,
politici sa namiesto rieSenia problémov ludi uz viac ako dva roky doha-
dujii o odchode z EU". Hnutie by nechcelo, ,aby sa podobné situacia
opakovala v eurovolbach a do europarlamentu sa dostali politici, ktori
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chci spolocny projekt znicit. Je ovela lahSie nieco zbirat, ako spoloc-
nymi silami budovat a zlepSovat.” Rozhodnutie o odklade Brexitu na
koniec oktébra 2019 oznacilo OLaNO za ,nestastné a neefektivne”,
pretoZe ,britskd vnitropolitickd kriza trva, predlZuje sa neistota ohla-
dom spésobu vystiipenia Velkej Britanie z EU", zatial ¢o je ,v zaujme
vietkych Clenskych Statov Eurdpskej lnie, aby vystipenie Velkej Bri-
tanie z EU bolo koordinované a nespdsobilo chaos v celej tnii". Hnutie
trvalo na tom, aby sa pripravena dohoda medzi EU a Velkou Britaniou
uZ neotvarala (Stanovisko hnutia OLaNO ..., 2019).

V programe OLaNO k volbam do EP Slovensko v prosperujliicej a bez-
pecnej Eurdpe sa hovori o spolo¢nom hodnotovom zaklade Unie — demo-
kracii, slobode a vlade zakona. RozSirovanie priestoru mieru, stability a
volného pohybu v Eurdpe sa tu charakterizuje ako strategicky zdujem
SR. Svoju poziciu v otdzkach eurdpskej integracie oznacilo hnutie za
.eurorealizmus” a uviedlo, Ze povazuje za extrém tak poZiadavky na
odchod z Unie, ako aj snahy o neprimerané posilnenie pravomoci Unie a
presadenie hlbokej integracie hraniciacej so stratou narodnej suverenity
&i identity. Viziou hnutia je ,bezpecna a prosperuijtica Unia, zaloZena na
jasnych pravidlach a tcte k ndrodnej suverenite”.

Program stanovuje osem priorit v eurépskej agende, ktorymi su: ob-
novenie dbvery v eurépsky projekt, spolupraca v boji proti korupcii a
dafiovym Unikom, zachovanie slobody pohybu tovarov a os6b a prisna
kontrola migrac¢nych tokov do Eurdpy, vyssSia Zivotna udroven aj vdaka
spravodlivejsim eurofondom, podpora rodiny, zdravia a vzdelavania ako
pilierov prosperity, Gspesna budiicnost spolocnej meny, zahrani¢na poli-
tika na zakladoch slobody, demokracie a krestanskej kulttry, bezpecna a
obranyschopna Eurépa (Slovensko v prosperujiicej a bezpecnej Eurdpe,
2019). Vo v3etkych spominanych oblastiach OLaNO navrhuje uskutog-
nenie konkrétnych opatreni s prisluSnym legislativnym, institucionalnym
a administrativnym zabezpecenim.

Program OLaNO patril k najprepracovanejsim stranickym dokumen-
tom pripravenym pre volby do EP 2019. Kandidati hnutia ho predstavo-
vali na predvolebnych diskusiach pod nazvom ,OLaNO v ringu” na roz-
nych miestach Slovenska.
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OLaNO bolo jedinym relevantnym politickym subjektom, ktory vo
volbach do EP umiestnil na kandidacnd listinu svojho predsedu. Igor
Matovic bol volebnym lidrom hnutia, avSak niekolko dni po odovzdani
zoznamu kandidatov vyhlasil, Ze v pripade zvolenia si mandat neprevez-
me. Oznamil, Ze ak neziska 50-tisic preferencnych hlasov, odide z parla-
mentu a bude znovu kandidovat do NR v dalSich volbach. Svoje Gcinko-
vanie vo volbach do EP oznacil za skdasku dévery zo strany voli¢ov a
zaroven ho prezentoval ako snahu zvysit volebn( Gcast. Ozndmenie o
skutoc¢nom zdmere kandidovania v eurovolbach spojil Matovic¢ s vyslo-
venim Gvah o tom, Ze uZ nepovazuje USA za garanta bezpecnosti a zaru-
ku medzindrodnej stability, pretoZe za prezidenta Donalda Trumpa sa
USA stali ,,chaosom svetovej politiky" (Eurovolby: Za OLaNO ..., 2019).

Vyroky lidra OLaNO o zahranicnej politike USA a vysvetlenie motiva-
cie kandidovat vo volbach do EP vyvolali Siroky medialny ohlas, vacsinou
kriticky. Kriticky zareagovali aj niektori predstavitelia hnutia. Poslanky-
fia RemiSova vyhlasila, Ze je ,nebezpecné sa zahravat z déverou obca-
nov" prave vo volbach, ked ich hlas m6Ze nieco zmenit. Podla nej by
volby nemali byt ,nejakym osobnym prieskumom popularity politikov"
(Remisovd: Volby by nemali ..., 2019). Medzi Matovi¢om a Remi3ovou sa
aj predtym objavovali odliSnosti v nazerani na politiku. V jini 2019 Re-
miSova oznamila, Ze odchadza z poslaneckého klubu OLaNO a vstupuje
do strany Za ludi, ktor( zaloZil Andrej Kiska, ked ukoncil posobenie v
najvyssej Ustavnej funkcii. Nie je vylicené, Ze k rychlejSiemu rozhodnu-
tiu RemisSovej o odchode z poslaneckého klubu OLaNO prispela kauza s
kandidovanim Matovica v eurovolbach.

Niekolko dni pred hlasovanim predseda hnutia oznédmil, Ze odstupu-
je z volieb v prospech kandidata ¢. 3 Petra Polldka, Réma, byvalého
splnomocnenca vlady pre rémske komunity. Lider OLaNO vyzval tych
volicov, ktori mu chceli dat svoj hlas, aby krizkovali Pollaka, ¢o by
mala byt ,najlepSia odpoved na extrémizmus”. Matovi¢ tvrdil, Ze
k dvahdm o odstupeni z volieb ho priméli vysledky prvého kola prezi-
dentskych volieb, v ktorych vela hlasov ziskali Marian Kotleba a Stefan
Harabin, ako aj rast volebnych preferencii LSNS. Prave hlasovanie za
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kandidata rémskej narodnosti by malo byt podla Matovica odpovedou
na hrozbu fasizmu (Matovi¢: Predpokladdm ..., 2019). Niekolko dni pred
vystipenim Matovica Strana rémskej koalicie ozndmila, Ze stahuje
z volieb svojho jediného kandidata a vyzvala voli¢ov, aby podporili Pet-
ra Polldka.

Napokon Pollak ziskal najviac hlasov spomedzi vSetkych kandidatov
hnutia a stal sa jedinym zvolenym poslancom EP za OLaNO. Volebny
vysledok svojho hnutia oznacil Matovi¢ za jasnd odpoved na extrémiz-
mus: ,Dobry dmysel sa podaril. Peter Polldk sa stal prvym rémskym
europoslancom, a ja som patricne hrdy na nasich volicov. Chceli sme
ukazat, Ze nasi volici st ini ... a Ze dokazu do Eurépy za nas vsetkych
poslat signal, Ze nie sme rasisticka ani fa3isticka krajina" (Matovi¢: Som
hrdy ..., 2019). Zvolenie Pollaka mala byt podla predsedu OLaNO kom-
penzdcia za ,hanbu z toho, Ze v europarlamente budd za Slovensko se-
diet fasisticki poslanci” (Dobry tmysel ..., 2019). Polldk vstipil v EP do
frakcie Eurépskej udovej strany (EPP).

Hnutie OLaNO sa zicastnilo na volbach do EP 2019 v obdobi presku-
povania sil v stredopravej Casti stranickeho systému SR. Toto preskupo-
vanie, ako aj vnitorné napatia v poslaneckom klube OLaNO v NR SR,
oslabili volebnd silu hnutia, ¢o sa napokon odrazilo na jeho pomerne
skromnom vysledku.

5.2, Strany, ktoré vo volbach 2019 neziskali zastipenie v eurépskom
parlamente

5.2.1. Strana madarskej komunity (SMK)

Strana madarskej komunity (SMK) patri k politickym subjektom, ktoré
sa zUcastnili na vietkych doterajsich volbach do Eurépskeho parlamentu
uskuto¢nenych v SR (v rokoch 2004 a 2009 pod nazvom Strana madar-
skej koalicie). A hoci vo volbach 2019 ziskala tato strana viac hlasov ako
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vo volbach 2014, prvykrat od roku 2004 nebude mat svojho zastupcu
v EP. SMK vo volbach podporilo 48 929 obcanov, ¢o predstavovalo
4,96% hlasov (pozri tabulku 11) a k prekroceniu 5-percentnej hranice jej
chybalo okolo 400 hlasov.

Tabulka 11: SMK vo volbach do EP (2004-2019)

Pocet platnych Podiel platnych Pocet
Rok hlasov ziicastnenych hlasov ziicastnenych poslaneckych
voli¢ov volicov (%) mandatov v EP
2004 92 927 13,24 2
2009 93750 11,33 2
2014 36 629 6,53 1
2019 48 929 4,96 -

Zdroj: Statisticky trad SR.

Znizenie volebnej podpory SMK vo v3etkych typoch volieb po roku 2009
stviselo predovsetkym s existenciou druhého relevantného politického
subjektu, ktory mal podporu volicov madarskej narodnosti — strany
Most-Hid. Povodny elektorat SMK sa po zaloZeni Mostu-Hid rozdelil a
od roku 2010 sa SMK ani raz neprebojovala do NR SR, i ked k zisku
poslaneckych mandatov bola pomerne blizko (v kaZdych parlamentnych
volbach od roku 2010 ziskavala viac ako 4% hlasov). Most-Hid sa, na-
opak, dostal do NR SR v troch volbach po sebe.

V inych neZ parlamentnych volbach boli vysledky SMK a Mostu-Hid
vyrovnané. Ukazalo sa dokonca, Zze v tych volbach, v ktorych bola za-
znamendvana nizia volebna Gcast (regionalne volby, volby so EP), bol
zisk SMK oproti zisku Mostu-Hid vyssi. V takychto volbadch SMK mala
stdrznejsi a mobilizovanejsi elektorat. Bolo to tak aj vo volbach do EP
2019, avsak tentokrat, na rozdiel od roku 2014, vy3si volebny zisk oproti
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Mostu-Hid, ale aj oproti zisku samotnej SMK v predchadzajticich euro-
volbach, nestacil na to, aby SMK ziskala poslanecky mandat.

KedZe vo volbach 2019 neuspel ani Most-Hid, prvykrat od roku 2004
nebude v EP zastlipena ani jedna zo stran opierajlcich sa o podporu voli-
cov madarskej ndrodnosti. Zatial ¢o v roku 2014 sa obe strany dostali do
EP s jednym poslaneckym mandatom, v roku 2019 neuspela ani jedna.

SMK' pripravila programovy dokument s apelativnym nazvom
Zachrdrime eurdpske hodnoty! Je najrozsiahlejsi spomedzi volebnych
programov pripravenych kandidujicimi politickymi subjektmi. Hoci v
tivode dokumentu sa hovori o EU ako o ,takej hodnote, za zachovanie
ktorej je vacsina obcanov”, ovela viac priestoru sa v iom venuje problé-
mom, nedostatkom, nevhodnym pristupom organov EU, ¢lenskych krajin
a ich politikov. Znacna pozornost sa tu venuje napriklad kritike centralis-
tickych tendencii, odstdeniu lavicovej a liberalnej ideoldgie, o. i. aj sna-
ham ,nadnarodného vedenia” Unie ,pravne exekvovat $taty na ideolo-
gickej baze", ,pritlacit na neposlusné staty formou odmien a trestov”.
SMK sa jednoznaécne prihovéara za Uniu ako spoloenstvo suverénnych
narodnych Statov, zdoraziiuje ,ciel chranit krestanské kultirne a nabo-
enské tradicie EU, ktoré sii nasim spoloénym dedi¢stvom”, tie? vyzyva
chréanit narodnd identitu (Zachrdrime eurdpske hodnoty!, 2019).

SMK presadzuje ,bezpecnost domoviny a Eurdpy” pred vonkajSou
migraciou. Otazku migracie posudzuje takmer vylucne optikou bezpec-
nosti domacich obyvatelov, Ciastocne aj kultirnej kompatibility migran-
tov, zatial ¢o humanitarny aspekt a aspekt socidlnej integracie migran-
tov sa v dokumente nespomina. Strana tiez zd6razriuje potrebu efektiv-
neho eurdpskeho systému ndstrojov na ochranu mensin, trvd na zacho-
vani vysky zdrojov z fondu pre spolo¢nd agrarnu politiku. Je proti zniZo-
vaniu kohéznych zdrojov a za posilnenie podpory rozvoja vidieka a re-
giénov (Zachrdrime eurépske hodnoty!, 2019).

Na kandidacnej listine SMK kandidovali vo volbach dvaja jej byvali
predsedovia, Pal Cséky (dradujici poslanec EP) a Jézsef Berényi. Po
volbdch SMK konsStatovala, Ze sa jej nepodarilo dosiahnut vysledok
spred piatich rokov, pretoZe ho ,v roztrieStenej komunite ¢oraz tazsie
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dosiahnut. Tato situcia je Coraz vainejsia” (Dakujeme volicom ...,
2019).Volebny lider strany Csaky uviedol, Ze je to ,zI& sprava pre ma-
darskd komunitu, pretoZe sa tym zniZi jej vplyv na eurdpskej politickej
scéne"” (Volby: Bugdr je velkd prekdzka ..., 2019). SMK zérovefi vyhlasi-
la, Ze vie, Ze jej ,najbliz3i spojenci [v EP] v takejto situacii urobia v3et-
ko pre to, aby Specifické zaujmy nasej komunity nezostali nezastlipené
v procese velkych zmien, ktory sa na drovni Eurépskej Ginie zacne uz v
nastdvajlcich mesiacoch a bude trvat dlhé roky". SMK zagratulovala
.vsetkym zvolenym poslancom Eurépskeho parlamentu zo Slovenska,
ako aj poslancom madarskej narodnosti z Karpatskej kotliny” (Dakuje-
me voli¢om ..., 2019).

5.2.2. Slovenskd nérodnd strana (SNS)

Slovenska néarodna strana (SNS) sa zh&astnila na vietkych doterajsich
volbach do EP konanych na Slovensku, avsak iba raz sa jej podarilo zis-
kat zasttpenie v EP (v roku 2009). V roku 2019 sa SNS do EP opit ne-
prebojovala, skoncila so 40 330 ziskanymi hlasmi volicov (4,09%) pod
hranicou volitelnosti (pozri tabulku 12).

Tabulka 12: SNS vo volbach do EP (2004-2019)

Pocet platnych Podiel platnych Pocet
Rok hlasov ziicastnenych hlasov ziicastnenych poslaneckych
voli¢ov volicov (%) mandatov v EP
2004 14150 2,01 -
2009 45960 5,55 1
2014 20 244 3,61 -
2019 40330 4,09 -

Zdroj: Statisticky Grad SR.
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SNS nezverejnila nijaky programovy dokument k eurépskym volbam
2019. Vybrané stanoviska strany k eurépskej agende obsahoval jej prog-
ram k volbam do NR SR v roku 2016. V fiom SNS pozadovala ,zastave-
nie vSetkych politickych, ekonomickych, kultdrnych a socidlnych poku-
sov o likvidaciu slovenského naroda a jeho rozpustenie v tzv. globalnom
superstate”. Pochopenie SirSieho kontextu tohto tvrdenia poskytovala
preambula programu, v ktorej sa uvadzalo: ,Stary kontinent v sicasnosti
celi riadenému procesu demontdZe nasej tradicnej civilizacie, zaloZenej
na narodnom State, a tieZ snaham o kultdrnu, politick( a etnickd likvida-
ciu povodnych eurépskych narodov. Mnohi Eurdpania sa v ¢ase svojej
stratenej identity spoliehaji na Slovensko, ktoré je esSte stale ich zdra-
vym srdcom"” (Slovenskd ndrodnd strana. Volebny program ..., 2016).

V roku 2016 SNS povaZovala EU za organizéciu, ktorii bolo potrebné
.dosledne reformovat”, kritizovala, Ze narodné kompetencie sa nacha-
dzaju v ,byrokratickom zovreti Bruselu”, poukazovala na to, Ze multikul-
turalizmus ma ,,zhubny vplyv na nérodné spolocenstva starého kontinen-
tu”. Ako o svojej priorite hovorila vtedy o podpore ,rozvoja myslienky
slovanskej vzdjomnosti” a o Glohe SR ako ,inicidtora a koordindtora
perspektivnej a prospesnej spoluprdce Statov slovanskych narodov”
(Slovenska ndrodnd strana. Volebny program ..., 2016).

Po viac ako troch rokoch, ktoré uplynuli od parlamentnych volieb
2016, citované stanoviskd SNS v oblasti eurépskej integracie a eurdp-
skej politiky zostavaji sticastou stranickeho kréda, doplitiaji ich viak
deklarécie predsedu strany Andreja Danka o vyhodach ¢lenstva v Unii
(Schengen, spolo¢na mena, spolo¢ny digitalny trh, pripadne spolo¢na
eurépska armada ak vznikne), o vhodnosti rozsirenia EU o balkanske
krajiny (Srbsko, Cierna Hora, Severné Maceddnsko), o V-4 ako o for-
mate, ktory ,chce EU reformovat”, o tom, ze EU sa ,musi reformovat,
ak chce prezit”. Pred volbami do EP Danko poukazoval na to, Ze je
potrebné, aby ,prisli novi politicki lidri, ktori nastavia lepSie fungova-
nie, novi komunikaciu a pripravia reformu Eurdpskej tnie”, Ze je ,do6-
lezité dostat do Eurdpskeho parlamentu ludi, ktori nebudi zabidat na
svoje domovy"” Predseda SNS v tejto sivislosti vyhlasil: ,V3etci sa
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nadejame, Ze najblizSie eurépske volby prinest novych dynamickych
lidrov EU, ktori budii partnermi najvacsich svetovych lidrov” (Andrej
Danko: V4 je formdt ..., 2019). Spomedzi v3etkych predstavitelov SNS,
ktori sa pred volbami do EP vyjadrovali o EU, zaujimal Danko vo¢i Unii
najlstretovejsie stanoviskda, ¢o mohlo zrejme vyplyvat z jeho G¢inkova-
nia vo funkcii predsedu NR SR.

SNS kandidovala vo volbach troch poslancov NR SR, vratane Jaroslava
Pasku, ktory v obdobi 2009-2014 zastupoval SNS v EP. Na 3. mieste na
kandidacnej listine bol lekar Pavol Dubcek, syn Alexandra Dubceka. Stra-
na povaZzovala jeho sihlas s kandidatirou za prejav dévery, predseda SNS
sa mu za to verejne podakoval (Andrej Danko: Dubcek vstipil ..., 2019).
Hoci volebny lider SNS Paska avizoval v polovici aprila 2019, Ze strana
povedie aktivnu kampan v ré6znych prostrediach s pouzitim r6znych metéd
oslovenia obcanov, kampan SNS bola nevyrazna a malo oslovujtca.

V predvolebnom obdobi zastupcovia SNS komunikovali smerom k
verejnosti skor obranarske postoje voci prichadzajdcim vonkajsim pod-
netom, napriklad odmietnutie Istanbulského dohovoru (idajne ,pretla-
¢eného neoliberalnou vetvou v Unii*), odmietnutie globalneho kompaktu
pre migraciu, odmietnutie ponuky USA na modernizaciu slovenskych
vojenskych letisk, ktord podla SNS mala obmedzovat suverenitu SR.
Tieto postoje sa tykali aj podnetov stvisiacich s ¢lenstvom v EU, pricom
boli prezentované spésobom, ktory skdr Zivil negativne vnimanie EU
(,Slovensko uZ nebude smetiskom potravin pre zdpadni Eurépu” -
k problému dvojitej kvality potravin (Eva AntoSovd: Slovensko uZ nebude
... 2019) alebo: , Zahrani¢ni [eurépski] obchodnici zdierali slovenskych
dodavatelov vyrobkov a na ich tkor profitovali” — k neprimeranym pod-
mienkam v obchodnych vztahoch a ku kauze novely zédkona z dielne
SNS, ktord slovensky parlament musel zrusit po doruceni nesthlasného
stanoviska EU) (Eva AntoSovd: SaS a OLaNO ..., 2019). Kriticky postoj
Eurdpskej komisie komentovala zaciatkom aprila 2019 ministerka podo-
hospodarstva Gabriela Mate¢na (SNS) takto: ,Som pobdrend, Ze EK
pouZila vodi suverénnemu $tatu takyto nastroj, ktory bol v EU vyuZity len
niekolkokrét, a to este proti ¢lenskym $tatom na vychode EU. Som zhro-
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zend, ze EK si dovoli ponizit Narodnu radu Slovenskej republiky a pod
tlakom lobistov takto zasiahne do néarodnej legislativy” (Eurdpska komi-
sia pozastavuje ..., 2019). Takto nastavenou komunikanou stratégiou
SNS nedokazala oslovit dostatok volicov a stala sa jednym z troch slo-
venskych parlamentnych subjektov bez zastiipenia v EP.

Vysledky svojej strany predseda SNS Danko odmietol po volbach
komentovat. Strana oznamila, Ze volebné vysledky reSpektuje a Ze je jej
[Gto, Ze volici uverili LSNS. Podla SNS , ¢as ukaZze, Ze pan Kotleba v gar-
distickej uniforme len ubliZi slovenskej narodnej politike doma aj v za-
hrani&i” (Volby: Podla SNS ..., 2019).

5.2.3. Krestanskd dnia (KU)

Krestansku tniu (KU) podporilo vo volbach 37 974 obcanov, ¢o tvorilo
3,85 % hlasov zicastnenych volicov. Bol to druhy najvacsi — po koalicii
PS-Spolu — volebny zisk subjektu, ktory sa zicastnil v roku 2019 na
volbach do EP prvykrat.

Inicidtormi vzniku KU boli krestanski politici zdruZeni okolo europos-
lankyne za KDH Anny Zaborskej, ktora v januari 2019 vystipila zo svoj-
ho materského hnutia, lebo ju odmietlo znovu umiestnit na kandidacnu
listinu vo volbach do EP, a Branislava §kripeka, europoslanca, zvoleného
v roku 2014 do EP na kandidatke OLaNO, o nominovani ktorého do
volieb 2019 jeho p6vodné hnutie uz neuvazovalo. Inicidtori vzniku nové-
ho krestanského subjektu sa v janudri 2019 dohodli so zastupcami uz
existujlcej politickej strany Nezavislé férum, zaregistrovanej v roku
1998, o vymene Statutdra a vo februari 2019 premenovali Nezavislé
férum na Krestanskd tniu. Takto sa zakladatelia KU vyhli zbieraniu 10-
tisic podpisov obcanov potrebnych na registraciu novej strany. Obaja
iniciatori zalozenia KU kandidovali vo volbach do EP — Anna Zaborska
ako volebna liderka a Branislav Skripek ako kandidat ¢islo 2.

Strana zverejnila programovy dokument Volby do Eurdpskeho par-
lamentu 2019, v ktorom zhrnula svoje vychodiska v eurépskej agende.
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Ako krestansky a konzervativny subjekt KU zddraziiovala predoviet-
kym nevyhnutnost uplatiiovat ,pévodni viziu krestanskych zakladate-
l[ov a otcov eurépskeho projektu — krestanské dedicstvo Eurdpy a za-
kladajdce principy solidarity, subsidiarity a ludskej dostojnosti, ktoré
z neho pramenia”. Podla strany v poslednom ¢ase dochadza v EU k
oslabovaniu tychto principov, pricom k ich obnove mo6Zze prispiet prave
Slovensko, ktoré je ,rovnocennym a reSpektovanym clenskym Statom a
ndas hlas musi zazniet rovnako, ako musia byt reSpektované nase kres-
tanské tradicie a hodnoty v mierovom spoluziti s ostatnymi krajinami
nasho spolocenstva” (Volby do Eurdpskeho parlamentu 2019. 2019).
Svoj pristup k EU charakterizuje volebny dokument KU ako ,konstruk-
tivnu kritiku".

Popri navrate k zakladnym hodnotéam EU zaraduje strana k svojim
prioritdm v eurdpskej agende ludskid dostojnost, rodinu, ekonomiku a
hospodarstvo, zahrani¢né veci a obranu, slobodu a boj proti modernému
otroctvu. Vo vietkych tychto tematickych oblastiach navrhuje KU taky
model fungovania, ktory by mal kombinovat prvky narodnej suverenity
Statov so spolo¢nymi politikami, zaloZzenymi na uplatiiovani kompetencii
organov Unie. Strana sa hlasi k ,ukotveniu Slovenska v euroatlantickych
Struktdrach a k prozdpadnému smerovaniu” (Volby do Eurdpskeho par-
lamentu 2019. 2019).

Zastupcovia KU v predvolebnom obdobi komunikovali svoje postoje
(vratane tych kritickych) voci problémom v EU prevaine vo vecnej
podobe, bez vyvolavania negativnych emdcii (Skripek takyto postoj
oznacoval slovom ,eurorealizmus"). Boli v3ak radikalni v presadzovani
vlastného chapania krestanského konzervativizmu, ktoré prezentovali
v tzv. kultdrno-etickych otdzkach, v otdzkach rodiny a reprodukéného
spravania. Napriklad, Anna Zaborska v maji 2019 zverejnila na svojom
profile FB nasledujici status: ,Na pode Eurdpskej tnie roky bojujem
za ochranu Zivota, podporu rodiny, proti gender ideoldgii, Istanbul-
skému dohovoru & natlacaniu potratov africkym krajinam. Ziadam
poslancov a dalSich predstavitelov Eurépy, aby neprekracovali pravo-
moci eurdpskych zmldv, aby netlacili Staty k podpore potratov ¢i
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pseudoludskych prav pre LGBTI, aby nemiiiali naSe peniaze na vnucova-
nie tychto ideoldgii, ktoré polarizuji a rozbijaji Eurépsku dniu. Moje
skdsenosti, reSpekt v zahranici a kontakty budem aj nadalej vyuzivat
v boji za prava nenarodenych a zomierajlcich, za rodinu, proti gendero-
vej ideoldgii, za ddstojny Zivot pre kazdého, za to, aby sme sa v EU mali
vietci lepsie".

Ostro kriticky sa predstavitelia KU vyjadrovali na adresu KDH a jeho
jednotlivych predstavitelov, najma predsedu Alojza Hlinu, ktorého obvi-
novali z opustenia pévodnych principov hnutia. Obcas tiez kritizovali
OLaNO a jeho lidra Igora Matovica.

KU sice vo volbach 5-percentnu hranicu potrebnii na vstup do EP
neprekrocila, liderka strany Zaborskda vsak po volbach vyhlasila, Ze zis-
kané hlasy su ,signdlom toho, Ze projekt Krestanskej tinie ma budtc-
nost”. Podla nej volebné vysledky ukdzali, Ze ,Krestanskd (nia neberie
hlasy KDH, ale pontka alternativu pre krestanov, ktori doteraz volili iné
strany” (Krestanskd unia: Za¢iname ..., 2019).

5.2.4. Sme Rodina

So ziskom 3,23% hlasov zii¢astnenych voli¢ov (podpora od 31 840 ob-
¢anov) hnutie Sme Rodina sa stalo jednym z troch parlamentnych sub-
jektov, ktoré vo volbach do EP 2019 neprekrocili 5-percentnd hranicu.
V eurdpskych volbach toto hnutie t¢inkovalo v roku 2019 prvykrat. Ta-
Ziskom jeho volebnych aktivit — najma ku koncu kampane — sa stalo
zviditelfiovanie partnerskych vazieb na zoskupenie eurdpskych ra-
dikalno-euroskeptickych stran.

Hnutie Sme Rodina nezverejnilo k volbdm do EP Specidlny programovy
dokument. Na kandidacnu listinu nominovalo troch dradujicich poslan-
cov NR SR (dalo ich na prvé tri miesta), pricom zddrazfiovalo, Ze kandida-
tom strany v tychto volbach je aj prvy slovensky kozmonaut Ivan Bella.

Heslom kampane hnutia bolo ,Menej Bruselu — viac zdravého rozu-
mu”. O tom, ako Sme Rodina vnima existujlce vazby medzi Slovenskom
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a EU, sa dalo usudzovat na zéklade vyrokov predsedu Borisa Kollara a
volebného lidra Petra Pcolinského. Prvy uvadzal: ,V slovenskom parla-
mente musime ¢asto prijimat rozne nezmyselné nariadenia a aproxima-
cie z Bruselu. Nasi kandidati by mali obhajovat zaujmy Slovenska v Bru-
seli, a nie zaujmy Bruselu na Slovensku, aby europoslanci vedeli, akymi
redlnymi problémami tu ludia Ziji". Podla druhého s ,bruselski politici
coraz viac odtrhnuti od reality v jednotlivych €lenskych Statoch, a aj
slovenski europoslanci su tiez celkom odtrhnuti od problémov Zivota na
Slovensku" (Predstavujeme nasich kandiddtov ..., 2019).

Kollar sice pozitivne hodnotil ,myslienku zakladania EU, volny pohyb
[udi, kapitalu a sluZieb”, vyhlasil vSak, Ze mu ,vadi federalizacia”, ktoru
odmieta. Predseda Sme Rodina uviedol, Ze o Slovensku ,rozhoduji lu-
dia, ktori neboli nami voleni”, Ze Eurépska komisia ,nema s nami nic
spolo¢né” (RTVS: Zahrani¢nd politika ..., 2019).

Protikladnost krajiny a Unie bola hlavnym motivom, ktory sa objavo-
val v komunikacnych aktivitach hnutia v obdobi pripravy na volby.

ESte vacsmi bol tento motiv zvyrazneny aktivitami, sdvisiacimi s pri-
¢lenenim Sme Rodina k hnutiu Eurépa narodov a slobody (ENF), zosku-
peniu euroskeptickych a krajne pravicovych subjektov, v ktorom sa zdru-
zili strany na cele s Marine Le Penovou, Matteom Salvinim, Heinzom-
Christianom Strachem, ako aj iné euroskeptické subjekty (¢eska SPD,
nemecka AfD, holandska PVV apod.).

Hnutie Sme Rodina vstupilo do ENF vo februari 2019, nadviazalo
partnerstvo s talianskou stranou Lega. V maji 2019, dva tyZdne pred
volbami, zorganizovalo v Bratislave konferenciu ,,Za Eurépu suverén-
nych narodov” za pritomnosti zastupcov spominanych stran, vratane
Marine Le Penovej. Podujatie malo silnd verejni odozvu. Pocas kona-
nia konferencie pred hotelom River Park svoj nesthlas s nazormi jej
Gcastnikov demonstrovalo niekolko desiatok obcianskych aktivistov.
V tejto slvislosti sa predseda Sme Rodina Kollar ohradil proti tvrde-
niam, Ze jeho hnutie sa spdja s extrémistickymi stranami. Podla neho
.jednym z najjasnejsSich dokazov, ktoré popieraji extrémizmus, xeno-
fébiu, fasizmus, nacionalizmus v negativnom slova zmysle je fakt, ze
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Narodne zdruZenie, Liga, Alternativa pre Nemecko, Strana slobodnych
FPO, Sme Rodina st ochotné spolupracovat na medzinarodnej trovni,
prave preto, aby tito Eurépu zachrdnili v zmysle pévodného konceptu
spolocnej Eurépy zaloZzeného na mieri a spolo¢nom hospodarskom
raste, na principe subsidiarity a v rdmci zdravého rozumu" (Boris Kol-
ldr: V jednote je sila ..., 2019).

Podla Kollara st extrémisti ti, ktori chcud vystipit z Eurdpskej tnie a
na druhej strane su to ,liberdli, neomarxisti a slnieckari”. Tvrdil, Ze cie-
[om stran zdruZenych v hnuti Eurépa narodov a slobody je ,,opravit Eu-
répsky dom" (Konferencia: Extrémizmus ..., 2019). Poslanec NR SR za
Sme Rodina Ludovit Goga, ktory ma v hnuti na starosti medzinarodné
kontakty, na bratislavskej konferencii uviedol, Ze strany zdruzené v tom-
to spolku nechcl Eurépu ,pod americkou hegemédniou, afrikanizovand
ani pod vplyvom Ciny". Goga vyhlasil: ,Rozhodne sme za zachovanie
Eurdpskej tnie, ale chceme, aby sa zmens3il vplyv Bruselu” (Konferencia:
Extrémizmus ..., 2019).

Niekolko dni pred hlasovanim sa predseda Sme Rodina Kollar zicast-
nil na predvolebnom podujati strany Lega v Mildne. KedZe pocital s dob-
rymi volebnymi vysledkami partnerskych stran v Eurdpe, vyhlasil, ze
ocCakava, Ze ,,Eurépa narodov a slobody bude jedna z najsilnejsich, ak nie
najsilnejsSia frakcia a o to jednoduchsie méZzeme potom v Europarlamen-
te presadit svoje predstavy” (Boris Kolldr: V jednote je sila ... 2019).
Svojim vlastnym vysledkom v3ak hnutie Sme Rodina k celkovému zisku
radikalno-euroskeptickych stran v EP nijako neprispelo, kedZe neziskalo
ani jeden poslanecky mandat.

V priebehu niekolkych tyZzdiiov to bol druhy volebny nelspech hnutia
(v prezidentskych volbach v marci 2009 kandidat Sme Rodina Milan
Krajniak ziskal iba 2,77% hlasov). K svojim skromnym vysledkom vo
volbach do EP hnutie uviedlo, Ze vysledky tychto volieb respektuje, ale
nazdava sa, Ze ,eurovolby sl pre slovenskych volicov prilis vzdialené,
o ¢om sved¢i aj nizka volebna a&ast” (Volby: Podla predstavitelov ...,
2019).
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5.2.5. Most-Hid

Strana Most-Hid sa v roku 2019 zicastnila na eurdpskych volbach dru-
hykrat a v désledku slabSieho vysledku stratila zasttpenie v EP. Podpo-
rilo ju 25 562 obcanov. Spomedzi vSetkych parlamentnych stran ziskal
Most-Hid najmenej hlasov — 2,59% zicastnenych voli¢ov (pozri tabulku
13). Hlavnou priginou volebného nedspechu strany bola fragmentécia
elektoratu skladajiceho sa do znacnej miery z ob¢anov madarskej na-
rodnosti v situacii, ked o ich priazen suataZili viaceré politické subjekty
vratane dvoch relevantnych stran so zameranim na oslovenie prave tych-
to voliCov — samotného Mostu-Hid a SMK.

Tabulka 13: Most-Hid vo volbach do EP (2014-2019)

Pocet platnych Podiel platnych Pocet
Rok hlasov ziicastnenych hlasov ziicastnenych poslaneckych
volicov voli¢ov (%) mandatov v EP
2014 32708 5,83 1
2019 25562 2,59 -

Zdroj: Statisticky Grad SR.

Most-Hid sa profiluje ako proeurdpsky orientovany subjekt, ktory jedno-
znaéne vyzdvihuje pozitiva ¢lenstva Slovenska v EU. Navrhy na reformy
Unie prezentuje v prevazne konstruktivnej podobe. V programovom
dokumente k volbach do EP 75 bodov pre lepsiu Eurépu strana predloZila
stbor konkrétnych krokov, ktoré by sa mohli, resp. mali uskutocnit s
cielom zvy3enia efektivity pdsobenia intitticii EU a prehibenia integra-
cie EU tam, ,kde to bude uzito¢né alebo nevyhnutné”. Hlavnym zame-
rom je ,vylepsit” Uniu.

Most-Hid zdbraziiuje, Ze nechce ,eurépsky superstat”; EU nema do-
stdvat nové zbytocné kompetencie a musi reSpektovat kompetencie
¢lenskych Statov. V kompetencii narodnych Statov, napriklad, ma zostat
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prijimanie uteCencov a ekonomickych migrantov. Ochrana narodnost-
nych mensin by véak mala byt garantovana na trovni EU v podobe mi-
nimalnych Standardov. Ochrana spravodlivosti a pravneho Statu by mala
byt zabezpecend tak na ndrodnej, ako aj na celoeurépskej Urovni
(15 bodov pre lepsiu Eurdépu, 2019).

Ochrana Zivotného prostredia a podpora menej rozvinutych regiénov,
podpora rodicovstva, obcanov v starSom veku a mladeze, starostlivost o
zdravotne postihnutych ludi — vo vSetkych tychto oblastiach Most-Hid vidi
priestor na prijatie opatreni na celoeurépskej trovni. Strana chce odblra-
vat zbytocnd byrokraciu, je proti obchodnému protekcionizmu, vystupuje
za navysenie financnych zdrojov na podporu Cinnosti samospravnych
orgéanov a obcianskych iniciativ (15 bodov pre lepSiu Eurépu, 2019).

Vo svojom programovom dokumente Most-Hid uvadza, Ze nepodporu-
je vstup Turecka do EU, podporuje vak vstup Srbska a Ciernej Hory
(vstup dal3ich balkanskych 3tatov chce ,prisne posudit”). Strana navrhu-
je ,armadnu optimalizaciu eurépskej obrannej spoluprace namiesto cen-
tralizovanej eurépskej armady” a vystupuje za ,efektivnu obranni spo-
lupracu v ramci NATO" (15 bodov pre lepSiu Eurdpu, 2019).

Lidrom kandidatky Mostu-Hid vo volbach 2019 bol europoslanec
Jézsef Nagy. Kampaini strany prebiehala v obdobi stagnacie resp. poklesu
jej volebnych preferencii. Tento pokles sa najprv prejavil slabym vysled-
kom predsedu Mostu-Hid Bélu Bugara, kandidata strany v prezident-
skych volbéach (v prvom kole ziskal 3,10 % hlasov), a nasledne sa odrazil
aj na slabsom vysledku strany vo volbach do EP.

Most-Hid vyjadril sklamanie z toho, Ze sa ,,80 percent voliCov rozhod-
lo neovplyvnit chod eurdpskych dejin”, ¢im ,poskytli priestor aj tym,
ktori nasu krajinu chcl vyviest zo spolocenstva, vdaka ktorému sa aj na
Slovensku Zije lepSie, slobodnejsie a v mieri” (Aktualizdcia — Volby: Podla
Most-Hid ..., 2019). Sklamanie strany pramenilo aj z toho, Ze v dal3om
volebnom obdobi nebudi v EP zastipeni Madari Zijici na Slovensku.
Lider kandidatky Mostu-Hid Nagy za hlavni pric¢inu slabSieho vysledku
svojej strany oznacil jej Gcast vo vladnej koalicii so Smerom-SD a SNS
(J. Nagy: ,Platime cenu ..., 2019). Predstavitelia Mostu-Hid vyslovili zne-
pokojenie z toho, Ze zastipenie v EP ziskala extrémistickd LSNS.
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5.2.6. Krestanskd demokracia — Zivot a prosperita (KDZP)

Strana Krestanska demokracia — Zivot a prosperita (KDZP) ziskala
vo volbéach do EP 2,06% hlasov zd&astnenych voli¢ov (hlasovalo za
fiu 20 374 ob&anov). Tento novozaloZeny politicky subjekt mal usta-
novujdci snem v aprili 2019.

KDZP zaloZili niektori byvali ¢lenovia KDH nespokojni s jeho smero-
vanim za sicasného vedenia, ako aj konzervativne a narodne orientovani
krestanski aktivisti, medzi nimi Stefan Kuffa, v rokoch 2012-2016 pos-
lanec NR SR za OL'aNO. Stefan Kuffa, brat znameho kazatela Mariana
Kuffu, bol zvoleny na ustanovujiicom sneme za predsedu KDZP a stal sa
jej volebnym lidrom vo volbach do EP. Svoju stranu samotni jej zaklada-
telia oznacili za ,kuffovcov”. Marian Kuffa stranu podporil ihned po jej
zaloZeni, oznamil, Ze vo volbach do EP bude hlasovat ,za brata”.

Ako jeden zo smerov svojej ¢innosti KDZP urila ,tsilie o prosperuju-
ce Slovensko, chraniace Zivot, a za Eurépsku dniu, ktora sa vrati k svoj-
mu povodnému poslaniu poskytovat bezpecnost a prosperitu, a nie pro-
pagovat ideolégie genderizmu a agendu proti rodine a Zivotu" (Ustano-
vujiici snem ..., 2019).

Volebny lider KDZP v rozhovore pre TASR poskytol pomerne vyvaze-
ny nazor na EU. Vo vecnej podobe formuloval vyhrady vo&i sti¢asnému
stavu Unie a nacrtol mozné vychodiska pri rieseni problémov (EU potre-
buje silné hranice ..., 2019). V kampani KDZP k eurovolbam v3ak preva-
Yovala ostra a7 (to¢na kritika EU v duchu nabozenského a nacionélneho
euroskepticizmu a ,kultdrnej vojny”.

KDZP viedla kampaii pod heslom ,Zastavme zlo z Istanbulu priamo
v Bruseli”, aby — ako uvadzali predstavitelia strany — ,sa zabranilo pre-
sadzovaniu gender politiky pod patronatom EU". Dokument KDZP Prog-
ram strany k eurovolbdm sa skladal z niekolkych viet. Strana chcela po-
silnit v EP ,krestanské a narodné sily”, ,strazit a presadzovat zaujmy a
potreby Slovakov" tak, aby ich pravidlda EU ,nesikanovali”, ,presadit
spolo€nd ochranu schengenskych hranic pred nezdkonnou migraciou”.
Vyzyvala k ,presadeniu rovnopravneho postavenia Slovakov ... aby pre-

93



stali byt obcanmi druhej kategérie”, k ,,odmietnutiu gender ideolégie a
podpore tradi¢nych rodin pre zastavenie vymierania Eurépy” (Program
strany k eurovolbdm, 2019).

KDZP navrhovala ,zrugit ekonomické sankcie voci Ruskej federacii a
nastolit atmosféru spoluprace namiesto konfrontéacie”. KDZP tvrdila, Ze
+Eurépu nechce rozbit, ale posilnit jej povodny charakter”, Ze ,chce
ukoncit, aby Eurdpa bola dekadentnym politickym projektom, ktory po
svete roziruje ideolégie proti narodu a Zivotu" (Program strany k euro-
volbém, 2019).

Predstavitelia strany varovali pred ,islamizaciou Eurépy” a ,fasistic-
kym liberalizmom" (Islamizdcia Eurdpy .., 2019). Odmietli névrhy na
reformu EU z dielne franclizskeho prezidenta Emmanuela Macrona, kto-
rého oznadili za , prezidenta dekadentnych ideoldgii, ktoré nemaji oporu
vo vlastnych narodoch” (Macron chce na krestanov ..., 2019). Kritizovali
KDH a jeho predstavitelov za ich pristup k spolupraci s ,liberdlmi”, zau-
tocili na hnutie Sme Rodina za to, Ze uzatvorilo spojenectvo s Marine
Le Penovou, ktora tidajne svojho ¢asu oznacovala krajiny strednej Euré-
py za ,parazitov”. Zaroveri KDZP prejavovala Ustretovost a sympatie
k slovenskym politikom Stefanovi Harabinovi a Marianovi Kotlebovi.

Predseda KDZP Kuffa zhodnotil volebny vysledok svojej strany ako
ispech. Uviedol, ze KDZP sice ,prepadla vo velkych mestach, pretoze
tam eSte nemame zazemie, ale na vidieku sme dosahovali krasne vysled-
ky", pricom zd6raznil, Ze to dosiahli ,po dvoch mesiacoch ¢innosti poli-
tickej strany, bez financii" (Stefan Kuffa: Prieskumné agenttry ..., 2019).

6. Volebné vysledky: europska a domaca rovina

Na zaklade volebnych vysledkov budi mat zastipenie v EP v obdobi
2019-2024 Styri zo siedmich politickych subjektov zastpenych v NR
SR v obdobi 2016-2020 prostrednictvom vlastnych poslaneckych klubov
(Smer-SD, LSNS, SaS a OLaNO). Zastipenie v EP ziskali aj tri mimo-
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parlamentné subjekty — KDH, PS a Spolu (dva posledné subjekty kandi-
dovali v rdmci dvojkoalicie, ich poslanci v EP sa vSak zaradili do dvoch
rdznych frakcii). Mimo EP zostali 3 parlamentné subjekty — SNS, Most-
Hid a Sme Rodina. Zasttpenie v EP stratila mimoparlamentnad SMK.

Vysledky volieb do EP v SR sa daji posudzovat v dvoch rovinach. Tou
prvou je rovina eurdpska, ktord savisi s konfiguraciou politickych sil v EP,
t. j. s pomerom sil medzi jednotlivymi stranickymi frakciami. Tou druhou je
rovina domaca, ktora suvisi so stitaZzou medzi stranickymi zoskupeniami
(vladna koalicia vz. opozicia) a jednotlivymi politickymi subjektmi.

Slovenské strany delegovali svojich zastupcov v EP do nasledujtcich
frakcii (stranickych skupin): EPP — 4 +1 (Spolu — 2, OLaNO - 1 a KDH -
1+1); S&D - 3 (Smer-SD - 3); RE — 2 (PS - 2); ECR - 2 (Sa$S - 2). Mimo
stranickych frakcii zostali dvaja zvoleni poslanci LSNS, ktori budid mat
status nezaradenych (pozri tabulku 14).

Tabulka 14: Volby do EP 2019 na Slovensku: zastiipenie slovenskych stran vo
frakciach EP

Pocet mandato Stran
Frakcia v EP v EP od SR v vrSRy
Eurépska ludova strana (EPP) 5 Spolu, KDH, OLaNO
Progresivna aliancia socialistov 3 Smer-SD
a demokratov (S&D)
Obnovme Eurépu (RE) 2 PS
e :
Nezaradeni 2 LSNS

Zdroj: Eurépsky parlament, 2019.
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Najviac poslaneckych mandétov a tym de facto vitazom eurovolieb (i ked
relativnym) na Slovensku sa stala Eurdpska ludova strana (EPP) s piati-
mi poslaneckymi mandatmi. Druhou v poradi je Progresivna aliancia
socialistov a demokratov (S&D) s troma poslaneckymi mandatmi. Po dva
mandaty ziskali zoskupenie Obnovme Eurépu (RE) a Eurépski konzerva-
tivci a reformisti (ECR). Dvaja poslanci zostali nezaradeni (pozri graf 1).

Graf 1: Volby do EP 2019 na Slovensku: Rozdelenie poslaneckych mandatov
podla prislusnosti k frakciam v Eurépskom parlamente (celkovy poéet poslan-
cov 14)

NA — Nezaradeni
2

ECR — Eurdpski
konzervativci a

reformisti
2
EPP - Eurépska
[udova strana
5
RE — Obnovme
Eurdépu
2

S&D - Progresivna aliancia
socialistov a demokratov
3

Zdroj: Eurépsky parlament, 2019.

Celkové rozdelenie mandatov v EP po volbach 2019 ukazuje graf 2.
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Graf 2: Volby do EP 2019: Rozdelenie poslaneckych mandatov medzi frakcia-
mi v Eurépskom parlamente (celkovy pocet poslancov 751)

HANEEEENENENNNEEEEEEE Err - Furdpska ludova
ENEEEEEEEREEN a0 -182
EEEEEEEEEEEEE
EEEEEEEEEEEEE
EEEEEEEEEEEEE
EEEEEEEEEEEEE

S&D - Progresivna aliancia
socialistov a demokratov — 154

RE - Obnovme Eurépu® — 108

Greens/EFA - Zeleni/Eurépska
slobodn4 aliancia — 74

ID — Identita a demokracia—73

ECR - Eurépski konzervativci
a reformisti — 62

(]|
AN NNNNNE NN EEEN GUE/NGL - Eurépska zjednotend
...............== [avica/Severska zelena lavica — &1

NI - Nezaradeni — 57

Poznamka: * Frakciu vytvorili poslanci stran zdruZenych v ALDE, poslanci fran-
clzskeho hnutia La République En Marche!, rumunskej Freedom, Unity and
Solidarity Party a niekolkych mensich formacii.

Zdroj: Eurépsky parlament, 2019.
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Pri posudzovani domdcej roviny vysledkov eurépskych volieb 2019 je
mozné konstatovat, Ze ich absoldtnym vitazom sa stala prodemokraticka
parlamentnd a mimoparlamentnd opozicia (PS-Spolu, KDH, SasS,
OLaNO), ktord ziskala devat poslaneckych mandatov zo 3trnastich.
Vladna koalicia, zastlipend Smerom-SD, ziskala tri mandaty. Antisysté-
mova opozicia zastipena LSNS ziskala dva mandaty (pozri graf 3).

Graf 3: Volby do EP 2019 na Slovensku: Rozdelenie poslaneckych mandatov
medzi vladnou koaliciou, parlamentnou a mimoparlamentnou prodemokratic-
kou opoziciou a antisystémovou opoziciou (celkovy poéet poslancov 14)

Antisystémova
opozicia
2

Prodemokraticka
opozicia
9

Vladna koalicia
3

Zdroj: Statisticky trad SR, 2019.

Relativnym vitazom volieb do EP v SR spomedzi jednotlivych subjektov
sa stala koalicia PS-Spolu, ktora ziskala najvacsi pocet mandatov —
Styri (pozri graf 4).

98



Graf 4: Volby do EP 2019 na Slovensku: Rozdelenie poslaneckych mandatov
medzi jednotlivymi politickymi stranami (celkovy pocet poslancov 14)

KDH PS-Spolu
2 A
LSNS

2 Smer-SD

3

Zdroj: Statisticky trad SR, 2019.

V eurovolbach 2019 sa vyrazne prejavil persondlny faktor. Vdaka prefe-
rencnému hlasovaniu mandaty ziskali Siesti kandidati a kandidatky —
z PS-Spolu (2), LSNS (2), SaS (1) a OLaNO (1). To predstavuje az 42,8%
z celkového poctu zvolenych poslancov, ¢o je pozoruhodny vysledok.
Do EP sa dostali vdaka prednostnému hlasovaniu obidvaja poslanci zvo-
leni za LSNS, pri¢om jeden z nich (kandidoval ako poslanec NR SR) sa
nachadzal na poslednom mieste na kandidacne;j listine.
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1. Zaver

Vysledky volieb do EP 2019 v SR boli ovplyvnené pohybmi, ku ktorym
doslo na stranicko-politickej scéne krajiny a v spolocenskej atmosfére
v rokoch 2018-2019 v dbsledku turbulentnych udalosti. Tieto pohyby
ovplyvnili schopnost jednotlivych stran mobilizovat priaznivcov vo vo-
lebnych aktoch. Vysledky volieb ukézali, aka je miera efektivity komuni-
kacie politickych stran s obyvatelmi o tzv. eurépskej agende a do akej
miery si eurépske témy prioritné pre priaznivcov jednotlivych politic-
kych stran. Signalizovali aj rozdiely v miere lojality volicov voci subjek-
tom, s ktorymi sa politicky a hodnotovo identifikuja.

Volby urcili na funkéné obdobie 2019-2024 zastlpenie politickych
stran posobiacich na Slovensku v jedinom organe EU vytvaranom ob-
canmi ¢lenskych Statov prostrednictvom priamej volby. Dvandst poslan-
cov za SR bude pdsobit v Styroch poslaneckych skupinach (frakciach),
pricom tri z nich — EPP, S&D, RE — patria do exekutivnej vacsiny, ktord
urcila podobu Eurépskej komisie, kym Stvrta — ECR — posobi v opozicii.
Dvaja zastupcovia zo Slovenska budd v dosledku svojho radikalneho
protiintegrac¢ného profilu pésobit mimo stranickych frakcii.

Prvok kontinuity z predchadzajiceho funkéného obdobia EP 2014—
2019 sa vo vysledkoch volieb v roku 2019 prejavil predovSetkym pokra-
covanim solidneho zasttpenia Slovenska v eurépskom stranickom main-
streame (EPP, S&D, RE, ECR), i ked oproti predchadzajicemu obdobiu
v trochu zmenenom pomere (vyraznej$im zastdpenim v RE a slabsim
v EPP, S&D a ECR).

Diskontinuitny prvok sa prejavil v tom, Ze Slovensko delegovalo do EP
zastupcov extrémistického xenofébneho a eurofébneho pradu, ako aj
v tom, Ze v EP prvykrat od roku 2004 nebudd mat zastipenie politické
subjekty opierajlice sa o podporu voli¢ov madarskej narodnosti. Najvyraz-
nejSia diskontinuita sa vSak prejavila na persondlnom zloZeni skupiny
poslancov zo Slovenska —az 12 zo 14 poslancov predtym v EP nepdsobilo.

Volby do Eurépskeho parlamentu 2019 rozhodli o podobe slovenské-
ho stranicko-politického zasttpenia v jednom z vrcholovych organov
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Eurdpskej tnie. Redlnu konfiguraciu politickych sil v krajine v kontexte
udalosti dvoch poslednych rokov urcia parlamentné volby v roku 2020.
Vysledky eurdpskych volieb 2019 v SR — aj s prihliadnutim na ich otdznu
reprezentativnost v dosledku pomerne nizkej volebnej Gcasti — naznacili
rozdielnu schopnost siicasnych politickych subjektov mobilizovat priaz-
nivcov. Tento osobitny test méze mat pre niektoré politické strany prak-
ticky vyznam: mdZe im pomdct zasiahnut po parlamentnych volbach
2020 do mocenského usporiadania v State a pricinit sa zmeny, ktoré
ocCakava Siroka verejnost.

Zoznam pouzitych skratiek nazvov kandidujicich
politickych subjektov

EDS - Eurdpska demokratickd strana

HL — Hlas ludu

KDH - Krestanskodemokratické hnutie

KDZP - Krestanska demokracia - Zivot a prosperita,
KU - Krestanska tinia

LSNS - Ludova strana Nase Slovensko

NAJ — Narod a jednota

NK — Narodna koalicia

OLaNO — Obycajni [udia a nezavislé osobnosti
PS-Spolu — Progresivne Slovensko - Spolu
SaS - Sloboda a solidarita

SKS - Slovenska konzervativna strana

SLS - Slovenska ludova strana

Smer-SD — Smer - socidlna demokracia

SMK - Strana madarskej komunity

SNS - Slovenska narodna strana

SP — Strana préce

StaNK - Starostovia a nezavisli

SZS - Strana zelenych Slovenska

101



Zoznam pouzitych skratiek nazvov frakcii v EP

EPP — Eurépska ludova strana

S&D - Progresivna aliancia socialistov a demokratov

RE — Obnovme Eurdpu

Greens/EFA — Zeleni/Eurdpska slobodna aliancia

ID - Identita a demokracia

ECR - Eurdpski konzervativci a reformisti

GUE/NGL - Eurdpska zjednotena lavica/Severska zelena lavica
NI — Nezaradeni

Pramene

15 bodov pre lepSiu Eurépu. 2019 — https://www.most-hid.sk/sk/volby-do-
europskeho-parlamentu-2019

15 rokov ¢lenstva v EU: V nasom tiprimnom zdujme je fungujiica Eurépska
tnia. 1.5.2019 - https://www.sas.sk/detail/5216/15-rokov-clenstva-v-eu-v-
nasom-uprimnom-zaujme-je-fungujuca-europska-unia/obsah

Andrej Danko: Dubcek vsttpil do SNS. Bude kandidovat do Eurépskeho par-
lamentu s lidrom kandiddtky, 1. podpredsedom Jaroslavom Paskom.
20.2.2019 - https://www.sns.sk/andrej-danko-dubcek-vstupil-do-sns-bude-
kandidovat-do-europskeho-parlamentu-s-lidrom-kandidatky-1-
podpredsedom-jaroslavom-paskom/

Andrej Danko: V4 je formdt, ktorého sa ostatné Staty nemusia bdt, ale ide o
formdt, ktory chce EU reformovat. 25.3.2019 — https://www.sns.sk/andrej-
danko-v4-je-format-ktoreho-sa-ostatne-staty-nemusia-bat-ale-ide-o-
format-ktory-chce-eu-reformovat/

Aktualizdcia — Volby: Podla Most-Hid sa 80 percent volicov rozhodlo neov-
plyvnit chod eurdpskych dejin in: SITA, 26.5.2019
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Beblavy: Spolu a Progresivne Slovensko péjdu do eurovolieb spolocne in:
SITA, 6.2.2019

Blaha hovori o krize lavice a je presvedCeny, Ze europarlament bude dalej
»Slnieckovy” in: WebNoviny.sk, 27.5.2019 -
https://www.webnoviny.sk/blaha-hovori-o-krize-lavice-a-je-presvedceny-
ze-europarlament-bude-dalej-sinieckovy/

Boris Kolldr: V jednote je sila, preto sme vstipili do hnutia Eurépa ndrodov a
slobody. 13.5.2019 - https://hnutie-smerodina.sk/aktuality/boris-kollar-v-
jednote-je-sila-preto-sme-vstupili-hnutia-europa-narodov-slobody/

Dobry timysel sa podaril, som na slovenskych volicov hrdy, vyhldsil Matovic
in: SITA, 27.5.2019

Dakujeme voli¢om za hlasy vyjadrujtice ich podporu. 26.5.2019 —
https://www.mkp.sk/sk/2019/05/26/dakujeme-volicom-za-hlasy-
vyjadrujuce-ich-podporu

Eurovolby: Za OLaNO kandiduje Matovi¢, manddt si vsak prevziat nepldnuje
in: SITA, 27.2.2019

Eurdépska komisia pozastavuje ,,Odvod z retazcov”. Lobisti retazcov mali in-
formdciu uZ mesiac a pol dopredu. 2.4.2019 — https://www.sns.sk/europska-
komisia-pozastavuje-odvod-z-retazcov-lobisti-retazcov-mali-informaciu-uz-
mesiac-a-pol-dopredu/

EU: KDH aj Progresivni a Spolu vitajii pozastavenie ¢lenstva Fideszu v EPP in:
SITA, 21.3.2019

Europoslankyria Smeru Smolkovd: Pellegrini by bol perfektny predseda strany in:
Pravda, 4.4.2019 - https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/507841-
europoslankyna-smeru-smolkova-pellegrini-by-bol-perfektny-predseda-strany/

EU potrebuje silné hranice a reformu v akcieschopnosti, tvrdi S. Kuffa in:
TASR, 29.4.2019 - https://www.teraz.sk/najnovsie/eu-potrebuje-silne-
hranice-a-reformu-v/392459-clanok.html
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Eva AntoSovd: Sa$S a OLaNO svojimi vyjadreniami vlastne hovoria, aby zahra-
nicni obchodnici zdierali slovenskych doddvatelov vyrobkov a na ich tkor
profitovali. 14.5.2019 — https://www.sns.sk/eva-antosova-sas-a-olano-
svojimi-vyjadreniami-vlastne-hovoria-aby-zahranicni-obchodnici-zdierali-
slovenskych-dodavatelov-vyrobkov-a-na-ich-ukor-profitovali/

Eva AntoSovd: Slovensko uZ nebude dalej smetiskom potravin pre zépadnti
Eurdpu. 17.4.2019 - https://www.sns.sk/eva-antosova-slovensko-uz-
nebude-dalej-smetiskom-potravin-pre-zapadnu-europu/

Fico, Robert (2019): Projekt EU musime rozvijat, nie demontovat in: Hospoddr-
ske noviny, 30.4.2019 — https://komentare.hnonline.sk/komentare/1933181-
projekt-eu-musime-rozvijat-nie-demontovat

Islamizdcia Eurdpy sa dd odvrdtit konkrétnymi rozhodnutiami. 28.4.2019 —
http://www.kdzp.sk/islamizacia-europy-sa-da-odvratit-konkretnymi-
rozhodnutiami/

J. Nagy: , Platime cenu za to, Ze sme sticastou tejto viddnej koalicie”.
27.5.2019 - https://www.most-hid.sk/sk/j-nagy-platime-cenu-za-ze-sme-
sucastou-tejto-vladnej-koalicie

Kampariujici Jozef Mihdl dvakrdt obisiel Slovensko, usporiadal 71 predndsok
o materskej. 18.5.2019 — https://stranaspolu.sk/index.php?page=post&pid=82

KDH: Byvali krajski predsedovia Lubomir Steininger a Lydia Pilkovd odchd-
dzaju z KDH in: SITA, 28.1.2019

KDH: Lidrom kandidacnej listiny do mdjovych eurovolieb bude stcasny euro-
poslanec Ivan Stefanec in: SITA, 16.2.2019

KDH: Slovensko novi stranu vytvorent z nedspesnych politikov KDH nepo-
trebuje in: SITA, 17.1.2019

Koalicia PS a Spolu podakovala volicom aj dobrovolnikom a vyzvala k dalSie-
mu spdjaniu sil do parlamentnych volieb. 27.5.2019 -
https://stranaspolu.sk/index.php?page=post&pid=86
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Konferencia: Extrémizmus je podla Kolldra to, ¢o bolo v SR poslednych 30
rokov in: SITA13.5.2019

Krempasky, Jan (2019): Fico: Blaha md len farbisté vyjadrenia in: Sme,
21.5.2019 - https://domov.sme.sk/c/22125269/fico-blaha-ma-len-farbiste-
vyjadrenia.html

Krestanska tnia: Zaciname prvé kolo rozhovorov o spdjani krestanskych sil do
parlamentnych volieb in: SITA, 27.5.2019

Macron chce na krestanov zriadit myslienkovu policiu. 28.4.2019 -
http://www.kdzp.sk/macron-chce-na-krestanov-zriadit-myslienkovu-policiu/

Markiza: Beriovd povaZuje mandadty, ktoré by v eurovolbdch ziskali poslanci za
L'SNS, za stratené in: SITA, 26.5.2019

Matovic: Predpokladdm, Ze niektori ludia z OLaNO podlahni Kiskovi in: Sme,
21.5.2019 —https://domov.sme.sk/c/22125424 [matovic-sulik-neznasa-
hlinu-hlina-neznasa-sulika-a-kollara-kollar-neznasa-hlinu.html

Matovic: Som hrdy na nasich volicov. Do Eurdpy posielame dobrého cloveka a
fundovaného odbornika. 27.5.2019 -
http://www.obycajniludia.sk/aktualita/matovic-som-hrdy-na-nasich-volicov-
do-europy-posielame-dobreho-cloveka-a-fundovaneho-odbornika

Na ¢o sa chceme v Eurdpe sustredit — Preco je dobré byt sebavedomym hla-
som v Eurépe. 2019 - https://strana-
smer.sk/aktuality/blogy/post/sebavedome-slovensko-v-europe

Nds$ hodnotovy kompas do Eurdpskeho parlamentu. 2019 —
https://eurovolby2019.sk/sas-hodnotovy-kompas-do-europskeho-
parlamentu

Nase Slovensko. Noviny Ludovej strany, rocnik 2, ¢islo 2, 2019 —

http://www.naseslovensko.net/wp-content/uploads/2019/05/noviny-Isns-
2019-05.pdf
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OL'aNO ku Diiu Eurdpy: Ak chce byt EU dspesnd, musi prejst reformou.
9.5.2019 - http://www.obycajniludia.sk/aktualita/olano-ku-dnu-europy-ak-
chce-byt-eu-uspesna-musi-prejst-reformou/

Ondrejkovig, Lubo3 (2019): Lidrom PS sa dnes stal Michal Truban, 8.5.2019 —
https://www.progresivne.sk/lidrom-ps-sa-dnes-stal-michal-truban/

Pellegrini, Peter (2019): Casovand Eurdpa in: Hospoddrske noviny, 14.5.2019
- https://komentare.hnonline.sk/komentare/1940413-casovana-europa

Predstavujeme nasich kandiddtov na poslancov Eurépskeho parlamentu.
19.2.2019 - https://hnutie-smerodina.sk/aktuality/predstavujeme-nasich-
kandidatov-na-poslancov-europskeho-parlamentu/).

Program. Progresivne Slovensko — Spolu. 2019 -
https://progresivnespolu.sk/program

Program strany k eurovolbdm. 2019 — http://www.kdzp.sk/eurovolby-2019

Progresivne Slovensko a Spolu - obCianska demokracia vytvoria proeurdpsku
koaliciu. 6.2.2019 - https://www.progresivne.sk/2626-2/

Rasi, Richard (2019): Volme tak, aby vyhralo aj Slovensko, aj EU in: Hospodat-
ske noviny, 15.5.2019 — https://komentare.hnonline.sk/komentare/1941151-
volme-tak-aby-vyhralo-aj-slovensko-aj-eu

Reakcia Sa$S na dstavni staznost KDH. 4.6.2019 —
https://www.sas.sk/detail/5303/reakcia-sas-na-ustavnu-staznost-kdh/obsah

Remisovd: Volby by nemali byt osobny prieskum popularity in: SITA,
27.2.2019

Richard Sulik urobil odpocet prdce v EP, vyzdvihol pozastavenie osobitného

odvodu. 5.4.2019 - https://www.sas.sk/detail /5147 [richard-sulik-urobil-
odpocet-prace-v-ep-vyzdvihol-pozastavenie-osobitneho-odvodu/obsah
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RTVS: Volby do EP prehrala podla Blandra parlamentnd opozicia in: SITA,
1.6.2019

RTVS: Zahranicnd politika by mala ist z jedného centra, vravi Kolldr in: SITA,
19.5.2019

SaS: Pellegrini by mal o komisdrovi rokovat s spesnymi stranami v eurovol-
bdch in: SITA, 29.5.2019

Silné Slovensko v Eurépe. 2019 — http://kdh.sk/eurovolby-program/

Slovenska ndrodnd strana. Volebny program pre silny Stat 2016—-2020. 2016
— http://sns.sk/wp-content/uploads/2017/04 [volebny_program_2016.pdf

Slovenskd vldda sa na tvrdy Brexit nepripravuje. Spolu predstavilo kroky,
ktoré by znizZili Skody pre slovenskych obcanov a podnikatelov. 16.1.2019 —
https://stranaspolu.sk/index.php?page=post&pid=66

Slovensko v prosperujticej a bezpecnej Eurépe. 2019 —
http://www.obycajniludia.sk/volby-do-ep-2019/program/

Sme: Smer by sa mal zamysliet, ale uZ dprimne, hovori Beriovd o vysledkoch
eurovolieb in: SITA, 26.5.2019

Socidlne: Sa$ kritizuje Macronov ndvrh zaviest eurdpsku minimdlnu mzdu in:
SITA, 6.3.2019

Spolu: Mimoparlamentnd strana postavi do eurovolieb kompletnu kandiddtku
in: SITA, 1.1.2019

Stanovisko hnutia OLaNO k mimoriadnemu samitu o Brexite. 11.4.2019 —

http://www.obycajniludia.sk/aktualita/stanovisko-hnutia-olano-k-
mimoriadnemu-samitu-o-brexite/
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Sefcovi¢ by uZ mal v Eurépskej komisii skoncit. 18.5.2019 —
https://www.sas.sk/detail /5264 [sefcovic-by-uz-mal-v-europskej-komisii-
skoncit/obsah

Simecka: Pésobenie 'SNS v europarlamente bude hanba (rozhovor s Danie-
lou Haj¢akovou) in: Sme, 27.5.2019 —
https://domov.sme.sk/c/22130019/eurovolby-2019-simecka-boj-sa-zacina-
nanovo-rozhovor.html

Simecka z PS a Spolu: Pod dva mandaty to bude netispech (rozhovor s Niko-
lou Bajanovou) in: Sme, 11.5.2019 —
https://domov.sme.sk/c/22117678/simecka-pod-dva-mandaty-to-bude-
neuspech-rozhovor.html

Startujeme eurokampari, chceme spravit Eurépsku dniu chutnejSou.
23.3.2019 - https://www.sas.sk/detail/5101/startujeme-eurokampan-
chceme-spravit-europsku-uniu-chutnejsou/obsah

Stefan Kuffa: Prieskumné agenttiry mali za dlohu hovorit, 7e méme nie 0%,
ale 0,0%, aby ludi odradili ndm dat hlas in: SITA, 27.5.2019

Ustanovujiici snem KDZP v Sastine. 28.4.2019 —
http://www.kdzp.sk/ustanovujuci-snem-kdzp-v-sastine/

Ustavny stid zamietol nasu staznost k eurovolbdém. 26.6.2019 —
http://kdh.sk/ustavny-sud-zamietol-nasu-staznost-k-eurovolbam/

Vitame odklad Brexitu, kaZdy deri Britdnie v EU je dobry pre SR. 11.4.2019 —
https://www.sas.sk/detail /5164 [vitame-odklad-brexitu-kazdy-den-britanie-
v-eu-je-dobry-pre-sr/obsah

Volby: Bugdr je velkd prekdzka pre spoluprdcu strdn Most-Hid a SMK, tvrdi
Csdky in: SITA, 27.5.2019

Volby do Eurdpskeho parlamentu 2019 — https://krestanskaunia.sk/volebny-
program/
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Volby: Krestanski demokrati su podla Hlinu déleZiti pre zmenu na Slovensku
in: SITA, 26.5.2019

Volby: Nemé6Zeme povedat, Ze dva manddty v Eurépskom parlamente st
uspech, tvrdi Sa$S in: SITA, 26.5.2019

Volby: Opozicia preferuje socidlny program a tradicné hodnoty in: SITA,
22.5.2019

Volby: Podla Mariana Kotlebu patri LSNS aj do eurdpskej politiky in: SITA,
27.5.2019

Volby: Podla predstavitelov hnutia Sme rodina boli eurovolby pre slovenskych
volicov prilis vzdialené in: SITA, 26.5.2019.

Volby: Podla SNS Kotleba ublizZi nérodnej politike, vysledky volieb vsak res-
pektuje in: SITA, 26.5.2019

Volby: Vysledky znamenaji pre Smer dévod na zamyslenie in: SITA,
26.5.2019

Vyhldsenie KDH k odchodu A. Zdborskej. 21.1.2019 -
http://kdh.sk/vyhlasenie-kdh-k-odchodu-a-zaborskej/

Vystupenie predsedu vlddy Petra Pellegriniho k eurovolbdm v RTVS in: SITA,
22.5.2019

Zachrdrime eurdpske hodnoty! 2019 —
https://www.mkp.sk/sites/www.mkp.sk/files/2019-05/EP-program-
SMK.pdf

Zvoleni zéstupcovia za L'SNS idii do Bruselu so snahou zreformovat EU in:
TASR, 27.5.2019
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VYSLEDKY VOLIEB DO EUROPSKEHO
PARLAMENTU 2019 V SR: VOLEBNA
UCAST A USPESNOST STRAN

JOZEF ZAGRAPAN

1. Uvod

V dioch 23. az 26. maja 2019 sa v Eurdpskej Gnii uskutocnili v poradi
dvanaste volby do Eurépskeho parlamentu. Tie sa konaji od roku 1979
kazdych pat rokov, pricom pravidlom je, Ze sa uplatiiuje systém pomer-
ného zastipenia. Volby sa v jednotlivych krajinach odliSujd len v nasta-
veni systému a v rozdeleni krajin na jeden alebo viacero volebnych ob-
vodov. V niektorych krajinach, ako je napriklad Belgicko ¢i Luxembursko,
zvyknu byt volby povinné. Vo volbach v roku 2019 bolo rozdelenych 751
mandatov, pricom ocCakdvané vystlpenie Velkej Britanie tento pocet
zniZi na 705 a zvysné mandaty sa pridelia Statom, ktoré st podla aktual-
neho rozdelenia znevyhodnené.

Co sa tyka volebnej G¢asti, zisku stran a priebehu volieb, najznamej-
Sou tedriu spojenou s volbami do Eurépskeho parlamentu je tzv. tedria
druhoradych volieb (Reif — Schmitt, 1980), ktora ich dava do kontrastu
s tzv. prvoradymi volbami — bud prezidentskymi alebo parlamentnymi,
podla politického systému krajiny. Podla tejto tedrie si pre eurépske
volby charakteristické viaceré Specifikd. Po prvé, vyznacuji sa nizkou
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volebnou tcastou, ¢o je spésobené scasti nazorom obcanov, Ze v nich ide
o menej ako v prvoradych volbach a scasti tieZ mensim usilim politickych
stran mobilizovat volicov. Po druhé, volby st zamerané vac¢smi na na-
rodné ako eurdpske témy. Volici st pri vybere ovplyvneni narodnou poli-
tickou arénou a aj strany mobilizujd na ndrodné témy, pricom otazky
eurépskeho vyznamu hraji mensiu rolu. Po tretie, teéria predpoklada
prehru vladnucich stran, kedZe eurdpske volby otvaraji moznost vyjadrit
nespokojnost sklamanych voli¢ov s ich pésobenim vo vladnych pozi-
ciach. Po stvrté, predpokladaji sa taktiez straty velkych politickych stran
na Gkor mensich. Z toho neprofitujd len mensie strany, ale aj strany ra-
dikélne, protestné a populistické. Po piate, dolezitym faktorom vplyvaju-
cim na zisk strdn v eurépskych volbach je i ¢as ich konania v rdmci né-
rodného volebného cyklu. Ak sa konaju tesne po parlamentnych volbach,
vladne strany s eSte vzdy populadrne a ich zisk odraza zisk z prvoradych
volieb. Avsak ak sa konaji uprostred volebného cyklu, vladne strany
dosahuji spodnd hranicu podpory. Eurépske volby konané tesne pred
dolezitymi ndrodnymi volbami odrazajd naladu v spolocnosti a strany st
odmeriované na zaklade svojho vykonu v narodnej aréne, pricom podla
cyklickych vzorcov vladne strany zaznamendvaji Gbytok podpory. Tieto
predpoklady teérie druhoradych volieb boli viackrat testované, pricom
eSte vo volbach v roku 2014 vacsina z nich platila, az na vynimky v nie-
ktorych krajinach. Napriek tomu, Ze volby 2019 priniesli fenomén tzv.
Spitzenkandidatov (hlavny lider a kandidat kaZdej politickej strany na
poziciu predsedu Eurépskej komisie) i napriek vac3ej politizacii eurép-
skych tém ostali podla niektorych vyskumov predpoklady teérie druho-
radych volieb stale validne (pozri napriklad Schmitt — Toygiir, 2016).

Na druhej strane, napriek pretrvavajlicemu ndrodnému charakteru
eurdépskych volieb sa otazky eurdpskej integracie v ostatnych rokoch a
desatrociach stavaju diskutovanymi témami v kampaniach a stratégiach
stran pocas volebnej sitaze, hlavne v situdciach, ked dokdzu ovplyvnit
vysledky volieb. Volici sa stale primarne rozhodujd na zéklade doméacich
tém, ale po ziskani informéacii a posilneni povedomia o nadnarodnych
otazkach s nakloneni upravit rozhodovanie aj s ohladom na tieto prob-
lémy. Casto to zavisi od rozsahu a stupfia politizacie Eurdpskej tnie
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v narodnej debate, pricom ¢im vacésmi st diskutované témy eurépskeho
vyznamu, tym je pravdepodobnejsie, Ze voli¢i budd nimi ovplyvneni pri
vybere politickej strany vo volbach (Viola, 2015). Eurdpske témy tak
majl Coraz vacsiu vahu a ak volici berd eurépske volby ako vyznamnejsie
nez v minulosti, strany sa musia prisposobit svojim volicom.

Tieto predpoklady nenarisaju tézy teérie druhoradych volieb, objavu-
je sa vsak aj alternativny model, ktory vyzdvihuje doélezitost , Eurépy”
v tychto volbach, pricom vychadza z troch predpokladov (Hix — Marsh,
2007; Viola, 2015), ktoré sa splnili aj vo volbach v roku 2019. Po prvé,
v eurdpskych volbach sa vacsmi dari stranam Zelenych. Po druhé, ziska-
vaju radikalne a extrémne strany, ¢i uz na lavej alebo pravej strane poli-
tického spektra. Po tretie, v eurépskych volbach slavia Gspech protieu-
répske strany. Vo volbach v roku 2019 platil prvy predpoklad predovset-
kym v Nemecku, kde Zeleni skoncili so ziskom 21% na druhom mieste
a eurdpska skupina Zeleni/Eurépska slobodna aliancia zvysila pocet
svojich mandatov z 52 z roku 2014 na 74. Naopak v Taliansku a Fran-
ctizsku zvitazili krajne pravicové strany Liga (Lega) a Narodné zhromaz-
denie (Rassemblement National). Zisk mandéatov zaznamenala aj belgic-
ka Vlaams Belang. Délezita dlohu hrali eurépske témy vo Velkej Britanii,
kde volby potvrdili rozdelenie spolo¢nosti na Stiepnej linii pro-EU a anti-
EU, teda zotrvanie v Eurépskej tnii vz. Brexit. Proeurépske strany si sice
posilnili pozicie, no vitazom sa s 32 percentami stala Strana pre Brexit.

1. Volby do EP 2019 na Slovensku

Na Slovensku sa volby do Eurépskeho parlamentu konali v sobotu 25.
maja 2019. Vzhladom na prebiehajtice volby v inych krajinach mohli byt
oficialne vysledky zverejnené aZ po zatvoreni volebnych miestnosti
vo vsetkych clenskych Statoch, teda po skoncéeni hlasovania v Taliansku
v nedelu o 23:00. Podobne ako v parlamentnych volbach, aj v eurdp-
skych volbach sa na Slovensku voli listinnym pomernym systémom. Slo-
vensko tvori jeden volebny obvod a na to, aby sa strana mohla ztcastnit
na prerozdelovani mandatov, musi ziskat viac ako pat percent odovzda-
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nych hlasov. Volit mohli obcania, ktori dovfsili 18. rok Zivota a voleni
mohli byt obcania starsi ako 21 rokov. Voli¢i mohli udelit dva preferenc-
né hlasy a celkovo sa malo pridelit 14 mandatov. Po rozsireni Eurépskej
Gnie o Rumunsko a Bulharsko Slovensku pripadlo 13 mandatov; zmena
by mala nastat po odchode Velkej Britdnie a Strndsty mandat mal byt
podla novely zakona prideleny strane, ktora vykazala najmensi zostatok
delenia. V tomto pripade i3lo o Krestanskodemokratické hnutie (KDH).

Volebna acast na Slovensku, 22,74%, bola sice v roku 2019 znacne
kych krajin Unie. Eurépske instittcie, Unia a ¢lenstvo v nej vnima slo-
venska verejnost prevazne pozitivne. Napriklad podla prieskumu Euroba-
rometer 91. 1. (2019) pred volbami do Eurdpskeho parlamentu v roku
2019 by v pripadnom referende o vysttpeni Slovenska z Eurépskej tinie
hlasovalo 69% opytanych proti vystipeniu a podla 78% respondentov
mé Slovensko z ¢lenstva v EU prospech. Rovnaky podiel respondentov
deklaroval, Ze to o eurdpskych obcanov spdja, je dolezitejsie ako to, ¢o
ich rozdeluje (Flash Eurobarometer 40211, 2019). Napriek tymto posto-
jom pretrvava u vacsiny volicov nezaujem o eurépske volby, pricom ten-
to rozpor je pre Slovensko charakteristicky dlhodobo (Krivy, 2009).

Tabulka 1: Prehlad volebnej ti¢asti vo volbach do Eurépskeho parlamentu od
roku 2004 na Slovensku a priemer za vietky staty EU (v %)

Volby 2004 | Volby 2009 | Volby 2014 | Volby 2019
Slovensko 16,97 19,64 13,05 22,74
Priemer EU 45,47 42,97 42,61 50,94

Zdroj: Eurépsky parlament/Kancelaria na Slovensku, 2019.

Na druhej strane mozZno na Slovensku, podobne ako inde v Eurépe, pozo-
rovat Coraz vacsi prienik eurépskych tém do domaceho verejného diskur-
zu a volebnych kampani, ich rastici vplyv nielen na volicov, ale aj na poli-
tické strany. Niekolko rokov po vstupe do Eurdpskej tnie bolo badat len
slabu europeizaciu politickych stran. Vplyv ¢lenstva v tomto spolocenstve
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na stranicku organizéciu a programy politickych stran bol obmedzeny. Ak
neberieme do Gvahy zmeny vyvolané volbami do Eurépskeho parlamentu,
Ziadne iné vyrazné zmeny nenastali. V oblasti politickych tém dotykaju-
cich sa Unie bola medzi stranami vo viac3ej miere zhoda a strany nepoci-
tovali potrebu pozdvihnit svoje preferencie na eurépsku troven s cielom
ovplyviiovat eurépsku politiku (Haughton — Ryba¥, 2009). Pod vplyvom
¢lenstva Slovenska v Unii i vdaka predsednictvu v Eurépskej Gnii, ale aj
pod vplyvom eurépskych tém na domacu politickd situaciu, ked napriklad
nezhody v eurépskych otdzkach viedli k padu vlady vedenej premiérkou
Ivetou Radicovou, sa vSak eurépske otazky postupne dostavaji do povedo-
mia spolocnosti a zacinaju formovat politickt scénu na Slovensku. V prie-
behu rokov je mozné zaznamenat zmeny nielen v programoch ¢i v organi-
zacii stran, ale aj v Stiepeni politickych stran, v stranickej sitazi a v mode-
loch stranickeho systému. V neposlednom rade je europeizacia viditelna
aj v nadndrodnych zapojeniach a nadstranickej spolupréaci politickych
strdn a v ich &lenstve v eurépskych politickych formaciach (Le3ka, 2015).
Vysledky volieb v roku 2019 boli pokrac¢ovanim ,politického zemetra-
senia" (Spac, 2019), pricom boli do zna¢nej miery ovplyvnené udalosta-
mi, ktoré hybali Slovenskom v poslednych rokoch a tiez prezidentskymi
volbami, ktoré sa konali tesne predtym, do istej miere aj vysledkami
komundlnych volieb, ale aj udalostami a otdzkami, ktoré boli dolezité v
eurépskom priestore, ako je napriklad hibsia integracia EU alebo odchod
Velkej Britanie z Unie. Prvykrat v histérii volieb sa vitazom stala mimo-
parlamentna politicka sila — koalicia strdn Progresivne Slovensko a Spo-
lu (PS-Spolu). Naopak, strana Smer-Socidlna demokracia (Smer-SD)
prvykrat po mnohych rokoch vo volbach s pomernym volebnym systé-
mom nezvitazila. ESte vyraznejSie oproti parlamentnym volbam v roku
2016 v3ak stratili dal3ie vladne strany: Slovenska narodna strana (SNS)
ani strana Most-Hid neprekrocili 5% klauzulu. Naopak antisystémova
Ludové strana — Na3e Slovensko (LSNS) si vylepsila vysledok a vo vol-
bach do Eurépskeho parlamentu skoncila tretia. Uspesné bolo aj KDH,
ktoré nemalo zastipenie v Narodnej rade Slovenskej republiky, ale vo
volbach do Eurépskeho parlamentu ziskalo dva mandaty. Strany parla-
mentnej opozicie Sloboda a solidarita (SaS) a Oby¢ajni ludia a nezavislé
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osobnosti (OLaNO) oproti parlamentnym volbam taktieZ stratili. Spome-
dzi opozi¢nych stran neldspech zaznamenalo hnutie Sme Rodina, ktoré-
mu sa nepodarilo ziskat 5% hlasov. Vo volbach do Eurépskeho parla-
mentu 2014 ziskala mandat Slovenska demokraticka a krestanska tnia,
ktora v3ak v roku 2019 nekandidovala a je na celoStatnej drovni margi-
nalnou stranou. Strana madarskej komunity (SMK), ktora ziskala vo vol-
bach 2014 mandat, dosiahla vo volbach 2019 iba 4.96% hlasov a zisk
mandatu jej tesne unikol. Ani jedna zo stran reprezentujlcich madarskd
mensinu tak v tychto volbach neprekrocila potrebni klauzulu.

Pri predstavovani vysledkov na Grovni okresov a obci budeme venovat
pozornost strandm, ktoré ziskali zastipenie v Eurépskom parlamente.

Tabulka 2: Volby do EP: zisky hlasov a mandatov, zvoleni kandidati a ich
miesto na kandidatnej listine

Strana Pocet Pocet Zvoleni poslanci Miesto na
hlasov (%) | mandatov podla poradia kandidatke
Michal Simecka 1.
198 255 Michal Wiezik 7.
PS-Spolu | 0,11) b Martin Hojsik 6.
Vladimir Bilcik 2.
Monika Beriova 1.
Smer-SD 15(?59792(; 3 Miroslav Ciz 2.
' Robert Hajsel 3.
118 995 Milan Uhrik 14.
LSN 2
SNS (12,07) Miroslav Radagovsky 3.
95588 Ivan Stefanec 1.
KDH (9,69) 2 Miriam Lexmann 2.
94 839 Lucia Duri§ Nicholsonové 3.
SaS 2
(9,62) Eugen Jurzyca 1.
OLaNO 5(15'8235[; 1 Peter Pollak 3.

Zdroj: Statisticky trad SR, 2019.
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Poradie zvolenych poslancov v tabulke 2 dokumentuje, Ze voli¢i vyuzivali
preferencné hlasy a menili poradie, ktoré im urcili na kandidatnych listi-
nach politické strany. Podobne ako v inych volbach, ktoré sa na Sloven-
sku konaju, voli¢i vyuZivaja prednostné hlasovanie (Spac, 2013) a s si
vedomi toho, Ze nimi preferovany kandidat ma moznost sa posunut vys-
Sie. V pripade niektorych stran, najvyraznejSie LSNS, kde sa ,prekrizko-
val" na zvolitelné miesto kandidat z tretej pozicie a tiez kandidat z po-
slednej, Strnastej pozicie a kde nebol lispesny kandidat na prvom ani na
druhom mieste kandidatky, sa predstavy stranickych elit a preferencie
ich volicov znacne odliSovali. V neposlednom rade je zrejmé, Ze napriek
pomernému volebnému systému a tvorbe kandidacnych listin preferenc-
né hlasovanie vytvaralo v niektorych stranadch vnutrostranicku sitaz,
typickd skor pre volebné systémy, kde sa namiesto stran volia konkrétni
kandidati. Novinkou oproti minulosti bolo, Ze niektoré politické strany
zaradili na kandidacné listiny populdrne osobnosti svojich stran, ktoré
sice mali Sancu byt zvolené, pripadne ziskat dostatocny pocet preferenc-
nych krdzkov, ale zaroven deklarovali nezaujem o mandat europoslanca,
ako napriklad ¢islo jeden na kandidatke OLaNO - Igor Matovi¢, alebo
kandidat cislo Strnast PS-Spolu — Jozef Mihal.

2. Volebna ucast

Pozrime sa bliZSie na volebni cast a zisky politickych stran v okresoch
a obciach Slovenska. Data pochadzajii z volebnych Statistik Statistické-
ho dradu Slovenskej republiky, data o velkosti obci a okresov zo Scitania
obyvatelov, domov a bytov 2011. Podiel obyvatelov madarskej narod-
nosti pochadza z rovnakého zdroja, informacia o podiele obyvatelov
rémskej narodnosti z Atlasu rémskych komunit 2013 (Musinka et al.,
2014). Zoznam najmenej rozvinutych okresov vydava Ustredie préce,
socialnych veci a rodiny; konkrétne ide o okres Bardejov, Gelnica, Kez-
marok, KoSice — okolie, Levoca, LuCenec, Medzilaborce, Michalovce,
Poltar, Revica, Rimavskad Sobota, RoZiava, Sabinov, Snina, Sobrance,
Stropkov, Svidnik, TrebiSov, Velky Krtis a Vranov nad Toplou. Ostatné
Statistiky st predmetom vlastnych vypoctov.
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2.1. Volebna ucast podla okresov

Tabulka 3 obsahuje desat okresov s najvySSou priemernou volebnou
Gcastou a desat okresov s najnizSou priemernou volebnou Gcastou zo
vietkych 79 okresov na Slovensku.

Tabulka 3: Volby do EP 2019 na Slovensku: Okresy s najvysSou a najnizSou
ucastou

so:;?zzﬁou dtastou | et V%) so::\?gﬁou dtastou | VStV )
Bratislava | 4274 Snina 14,07
Bratislava lll 36,07 Gelnica 14,95
Bratislava IV 33,84 Trebisov 15,99
Bratislava Il 31,98 Vranov nad Toplou 16,21
Bratislava V 30,86 Reviica 16,32
Senec 29,45 Cadca 16,54
Pezinok 28,78 Michalovce 16,85
Banska Bystrica 27,19 Kezmarok 17,85
Martin 26,04 Lucenec 18,17
Banska Stiavnica 26,02 Kosice - okolie 18,30
SR 22,74 SR 22,74

Zdroj: Statisticky drad SR, 2019.

Najvyssia Gcast sa dosiahla v bratislavskych okresoch a v okresoch pri
Bratislave. M6Zeme za tym vidiet vacsiu mobilizaciu vo vyspelejsich
regidnoch, ale aj pravdepodobny fakt, Ze llohu zohrali aj hlasovacie
listky, ktoré si voli¢i mohli vybavit na hlasovanie mimo adresy trvalého
bydliska. Na druhej strane, najnizSou volebnou Gcastou sa vyznacuju
prevazne okresy vychodného Slovenska, ktoré patria medzi najmenej
rozvinuté okresy. V okrese Cadca je nizka miera volebnej ti¢asti dlhodo-
bym javom, v roku 2014 bola nizsia len v okrese Gelnica. Zaokrihlene na
jedno desatinné miesto, variacné rozpatie volebnej Gcasti bolo 14,1% az
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42,7%, o je viac ako v roku 2014 (7,8% aZ? 25,1%), ale napriklad aj
v roku 2009 (13,7% aZ 30,9%).

ucasti vo volbach do EP 2014 a 2019

Okresy Rozdiel Okresy Rozdiel
s najvyssimi EP 2014 a s najnizSimi EP 2014 a
podielmi narastu EP 2019 (v%) || podielmi narastu EP 2019 (v %)
Bratislava | 17,62 Reviica 4,19
Bratislava lll 16,07 Rimavska Sobota 4,68
Bratislava V 15,18 Sobrance 4,70
Pezinok 14,49 Trebisov 4,98
Bratislava IV 14,34 Snina 4,98
Bratislava Il 14,15 Vranov nad Toplou 5,42
Senec 13,58 Komarno 5,76
Martin 12,82 Humenné 6,13
Ruzomberok 12,30 Michalovce 6,24
Malacky 12,09 Lucenec 6,46
SR 9,69 SR 9,69

Zdroj: Statisticky drad SR, 2014 a 2019; vypocet autora.

V roku 2019 na Slovensku narastla volebna ucast oproti roku 2014
v priemere o 9,69 percentudlnych bodov, pricom okresy, v ktorych tGcast
narastla najviac a okresy, v ktorych Gcast rastla najmenej, vo velkej mie-
re kopiruji okresy s najvysSou a najnizSou ucastou v roku 2019. Najvy-
raznejSie sa volebnd Gcast zvysila v Bratislave a okoli, najviac v okrese
Bratislava | (Staré mesto). V najniZ3ej miere rastla v najmenej vyspelych
regiénoch a v Koméarne (pozri tabulku 4).

Pomerne kratko pred eurépskymi volbami, priblizne dva mesiace, sa
konalo druhé kolo prezidentskych volieb, na ktorom sa zicastnilo 41,7%
volicov, ¢o bola znacne vyssia volebnd tcast ako pri volbach do Eurép-
skeho parlamentu, priblizne o 19 percentualnych bodov.
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Tabulka 5: Porovnanie volieb do EP 2019 a 2. kola prezidentskych volieb

2019: Okresy s najvysSim a najnizSim percentudlnymi poklesom volebnej
ucasti

Rozdiel EP Rozdiel EP
Okresy s najvyssim | 519 ;5 3 kolo || OKresy s mainizsim | 5519 25 Kolo
poklesom tcasti PV 2019 (v %) poklesom tcasti PV 2019 (v %)
Pezinok -27,06 Komarno -5,46
Myjava -25,40 Rimavska Sobota -7,88
Senec -24,81 Dunajska Streda -8,93
Trencin -23,95 Reviica -11,20
Skalica -23,88 Trebisov -11,63
Nové Mesto n. Vahom -23,73 Velky Krtis -11,71
Trnava -23,49 Rozinava -12,04
Senica -23,48 Lucenec -13,04
Topolcany -23,45 Kezmarok -13,94
Bratislava V -23,16 Michalovce -14,75
SR -19,06 SR -19,06

Zdroj: Statisticky tirad SR, 2019; vypocet autora.

Ako ukazuje tabulka 5, najvyraznejsi pokles Gcasti oproti prezidentskym
volbam zaznamenal okres Pezinok, bydlisko novozvolenej prezidentky
Zuzany Caputovej. Na druhej strane najmensi pokles zaznamenali napri-
klad okresy Komarno a Dunajska Streda, kde sa volebna tcast udrzala
na podobnej drovni a taktiez okresy, kde bola nizSia volebnd udcast
v prezidentskych aj eurdpskych volbach, takze rozdiely nie su také vy-
razné. To moZe poukazovat na fakt, Ze volebna (cast sa v ramci okresov
na seba podobd, bez ohladu na druh volieb.

Tabulka 6 zobrazuje korelaciu volebnej Gcasti v okresoch v jednotli-
vych typoch volieb. Ukazuje sa, Ze najsilnejsi vztah maju eurdpske volby
2019 s eurépskymi volbami 2014 a s druhym kolom prezidentskych vo-
lieb 2019. Samozrejme, velmi vysoka je aj korelacia s parlamentnymi
volbami 2016. Volebné spravanie obcanov je teda v zavislosti od okresu
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podobné v kaZzdych volbach, v zavislosti od vnimane;j dolezitosti sa meni
iba vyska volebnej tcasti. Komunalne volby sa z tohto vzorca vymykaju;
odlisuju sa od vsetkych ostatnych typov volieb, kedZe ide o Specifickd
volebnd arénu.

Tabulka 6: Korelacia volebnej ticasti v okresoch v jednotlivych typoch volieb

PrezidentskéPrezidentskeé
volby volby
2019, 2019,
1. kolo 2. kolo

Eurépske | Eurépske Parlamentné] Komunalne
Typ volieb | volby volby volby volby
2019 2014 2016 2018

Eurdpske
volby 1 ,862 Fk | 739 Hokk -, 284% J72 %%k | 860 Fkk

2019

Eurdpske
volby ,862 *xxk 1 L BT krk -0,156 L48 kkk | 55 kkk

2014

Parlamentné
volby 739 Fxk | LET kkk 1 -0,044 ,931 %%k | 879 *kk

2016

Komunalne
volby -284 % | -0,156 -0,044 1 -0,129 -,270 *
2018

Prezidentské

\zlglg JT2 %K% | 448 %%k | 931%kx | 0,129 1 /959 bk

1. kolo

Prezidentské

T 860 4k | 556 %hk | 879wk | -270% | 959 Hix !

2. kolo

Poznamka: Tabulka uvadza Pearsonov korelacny koeficient; *** = p < 0,007;
*%=p<0,01;*=p<0,05.
Zdroj: Vypocet autora.
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2.2, Volebna ucast podla obci

Na volbach do Eurépskeho parlamentu 2019 sa celkovo v 63 obciach
zGcastnilo menej ako 10% opravnenych volicov. Na druhej strane, len
v 93 obciach bola volebna tucast vyssia ako 41,7%, teda ako ucast v dru-
hom kole prezidentskych volieb. Iba v jednej obci bola 100%-na uicast
voli¢ov. Bola to obec Stratena (okres RoZnava), kde svoj hlas pri3lo odo-
marok), kde sa na volbéch zicastnilo len 10 ob&anov, ¢o predstavovalo
volebnu Gcast 1,28%.

Tato Cast kapitoly predstavuje volebni Gcast na zaklade charakteris-
tik obci. Treba podotknit, Ze Bratislava a KoSice tu nie st rozdelené na
mestské Casti a ber sa dohromady ako jedno mesto, pricom reprezentu-
ju ako jediné dve mestd kategériu obci nad stotisic obyvatelov podla
sCitania obyvatelov 2011.

Tabulka 7: Volby do EP 2019 a EP 2014: Voli¢ska ticast podla velkosti obci (v %)

Velkost obce EP 2019 EP 2014
do 199 33,07 27,05
200 - 499 24,43 16,96
500 - 999 21,04 13,23
1000-1999 19,99 1,71
2000 -4 999 18,69 10,70
5000-9 999 20,40 11,55
10 000 -19 999 21,00 11,79
20 000 - 49 999 21,43 11,77
50 000 - 99 999 26,37 14,23
nad 100 000 29,68 16,26

Zdroj: Statisticky urad SR, 2011, 2014 a 2019; vypocet autora.

Ako ukazuje tabulka 7, obce do priblizne 500 obyvatelov a taktiez mesta
nad 50-tisic obyvatelov vykazuji vy3Siu ako priemernd Gcast obcanov
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vo volbach. Prave vo velkych mestach sa ucast oproti roku 2014 zvysila
najvyraznejsie. V ostatnych velkostnych kategériach obci s rozdiely
mensie. Podobna situacia nastala aj pred piatimi rokmi, ked prave
v najmensich a najvacsich obciach bola nadpriemerna volebnd tcast. Ak
sa pozrieme na volebnu Gcast podla podielu prislusnikov narodnostnych
mensin, tak v pripade madarskej mensiny aj v pripade rémskej mensiny
vidime, Ze obce, ktoré maju nizsi podiel prislusnikov mensiny, vykazuja
vyssSiu volebnd dcast. V roku 2019 bola nadpriemernd volebnd ucast
v obciach, v ktorych bol podiel prislusnikov madarskej mensiny do 10%,
ale aj v obciach, kde bol ich podiel vy33i ako 60% (pozri tabulku 8).
Dlhodobo tak plati zaver, Ze na etnicky najvacSmi zmieSanom Gzemi je
nizdia volebna ucast ako na ostatnych zemiach (Krivy, 2009). Tento
trend bol podobny aj v roku 2014.

Tabulka 8: Volby do EP 2019 a EP 2014: Voli¢ska uicast podla podielu obyva-
telov madarskej narodnosti v obciach (v %)

Podiel Madarov (v %) EP 2019 EP 2014
do 0,09 2413 16,01
0,1-0,99 21,61 12,78
1-4,99 24,32 15,29
5-9,99 24,07 18,26
10-19,99 19,79 14,80
20 - 29,99 18,25 12,66
30-39,99 20,58 14,07
40 - 49,99 17,80 13,46
50 -59,99 20,64 16,30
nad 60 23,44 19,47

Zdroj: Statisticky trad SR, 2011, 2014 a 2019; vypocet autora.

V pripade rémskej menSiny klesd cast so zvySujlicim sa podielom

Zije viac ako 60%. Tento zaver predstavuje urcité névum, nakolko
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vo volbach 2014 takyto predpoklad neplatil (pozri tabulku 9). Zatial ¢o
pred piatimi rokmi bolo variacné rozpatie od 13,01% do 16,71%, v roku
2019 uZ od 14,93% (obce s podielom prisludnikov rémskej men3iny nad
60%) do 25,4% (obce s podielom menej ako 0,09%). Tieto vysledky
dokumentuji, Ze obce s vyraznejSim podielom prisluSnikov mensiny sa
zapojili do volebného procesu menej ako v minulosti.

Tabulka 9: Volby do EP 2019 a EP 2014: Voli¢ska ucast podla podielu rom-
skych obyvatelov v obciach (v %)

Podiel Rémov (v %) EP 2019 EP 2014
do 0,09 25,40 16,71
0,1-4,99 21,46 12,35
5-9,99 20,23 12,68
10 - 14,99 20,67 13,46
15 - 19,99 19,49 13,01
20 - 29,99 18,52 13,89
30-39,99 18,47 13,63
40 - 49,99 18,18 14,42
50 - 59,99 16,78 13,54
nad 60 14,73 13,70

Zdroj: Atlas romskych komunit, 2013; §tatistick)'/ urad SR, 2011, 2014 a 2019;
vypocet autora.

Podobné vysledky ako v pripade okresov pontkaji koreldcie volebnej
G¢asti v obciach v jednotlivych typoch volieb (pozri tabulku 10). Aj ked st
korelacné koeficienty trochu niZsie, stale plati, Ze aj na tGrovni obci je silny
vztah medzi G¢astou v eurépskych volbach 2019 a 2014 a tieZ Gcastou v
parlamentnych volbach 2016 i prezidentskych volbach 2019. Taktiez to
plati pri regiondlnych volbach 2017, pre ktoré st dostupné Statistiky na
drovni obci. Naopak, rozdielny je vztah medzi eurépskymi volbami a ko-
mundlnymi volbami. Je vSak nutné poukdzat na nizky korelacny koeficient,
aj na drovni okresov (r= -284, N = 79, p = 0,011), aj na dGrovni obci
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(r=,135,N=2889, p = <0,001). Plati predpoklad, Ze komunalne volby pred-
stavuji v porovnani s inymi volbami Specificky typ volebnej arény, volebna
Gcast sa v nich |iSi vzhladom na sitaZivost a kontext v kazdej obci, zatial
€o v ostatnych volbach je trend Gcasti v rdmci okresov a obci podobny.

Tabulka 10: Korelacia volebnej ticasti v ohciach v jednotlivych typoch volieb

Prezidentske’lPrezidentske’l
volby volby
2019, 2019,
1. kolo 2. kolo

Eurdpske | Eurépske Parlamentné] Komunalne
Typ volieb | volby volby volby volby
2019 2014 2016 2018

Eurépske
volby 1 670 *%% | 569 *Hk | q35%kk | 556 kkk | 606 Fokk

2019

Eurépske
volby ,670 Hk*k 1 322 %%k | 140 kxk | 213 dekk ,292 3k

2014

Parlamentné
volby ,569 *¥k | 322 ek 1 ,043 % 799 *kx 758 **k

2016

Komunalne
volby 35 %Hkk | 140 *kk ,043 * 1 0,032 ,063 **

2018

Prezidentské

;gl::g 556 kK | 213 %kk | 799 %kk | 0,032 1 91T ok

1. kolo

Prezidentské

;g?g (606 *H¥ | 292 %kk | 758 %k | 063 %k | 911 kkx !

2. kolo

Regionalne
volby 570 kK | 527 dkk | 462 Fkk | 108 dkk | 427 Fokk 413 kkk

2017

Poznamka: Tabulka uvadza Pearsonov korelacny koeficient; *** = p < 0,001;
** = p<0,01;*=p<0,05.

Zdroj: Vypocet autora.
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3. Uspesnost politickych stran
3.1. Uspesnost politickych stran podla okresov

V tabulke 11 je pre kazdi stranu uvedenych desat okresov, kde bola
strana najlspesnejSia. Tabulka 12 zase predstavuje okresy, kde boli
vysledky jednotlivych stran najslabsie.

Koalicia PS-Spolu dominovala predovsetkym v Bratislave a okoli,
pricom desat najispes$nejsich okresov dopliia okres Banska Bystrica.
V mnohom je toto poradie podobné okresom s najvysSou volebnou
Gcastou. To znamend, Ze strane sa darilo predovsetkym v mestskom
prostredi, navySe tam, kde bola volebna dcast vyssia. To nasledne vy-
svetluje aj niZSie priemery volebnych ziskov v r6znych inych kategériach
obci, kde strana zaznamenala pomerne nizky az nulovy vysledok. Velmi
podobne je na tom aj SaS, ktord oslovila podobnych voli¢ov ako
PS-Spolu, teda predovsetkym mestskych, z najrozvinutejSich okresov
Slovenska.

Naopak, Smer-SD dominoval predovsetkym v menej rozvinutych
okresoch, pricom ak PS-Spolu ziskala najvyssi priemerny podiel hlasov
v okresoch s vySSou ucastou, Smer-SD ziskal prave v tych s nizSou
Gcastou. Na zapadnom Slovensku sa strane darilo v okrese Topolcany,
rodisku predsedu strany Roberta Fica. LSNS potvrdila, Ze dlhodobo
je najlspesnejsia v stredoslovenskom regidne, predovsetkym na Ky-
suciach a v okresoch Banskobystrického kraja, kde bol lider strany
Marian Kotleba v rokoch 2013-2017 Zupanom. Dlhodobo je LSNS
Uspesna predovsetkym v okrese Krupina. Podpora KDH je naviazana
tak ako v minulosti predovsetkym na severné regiény a okresy, hlavne
Oravu, Spis a Saris. Podpora OLaNO je réznorodejsia; v eurépskych
volbach 2019 bola vyssia predovSetkym v okresoch vychodného Slo-
venska, no vysledky potvrdzujd, Ze strane sa dari aj v okresoch Trnava
a Skalica.
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Tabulka 11: Volby do EP 2019: Okresy s najvySSou podporou pre politické

strany (v %)
PS-Spolu Smer-SD LSNS KDH SasS OLaNO
Bratislava | Poltar Krupina Namestovo | Bratislavall Ii usl:z:la:“\a
(46,70) (33,64) (22,61) (42,84) (15,55) (17,04)
Bratislavalll Sobrance €adca Tvrdosin BratislavalV | Michalovce
(39,99) (31,72) (21,09) (30,22) (15,28) (11,04)
BratislavalV | Medzilaborce Poltar Kezmarok | BratislavaV Trnava
(37,30) (30,67) (20,42) (24,26) (15,01) (9,01)
Bratislava Il Snina Kysucké Levoca Senec Levoéa
(37,27) (26,50) | NovéMesto | (o3 7) (14,98) (9,00)
' ' (1 9'59) ' ' '
BratislavaV Gelnica P;);;atf?t;é Dolny Kubin | Bratislavalll|  Skalica
(35,69) (26,08) (19.45) (23,25) (14,74) (8,19)
Pezinok Stara Luboviia Bytca Ruzomberok | Kosicel TrebiSov
(33,46) (25,60) (19,00) (22,13) (13,91) (7,27)
Senec Topolcany Brezno Sabinov Bratislaval | KosSice Il
(30,24) (25,46) (18,40) (18,18) (13,74) (7,23)
Malacky | Banoveenad | 37,,,yica Bardejov Malacky Spisska
(27,34) Bebravou (18,37) (17,84) (13,69) | NovaVes
! (25,23) ! ! ! (7,16)
BBas';s!(ci T‘f;’::::,":’eke ﬁitnlﬂ Presov Pezinok Kosice |
ystri i r
(26,78) (25,16) (17,82) (17,45) (12,77) (713)
Kogice | vB.anslfé Detva ) Starév Bans!(é Ko§icg -
(26.73) Stiavnica (17.78) Luboviia Bystrica okolie
' (24,50) ' (17,08) (12,61) (7,04)
SR=2011%| SR=1572% |SR=12,07%| SR=9,69% |SR=9,62%| SR=5,25%

Zdroj: Statisticky trad SR, 2019.
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Koalicii PS-Spolu sa najmenej darilo prave v najmenej rozvinutych
okresoch. V tych castiach, kde bol GspeSny Smer-SD, nebola lGspesna
koalicia PS-Spolu a naopak. Strana Smer-SD okrem bratislavskych
okresov, okresu Kosice | (jeden z okresov vysokej podpory pre PS-
Spolu a SaS) a okresu Namestovo (hlavny okres z pohladu podpory
KDH) bola najmenej Gspe3nd v okresoch s vy33im zastiipenim madar-
skej menSiny. Podobna Struktdra okresov s najnizsim ziskom je bada-
resoch a v okresoch s vys$sim zastdpenim prislusnikov madarskej men-
Siny. Okrem toho sa LSNS nedarilo v okrese Bardejov, napriek tomu, Ze
napriklad obec Zborov v tomto okrese bola jednou z 35 obci, kde stra-
na usporiadala najvacsie predvolebné mitingy pred parlamentnymi
volbami 2016.

Podpora KDH sa viaZe, ako sme videli vyssie, predovsetkym so se-
vernym Slovenskom, najnizsi podiel hlasov z okresov strana ziskala na
Myjave a v okresoch na juhu krajiny. Hnutie OLaNO, tak ako Smer-SD
a LSNS, bolo najmenej Gspesné v okresoch Dunajska Streda a Komar-
no, ale tiez v okresoch, kde bola vysoka podpora pre niektord z inych
stran.
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Tabulka 12: Volby do EP 2019: Okresy s najnizSou podporou pre politické

strany (v %)
PS-Spolu Smer-SD LSNS KDH SasS OLaNO
; Dunajska Dunajska < Stara Dunajska
Med(zsllfg)o ree Streda Streda K?c']n ; ;;o Lubovia Streda
' (3,25) (2,93) ' (3,15) (2,58)
L usl:z:la:“\a Komarno Komarno Risn;s\;::é Svidnik Komarno
(6,06) (6,21) (4,99) (1,56) (3.28) (2.58)
Svidnik | Bratislaval | Bratislaval D;:',aeij:é Sobrance | Medzilaborce
(6,88) (6,45) (6,22) (1.72) (3,38) (2,66)
Sobrance Namestovo Sala Velky Krtis Sabinov Bratislava |
(7,16) (8,82) (7,47) (2,38) (4,05) (3,12)
Komarno Senec Bratislavalll | Roziiava Vranov | noys Zamky
(7,96) (9,01) (7,54) (247) | MATORIOU |3
' ' ' ' (4'22) '
Namestovo | Bratislavalll | Bratislava Il Myjava D;;:i;’:é Cadca
(8,46) (9,46) (7,70) (2,49) (4,28) (3,21)
TrebisSov | Bratislava IV Senec Lucenec Namestovo Snina
(9,10) (9,72) (7,81) (2,92) (4,32) (3,57)
Vranov Kosice | Bratislava IV Reviica Snina Namestovo
nad Toplou
(9,15) (9,78) (7,86) (3,10) (4,40) (3,83)
Bardejov | Bratislavall Bardejov Galanta Komarno PBo;;atf?;é
(9,16) (10,12) (818) (3,93) (4,43) (3.84)
Stropkov | Bratislava V Galanta Z':iz;,kéy Bardejov Ngleﬁzgto
SR=20,11%|SR=1572%|SR=12,07%|SR=9,69%|SR=9,62%| SR=525%

Zdroj: Statisticky trad SR, 2019.
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Ak okresy rozdelime na tie najmenej rozvinuté a ostatné, vidime, Ze
PS-Spolu a SaS su ovela Uspesnejsie v rozvinutejsich regidnoch, kym
Smer-SD ziskava vyssi podiel hlasov v najmenej rozvinutych okresoch.
V pripade inych stran su rozdiely v ich podpore podla rozvinutosti okres-
ov minimalne: strany ziskali podobni podporu v menej i vo va¢Smi rozvi-
nutych okresoch (pozri tabulku 13).

Tabulka 13: Volby do EP 2019: Uspesnost stran v zavislosti od rozvinutosti
okresov (v %)

Strana PS-Spolu | Smer-SD LSNS KDH Sas OLaNO

Najmenej | 59 2018 | 1298 | 985 | 513 | 585
rozvinuté
Ostatné 19,90 1673 | 1302 | 1033 | 963 | 508

Zdroj: Vypocet autora.

3.2. Uspesnost politickych stran podla obci

Ako ukazuje tabulka 14, rozdielnost v GspeSnosti strdn v zavislosti od
rurdlnych a urbannych lokalit potvrdzujd aj vysledky na drovni obci.
V pripade LSNS je podpora nizsia len v najvacsich mestach; v obciach
inej velkosti je podobnd. V pripade KDH tato podpora variuje. Hnutie
mensich obciach, avsak v ostatnych velkostnych kategdriach obci podiel
hlasov pre stranu variuje v rozmedzi menSom ako jedno percento.
NajvyraznejSie rozdiely v zdvislosti od velkosti obci si vo voli¢skej
podpore dalsich troch stran. Podpora strany Smer-SD klesa so stipaju-
cim poctom obyvatelov: zatial ¢o v najmensich obciach je priemernych
podiel hlasov pre stranu 23%, v Bratislave a KoSiciach len okolo 10%. Aj
tieto vysledky s naznakom trendu meniacej sa podpory strany za po-
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slednych viac ako desat rokov. Kym v parlamentnych volbach 2006, ale
aj eurdpskych volbach 2009 strana ziskala nadpriemerny podiel hlasov
nielen v najmensich obciach, aj v mestach od 10-tisic do 100-tisic obyva-
telov, v parlamentnych volbach a eSte vyraznejSie eurépskych volbach
2019 nadpriemerné zisky zaznamendva predovsetkym v menSich a naj-
mensich obciach.

Naopak, podpora pre SaS a PS-Spolu stipa so zvysujlicou sa velko-
stou obci. Aj ked strany ziskavaju hlasy v r6znych velkostnych kategé-
riach, v oboch pripadoch méZeme hovorit o dominantnom zastidpeni
mestskych, aZ velkomestskych Gzemi podpory. Je zaujimavym faktom, Ze
podpora a variatné rozpatie v pripade PS-Spolu (8,26% v najmensich
obciach aZ 29,05 v najvacsich mestach) si vyrazne podobné podpore a
rozpatiu SDKU-DS v eurdpskych volbach 2009, ked tato strana v naj-

menSich obciach v priemere ziskala 8,8% a v najvacsich mestach 29,1%
(Krivy, 2009).

Tabulka 14: Volby do EP 2019 a EP 2014: Uspesnost stran podla velkosti obci (v %)

PS-Spolu| Smer-SD LSNS KDH SaS OLaNO

Velkost obce 2019 | 2019 2014 | 2019 2014 | 2019 2014 | 2019 2014 | 2019 2014

do 199 826 |24,62 3039|1358 237|750 981|491 392|400 3,87
200-499 956 2066 2821|1323 212 | 893 1242|493 3,83 | 498 491
500-999 10,95 |18,45/2508(13,22 1,83 |10,84 1504 | 594 4,09 | 526 6,15

1000-1999 13,07 [170 24,76 (13,68 192 (10,63|1578 | 6,80 | 4,38 | 544 | 6,24
2000-4 999 14,04 1617 23,60|1419 211 | 11,52 16,78 | 7,36 | 4,77 | 589 7,09
5000-9999 15,41 1578 2332|1315 1,79 |10,09 1576 | 7,76 | 537 | 505 7,53
10000-19999 | 17,37 (17,32|27,07(12,70 201|779 1101|897 585|585 713
20000-49999| 19,06 |17,34 | 27,11 |12,69 2,03 | 830 1,63 | 927 6,69 | 570 7,67
50000-99999| 24,45 |1550 24,75|12,29 | 1,79 | 9,06 ' 14,24|11,89 858 | 588 1144

nad 100 000 29,05 (1015/19,22| 8,82 119 |11,59 12,79 (13,82 10,87 | 7,34 8,84

Zdroj: §tatisticky urad SR, 2011, 2014 a 2019; vypocet autora.
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Co sa tyka tGspesnosti stran podla podielu obyvatelov madarskej na-
rodnosti v obci, v obciach s najvyraznejSim zastipenim madarskej
mensiny dominovali strany Most-Hid a eSte vyraznejSie SMK . V oboch
pripadoch priemerny podiel hlasov v prospech tychto stran rastie
so stlpajdcim zastdpenim prislusnikov madarskej mensiny. Rozdiel je
v tom, Ze Most-Hid ziskal podporu aj v inych ako juznych regiénoch
Slovenska: v desiatke okresov, kde ziskal najvyssi priemerny podiel
hlasov, boli okresy Svidnik, Medzilaborce a Bardejov, teda okresy so
zastdpenim rusinskej mensiny. V obciach s podielom Madarov mensim
ako 0,09% ziskal Most-Hid v priemere 2,3%, v obciach, kde je ich za-
stlpenie vy3sie ako 60%, mal priemerny zisk 20,8% hlasov. V pripade
SMK boli rozdiely ovela vyraznejsie: v obciach s minimdlnym azZ Ziad-
nym zastdpenim Madarov strana ziskala v priemere len priblizne 0,4%,
avsak v obciach s najvy$sim zastdpenim Madarov volebné zisky
v priemere tvorili viac ako 52%.

Z tabulky 15 je zrejmé, Ze podpora vSetkych Siestich strdn uvedenych
v zahlavi bola najnizsia prave v obciach, kde madarskd menSina tvori
viac ako 60%. Pomerne vyrovnané vysledky, ked priemerny zisk stran
zacina klesat aZ pri vy$Som zastipeni obyvatelov madarskej narodnosti
v obci, zaznamenali PS-Spolu, SaS, OLaNO, pricom v pripade PS-Spolu
je na Cisto slovenskom lizemi podpora niZSia ako v obciach, kde Ziju aj
prislusnici madarskej menSiny.

Vysledky strdn Smer-SD a LSNS st vyrovnané do priblizne 10%-ného
podielu obyvatelov madarskej narodnosti a potom zacinaju klesat.
V pripade KDH vysledky klesaju linedrne s rastom podielu Madarov
v obci. To odzrkadluje charakter izemnej podpory tejto strany, ktora je
naviazana predovsetkym na severné okresy.
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Tabulka 15: Volby do EP 2019 a EP 2014: Uspesnost stran podla podielu obyvate-
lov madarskej narodnosti v obciach (v %)

PS-Spolu| Smer-SD LSNS KDH SaS OLaNO

Podiel Madarov| 2019 |2019 2014 | 2019 2014 | 2019 | 2014 | 2019 2014 | 2019 2014

do 0,09 10,89 |21,74 29,08 |14,22 2,00 |12,99 1821 | 564 | 4,28 | 537 6,30
0,1-0,99 14,74 | 21,63 31,86 (1594 2,71 |10,24 1465| 7,77 516 | 578 718
1-4,99 14,23 | 24,25 /34,36|16,64 3,40 | 6,63 | 934 | 7,85 | 510 | 513 | 4,44
5-9,99 1211 | 22,61 31,48 (1546 112 | 538 760 | 6,57 438 | 417 | 518

10-19,99 11,62 |18,57 26,41|13,28 227 | 376 | 503 | 758 | 4,23 | 818 744
20-29,99 13,68 |13,60/1795|1035 1,71 | 3,52 483 | 7,81 3,87 | 516 3,16
30-39,99 11,33 | 11,06 1399|960 161 | 345 378 | 628 479 | 572 324
40 - 49,99 948 |10,77 /1,26 |996 083 | 1,70 A 3,36 | 494 260 | 528 | 2,93
50-59,99 757 726 1010|942 0,87 | 142 | 262|385 | 311 | 320 3,88

nad 60 3,82 4,40 | 420 | 421 | 036 | 065 119 | 249 160 | 237 | 122

Zdroj: §tatisticky urad SR, 2011, 2014 a 2019; vypocet autora.

V pripade volebnej Gspesnosti v zavislosti od podielu rémskych obyva-
telov v obci méZeme pozorovat u jednotlivych stran rozne scenare
(pozri tabulku 16). Vysledky PS-Spolu st v priemere vy3sie na Gzemi
do pritomnosti priblizne 10% az 15% Rémov; pri vy$Som podiele zaci-
naju pomaly klesat. Podobny trend m6Zzeme vidiet aj v pripade SaS.
Smer-SD je najispesnejsi v obciach bez Rémov, avsak pri ich vy$Som
zastlpeni je podpora pomerne vyrovnand. Situacia je podobna pri
voli¢skej podpore KDH a taktiez LSNS: tieto strany si udrZiavaju, tak
ako napriklad v parlamentnych volbach 2016, podobny priemerny zisk
hlasov napriec kategériami obci s rozdielnym podielom rémskych oby-
vatelov. Jedinou vynimkou je hnutie OLaNO: jeho priemerné zisky
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stlpajd s vy$sim zastipenim Rémov v obci. Vysvetlenim mo6Ze byt, Ze
za OLaNO kandidoval Peter Polldk, ktory sa v roku 2012 stal prvy
poslancom rémskej narodnosti, pricom do roku 2016 zastaval pozi-
ciu splnomocnenca vlady pre rémske komunity. Levoca, z ktorej Pol-
lak pochdadza, je jednym z okresov, kde sa OLaNO najviac darilo,
pricom na tento faktor moze byt naviazana i podpora v inych okres-
och Spisa.

Tabulka 16: Volby do EP 2019 a EP 2014: Uspesnost stran podla podielu rémskych
obyvatelov v ohciach (v %)

PS-Spolu| Smer-SD LSNS KDH SaS OLaNO

Podiel Rémov 2019 | 2019 2014 | 2019 2014 | 2019 2014 | 2019 2014 | 2019 2014

do 0,09 11,63 |20,04 27,42 |13,64 1,88 |10,96 1538 | 6,12 | 4,41 | 4,34 5,69
0,1-4,99 16,54 |16,89 24,6 (1299 176 | 861 1316 871 @ 57 | 48 | 756
5-9,99 1310 |16,81 2405|127 221 | 81 | 11,27 | 705 | 4,25 | 4,76 594

10 - 14,99 1,43 |1798 26,79|13,09 248 | 822 1231|593 | 39 | 4,88 495
15-19,99 9,77 |19,76 126,43|13,81 269 | 911 1229|548 36 | 492 5,09
20- 29,99 9,67 18,9 126531295 198 | 713 1 9,98 | 526 | 3,74 | 6,27 4,23
30-39,99 823 (196125471432 211 | 762 10,58 | 4,45 3,49 | 563 | 4,78
40 - 49,99 721 |19,222503|14,72 303 | 592 | 832 | 44 | 27 | 15 4,32

50-59,99 6,19 |16,62 16,72 |12,49 | 2,27 | 795 14,28 | 3,29 | 3,82 | 10,67 6,38

nad 60 4,70 1557 |19,75(10,52 | 2,37 | 7,77 | 10,07| 2,68 2,16 |15,82 9,05

Zdroj: Atlas rdmskych komunit, 2013, Statisticky trad SR, 2011, 2014 a 2019; vypo-
Cet autora.
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3.3. Uspesnost stran podla vysledkov predchadzajicich volieb
v obciach

Len niekolko mesiacov pred volbami do Eurépskeho parlamentu sa na
Slovensku v pomerne kratkom case konali dve volebné sttaze. V novem-
bri 2018 prebehli komunalne volby a v marci 2019 volby prezidentské. Je
odovodnené predpokladat, Ze vysledky tychto volieb mali urcity vplyv na
rozhodovanie voli¢ov aj vo volbach eurépskych. To sa tyka hlavne prezi-
dentskych volieb, ktoré sa skoncili len priblizne dva mesiace pred eurép-
skymi volbami a dovtedajSia kampan nedavala strandm vyraznejsi prie-
stor venovat sa kampani pre volby do Eurépskeho parlamentu.

V pripade komundlnych volieb s obce rozdelené do piatich skupin
podla toho, aky maju zvoleni starostovia vztah k politickej strane (pozri
tabulku 17). Prvy typ si starostovia, ktori boli zvoleni len s podporou
jednej konkrétnej strany, bez dalSich stran. Druhy typ si starostovia,
ktori kandidovali s podporou koalicie, pricom lidrom tejto koalicie bola
dand strana. Treti typ su starostovia, ktorych strana podporovala ako
¢len koalicie. Stvrty typ st nezavisli starostovia a konecne piaty vietci
ostatni. Strany PS a Spolu sa v tomto pripade bert ako jedna formacia,
podobne ako OLaNO a NOVA. LSNS uspela so svojim kandidatom len
v jednej obci, v Ziadnej dalSej obci nebola lidrom ani sicastou koalicie,
ktora by podporovala vitazného kandidata.

Koalicia PS-Spolu bola vo volbach do Eurépskeho parlamentu 2019
najispesnejsia v obciach, kde komunalne volby vyhral ich vlastny kandi-
dat, v obciach s nezavislymi starostami koalicia zaznamenala v priemere
lepsi vysledok ako v obciach so starostami z inych politickych stran.
Rovnako je to aj v pripade KDH. V pripade Smeru-SD je rozdiel v tom, Ze
najnizSie priemerné zisky v eurépskych volbach strana ziskala v obciach,
kde nemala vlastného kandidata, ale podporovala kandidatov ako clen
predvolebnej koalicie. Podobné st vysledky SaS a OLaNO, u ktorych
pozorujeme zaujimavy Ukaz: v obciach, kde vyhral ich vlastny kandidat,
ziskali v eurépskych volbach slabsi vysledok ako v tych, kde viedli pred-
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volebnu koaliciu. Celkovo je vSak ich zisk vyssi v obciach s nezavislymi
kandidatmi nez v obciach, kde st starostami politicki konkurenti.

Tabulka 17: Volby do EP 2019: Uspesnost stran podla politickej prislusnosti
starostu

PS-Spolu Smer-SD LSNS KDH SaS OLaNO
Typ| N % N % N % N % N % N %

1 19 12091 590 (28,22 1 |4234| 157 |2419| 7 1074| 7 9,13
2 1 [18,60| 249 2356| O - 30 117,23 16 1,54 N 15,6
3 8 1515 19 1030| O - 23 11110 24 9N 37 11779
4 [1210 |13,66| 1210 |17,69| 1210 14,11| 1210 10,34| 1210 7,06 | 1210 | 6,47
5 [1651]933| 821 14,08|1678 1293|1469 7,72 [1632 504 | 1624 | 5,00

Poznamka: Typ 1 = starosta kandidoval len s podporou strany, 2 = starosta
kandidoval za koaliciu, ktorej bola strana lidrom, 3 = starosta kandidoval za
koaliciu, ktorej bola strana ¢lenom, 4 = nezavisli starostovia, 5 = ostatni.

Zdroj: Vypocet autora.

V druhom kole prezidentskych volieb vacsina politickych stran jasne
vyjadrila podporu jednému z dvojice kandidatov. U vitaznej Zuzany
Caputovej mdzeme prirodzene hovorit o podpore PS-Spolu, ako aj SaS.
Do urcitej miery to platilo aj pre privrzencov OLaNO. Na druhej strane je
Smer-SD, ktory podporoval Maro3a Seftovica a L'SNS, ktoré sa vyhrario-
vala voci obom kandidatom.

Tabulka 18 ukazuje, 7e najvyraznejsie s podporou Caputovej v ob-
ciach koreluji vysledky PS-Spolu a SaS, kym v pripade Smeru-SD a
L'SNS je to naopak. Pomerne slaby (negativny) vztah je medzi vysledka-
mi Caputovej a KDH, ¢o mdZeme vysvetlit odlisnym, konzervativnejim
profilom podporovatelov KDH. Najsilnejsi bol vztah medzi vysledkami
druhého kola prezidentskych volieb a vysledkami volieb od Eurépskeho
parlamentu v pripade koalicie PS-Spolu, ktora v obciach, kde Caputova
ziskala viac ako 50% v druhom kole prezidentskych volieb, ziskala
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v priemere 13,5% hlasov v eurépskych volbach. Na druhej strane koalicia
PS-Spolu zaznamenala v eurdpskych volbach priemerny zisk priblizne
9% v obciach, kde Caputovéa dostala menej ako 50% hlasov. Naopak,
Smer-SD ziskal v tychto obciach priemerne az 24% hlasov.

Tabulka 18: Volby do EP 2019 a druhé kolo prezidentskych volieb 2019: Kore-
lacia iispesnosti stran v eurovolbach a tispesnosti Zuzany Caputovej v obciach

Strana PS-Spolu | Smer-SD LSNS KDH SaS OLaNO

Pearsonr. | 0,261 *** |-0,582 ¥k | -0,337 ¥k | 0,129 *¥* | 0,218 *** | 0,049 **

Poznamka: Tabulka uvadza Pearsonov korelacny koeficient; *** = p < 0,001;
*%=p<0,01;*=p<0,05.

Zdroj: Vypocet autora.

L. Zaver

Vysledky volieb do Eurépskeho parlamentu v roku 2019 ovplyvnili vac-
Smi ako v minulosti eurépske témy. Po patnastich rokoch ¢lenstva Slo-
venska v Eurdépskej nii musela kazda zo stran zaujat jasné stanovisko
voCi eurépskym otazkam. Musela reagovat aj na kontext volieb, predo-
vietkym na pokracujice témy ako utecenecka kriza, prerozdelovanie
azylantov, eurépska menova politika a v neposlednom rade Brexit, Cize
odchod Velkej Britanie z Unie. Na druhej strane je nepochybné, 7e pretr-
vavajlci dominantny vplyv na zisk stran mali domace udalosti, nielen
politické.

Stvrté volby do EP, ktoré sa na Slovensku od vstupu do Eurépskej
tnie konali, priniesli doteraz najvyssiu volebnd Gcast. Ta vSak bola opat
plati urcity rozpor medzi pozitivnym vnimanim Eurdpskej Gnie a sloven-
ského clenstva v nej a medzi zdujmom o politick( participaciu v tejto
volebnej aréne. Zatial ¢o niZSia volebnd dcast v eurdpskych volbach
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v porovnani s ostatnymi volbami ostdva konstantou, volby priniesli aj
niekolko noviniek.

V minulosti bolo v tychto volbach pravidlom, Ze vladne strany nepre-
hravali, ale ukazovali prevahu nad tymi opozi¢nymi. Napriklad v roku
2014 sice klesla podpora strany Smer-SD na 24% oproti 44%, ktoré
ziskala v parlamentnych volbach 2012, no este stale to znamenalo jasné
vitazstvo v eurdpskych volbach. V roku 2019 nielen nevyhrala najsilnej-
Sia vladna strana, ale jej dvaja mensi koali¢ni partneri — SNS a Most-Hid
- neziskali ani jeden mandat v Eurépskom parlamente.

NajvyraznejSim milnikom v rdmci doterajSich volieb do Eurépskeho
parlamentu sa stalo vitazstvo mimoparlamentnej koalicie stran
PS-Spolu, ktora sa profilovala v kampani vyrazne proeurépsky. Volby
2019 priniesli aj dalSiu novinku: zatial ¢o v minulosti Slovensko obisla
vlna dspechu populistickych a radikalnych stran, ktoré sa casto profiluju
hlavne na domacich témach (Spac, 2014), v roku 2019 sa tretou najsil-
nejSou stranou v eurépskych volbach stala LSNS, ktora sa stavia k ¢len-
stvu Slovenska v Eurépskej tnii negativne. Predpoklad tspechu mensich
stran v druhoradych volbach potvrdzuje aj KDH, ktoré ako mimoparla-
mentnd strana poctom ziskanych hlasov predbehlo demokratickd parla-
mentnu opoziciu.

Vyznamnym faktorom vplyvajicim na volebnu tcast v roku 2019 bola
velkost obce. Najvyssia volebnd tGcast bola v obciach s menej ako 500
obyvatelmi, v dalSich velkostnych kategéridch bola nizsia, pricom tento
trend sa zmenil aZ v obciach nad 50-tisic obyvatelov. Sanca na nadprie-
mernd Gcast bola mensia v obciach s vysSim podielom prislusnikov rém-
skej menSiny. Ak sa obec nachadza v najmenej rozvinutom okrese, zvy-
Sovala sa pravdepodobnost, Ze volebna (icast v tejto obci bola nizsia ako
priemernd Gcast za celd krajinu.

Z pohladu tzemného rozloZenia podpory politickych stran je zrejmé,
Ze vyrazne mestsky charakter maji PS-Spolu a SaS, ktoré obsadzuju
priestor, aky kedysi patril SDKU-DS. Pre tieto strany taktie? plati, ze
v obciach, ktoré sa nachadzajd v najmenej rozvinutych okresoch, je ich
sanca na nadpriemerny vysledok v porovnani s celoslovenskym prieme-
rom menSia. Naopak, voli¢ské zisky strany Smer-SD nadobudajd vaésmi
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rurdlny charakter a pripominaju pripad niekdajsej strany LS-HZDS. KDH
si dlhodobo udrziava podporu hlavne v severnych a severovychodnych
regionoch Slovenska. Kym SNS mala v minulosti pomerne vyrovnand
podporu na r6znom type Gzemi, dnes sa to s vynimkou vacsich miest dari
LSNS. Nie je prekvapenim, Ze slovenskym strandm sa najmenej darilo
v regiénoch s najvyssim zastGpenim madarskej mensiny, kde vitazili
predovietkym Most-Hid a SMK, pricom podpora SMK sa na rozdiel od
Mostu-Hid koncertovala vylu¢ne na juzné oblasti Slovenska. Tato pod-
pora vsak nepostacovala na ziskanie mandatov. Fakt, Ze sa v obciach a
okresoch s najvy3sim zastipenim rémskej mensiny najviac dari OLaNO,
potvrdili aj tieto volby.

Volby, ktoré predchadzali eurépskym, teda komundlne a prezident-
ské, spolocne s eurépskymi naznacili, Ze sa politickd mapa na Slovensku
pomaly prekresluje, pricom strany si udrziavali podporu tam, kde ju
v predchadzajicich volbach ziskali, resp. kde uspeli kandidati, ktorych
podporili. Najblizsie ,prvoradé” volby, teda parlamentné v roku 2020,
ukazu, aka velka zmena v skutoc¢nosti nastala.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Europawahl 2019 stand im Zeichen komplexer und mehrdeutiger
Prozesse, die im vergangenen Jahrzehnt die Europaische Union pragten.
Die anhaltenden Auswirkungen der globalen Finanzkrise auf die Volks-
wirtschaft mehrerer Lander Europas, die Folgen der friiheren turbulen-
ten Entwicklungen in der Eurozone, die Fliichtlingskrise, der Auf-
schwung nationalistischer und populistischer Kréfte, autoritdre Trends
und Probleme mit der Rechtsstaatlichkeit und Regierungstransparenz in
einigen Mitgliedsstaaten, die Gefahr des internationalen Terrorismus,
der Europa zum Schauplatz seiner morderischen Aktivitdten machte, die
Verbreitung von Fehlinformationen, Verschworungstheorien und ande-
ren toxischen Inhalten im Off-line- und On-Line-Umfeld, die zunehmende
geopolitische Ausdehnung Russlands, das internationale Konflikte mit
seinen Nachbarlandern und weiteren Regionen der Welt entfacht und
die innere Stabilitat der EU selbst untergrabt, das zunehmende MaR an
Unsicherheit in den Beziehungen mit dem strategischen Hauptpartner
der EU, den Vereinigten Staaten, nach der letzten amerikanischen Prasi-
dentschaftswahl — das alles beeinflusste die einzigartige Atmosphare in
der die Biirgerinnen und Biirger der Union ihre Vertreter im Europai-
schen Parlament wahlten.

Zur Europawahl traten politische Parteien aus der Slowakei an — slo-
wakische Biirgerinnen und Biirger konnten so durch ihre Wahlbeteili-
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gung mitbestimmen — und sich im hoéchsten Vertretungsorgan der EU
Gehor verschaffen, das zusammen mit dem Rat das Gesetzgebungsor-
gan der EU ist und unterschiedliche Rechtsakte (Richtlinien, Verordnun-
gen) gestaltet, das Kontrollorgan européischer Institutionen ist und den
Haushalt der EU bestimmt.

Die Mehrheit der slowakischen politischen Trager bestarkte in dieser
Wahl ihre Bindung zu europdischen Parteivereinigungen, und zwar
durch die Mitgliedschaft gewahlter Abgeordneter in einzelnen Fraktio-
nen (Parteizusammenschliissen) im Europdischen Parlament. Auf diese
Weise konnen sie, entsprechend der Stellung des Europdischen Parla-
ments im System der Organe der EU, zur Gestaltung der gemeinsamen
Politikbereiche der EU beitragen.

Ein wichtiger Kontext der Europawahl 2019 war die Wahlbeteiligung.
Gegeniiber der Vorwahl im Jahr 2014 zeichnete sich innerhalb der ge-
samten EU ein Plus von 8 Prozent ab und die Wahlbeteiligung erreichte
50,6 % (2014 lag sie bei 42,6%). Auch in der Slowakei verzeichnete man
2019 die historisch hochste Wahlbeteiligung bei der Europawahl —
22,74%, trotzdem war sie die niedrigste innerhalb der gesamten EU (bei
friiheren Europawahlen war die Wahlbeteiligung in der Slowakei noch
niedriger —16,96% im Jahr 2004, 19,64% im Jahr 2009 und 13,05% im
Jahr 2014).

Diese niedrige Wahlbeteiligung allein fiihrt dazu, dass die Abstim-
mungsergebnisse in der Slowakei in Bezug auf die reale Starke einzelner
Parteien, bzw. den unmittelbaren Einfluss auf die Gestaltung des Partei-
ensystems, keinesfalls als reprasentativ gelten konnen. Sie konnen aber
trotzdem bestimmte Trends in der Profilierung einzelner Parteien, das
Rekrutieren hochster Parteienvertreter und die Kommunikationskompe-
tenz der Parteien gegeniiber ihren Anhdangern widerspiegeln. Die Euro-
pawahl tragt auch zur Erweiterung und Vertiefung der europdischen
offentlichen Debatte in der Slowakei, der 6ffentlichen Gesinnung ge-
geniiber dem Prozess der europdischen Integration, der EU und ihren
Institutionen, den vielfaltigen Aspekten der EU-Mitgliedschaft der Slo-
wakei und den damit verbundenen Vorteilen bei.
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Die Publikation Europawahl 2019 in der Slowakei: Ergebnisse und
Zusammenhdnge untersucht die Europawabhl in drei Bereichen: Aktivitat
politischer Parteien und Parteipolitik; Wahlverhalten und o6ffentliche
Meinung; Wahlbeteiligung und Wahlergebnisse erfolgreicherer Parteien
in Bezirken und Gemeinden der Slowakei.

Im Kapitel Europawahl 2019 im Umbruch, Wiéhler und Nichtwdbhler in
der Slowakei analysiert Olga Gyarfasova die Beteiligung an der Europa-
wahl als spezifischen Fall der Wahlermobilisierung, sie untersucht Wah-
lerentscheidungen in Bezug auf Themen und Einflussfaktoren, die
Visibilitat der Wahlkampagne und die EU-Einstellung der Offentlichkeit
als wichtigen Kontext der slowakischen Europawahl 2019.

Die Autorin zeigt auf, dass 2019 nicht nur die Wahlbeteiligung an
sich, sondern auch ihre Struktur positiv waren, und zwar in zwei Dimen-
sionen: hohere Beteiligung junger Wahler und starkere Mobilisierung
einer pro-europaischen Wahlerschaft. Laut Eurobarometer-Umfrage
nach der Wahl betrug die europaweite Wahlbeteiligung in der jiingsten
Alterskategorie bis zu 42%, was einem Anstieg um 14% Prozentpunkte
gegeniiber 2014 entspricht. Die Beteiligung der bis 24-jahrigen Wahler
stieg in 19 von 28 Mitgliedsstaaten. Auch die Wahlbeteiligung in der
Altersgruppe der 25- bis 39-)ahrigen ist gestiegen, und zwar um 12 Pro-
zentpunkte — von 35% im Jahr 2014 auf 47% im Jahr 2019. Die Wahlbe-
teiligung der Jung- und Erstwahlerinnen und -wahler ibertraf alle fiir
andere Altersgruppen registrierten Anstiege. Mit anderen Worten ge-
sagt, haben vor allem junge Wahler zur hohen Beteiligung an der Euro-
pawahl 2019 beigetragen.

Diesbeziiglich war die Slowakei Teil des europaweiten Trends — die
Beteiligung der wahlberechtigten bis 24-Jahrigen steig gegeniiber der
Vorwahl von 6% auf 10%. Die Beteiligung der Wahler mit Hochschulab-
schluss war in der Slowakei auch weiterhin iiberdurchschnittlich hoch
(35%), vor allem gegeniiber Wahlerinnen und Wahlern mit Volkschulab-
schluss, die bei nur 15% lag. Wichtig ist auch der Umstand, dass pro-
europdisch gestimmte Biirgerinnen und Biirger starker zur Beteiligung
motiviert waren: laut IVO-Umfrage (Institut fiir 6ffentliche Fragen) lag
der Wahleranteil bei Biirgerinnen und Biirgern, die fiir eine Vertiefung
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des Projekts europdischer Integration sind, bei bis zu 37%, wahrend er
bei der Gruppe, die in der EU keine Zukunft sieht, nur 11% betrug.

Die Kampagne vor der Europawahl 2019 hatte in der Slowakei, so die
Autorin, kein zentrales Thema. Die Migration, die den politischen und
offentlichen Diskurs der Jahre 2015-2016 pragte, war es auch nicht. In
der politischen Debatte 2019 ging es weniger um konkrete Themen,
sondern mehr um die kiinftige Form der Integration, also die Frage, ob
die Kompetenzen der EU bestarkt, oder umgekehrt, mehr durch die Na-
tionalstaaten umgesetzt werden sollen.

Die slowakische Offentlichkeit ist durchgehend iiberdurchschnittlich
pro-europdisch und obgleich es gelegentlich zu einzelnen Schwankun-
gen kommt, vertieft sich die Zufriedenheit mit der EU-Mitgliedschaft im
Lauf der Jahre. Drei Viertel der slowakischen Biirgerinnen und Biirger
denken, dass die Unionsmitgliedschaft fiir das Land von Vorteil ist. Die
Autorin verweist auf einzelne Paradoxa und Besonderheiten in der Mei-
nungsstruktur der slowakischen Offentlichkeit hin. Auf der einen Seite
steht das starke Bewusstsein iiber die Vorteile — 75%, das ist um 7 Pro-
zentpunkte mehr, als der Durchschnitt der EU-28. Diese Einstellung ist
mit einem verhaltnismallig niedrigeren Einverstandnis verkniipft, dass
die EU eine gute Sache sei — 46%, gegeniiber dem EU-Durchschnitt von
59%. Vorteile werden vor allem mit wirtschaftlichen Vorteilen, den EU
Fonds, dem offenen Arbeitsmarkt in Verbindung gebracht, was grund-
satzlich auch den politischen Grundnarrativ kopiert; eine Zuerkennung
anderer Attribute, die zu der Uberzeugung fiihren kdnnten, dass es eine
gute Sache ist, fehlt allerdings.

Ergebnisse ausfiihrlicherer Umfragen zeigen auch, dass die EU-
Beziehung der Offentlichkeit auch nach 15 Jahren Mitgliedschaft im We-
sentlichen oberflachlich und fiir viele Menschen ohne Inhalt ist. Auf eine
offene Frage, ohne angebotene Antwortalternativen, sagten zwei Drittel
der Befragten (63%), dass sie im letzten Jahr (weder personlich, noch
innerhalb der Familie) weder Vorteile, noch einen zusatzlichen Nutzen in
Bezug auf die Mitgliedschaft in der Europdischen Union wahrgenommen
haben. Gleichzeitig gaben zwei Drittel der Befragten (62%) an, dass sie
im letzten Jahr (weder persénlich, noch innerhalb der Familie) keine Prob-
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leme oder Schwierigkeiten in Bezug auf die EU-Mitgliedschaft wahrge-
nommen haben. Die Ergebnisse zeigen eindeutig, dass zwei Drittel der
slowakischen Biirgerinnen und Biirger Probleme haben spontan einen
Vorteil der EU-Mitgliedschaft der Slowakei zu nennen und der gleiche
Anteil keinen Nachteil diesbeziiglich anfiihren kann.

Im Kapitel Slowakische Politische Parteien in der Europawahl 2019:
Aktivititen, Gewinne, Kontexte analysiert Grigorij MeseZnikov die Arbeit
der politischen Parteien im Kontext der Wahl: Vorbereitung von Pro-
grammdokumenten, Kandidatenauswahl, Kampagnenfiihrung, Kommuni-
kation mit Anhangern, Umsetzung internationaler Kontakte, Wahlergeb-
nisse, Erfolgs- bzw. Misserfolgsfaktoren einzelner politischer Trager.

In der Europawahl 2019 wurden Vertreter sechs politischer Formatio-
nen gewahlt, die eine Fiinf-Prozent-Hiirde iiberwunden haben — zwei
auRerparlamentarische (Koalition PS-Spolu, KDH) und vier parlamenta-
rische (Smer-SD, L'SNS, SaS und OLaNO). Der Autor beschreibt und
analysiert die Aktivitdaten von 12 politischen Subjekten, die mindestens
2% der abgegebenen Stimmen erhalten haben, er untersucht ihre Wahl-
programme, die Art der Erstellung von Kandidatenlisten, den Verlauf der
Wahlkampagne, die innere Situation in den Parteien in der Zeit vor den
Wahlen, sowie die Zusammenhange der erzielten Ergebnisse.

Basierend auf einer ausfiihrlichen Analyse der Wahlprogramme und
offentlichen Auftritte der Spitzenvertreter prasentiert der Autor eine
Typologie slowakischer Parteien nach ihrer Einstellung zu Schliisselfra-
gen der EU-Mitgliedschaft der Slowakei und der weiteren Entwicklung
der EU (Bedeutung des EU-Beitritts der Slowakei, Vorteile der Unions-
mitgliedschaft, Gestaltung gemeinsamer europdischer Politiken, Ausbau
der EU-Institutionen, Grad der Unionsintegration, Verhaltnis zwischen
europaischer Integration und nationaler Souveranitat etc.). Er fiihrt aus,
dass die kandidierenden Parteien aufgeteilt werden konnen in:

- EU-Optimisten, die auf die grundsatzliche Bedeutung der EU-
Mitgliedschaft der Slowakei fiir die Entwicklung des Landes und das
Leben seiner Biirgerinnen und Biirger hinweisen, den Prozess einer
weiteren EU-Integration, die Homogenisierung der gemeinsamen Po-
litikbereiche und die enge Zusammenarbeit der EU-Mitgliedstaaten
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bei ihrer Gestaltung unterstiitzen, den Vorrang der europaischen Di-
mension in der AuRenpolitik betonen (Koalition PS-Spolu),

- EU-Realisten, die auf die historische Bedeutung der europdischen
Integration hinweisen und die Vorteile der EU-Mitgliedschaft der Slo-
wakei betonen, aber gleichzeitig auf die derzeitigen Probleme inner-
halb der Union und die Notwendigkeit ihrer internen Reform aufmerk-
sam machen und die Notwendigkeit der Aufrechterhaltung der natio-
nalen Souveranitat der Mitgliedstaaten in ausgewahlten Bereichen un-
terstreichen (SaS, KDH, OL'aNO, Most-Hid, KU, EDS, Doprava, SKS);

- EU-Opportunisten, die Vorteile der EU-Mitgliedschaft der Slowakei
hervorheben, aber eine aktive Teilnahme an gemeinsamen Verfahren
der EU in ausgewdhlten Bereichen unter Beriicksichtigung iiberwie-
gender Tendenzen in den Einstellungen der Biirgerinnen und Biirger
ablehnen, in Kombination mit der Durchsetzung protektionistischer
Malnahmen und einem schwécheren Interesse an der Problematik
einer internen Reform der EU (Smer-SD);

- EU-Pessimisten, die auf einzelne positive Aspekte der EU-
Mitgliedschaft der Slowakei und gleichzeitig die Unvertretbarkeit
vertiefender Integrationsprozesse hinweisen, den Vorrang national-
staatlicher Interessen vor Unionsinteressen betonen, einzelne ge-
meinsame EU-Politiken sowie iliberwiegende Trends der institutio-
nellen Entwicklung der EU, Schwerpunkte bestimmter gemeinsamer
Politikbereiche und Trends im sog. kulturellen und ethischen Bereich
ablehnen (SMK, SNS, Sme rodina, NK);

- EU-Skeptiker und EU-Gegner, die in Ablehnung systembezogener
Grundlagen der EU ideologische Vorbehalte gegen den européischen
Integrationsprozess zum Ausdruck bringen als Folge des Bekenntnis-
ses zu Werten eines sozialen, konfessionellen und ethnischen Natio-
nalismus (KDZP, SL'S, NAJ, L'SNS).

Mit Ausnahme einer Kategorie (EU-Pessimisten), wird die slowaki-
sche politische Szene im Europdischen Parlament in den Jahren 2019-
2024 durch Vertreter aller genannten Kategorien reprasentiert.
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Im Kapitel Ergebnisse der Europawahl 2019 in der Slowakei: Wahlbe-
teiligung und Erfolg der Parteien analysiert Jozef Zagrapan die Wahlbe-
teiligung nach Bezirken (in Korrelation mit anderen Wahlen in der Slo-
wakei) und Gemeinden (ebenfalls in Korrelation mit anderen Wabhlen,
sowie im Kontext mit der Gemeindegrolie und der Einwohneranteile mit
ungarischer und Roma-Herkunft). In seiner Analyse beriicksichtigt der
Autor auch die Arbeitslosigkeit auf Bezirksebene, sowie den Entwick-
lungsstand einzelner Bezirke.

Er fiihrt zehn Bezirke mit der hochsten durchschnittlichen Wahlbetei-
ligung und zehn Bezirke mit der niedrigsten durchschnittlichen Wahlbe-
teiligung unter allen 79 Bezirken der Slowakei an. Er stellt fest, dass die
hochste Beteiligung in den Bezirken von und um Bratislava verzeichnet
wurde. Der Grund hierfiir war eine stdrkere Mobilisierung in besser ent-
wickelten Regionen und wahrscheinlich auch die Tatsache, dass Wahl-
scheine (Wahlkarten) fiir Wahler, die auRerhalb ihres standigen Wohn-
sitzes wahlen wollten, eine ausschlaggebende Rolle spielten. Auf der
anderen Seite war die niedrigste Wahlbeteiligung vor allem ein Merkmal
ostslowakischer Bezirke, wobei es sich bis auf den Bezitk Cadca um die
am wenigsten entwickelten Bezirke handelte. Verglichen mit der durch-
schnittlichen Wahlbeteiligung in Prozent, stieg diese 2019 in der Slowa-
kei gegeniiber dem Jahr 2014 durchschnittlich um 9,69%, wobei die
Bezirke mit dem starksten Beteiligungswachstum und die Bezirke mit
dem geringsten Beteiligungsanstieg im grofen Malie den Bezirken mit
der hochsten und niedrigsten Wabhlbeteiligung im Jahr 2019 entspre-
chen. Am starksten ist die Wahlbeteiligung in Bratislava und Umgebung
gestiegen, am meisten im Bezirk Bratislava | (Altstadt). Umgekehrt war
das Wachstum in den am wenigsten entwickelten Regionen und in
Komarno am niedrigsten.

Bei der Analyse der Wahlbeteiligung nach der GemeindegroR3e stellt
der Autor fest, dass Gemeinden bis ungefahr 500 Einwohner, sowie
Stadte mit uber fiinfzigtausend Einwohnern eine hohere als die durch-
schnittliche Beteiligung aufweisen. In groRen Stadten ist die Wahlbetei-
ligung gegeniiber 2014 am starksten gestiegen. Bei den Ubrigen Gro-
Renkategorien sind die Unterschiede geringer, wobei die Lage vor fiinf
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Jahren dhnlich war, als in den kleinsten und groRten Gemeinden, im
Vergleich zu den iibrigen, eine iiberdurchschnittliche Wahlbeteiligung
verzeichnet wurde.

Die Untersuchung der Wahlbeteiligung nach dem Anteil der Minder-
heiten zeigt, dass sowohl bei der Minderheit der Ungarn, als auch der
Minderheit der Roma, gemischte Gemeinden, die einen geringeren Min-
derheitsanteil haben, eine hohere Wahlbeteiligung aufweisen. 2019 war
die Wahlbeteiligung in den Gemeinden iiberdurchschnittlich, in denen
die Minderheit der Ungarn unter 10% lag, aber auch in Gemeinden in
denen der Anteil der ungarischen Minderheit hoher als 60% war. Lang-
fristig gilt so die Schlussfolgerung, dass auf dem ethnisch am starksten
gemischten Gebiet die Wahlbeteiligung niedriger, als in anderen Gebie-
ten ist. Im Fall der Minderheit der Roma sinkt die Beteiligung mit dem
Anstieg des Minderheitsanteils in der Gemeinde, wobei Gemeinden mit
einem Minderheitsanteil der Roma von iliber 60% die niedrigste durch-
schnittliche Wahlbeteiligung hatten.

Der Autor stellt fest, dass die GemeindegroRRe der bedeutendste Ein-
flussfaktor der Wahlbeteiligung ist. Dieser steigert die Chance, dass die
Wahlbeteiligung in der Gemeinde mit zunehmender GemeindegroRe
unterdurchschnittlich sein wird. Eine ahnliche Schlussfolgerung gilt mit
einem zunehmenden Anteil der Minderheit der Roma in der Gemeinde.
Eine steigende Arbeitslosigkeit im Bezirk ist statistisch unbedeutend,
auf der anderen Seite deutet aber die Tatsache, dass sich die Gemeinde
in einem am wenigsten entwickelten Bezirk befindet, auf die hohere
Wahrscheinlichkeit hin, dass die Wahlbeteiligung in dieser Gemeinde
niedriger, als die durchschnittliche landesweite Beteiligung sein wird.

Der Autor untersucht den Erfolg sechs politischer Subjekte, die 2019
in Bezirken und Gemeinden der Slowakei Abgeordnetenmandate im
Europdischen Parlament erhalten haben.

Das Buch Europawahl 2019 in der Slowakei: Ergebnisse und Zusam-
menhdinge ist ein Beitrag des Instituts fiir 6ffentliche Fragen zur Analyse
der wichtigsten Trends der innenpolitischen Entwicklung der Slowakei
im Kontext der Wahlakte, des Wahlverhaltes der Biirgerinnen und Biir-
ger und der Parteienpolitik auf dem Gebiet der europaischen Integrati-
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on. lhre Autoren vertreten die Auffassung, dass ihre vorliegende Arbeit
sowohl bei Experten, als auch der breiteren Offentlichkeit auf reges
Interesse stof3t.
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