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Onséz ve Tesekkiir

u arastirmanin temel amaci, Turkiye Cumhuriyeti Devleti vatandasi, 18-25 yas grubunda
B olan genclerin demografik, sosyo-ekonomik, sosyo-politik durumlari ile bazi degerler
ve konulara verdikleri 6nem, bakis acilari, yorumlari, degerlendirmeleri ile gelecege yonelik
beklentilerini tespit etmektir. Turkiye'nin Avrupa Ulkeleri ortalamasinin Gizerinde bir genc
nifusa sahip olmasi ve 6zellikle de gelecekte Ulkenin kaderinde s6z sahibi ve etkin olacak
geng neslin kendileri, degerleri, tlkeleri ve gelecek hakkinda neler distnuyor olduklarini

0grenmek buytk 6nem arz etmektedir.

Arastirma, bir Konrad Adenauer Stiftung Projesi olarak gerceklestirilmistir. Takdir edilir ki,

bu kapsamda bir arastirma, bir ya da birkag kisinin emegi ile viicuda gelmez! Dolayisiyla bu
arastirmanin gerceklestirilmesinde, proje genel koordinator, yUrutucd(ler), alan sorumlusu
ve alan arastirmasi anketorleri, veri giriscileri, veri analizcileri ile rapor yazimina kadar pek
cok insanin emegi gecmistir. Ayrica, alandan verilerin toplanmasi stirecinde yoérede, gerek
resmi gorevli gerekse de yore halkindan pek cok degerli insanin yardimlarini burada sikranla
anmamiz gerekir. Az ya da ¢cok emegi gecmis her bireyi anmak, akademik etik geregidir.
Ancak, projenin niteliginden dolayi, isimlerini ayri ayri zikredemedigimiz icin anlayisla

karsilanacagini umariz.
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Bununla birlikte, 6zellikle arastirma surecindeki nazik ilgi, yardim ve destekleri icin
KAS Genel Baskani Sayin Walter Glos, Baskan Yardimcisi Sayin Nils Lange ve Projeler
Birimi Yoneticisi Sayin Bekir Oncel basta olmak tizere KAS'in degerli calisanlarina;
saha calismasi ve veri toplama asamasinda ¢ok degerli katkilari olan Prof. Dr.
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Universitesi), Ar. Gor. Cihat Ugurlu (Van Yuzuncu Yil Universitesi); veri analizinde
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ederiz.
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Yonetici Ozeti
Bu arastirma, 28 ilde, 3243 kisiyle, sehir merkezlerinde ylz ylize gérusme - anket teknigi ile

yapilmistir. Tum Turkiye'yi kapsayan genis kapsamli bir ¢alismadir.

Arastirmanin hedef kitlesi 18-25 yas araligidir. Bu yas grubu son zamanlarda populer
tartismalardan biri olan Z Kusagi'na denk gelmektedir. Bu arastirma, bir anlamda Z Kusagi

arastirmasi olarak da gorulebilir.

Arastirma raporu; frekans analizleri, capraz analizleri ve yorumlarindan olusmaktadir. Capraz
analizlerimiz, il, yas, egitim, cinsiyet ve gerekli gértlen yerlerde bolgeye (NUTS1'e) gore

yapilmistir.

Arastirmanin temel sorulari ana hatlari ile;

Genclerin demografik, sosyal ve kulttrel yapilari,

Temel ekonomik durumlari, meslekleri,

Hayatta cesitli deger ya da kavramlara ne 6l¢tide 6nem verdikleri,
Turkiye'de belirli kurum ve kisilere ne oranda gliveniyor olduklari,
Turkiye’'nin ekonomi politikalarina iliskin distnceleri,

imkanlari olsa Turkiye'de kalip kalmayacaklari,

Sosyal medya kullanimlari,

Siyasal ve ideolojik kimlikleri,

Siyasal dusunce ve tercihleri,

Turkiye'de bulunan Suriyeli gé¢menlere iliskin tutum ve dustnceleri,

VvV VvV VvV VvV VvV VvV VvV VvV VvV v v

Turkiye ve diinyayi bekleyen tehdit ve tehlikeler hakkindaki dustinceleri Gzerinedir.
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Bu temel sorulardan hareketle elde edilmis olan bulgular,
cok ozet olarak su sekilde sunulabilir:

Sosyo-Demografik Bilgileri ve Degerleri

Katilimcilarin % 47,5’i kadin, % 52,5'i erkektir.

O O

% 52,5 % 47,5

Katihmcilarin biiyiik cogunlugu % 92,5 kentsel yerlesim alanlarinda dogmustur.

B L= NS >
goalllllE [m S=|
= L'_ﬂ S= ﬁ@g

Lise ve lizeri egitim seviyesinde olanlarin toplam orani % 93,1'dir.

Katihmcilarin yarisindan fazlasi, hali hazirda 6grenci oldugunu belirtmistir % 57,1.
Katihmcilarin dnemli bir cogunlugunun % 66,9 diizenli bir isi ve aylik geliri yok,

aile bireyleri / anne-baba tarafindan desteklenmektedirler.

Katilimcilarin ¢cogunlugu % 64,8, 4 ve daha c¢ok kisinin birlikte yasadigi

evlerde yasiyorlar.

Tarkece disinda baska dil bildigini belirtenlerin (Klrtce dahil) orani, % 55,8"dir.

Bu diller cogunlukla Avrupa dillerinden olusmaktadir. En cok bilinen dil ingilizcedir (% 53,7).

(CJ % 55,8 % 53,7
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Katihmailarin yaridan fazlasi % 58,4 kendilerine ait evlerde (ailesiyle birlikte) oturuyor.
Katilimcilarin yasamlarindaki belirli degerlere verdikleri Gnem duzeyi su sekildedir:

» Ailem benim icin énemli - cok 6nemlidir: % 96,6,

» DuUrlst olmak benim icin 6nemli - cok nemlidir %96,6,

» Ahlakl olmak benim icin dnemli - cok énemlidir % 95,7,

» Hayvan haklari benim i¢in 6nemli - cok 6nemlidir % 93,2,

» Egitimli olmak benim icin 6nemli - cok 6nemlidir % 91,8,

» Cevrenin korunmasi benim igin énemli - cok dnemlidir % 90,6,

» Turk Bayragl benim icin énemli - cok 6nemlidir % 89,7,

» Turkiye Cumhuriyeti Devleti benim icin dnemli - cok 6nemlidir % 87,4,

» Atatlrk benim icin 6nemli - cok 6nemlidir % 83,3,

» Dinim benim i¢in dnemli - cok 6nemlidir % 72,7,

» Turklik - Turk olmak benim i¢in dnemli - cok 6nemlidir % 71,6,

» Muslimanlik benim icin 6nemli - cok 6nemlidir % 70,5,

» Arkadaslarim benim i¢in 6nemli - ¢cok 6nemlidir % 82,9,

» Akrabalarim benim icin 6nemli - cok 6nemlidir % 42,7,

» Komsularim benim i¢in 6nemli - cok 6nemlidir % 24,9.

g ¢ /
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Turkiye’'nin sosyo-ekonomik yapisina iliskin dustinceleri

Turkiye’nin ekonomik olarak az gelismis bir Glke oldugunu sdyleyenlerin orani % 48,5
ve orta derecede gelismis bir Ulke oldugunu dustnenlerin orani % 45,1'dir.

Tarkiye'de gelir dagihminin esit olmadigini dustinmektedirler % 82,9.

Turkiye'de ¢ok fazla issizlik oldugunu ifade etmislerdir % 87,3.

Katihmailarin tamamina yakini tlke ve diinya gindemini takip etmektedirler % 95,1;
bunlarin % 55'i orta derecede, % 40,1'i ise kismen Ulke ve dinya giindemini

takip ettiklerini belirtmistir.

Katilimcilarin hemen hemen tamami, Turkiye'de sorunlar yasandigini belirtmistir % 99,1.
Turkiye'de en ¢ok yasanan Ug sorun icerisinde ekonomik sorunlar % 17,8

ile ilk sirada dile getirilmistir.

Turkiye'nin gelecekte en ¢ok hangi alanda sorun yasayacagl konusuna,

oncelikli problem olarak % 74,5 ile ekonomik sorunlar dile getirilmistir.

Tarkiye'nin gelecegini iyi gormeyenlerin orani % 62,8'dir. Turkiye'nin gelecegi hakkinda
tamamen umutsuz oldugunu belirtenlerin orani % 35,2, Turkiye'nin gelecegini iyi
gérmedigi halde yine de umutlu olduklarini belirtenlerin orani ise % 27,6'dir.
Katihmailarin énemli bir cogunlugu % 72,9 imkanlari olsa baska bir Ulkede yasamak
istedigini belirtmistir. Bu Glkeler arasinda en ¢ok Avrupa (6ncelikle Aimanya, ingiltere
ve Fransa), iskandinav Ulkeleri (isveg, Norveg, Finlandiya) ile ABD ve Kanada dile
getirilmistir. imkani olsa da baska bir (ilkeye gitmeyecegini ve her kosulda Turkiye'de

yasamak istedigini sdyleyenlerin orani ise % 27,1'dir.

Giiven duyduklari ve duyulmadiklari kisi ve kurumlar

Katilimcilarin en ¢ok guivendikleri kisiler, bilim insanlari olmustur % 70,3

Katilimcilar cogunlukla asker ve orduya gtveniyorlar % 61,8.

Katihmailar polis teskilatina orta seviyede gliven duyuyorlar % 47,5.

Katilimcilarin sadece % 19,4'G Cumhurbaskanina guvendigini; % 80,6'si ise givenmedigini
ifade etmistir.

Katihmailarin énemli bir cogunlugu din adamlarina glvenmiyor. Din adamlarina
glvendiklerini belirtenlerin orani % 16,9'dur.

Katihmailarin ¢ok buydk bir cogunlugu mahkemeler ve adalet sistemine glivenmiyor.

Mahkemeler ve adalet sistemine glvendiklerini belirtenlerin orani % 11,9'dur.
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Katihmailarin ¢ok buylk cogunlugu gazeteciler ve televizyonculara hig glivenmiyor.
Gazeteci ve televizyonculara sadece % 6,9'luk bir kesim glvendigini belirtmistir.
Siyasi partilere gliven duydugunu belirtenlerin orani sadece % 4,4'tr.

Politikacilara giiven duydugunu belirtenlerin orani ise sadece % 3,7'dir.

Uluslararasi kuruluslara (BM, NATO, AB), belli basli yabanci Glkelere (ABD, Rusya, Cin,
Almanya, Fransa - ingiltere), duyduklari giiven % 10'nun altindadir. Sadece BM'ye

glven duyduklarmni belirtenlerin orani % 13,4'tr, Almanya: % 11,7'dir.

Sosyal yapi ve konular

24

Katihmailarin herhangi bir STK'ye Gye olma duzeyleri oldukca dusuktur: % 14,2.
Gelecekteki en 6nemli hedefleri arasinda ilk siray1 % 40,9,

“iyi bir insan olabilmek” almistir.

Tanrr'ya (Allah'a) inanan ve kendini ¢cok dindar olarak tanimlayanlarin orani % 29,8'dir.
Dinsel inanci olan ama kendisini daha az dindar olarak tanimlayanlar % 56,9,

deist (Tanr'ya (Allah’a) inanan ama dinlere inanmayanlar) olanlar % 7,3,

ateist ve agnostik olanlar % 4,6.

Simdiki hayatlarindan orta duzeyde bir memnuniyetleri vardir: % 55,2.

Hayatiyla ilgili kararlari cogunlukla, ebeveynleri ile birlikte veriyorlar: % 50.

Bos zamanlari oldugunu séyleyenlerin orani % 87,8'dir. En ¢ok internette vakit gecirip,
bilgisayarda oyun oynuyorlar % 35,2 ve arkadaslari ile vakit geciriyorlar % 22.

Ders disinda, baska kitaplar da okuyanlarin orani % 71'dir.

Tiyatroya daha 6nce gitmis olanlarin orani % 80,4.

Opera ve bale izlemis ve/ya konsere gitmis olanlarin orani % 33,2.

Katihmailarin yaridan fazlasi, dizenli olmasa da, bir sekilde spor yapiyor oldugunu
belirtmistir: % 58,3.

Tamamina yakini % 92,3, evlilik dncesi kiz-erkek arkadashgini normal goruyor.
Gogunluk % 80, kadin ve erkegin esit olduguna inaniyor, % 10,6'si ise kadinlarin

daha Ustin oldugunu disunuyor. Erkeklerin kadinlardan Ustin oldugunu
disunenlerin orani sadece % 9,4'tur.

Gogunlugu % 71,6, giindelik yasamlarinda baska kisilerle sorun yasiyor. Blyuk 6l¢tide
aileleriyle -anne ve babalariyla - ayni evde kaldiklari icin en ¢ok onlarla sorun yasiyorlar

% 28,2, daha sonra da normal arkadagslari ile en fazla sorun yasiyorlar % 23,4.
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Sosyal medya kullanimlari

Katihmcilarin tamamina yakini % 98,2 sosyal medya kullaniyor.

En ¢ok (devamh) WhatsApp % 87,6, YouTube % 76,1, Instagram % 73,7
ve Twitter % 41,7 kullaniyorlar.

Sosyal medyada uzun stire vakit geciriyorlar. Ortalama 1-6 saat arasi
vakit gecirenlerin orani % 76,6'dir.

En ¢ok video izliyorlar % 15,3 ve mesajlasiyorlar % 15,1.

Ulke ve diinya giindemini en cok cep telefonu ve internetten takip ediyorlar % 80,1.

Siyasal egilimler ve diistuinceleri

Kendi icinde ¢ogunluk % 42, Turkiye'nin AB'ye Uye olmasinin, Turkiye icin ¢ok iyi
olacagini dustintyor. Turkiye'nin hicbir sekilde AB'ye Gye olmasini istemeyenler

% 14,2'dir. Fikri olmayanlar % 40,6'dir.

Genglerin yaridan fazlasi % 62,5, Glkenin yonetiminden memnun degildir.
Katilimcilarin tamamina yakini % 99,1, ginimuz Turkiye'sinde sorunlar

yasaniyor oldugunu dile getirmistir.

En ¢ok yasanan sorunlar sirasiyla; ekonomik durumun kéti olmasi % 17,8,

issizlik % 16,1, kalitesiz egitim sistemi % 15,8 adam kayirma, yolsuzluk

ve rlsvetin yaygin olmasi % 15,4 olarak dile getirilmistir.

Turkiye'de yasanan sorunlarin sorumlusu olarak, iktidar ve muhalefet ile birlikte

tim politikacilar % 38,9 ifade edilmistir. Bu sorunlarin sorumlusu

olarak ikinci sirada ise Cumhurbaskani % 34,6 gosterilmistir.

Kiguk bir grup % 5,7, Turkiye'de yasanan sorunlarin sorumlusu olarak muhalefet
partilerini gérduklerini belirtmistir. Muhalefet partilerinin tlkeyi yénetmiyor olduklar
ve neden bdyle dusindukleri irdelendiginde; “olmasi gereken muhalefeti yapmayarak
AKP'nin surekli iktidarda kalmasini sagliyorlar, bu nedenle esas sorumlu

onlardir” diye gorus belirtilmistir.

Onemli bir cogunluk % 65,9, Tirkiye'de insan haklarina saygi

gosterilmedigini disunayor.

Kendilerini ideolojik olarak en ¢ok Atatlirk¢u ve Kemalist olarak goruyorlar % 20,5.
ikinci sirada ise kendini apolitik - ideolojim yok olarak tanimlayanlar yer almistir % 18,8.
18-19 yas grubu haric, digerlerinin % 87,9'u se¢imlerde oy kullanmis.

Son segimlerde (31 Mart 2019) % 28,2'si CHP'ye ve % 20,1'i AK Parti'ye oy verdigini belirtmistir.
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Yarin bir se¢im olsa (Mayis - Eylul 2021) oy verecekleri parti % 23,9 ile CHP ve %10,0

ile AK Parti'dir. Ancak, kararsiz olan, oy vermeyecegim diyen ve cevap vermek
istemeyenlerin orani toplamda - % 44,8'dir.

Su anda siyasi parti lideri olan politikacilardan en cok begendikleri - takdir ettikleri lider
soruldugunda ilk sirada, “hicbiri” diyenler gelmistir % 20,1. ikinci sirada ise % 16,8'lik
oran ile Recep Tayyip Erdogan’in adi verilmistir. Soru listesinde adi yer almayan kisiler icin
konulan “Diger” secenegine katihmcilarin %16,3'G Ankara Buyuksehir Belediye Baskani

Mansur Yavag'in adini yazmislardir.

Suriyeli go¢cmenlere iliskin dustinceleri

26

Gengler buyuk bir cogunlukla % 80,4, Devletin gd¢men politikasini dogru bulmuyor
ve degistirilmesini istiyor.

Suriye'de baris oldugunda Suriyelilerin kendi tlkelerine gonderilmelerini % 56,8
istiyorlar. Suriyelilerin Tarkiye disinda baska tlkelere génderilmelerini isteyenlerin
orani ise % 19,9'dur. Kisacasi genglerin % 76,7'si, Suriyelilerin Turkiye'den
gonderilmesini istiyor.

Suriyelilere saglik ve beslenme konusunda yardim edilmeli diyorlar % 26,6,

ama kendi vatandaslarimizin da yardima ihtiyaci oldugunu 6zellikle vurguluyorlar % 41,7.
“Suriyeliler yerine kendi vatandaslarimiza yardim edilmeli” dustincesindedirler.
Suriyelilerin Turkiye'de kalmalari durumunda, Turkiye'ye uyum saglayamayacaklarini
dusunuyorlar % 75,8) Ana neden, kiltdr ve yasam bicimi farki.

Yakin gelecekte Turkiye'yi bekleyen sorunlar oldugunu dustnenlerin orani % 98,3'tur.
Yakin gelecekte Turkiye'yi bekleyen en dnemli sorun olarak ekonomik ¢okintd,
enflasyon artisi ve hayat pahaliig dile getirilmistir % 74,5. ikinci sirada ise Turkiye'de
cok sayida gécmenin olmasi % 27,4 belirtilmistir. Uclinct sirada da, Turkiye'de ¢ok
saylda gd¢cmenin olmasi % 25 séylenmistir.

Yakin gelecekte dinyayi bekleyen en énemli sorunun kiresel isinma, iklim degisikligi
ve kuraklik oldugu % 28,3 ifade edilmistir. ikinci sirada ise savaslar - tlkeler arasi
anlasmazliklar ve catismalar % 26,3 dile getirilmistir. Uctincii 6nemli sorun ise

ekonomik krizler olarak ifade edilmistir %23,1.



KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

Genel bir profil cizmek gerekirse, 18-25 yas gencligi; sosyal medya
kullanimi cok ytiksek, yabanci dil bilgisi olan, insani ve toplumsal
degerlerin farkinda olan, geleneksel muhafazakar degerler yerine bilimsel
duslnceyi daha ¢ok 6nde tutan, siyasal anlamda ¢ogunlukla Atattrkct
olan, ulkedeki siyasal olaylari ¢cok fazla elestiren, tlke ve diinya gtindemini
onemli 6lcllerde takip eden, cinsiyet esitligine ve insan - hayvan haklarina
inanan, cevreye duyarli, Glkenin temel kurumsal yapilarina karsi giveni
cok gerilemis ancak degisimini isteyen, kendi icinde umutsuz goértnse

de, umut veren bir profile sahiptir. Bu profil, illerin sosyolojik ve etnik
yapilarina gore farklar tasisa da, Ulkenin her tarafinda guclu bir sekilde

kendini gostermektedir.

Dunya ve Turkiye ¢ok hizla degismektedir. Bu hiza yol acan en 6nemli
faktorlerden biri, hi¢ kuskusuz teknolojinin getirileri olarak, insanlar

arasi ve toplumlar arasi iletisimin artmasi ve bunun yol actigi, 6ncelikle
insanlardaki tutum ve davranislarin degisimi ve buna bagli olarak da
toplumlarda ortaya cikan genel egilimler ve genel hareketlenmelerdir.

Bu genel ve kusaklari etkileyen egilimler ve hareketlenmeler, gelenek

ve yenilik catismasina yol agsa da sureg icinde kaginilmaz olarak yeni
yapilarin egemen olmasi ve toplumun da buna gore yeniden érgutlenmesi

ve buna iliskin dizenlemelerin yapilmasi kaginilmaz gérinmektedir.

Bu nedenle, hayatin her alaninda bilgi Uretenlerin, ekonomik ve siyasal
sureclerde karar alicilarin ve politika yapicilarin, bireyler ve toplumlardaki
karsilikli etkilesim icinde ortaya cikan ve kusak ozellikleri olarak
adlandirilan degisimleri arastirmasi, anlamasi ve Urettigi bilgiyi paylasmasi

topluma da 6nemli bir katki olacaktir.

Arastirmamizin bu amaca hizmet edecegini umuyor, calismamizi

degerlendirdiginiz icin tesekkir ediyoruz.
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B u arastirma, 18-25 yas grubunu
kapsayan bir genclik arastirmasidir.

Temel amag, tim Turkiye'yi kapsayan ve
18-25 yas grubundaki gencligin mevcut
durumu, yasamlari, sorunlari, bazi
degerlere verdikleri 6nemler, bazi kurum
ve politik kisiliklere duyduklari giiven
derecesi, ekonomik, kultlrel, sosyal, politik
konulara yonelik gorusleri, beklentileri,
Suriyelilere yonelik degerlendirmeleri ile
Turkiye ve Dunya'ya iliskin dustncelerini

tespit etmektir.

Bu amaca varmak icin calisma bes ana
bélimden olusturulmustur. ilk bélimde,
genel bir “giris” ile birlikte, arastirma
hakkinda genel bilgiler verilmistir.

ikinci olarak, calismanin metodolojisi
aciklanmistir. Uclinca olarak, “genclik”
kavramina ve “genclige” iliskin kavramsal
aciklama ve tanimlamalara yer verilmistir.
Dérduncu olarak, arastirmanin bulgulari,
uygun basliklar altinda ayri ayri analiz
edilerek sunulmustur. Burada ayrica

farkl degiskenler arasindaki iliskileri
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tespite yonelik capraz tablolamalara
da yer verilmistir. Son olarak ¢alisma,
Ozet niteliginde genel bir sonug ile

tamamlanmistir.

Bilindigi Uzere sosyal bilim arastirmalarinin
odaginda insan, toplum ve onlarin yapilari,
iliskileri, iletisim bicimleri, yasadiklarinin
neden - sonug iliskileri gibi konular yer

alir. Temel amacg, ¢zellikle mevcut durum
tespitinden hareketle, gelecege yonelik
tasarimlar icin bilgi tretmektir. iste bu
arastirmanin temel ¢ikis noktasi da burada
yatmaktadir. Diger bir deyisle bu arastirma,
2021 yilinda Turk gencliginin ne durumda
oldugunu ve onlarin diinyasina girerek
kendileri, yasamlari, sorunlari, distnceleri
ve beklentileri hakkinda bilgi(ler) Gretmistir.
Politika yapicilarin ve karar vericilerin

bu bilgi ve bulgulardan hareketle

gencligin gelecegini tasarlama olanagina
sahip olacagl aciktir. Aksi takdirde

unutulmamaldir ki, “kendi geleceklerini
tasarlayamayanlar, kendi geleceklerini
yénetemezler”.



Bolum |

I. Arastirma Problemi

Bu bélimde 6ncelikle calismanin amaci

ve kapsamina yer verilmistir. Diger bir
deyisle, bu baslik kapsaminda su konulara
aciklik getirilmistir: Arastirmanin temel
sorunsali nedir? Hangi konu(lar) Gzerinde
odaklaniimistir? Arastirmanin yanit

aradigl temel sorular nelerdir? Ne tur
varsayimlardan hareket edilmistir? Bununla
birlikte arastirmanin neyi, neden kapsadigi
ve kisacasi sinirlarinin ne oldugu konusu da

netlestirilmistir.

Bu arastirmanin konusu Turk gencligidir.
Diger bir deyisle arastirmanin hedef
kitlesi 18-25 yas gurubundaki gencliktir.
Bu yas grubu son zamanlarda populer
tartismalardan biri olan Z Kusagina denk
gelmektedir. Bu arastirma, bir anlamda Z

Kusagi arastirmasi olarak da gorulebilir.

Arastirma, 28 ilde, 3243 kisiyle, sehir
merkezlerinde yUz ylze gorisme - anket
teknigi ile yapilmistir. Tm Turkiye'yi
kapsayan genis kapsamli bir calismadir.
Bilindigi Uzere, TUIK (Turkiye istatistik
Kurumu) verilerine gore, 31 Aralik 2020
tarihi itibariyle TUrkiye'nin toplam nifusu
83.614.362 kisidir ve bunlarin % 93'U kent
yerlesimlerinde yasamaktadir'. Turkiye'de
Ekim 2021 tarihi itibariyle mevcut il sayisi
81'dir.
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Turkiye, Avrupa ulkelerine kiyasla,

genel anlamda daha geng bir ntfusa
sahiptir. Yine TUIK verilerine gére 18-25

yas grubu arasinda yaklasik 7 milyon

kisi bulunmaktadir. Bunlarin bayuk

bir cogunlugu yasamlarinda ilk kez

oy kullanacaklar ve kendi tercihleriyle
Tarkiye'nin geleceginde s6z ve karar

sahibi olacaklar. Diger bir deyisle Turkiye,
bélgesindeki tlkelere gére geng bir nifusa
sahiptir ve bu ntfus grubunun kim oldugu,
mevcut durumunun nasil oldugu, sorunlari,
beklentileri, sosyo-demografik bilgileri,
degerlere bakislari, AB ve diger Dunya'ya
yoén veren BM, ABD, ingiltere, Rusya, Cin
gibi tlkelere yonelik dustnceleri, Turkiye

ve diinyayi bekleyen tehdit ve sorunlar ile
cevre ve sosyal medyaya bakislari, kullanim
durumlari, politik tutum ve tercihleri, en
begendikleri siyasi parti baskaninin kim
oldugu, 6zellikle Suriyeli go¢menlere yénelik
dustinceleri ile isteklerinin neler oldugunu
6grenmek, bilimsel verilerle ortaya ¢ikarmak
blyuk bir 6nem arz etmektedir. Zira genglik,
sadece Turkiye icin degil, tim dunya Ulkeleri
icin cok degerli ve 6nemli bir kaynaktir. Her
ne kadar zaman zaman Turk gencliginin
farkli kesimleri (6r., lise gencligi, Universite
gencligi), farkli yas gruplari (6r., 15 - 25,

15 - 30 vb.) ve sinirli konular (siyasi tercih,
oy davranisi vb.) Uzerinde, daha ¢ok tarama
niteliginde arastirmalar (bkz. Akdag, 2021;
Bas, 2017; British Council, tarihsiz; Genar
Arastirma, 2018; Konda, 2011; Kondrad
Adenauer Stiftung- KAS, 2017; Saadet

1 https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Adrese-Dayali-Nufus-Kayit-Sistemi-Sonuclari-2020-37210
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Partisi, 2017; Sencar, 2013; SODEYV,
2020) gerceklestirilmis olsa da, Turk
gengligini bu arastirmanin ele aldig sekli
ile kapsamli ve guncel bir arastirmaya
rastlanmamustir. Dolayisiyla, Turkiye
nufusunun bu 6nemli grubunu farkh
acllardan arastirmak ve ilgili bulgulari
ortaya ¢ikarmak hem gencligi daha iyi
anlamak, kavramak ve hem de politika
yapici ve strateji gelistiricilere énemli bir

veri saglanmis olunacaktir.

BUtun bu gereklilik ve zorunluluklardan
hareketle 6rneklem grubuna girmis olan
deneklerle bilimsel bir arastirma - saha
calismasi yapilmis ve asagida verilmis
soru - konular hakkinda Turk gencliginin
gorus, yorum, yaklasim, beklenti ve
Onerileri tespit edilmeye calisiimistir.

Bu temel konu ve sorular su sekilde

Ozetlenmistir:

1. Turk gengliginin sosyo-demografik

bilgileri ve durumu nasildir?

2. Turk gencligi, kendini ne ve hangi

kimlik ve degerlerle tanimlamaktadir?

3. Turk gencliginin sorun éncelikleri
nelerdir? Neleri sorun olarak

gormektedirler?

4. Turk gencliginin gelecege yonelik
dusiinceleri, hedef ve beklentileri

nelerdir?
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10.

11.

12.

13.

14.

Turk gengliginin inang degerleri nasildir?
Turk gencliginin genel anlamda insani ve
toplumsal degerlere iliskin 6nem

dereceleri nasildir?

Tark gencliginin yurt ici ve yurt disi

kurum ve aktorlere gliven durumu nasildir?

Tark gengliginin Turkiye'de mi yoksa
baska bir Glkede mi yasama

konusundaki distinceleri nelerdir?

Tark gengliginin Turkiye'nin
ekonomik durumuna iliskin dtstince ve

degerlendirmeleri nasildir?

Turk gengligi ideolojik olarak kendini
nasil tanimliyor ve hangi yelpazede

degerlendiriyor?

Tark gengliginin politik tutum ve

tercihleri nasildir?

Turk gengliginin en cok begendigi siyasi

parti lideri kimdir?

Turk gencligi, yarin se¢im olsa politik
tercihini hangi siyasi partiden

yana kullanmayi distinmektedir?

Tark gencligi, Turkiye'de yasanan
sorunlar varsa en ¢ok kimi bu
sorunlardan sorumlu olarak

gormektedir?



15. Tark gengliginin Suriyeli gé¢cmenlere

iliskin dustince ve tutumlari nasildir?

16. Turk gengligine gore hem Turkiye'yi ve
hem de dinyayi bekleyen tehdit ve
riskler nelerdir?

17. Bu konular disinda énemli gérdukleri
baska konularin olup olmadigi ve varsa
bunlarin neler oldugunun tespit

edilmesi.

Arastirmanin temel sorulari bunlar

olmakla birlikte, 6zellikle gencligin medeni
durumlari, egitim, gelir, sosyal medya
kullanimlari, bos zaman degerlendirme,
Turkiye ve diinya gindemini takip etme vb.
gibi diger bazi alanlardan da sorular ankette
yer almistir. Bu konularin gesitliligi icin bkz.
EK 1: Anket Formu.

Bir sonraki bolimde, arastirmanin
metodolojisi agiklanmistir. Diger bir deyisle,
arastirmanin evren ve 6rneklemi, veri
toplama araclari, saha personeli egitimi,
pilot calisma, saha calismasi ve verilerin
toplanmasi ile verilerin analizi hakkinda

aciklayici bilgilere yer verilmistir.

V:
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Il. Aragstirmanin Yontemi

Bu arastirma, hem nicel (quantitative)
hem de nitel (qualitative) yonu olan

bir alan arastirmasidir. Arastirmanin
anketlere dayali verileri arastirmanin
nicel yénunu, ozellikle gdzlem ve ikincil
verilere dayal kismi ise nitel yoninu
olusturmustur. Bununla birlikte ifade
etmek gerekir ki ana veri toplama

araci anket olmustur. Ozellikle gézlem
ve ikincil veriler teknikleri araciligiyla
toplanmis olan nitel verilerin, anketlerle
toplanmis nicel verilerin test edilmesi,
desteklenmesi ve daha somut
analizlerin yapilmasina olanak saglamasi
hedeflenmistir.

Bu bolimde daha ¢ok saha calismasi ile
ilgili olarak yapilan hazirlik calismalari ve
saha calismasina iligkin lojistik detaylar
anlatilmaktadir. Oncelikle arastirmanin
evren ve Orneklemi aciklandiktan sonra
saha arastirmasinda kullanilan anketlerin
ne sekilde hazirlandigl, 6n denemesinin
nerede ve ne sekilde yapildigl, soru
kagitlarinin son haline nasil getirildigi,
saha arastirmasi personelinin se¢imi,
saha ekiplerinin olusturulmasi, egitimi
ve egitim sonrasinda 6n deneme - pilot
calismasinin yeniden yapilmasi ile

veri toplama ve veri analizi surecleri

aciklanmistir.
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2.1. Arasgtirmanin Evren ve Orneklemi
Arastirmanin evrenini, Turkiye Cumhuriyeti
(T.C.) icindeki il yerlesim yerleri
olusturmustur. Bilindigi GUzere T.C. cografi
olarak 7 ana bolgeye ayrilmistir. Bunlar;
Marmara, Karadeniz, Ege, ic Anadolu,
Dogu Anadolu, Akdeniz ve Glneydogu
Anadolu'dur. Asagidaki gorsel bu bolgeleri
Ulke duzeyinde gostermektedir. Yukarida
bahsedilmis oldugu tizere TUIK verilerine
gbre Turkiye nifusunun % 93'U kent
merkezlerinde yasamaktadir. Bu nedenle
kirsal alanlar ayrica érnekleme dahil

edilmemistir.

Arastirma, 28 ilde yapilmistir. Arastirma
sahasi olarak secilen iller tGg¢lu bir
kategorilendirme ile belirlenmistir. Bu

Olcltler su sekildedir:

a. Megapol Kentler: istanbul,
Ankara, izmir.

b. Metropol Kentler: Bursa, Manisa, Konya,
Antalya, Gaziantep, Diyarbakir, Samsun,

Van, Trabzon, Mersin, Adana, Hatay.

c. Goreceli olarak orta ve kiigiik 6lcekli
kentler: Erzurum, Sivas, Zonguldak,
Karaman, Bitlis, Bayburt, Erzincan, Corum,
Amasya, Tunceli, Adiyaman, Nevsehir,
Edirne. Bu gruptaki kentlerin nifuslari

80.000 ile 750.000 arasinda degismektedir.



KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

Grafik 1. Tiirkiye’'nin Cografi Bélgeleri ve Arastirma Kapsamina Alinmis Olan Kentler
(Toplamda 28 Kent)

Eskisehir

Gorulecegi Uzere, 6rnekleme alinmis olan kentler, Tirkiye'nin tim bolgelerini ve dolayisiyla
kent nifuslarini temsil etmektedir. Arastirmanin planlanmasi sirecinde toplamda, 2180 kisilik
bir 6rneklem belirlenmis olsa da, sonra daha fazla arastirma birimine ulasmanin arastirmanin
gecerlilik ve gtvenirlilik katsayisini artiracagl distinilmus ve sonug olarak 3243 kisi ile
goristlmis ve yiiz yiize anketler uygulanmistir. Orneklem dagilimina bakildiginda, ilk sirada

% 9,1 ile istanbul gelmektedir. Daha sonra % 6,8 ile Ankara ve % 5,5 ile izmir izlemektedir.
Arastirmanin, iller disinda, bélgesel dagilimi NUTS1 siniflandirmasina gére tablo ve grafiklerde
gosterilmistir. Ayrica, bolgelere gore, anket yapilan illerin dagilimi, érneklem ve gerceklestirilmis
olan anket sayilari da verilmistir. En ¢ok anket yapilan bdlge, % 15,3 ile Bati Anadolu'dur.

Grafik 2. Tiirkiye NUTS 1 Haritasi ve arastirmanin yapildigi illerin NUTS-1" e gére dagilimi

%10,2
Karsafitelniz 0/02,6
%9,1 %4,6 Bolgesi Dogu
%1,9 istflnbu'l Dogu (TR8) KaBI:.aIden.iz %8,4
MaBr::Iara B(?"g'le)SI Nllizrltg::ia (TRS). Kuzeydogu Anadolu

Bolgesi (TRA)

Bolgesi
(TR2)

%9,2

Ortadogu Anadolu
Bolgesi (TRB)

EgeBolgesi
(TR3)

Giineydogu Anadolu
Bolgesi (TRC)

%10,6

Akdeniz Bolgesi (TR6)
%13,5
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Grafik 3. Arastirmanin Yapildig illerin NUTS 1'e Gore Dagilimi (%)

Orta Anadolu

Orta Dogu Anadolu
Kuzeydogu Anadolu
Istanbul

Gneydogu Anadolu
Ege

Dogu Marmara
Dogu Karadeniz

Bati Marmara

Bati Karadeniz
Bati Anadolu

Akdeniz

NUTS, Avrupa Birligi Glkelerinin
kullandigi “istatistiki Bélge Birimleri
Siniflandirmasi”na verilen addir.
Turkiye bu siniflandirmaya gore
cesitli bolgelere ayriimistir.
Bunlardan biri olan NUTS1'e gore
Turkiye, yukarida gosterildigi Uzere
12 bolgeye ayrilmistir. Bu bolgesel
ayrim, Ulkenin degisik yoreleri
arasindaki demografik, toplumsal,
kiltarel ve ekonomik benzerlikler
ve farkhliklar dikkate alinarak
yapilmistir.

Bu 12 bolgeyi temsilen, arastirmaya
dahil edilen iller sunlar:
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15,3

AKDENIZ: Adana, Antalya, Hatay ve Mersin.

BATI ANADOLU: Ankara, Karaman ve Konya.

BATI KARADENIZ: Amasya, Corum, Samsun ve Zonguldak.
BATI MARMARA: Edirne.

DOGU KARADENIZ: Trabzon.

DOGU MARMARA: Bursa.

EGE: izmir ve Manisa.

GUNEYDOGU ANADOLU: Adiyaman, Diyarbakir ve Gaziantep.
ISTANBUL: istanbul.

KUZEYDOGU ANADOLU: Bayburt,

Erzincan ve Erzurum.

ORTA ANADOLU: Nevsehir ve Sivas.

ORTADOGU ANADOLU: Bitlis, Tunceli ve Van.
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Tablo 1. Aragtirmanin Yapildig iller, Genel Niifus icindeki Oranlari ve Grneklem Sayilar

TAMAMLANAN ANKETLER

SEHIRLER

Ankara
Konya
Karaman
Corum
Zonguldak
Trabzon
Samsun
Sivas
Erzurum
Erzincan
Bayburt
Bitlis

Van
Diyarbakir
Gaziantep
Mersin
Hatay
Antalya
Bursa
Manisa
fzmir
istanbul
Edirme
Adana
Tunceli
Nevsehir
Adiyaman
Amasya

GENEL
TOPLAM

Kent
Nufusu

5663322
2250020
254919
530126
591204
811901
1356079
635889
758279
234431
81910
350 994
1149 342
1783431
2101157
1868757
1659320
2548308
3101833
1450616
4394694
15462 452
587960
2258718
83443
304 962
632459
335494

53.242.020

Tiirkiye
nufusu
icindeki
orani %

6.77
2.69
031

0.63
0.71

097
1.62
0.76
0.91

0.28
0.09
0.42
137
213
251

2.4
2.00
3.04
3N

173
5.26
18.49
0.70
2.70
0,10
0,36
0,76
0,40

63,68

Orneklem

170
110

o o o o o o

Gergeklesen

220
176
100

150

%

68
54
31
2,6
28
2,6
29
3.2
3.2
31
21
31
39
42
4,6
37
31
39
4,6
33
55
91
19
28
2,2
28
19
1,8
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2.2. Veri Toplama Araclari

ve Pilot Calisma

Bu arastirmanin ana veri toplama araci,
ankettir. Calismanin veri toplama araglari,
bizzat proje yuruttcisu ve proje ydrtticu
yardimcisi tarafindan tasarlanmis ve
gelistirilmistir. Oncelikle hazirlanmis olan
anket formu, bilgi ve onay icin proje sahibine
(KAS) sunulmus ve anket formati ve sorular
Gzerinde fikir birligine varilip, 6n onaylari
alindiktan sonra, Ankara'da bir pilot calisma
gerceklestirilmistir. Diger bir deyisle,
hazirlanmis olan anket formundaki sorularin
sahada calisip calismadigl, arastirma
birimlerince her sorunun yeterince anlasilip
anlasiimadigl, eksik birakilan sik(lar) ve ilave
sorular olup olmadig test edilmistir.

Anketorler ile ekip basi - saha
koordinatdrune verilen egitimden

sonra Oncelikle anketdrlerin birbirlerine
anket uygulamalari saglanarak,

sorulara asinaliklari saglanmistir. Gelen
degerlendirmeler sonucunda, anketler
tekrar gozden gecirilerek, esas érneklem igin
kullanilir hale getirilmistir. Daha sonra, bir
6n deneme calismasi ile az sayida gérismeci
kullanilarak farkl niteliklerde -kadin ve
erkek geng cevaplayicilarla (40 kisi) gercek
deneme anketleri yapilarak test edilmis ve
sonrasinda da gerekli gorulen dizeltmeler
ve degisiklikler yapilarak soru formu, son
haline getirilmistir. Diger bir deyisle, veri
toplama araglari olarak hazirlanan anket
sorulari bir 6n deneme ile test edilip
gecerlilik ve gtvenirliliklerinin saglanmasina
gidilmistir. Bu surecte 6zellikle su sorularin
yanitlari aranmistir:

1. Her denek ayni sorudan ayni anlami

cikartyor mu?
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2. Hazirlanmis olan sorular, arastirmanin
probleminde ileri sGrtlmus olan
konularin gereksindigi verileri
topluyor mu?

3. Hazirlanmis olan sorular sayi ve icerik
olarak yeterli sayida midir?

4. Anketorler her soruda neyin
amaclandigl konusunda

hem fikirler midir? vb.

Tekrar ifade etmek gerekirse 6n deneme,

soru kagitlariin iceriginin, kullanilan kelime

ve kavramlarin cevaplayicilar tarafindan
anlasilir olup olmadiginin, cevap kategorilerinin
uygun ve yeterli olup olmadiginin, atlama

ve stizgeglerin calisip ¢alismadiginin tespit
edilmesi ve alan personelinin gerekli beceriyi
edinip edinmemis oldugunu anlamaya yénelik
olmustur.

Belirtilmis oldugu Uzere, arastirmanin

ana veri toplama araci ankettir. Ancak,
egitilmis anketdrler tarafindan 6rneklem
dahilindeki bireylerle yuz ylze gerceklestirilen
anketlerin yani sira gézlem teknigiyle de

diger destekleyici veriler toplanmistir. Her
anketor ve saha koordinatérinin, énemli
bulduklari saha gézlemleri de ayrica alinmig
ve bulgularin analizinde destekleyici veri
olarak degerlendirilmistir. Bunlarin yani sira
mevcut literatirdeki ikincil veriler de toplanmis
ve calismanin amaglari dogrultusunda
kullaniimistir.

2.3. Saha Elemanlari - Anketér Egitimi
Hazirlanan anket - soru formu, éncelikle
Ankara’'da olan anketorlere, proje yuruticusu
ve proje yuruticisu yardimcisi tarafindan
kapsamli bir egitim ile tanitilmistir. Anket
uygulanacak illerin sosyo-kulturel yapi ve



Ozellikleri, arastirma etik kurallari, her soruda
ne beklendigi, anketlerin ilk karsilasmadan,
sorularin yanitlanmasi ve tesekkur edilip
ayrilinmasina kadar anketorlerin neler
yapmalari gerektigi, giyimleri, tiras ve makyaj
durumlari ile nelere dikkat etmeleri gerektigi
vb. ayrintili olarak anlatilmistir. Bununla
birlikte, Korona VirUsu riski nedeniyle,

bazi bolgelerde Universite akademik
personelinden yardim alinmis, saha ekipleri
yerelde olusturulmustur.

Bolgesel bazda ayarlanmis ve yukarida
isimleri verilmis olan diger anketor ve saha
koordinatorlerine ise proje yurattcisu

ve yardimcisi tarafindan Zoom Programi
Gzerinden, Ankara’da anketorlere verilmis
olan egitimin aynisi verilmistir. Diger bir
deyisle, yerel ekiplere de, arastirma etik
kurallari, anket 6zelinde tek tek her soruda
ne hedeflendigi, ne beklendigi, anketlerin
ilk karsilasmadan, sorularin yanitlanmasi
ve tesekkur edilip ayrilinmasina kadar
anketorlerin neler yapmalari gerektigi,
giyimleri, tiras ve makyaj durumlari ve nelere
dikkat etmeleri gerektigi ayrintil olarak
anlatilmistir. Bunlara ilaveten anketorlere
ayrica, vatandaslarin-gengclerin, hassasiyetleri,
iletisimde kullanacaklari beden dili ile
sézcukleri, bolgesel farkhhklar ile yérenin
Ozellikleri hakkinda da, proje yuruttcu ve
yardimcisi tarafindan kapsambi-aciklayici
bilgiler verilmistir.

2.4. Saha Calismasi - Nicel Veri Toplama
Anket - soru formunun son haline
getirilmesinden sonra saha ¢alismasini
yurutecek - anketleri uygulayacak- saha
personeli adaylari tespit edilmis ve bu kisilere
verilen egitimin ardindan, belirlenmis olan
gunluk programa uygun olarak saha ¢alismasi,
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ilgili kent merkezlerinde gergeklestirilmistir.
Sahadan veri toplama, Mayis - Eylul 2021 aylari
arasinda gerceklestirilmistir. Arastirmanin

tim saha ekipleri, proje yuruticusu - proje
genel koordinatorine bagh olarak calismis

ve gorevlerini basari ile sorunsuz bir sekilde
tamamlamislardir.

2.5. Veri Girisi ve Veri Analizi

Sahada tamamlanan anketler 6ncelikle proje
yurattcusi tarafindan tek tek kontrol edilmis,
baska seceneklerine verilmis olan yanitlar
kaydedilmis daha sonra veri girisi icin ‘Veri Giris
Ofisi'ne gonderilmistir. Veri giris koordinatora,
sahadan dénen tim soru kagitlarini tekrar
kontrol etmis, “Uygulama izleme Tablolari"na
kaydetmis ve 6nceden kodlanmamis az
sayidaki soru ile bazi sorulara, acik uglu olarak
alinan cevaplari kodlamistir.

Bunun sonrasinda, PCEdit (The United
Nations Software Package for Data Entry and
Editing) - (UNFPA) United Nations Population
Fund tarafindan tasarlanan paket program
kullanilarak hazirlanmis olan veri giris
programi kullanilarak kisisel bilgisayarlarda
veri girisi ve kontrolU yapilmistir. Veri girisinin
kontrollerinden sonra, sosyal bilimler icin
istatistik programi sunan IBM SPSS Statistics
Data Editor v20 kullanilarak frekanslar ve
capraz tablolar olusturulmustur. Daha

sonra elde edilmis olan bu veriler, tablolar
vb. ilgili basliklar altinda analiz edilerek
degerlendirilmis ve sunulmustur.

Calismanin metodolojisine iliskin bilgi ve
aciklamalar burada tamamlanmistir. Bir
sonraki bélimde, arastirmanin kavramsal
cercevesi aciklanmistir. Diger bir deyisle,
genclik kavrami ve genclik kavramina iligkin
tanimlama ve agiklamalara yer verilmistir.
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Bolum IlI

I1l. Arastirmanin
Kavramsal Cercevesi

3.1. Gengligin Tanimi ve Kapsami
LiteratUrde ve pek cok arastirmada gorulen;
cocukluk ve genclik olarak kategorize edilen
bir yetiskinlik éncesi biyolojik dénem sz
konusudur. Yetiskinlik dncesi dénemi bu

iki baslik altinda degerlendirmenin de
oldukca genis bir ele alis bicimi oldugu
anlasiimaktadir. Cocuklugun kendi
icerisinde, gencligin kendi icerisinde fiziksel
ve zihinsel kistaslar agisindan ayrildig|

da ortaya konulmaktadir. Genel olarak
bakildiginda yetiskinlik dncesi ddnemin
tanimlanmasinda belirleyiciligin toplumsal
bir insa oldugu gérulmektedir. Kultirel ve
tarihsel olarak degisimlere gore genclik
kavrami da ¢ocukluk kavramina bagl olarak

degismistir.

Onbesinci Yuzyil'dan 6nce ¢cocuklugun
glinumuzdeki genclik kavramiyla es deger
tutuldugunu belirten Ansell (2005: 8-9),
fiziksel bagimliligl ifade eden bebeklikten
sonra ¢ocuklarin minyatur birer yetiskin
olarak kabul edildigine deginmektedir.
Uretimin ve ekonomik hayatin bir parcasi
olmasi gerekliligi gengligin fiziksel tanimini
da vermektedir. Temel ihtiyaglarini
karsilayabilecek duruma gelinmesiyle
birlikte fiziki kosullara adapte olabilmek

gecmis donemlerde en genel ifadesiyle
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genclik kavrami ile tanimlanmaktadir.

19. Yuzyil'dan itibaren ise modern ulus
devletlerin okullasma politikasiyla birlikte
cocukluk, kendi i¢ alanina cekilerek; genclik,
fiziksel bir gelisimin yani sira zihinsel bir
gelisimi de icermistir. Bu baglamda genclik
kavrami toplumun siyasal, ekonomik

ve sosyal gelisimiyle dogrusal olan bir
tanim olarak yerini almaktadir. Biyolojik
ve fizyolojik tanimlamanin geride kaldig
glnumuzde de genclik, guindelik hayatin
icerisinde siyasal, ekonomik ve sosyal
gelecegi belirleyen, gecmis ve gelecek
arasindaki kesisimi temsil eden dnemli bir

faktor olarak gértulmektedir.

Toplumlarin sosyal ve siyasal kurumlari
icerisinde, kultlrel kodlarin bicimleri
acgisindan genclik, merkezi bir
kavramsallastirmaya elverisli degildir. Ancak
genclik taniminin kapsami icerisindeki
kavramlar araciliglyla evrensel bir olgu
olarak betimlemek olanaklidir. Warming
(2013: 117) gengligi kompleks bir olgu
olarak degerlendirirken diger yandan
genclik kavraminin kapsamini toplumsal
insa slreci agisinda agimlayabilmeye isaret
etmistir. Genglik kavraminin kapsamina
giren baslica kavramlar kimlik, aile, egitim,

Uretim ve tUketim, istihdam ve issizlik,



medya, teknoloji, gelecek kavramlaridir.
GUnumuzde genglik olgusu bu kavramlar

Uzerinden ele alinmaktadir.

LiteratUrde yer alan bu kavramlar ile iliskili
olarak genglik kavrami, Birlesmis Milletler'in
(BM) de tanimina gore 15-24 yas arasindaki
evreyi iceren biyolojik, fizyolojik, psikolojik
ve sosyolojik gelisme, olgunlasma dénemini

ifade etmektedir. ilk olarak 1981 BM Genel
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Sekreteri raporunda yer verilen bu yas aralig,
1985 BM Genel Sekreteri raporunda ve

1995, 2002, 2008 Genel Kurul Kararlar’nda
da dikkate alinan istatistiki veri olarak

kabul edilmistir. ilaveten, Birlesmis Milletler
icerisinde yer alan kurum ve kuruluslardan,
basta gelen UNESCO (Birlesmis Milletler
Egitim, Bilim ve Kultir Orgiitd) ve ILO (Diinya
Calisma Orgutt) tarafindan da genclik 15-24

yas arasinda yer alan bireyleri kapsamaktadir.

Kurum/Kurulus ve Orgiitler Tanim ve Yas Aralig

UN-Secretariat UNESCO/ILO
UN-HABITAT

UNICEF/WHO/UNFPA

UNICEF/The Convention of the Child
UNICEF/The Convention of the Child

UN-HABITAT (Birlesmis Milletler insan
Yerlesimleri Programi) kurulusu ise Ust
yas sinirini 32 olarak kabul ederken; The
African Youth Charter (Afrika Genclik
Sozlesmesi) Ust yasi 35 olarak kabul
etmektedir. DUnyanin 6nde gelen kurum
ve kuruluslarinin genglik olgusunu,

yas bazinda tanimlamasi arasindaki
farklar gostermektedir ki; genclik salt
tanimlamalara sigdirilamayacak 6l¢tde

karmasik bir olgudur.

Bireylerin kisilik 6zellikleri yine bireylerin

fiziki kosullari icerisinde ortaya ¢cikmaktadir.

Genglik: 15-24
Genglik: 15-32

Ergenlik: 10-19
Geng Bireyler: 10-24
Genglik: 15-24

Cocukluk Sinir: 18
Genglik: 15-35

(United Nations, 2013)
(UN-HABITAT, 2012)

(UNPF, 2017)

(UNICEF)
(African Youth Charter, 2006)

Dolayisiyla bireylerin kendilerini

tanimlamalari bir kimlik belirtisidir. Kimlik

algisi cinsiyete, kultlre, bilissel gelisim

cevresine, sosyo-ekonomik duruma ve

siyasi ortama gore birden cok sekilde

degisebilmektedir. Dolayisiyla bireyin

gelisiminin en verimli dénemi olan genclik

evresinde tum bu unsurlar bir araya

gelerek kimligin olusumunu etkilemektedir.

Gengclerin toplumsallagsmasina iliskin

deginilen unsurlari barindirmasi agisinda

da 6zellikle siyasi ve ekonomik baglamda

kimlik, bir veri olarak gorulebilmektedir.

ilaveten daha énceki kusaklara gére
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kendilerini daha acik ifade edebilen
gencler dikkate alindiginda ¢ok temsilli
kimliklerden bagimsiz bir genclik olgusu
dusunulememektedir. Genclik olgusunun
kapsamina giren kimlik, bireylere dair
sosyalizasyona iliskin bir kavramdir
(Bessant, 2021: 59). Biligsel strecin
tamamlandigi kabultyle yerlesik bir mefhum
olarak gorulen kimlik, genclerin kitlesel
olarak eylemlerinin 6n gorulebilmesini
saglamaktadir. Ozellikle giinimizde yasa
bagli biyolojik ve fiziksel evre icerisinde
gorulen genclik kavrami kendi icerisinde
dahi bir kimlik olarak addedilmektedir.
Kimligin donatiimasinda toplumsal

yaplyi teskil eden aile ve egitim kurumu
islevselligi itibariyle genclik olgusunun
kapsamina girmektedir. Bu durum diger
yandan genglige yonelik yerlesik 6n yargiyi
da barindirmaktadir. Acmak gerekirse
biyolojik evrenin ylkledigi sorumluluk,
gelecek nesilleri yetistirmek gibi bir
misyonu sosyo-kilttrel ntans farklariyla
da olsa asilamaktadir. Modern dénemde
pedagojik bir stirece tabi tutulan bireylerin
ilk olarak aile kurumunda ve sonra egitim
kurumlarinda bahsi gecen yetistirme
misyonunu yerine getirmesi bu baglamda
toplumun kontrolld ilerleyisinin de bir
gostergesidir. Kimligin sekillenmesinde
yadsinamayacak degerde olan aile, egitim
ve sosyal cevre, bireyin icinde yasadig
toplumun kimlik vasitasiyla, Uyesi olarak
kabul edilebilmesini saglamaktadir.

Literatrde de toplumun normlarini
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O0grendigi aile; davranislarin onaylandig
veya onaylanmadigl, egitimin genclerin
deger yargilarini dogrudan belirledigi
belirtiimektedir. Bu baglamda genclik
kavrami, kapsamina giren aile ve egitim
ile iliskili olarak toplumlarin beseri
sermayelerini de ifade etmektedir
(Nuggehalli, 2014: 18-19). Geng nifusa
sahip toplumlarin, platformlarda dncelikli
yer almasi; egitimli geng nifusa sahip
toplumlarin da ulusal ve uluslararasi
seckinlige sahip olmasi, beseri sermaye

olarak genclik olgusuyla agiklanmaktadir.

Gencligi, merkezi politikasi olarak

goren dunya genelindeki bircok kurum

ve Birlesmis Milletler gibi cati 6rgltu
icerisindeki fonlarin da egitim, meslek ve
istihdam gibi konularda genclere olanak
saglamaya calismasi, gencligin beseri
sermaye olarak gordldagunun bir kanitidir.
Genclik olgusu, uluslarin mutabik olduklari
bir konu oldugundan genc nifus oranlari
degisse de Ulkeler genglerin Uretim ve
istihdam imkanlarini gelistirmeye endeksli
olmuslardir. Geng issizlik olarak tanimlanan
dinya genelinde bir sorunun varlig,
Ulkelerin politikalarinin gindem maddesi
arasinda basi cekmektedir. issizligin,

is glivencesizliginin asilabilmesi ve bu
sorunlara yonelik tespitlerin belirlenmesi
amaciyla bircok proje ve arastirma
girisimlerinin desteklenmesi icin butgelerin
ayrilmasi genclik olgusunun beseri sermaye
olarak kabuluyle iliskilidir (ILO, 2020a:



43). Uluslararasi Calisma Orgiti'nin
“2012 Kiiresel Istihdam Raporu”na gére,
2011 yilinda 15-24 yas arasi genclerin
74.8 milyonu issizdir. Duinya genelinde

% 12,7 olan kiresel geng issizlik son on
yilda artmaya devam etmistir. Avrupa
Komisyonu tarafinda da 2012 Raporu'nda
kiresel issizligin % 22,6 oraninda radikal
yukselisi dikkate alindiginda genc issizligin
glnumuzde % 50 oranina yukselecegi 6n
gorulmustur (T.C. Kalkinma Bakanhgl, 2015:
8-9).

Kalkinma hedeflerine yonelik politikalarin
merkezinde yer alan genclige dair en 6nemli
kapsam unsurlarindan bir digeri ise gelecek
ve gelecegin teknolojiye olan bagliligidir.
Genglerin Uretim ve istihdam olanaklarinin
genisletilmesi, istihdam edilemeyen
genclerin azaltiimasi, gelecegin meslekleri
bashgi altinda her dénem stratejilere konu
edilmektedir. Diinya Calisma Orgitd'nin
raporunda da konu edinilen bu durum
diinya genelinde genglik, egitim, istihdam
ve teknoloji iliskisinde ele alinmaktadir (ILO,
2020b). issizligin uzun vadede toplumun
genel sagligini olumsuz etkiledigi bulgusu
Uzerinden kimlik problemleri yasadig,
stresin artmasiyla su¢ oranlarinin artmasi,
zararli madde kullaniminin yayginlasmasi
gibi sonuclar ile toplumun gelisimi ve refahi
Gzerinde geriletici faktor olarak gencligin
mutsuzlastigl géralmektedir. Bu durum ise
geng¢ nufusun Ulkeler icin ne kadar hayati

olduguna dair bir isarettir. Dolayisiyla
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gencligi tanimak i¢in daha ¢ok akademik
arastirma ve bilgi Gretmeye olan gereksinim

aciktir.

3.2. Genglik Evresi Kategorileri

Genclik olgusu, tanimina ve kapsamina
bagli olarak kategorilere ayrilmaktadir.
Kategoriler dikkate alindiginda genclerin,
nicel olarak yasa bagli; nitel olarak

ise sosyo-ekonomik durum ve egitim
degiskenleri gozetilerek siniflandirildigi
gorulmektedir (Erkal, 1987: 367-370;
Kulaksizoglu, 1990: 134-135).

Nicel Kategorilendirme:
I. Cocukluk

a. Bebeklik: Dogumdan 2 Yasina Kadar

b. ilk Gocukluk: 2-6 Yas

c. Okul Cocuklugu: 7-11 Yas Kiz / 7-13 Yas
Erkek

Il. Ergenlik

a. Bulug: 11-13 Yas Kiz / 13-15 Yas Erkek
b. Ergenligin Ortalari: 11-13 Yasindan 17
Yasina Kadar

c. Ergenligin Sonlari: 18 - 21 Yas

1l Yetiskinlik
a. Geng Yetiskinlik: 22 - 30

Nitel Kategorilendirme:
I. Okullu Genglik

a. ilkégretim Gencligi
b. Ortadgretim Gengligi

c. Yuksekogretim Gencligi
1. Okul Dis1 Genglik

a. Calisan Genglik
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b. issiz Genclik

c. Gecekondu Gengligi
d. Koy Gengcligi

e. Asker Gengligi

llI. Ozel Egitime Muhtag Genglik
a. Zihin Olarak Engelli Genglik

b. Bedence Engelli Genglik

c. Kurum Bakimina Muhtag¢ Genclik
d. Suclu Genglik

e. Yurt Disinda Yasayan Genglik

f. Ustiin Yetenekli Genclik

Belirtilen kategorilerin, evrensel bir olgu olarak
genclik tanimina ve kapsamina dahil unsurlarin
dikkate alinarak siniflandirildigi belirtilebilir.
Referans verilen iki kaynaginda tarihleri
gozetildiginde, 1985 yili 6ne ¢ikmaktadir.
Birlesmis Milletler 1965 yili genel kurulunda
“Gencler Arasinda Baris, Karsilikli Saygi ve
Halklar Arasinda Anlayisin Tesvik Edilmesi”
konulu bildirgeyi onaylamistir. 1975 yilina
kadar on yil stiresince de katilim, kalkinma ve
baris temali uluslararasi genclik politikalarinin
dinya toplumlari arasinda gegerliligi Gzerine
calismalar yUritmustar. Birlesmis Milletler
1979 genel kurulunda da 1985 yili “Genclik Yili”
olarak kabul edilmis, katihm, kalkinma ve baris
temalari icerisinde genis ¢ercevede programlar
hazirlanmistir. Giniimuzde de Birlesmis
Milletler ¢atisi altindaki kurum ve kuruluslarin
projelerinin temelleri bu tarihlerde atilmistir
(United Nations, 2000).

Nicel kategorilendirmenin gecerliligi
toplumlarin refah seviyeleri ve uluslararasi

Orgutlerin yayginhgi agisindan devam
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etmekteyken; nitel kategorilendirmenin yeni
alt basliklara ihtiya¢ duydugu sdylenebilir.
Ozellikle kuiresellesmenin ve dijital cagin aile
ve egitim gibi temel toplumsal kurumlara
sirayet etmesi s6z konusudur. Genglik
ekseriyetinde uluslararasi diyalog ve uyum,
ana kaygi olarak devam etse de kiresel
kaygilarin teknolojik ilerlemenin yan

etkileri boyutuna tasindigi anlasiimaktadir.
Bu durum ise guincel ifadesiyle Z Kusagi
olarak adlandirilan ginimuz gencligi
Uzerine deginilmeyi gerektirmektedir.

Her ne kadar farkli kavramlarla genclik
kategorilendirmeleri yapiliyor olsa da
glinumuzde en ¢ok telaffuz edilen kavram “Z

Kusagl” kavramidir denebilir.

3.3. Kuresel Bir Genglik Sifati
Olarak Z Kusagi

“Z Kusagl"nin bir genclik tanimi olmadigini
belirtmek gerekmektedir. Donem itibariyle
kusaklarin karakteristik 6zellikleri tespit
edilirken, giinimuzdeki kusagin karakteristik
Ozellikler bakimindan ayrilmasi ve belirtilen
kusagin genclik evresinde olmasi arasindaki
kesisimden kaynaklanan bir yaygin algi
bulunmaktadir. Z Kusagl, kusaklar arasi

bir gecis donemini tanimlamak icin
kullaniimaktadir. Fakat genclik evresine denk
gelmesi ve karakteristik 6zelliklerin kuresel
bir betimlemeye imkan tanimasi agisindan
incelemeye oldukga elverisli bir konudur.
Toplumlar ge¢cmis donemlerde devrimler,
savaslar gibi tarihsel kirllmalar ile mikro
Olcekte ve zaman asiminda degisimler
yasarken; giinimuzde neredeyse



es anli domino etkisinde degisimler
yasamaktadirlar. Degisimin hizindaki boylesi
artis ise teknoloji ile iliskilendirilmektedir.
Genglik olgusu kapsami icerisinde de yer
verildigi Gzere teknoloji ve gelecek arasinda
siki baglarin varhigi kabul edilmektedir.

Z Kusagl, teknoloji olanaklarinin ve
kiresellesmenin sinirsizhgr icerisine dogmus
bir kusaktir. Dinya gen¢ nufusunu temsil
eden bu kusak bilgiye oldukca kolay
erisebilen, teknolojik iletisim araclarini
etkili kullanilabilen bir gencliktir. 2000

yili sonrasi teknolojinin ulastig seviyede
dogan bu kusak, sosyal iliskilerini sosyal
medya profilleri Gzerinden kurmayi tercih
etmektedir. Bu Ozellikleri acisindan kiresel
boyutta, “internet Gengligi” olarak da
tanimlanmaktadir. Fizyolojik ve psikolojik
acgidan, icerisinde bulundugu toplumdan
radikal 6lctde farklilasan internet
gencliginin kendi kultirel kodlarini Urettigi
belirtiimektedir. icerisinde bulundugu
toplum tarafindan da internet gencligi
olarak anilan Z Kusagi, kimlik kaybina
ugradigi, dil ve kiltur yozlasmasina maruz
kaldigi konularinda, sorunlu bir genclik
olarak ele alinmaktadir. Diger yandan
internet gencligi ise, icerisinde bulundugu
toplum tarafindan anlasilamadigi yéninde
bir kanaat tagsimaktadir. Siyasi ve toplumsal
deger itibariyle internet gencligi, oldukca
etkilidir. Her turlU dustnce ve taleplerini
kisa stirede ¢evreye yayabilme ve karar
mekanizmalarina duyurabilme becerileriyle,

demokrasi alanini genisletmektedir.
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Almanya’da gerceklestirilen bir arastirmada
genclerin bldyuk cogunlugunun en iyi
yonetim sekli olarak demokrasiyi tercih
ettikleri gérilmektedir. “Online imza”
seklinde siyasi kampanyalara yonelimini
ve tesvik edilmesini distnen genclere
gore internet erisimi genclerin siyaset

ile ilgilenmelerinin de yeni tarz yontemi
olarak belirtilmektedir. 17. Shell Genclik
Arastirmasi verilerinin de ortaya koydugu
Uzere Z Kusagl gencligi, gelecegin
belirlenmesinde karar vericilerin tzerinde
bir etki kabiliyetine sahiptir. Geleneksel
tarzda bir politika ¢iktisi ortaya koymanin
yerini, yeni bir tarz kamusal talep-fayda

ve toplum endeksli katilim ¢iktisinin aldigi
dustnulmektedir. Arastirma sonuglarina
gore one ¢ikan baslica bulgular su
sekildedir (Albert, Hurrelman and Quenzel,
2015):

» Gengcler esnek calisma modeli istiyor

» Olumsuzluklara ragmen iyimserlik
yukselis gosteriyor

» Egitim tarzi ¢6ztlmesi gereken genel bir
sorun olarak géruluyor

» Pragmatik bir nesil yetisiyor

» GO¢ toplumsal bir fobi halini aliyor

» Cevrimici bir is hayati tarzi yayginlasiyor

» lssizlik &ncelikli sorun olarak kabul
ediliyor

Tarkiye'de de hazirlanan Genglik Calisma

Grubu Raporu'na gore gencler 6zelinde

kiresel sorunlarin basinda genc issizlik

tespit edilmektedir. Yetiskin ntfusun issizlik
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oraninin iki-Ug¢ katina ¢ikan geng issizlik
oranlari kiresel krizin pesi sira ylUkselerek
siyasal ve toplumsal olaylarin da tetikleyicisi
olarak belirtilmistir. Rapor'da deginildigi
tzere “Wall Street’i isgal Et” sloganiyla
baslayan ve yayilan eylemlerin ana nedeni
issizlik seklinde tanimlanmistir. “Sebab-i
Atllin”, “Neets”, “Bumerangs”, “Freeters”,
“Mileuristas” seklinde farkli isimlerle anilan
issiz ve tedirgin gencler, toplumsal olaylarin
merkezinde ele alinmistir (T.C. Kalkinma
Bakanligi, 2015: 8-9). Kisacasi, 6zellikle batil
Ulkeler basta olmak Uzere, zaman zaman
tepkilerini ortaya koyan bir genclik ile karsi
karsiya oldugumuz rahatlikla sdylenebilir.

3.4. Turkiye'de Genglik

Turkiye nufus buyUklGgu acisindan Avrupa
Ulkeleri arasinda Uguncd, dinya Ulkeleri
arasinda on sekizinci sirada yer almaktadir.
En glincel 2018 nufus projeksiyonlarina
gbre 2050 yilinda nifusun artisina ragmen
genc ndfusun Turkiye'de azalacag 6n
gorilmektedir (TUIK, 2018). 2020 itibariyle
Turkiye'de geng¢ nufus toplam nifusun %
15,4'Unu olusturmaktadir. 83 milyonu asan
nufus icerisinde 15-24 yas grubu geng ntifus,
12 milyon 893 bin 750 kisi olarak tespit

edilmistir. Geng nufus icerisinde ise agirlik
dagilimi yine 2021 bultenine gore 20-22 yas
arasidir. Toplam geng nifusun % 28,6'si
15-17 yas; % 19,81 18-19 yas; % 31,3'0 20-22
yas; % 20,40 ise 23-24 yas arasinda dagilim
sergilemektedir. Turkiye istatistik Kurumu
(TUIK) niifus projeksiyonuna gére ise geng
ndfusun, 2025 yilinda % 14,3 oranina
dismesi beklenilmektedir. Yakin gelecekte
ise gen¢ nufus oraninin toplam ndifus
icerisinde daha da disme egilimi icerisinde
oldugu belirtilmistir. 2007-2008 yillar
arasinda Turkiye'de geng nufusun en yuksek
seviyede oldugu oran ise % 17,6 olarak
istatistiklere yansimistir. Ancak 2030 yilinda
% 14, 2040 yihnda % 13,4, 2060 yilinda

% 11,8 ve 2080 yilinda % 11,1'e dUsecegi
tahmin edilmektedir. Glncel veriler
icerisinde Avrupa Birligi Glkeleri geng nifus
toplam ortalamasi % 10,6 seviyesinde iken
Tarkiye'de genc¢ nifusun % 15,4 olmasi en
onemli bulgu olarak degerlendirilmektedir
(TUIK, 2021).

Asagidaki tabloda, TUIK Niifus Projeksiyonu
verilerine gére 2018 yili baz alinarak Turkiye
genc nlfusunun toplam nifus igerisindeki
yeri ve cinsiyet dagihmi gosterilmistir.

Tablo 2. TUIK Niifus Projeksiyonu 2018/2023

Topam | erkek | adn | Toplam | erkek | Ko
6.544.781 3.357.981 3.186.800 6.599.993 3.386.114 3.213.879
59 6.336.787 3.253.192 3.083.595 6.611.610 3.392.094 3.219.516
10-14 6.322.223 3.244.584 3.077.639 6.389.780 3.280.588 3.109.193
15-19 6.402.806 3.288.016 3.114.790 6.366.376 3.267.709 3.098.667
20-24 6.523.846 3.333.076 3.190.769 6.456.912 3.307.626 3.149.286
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Yakin bir tarih olarak 2023 projeksiyonuna
gore dogum hizindaki artisa bagli 0-4 yas
arasinda bir 6l¢tde yukselis olmasina
ragmen ilerleyen yas gruplarinda azalmalar
dikkat cekmektedir. En verimli evre

olarak is glicine dahil edilebilecek 20-24
yas geng nufusun ise istatistik verilerine
gore 2040 yilinda 6.674.359 kisiden 2060
yilinda 6.352.484'e kadar azalacag| tahmin

edilmektedir.

Uluslararasi Calisma Orguiti (ILO), Covid-19
doénemi 2021 raporuna gore ise Turkiye'nin,
“Ne Egitimde Ne istihdamda Yer Almayan”
gencler acisindan profili oldukca yUksektir.
15-24 yas grubunu baz alan raporda

egitim ve istihdam disinda kalan genclerin
orani AB Ulkeleri oranlarina gore % 26'ya
ctkmaktadir. Avrupa Birligi Uyesi veya adayi
olan Ulkeler icerisinde Turkiye, en yiksek
orana sahip Ulke olmaktadir. Turkiye'de,
geng nufus 15-24 yas grubu baz alindiginda
ise 2015 yilindan 2019 yilina kadar, egitim
ve istihdam disi geng nifusta bir artis
olacagi belirtiimektedir. 2019 yilinda,
Turkiye'de genc nifusun % 30.9'unun
egitim ve istihdam disinda kaldigi (ILO,
2021) belirtilmistir.

BUtun bu durumlar cercevesinde
Turkiye'de genc nifusun beseri bir
sermaye olarak yasam kosullarinin
iyilestirilmesi, refahinin yukseltilmesi icin
Kalkinma Stratejileri deklare edilmistir (T.C.
Kalkinma, 2018: 44).
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Bu kapsamdaki baslica 6neriler séyle

belirlenmistir:

» Medyada genclere yonelik bilgilendirme
ve farkindalik olusturmaya yonelik
programlar olusturulmasi,

» Toplumsal cinsiyet esitligi, siber

zorbalik ve akran zorbaligl konularinda

farkindalik gelistirilmesi,

»  Gengclerin sosyo-kulturel ihtiyaclarinin

ulusal ve bolgesel capta tespit

edilmesine yonelik periyodik olarak nitel

ve nicel arastirmalar yapiimasi,

» Gengclerin kendi yetenek, ilgi ve
becerilerini tanimalarina dénuk
glvenirliligi ve gecerliligi test edilmis
yerli Gretim aragclari gelistirilmesi,

» Gengclerin kolektif calisacagl ortak
alanlarin olusturulmasi,

»  Kurum ve kuruluslarin gencleri, kendi
kendilerinin Uretebilecegi ve
gelistirebilecegi sistem olusturmalari
konusunda desteklemesi,

» Ogrencilere yonelik alternatif barinma
ortamlarinin desteklenmesi,

»  Genglerin, 6grenim kredisi bor¢larinin
gonulliluk esasina dayali islerde
calisilarak 6denmesine iliskin yontemler
gelistirilmesi,

» Gencleri ve genclik dénemini sorun alani
olarak gosteren alginin medyada
yeniden gozden gecirilmesi,

» Internet ve sosyal medyada Turkce
icerik gelistirmeye tesvik ve sorumlu
icerik Uretmeye ve tuketmeye donuk
bilinglendirme ¢alismalarinin yapiimasi,

» Internet ve sosyal medyayi genclerin
daha verimli ve bilincli kullanmasi
Uzerine calismalar yapilmasi.
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Her ne kadar Kalkinma Bakanligi tarafindan,
bu glzel temenni ve dneriler olusturulmus
olsa da, genclige yonelik somut adimlarin
atildigi ve/ya projeler gelistirip uygulamaya
gecildigi ne yazik ki tam anlamiyla
gerceklesmemistir. Bu nedenledir ki genclik
blyuk cogunlukla, firsat taninsa kendi
gelecegini Turkiye'de degil, basta Avrupa

ve iskandinav tlkeleri olmak tizere batili
Ulkelerde kurmak istemektedir.

iste Turk gencliginin icinde bulundugu
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yasami, butin yonleri ile ele alip
arastirmak, Turk gencligini cok daha iyi
tanimanin ipuglarini bizlere verecektir.

Bu arastirma, boyle bir gereksinimden
dogmustur. Arastirma sonucu elde
edilmis olan veriler, politika yapici ve karar
vericiler ile uygulayicilar i¢in cok onemli
bilgi ve bulgular sunmus olacaktir. Bu
arastirmanin nihai hedefi, bu cercevede
Uretilmis olan bilginin genclik ve toplum

icin bir sekilde kullaniimis olmasidir.



Bolum IV

IV. Bulgular - Frekans
Tablolari

Bu boélimde, arastirmanin sahadan
toplanmis ve analiz edilmis frekans
dagilimlari - tablolamalari verilmistir.
Tablolar olusturulurken, “cevapsiz - bos
birakmis” olanlar degerlendirme disinda
tutulmus ve bulgular, sorulara yanit vermis
sayilar Uzerinden elde edilmistir. Bu
cercevede ilkdnce, katimcilarin sosyo-
demografik bilgilerine yer verilmistir.

4.1. Frekans Dagilimlari

Bu boélimde, sahada anket, gbzlem ve

yer yer mulakat teknikleri ile elde edilmis
ve analizleri yapilmis olan bulgular, kendi
icinde alt basliklar altinda siniflandiriimis ve
oransal olarak tablo ve grafik formatinda
sunulmustur. Bu ¢ercevede ilk 6nce,
katilimcilarin sosyo-demografik bilgi ve
bulgularina yer verilmistir.

4.1.1. Sosyo - Demografik Bulgular

Bu baslik altinda ilk 6nce, katiimcilarin
cinsiyetlerine yer verilmistir. ilgili veriler
oransal olarak asagida tablo ve grafik
formatinda sunulmustur:

@) ©)

% 52,5 % 47,5

Arastirmaya katilanlarin % 52,5'i ‘Erkek’,

% 47,5 ise ‘Kadin'dir. Ulke niifusunun ise

% 50,13 erkek, % 49,87 kadindir. Cinsiyet
acisindan 6rneklemin, tdlke ntufusunu temsil
edici 6zelligi bulunmaktadir. Bununla
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birlikte, t¢ katilimci, cinsiyetin sadece kadin ve erkek
olarak belirtiimesine elestiri getirmis ve bu soruya
3.cU bir sikkin eklenmesi gerektigini belirtmistir.

Tablo 3. Dogum yeri

T e |

il Merkezi 1870 62,0
ilge Merkezi ‘ 839 ‘ 2738
Kasaba/belde 81 2,7
Koy 188 62
Yurtdis! 39 13

100,0

Arastirmaya katilan kisilerin dogum yerleri %
89,8 oraninda ‘il - ilce merkezi'dir. Kirsal bélge
olarak adlandirabilecegimiz yerde doganlarin
(Kasaba/belde, kdy) orani ise % 8,9 civarindadir.
Katilimcilarin % 1,3'0 ise baska bir tlkede
dogdugunu belirtmistir. Bu nedenle, arastirmaya
katilanlar daha ¢ok kent kulturu icinde yetismis
kisilerden olusmaktadir.

Tablo 4. Yas araligi

Gy T e

1819 969 303
2021 » 655 » 205
23 714 23
225 863 270

Arastirma, 18-25 yas araligindaki genclerle yapiimistir.
Arastirmada temsil edilen en ylksek grup % 30,3 ile
“18-19" yas grubudur. Bunu, % 27,0 ile “24-25" yas
grubu izlemektedir. Bu yas araligy, tlkede popiler
tartismalara konu olan Z Kusagr’'ni icermektedir.

Z Kusagy, farkli yillar onerilmekle birlikte, ABD'de
Ozellikle 1997-2012 yillart arasinda doganlari (bugtin
9-24 yas) kapsamaktadir. Yas dagilimlarinin érneklem
icerisindeki dagiimlarinin dengeli oldugu, dolayisiyla
18-25 yas araligindaki gencligin duygu ve dislncelerini
yansitma niteligine sahip oldugunu séylemek
olanaklidir.
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Grafik 4. Medeni durum
Nikahsiz birlikte yasiyor 0,7
Esi6imis m 0,2

Bosanmis ™ 0,4

Evli 6,7
Nisanli 3,6
88,3
Bekar
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90
Arastirmaya katilanlar, Turkiye'nin evlenme toplam oraninin % 7,3 oldugu
yas ortalamasinin altinda (erkekler 27,9 gorulmektedir. Bekar olanlarin
kadinlar 25,1) bir ntfus olmakla birlikte, orani ise % 88,3'tur. Sadece iki
‘evli, bosanmis ya da esi 6lmus’ kisilerin kisi s6zIU oldugunu belirtmistir.

Grafik 5. Egitim durumu

Lisanstist

Yiiksekokul mezunu (6n lisans dahil)
Lise ve dengi okul mezunu
Ortaokulmezunu

ilkokul mezunu

Diplomasiz okur yazar

Okur yazar degil
60
Arastirmaya katilanlarin % 54,7'si ‘Lise ise % 93,1'dir. Yas grubuna uygun olarak,
ve dengi okul mezunu'dur. Lise ve Uzeri arastirmaya katilanlarin egitim durumlari

egitim seviyesinde olanlarin toplam orani oldukca yuksektir.
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Hayr, bilmiyorum

Grafik 6. Tiirkge disinda dil bilen-konusan

%44,2 ——

—— %55,8
Evet, biliyorum

Arastirmaya katilanlara, ‘Turkce' disinda bir
dil bilip bilmedikleri soruldugunda, % 55,8'i
‘Evet, biliyorum’ cevabi vermistir. Turkge
disinda yabanci dil bilme oranini etkileyen

iki tane faktor vardir. Birincisi 6zellikle, etnik
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kéken farkhliklart nedeni ile bilinen farkh
ana dillerin olmasidir. Digeri ise egitim
ortalamasinin yuksekligidir. Gengligin
ozellikle, dijital teknoloji uygulamalari ile
yogun sekilde hasir nesir olan bir kesim
olmasi, yabanci dil bilinirligini etkileyen
faktorlerden bir digeridir denebilir.
Bunlarin yani sira, 6zellikle Universite
gencligi icerisinde “Erasmus” ve “Work

"

and Travel” gibi programlar aracihgiyla
baska bir Ulkede bulunma ve o Ulkenin
dilini 6grenmis olma da ek bir etken
olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla,
daha yash kusaklara oranla bu kesimin
daha fazla yabanci dil biliyor olmalari

dogal olarak gorulmustur.

Tablo 5. Turkge disinda hangi dil veya dilleri biliyorsunuz?

T sy | vaae |

Kilrtce 524 213
Arapca 178 7,2
ingilizce 1319 53,7
Almanca 245 10,0
Fransizca 60 24
Diger 132 54
Toplam 2458 100,0

‘Turkce' disinda bilinen diller arasinda

ilk sirada, % 53,7'lik bir oran ile ‘ingilizce’
gelmektedir. Daha sonra % 21,3 ile ‘Kurtce'
gelmektedir. Arastirmamizda, bilinen dilin
seviyesine iliskin bir soru yer almadigina
dikkat ¢cekerek, 6zellikle Bati dillerini bilme
oraninin yuksek oldugu dikkat cekmektedir.

Arastirmadaki hedef kitlenin, 6zellikle 'Z

kusagl' diye adlandirilan dijital teknolojiyle ¢ok icli
disli olan bir kusak olmasi, bu kesimde yer alan
kadin ve erkeklerin Batili yabanci dil seviyelerinin
de yuksek olmasi ile 6rtlstiguni gostermektedir.
1801 kisi, baska bir dil bildigini belirtmistir. Baska
dil bildigini belirtenlerin sayisi 2458'dir. Bunun
sebebi, bu sorunda ¢oklu cevap alinmasidir.
Ornegin, Kirtce bilen bir katimci, ayni zamanda
ingilizce biliyor ise iki isaretleme yapmustir.

Bu nedenle tablolardaki degerlerde farklilik
olusmustur.

Turkiye'de son yillarda 6zel okul ve kolejlerin
saylca artmis olmasi ve bu okullarin 6grencilerine
basta ingilizce olmak lzere, yabanci dil

o6gretme cabalarinin da katihmcilarin yabanci

dil bilme oranlarini yikseltmis olabilecegini
dustndurmektedir.
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Yukarida verilmis oranlar icerisinde “diger”
secenegini isaretlemis olanlarin bildiklerini
ifade ettikleri diger diller ise su sekildedir:

Tablo 6. Diger Dil
Azerice 2
Azerice, Rusca
Bosnakca
Bosnakca, Korece
Bulgarca
Bulgarca, Rusca
Cerkezce
Cin-ispanyolca

1
1
1
2
1
1
1
Cince, Japonca 1
Farsca 5
Fince 1
Felemenkge 4
Gurciice 4
ispanyolca 25
Isvecge 1
isaret Dili 1
italyanca 4
Japonca 4
Japonaa, Cince, Korece 1
Korece 9
Lazca 1
Makedonca 1
Makedonca, Arnavutga 1
Osmanlica 1
Portekizce 1
Portekizce, Rusca 1
Rumca 1
Rumence 1
Rusca 34
Tirkmence 1
Ukraynaca, Rusca 1
Yunanca 2
lazaca 17
Toplam 136
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Bunlar arasinda ilk ti¢ siray1, Rusca, ispanyolca
ve Zazaca dilleri almistir. Diger oranlar goreceli
olarak daha dusuk duzeydedir.

Tablo 7. Mesleginiz nedir?

I G | e

Herhangi bir meslegim yok 291 9,0
Ogrenciyim 1846 57,1
Devlet memuruyum 147 45
Isciyim 298 9,2
Ciftciyim 9 3
Esnafim 127 39
Serbest meslek sahibiyim 151 4,7
Diger 365 113
Toplam 3234 100,0

Arastirmaya katilanlarin % 57,1 ile buyuk
¢ogunlugunun 6grenci oldugu gordlmastur.
“Mesleginiz nedir?” sorusuna verilen “Diger”
cevaplari, % 11,3 ile ikinci sirada yer almistir.
Bu soruya, ‘Diger’ secenegini kullanarak
cevap verenlerin blyuk ¢cogunlukla
6gretmenlik, hemsirelik ve muhendislik

gibi teknik alanlardaki meslekler oldugu
gorulmustur. Bununla birlikte, “atanamayan
Ogretmen”, “muhendisim ama igsizim,
calismiyorum” gibi ifadelerle bir meslekleri
oldugunu ancak issiz olduklarini - is
bulamadiklarini belirtmis olanlarin sayisi da

azimsanmayacak durumda olmustur.

Diger secenegini toplamda 365 katilimci
isaretlemistir. Bu cercevede ifade edilen
mesleklerin listesi asagida sunulmustur:
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Tablo 8. Mesleginiz nedir? #2

Cienec———soy [l o]

Antrendr 3 Hafiz 1 Raportdr 1
Akademisyen - Aragtirma 5 Harita Miihendisi 3 Sadekar, Miicevher Tasarim 1
Gorevisi Harita Teknikeri 1 Saglik Teknikeri 1
Arkeolog 1 Hattat 1 Saglike 1
Asker 4 Hemgsire 19 Satig Danigmani 3
Asq) 7 Hemsire Yardimcssi 1 Sigortac 1
Avukat 8 i Mimar 6 SMMM Stajyer 1
Bankac 4 insan Kaynaklan Sorumlusu 1 Sosyal Hizmet Uzman 6
Beslenme Danigmani [ Ingaat Mihendisi 5 Sosyolog [
Bilgisayar Mihendisi 3 Istatistikci 2 Sosyoloji Arastirmaci 1
Biligim Sektdri 1 Is Giivenligi Uzmani 1 sporcu -
Biyomedikal Miihendisi 1 isportaciyim 1 Stajyer Avukat 2
Cevre Mihendisi 2 Issiz 9 Stajyerim 2
Coban 1 Issizim 1 Sofor 1
Gocuk Geligimi 1 Muhasebeci 13 Taki Tasarim 1
Danigman 3 Muhabir 1 Tasarimcl 1
Dans Egitmeni 2 Miidir 1 Tenis Antrendrii 1
Dekoratdr 1 Mihendis 28 Terciiman 1
Dis Hekimi ! Miihendisim Ama Calismiyorum 1 Terciiman Ogrenci 1
Dig Hekimi Asistani 1 Miisteri Temsilcisi 2 Terciimanlk 1
Dis Teknikeri 1 Mizisyen 7 Test Uzman 1
Dizgi 1 Odyometrist 1 Tergahtar 1
Doktor 1 Operasyon Uzman 1 Tibbi Sekreter 2
Dokimci 1 Optisyen 2 Tip Teknisyeni 1
E-Ticaret 1 Ortez Protez Teknisyeni 1 Ticaret 1
Ebe 1 Oyun Ablasi 1 Tiyatro Sanatgisi 1
Ecaa 3 Ogrenci, Taksici, Kaportaci 1 Turizm Midriytim 1
Ekonomist 1 Ogretim Elemani 1 Turizmdi 4
Elektrik-Elektronik Mihendisi 2 N Tiiccar 1
End.gstrf Miihendisi 1 8?;:{222 ) ?gjg;}n:l)‘/an 69 Tiirkge Ogretmeni 1
Endiistri Tasarim 1 ) Un ve Unlu Mamuller Ustasi- 1
Ev Hanimi 12 Ozel 1 Firnal

Finans Sektorii 2 Ozel Sektdr Miihendis 1 Uygulama Sahibi 1
Finans Sorumlusu 1 Ozel Sektérde On Muhasebe ' Universite Mezunu s Aryor 1
Fizyoterapist 1 Personeliyim Universite Mezunuyum Igsizim 1
Foto Model 1 (el Sektorde Uzman 1 Veteriner Hekim 3
Futbolcu 6 Ozelde Sos. Hiz. Um. 1 Veteriner Hekim Yardimaisi 1
Galerici 1 Paramedik 2 Yazllim Gelistirici 1
Garson 1 Polis ! Yazllim Programcis 1
Grafiker 2 Psikolog 1 Yeni Mezun 5
Grafiker- Sosyal Medya Uzman 1 Psikolojik Danisman 4 Yonetici 1
Gimriikc 1 Radyoloji Teknikeri 5 it gl 1
Giizellik Uzmani 1 Radyoloji Teknikeri- Mimar 1 Toplam 378
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Katilimcilarin gelir durumlarina iliskin
bulgular oransal olarak, asagidaki grafikte
oransal olarak sunulmustur.

Grafik 7. Sahsinizin diizenli

ayhk bir geliri var mi?

%33,1 ———
Evet, var

—— %66,9
Hayir,yok

Arastirmaya katilanlarin, % 66,9'u dizenli bir geliri
olmadigini belirtmistir. Dizenli geliri oldugunu
belirtenlerin de, diger sorularda gérdigumuz
Uzere aile desteginden yararlandiklari
gorulmektedir. Duzenli bir geliri olmadigini
belirtmis olanlara, gecimlerini kimlerin sagliyor
oldugu sorulmus ve elde edilen bulgular
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 9. Duizenli bir geliriniz yoksa
geciminizi kim sagliyor?

| sayi| Vizde]

Annem-babam 1997 852
Kardeglerim 168 72
Akrabalarim 30 13
Arkadaslarim 13 0,6
Esim 56 24
Part-time i 46 2,0
Diger 33 14
Toplam 2343 100,0

Arastirmaya katilanlardan, duzenli bir geliri
oldugunu belirtmis olanlar olsa bile, ayni
zamanda gecimine katki saglayan kisiler
oldugunu da belirtmislerdir. Bu sekilde
degerlendirdigimizde, kisilerin gecimini
saglayan ya da gecimine katki saglayanlara
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baktigimizda ilk sirada % 85,2 ile ‘annem-babam’
cevabi gelmektedir. Ailenin, bu gruptaki geng nifus
icin 6nemli bir gecim ve/ya destek kaynagi oldugu
gorulmektedir. Ayrica ¢ok az oranda bir katilimci,
calistigini ve buna bagli olarak dizenli geliri oldugunu
ifade etmistir. Yine bunlardan bazilar, yari-zamanli
islerde calisarak guinluk harclklarini kazandiklarini
ifade etmislerdir (% 2). Saha calismasi gézlem
notlarina gore bazi evli kadinlar (% 2,4), duzenli bir
gelirleri olmamasina karsin esleri tarafindan maddi
olarak desteklendiklerini belirtmislerdir. Duzenli
bir geliri olmayip da “baska - belirtiniz” secenegine
verilmis olan diger yanitlar ise su sekildedir.

$10. Duizenli bir geliriniz yoksa ge¢iminizi kim
sagliyor?(Anketor: Birden faza isaretlenebilir)

- Hepsi yardim ediyor

- Babamin yaninda calisiyorum

- Borgla gecimimi sagliyorum

- Mizik yapiyorum

- Kendim, giinliik dizensiz isler - par-time isler //// /111 1111 1111 1111
111171

- Yalnizca burs

- Sevgilim - Nisanlim

- Kendi kazanaim var ama diizenli degjl
- Calistigim zamanlardaki birikim
SEim /2011 T T

- Birikmis paramdan geciniyorum

- Sabit gelir yok, duruma gore gelir var
-Babam ////

- Annem //

- Koca parasl yiyiyorum

- Sponsorum karsihyor

- Esim karsilyor //// 1111 11/

- Nisanlim karsiliyor

- Kendim karsiliyorum (part-time isler) ////
- Orel ders veriyorum

-Annem ///

- Sevgilim

- Miras mali (gelir kaynag)

- Esimden ayriyim di cocugum var

- Ben ve ailem ////

- Kimse yardim etmiyor

- Calistyordum, yeni ayrildim.



Katilimcilara, ayni cati altinda kag kisi
birlikte yasadiklari sorulmus ve alinmis olan
yanitlar oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 10. Ayni ¢ati altinda
kag kisi birlikte yasiyorsunuz?

T G T e

1 157 48
2 » 289 8,9
3 | e | 24
4 oo | 313
5+ 1087 35
Toplam 3241 100,0

Arastirmaya katilanlara, ayni ¢ati altinda
kendileri ile birlikte yasayan birey sayisi
soruldugunda, % 64,8'inin 4 ve daha ¢ok
kisinin birlikte oturdugu evlerde yasiyor
olduklari gérulmustar. Hatta bunlarin
yarisindan fazlasinin (% 33,5), 5 ve daha

fazla bireyin birlikte yasadigi evlerde yasiyor
olduklari tespit edilmistir. Bu durum ise Turk
aile yapisinin hala kalabalik sayilabilecek
birey sayisina sahip oldugunu géstermektedir
denebilir. Ozellikle kalabalik aile yapisinin
geng birey tzerinde farkli —olumlu ve
olumsuz- etkilerde bulunacag aciktir.
Kalabalik aile yapisi her ne kadar bireye daha
glven verici bir ortam sagliyor olsa da, diger
taraftan kalabalik olmanin gencin gereksinim
duydugu ilgiyi yeterince aile ortaminda
almamasina da neden olabilmektedir. Bu tlr
yoksunluklarin ise kaginilmaz olarak bireyin
kisiligine yansiyacagi aciktir. Bununla birlikte,
her ne kadar ailenin ekonomik gliciine

bagli olsa da, kalabalik ailelerde bireylerin
kaliteli ve uzun sureli egitim olanaklarindan
yararlanabilmeleri de cogunlukla olanakli
olamamaktadir.
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Katilimcilara, bu soruya paralel olarak
su anda yasamakta olduklari konutun
mulkiyetinin kime ait oldugu sorulmus
ve alinmis olan yanitlar oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 11. Oturdugunuz ev kime aittir?

T G e |

Kendi evimiz 1872 584
Kiralik ev 1002 313
Yakinimin 290 9,0
Lojman 36 11
Diger 5 2
Toplam 3205 100,0

Arastirmaya katilanlarin, % 58,4'Gnun kendi
evinde oturdugunu gérmekteyiz. Yakininin
evi ve lojmani da dahil ettigimizde, % 68,5
oraninda, kirada oturmama durumu sé6z
konusudur. Kirada oturanlarin orani ise

% 31,3'tur. Diger secenegini isaretleyen %
0,2'lik bir grup ise, pansiyonda yasadigini
ifade etmistir. Bu verilerden hareketle,
katilimailarin ¢cogunlukla kendi ailesine ait
evlerde yasamakta olduklarini sdylemek
olanakhdir.

Simdi de katihmcilarin belirli kurum ve
degerlere verdikleri 5nem dereceleri

analiz edilmistir. Diger bir deyisle, bazi
kurum ve degerlerin 6nem acisindan
katihmcilar icin ne anlam ifade edip etmedigi
konularina bakilmistir. ilgili veri-bulgu ve
degerlendirmeler bir sonraki alt bashkta
sunulmustur.
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4.1.2. Degerler ve Kurumlara

Verilen Onem Derecesi

izleyen tablolarda arastirmaya katilanlara,
belli kavramlara ne 6lctide 6nem verip
vermedikleri sorulmustur. Bu kavramlar;
aile, akrabalar, arkadaslar, komsular, din,
cevrenin korunmasi, hayvan haklari, egitimli
olmak, ahlakli olmak, durlst olmak, Ataturk,
TUrklak - Turk Olma, Muslumanhk, Turkiye
Bayrag, Turkiye Cumhuriyeti Devleti'dir.
Katihmcilara, 1 ile 5 puan arasinda
degerlendirme yapmalari istenmistir.

1 degeri “hic 6nemli degildir"i, 5 ise “cok
onemlidir”i ifade etmistir. Bu konudaki
bulgulari tek tek verdikten sonra, iki ayri
grafik halinde, bitin konular-degerler

bir arada, 6nem siralamasina gore ayrica
verilmistir.

Bu cercevede ilk 6nce, aile kurumunun
katihmcilar icin 6nem derecesine bakilmis
ve alinan yanitlar, oransal olarak asagidaki
tabloda sunulmustur.

Tablo 12. Aile, sizin igin
ne kadar 6nemlidir?

T G T e

Hic dnemli degil 31 1,0
Onemli degil 13 A
Ne 6nemli ne de énemsiz 52 1,6
Onemli 336 10,4
Cok dnemli 2792 86,2
Fikri yok - Cevapsiz 19 A
Toplam 3243 100,0
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Aile, katihmailar tarafindan % 96,6
oraninda ‘dnemli - cok dnemli’ olarak
gbrulmustdr. Bir anlamda toplumun
temeli olarak anlamlandirilan ailenin,

ayni zamanda genglik tarafindan da ¢ok
dnemsendigi tespit edilmistir. Diger bir
deyisle, katilimcilarin neredeyse tamami,
ailenin kendileri i¢cin dnemli - cok 6nemli
oldugunu ifade etmistir. Trk toplumunun
genel yaklasimini yansitiyor olmakla
birlikte ailenin, bu yas grubunun en blyuk
yasam destekcisi oldugu goz dnlne
alindiginda bu sonucun ¢ikmasi dogal olarak
yorumlanmistir.

Simdi de katilimcilar icin akrabalarinin
hangi dizeyde 6nem arz ettigine bakilmis
ve alinan yanitlar asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 13. Akrabalariniz sizin igin
ne kadar onemlidir?

sy | vie

Hic onemli degil 626 19,4
Onemli degil 362 1.2
Ne dnemli ne de 6nemsiz 851 26,3
Onemli 944 29,2
Cok 8nemli 437 135
Fikri yok - Cevapsiz 24 A4
Toplam 3243 100,0

Akrabalik kavramina verilen 6nem duzeyine
bakildiginda; ‘akrabalarim benim icin
onemlidir’ diyenlerin orani % 29,2 iken, 'ne
onemli ne de 6nemsiz’ diyenlerin orani



ise % 26,3'tur. ‘Akrabalarim benim icin hig
onemli degildir' diyenlerin orani da yine
azimsanmayacak bir orandadir (% 19,4).
Ancak % 13,5'lik bir grup akrabalarinin
kendileri icin ‘cok 6nemli’ oldugunu
belirtmistir. Bir 6nceki bulguyla birlikte
bakildiginda; ‘aile’ kavraminin daha ¢ok
‘cekirdek aile’ kavramini icerdigini, akrabalik
iliskilerinin ise ‘aile’ kavrami icinde 6nemli
Olcude Otelendigi anlamina gelmektedir
denebilir.

Katilimcilarin ailelerini oldukca 6nemli
gormus olmalarina karsin akrabalarina bu
seviyede dusuk bir 6nem seviyesi gostermis
olmalarinin temel nedenlerinden birisinin,
kentlesme sureci oldugu soylenebilir. Cinku
kirsalda yan yana evlerde yasayan ve her

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

gln gorusen ve surekli iletisim halinde
olan akrabalar, son yillarda yasanmis olan
yogun gdgler nedeniyle farkli kentlere ya
da ayni kentte farkli semtlere, apartman
dairelerine yerlesmistir. Dolayisiyla giderek
azalan bir iliski ve iletisim yasanmakta ve
dogal olarak akrabalik baglari da zaman
icerisinde zayiflamaktadir. Ancak, gencligin
yine de bu kadar ylksek oranda akrabalarini
onemsemiyor oluslari, Tark kaltdrd icin
dogal bir durum olarak degerlendirilemez.

Katihmcilara, bu kez de arkadaslarinin
kendileri icin ne kadar 6énemli olduguna
dair gorusleri sorulmus ve alinan yanitlar
oransal olarak asagida verilmis olan grafikte
sunulmustur.

Grafik 8. Arkadaslar sizin icin ne kadar 6nemlidir?
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Hic onemli Onemli Ne dnemli Onemli Cok Fikri
degil degil ne de Gnemsiz nemli yok

Katilimcilarin, arkadaslhklarina verdikleri
oneme bakildiginda, ‘arkadaslarim benim
icin cok 6nemli - 6nemli’ diyenlerin oraninin
% 82,9 oldugu gorulmustar. Arkadaslik
kavraminin, geng nufus icin oldukca 6nemli
oldugu rahatlikla séylenebilir. Arkadaslarinin
kendileri icin ‘hic 6nemli ve/ya onemli
olmadigini’ belirtmis olanlarin orani ise
sadece % 4,7'dir. Burada belki ilging olarak

yorumlanabilecek durum, arkadaslarinin
kendileri icin akrabalarindan daha 6nemli
oldugu sonucunun ¢ikmis olmasidir. Bu
durumun, 6zellikle kent yasami icerisinde
akrabalarla olan iletisimin sinirlanmis
olmasindan kaynaklaniyor oldugunu
soylemek olanaklidir. Oysa arkadas ve
akranlari her gun beraber sosyallestikleri
ve iletisimde olduklari kisilerdir. Dolayisiyla,
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katihmcilar tarafindan arkadaslarinin
kendileri icin daha 6nemli olmasini, dogal
olarak degerlendirmek gerekir.

Katilimcilara, kendileri icin ne kadar 6nem
arz ettigini belirtmeleri istenmis olan

bir diger konu ise komsulari olmustur.
Bilindigi Uzere Turk kulturu icerisinde
“komsuluk” cok énemli bir yere sahiptir.
Hatta, “ev alma komsu al” veya “komsu

komsunun kdliine muhtactir” gibi
ata sozleri, Turk toplum ve aile yapisi
acgisindan komsu(larin)nun ne kadar
onemsendigini gostermektedir.

Bu cercevede katiimcilara,
komsularinin kendileri icin ne oranda
6nem arz ettikleri sorulmus ve alinmis
olan yanitlar oransal olarak asagidaki
grafikte sunulmustur.

Grafik 9. Komsular sizin i¢in ne kadar 6nemlidir?
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Yukarida ifade edilmis oldugu Uzere
komsuluk, Turk kultiriinde 6nemli bir yere
sahiptir. Ancak, ginimuz kent yasami
icerisinde komsuluk iliskileri, gittikce

Onem kaybetmektedir. Diger bir deyisle,
“komsularim benim i¢in hi¢c 6nemli degil

ve dnemli degil’ diyenlerin toplam orani %
41,2 iken, “cok 6nemli ve 6nemli” diyenlerin
orani ise sadece % 24,9'dur. ikinci sirada
ise komsularinin kendileri icin “ne 6nemli
ne de 6nemsiz oldugunu” sdyleyen grup
yer almistir (% 32,9). Geng nuifus icinde
“komsuluk” durumunun ¢ok gug¢lt olmasa
da dortte bir oraninda geng tarafindan yine
de belli bir yeri, 6nemi oldugunu belirtmek
gerekir.
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Bir sonraki konu olarak, “din” olgusunun
kendileri icin ne diizeyde 6nem arz ettigi
sorulmus ve elde edilmis olan yanitlar
oransal olarak asagida tablo formatinda
sunulmustur.

Tablo 14. Dininiz sizin igin
ne kadar 6nemlidir?

T | e

Hic 6nemli degil » 336 » 104
Onemli degil 31 41
Ne 6nemli ne de 6nemsiz | 381 | 128
Onemli | | g
Gok onemli | 645 | 510
Fikri yok 32 1,0
Toplam 3226 100,0



Dini inan¢ konusunda, arastirmaya
katilanlarin % 51'nin dininin kendisi
icin “cok 6nemli” oldugunu belirtigi

gorulmustur. “Dinim be

nim igin

onemlidir” diyenlerin orani ise % 21,7'dir.

“Din benim icin hic ve/y

a onemli degildir”

diyenlerin oraniise % 14,5 olarak tespit

edilmistir. Diger bir dey
anlamda genc nifusun

isle, genel
yuksek oranda

din kavramina énem verdigi gorulmekle
birlikte, guclu bir sekilde vurgulama
duzeyine bakildiginda, bu oranin yari

yariya (% 51) oldugu go

Genclere, kendileri igin

ralmastar.

ne kadar 6nem

arz ettigi sorulan bir diger kou ise

“cevrenin korunmasi” o
bulgular oransal olarak
halinde sunulmustur.

Imustur. ilgili
asagida tablo

Tablo 15. Cevrenin korunmasi
sizin i¢in ne kadar onemlidir?

Hic 6nemli degil
Onemli degil
Ne dnemli ne de dnemsiz

Onemli

Cok dnemli

Fikri yok

Toplam

45 14
37 1,1
202 63
906 28,0
2021 62,6
19 0,6
3230 100,0
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Cevrenin korunmasinin kendileri icin

ne kadar 6nem arz ettigi soruldugunda,
genclerin % 62,6's, “cevrenin korunmasi
benim icin cok Gnemlidir” yanitini
vermistir. “Cevrenin korunmasi benim
icin dnemlidir” diyenlerle birlikte
degerlendirildiginde bu oran toplamda
% 90,6'dir. Geng nufusun gevre
konusunda oldukga duyarli oldugunu
séylemek olanaklidir. Ozellikle son
yillarda kitle iletisim araclari, dinyanin
farkli yerlerinde yirutilen gevre ve
iklim kampanyalart ile cevre - iklim
konularinda televizyonlarda gosterilen
kamu spotlarinin, Turk gencliginde

bir farkindalik yaratmis oldugu ve bu
nedenle gencligin ¢cevre konusunu bu
kadar 6nemsedigini séylemek olanaklidir.

Simdi de genclige, hayvan haklarinin
kendileri icin ne oranda énemli oldugu
sorulmus ve alinan yanitlar oransal
olarak asagida tablo formatinda
sunulmustur.

Tablo 16. Hayvan haklari
sizin icin ne kadar 6nemlidir?

T sy | vae

Hic onemli degil 45 14
Onemli degil 37 11
Ne dnemli ne de 6nemsiz 202 63
Onemli 906 28,0
Cok 8nemli 2021 62,6
Fikri yok 19 0,6
Toplam 3230 100,0
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Arastirmaya katilanlarin, “hayvan haklari"na
verdikleri nemin oldukca yuksek diizeyde
oldugu gorulmustur (% 93,2). “Hayvan
haklari benim i¢in cok 6nemlidir” diye
dusunce belirtmis olanlarin oranina
bakildiginda ise yine oldukga yuksek bir
deger elde edilmistir (% 69,2). Sadece %
1,8'lik bir grup, hayvan haklarinin kendileri
icin onemli - hi¢ 6Gnemli olmadigini
belirtmistir. Bu verilerden hareketle, Tark
gengliginin, hayvan haklari konusunda, cevre
konusunda oldugu gibi, olduk¢a duyarli ve
ilgili oldugu rahatlikla séylenebilir.

Katilimcilara ayrica, “egitimli olmanin”
kendileri icin ne oranda 6nem arz ettigi
sorulmus ve elde edilmis olan veriler
oransal olarak asagida tablo formatinda
sunulmustur.

Tablo 17. Egitimli olmak
sizin icin ne kadar 6nemlidir?

T G T e

Hic dnemli degil 34 1,1
Onemli degil 31 1,0
Ne 6nemli ne de Gnemsiz 178 55
Onemli 647 20,0
Cok onemli 2324 38
Fikri yok 21 6
Toplam 3235 100,0

Katihmcilara, “egitimli olmanin” kendileri
icin ne kadar 6nemli oldugu soruldugunda,
tamamina yakini (% 91,8), egitimin kendi
acilarindan 6nemli ve cok 6nemli oldugunu
belirtmistir. Hatta “egitim ¢cok onemlidir”
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diyenlerin orani, katilimcilarin dortte

Ucune yakin (% 71,8) olarak ¢ikmistir.

Bu verilerden hareketle Turk gencliginin,
“egitimli olma"y1 6nemsedigini sdylemek
olanaklidir. Her ne kadar beklenen bir sonug
olsa da, gengligin bu kadar Ust duzeyde bir
farkindalik géstermis olmasi, dGnemli olarak
degerlendirilmistir.

Katilimcilarin, egitimli olmanin yani sira
“ahlakl olma"ya da ne oranda 6nem
verdikleri merak edilmis ve sorulan soruya
verilmis olan yanitlar oransal olarak asagida
tablo formatinda sunulmustur.

Tablo 18. Ahlakli olmak
sizin i¢in ne kadar 6nemlidir?

T G e |

Hic 6nemli degil 25 8
Onemli degil 7 2
Ne dnemli ne de Gnemsiz 82 25
Onemli 509 15,7
Cok 6nemli 2589 80,0
Fikri yok 24 7
Toplam 3236 100,0

Egitim konusuna verilen 6nem, “ahlakli
olmak” konusuna da benzer bir sekilde
verilmistir. Diger bir deyisle, arastirmaya
katilanlarin % 80'ni, “ahlakh olmak” ¢ok
onemlidir seklinde bir degerlendirmede
bulunmustur. Bu oran, “ahlakli

olmak 6nemlidir” diyenlerle birlikte
degerlendirildiginde katihmcilarin % 95,7'si,
ahlakli olmanin énemli-cok dnemli oldugunu
belirtmistir.



Katilimcilara 6nem derecesi sorulmus

olan bir diger konu ise “durust

olmak"tir. Diger bir deyisle katihmcilara,

“durast olma”nin kendileri icin ne
dizeyde bir 6nem arz ettigi sorulmus
ve alinmis olan yanitlar oransal olarak

asagida tablo olarak sunulmustur.

Tablo 19. Diiriist olmak

sizin icin ne kadar 6nemlidir?

T G T e

Hic onemli degil

Onemli degil

Ne dnemli ne de Gnemsiz
Onemli

Cok dnemli

Fikri yok

Toplam

Katilimcilar, ahlakli olmaya verdikleri
Onemi benzer sekilde “dirust olmak”
konusunda da gostermislerdir. Diger
bir deyisle katilimcilarin toplamda

% 96,6's1, “durlst olmanin” kendileri
icin 6nemli-cok 6nemli oldugunu

25

14

47

469

2653

24

3232

100,0

belirtmistir. Dolayisiyla “dUrUst olmak”

da Turk gencligi agisindan énemsenen

bir deger olarak ortaya cikmistir.

Bilindigi Uzere Ataturk, Turkiye

Cumbhuriyeti Devleti'nin kurucusudur.
Bir anlamda Turk toplumunun en
onemli degerleri arasinda kabul
edilmektedir. Bu ana dislinceden
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hareketle, Ataturk’in arastirmaya
katilan gencgler tarafindan ne
oranda 6nemsendigi 6grenilmek
istenmistir.

Konu ile ilgili olarak katihmcilarin
vermis olduklari yanitlarin
oranlari, asagida tablo
formatinda sunulmustur.

Tablo 20. Atatiirk sizin icin
ne kadar 6nemlidir?

T G T v |

Hic 6nemli degil 153 4,7
Onemli defil 58 18
Ne Gnemli ne de 6nemsiz 274 85
Onemli 614 19,0
Cok 6nemli 2077 64,3
Fikri yok 53 1,6
Toplam 3229 100,0

Bilindigi Uzere “Ataturk” Turkiye
Cumbhuriyeti'nin kurucusu ve ilk
Cumhurbagkanidir. Bir anlamda, sadece
Tark toplumu icin degil, pek cok devlet
tarafindan da saygi duyulan, ismi caddelere
- meydanlara verilen ve heykelleri dikilmis
olan bir liderdir. Bu nedenle Ttrkiye
Cumbhuriyeti vatandaslari igin ortak bir
degerdir demek yanlis olmayacaktir.

Katilimcilara, “Ataturk’in kendileri icin ne
kadar 6nem arz ettigi” soruldugunda, %
64,3'4, Ataturk’in kendileri icin cok 6nemli
oldugunu belirtmistir. “Atattrk benim icin
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onemlidir” diyenlerle birlikte bu oranin,

% 83,3'e ciktigl gérulmustar. Ozellikle
kendilerini islamci olarak tanimlayan
kesimin Ataturk’e daha fazla oranda
olumsuz baktiklari gézlenmistir. Toplamda
sadece % 6,5'lik bir kesim Ataturk'iin
kendisi icin 6nemli - hi¢ dnemli olmadigini
belirtmistir.

Bir sonraki konuda, katilimcilar igin Tarkltk

- Turk olmanin ne derecede 6nem arz ettigi
sorgulanmis ve alinmis olan yanitlar oransal
olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 21. Turkliik-Tirk olmak
sizin i¢in ne kadar 6nemlidir?

T G | v

Hic dnemli degil 294 9,1
Onemli degil 134 42
Ne 6nemli ne de 6nemsiz 439 13,6
Onemli 627 19,4
Cok onemli 1685 52,2
Fikri yok 47 15
Toplam 3226 100,0

Katilimcilardan, “TarklUk-Tark olmak benim
icin cok 6nemli-6nemlidir” diyenlerin
toplamdaki orani % 71,6'dir. “TarklUk-Turk
olmak benim i¢in dnemli degildir veya hig
onemli degildir” diyenlerin ise toplamda %
13,3'ltk bir oranda oldugu gérulmustar.

Ancak her seye karsin Turk gencligi icin,
“TurklGgun ve Turk olmanin” kayda deger bir

Onem arz ettigi rahatlikla sdylenebilir.
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Katilimailar icin Maslimanligin ne oranda
onemli oldugu sorgulanmis ve alinmis olan
yanitlar, tablo formatinda oransal olarak
asagida sunulmustur.

Tablo 22. Misliimanlik sizin igin
ne kadar 6nemlidir?

T G T v |

Hic 6nemli degil 345 10,7
Onemli degil 146 45
Ne onemli ne de Gnemsiz 427 13,2
Onemli 581 18,0
Cok 6nemli 1695 52,5
Fikri yok 37 11
Toplam 3231 100,0

“Muslimanhk”, Turk toplumunun
cogunlugunun ortak bir degeridir.
Dolayisiyla katilimcilara, “Muslimanlik
sizin icin ne kadar 6nemlidir” diye
soruldugunda; % 70,5'lik bir kesim
“Muslumanlik benim i¢in dnemli-cok
onemlidir” demistir. Buna karsin
katihmcilarin % 28,4'4, Muslimanligin
kendileri icin “ne 6nemli-ne 6nemsiz
ve dnemli degil-hic dnemli degil"dir
seklinde fikir beyan etmistir.



Katilimcilara, Turk Bayragi'nin kendileri igin

ne derecede 6nemli oldugu da sorulmus

ve alinmis olan yanitlar oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 23. Turrkiye Bayragi

sizin icin ne kadar 6nemlidir?

T s T e

Hic dnemli degil 95
Onemli degil 3
Ne onemli ne de Gnemsiz 1
Onemli 543
Cok onemli 2360
Fikri yok 36
Toplam 3237

29

1,0

53

100,0

Katilimcilardan, dortte Ugtne yakin bir

kesim (% 72,9), “Turk Bayragi benim
icin cok 6nemlidir” derken, % 16,8'lik
bir diger kesim ise “Turk Bayrag|
benim icin dnemlidir” demistir. Her iki
deger bir arada degerlendirildiginde,
“Turk Bayragl benim icin 6nemlidir-
cok dnemlidir” diyenler toplamda

% 89,7'lik bir orana ulasmaktadir.
Sadece % 3,9'luk bir kesim, “Turk
Bayragl benim icin 6nemi degildir-

hi¢ 6nemli degildir” diye goérus
bildirmistir. Buttin sonuclar bir

arada degerlendirildiginde Turk
Bayragi'nin Turk gencligi icin blyuk
onem arz ediyor oldugunu séylemek
olanakhdir. Bayragin bir milletin

en temel ortak deger ve simgesi
olmasinin, bu oranin yuksekliginde rol

oynadigl dustnilmektedir.
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Tablo 24. Turkiye Cumhuriyeti Devleti
sizin i¢in ne kadar onemlidir?

T G T v |

Hic 6nemli degil 113 35
Onemli degil 45 14
Ne onemli ne de 6nemsiz 209 65
Onemli 575 178
Cok 6nemli 2253 69,6
Fikri yok i 13
Toplam 3236 100,0

Katihmcilara bu kez de, “Turkiye Cumhuriyeti
Devleti sizin i¢in ne kadar 6nemlidir”

sorusu yoneltilmistir. Verilen yanitlara
bakildiginda, toplamda % 87,4'luk bir

kesim, Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
kendisi icin 6nemli-cok énemli oldugunu
belirtmistir. Sadece % 4,9'luk bir grup,
Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kendileri
icin dnemli ve/ya hi¢ 6nemli olmadigini
ifade etmistir. Bu grubun ise genelde radikal
anlamda muhalif kesimlerden olustugunu
soylemek olanaklidir. Sonuglar bir butin
olarak degerlendirildiginde, Ttrk gencliginin
Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'ni yuksek
oranda dnemli olarak gérdugu, rahathkla
soylenebilir.
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Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti

Yukarida degerlendirmesi yapilmis olan tim
kriterler, oransal buyukluklerine gore tek bir
grafikte gosterilmek istendiginde asagida

Grafik 10. ‘Cok onemli’ tercihine goére siralama

Komsularim
Akrabalarim
Arkadaglarim

Dinim

Tiirkliik - Tirk Olmak
Muslimanlik
Gevrenin Korunmasl
Atatiirk

Hayvan Haklari

Egitimli Olmak
Tiirkiye Bayrag)
Ahlakli Olmak
Diirist Olmak

Ailem

Bu grafikte, yukarida verilmis olan deger

ve konular hakkindaki gérusler topluca

ve bir arada verilmistir. Bu bulgulara gére
aile, katihmailar tarafindan en 6nem verilen
kurum - deger olarak gorulurken, en az
deger verilen ise “komsularim” olmustur.
Diger bir deyisle Turk genel kiltirinde
“komsu-komsuluk” 6nemli bir yer tutuyor
olmakla birlikte gencler tarafindan en az
olarak 6nem verilen (% 7,3) bir deger olarak
karsimiza ¢cikmistir. Yine akrabalarinin kendi
arkadaslarindan daha az énemli olarak
gorulmus olmasi da kayda deger bir bulgu
olarak degerlendirilmistir. Sonug olarak
bulgulara genel anlamda bakildiginda,
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verilmis olan grafikler elde edilmistir. Bu
siralama; 1) “Cok énemli”, 2) “Onemli”
yanitlarina gore tasarlanmistir.

50 100

durust olmak ve ahlaki degerlere verilen
onemin oldukca yuksek oldugu gérulmustur.
Diger, siyasal ve toplumsal konulara verilen
onemler de ylksek seviyede olmakla
birlikte, ahlakli ve durUst olma degerlerinin
daha fazla oranda 6nemsenmis olmasi
dikkat cekici olarak degerlendirilmistir.



Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
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Grafik 11. ‘Onemli’ ve ‘Cok Onemli’ toplamina gore siralama

Komsularim
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Bu grafik ise bir dnceki grafikten

farkli olarak; “cok 6nemli” ve “Gnemli”
seceneklerini birlikte ele almistir. Burada
dayine ilk G¢ deger; “aile, durust olmak

ve ahlakli olmak” olarak ortaya ¢ikmistir.
Bunlarin yani sira, “hayvan haklari, egitimli
olmak ve ¢evrenin korunmasi” konularinin
da diger konulara gére 6nem siralamasi
acisindan oncelik tasidigi gérulmdastur. Diger

5,7
96,6
96,6

60 80 100

degerlerin oransal durumlari grafik
Uzerinde gosterilmistir.

Sonug olarak bulgular, geng
nifusun ahlaki ve hiimanist
degerleri daha ¢ok 6nemsedigi ve
daha 6nceki kusaklara gére ideolojik
kavramlara ilginin géreceli olarak
dUsuk oldugunu gostermistir.
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4.1.3. Turkiye ve Genel Konulardaki
Distinceleri

Bu baslik altinda katiimcilarin,
Ozellikle Turkiye ve diger genel
konulardaki goruslerine iliskin
bulgular sunulmustur. Oncelikle
katilimcilarin, Turkiye'yi ekonomik
gelismislik acisindan nasil
degerlendirdikleri konusu sorgulanmis
ve alinmis olan yanitlar oransal olarak
asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 25. Sizce Turkiye ekonomik
gelismislik agisindan nasil bir tilkedir?

T G T v

Tirkiye cok gelismis,

kalkinmig bir dilkedir 106 5
TU(kiyg orFa fieregede 162 15,1
gelismis bir tilkedir

TUfkiye azge\i;rr_m_@ - 1572 185
gelismemis bir tilkedir

Bilmiyorum (fikrim yok) 102 31
Toplam 3242 100,0

Arastirmaya katilanlar ilk sirada (% 48,5),
Turkiye'nin az gelismis - gelismemis bir tlke
oldugunu dusunduklerini ifade etmislerdir.
TUrkiye’'nin ekonomik acidan orta derecede
gelismis bir tlke oldugunu dusunenler ise
ikinci sirayi (% 45,1) almislardir. Dolayisiyla
gengcligin neredeyse tamamina yakini (%
93,4) Turkiye'nin ekonomik anlamda orta ve/
ya az gelismis bir tlke oldugunu belirtmistir.
Bu dUsunce, Turkiye'de yayginlikla dile
getirilen bir dislincedir ve bununla
paralellik gostermektedir.
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Tablo 26. Turkiye'de gelir dagilimi
konusunda ne disiiniyorsunuz?

e s T v |

Tirkiye'de gelir dagilim 58 18
dengeli ve eit diizeydedir '
Tiirkiye'de gelir dagiimi

orta diizeydedir i 127
TUrkiyeide gelilr dagjllwrr.u 2687 89
dengesiz ve esit degildir

Bilmiyorum, fikrim yok 82 25
Toplam 3240 100,0

Arastirmaya katilmis olan genclere,
“Tarkiye'deki gelir dagilimi” konusundaki
dusunceleri soruldugunda; cok énemli

bir bolumu (% 82,9), “Turkiye'de gelir
dagiiminin dengesiz oldugunu, esit
olmadigi"ni ifade etmistir. Arastirmaya
katilanlar, buyuk 6lctide, dizenli bir gelir
kaynagina sahip olmamakla birlikte, bu
konuda ebeveynlerinin ya da aile icinde
ortaya ¢ikan gelir durumlarindan hareketle
bu distncede olduklarini séylemek
olanakhdir. Turkiye'de gelir dagihminin
dengeli ve esit oldugunu soyleyenlerin orani
ise sadece % 1,8'dir.

Tablo 27. Turkiye'de issizlik konusu
ile ilgili dusuinceniz nedir?

T e | e

lTU.rki'ye‘de ¢ok fazla 283 873
igsizlik var

Tiirkiye'deki issizlik diizeyi

normal diizeydedir, fazla 299 9.2
degildir

Tirkiye'de igsizlik yok 31 1,0
Bilmiyorum - fikrim yok 81 2,5
Toplam 3243 100,0



Turkiye'de gelir dagilimindaki esitsizlik
duslincesine paralel olarak, issizlik
konusunda da, gencligin biyutk
cogunlugunun (% 87,3), “Turkiye'de ¢ok
fazla igsizlik var” cevabini verdigi tespit
edilmistir. Bu bulgu da, gencligin, Turkiye
ile ilgili geneldeki umutsuz ve olumsuz
bakis acisi ile paralel bir gorus sergiledigini
gostermistir. Ayrica, Universite mezunu olup
da is bulamamis ve/ya atanamamis kisilerin
de varligl, meslekler sorusuna verilen
yanitlarda gérdlmastur.

“Evet TUrkiye'de issizlik var” diyenlerin,
issizligin nedenleri hakkindaki
degerlendirmeleri ise oransal olarak
asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 28. (Evet issizlik var ise)
Sizce igsizligin nedenleri nelerdir?
(Birden fazla cevap verebilir)

issizlik Nedenleri

Bagka llkelerden ¢ok gdcmen

— ucuz isglicl — geldigiicin 1306 25,1
issizlik var

Yaur\rrv]ya‘pn.mgdyg\, ig sahasl 1303 1
azaldiy icin issizlik var

Adarrj k<lay.|rmaloll|k — torpil 210 105
oldugu igin igsizlik var

Nufuvsurln.uzth\z.\a.amyor 181 93
oldugu icin issizlik var

Toplam 5195 100,0

Birden fazla cevabin isaretlenebildigi bu
soruda, arastirmaya katilanlar % 40,5'lik bir
oranla issizligin birinci nedeni olarak “adam
kayirmacilik - torpil oldugu icin issizlik var”
yaniti vermistir. “Ulkede yeterince yatirim
yapiimadig|, is sahasi azaldigi icin” ve “baska
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Ulkelerden go¢men - ucuz isglict geldigi icin
issizlik var” diyenlerin esit oranda (% 25,1)
oldugu goérulmustur. Bununla birlikte son
15-20 yilda kentlere olan gocler nedeniyle
de, issizligin artis gosterdigini sdylemek
olanakhdir.

S31. (Evet igsizlik var ise)
Sizce issizligin nedenleri nelerdir?

- Siklarin hepsi (20 kisi)

- Hak edilen ticret verilmiyor ve planlama yok devlet tarafinda
- Insanlara hak ettiklerini vermedikler icin issizlik var
- Mezunlarin igsiz olmasl ve is bulamamasl

- Yandasa paralan verdikleri igin

- Esitlik olmadi icin ve ayrmailik var

- Toplumdaki insanlarimiz is begenmiyorlar

- Egitim sistemi (3 kisi)

- Hepsi var, ayrica is begenmeme olayi da var

- Insanlar rahatlarina diiskiinler

- Calismay! sevmeyen bir toplumumuz var (3 kisi)

- Demokrasinin olmayis!

- Issizligin sebebi yonetim seklidir

-Is alimr az Universite mezunu fakilteler ¢ok. s alimi oraninda
fakiilte agilmasi gerekir

- Recep Tayyip Erdogan yiiziinden - RTE - Tayyip Erdogan ve
Hikimet (6 kisi)

- Lisans mezunlarina uygun is olanaklarinin olmamasi

- 11 yerden maag alan insanlar oldugu iin issizlik var
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- Mevcut hiikimetin sadece kendine bagli olan disinmeyen,
sorgulamayan, her denilene sorgusuz boyun egen insanlara
destek olmasl.

- Niifus iyi ynetilemiyor, ¢ok fazla niversite mezunu var.
Istihdam mezun sayisina gore yok denecek seviyede.

- Bu iilkede adalet yok, torpili olan en st riitbeye bile geliyor,
buna para da dahil.

- Mevcut hiikimet yiizinden.

- Sermayedarlarin orantisiz zenginlesmesi. Arti deger yaratma
hirst ve isginin hak iddia edebilme gercekligini yok etmek.

- Suriyeli, Katarlisi derken bize sira gelmiyor.

- Bu devlette diplomasiz her ey olabilirsiniz, Bakan bile.
- Egitimsizlik.

- Suriyeliler.

- Siyaset / yonetim sistemi.

-Is begenmeme - issiz olanlarin is begenmedigini
dustntyorum - is begenmeme durumu ¢ok fazla (6 kisi)

- Kendini gelistirmemig insanlarin bile prezentabl insan
dizeyinde is istemesi.

- Ulke ekonomisinin kil olmas.

- Ulkenin az gelismislik seviyesi de etkilidir.
- Partiye gore ise alinma oldugu icin.

- Uretim yok.

- Insaat sektériinde Suriyeli saysi ok fazla.

- Insanlarin siirekli masa bagi ise alismasi ve her isi
sevmemesi, ayrica bazi isverenlerin de dusik maag teklif
etmesi.

- Ekonomik sikintilar (3 kisi)
- insanlar rahata aliskin ondan dolay.

- Egitim sisteminin vizyonsuzlugundan kaynaklaniyor
(3 kisi)

- Tembelligi sevdigimiz igin.

- Herkes cok cabuk zengin olmak istiyor. Gengler rezalet.
- Her yere vasifsiz Universite agilmasi.

- Yanlis yatrmlar.

- Uretime 6nem verilmiyor.

- insanlarin kendilerini yormak istememesi.

- Yolsuzluk hat safhada.

- Herkes keyfine gore hareket ediyor.

- Tiirk genclerini tek cati altinda toplayip ig istihdami
saglamak, genclerin 6niinii agmak.

-Istihdam saglanmamas, yerli fabrikalarin satimasi.

- Ulkemizin var olan degerlerine ve kdylii halkina verilen
degerin diisiik olmasi sebebi ve egitime 6nemin az
olmasi sebebiile.

- Liyakat, her yerde Gniversite olusu, kalitesiz is insanlar,
kotli devlet politikalari.

- Egitim kalitesinin dismesinden dolay! fazla Gniversite
mezunu olmasl, okuyan kesimin kaliteli iste calismak
istemesi, isverenin ise kaliteli egitim almig kisileri tercih
etmesi.

- Torpilin yani sira qok fazla okul ve ¢ok fazla mezun
olmasi.

- Orellestirilen her yer kamu kapisini kapatir.



- Katarlilar.

- Hikiimet (3 kisi)

- Herkes tiniversite mezunu.

- Asiri fazla tiniversite, egitim sistemi agiklig) vb.
- Dogru yapilanma, dogru sistem kurulmadigy icin.
- Egitime yeterince 6nem verilmeli.

- Devletin yetersizligi.

- Devletin yetersiz planlamasl.

- Devletin yeterli alim yapmamasl.

- Cok fazla tniversite, cok fazla mezun (6 kisi)

- Hikiimetin izledigi yanhs politika.

- Yoneticilerin yaptiklari gereksiz masraflar

-Is kiiltiirimdz yok, tniversite kalitesi yok, denetim yok.

- Siklarin hepsivar, yeterli fabrika yok, tretim az.

- Cok fazla mezun, ¢ok az i alani (arz - talep dengesiz).
- Milletin is begenmeme sorunu da var.

- Genglerimiz is begenmiyor.

- Issizlik diin vard, bugiin de var yarinda olacak, bunu
durdurmak miimkiin degil.

- Fagizanlik.

- Universite coklugu.

- 30 yasina kadar okutulup hig bir sey 6gretilmedig; icin.

- Ydnetim sistemindeki dengesiz ve dizensizlik.
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- Uretim bitti, zenginler geciniyor.

- Rantgilara peskes cekilmesi, sarayin masraflari.

- Iktidar.

- Sistemdeki carpikliklar, ¢ikarcilik ytizinden igsizlik var.
- Planlama eksikligi.

- Sermaye yetersizligi.

- Egitim sisteminin meslek tercih etmekte puan odakl
olmasl, vasif ve yetenek bazli yonlendirme yapiimamasi,
sonucunda vasifsiz bireyler yetismesi.

- Is begenmeme, maasin az oldugu diistincesiyle is
segilmesi, ginimiiz genglerinin tembellik yaparak 25
yasina kadar calismamasl.

- Liyakatsizlik.

- Hilkiimetin etkisi, AKP.

- Cok mezun oldugu icin yetersiz kontenjan.

- Genglere yeteri kadar imkan verilmiyor.

- Universitelerin kontrolstizce kontenjan agmasi.

- Beyin gdclimiiz ok fazla, gencler yurt digina gittigi icin
geride kalan kisilerin g6¢men oldugu egitim diizeyi iyi
olmadig icin yatinm giicimiiz yok.

- Fazla mezun, is kolu azli, esitsizlik.

- Egitim ve diistinmenin degersiz kilinmasi.

- Egitim sisteminin yeterli olmamasi yoniinden "okuyup
ta ne yapacagim" diyen genclerin olmasi ve disarida
asgari ticretle calisip isyan etmemeleri.

-Is begenilmedig icin issizlik var.

- Kimsenin egitimi, yetenegi vs.
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is konusu ile ilgili bir diger konu ise, kamuda
ise alimlarda ehliyet ve liyakate uygun
davranilip davraniimadigi konusundaki
dusunceleri olmustur. Katihmcilarin bu
soruya vermis olduklari yanitlar ve ilgili
degerler, oransal olarak asagida tablo
formatinda sunulmustur.

Tablo 29. Size gére Devlette, ise alinmada
ehliyet ve liyakate uygun davranildigini
dustiniyor musunuz?

s | v

Evet, ise alimlarda tamamiyla
ehliyet ve liyakate uygun 101 3,1
davranildigini diistiniiyorum

Hayrr, ise alimlarda
ehliyet ve liyakate
uygun davranilmadigini
dustintiyorum

2081 64,5

ise alimlarda kismen
ehliyet ve liyakate uygun 856 265
davranildigini diistiniiyorum

Bilmiyorum, fikrim yok 187 58

Toplam 3225 100,0

Bilindigi Uzere Turkiye'de, kamuya

memur ve is¢i alimlarinda genelde Kamu
Personeli Se¢me Sinavi (KPSS)'ndan alinan
puanlara gore atama yapilmaktadir. Ancak
son yillarda bu sistem farkl bicimlerde
degisiklige ugratildi, milakat yapma eklendi
ve kamuya personel alimlarinda tartismalar
yasanmaya baslandi. Ozellikle ise alimlarda
liyakat ve ehliyete uygun davraniimadigl,
adam kayirma ve torpil sisteminin isliyor
oldugu iddiasi cokca konusulmaya ve
yazilmaya baslandi. Bu durumdan hareketle,
genclerin bu konuda ne dustndukleri
sorgulanmis ve yukarida verilmis olan
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degerler elde edilmistir. Bu sonugclara

gore arastirmaya katilanlarin % 64,5',
kamuya ise alimlarda ehliyet ve liyakate
gore davraniimadigini disindiginu ifade
etmistir. Bu oran, “kismen liyakat ve ehliyete
gore ise alimlar olmaktadir” diyenlerin
oraniyla birlikte degerlendirildiginde,
arastirmaya katilmis olanlarin % 91'i ise
alimlarda kismen veya tamamen ehliyet

ve liyakate uygun davraniimadigini ifade
etmistir. Kamuda ise alimlar konusunda
ehliyet ve liyakate uygun davraniimadigini
dusunenlere, coklu cevap teknigi ile bu
dusuncelerinin gerekgesi soruldugunda
asagidaki tabloda verilmis olan yanitlar elde
edilmistir.

Tablo 30. ise alinmada ehliyet ve liyakate
uygun davraniimadigini disiinmenizin
nedeni nedir?

T G T e

Her yerde torpil ve adam 2087 55,6
kayirmacilik var

Herkeg k_endi akrabalarini ige 761 203
yerlestiriyor

Folitik terdhlere gijrlez' 906 241
insanlar ise yerlestiriliyor

Toplam 3754 100,0

Katilimcilar ilk sirada, % 55,6'lik bir oran

ile “her yerde torpil ve adam kayirmanin
oldugunu” dile getirmislerdir. Toplamda

% 44,410k diger bir kesim ise, akraba
kayirmaciligi ile politik tercihlerin ise alimlarda
kriter olarak kullanildigini ifade etmistir.

Bu agiklamalarin yani sira katilimcilar, “baska
- belirtiniz” seklindeki agik-u¢lu soruya,

ise alimlarda ehliyet ve liyakate uygun
davraniimiyor demelerinin nedenleri olarak
asagidaki dusunceleri belirtmislerdir:



S33. (Yanit hayir veya kismen ise)

ise alinmada ehliyet ve liyakate

uygun davraniimadigini diisinmenizin
nedeni nedir?

- Yukaridaki siklarin hepsi (1, 2, 3) (32 kisi)
- Ulkede sadece ak partililer cok iyi yasiyor.

- Kismen torpil ve adam kayirmacilik oldugunu
dstintyorum.

- Politik agirlikli bircok nedeni var.

- Bunlarin belli bir 8nemi var fakat not vs. gozetilmiyor.
Bilim sinavi olmasini savunuyorum. Staj vb. kazanilan
referanslarin torpil degil liyakat oldugunu digtinyorum.

- Yanlig sistem, Universitelerin fazla olmasi, fazla mezun
vermemiz.

- AKP kendi adamlarini yerlestiriyor. 90 KPSS puanli adam
atanamiyor.

- Toplumun hic bir geye ses cikarmamasl.

- Dogru islerle o ise uygun insanlarin bir araya gelememesi.

-Idari, askeri ve kamu kuruluglarinin ekserisinde standart
bir olgiit yok.

- Istihdamda liyakat olmadi igin.

- Bazi kurumlarda milakat sisteminin kalkmasi gerektigini
dstindyorum.

- Sag-sol fark etmeksizin herkes cebini doldurma, adam
kayirma peginde. Kimse masum degil.

- Tayyip.

- Universite egitimi yeterli olmadig icin.

- Hepsi, hatta daha baska sebeplerde var, bir siird.
- Dayin varsa her yerdesin.

- deolojik maksatlar ile.

- Bunlarin hepsi ve dahasl.

- Aile kaledir.

- Ise alimlardan ehliyet ve liyakate Gnem verilse de cogu
kimsenin vasifsiz olarak ise alindigini distintyorum.

- Maddi durumuna bakiliyor.

- Ulke basinda olan Kisilerin ilkeyi iyi yonetememesi, din
tizerinden somirdi yapiimasi.
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- Kesinlikle referans olmali ¢iinkii calisacak kisinin gecmisi,
ailesi onemli. Dine, bayraga ve bircok degere sahip ¢ikan
bir sey olmall.

-Is ilanlarinda istenilen Gzellikler bir kisinin
Karsilayabileceginden cok. Isverenler az kisiyle, az biitceyle
cok fazla sey istiyorlar.

- Tecriibeli eleman aliyorlar.
- Yonetim sorunu.
- Her yerde olmasa bile kismen ige alimlarda torpil oluyor.

- Politik ve killtiirel zitlasma sebebiyle yasandigini
dstindyorum.

- Insanlar kendilerini olduklarindan fazla gisterme
konusunda fazla profesyonel.

- Ideolojik maksatlar ile

Bilindigi Uzere aile kurumu, pek ¢ok
toplum tarafindan toplumun temeli olarak
degerlendirilmektedir. Bu arastirmada

da gelecegin ailelerini olusturacak olan
genclere, aile kurumuna bakislari ve

aile kurumu hakkindaki distinceleri
sorulmustur. ilgili soruya verilmis olan
yanitlar oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 31. Sizce aile nasil bir kurumdur?

Ty T e |

Aile toplumun temelidir ve

gerekli bir kurumdur 2 2
Aile, modasl gegmis ve

artik gerekli olmayan bir 188 58
kurumdur

Ne gokgereklidir ne de ¢ok u 14
gereksiz

Diger 52 1,6
Toplam 3225 100,0
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Aile kurumunun, 6zellikle cekirdek aile
kavraminin, toplumumuzda merkezi
bir 5neme sahip oldugu bu arastirma
bulgularinda da goérulmustur. Diger
bir deyisle, katihmcilarin % 91,2'si “aile

toplumun temelidir ve gerekli bir kurumdur”

seklinde duslince belirtmistir. Sadece %
5,8'lik bir kesim ailenin modasi ge¢cmis ve
artik gerekli olmayan bir kurum oldugunu
ifade etmistir.

Kapali-uclu yanitlarin yani sira katiimcilar,
ailenin nasil bir kurum oldugu hakkindaki
“baska-belirtiniz” secenegine, asagida

verilmis olan dusuinceleri de yazmislardir:

S34. Sizce aile nasil bir kurumdur?

- Bence aile sevdigi ve asik oldugu esin birlikteligi ile kurulan
toplum gelismis insanlarin olugturdugu bir yapidir

- Tve 2'nin ortasinda bir yerde (7 kisi)

- Duruma gore degisiklik gosteriyor

- Degiskenlik gosterebilir

- Aile gerekli bir kurumdur ama toplumun temeli degildir

- Aile, bireysel hak cizgilerini zorlamadigl zaman ilk sevginin
oldugu sicak bir yuvadir. Herkes icin gerekli midir? Hayr.

- Belli bir yasa kadar cocuk gelisimi icin Gnemli bir
kurumdur

- Gereksiz

- Karasizim

- Aile orta derecede 8nemlidir

- Sadece var olmayi saglar. Her hakka sahip degildir.

- Egitimli, sagduyulu bir aile ailedir teki tiirli eziyetten
bagka bir sey degildir.

- Onemlidir ama toplumun temeli bireydir.
- Yakin oldugum kiiler ailemdir.
- Aile kendi neslini kendisi gibi yetistiren bir kurumdur.

- Aile, biyolojik kosullardan dogan bir birlikteliktir.
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- Olsa da olur olmasa da olur (4 kisi)

- Kan bagina bagli olmayan, hislerini paylasabildigin
insanlardan olusan bir kurumdur.

- Eger lyi birinden torpiliniz varsa liyakate gerek yoktur.
- Degerlidir ancak degeri abartilan bir kurumdur.

- Aile Gnemli bir kurumdur ancak saglikli olmayan aile
yapilar yiiziinden gerekli degildir.

- Cevaplamak istemiyorum.

- Gerekli veya gereksiz oldugu niteligiyle alakalidir.

- Kisiden kisiye degjsir.

- Biyolojik bir kurumdur, sosyal bir ddev atamamaliyiz.
- Kurum degildir.

- Aile her seydir.

- Aile, bireyleri kendini yetistirmis ve toplumun yap!
birimidir.

- Aile iyilestirilmesi gereken bir yapilanmadir.

- Olmasi zorunlu olmayan bir kurumdur.

- 1. ve 2.c maddelerin arasidir, gerekli durumlarda
bozulabilir.

- Aile kurmak bir dncelik degil

- Gerekli olmasina ragmen modas gegmistir.

- Onceligim degil.

- Toplumun temeli oldugunu diigtinmiyorum ama gerekli
bir kurumdur.

- Eski islevini yitirmig bir kurumdur. Artik bireysel
yaglyorum.

- Fakat egitim lazim aile kurmak icin.
- Birey aileden daha Gnemli.

- Ailemle biiyimedim.

- Aile ne 6nemli ne Gnemsiz.

- Kaliplar arasina stkismis kurtulmasi gereken temel bir
kurumdur.

- Aile kimi zaman gerekli kimi zaman gereksiz bir kurumdur.

- Bireysellikle arasinda denge kurulmali, gerekli.



- Ailenin bir kurum olmasina gerek yok.
- Hem gerekli hem gereksiz (3 kisi)

- Temeli degildir. Evet, bir ailem var, seviyorum da ama ben
tek bagima da bu toplumun bir temelini olugturuyorum,
herkes gibi.

- IKisinin ortas, fazla abartildigini diisiindyorum.
~Isteyen aile kurar, isteyen kurmaz. Cok Snemli degil.
- Kisiye gore degjsir.

- Saglam bireyler giilii aile kurumlarinin Grintdir.

- Ataerkilligin gelenek haline getirdigi bir tlkede aile
yikilmas| gereklidir.

- Sevginin, baglanin ve gelecek yasam i¢in temellerin atildig)
ilk yer.

- Aile, Devletin toplumu kontrol altinda tutmak igin ve
insanlarin ahlaki degerlerinin sinirlarini belirleyen bir
yapidir ve 8nemlidir.

- Gerekli ama yine de abartilan bir kavram.
- Aileden aileye degisir.

- Eger iyi bir aile ise.

- Ikisinin ortas! (kararsizim).

- Ikisi de, hem gerekli hem ¢ok abartiimamali.

- Aile hem gerekli hem de modasi ge¢mis. Cok takmamak
ama cok da bog vermemek lazim.

- Aile kavrami gereklidir ama ¢ok abartildigini
dstintyorum. Bazi durumlarda cok da gerekli degil.

- Kiiltlesmedigi siirece onemli bir kurumdur.
- Aile toplum diizeni agisindan bir kurum haline gelmistir.

- Aile insanlar icin gerekli, fakat zamana ayak uyduran bir
toplum olmalidir.

- Aile ne toplumun temeli ne de modas gegmis bir
kurumdur.

- Aile ve birey dengeli olmalidir.

- Iki sikkin ortas.

- ki sikkin arasinda bir yerde.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

Bilindigi Uzere “sivil toplum yapilanmalari”,
Ozellikle demokrasinin saglikl islemesi ve
vatandas katihminin etkin hale getirilmesi
acisindan buyldk 6nem arz etmektedir.
Hatta, yonetime vatandas katilimi (sivil
toplum katilimi), demokrasinin 5.ci kuvveti
olarak adlandiriimaktadir.

Katilimcilara, herhangi bir Sivil Toplum
Orgitti (STO)ne tiye olup olmadiklar
sorulmus ve verilen yanitlar asagidaki
grafikte oransal olarak sunulmustur.

Grafik 12. Herhangi bir “Sivil Toplum
Orgiitii - Dernege” liye misiniz?

%14,2 —
Evet

—— %385,8
Hayir

Arastirmaya katilanlarin ancak % 14,2'si
herhangi bir STO'ne lye oldugunu
belirtmistir. Her ne kadar bu oran

cok kuguk olarak degerlendirilse

de toplumun genelinin STO'lerine
Uyeliginden daha ytksek oldugunu
soylemek olanaklidir. Tlrkiye genelinde
yapilan arastirmada herhangi bir
STO'ne (ye olanlarin orani sadece %

6 - 6,9 olarak tespit edilmistir (Sahin ve
Akboga, 2019; Carkoglu ve Aytag, 2016;
Erdogan ve Uyan-Semerci, 2017).
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Arastirmaya katilanlara, gelecek
yasamlarindaki en 6nemli hedeflerinin ne
oldugu soruldugunda, vermis olduklari
yanitlar, oransal olarak asagida tablo
formatinda sunulmustur.

Tablo 32. Gelecekteki en 6nemli
hedefiniz ne yapmaktir?

G T e

Iyi bir insan olmak 1323 40,9
Evlenip iyi bir aile hayati 505 184
kurmak

Cok para kazanmak, 920 285
zengin olmak

Diger 394 12,2
Toplam 3232 100,0

Katihmcilarin gelecekteki en 6nemli
hedefinin ne oldugu sorgulandiginda; “iyi
bir insan olmak” seceneginin % 40,9'luk bir
oran ile ilk sirada yer aldigi goralmustur.
ikinci sirada ise % 28,5'lik bir oran ile
gelecekteki hedefinin, “cok para kazanmak
ve zengin olmak” oldugu belirtilmistir. Diger
taraftan ilging olarak degerlendirilebilecek
bir diger konu, katilimcilar aile kavramina
blyuk 6nem vermekle birlikte, “evlenip

iyi bir aile hayati kurmak” konusunda ¢ok
da istekli olmadiklarini gdstermislerdir (%
18,4). Turkiye'de evlenme yasinin giderek
dtelenmis olmasinin bu tercihte rol oynadigi
dustndlmektedir.

Katilimailarin % 12,2'lik bir oran ile
gelecekteki hedeflerine iliskin “diger”
secenegi olarak yazdiklari dustnceleri
asagida sunulmustur:
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$36. Gelecekteki en 6nemli
hedefiniz ne yapmaktir?

- Siklar 1,2, 3 hepsi (10 kisi)

- Ulkede refah dizeyinin yiiksek olmas|

- Kariyer yapmak - kariyer sahibi olmak (5 kisi)

- Sanat ve bilimle insanliZa katki sunmak

- Umutsuz

- Kendimi yeteri kadar gelistirmek

- Buzamanda paran varsa ok iyi insansin.

- Huzurlu ve mutlu bir hayat yagamak (6 kisi)

- Hatalarimi sonuna kadar savunarak yasamak.

- Bu kafayla devam edersek hig bir sey sahibi olamayiz
-Vatana millete devletime yararli biri olmak (3 kisi)
- Birden fazla meslek ve dil 6grenmek.

- Siklarin hepsini yapmak istiyorum - Yukaridakilerin hepsi
4 (Kisi)

- Ulkeme ve milletime hizmet etmek, Tirkiin idealist fikrini
dnyaya ispat etmek.

- Zengin ve dirist
- Ulkeye faydali bir insan olmak (3 kisi)

- Kendi ihtiyacm kadar para kazanip ailemle mutlu olmak
ve kimseye ihtiyacmin olmamasi

- Hayallerimin peginde olmak hala

- Erken yasta calismaya basladim, giizel yerlere gelip hayati
yasamak icin sadece para degil ama bu.

- Beyin goci yapmak istiyorum (3 kisi)

- Refah diizeyi iyi bir toplumda yagamak
- Baska (ilkede huzur icinde yagamak

- Biryudum huzura 6Imeden ulagmak

- Sirket kurmak



- Pilot olmak

- Yurt digina ¢ikmak ve orada yasamak (4 kisi)
- Yurt digina taginmak.

- Ahlaki ve etik davranmak

- Evlenip iyi bir aile hayati kurup, zengin olup mutlu
yasamak

- Mutlu ve saglikli olmak

- Cennet icin zaman ayirma

- Ulkemiz bizleri Gyle bir hale soktu ki hedefimiz yok

- Kendimi gerceklegtirmek (3 kisi)

- Yaradana layik bir kul olmak

- Aldigimiz nefese vergi demeyecegimiz sade bir hayat
- Filozof olmak

- Meslegimde bagarili - iyi olmak (4 kisi)

- Meslek sahibi olmak (7 kisi)

- Meslegimi yapmak

- Onemli biri olmak

- Basarili biri olmak (3 kisi)

- Allah'a layik bir kul olmak - Iyi bir Misliman olmak (3
kisi)

- Akademik kariyer yapmak istiyorum

- Kendimi en iyi sekilde gelistirmek

- Polis olmak

- Kariyer yapmak, basanli olmak istiyorum (7 kisi)

- Iyi bir kariyer yapmak (6 kisi)

- Kimseye tama etmeden, boyun egmeden, ihtiyaclarimdan
eksik kalmadan yasamak.

- Tayyip Erdogan'in basimizdan gitmesi.

- Insan eitmek.

KONRAD
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- Tek basina ayaklan tizerinde duran bir glicli bir kadin
olmak.

- Topluma yararli - faydali bir birey olmak (3 kisi)

- Glizel bir meslek sahibi olup ayaklarimin tzerinde
durmak.

- Gizel bir meslek sahibi olup, diizgiin biri ile aile kurmak.

- Ulkemin kalkinmast icin gerekli olan dzelliklere sahip bir
birey olmak tabi ki Atatiirk ilke ve inkilaplar ile.

- Ougir olmak, doyumlu bir hayat yasamak.
- Mutlu ve parali iyi bir saglikci olmak.

- Gndmd yasamak, a¢ kalmamak.

- Firsat egitligini saglamak.

- Egitimli bir insan olmak.

- Cocuguma iyi bir gelecek.

- Cocuklarimin ihtiyacini karsilayabilmek.

- Tiirkiye'den gitmek, sonrasl gelir zaten.

- Atatlirk'tin izinden gidip bu iilkeyi ileriye tagiyabilecek
cocuklara sahip olmak.

- Iyi bir lider olmak.

- Kendi evimin olmasi.

- Gelecekte Glkemize itk tutacak biri olmak.
- Ailemle mutlu olmak.

- Bu Ulkeden gidip zengin olmak.

- Ulkeden kurtulmak.

- Ulkeden kagmak.

- Iyi bir gelecek kurmak.

- Iyi bir Universiteyi kazanmak.

- Cok basarili olmak.

-Is bulabilmek - iyi bir is sahibi olmak (4 kisi)
- Iyi bir hukukcu olmak.
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- Din, vatan ve millet namina ¢alismak.

- Alanimda ¢ok iyi bir 8gretmen olmak.

- Devlet kademesinde Ust diizey yonetici olmak.

- Akademisyen olmak.

- Anne ve babama yaragir bir evlat olmak.

- Meslegimi kazanip giizel bir hayat sirmek.

- Gelecek kaygisindan kurtulmak.

- Ulke yBnetiminde sz sahibi olmak.

- Refah duzeyimin yiiksek oldugu rahat bir hayat siirmek.
-Iyi bir egitmen olmak.

- Vatanima ve Gilkeme sahip cikmak, Ulke ynetiminde soz
sahibi olmak.

- Kariyer konusunda kendini gelistirmek, yikseltmek ve
durust iyi bir insan olmak.

- Omrimiin tadini sonuna kadar gikarmak.
- Atanmak (3 kisi)
- Polis olmak.

- Mutlu olmak (6zellikle annemi) tatmin olmak hayata
kars.

- Mutlulugu bulmak.

- 2-6 yag cocuklarin gelisimi ile ilgili bir egitim merkezi
kurmak.

- Mutlu olmak (5 kisi)

- Mutlu ve saglikli olmak.

- Tiirk bayrag altinda devletime hayirli birey olmak.
- imkanlarim yettikce diinyay! gezmek isterim.

- Diinyay! giizellegtirmek.

- Hayalim yoktur.

- Gelismis ve basarili gelecek icin cabalamak.

- Adaletin oldugu bir iilkede yasamak.
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- Tiirkiye Cumhuriyeti'nden goc etmek.
- Avrupa'ya gitmek.
- Sokak hayvanlarina yardim etmek.

- Kariyerime odaklanip iyi bir 8gretmen olup gelecegimize
glizel evlatlar yetistirmek.

- Mustafa Kemal Atatiirk'in ve arkadaglarinin kurdugu T.C.
Devleti'ne yakigir bir Tairk olmak.

- Topluma yararl, kendini gelistirmis bir insan olmak.
- Ogrenen ve dreten biri olmak.

- Iyi bir Devlet memuru olmak.

- Gelecege yonelik iyi cocuklar yetistirmek.

- Para kazanan, topluma faydali iyi bir insan olmak.

- Kendi cocuklarimin ihtiyaclarini karsilayabilmeye yetmek
ve diizen.

- Devlete, aileme ve insanliga faydal bir birey olmak.
- Basarili biri olarak, giizel bir kariyer sahibi olmak.

- Hedeflerime ulasip isimde iyi bir yere gelmek.

- Mesleginde saygin, tilkesine faydal bir birey olmak.
- Aclik sinir dizerinde maas.

- Mutlu insan olmak - Mutlu olmak (4 Kisi)

- Hayalimdeki isi ya



Bilindigi Uzere genclik, yasi ve dinamizmi
geregi toplumun en aktif ve hareketli yas
grubudur.

Bu amactan hareketle katihmcilara, din ve
inang ile iliskilerinin nasil oldugu sorulmus
ve alinmis olan yanitlar oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 33. Din - inangla iliskiniz nasildir?

T G T e

gokd|ndar|m veAllah'a 963 298
inaniyorum

AUah a naniyorum ama pek 1841 56.9
dindar degilim

Allaha inaniyorum ama

dinlere inanmiyorum - 235 73
Deistim

Al\aha ve h|§b|rd|n.e. 31 40
inanmiyorum - Ateistim

Bilinemezciyim-Agnostigim 21 6
Diger 44 14
Toplam 3235 100,0

Arastirmaya katilan genclerin, din ve inang
ile iliskilerinin nasil oldugu sorgulandiginda,
yukarida sunulmus olan tabloda degerler
elde edilmistir. Diger bir deyisle, “din

- inangla iliskiniz nasildir” sorusuna,
katimailarin % 56,9'u “Allah’a inaniyorum
ama pek dindar degilim” yanitini vermistir.
Ateist ve deist oldugunu ifade edenler
birlikte degerlendirildiginde elde edilen
oran % 11,3'tir. Sadece % 29,8'lik bir kesim
“cok dindarim ve Allah’a inaniyorum” yaniti
vermistir.

KONRAD
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Katihmcilarin, din ve inang ile olan iliskileri
oransal olarak yukaridaki tabloda verilmistir.
Ancak, ilgili soruda bulunan “diger” seklindeki
aclk-uclu yanitta da, katiimcilar tarafindan
farkl dustinceler ileri strdimastar. S6z
konusu dustinceler, asagida verilmistir:

§37. Din - inangla iliskiniz nasildir?
- Agnostigim — dinler beni ilgilendirmiyor (21 kisi)

- Deist Agnostik

- Namaz kilmiyoruz ama kalbimiz temiz

-Bosis.

- Bazen inaniyorum, bazen nefret ediyorum. Ama ateizme
daha yakin olacam gelecek zamanda.

- Agnostigim, Tanr hakkinda dustinmeyi gereksiz buluyorum.
- Agnostigim. Bir tanr varsa da dinlere inanmiyorum.

- Allah'a inaniyorum ve kendi dogrularima gére dini
uyguluyorum.

- Bilinmezlik igindeyim.

- Herkesin Allah' kendisidir.

- Herhangi bir dini gortise bagl degilim.

-Her diniinsan olma yolunda bir arag olarak goriyorum.
- Isime geldigi gibi.

- Inaniyorum ama dinin gereklerini yerine getirmiyorum.
-Inang sorulmaz.

- Hristiyanim

-Bu lilkede yarglanmama sebep olacak sorulara yanit

vermemeyi 6grendim.
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- Allaha inaniyorum ama dindar olmak ve bunun bilinmesi
{ilkemizde ve giiniimizde pek hog kargilanmiyor.

- Allaha inaniyorum ve herkesin dinine saygi duyuyorum.
- Allaha emanet yagtyorum, bilmiyorum tanrivar ite.

-Tam emin deglim.

- Yaratiainin aamasiz bir mizah anlayisi olduguna inaniyorum.

- Hic bir sey gercek degildir.
- Stipheciyim.
- Gercek veya kurmaca olmasinin énemi yok.

-Her hangi bir kaliba girmek icin aynyeten diistinmedim.
inanmiyorum.

- Allaha veya her hangi bir dine inanmamak da bir inang
bicimi degil mi sizce de?

- Allaha inaniyorum ama ncelikle kalp gizelligine
inaniyorum.

- Normal dindar ve Allah'a inaniyorum.

- Bilim, fizik ve kanitlanacak geylere inaninm. Her seyin bir
sebebi ve sonucu vardrr.

-~Inaniyorum ama siipheciyim.

- Allah'a inaniyorum, dini sorumluluklari yeteri kadar yerine
getiremiyorum.

~Inanli bir insanim, inanaimin gereklerini yerine getirmeye
calisiyorum.

-Dinile ilgilenmiyorum.
- Allah'a inaniyorum, dindarlik ise sahsa dzglidr.

-Inang vicdani bir kaviamdrr, kisiye ve olaylara gore degisir.
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- Allah'a inaniyorum, inanclarimla hareket etmeye
calisiyorum.

- Inaniyorum ama sevmiyorum.
- Sadece Allaha inaniyorum.
- Dini tercih konusunda kararsizim, belki agnostigim.

- Elhamdilillah misltimanim. Lakin agtk ve inangli bir
insanim. inanaim kiyafete gére degil, edep ve ahlaka gore.

- Bir miislimanin yapmasi gereken farz ve siinnetleri yerine
getirmek icin cabaliyorum.

- Dinlerin hi birine inanmiyorum. Dinlerin insanlari
yonetmek icin diger insanlar tarafindan yaratildigina
inaniyorum.

- Dinlerin hi birine inanmiyorum. Dinlerin insanlar
yonetmek icin diger insanlar tarafindan yaratidigina
inaniyorum.



Katilimcilara ayrica, yasadiklari hayattan
memnuniyet derecelerini belirtmeleri
istenmis ve “simdiki hayatinizdan
memnuniyet-mutluluk durumunuz nasildir”
sorusu sorulmustur. Verilen yanitlar
oransal olarak asagidaki tabloda ayri ayri

sunulmustur.

Tablo 34. Simdiki hayatinizdan
memnuniyet-mutluluk durumunuz
nasildir?

T G T e

Simdiki hayatimdan ok 565 174
memnunum - mutluyum

Simdiki hayatimdan ne

mutluyum ne de mutsuzum: 1788 55,2
Orta halli

Simdiki haya}!mdan hig 836 %8
memnun degilim - mutsuzum

Bilmiyorum - Fikrim yok 53 1,6
Toplam cyZy 100,0

Simdiki hayatlarindan memnuniyet-mutluluk
durumlari soruldugunda katilimcilarin
yarisindan fazlasi (% 55,2) simdiki
yasamindan ne tam olarak mutlu ne de
mutsuz oldugunu; bir anlamda orta duzeyde
bir mutluluk-mutsuzluk hali yasadigini
belirtmistir. Katihmcilarin dortte birinden

az fazlasi (% 25,8) ise, simdiki hayatindan

hi¢ memnun olmadigini, aksine mutsuz
oldugunu ifade etmistir. Elde edilen bulgular
bir batun olarak degerlendirildiginde

Turk gencliginin (18-25 yas arasi) mevcut
yasamindan memnun ve mutlu olmama
durumunun ¢ok yuksek diizeyde oldugu
gorulmektedir. Kendini mutlu hissetmeyen
bireylerin dogal olarak gelecek kaygilari
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yuksek olacak ve bu durumlar, onlarin
psikolojik yapilarini da 6nemli 6lgtide
etkileme potansiyeli tasiyacaktir.

Bununla birlikte, G¢ katilimci diger
secenegine sunlari yazmistir:

“- Her glin agliyorum

- Buna da sukdur

- O kadar mutluyum ki
araba carpsa kurtulurum”.

Simdi de katilimcilara, hayatlari ve
gelecekleriyle ilgili kararlarin kim(ler)
tarafindan alindigi sorulmus ve verilen
yanitlar oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 35. Hayatiniz ve geleceginiz ile
ilgili kararlari kim veriyor?

T G T e

Ben tek basima veririm 1460 45,1
Afle{m\e(ar}qem—babamla) 1520 169
birlikte veririm

Babam verir 63 19
Annem verir 36 1,1
Abim - ablam verir 25 8
Esim ile birlikte karar veririz 64 2,0
Diger Ul 2,2
Toplam 3239 100,0
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Arastirmaya katilanlarin % 45,1'i hayati ve

gelecegiile ilgili kararlari tek basina verdigini

belirtmisken; % 46,9'luk bir kesim ise
ailesi (anne-babasi) ile birlikte bu kararlari
verdigini ifade etmistir. Katilimcilarin

yarisina yakininin yasamlari ve gelecekleriyle

ilgili kararlari kendisinin yalniz basina
verdigini belirtmesi, bilinen Turk aile yapisi
ve degerleri agisindan aykiri bir durum gibi
gorunmektedir. Ancak bu yas grubunun
kendini ispat etme ve kabullendirme
acisindan hassasiyeti gdz onune alinacak
olursa, bu sonug tam anlamiyla gergekgi
gorunmemekle birlikte normal olarak
degerlendirilebilir.

“Hayatiniz ve geleceginiz ile ilgili kararlari
kim veriyor” sorusuna, “diger” secenegi
cergevesinde katilimcilar tarafindan beyan
edilmis olan gorusler ise su sekildedir:

$39. Hayatiniz ve geleceginiz ile ilgili
kararlari kim veriyor?

- Ailemin goriisiinti alarak kendim karar veririm.

- ktidar karar veriyor.

- Toplumun gizdigi sinirlar cok etkili olur.

- Toplum karar veriyor.

- Abim, annem ve ben.

- Ben, annem, babam ve nisanlim.

- OSYM (4 kisi)

- Hayatimla ilgili kararlari anti-demokratlar veriyor.
- Tiirkiye Cumhuriyeti.

- Esim ve cocugum ile birlikte.
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- Esim ile birlikte karar veriyorum (31 kis)

- Recep Tayyip Erdogan (Maalesef).

- Sevgilim (4 kisi)

- Sevgilim ile birlikte kara veriyorum (3 kisi)

- Allah cc.

- Yice yaraticya.

- Hayatimizla ilgili bittin kararlan Tayyip Beycigimiz aliyor.
- Konuya gore degisir (3 kisi)

- Siyasi yapidan dolay! gelecegimiz belirsiz.

- Ailecek karar verilir.

- Deger verdigim insanlarla fikir alis-verisi yapar, ortak
bir payda da bulusurum. En sonunda mantikli geleni
yaparim.

- Abim ve ben.

- cinde bulunmus oldugumuz sistem belirliyor.

- Benim digimda herkes (5 kisi)

- Babam ve annem veriyor baski iginde.

- Hayatimin gelecegine devlet karar veriyor.

- Herkesin bir fikri ve karar var ama hig biri bana ait degil.
- Kararlarla degil, kafama estigi gibi yasarim.

- Nisanlim ve ailem (4 kisi)

- Hayat arkadasim (kocam) ile birlikte.

- Annem olmadig) icin babam ve abimle.

- Kardesim ve ablamla birlikte.

- Anneme danigir fikir sahibi olmaya calisirim.



- Ablama giivenirim.

- Bazi durumlarda en yakin ve en cok giivendigim
dostlarima danigirim.

- Ben haric herkes (7 kigi)

- Imkansizliktan karar verme yetimiz kalmad.

- Tek veririm ama tavsiye alinm.

- Kendim karar veririm, anneme haber veririm.

- Gerekli yerlerde aileme daniginm ¢ogunlukla kararlan
kendim veririm.

- Devlete ve millete hizmet etmek.

- Kararlarimi kendim verirken aile baskisi ve tartismalari
yaslyorum.

- Sosyo-ekonomik durum belirler.

- Kararlarimin cogunu kendim veririm, 6zel durumlarda
ailemin fikrini alinm.

- Aile destegiyle, oncelik kendim.
- Her ne kadar hir hissettirseler de karari ailem verir.

- Konuya gore zorunlu miidahale altindayim.

- Son s6z kendi kararim ama ailemin fikirlerini de alirim.

- Ben, babam ve nisanlim.
- Esimle ortak karar aliriz. (8 kisi)
- Nisanlim ve ben belirliyoruz.

- Genelde tek basima karar vermek icin ugrassam da
ailem de zaman zaman dahil oluyor.

- Hayatim icin kararlari ben veririm ama deger verdigim
insanlarin gorts ve fikirlerine Gnem verir.

- Sevgilim verir. (5 kisi)

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

- Ailemden yardim alarak kendim veriyorum.
- Ben ve esim. (3 kisi)
- Yasamin akisi karar verir.

- Hayatim ile ilgili kararlan ben istesem de Ust yapl
etkilidir.

- Akrabalik, aile iliskisi sorgulamadan bilenlerden fikir
alinm.

- Kararlarimi sevdigim insanlara danigip, degerlendirip
kendim veririm.

- Devlet ve yasadigimiz durum.

- Devlet veriyor.

Katihmcilara, hayatlarinda en ¢ok kime
glvendikleri sorusu sorulmus ve alinan
yanitlar oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 36. Hayatinizda en ¢ok
kime glivenirsiniz?

S G T e

Hlayat\mdq kendimden baska n 36
kimseye giivenmem
H.z.ayat\.rrv]da en ¢ok aileme 151 469
glivenirim
Hayatimda en ¢ok

P 13 A4
akrabalarima giivenirim
Hayatimda en ¢ok
dgretmenlerime - hocalarima 13 A
giivenirim
Hayatimda en gq‘k - 17 39
arkadaslarima giivenirim.
Diger 154 48
Toplam 3240 100,0
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Katilimcilara, bu kez de hayatlarinda en ¢ok
glvendikleri kisinin kim(ler) oldugu sorusu
sorulmustur. Beklendigi Uzere, genglerin

% 46,9'luk bir oran ile en ¢ok “ailelerine
glvendikleri” sonucu elde edilmistir. Ancak
cok daha ilging ve beklenmeyen bir sonug,
genclerin yasamlarinda “kendilerinden
baska kimseye glivenmiyor olduklarini”
belirtmis olmalaridir (% 43,6). Bu konu,
Uzerinde ayrica durulmasi ve belki de
mulakatlar yoluyla gerekgelerinin neler
oldugunun arastiriimasi gereken bir konu
olarak degerlendirilmistir.

Katilimcilarin, kendi hayatlarinda en ¢ok
kime glvendikleri konusunda, “diger -
belirtiniz” secenegi cercevesinde beyan
ettikleri gorusler ise su sekildedir:

S40. Hayatinizda en ¢ok kime
glivenirsiniz?

- Sevgilime (13 kisi)

- Hayatimla ilgili kararlari ben ve sevgilim verir

- Babama giivenirim (5 kisi)

- Icinde iyilik olan herkese

- Allaha (Rabbime) giivenirim (6 kisi)

- Dedemin bir lafi var "sirtindaki cekete bile giivenme"
- Herkes kendi menfaatini dustindir olmug

- Anama, babama ve nisanlima

- Kendime bile givenmem - hayatta kendim dahil
kimseye giivenmem (5 kisi)

- Anneme ve arkadaslarima giivenirim ama kimseye
tamamiyla asla givenmem
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- Anneme giivenirim - Sadece anneme giivenirim (8 kisi)
- Ablama giivenirim (5 kisi)

- Kendine yaslanan dik yiirtir

- Esim omdirligime - esime glivenirim (3 kisi)
- Esime ve kendime (3 kisi)

- Esime - kocama giivenirim (5 kisi)

- Aileme ve sevdigim insana giivenirim

- Aileme ve arkadaslarima glivenirim (3 kisi)

- Kendime ve aileme (5 kisi)

- Ailem ve nisanlima giivenirim

- En ¢ok anneme ve kardeslerime giivenirim

- Yalanini, celiskili davraniglarini gormedigim cogu insana
guvenirim.

- Ailem, arkadas ve kendime giivenirim.

- Bazen kendime bile giivenmiyorum.

- Yiizde yiiz giiven, ylizde yiiz sipheciyim.

- Abime givenirim (3 kigi)

- Kardegime - kardeglerime giivenirim (3 kisi)
- Kuzenime glivenirim.

- Hepsinden bir tutam.

- Kendime, hiraz da aileme.

- Babama bile giivenmiyorum.

- Kendime bile zor giivenirim ama % 50 erkek
arkadasima giivenirim.



- Kimseye glivenmem.
- Kardesime givenirim.

- Oncelikle giivendigim insanlar annem ve babam,
sonrasinda iyi sectigim dostlarim gelir.

- Dost bildigimiz seytanlara.
- Sevdigim insanlara glivenirim.

- Baskalarina da glivenmek zorundayim. Fakat tam
anlamiyla kimseye givenmiyorum. Sinirlarim var.

- Siklardaki herkese giivenirim.

- Hayatta en ok cikarlara giivenirim.

- Hayatta en ok sevdigim insanlara giivenirim.
- Aileme, dostlarima ve yoldaglarima givenirim.
- Dnem dénem degjsiyor.

- Anneme giivenirim. (7 kisi)

- Aileme ve arkadaslarima giivenmem.

- Dayim.

- Nisanlima.

- Rabbime giivenirim.

-Yalniz tek 6len Allah'a giiveniyorum.

- Hem kendime hem aileme giivenirim. (3 kisi)
- Sevdigim insanlara glivenirim.

- Esime giivenirim. (3 kisi)

- Yakin arkadasima ve sevgilime.
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- Sadece yakin arkadaglarima.
- Sevgilim. (3 kisi)
- Yakin arkadasim ve annem.

- Cok az kisiye glivenirim. Glven zor kazanilir, kolay
kaybedilir.

- Yol arkadasima giivenirim.
- Allah‘a giivenirim. (3 kisi)
- Kendime ve aileme giivenirim.

- Allah‘a inaniyorum ve ¢izdigi giizel yolda yiriimek icin
¢aba sarf etmeliyim.

Katilimcilarin Turkiye ve genel konulardaki
dustinceleri ile ilgili konu ve sorunlarla

ilgili aciklama, bilgi ve degerlendirmeleri
burada tamamlanmustir. Simdi de
kurumlara, énemli kisilere ve belirli Glkelere,
katimcilarin duyduklari giiven durumuna
iliskin disuncelerini iceren bulgulara yer
verilmistir.
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4.1.4. Kurumlara, Onemli Kisilere ve
Belirli Ulkelere Giiven Durumu

Bu baslik altinda katihmcilarin, belli bash
kurumlar, kisiler ile diinya siyasetinde
etki-nufuz sahibi olan Ulkelere ne oranda
glveniyor olduklarina iliskin bulgulara yer
verilmistir. Diger bir deyisle, katilimcilarin
Ozellikle politikacilar, polis teskilati, asker-
ordu, siyasi partiler, Cumhurbaskani,
adalet sistemi-mahkemeler, gazeteciler-
televizyoncular, din adamlari, bilim
insanlari, Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi,
NATO, ABD, Rusya, Cin, Almanya, Fransa

ve ingiltere'ye hangi oranda gliveniyor
olduklari sorgulanmistir. Bu bélimde ayrica
tum kriterleri birlikte degerlendirdigimiz bir
grafige de yer verilmistir (Grafik 59). Zira
glven durumu oranlarinin tek gorselde
sunulmasinin, okuyucular agisindan buyuk
bir kolaylk saglayacag distundlmastar.

Bu ¢cercevede katilmcilara ilk 6nce,
Turkiye'deki politikacilara ne oranda
glveniyor olduklari sorulmus ve alinan
yanitlar asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 37. Politikacilara duyulan
guven durumu

Sayi Yuzde
Hic givenmem 1807 56,1
Glvenmem 664 20,6
Nﬂe glivenirim ne de 529 164
glivenmem
Guvenirim 83 2,6
Cok glivenirim 37 11
Fikrim yok 102 32
Toplam 3222 100,0

Beklendigi Uzere, TUrk gencliginin yarisindan
fazlasi (% 56,1), politikacilara hig glivenmedigini
belirtmistir. Bu oran “glivenmem” diyenlerle
birlikte ele alindiginda, % 76,7'lik bir orana
ulasiimaktadir. Sadece % 1,1'lik bir grup
politikacilara ¢ok gtivendigini, % 2,6'lik bir

diger kesim ise “glvendigini” ifade etmistir.
Politikacilarin, bir Glkenin geleceginde karar
vericiler ve politika yapicilar - uygulayicilar
olduklari dusunulddginde duyulan glvensizlik
oraninin ¢ok ¢ok yuksek oldugu rahatlikla
sdylenebilir. Aslinda bu durumun ¢ok 6nemli
bir toplumsal olaya isaret ettigini belirtmek
gerekir. Zira genclik, kendi geleceginde karar
verici, yasa yapici ve uygulayici olan politikacilara
glven duymamaktadir. Bu durumun, belki de
basli basina bir arastirma konusu yapilmasi ve
glvensizligin nedenlerinin neler oldugunun
derinlemesine arastiriimasi yararli olacaktir.
Polis teskilati, asayis ve i¢ glivenlik alanindan
sorumlu olmasi vesilesi ile vatandasla her an
sokakta yuz ylUze gelen kamu gorevlilerinden
olusan bir teskilattir. Bu nedenle genclerin, Tark
Polis Teskilat'na gliven duzeyleri sorgulanmis
ve asagidaki tabloda oransal olarak sunulan
degerler elde edilmistir.

Tablo 38. Polis teskilatina duyulan
guven durumu

Sayi Yuzde

Hic glivenmem 480 14,9
Glivenmem 339 10,5
Nﬂe glivenirim ne de 810 26,0
glivenmem

Glvenirim 966 29,9
Cok glivenirim 569 17,6
Fikrim yok 36 11
Toplam 3230 100,0



Bu degerlere gore katihmailarin, “ne
glvenirim ne de givenmem" diyenlerin orani
(% 26), “giivenmem” ve “hi¢ givenmem”
diyenlerle birlikte degerlendirildiginde
toplamda % 51,41tk bir grubun polis
teskilatina guiven konusunda olumsuz
oldugu veya ¢ok olumlu olmadig sonucuna
variimistir. Buna karsilik sadece % 47,5'lik
bir grup, polis teskilatina “gtivenirim (%
29,9)" ve “cok guvenirim (% 17,6)" diye
dusunce belirtmistir. Kisacasi bir anlamda
Ulkenin geleceginde s6z sahibi olacak
gencligin yaridan fazlasinin polis teskilatina
karsi givenme acisindan ¢ok olumlu bir
disunceye sahip olmamasi, Gzerinde
dusunulmesi gereken bir konu olarak
degerlendirilmistir.

Tablo 39. Asker - Orduya duyulan
guven durumu

T s T e

Hig glivenmem 345 10,7
Glvenmem 185 57
N"e giivenirim ne de 664 206
glivenmem

Glvenirim 1087 337
Cok glivenirim 906 28,1
Fikrim yok 36 11
Toplam 3223 100,0

Tipki polis teskilati gibi, bu kez de, Ttrk
gengliginin asker - orduya duydugu

glvenin duzeyi dlctilmeye ve belirlenmeye
cahsiimistir. Verilen yanitlara bakildiginda,
polis teskilatina oranla asker - orduya

daha fazla oranda gliven duyuldugu tespit
edilmistir. Diger bir deyisle genclerin % 61,81,
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“asker - orduya guvenirim” - “cok glivenirim”
seklinde dustnce belirtmistir. Buna

karsilik “ne guvenirim ne de givenmem”,
“givenmem” ve “hi¢ givenmem” diyenlerin
orani toplamda % 37 olmustur.

Tablo 40. Siyasi partilere duyulan
gliven durumu

S G T v

Hic glivenmem 1805 56,3
Glvenmem 630 19,6
N.? glivenirim ne de 553 172
glivenmem

Glvenirim 86 2,7
Cok giivenirim 56 1,7
Fikrim yok 78 24
Toplam 3208 100,0

Politikacilara ylksek duzeyde giivenmeme
halinin, siyasi partiler icin de gecerli oldugu
gorulmustur. Diger bir deyisle katihmcilarin
yarisindan fazlasi (% 56,3) Turkiye'deki

siyasi partilere “hi¢ givenmedigini” ifade
etmistir. Bu oran “glivenmem” diyenlerle
birlikte % 75,9'dur. Sadece % 4,4'lUk bir
kesim siyasi partilere “glivendigini” ya da
“cok glivendigini” belirtmistir. Bu sonuglari,
arastirmaya katilanlarin tlkenin kaderinde
soz ve iktidar sahibi olacak kisi ve kurumlara
glven duymadiklari seklinde yorumlamak
yanlis olmayacaktir. Ayni sekilde bu sonuglar,
gengligin 6nemli bir mesaji olarak da
okunabilir.

Katihmcilarin duyduklari gtiven diizeyinin
sorgulandig bir diger konu “Cumhurbaskan!”

olmustur. Diger bir deyisle genclere,
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Cumhurbaskanina ne oranda guven duyuyor
olduklari sorulmus ve verilen yanitlar oransal
olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 41. Cumhurbaskanina duyulan
gliven durumu

T T e

Hic giivenmem 1553 48,0
Glvenmem 348 10,8
N"e glivenirim ne de 607 188
glivenmem

Glvenirim 341 10,5
Cok glivenirim 289 89
Fikrim yok 96 3,0
Toplam 3234 100,0

Elde edilen verilere gore katilimcilarin
yarisina yakini (% 48) Cumhurbaskanina

“hi¢ glivenmedigini ifade etmistir. Bu oran
“gliivenmem” diyenlerle birlikte % 58,8 olarak
tespit edilmistir. Sadece % 8,9'luk bir grup
Cumhurbaskanina “cok gtivendigini” ve %
10,5'lik diger bir kesim ise “glivendigini”
belirtmistir.
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Turk siyasal rejiminin de bir anlamda
temelini olusturan ve “Adalet mulkin
temelidir” atas6zinde vucut bulmus olan
adalet ve yargi sistemine - mahkemelere
genclerin duyduklari gtiven duzeyi
sorulmus ve asagidaki tabloda sunulmus
olan degerler elde edilmistir.

Tablo 42. Mahkemeler-adalet
sistemine duyulan giiven durumu

T e

Hic glvenmem 1443 44,6
Glvenmem 614 19,0
N_g glivenirim ne de 729 25
glivenmem

Glvenirim 262 81
Cok glivenirim 123 38
Fikrim yok 62 19
Toplam 3233 100,0

Yine katilimcilarin yarisina yakini (%

44,6), mahkemeler ve adalet sistemine

“hi¢ glivenmedigini” belirtmistir. Bu

oran, “mahkemelere - adalet sistemine
glivenmiyorum” diyenlerle birlikte % 63,6
olmustur. Katilimcilarin toplamda sadece
% 11,9'u, mahkemeler ve adalet sistemine
“glivendigini” ve/ya “cok glivendigini” ifade
etmistir. Daha 6nce de belirtildigi Gzere bir
anlamda toplumsal yapinin - sistemin ana
temel diregi olan adalet sistemine glivensizlik
¢ok 6nemli bir sorundur ve bu konunun
muhakkak g6z 6niinde bulundurularak, bu
glvensizligin neden ve sonuglari Gzerine
daha ileri diizeyde arastirmalarin yapilmasi
yararl olacaktir.



Katilimcilara, ayrica, kamuoyunu
bilgilendirme ve yénlendirme sorumluluk

ve etkisi bulunan medya calisanlarina ne
oranda gliveniyor ve/ya glivenmiyor olduklari
sorulmus ve verilen yanitlar oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 43. Gazeteciler ve televizyonculara
duyulan giiven durumu

T G e |

Hic glivenmem 1192 36,9
Glvenmem 825 25,5
ng glivenirim ne de o 291
glvenmem

Gvenirim 171 53
Cok giivenirim 52 1,6
Fikrim yok 52 1,6
Toplam 3234 100,0

Demokrasinin 4.ct kuvveti olarak
adlandirilan medyanin, vatandaslarin
bilgi edinme, haberdar olma ve
farkindalik yaratma gibi temel gérev

ve sorumluluklari bulunmaktadir. Bu
nedenle, genclerin medya dinyasindaki
aktif gazeteci ve televizyonculara ne
oranda gliven duyduklari soruldugunda,
gazeteciler ve televizyonculara

duyulan gliven orani da oldukga

dusuk gérinmektedir. Glvenmedigini
sdyleyenlerin orani % 62,4'tUr. “GUvenirim”
ve “cok guvenirim” diyenlerin orani
sadece % 6,9'dur. Bu verilerden hareketle
gengclerin medya kuruluslarinda
calisanlara da ¢ogunlukla given
duymadiklarini séylemek olanaklidir.
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Katilimcilarin giiven duyma duzeylerinin
sorgulandigi bir diger kesim ise “din
adamlari” olmustur. Din adamlarina duyulan
glven duzeyine iliskin veriler oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 44. Din adamlarina duyulan
gliven durumu

Gy T e |

Hic glivenmem 1394 43,2
Glvenmem 435 135
N_g glivenirim ne de 708 247
glivenmem

Glvenirim 362 11,2
Cok glvenirim 184 57
Fikrim yok 57 18
Toplam 3230 100,0

Katilimcilarin verdikleri yanitlara
bakildiginda, din adamlarina

olan guvenin dusuk oldugunu
sdylemek olanaklidir. Diger bir
deyisle katilimcilarin yarisindan
fazlasi (% 56,7), din adamlarina

ya hi¢ gtivenmiyor (% 43,2) ya da
glivenmiyor (% 13,5) oldugunu
belirtmistir. Sadece % 16,9'luk bir
kesim din adamlarina glvendigini
(% 11,2) ve cok glivendigini (% 5,7)
ifade etmistir. Genglerin dortte

biri (% 24,7) ise din adamlarina

ne guveniyor ne de glivenmiyor
oldugunu belirtmistir. Kisacasi Turk
gengliginin din gibi kutsal bir alanin
uygulayicilari olan din adamlarina bu
oranda guvensizlik duyuyor olmalari,
sorgulanmasi gereken bir durum
olarak degerlendirilmistir.
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Turk gencliginin guiven duzeyini belirtmesi Katihmcilarin sorgulanan kisi veya kurumlara

istenen bir diger kesim ise “bilim insanlari” duyduklari glven duzeyi ilk kez bu kadar
yuksek cikmistir. Diger bir deyisle, pek ¢ok

olmustur. Zira, bir toplumda bilgi Greten
kisi - kuruma duyulan yuksek guvensizlikler

ve dolayisiyla toplumun geleceginin S
ysly P & & yaninda, bilim insanlarina duyulan

sekillenmesinde, yeni kusaklarin egitilip guvenin énemli élciide yiikseldigi (% 70,3)

yetistirilmesinde ¢cok 6nemli bir rol ve gordlmustar.

fonksiyon Ustlenmis olan bilim insanlarinin

genclik icin ne anlam ifade ettigi 6nem arz simdi de katiimcilarin BM ve AB basta

olmak Uzere Dunya'nin 6nemli gl ve

etmistir. : ) L A
etki merkezleri olan ¢rgutlere ve ulkelere
duyduklari guiven duzeyi sorgulanmistir.
Bilim insanlarina duyulan gtvenin oransal ilgili veriler asagida tablo formatinda
dagilimi asagidaki tabloda sunulmustur. sunulmustur.

Tablo 46. Birlesmis Milletler'e

Tablo 45. Bilim insanlarina duyulan giiven durumu

duyulan giiven durumu

e | Vi B

Hic glivenmem 987 30,7
Hic glivenmem 197 6,1

Glvenmem 561 174
Glivenmem 105 32 NT—

e glivenirim ne de

Ne giivenirim ne de 60 188 glivenmen 974 303
glivenmem L

Glvenirim 307 9,5
Glvenirim 1273 39,4

Cok giivenirim 125 39
Cok glivenirim 999 30,9

Fikrim yok 261 81
Fikrim yok 43 15

Toplam 3215 100,0
Toplam 3231 100,0

Uluslararasi kuruluslarin basinda gelen Birlesmis
Milletler'e duyulan gliven diizeyine bakildiginda,
Katihmcilara, bilim insanlarina . .

B o toplam glivensizlik oraninin % 48,1 oraninda
duyduklan gliven duzeyi
soruldugunda, % 70,3'IUk bir kesim
bilim insanlarina guvendigini

(% 39,4) ve cok glvendigini (%

oldugu goralmustar. Givendigini veya ¢ok
glvendigini belirten katimcilarin orani birlikte
ancak % 13,4 olmustur. Kisacasi, katihmcilarin

30,9) ifade etmistir. Toplamda BM'e gliven diizeyinin distk oldugunu

sadece % 9,3liik bir grup bilim soylemek olanaklidir. Ancak % 30,3'lUk bir kesim
insanlarina glivenmedigini veya BM’e “ne glivendigini ne giivenmedigini” ifade
hi¢ givenmedigini dile getirmistir. ederek nétr bir tavir takinmustir.

86



Turkiye'yi ilgilendiren bir diger olusum,
kurulus ya da 6rgut Avrupa Birligi'dir (AB).
Katilimcilara, AB'ne ne oranda gliven
duyduklar ya da duymadiklari soruldugunda
alinan yanitlar oransal olarak asagidaki
tabloda sunulmustur.

Tablo 47. Avrupa Birligi'ne duyulan
guiven diizeyi

T sy | v

Hic glivenmem 1050 32,6
Glivenmem 581 18,0
Nﬂe glivenirim ne de 917 284
glivenmem

Glivenirim 283 88
Cok giivenirim 125 39
Fikrim yok 269 83
Toplam 3225 100,0

Avrupa Birligi'ne duyulan guvensizlik orani,
BM'e duyulan glivensizlik oranindan biraz daha
yuksek ¢cikmustir. Diger bir deyisle katilimcilarin
toplamda % 50,6's1 AB'ne glivenmedigini (%
18) ve hi¢ givenmedigini (% 32,6) belirtmistir.
AB'ne guivendigini ve ¢ok guvendigini
belirtenlerin birlikte toplam orani ise %

12,7 olmustur. Ayrica, katilimcilarin dortte
birinden fazlasi (% 28,4) AB'ne duyduklari
glven konusunda noétr (ne glvenirim ne de
glvenmem) bir tutum icinde olmustur.

Duyulan guven duzeyi sorgulanmis olan bir
diger kurulus ise NATO'dur. Bilindigi Gzere
ikinci Diinya Savasi sonrasi kurulmus ve
Batr'nin guivenlik semsiyesi teskilati olan
NATOQ'ya, Turkiye 1952 yilinda kabul edilmistir.
O tarihten beri Turkiye bir anlamda
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Sovyetler - Dogu Bloku'na karsi NATO'nun
ileri karakol vazifesi gérmus ve halen de
NATO Uyeligi devam etmektedir. Katiimcilara
hangi oranda NATQO'ya gliven duyuyor
olduklari sorulmus ve verilen yanitlar
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 48. NATO'ya duyulan
gliven diizeyi

T sy | v

Hic glivenmem 1140 355
Glivenmem 546 17,0
Nﬂe glivenirim ne de 288 76
glivenmem

Givenirim 233 73
Cok giivenirim 106 33
Fikrim yok 300 93
Toplam 3213 100,0

Elde edilmis olan bulgulara bakildiginda
Turk gencliginin NATO'ya, BM ve AB'den
de daha az oranda guven ve daha yuksek
oranda guvensizlik duydugu sonucuna
variimistir. Diger bir deyisle, NATO'ya
duyulan guvensizlik orani toplamda % 52,5
olarak tespit edilmistir. NATO'ya duyulan
guven ise ancak % 10,6 olmustur. Bununla
birlikte katihmcilarin dortte birinden
fazlasi (% 27,6) NATO'ya duyduklari

guven konusunda notr bir tutum icinde
olmuslardir. Muhtemelen bu kesim
NATO’nun ne oldugu konusunda yeteri
kadar bilgi sahibi degildir. Bu nedenle net
bir tavir takinmamistir denebilir.

Katihmcilara, bu kez de Amerika Birlesik
Devletleri (ABD)'ne, ne oranda guiven
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duyduklari sorulmustur. Alinmis olan
yanitlar oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 49. ABD’ye duyulan giiven diizeyi

N T

Hic giivenmem 1686 52,3
Glvenmem 597 18,5
N__e glivenirim ne de 586 182
glivenmem

Glivenirim 95 29
Cok glivenirim 65 2,0
Fikrim yok 192 6,0
Toplam 3221 100,0

BM, AB ve NATO'ya duyulan guvensizlik
% 50 civarinda seyrederken, ABD'ye duyulan

glvensizlik dizeyi % 70,8 olarak bulunmustur.

ABD ile Turkiye'nin muttefik ve NATO'nun
Onemli iki gicti olmalarina karsin glvensizlik
oraninin bu kadar ylksek ¢ikmis olmasi
Uzerinde durulmasi gereken bir konu olarak
degerlendirilebilir.
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Katilimcilarin duyduklari gliven diizeyinin
sorgulandi@i bir diger Ulke ise Rusya
olmustur. Duyulan gliven dizeyine iliskin
elde edilmis olan oranlar asagida tablo
formatinda sunulmustur.

Tablo 50. Rusya'ya duyulan giiven diizeyi

T T e

Hic glvenmem 1650 51,2
Glvenmem 629 19,5
N__e glivenirim ne de 585 181
glivenmem

Giivenirim 91 28
Cok glivenirim 64 2,0
Fikrim yok 206 64
Toplam 3225 100,0

Rusya'ya duyulan gliven konusuna
bakildiginda, Turkiye ile Rusya son yillarda
yakin siyasal iliskiler icinde olsalar dahi, yine
de 18-25 yas grubunun glivenmedigi bir
Ulke olmustur. Givenmeme duzeyi, ABD'ye
duyulan glvensizlik ile hemen hemen ayni
oranda (% 70,7) cikmistir. “Rusya’ya guvenirim
ve ¢ok guvenirim” diyenlerin toplam orani
sadece % 4,8dir. Bilindigi Gzere Rusya,
tarihsel olarak Turklerin cok sempati ile
baktiklari bir tilke olmamistir. Ozellikle de
soguk savas doneminde surekli bir tehdit
olarak algilanmustir. Dolayisiyla sonuglarin
bu sekilde ¢ikmis olmasi, bir anlamda dogal
olarak yorumlanmistir.

Bir sonraki soruda, duyulan giiven dizeyi
sorgulanan ulke Cin olmustur. Katilimcilarin
Cin'e hangi oranda guven duyup duymadiklari
konusuna iliskin bulgular oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 51. Cin’e duyulan giiven diizeyi

T T e

Tablo 52. Almanya'ya duyulan giiven diizeyi

T T e

Hic glivenmem 1841 57,0 Hic glivenmem 1441 44,6
Glvenmem 578 179 Glvenmem 528 16,4
N__e glivenirim ne de 530 16,4 N__e glivenirim ne de 688 213
glvenmem glivenmem

Glvenirim 51 1,6 Glvenirim 250 1,7
Cok glivenirim 40 12 Cok glivenirim 128 4,0
Fikrim yok 183 58 Fikrim yok 193 6,0
Toplam 3228 100,0 Toplam 3228 100,0

Uluslararasi siyasetin, diger koklu
aktorlerinden, ama Turk halkr icin ¢cok
da fazla tanindig1 séylenemeyecek
olan Cin'e duyulan gtiven dizeyine
bakildiginda, ABD ve Rusya'dan daha

yuksek oranda bir glivenilmeme durumu

gordlmastur. Bu Ulkeye glivenmedigini
ve hi¢ glvenmedigini sdyleyenlerin
toplam orani % 74,9'dur. Sadece %
2,8'lik bir grup Cin'e glivendigini - ¢cok
glvendigini ifade etmistir.

Bu Ulkelerin yani sira, gerek icinde
yuksek oranda Turkiye kokenli ntfus
barindiran ve gerekse de Turkiye'nin

ihracat - ithalat islemlerinde yogun ticari

iliski icinde bulundugu ve en 6nemli
Avrupa Ulkelerinden birisi olan Federal
Almanya Cumbhuriyeti'ne duyduklari
glivenin duzeyi de sorgulanmistir. Elde
edilmis olan bulgular oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.

Belirtildigi Uzere Almanya, diger
Ulkelere gore, Turkiye ile daha fazla
icli-dish olan bir tlkedir ve Turk halki
Almanya hakkinda bilgi sahibidir.
Arastirmaya katilmis olanlar, ABD,
Rusya ve Cin kadar olmasa da,

yine de ylksek denecek bir oranda
Almanya'ya guvensizlik (givenmem -
hi¢ givenmem % 61) ifade etmistir.

Yizde 11,7'lik bir kesim ise
Almanya'ya guvendigini - cok
guvendigini belirtmistir. Simdiye
kadar verilmis olan ulkeler icerisinde
Turk gengligi en fazla Almanya'ya
glven duydugunu dile getirmistir.

Almanya kadar olmasa da, Turkiye
ve Turklerin yogun iliski icinde
oldugu bir diger Ulke Fransa'dir.
Katilimcilara, Fransa'ya hangi oranda
guven duyuyor olduklari sorulmus
ve asagidaki tabloda sunulmus olan
sonuclar elde edilmistir.
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Tablo 53. Fransa'ya duyulan given duzeyi

T T e

Hic giivenmem 1594 493
Glvenmem 601 18,6
N__e glivenirim ne de 619 192
glivenmem

Glivenirim 102 3,2
Cok glivenirim 79 24
Fikrim yok 235 73
Toplam 3230 100,0

Fransa'ya duyulan gtiven diizeyi oranlarina
bakildiginda, katimcilarin % 67,9'unun
Fransa'ya glivenmedigini - hi¢ gtivenmedigini
(% 49,3) ifade ettigi goérulmustir. Sadece %
5,6'lik bir kesim glivendigini - ¢cok glivendigini
(% 2,4) belirtmistir.

Bu grupta katilimcilara gliven dizeyi
sorulmus olan bir diger iilke ingiltere'dir.
ingiltere'ye (lke olarak ne oranda glivenip
glvenmediklerine bakildiginda, asagidaki
tabloda sunulan sonuclar elde edilmistir.

20

Tablo 54. ingiltere'ye duyulan giiven diizeyi

T T e

Hic giivenmem 1600 49,5
Glvenmem 554 171
N__e glivenirim ne de 624 193
glivenmem

Glivenirim 123 38
Cok glivenirim 101 3,1
Fikrim yok 230 71
Toplam 3232 100,0

ingiltere’ye glivenmedigini (% 17,1) - hic
glvenmedigini (% 49,5) sdyleyenlerin toplam
orani % 66,9'dur. Katimcilarin sadece % 6,9'u
ingiltere'ye giivendigini - cok giivendigini
ifade etmistir. Aslinda Fransa ve Almanya'ya
duyulan given ve/ya glvensizlik oranlarinin,
ingiltere icin de, asag yukari paralel durumda
oldugunu sdylemek olanaklidir.

Simdi de yukarida yer verilmis olan kisi,
kurum, kurulus ve Ulkeler bir arada tek
grafikte sunulmustur. Diger bir deyisle,
katilimailarin anilan kisi, kurulus ve
Ulkelere iliskin “glvenirim + ¢cok glvenirim”
konusundaki oranlari karsilastirmal bir
bicimde fikir verebilsin diye tek grafik
Uzerinde sunulmustur.
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Grafik 13. ‘Glivenirim’ ve ‘Cok giivenirim’ tercihlerine gére siralama

Cin
Politikacilar
Siyasi Partiler

Rusya
ABD

Fransa

ingiltere

Gazeteciler ve Televizyoncular
NATO

Almanya

Mahkemeler - Adalet Sistemi
Avrupa Birligi

Birlesmis Milletler

Din Adamlari

Cumhurbagkan

Polis Teskilati
Asker - Ordu

Bilim insanlari
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Yukarida sorgulanan tum kriterler toplu
olarak sunulmustur. Grafik siralamasi “gok
glvenirim” ve “glvenirim” cevaplarinin
toplamina gore olusturulmustur. 18-25
yas arasi genc nufusun, en ¢ok glivendigi
kisilerin “Bilim insanlarl” oldugu géralmustr.
Digerleri sirasiyla, “Asker-Ordu” ve “Polis
Teskilat’” olmustur. Turkiye'de bati tlke ve
kurumlarina yonelik her zaman olagelen
guvensizlik duygusunun burada da hakim
oldugunu séylemek olanaklidir. Ancak
siralamada Almanya'nin diger Ulkelere
gore kismen daha glvenilir bulundugu
gorulmastur.

70,3

40 50 60 70 80

Grafikte ilging olan bir diger bulgu ise
“Siyasi Partiler” ile “Politikacilara” duyulan
glvenin son derece dustk ¢cikmis olmasidir.
“Gazeteciler ve Televizyonculara” duyulan
glvensizlik de oldukca énemlidir.
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Evet, oluyor

4.1.5. Bos Zaman
Degerlendirmesi, Entelektuel
ilgi ve Sosyal Medya Kullanimi
Bu bélumde, katimcilarin bos
zamanlarinin olup olmadigy, varsa
nasil ve ne ile degerlendirdikleri,
sanatsal ve kulturel etkinliklere
ilgileri ile sosyal medya
kullanimlarina iliskin dustince ve
goruslerine yer verilmistir. ilgili
bilgi ve bulgular asagida tablo ve
grafik formatinda sunulmustur.
sunulmustur.

Arastirmaya katilanlara bos
zamanlari olup olmadigi
soruldugunda, % 87,8'i bos
zamanlarinin oldugunu
belirtmistir. Sadece kucuk bir
grup (% 12,2) devamli calisiyor
oldugunu ve ayrica bos zamani
olmadigini ifade etmistir.

Grafik 14. Bos zamaniniz oluyor mu?

%87,8 —

— %12,2
Hayir, olmuyor
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“Evet, bos zamanim oluyor” diyen
katilimcilara, bos zamanlarinda neler
yapiyor olduklari sorulmus ve vermis
olduklari yanitlar oransal olarak asagidaki
tabloda sunulmustur.

Tablo 55. Bos zamanlarinizda

neler yaparsiniz?
S sy | vaae |
Kitap okuyorum 1059 16,8
Bilgisayarda - cep
telefonunda oyun 1019 16,2
oynuyorum
Internette geziniyorum 1199 19,0
Televizyon seyrediyorum 402 64
thveye - kafeye 63 110
gidiyorum
Sinemaya gidiyorum 273 43
Arkadaslarimla (kiz-erkek
arkadas dahil) zaman 1389 22,0
geciriyorum
Spor yapiyorum 57 09
Diger 210 33
Toplam 6301 100,0

Bos zamani degerlendirme konusunda,
katihmcilar ilk sirada % 22 ile
“arkadaslarimla zaman geciriyorum”
cevabini vermistir. ikinci sirada ise % 19'luk
bir oranla bos zamanlarinda internette
gezindiklerini belirtmislerdir. Uctinci sirada
ise % 16,8'lik bir oranla, bos zamanlarinda
kitap okuduklarini belirtmislerdir.

Katihmcilarin, verilmis olan cevap siklari
disinda, bos zamanlarinda neler yaptiklarina



dair, “diger - belirtiniz” secenegi altinda
ifade etmis olduklari beyanlari asagida
sunulmustur:

S60. Bos zamanlarinizda neler yaparsiniz?
- Finansal piyasalarla ilgileniyorum

-Is anyorum (3 kisi)

- Dans, spor

- Temizlik yapyorum (7 kisi)

- Glllerim

- Hepsini yapryorum

- Ailem ve gelen misafirlerle ilgilenirim

- Yiirtiyiis (doga yuriiylst) - spor yapiyorum (26 kisi)
- Futbol oynuyorum

- Yasakli sitelerden dizi izliyorum

- Ustteki siklarin hepsi

- Cesitli sosyal aktiviteler

- Sevdigim kizin fotograflarina bakiyorum
- Yazlim - kodlama yapiyorum

- Ibadet ediyorum

- Top oynuyorum genelde

- Faydali olacak seyler

- Ailemle vakit gegiriyorum (5 kisi)

- Amator yazarim, yazl yaziyorum

- Dil 6greniyorum, ansiklopedi okuyorum

- Maddi imkan ¢ok olmadig) icin sosyal aktivitelere siire
gelmiyor. Asgari Uicret ¢ok az

- Arastirma yapiyorum - meslegim ile ilgili aragtirma
yapiyorum (5 kisi)

- Miizik yapryorum (11 kisi)
- Resim ciziyorum - fotograf cekiyorum

- Resim giziyorum — yapiyorum (4 kisi)
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- Resim yapiyorum ve yrdyds yaptyorum

- Gizim yapiyorum, film izliyorum

- Konser veriyorum

- Ders caligyorum (3 kisi)

- Ders caligiyorum - spor yapiyorum

- Kizimi uyutup dinleniyorum

- Sarki bestesi yaziyorum

- Kampilik

- Miizik dinlemek, uyumak ve yemek yemek

- Cocuklarimla oyun oynamaya aligirim

- Cocugumla ilgilenirim

- Giceklerle ilgilenirim

- Evisleriyle ugrasiyorum

- Araba ile gezerim

- Kizimla vakit geciririm

- Part-time caligiyorum

- Arada evde dikis - nakis gibi hobi yapiyorum
- Bisiklet sirmek - bisiklet strerim (3 kisi)

- Anket doldururum

- Kardegimle vakit geciriyorum

- Dinleniyorum (2 kisi)

- Hlisi ya da yegenlerimle oynarim

- Para kazanmak igin genel olarak daha cok yol diistindriim.
- Kendimi gelistirmeye caligyorum.

- Kendimi gelistirecek aktiviteler yapiyorum (4 kisi)
- Sadece oturup disindyorum.

-Is anyorum.

- Hobilerim var (recine ile desen stisleme).

- Basketbol oynuyorum.

- Disarida gezerim - Geziyorum (3 kisi)
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- Siklardaki hepsini yapiyorum (3 kisi)
- Ciftcilik ile ugragiyorum.

- Uyuyorum.

- Zamana gore degisiyor.

- Dizi - film izliyorum (3 kisi)

- Bilgi agirlikli video izliyorum.

- Mizik yapryorum, icki iciyorum.

- Bara gidiyorum.

- Bahge ile ugragiyorum.

- Dil calistyorum.

- Gezerim.

- Mizik, resim, fotograf.

- Fotograf cekiyorum.

- Alkol alirim - aliyorum (3 kisi)

- Diger meslegimi icra ediyorum.

- Dikis dikerim, eligleriyle ugragirm.
- Oyun da oynuyorum.

- Spora gidiyorum. (9 kisi)

- Hepsi. (4 kisi)

- Evisleriyle ugrasiyorum, yemek yapmak falan dyle geciyor
glnum.

- YouTube'da farkli icerikleri seviyorum.

- Diizenli yaptigim hobim yok.

- Cocuklarla oynamak, gonillii egitim, spor.
- Kur'an okuyorum.

- Siklarin hepsini yapiyorum.

- Gitar caliyorum. (4 kisi)

- Agliyorum — stk stk agliyorum.

- Atli cirit yaparim.

- Kopegimi gezdiririm.
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- Dinlenirim. (2 kisi)

- Bahce isleriyle ilgileniyorum.

- Haberler, sevdigim kitaplar ve Glkemizin siyasi-politik

durumunu takip ediyorum.

- Yemek yaparim.

- Ailemle vakit gegiririm.

- Mzik dinliyorum.

- Ders calisinm. (4 kisi)

- Resim yapiyorum. (4 kisi)

- Geziyorum, tatil yapiyorum.

- Gizim yapiyorum.

- Sarki soyliyorum.

- Para yok evde yatiyorum.

- Ticaret yapiyorum.

- Kitap okumak icin ayri zaman ayiriyorum.
- Anneme ev islerinde yardim ediyorum.
- Caliiyorum

- Egitim videolar izliyorum

- Agri'ya gidiyorum, nisanlimin yanina

- ibadet ediyorum

- Siklarin hepsini yapiyorum

- Evde ailemle zaman geciriyorum (3 kisi)

- Ailem ve arkadaslarimla zaman gegiriyorum
- Mahallede dolaglyorum

- Belgesel izliyorum

- Uyurum

-Is gikarsa ise gidiyorum

-Tarim ile ugragtyorum

- Evde vakit gegiriyorum



Katihmcilarin entelekttel donanimlarini
irdeleyen sorulara yer verildiginde, ilkonce,
ders kitaplari disinda, 6zellikle roman vb.
kitaplar okuyup okumadiklari sorulmus

ve verilmis olan yanitlar oransal olarak
asagidaki grafikte sunulmustur.

Grafik 15. Ders kitaplari disinda
kitap (roman vb.) okuyor musunuz?

%71 —
Evet

—— %29
Hayir

Yukarida agiklanmis oldugu Gzere
katiimcilarin sadece % 16,81 bos
zamanlarinda kitap okudugunu belirtmistir.
Bu kisilere, ders kitaplari disinda kitap okuyup
okumadiklari soruldugunda ise ancak %

71'lik bir grup evet yanitini vermistir. Genel
icindeki kitap okuma oraninin dusukluga,
ders kitaplari disinda okunan kitap oranlari
birlikte degerlendirildiginde katilimcilarin
ders disi kitap okuma aliskanliklarinin cok
dusuk duzeyde kaldigini séylemek olanaklidir.
Aslinda kitap okumama aliskanligi tim
toplumun genelinde var olan bir durumdur
demek yanlis olmayacaktir.

%80,4 —

%33,2 —
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ikinci olarak, katiimcilarin entelektiel ilgilerini
tespit etmek icin, yasamlari boyunca hig
tiyatroya gidip gitmedikleri sorgulandiginda
asagidaki grafikte sunulan bulgular elde
edilmistir.

Grafik 16. Hayatinizda hig
tiyatroya gittiniz mi?

Evet

—— %19,6
Hayir

Arastirmaya katilanlarin % 80,4'G yasamlari
boyunca en az bir kez tiyatro izlemeye gittigini
ifade etmistir. S6zel gérismelerde edinilen
notlar, katilimcilarin 6zellikle 6grencilik yillarinda
tiyatroya goturalduklerini ve/ya okullarindaki
tiyatro topluluklarinin sergiledikleri oyunlari
izlemis olduklart géralmustir. Cok az bir kesim,
bu secenek disinda kendi tercihi ile tiyatro
oyunu izlemeye gittigini séylemistir.

Ayni durum, opera-bale ve klasik muzik konseri
icin de sorgulanmis, elde edilmis olan bulgular
oransal olarak asagida grafik formatinda
sunulmustur.

Grafik 17. Hayatinizda hig opera - bale -
klasik miizik konseri izlediniz mi?

Evet

—— %66,8
Hayir
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Arastirmaya katilanlarin, sadece % 33,2'si
daha 6nce bir opera-bale-klasik muzik
konseri izledigini belirtmistir. Diger bir
deyisle, katilimcilarin Ucte ikisi hayatinda

ne bir opera-bale temsili izlemis ne de bir
klasik mazik konserine gitmis. Bireyin estetik
zevkini gelistiren, sanatin ruha ve dolayisiyla
kisilige olan etkisi g6z 6nune alindiginda,
Turk gencliginin sanatsal etkinliklere pek ilgi
duymadigi soylenebilir.

Katilimcilara duzenli olarak yaptiklari her
hangi bir spor olup olmadigi sorulmus ve
asagida grafik formatinda sunulmus olan
veriler elde edilmistir.

Grafik 18. Diizenli yaptiginiz bir spor var mr?

%41,7 —
Evet

Genclik ve spor, birbirlerine en yakin iki
olgudur. Arastirmaya katilanlara, duzenli
olarak herhangi bir spor yapip yapmadiklari
sorulmus ve sadece % 41,7'lik bir grup
duzenli olarak spor yaptigini belirtmistir.
Diger bir deyisle gencligin % 60'a yakin

bir grubu, spor yapmiyor oldugunu ifade
etmistir. Bu yas grubunun ¢ogunlukla
dgrenci ve calismiyor olmalari gbz 6nline
alindiginda, elde edilen sonucun ¢ok i¢ agici
oldugu sdylenemez. Zira en enerjik, dinamik
ve gelisme surecinde olan bu yas grubunun
daha aktif bir bicimde spor yapiyor olmasi,
beklenen dogal bir durumdur.

%6

—— %58,3
Hayir

%98,2 —

18-25 yas grubunun Z kusagi olarak
adlandirilan bir kusaga denk geldigi daha
once ifade edilmisti. Bu kusagin temel
ozelliklerinden birisi de, dijital teknolojik
aletlerin arttigl, yayginlastigi ve bu yolda
iletisimin ve icerik Uretiminin yogunlastig
bir dénemde kendilerini bulmalaridir.

Bu nedenle, bu donemin kendine 6zgl
ozelliklerini, varliklarinda taslyan ve buna
yonelik tutum, karar, gorus ve davranis
tarzlari olan bir yas gurubu olarak karsimiza
¢tkmaktadir.

Bu gerceklikten hareketle katilimcilara,
“sosyal medya"” kullanip kullanmadiklari
sorulmustur. “Evet kullaniyorum”
diyenlere ise hangi sosyal medya aracini
- platformunu kullandigl ve ayrica hangi
amagla kullaniyor oldugu da sorulmustur.
Elde edilmis olan bulgular oransal olarak
asagida grafik ve tablolar seklinde
sunulmustur.

Grafik 19. Sosyal medya araglarini
kullaniyor musunuz?

Evet

— %1,8
Hayir



Katilimcailarin, beklendigi Gizere, neredeyse
tamamina yakini (% 98,2) sosyal medya
arag ve platformlarini kullaniyor oldugunu
belirtmistir. Kullandiklari sosyal medya
platformlari ve kullaniima sikliklari oransal
olarak asagidaki tablolarda verilmistir.

Q Tablo 56. Facebook
I N Y

Devamli kullanirim 334 1,7
Bazen kullaninm 490 171
Cok seyrek kullaninm 524 183
Hic kullanmam 1518 530
Toplam 2866 100,0

Katiimailarin yarisindan fazlasinin
(% 53) “Facebook” kullanmiyor
oldugu gorulmustur. Facebook'u
devamli kullanirim ve bazen
kullanirim diyenlerin toplam orani
ise % 28,8'dir. Facebook'u ¢ok
seyrek kullandigini belirtenler ise
% 18,3'luk bir grup olusturmustur.

Katiimailarin haber sitelerini
kullanip kullanmadiklarina
bakildiginda ise, en blytk grubu %
32,3 ile “bazen kullaninm” diyenler
olusturmustur. “Hi¢ kullanmam
diyenler ise % 20,1'lik bir kesim
olmustur. Kisacasl, herhangi bir
secenekte bir yogunlasma olmadig
goralmustdr. Turk gencliginin
haber sitelerine Ust dlizeyde bir
ilgi ve kullanimlarinin olmadigini
soylemek olanaklidir.
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Tablo 57. Haber Siteleri
[ s | vade

Devamli kullanirim 701 243
Bazen kullaninm 934 323
Cok seyrek kullaninm 673 233
Hic kullanmam 581 20,1
Toplam 2889 100,0

(@, Tablo 58. Instagram
sy | vimee]

Devamli kullaninm 2313 73,7
Bazen kullaninm 367 11,7
Cok seyrek kullaninm 228 73
Hic kullanmam 229 73
Toplam 3137 100,0

Instagram platformuna gelince katimcilarin
¢ok 6nemli bir boluma (% 73,7) “instagrami
devamli kullaniyorum” seklinde yanit
vermistir. Bu oran, “bazen ve seyrek
kullaninm” diyenlerle birlikte ele alindiginda
toplamda % 92,7 olmustur. Sadece % 7,3'luk
bir kesim instagrami hi¢ kullanmadigini
belirtmistir.
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Q Tablo 59. LinkedIn

Devamli kullanirim
Bazen kullaninm
Cok seyrek kullanirm

Hic kullanmam

242

270

246

1979

Toplam

2737

8,8

99

9,0

723

100,0

LinkedIn platformuna bakinca, instagram

kullanicilarinin tersi bir durum gorulmustur.
Diger bir deyisle, katiimcilarin % 72,3'U
linkedini hi¢ kullanmadigini belirtmistir.
Sadece % 27,7'lik bir grup linkedini devamli -
bazen - ¢ok seyrek kullandigini ifade etmistir.

Q Tablo 60. Pinterest

Devamli kullanirim
Bazen kullaninm
Cok seyrek kullanirim

Hic kullanmam

337

422

388

1648

Toplam

LinkedIn kadar olmasa da 6nemli oranda bir
kesim (% 59), pinterest'i hi¢ kullanmadigini

2795

121

15,1

138

59,0

100,0

belirtmistir. Sadece % 12,1'lik bir kesim

pinterest’i devamli kullandigini ifade
etmistir. Bu oran, bazen ve ¢ok seyrek
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kullandigini belirtmis olanlarla birlikte
toplamda % 41'lik bir oran olusturmaktadir.

e Tablo 61. Scorp
sy | e

Devamli kullanirim 18 44
Bazen kullaninm 68 25
Cok seyrek kullaninm 118 44
Hic kullanmam 2396 88,7
Toplam 2700 100,0

Scorp i¢in “devamli kullaninm”, “bazen
kullanirm” ve “cok seyrek kullanirim”
diyenlerin toplam orani % 11,1'dir. Diger
bir deyisle katilimcilarin % 88,7'si Scorp
platformunu kullanmiyor oldugunu ifade
etmistir.

Tablo 62. Snapchat

T T e

Devamli kullaninm 523 18,6
Bazen kullaninm 431 154
Cok seyrek kullaninm 409 14,5
Hic kullanmam 1449 51,5
Toplam 2812 100,0

Snapchat i¢in “devamli kullanirim”, “bazen
kullaninm” ve “cok seyrek kullanirim” diyenlerin
toplam orani % 48,5'tlr. Snapchat platformunu
hi¢ kullanmam diyenlerin orani ise katihmcilarin
yarisindan az biraz fazladir (% 51,5).



Q Tablo 63. Tiktok

Devamli kullanirim
Bazen kullaninm
Cok seyrek kullanirm

Hic kullanmam

386

278

251

1868

Toplam

Tiktok icin “devamli kullanirim”,

“bazen kullanirim” ve

2783

“cok

seyrek kullanirim” diyenlerin

toplam orani % 32,9'dur. Tiktok

platformunu hig kullanmam
diyenlerin oraniise % 67,1'dir.

Tablo 64. Twitch

Devamli kullanirim
Bazen kullanirim
Cok seyrek kullaninm

Hic kullanmam

286

290

279

1871

Toplam

2726

139

10,0

9,0

67,1

100,0

68,6

100,0

Twitch i¢in “devamli kullanirim”, “bazen

kullanirim” ve “cok seyrek kullanirm”
diyenlerin toplam orani “Tiktok”
kullananlarla ¢ok yakindir (% 31,4). Twitch
platformunu hi¢ kullanmam diyenlerin orani
ise katihmcilarin % 68,6'sini olusturmustur.
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Q Tablo 65. Twitter
[ say | vie]

Devamli kullanirim 1225 0,7
Bazen kullaninm 531 18,1
Cok seyrek kullaninm 366 124
Hic kullanmam 819 278
Toplam 2941 100,0

Twitter icin “devamli kullanirm”, “bazen
kullanirim” ve “cok seyrek kullanirm” diyenlerin
toplam orani % 72,2'dir. Twitter platformunu

hic kullanmam diyenlerin orani ise katilimcilarin
sadece % 27,8'idir. Diger bir deyisle, katiimcilarin
“Twitter Platformu”nu daha ytksek oranda
kullaniyor olduklari tespit edilmistir.

@ Tablo 66. WhatsApp
sy | e

Devamli kullanirm 2763 87,6
Bazen kullaninm 170 54
Cok seyrek kullaninm 108 34
Hic kullanmam 114 3,6
Toplam 3155 100,0

Katihmcilarin neredeyse tamamina yakini

(% 96,4) bir sekilde WhatsApp platformunu
kullanmaktadir. Yizde 87,6'lik bir kesim ise
WhatsApp platformunu devamli kullandigini
belirtmistir. Sadece % 3,6'lik bir kesim WhatsApp
platformunu hi¢ kullanmadigini belirtmistir.
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YouTube platformunun da WhatsApp
Q Tablo 67. YouTube platformu gibi yiiksek oranda
kullaniliyor oldugu tespit edilmistir.
_ Diger bir deyisle katilimcilarin, sadece
Devamh kullaninm 2363 76,1 % 4,2'si YouTube platformunu hi¢
kullanmadigini belirtmistir. YouTube
Bazen kullanirim 432 13,9 platformunu “devamli kullanirim”
diyenlerin orani ise % 76,1'dir.
Cok seyrek kullanirm 179 58
Sosyal medya platformlarin,
Hi¢ kullanmarm 130 42 “devamli kullaninm” kriteri bazinda
siraladigimizda kullanim sikhgi acisindan
asagidaki degerler elde edilmistir.

Toplam 3104 100,0

Grafik 20. Sosyal medyayi ‘Devamli kullanirim’ diyenler siralamasi

87,6

76,1 73,7

41,7

100



Bu grafikte, en sik kullanilan sosyal medya
araclari bir arada verilmistir. Elde edilmis
bulgulara gore kullanim sikhgi agisindan ilk
sirada WhatsApp gelmekle birlikte, aslinda
bu arag, bir sosyal medya aracindan ziyade,
bir iletisim araci olarak kullaniimaktadir.
Cunku burada, bir icerik, iretme ya da
Uretilen bir icerikle karsilasma durumu

s6z konusu degildir. Bu nedenle, Uretilmis
bir icerik Uzerinde calisan bir platformu,
sosyal medya araci olarak tanimlamak
biraz tartismalidir denebilir. Tabloya bu
acidan bakildiginda, YouTube'un cogunlukla
devamli kullanilan bir sosyal medya

araci oldugu gorulmektedir. YouTube'u,
Instagram ve Twitter izlemektedir.
Facebook'un ise son yillarda gézden disen
bir sosyal medya araci oldugunu sdylemek
olanakhdir. Twitter, bu sosyal medya
araclarindan, siyasal ve sosyal dustincelerin
en ¢ok paylasildigi ortam olmasi nedeniyle
Ozellikle tercih edilmektedir. Sosyal medya
platformlarini kullandigini belirtmis olan
katilimcilara, gindelik yasamlarinda sosyal
medya platformlari kullanimina giin
boyunca ortalama ne kadar zaman ayiriyor
olduklari sorulmus ve asagidaki tabloda
verilmis olan degerler elde edilmistir.

Bu konunun énemli oldugu

Tablo 68. Surre olarak gun igerisinde
sosyal medyada toplam ne kadar
zaman gegiriyorsunuz?

T T e

1 saatten az 279 88
1-3 saat 1327 42,0
4-6 saat 1092 34,6
7-9 saat 260 8.2
10 saat + 200 6,3
Toplam 3158 100,0

KONRAD
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dusunulmektedir. Zira gencligin
sosyal medya arag ve platformlarina
ayirdigl zaman dilimi, bir anlamda
onlarin medya bagimlisi olup
olmadiginin da bir gostergesi olarak
degerlendirilebilir.

Sosyal medyada gecirilen surelere
baktigimizda, 1 ila 3 saat arasinda
vakit gecirenlerin orani % 42'dir. 4

ila 6 saat arasinda vakit gecirenlerin
orani ise % 34,6'dir. Bununla birlikte
katiimallarin dnemli bir bélGmundn
(% 49,1) glinde ortalama 4 ve

daha fazla zamanini sosyal medya
platformlarinda geciriyor olmalari
dikkatle Uzerinde durulmasi gereken
bir konu olarak karsimiza cikmaktadir.
Her ne kadar, Covid 19 salgini

nedeni ile sokaga ¢ikma yasaklarinin
olmasi, sosyal medya kullanimi ve
kullanim surelerini arttirmis olsa

da, bu durumun ikinci adiminin
tedavi edilmesi gereken bir “medya
bagimlihgl” olabilecegi g6z 6niinde
bulundurulmalidir.

GUnluk zamanin 6nemli bir
bolimundn sosyal medya
platformlarinda gecirilmesi, birey
acisindan daha az sosyal iliski ve
iletisim demektir. Bu durum ise bireyi
zaman igerisinde sosyal olmaktan
uzaklastirip yalnizlasmasina sebep
olabilecektir. Bdyle bir durum ise
bireyde kacinilmaz olarak bazi sosyo-
psikolojik sorunlarin olusmasina
neden olacaktir. Bulgular genel olarak
degerlendirildiginde, evde kalmak,
insanlarin, dijital teknolojiyle daha ¢ok
ilgilenmesine ve alt kategori olarak
sosyal medyaya yonelmesine neden
olmustur denebilir.
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Katiimcilara ayni zamanda, sosyal medya
platformlarini daha ¢cok hangi amag(lar)la
kullaniyor olduklari da sorulmus ve verilmis
olan yanitlar oransal olarak asagidaki tabloda

sunulmustur.

Tablo 69. Sosyal medyay!
hangi amagla kullaniyorsunuz?

G e

Oyun oynamak 834 58
Siyasi glindemi takip etmek 1349 93
Tartisma gruplarini takip etmek 413 28
Siyasi mesajlar atmak, 178 12
yorumda bulunmak

Ilgi alanlarimla lgili aragtirma 1688 6
yapmak

Qr?akjlgi alanlarina sahip 538 37
kisileri ve gruplart bulmak

Kendi tirettiklerimi (miizik,

fotograf vb) paylagmak o 69
Arkadaslik kurmak/

Sosyallesmek/Cevre edinmek 7 65
Mzik dinlemek 2056 14,2
Video izlemek 2216 153
Insgnlar|n neler yaptiklarini 969 67
takip etmek

Mesajlasmak, iletisim kurmak 2194 15,1
Blog yazmak 78 05
Diger 50 03
Toplam 14492 100,0
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18-25 yas arasi nifusun neredeyse
tamaminin (% 98,2) sosyal medya kullandig
ve oldukca uzun sureler vakit gecirdigi
anlasiimaktadir. Peki, sosyal medyayi en ¢ok
hangi amacgla kullanmaktadirlar?

En ¢ok kullanilan sosyal medya araglari
siralamasina uygun olarak, % 15 civarinda
olmak Uzere “mesajlasmak, iletisim kurmak”,
“video izlemek”, “muzik dinlemek” cevaplari
en cok kullanilan gerekgeler olarak 6ne
cikmistir. Sadece % 11,6'lik bir kesim sosyal
medya platformlarini daha ¢ok kendi ilgi
alanlarinda arastirma yapmak amacli
kullandigini belirtmistir. Diger gerekceler ve
oranlari, goreceli olarak % 10'nun altinda
cikmistir. Katihmailardan g tanesi, kullanim
gerekgesini, “diger” secenegi altinda, “sosyal
medya Uzerinden para kazaniyorum®”,
“arastirma yapiyorum” ve “sorf yapryorum”
diye belirtmistir.

Bos zaman degerlendirmesi, entelektiel ilgi
ve sosyal medya kullanimina iliskin veri ve
bulgular burada tamamlanmistir. Bir sonraki
alt baslikta ise katilimcilarin giindelik hayat,
Turkiye ve gelecek hakkindaki dustincelerine
iliskin bulgular verilmistir.



4.1.6. Gundelik Hayat, Turkiye ve Gelecek
Hakkindaki Dustinceleri

Bu baslik altinda katilimcilarin giindelik
yasamlari, Tlrkiye ve gelecege iliskin
beklenti ve dusincelerine yonelik bulgulara
yer verilmistir.

Bu ¢ercevede ilk dnce katilimcilarin, evlilik
Oncesi kiz-erkek arkadasligl konusuna
iliskin degerlendirmelerine yer verilmistir.
ilgili bulgular oransal olarak asagida grafik
formatinda sunulmustur.

Grafik 21. Evlilik 6ncesi kiz-erkek

arkadashgi hakkindaki diisiinceniz nasildir?
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Elde edilmis olan verilere bakildiginda,
evlilik 6ncesi kiz-erkek arkadashgini normal
bulanlarin orani % 92,3'tlr. Sadece %

7,7'lik bir kesim, “evlilik 6ncesi bir kiz bir
erkekle arkadashk kurmamalidir, dogru
bulmuyorum” seklinde dustince belirtmistir.
Elde edilmis olan sonugclar genel olarak
degerlendirildiginde, bu dustncenin
toplumun geneli ve/ya yash kusaginin
distncesinden cok farkli oldugu rahatlkla
soylenebilir. Kisacasi Turk gencliginin evlilik
oncesi kiz-erkek arkadashgi konusunda
toplumun geneline gore daha liberal oldugu
ve bu tur bir iliskiyi normal karsiladig
gorulmektedir.

Simdi de genclige, glindelik yasamlarinda
baska kisilerle herhangi bir sorun yasayip
yasamadiklari sorulmus ve verilmis olan
yanitlar asagidaki grafikte sunulmustur.

%92,3 —

Evlilik Bncesi bir

kiz bir erkekle
arkadaglik kurabilir,
bu gayet normaldir

— %7,7

Eulilik ncesi bir Grafik 22. Hayatinizda, baska kisilerle

kiz bir erkekle sorun yasiyor musunuz?
arkadaglk
kurmamalidir,
dogru .
bulmuyorum %71,6 —

Evet,
Bilindigi Uzere Turkiye, genel anlamda yaslyorum
muhafazakar degerlerin yogun olarak
gundelik yasami sekillendirdigi bir tlkedir.
Bir taraftan, toplumun genel namus

ve ahlak anlayisl, tére cinayetleri diger
taraftan cogunlugu, namus anlayisi kaynakli
kadinlara yonelik siddet uygulamalari ve
kadin cinayetleri, Ttrk gencliginin karsi
cinslerin iliskileri hakkindaki géruslerinin
alinmasini gerekli ve 6nemli kilmistir.

Diger bir deyisle, evlilik 6ncesi kadin -
erkek iliskisine nasil baktiklari ve bunun
toplumun genelinden farkli olup olmadigi

—— %28,4
Hayir,
yasamiyorum

Arastirmaya katilan geng¢ nufusun %
71,6'si hayatinda baska kisi ve/ya kisilerle
sorun(lar) yasadigini belirtmistir. Gindelik
yasamin karmasasi, henlz 6grenci olma,
kendi hayatini idame ettirecek bir is ve
degerlendirilmistir. dlzenli gelir sahibi olamama, yarin ve
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gelecek endisesi gibi durum ve faktorler
g6z 6nune alindiginda bu sonucun dogal
oldugu soylenebilir. Baskalariyla sorun
yasadigini belirtmis olan katilimcilara,

Grafik 23. Kimlerle sorun yasiyorsunuz?

Diger

Esimle sorun yasiyorum

Akrabalarimla sorun yagiyorum

Ders hocalarimla sorun yasiyorum
Kiz-erkek arkadasimla sorun yasiyorum
Kardesimle/kardeslerimle sorun yasiyorum
Normal arkadaglarimla sorun yasiyorum

Anne babamla sorun yagiyorum

Arastirmaya katilanlarin buytk cogunlugu,
yas araligl itibariyle, henliz ebeveynden
olusan bir cekirdek aile icinde bulundugu
icin daha ¢ok “anne ve babasi” ile sorun

yasadigini (% 28,2) belirtmistir. En ¢ok sorun

yasadiklarr ikinci grup ise, % 23,4tk bir
oran ile “normal arkadaslarim” secenegi
olmustur.

Katilimcilarin bazilari, mevcut siklar disinda,

“diger - belirtiniz” seklindeki agik uglu
secenege, kimlerle sorun yasadiklarini su
sekilde belirtmislerdir:

§72. Hayatinizda en ¢ok kiminle sorun
yasiyorsunuz?(Anketor: Birden fazla
secenek isaretlenebilir)

- Rdportaj veren genclere cemkiren yaghlarla sorun yasiyorum.

-Is arkadaslanimla - meslektaslarimla (44 kisi)
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kimlerle sorun yasiyor olduklari

sorulmus ve alinan yanitlar

oransal olarak asagidaki

grafikte sunulmustur.

-Is ve sosyal hayatimdaki diger kisiler

- Calistigim yerle

- Hayatla - Direk hayat ile sorun yagiyorum (3 kisi)
-Is hayatindaki miivekkillerimle

- +65 yas kisilerle

- Esimle (5 kisi)

- Babamla - sadece babamla (11 kisi)
- Ablamla (2 kisi)

- Kendimle (14)

- Yalan soyleyenlerle dzellikle

- Polis-Zabita

- Kuzenlerimle

- Tanimadigim insanlarla (3 kisi)

- Mecburen iletisim kurdugum insanlarla



- Sevgilimle (3 kisi)

- Ailenin ve akrabalarin tamamiyla

- Ailemle

- Akrabalarimla (37 kisi)

- Kaynim ve abilerim

- Azda olsa herkesle ufak-tefek oluyor

- Komgularla (3 kisi)

- Erzurum'daki medeniyetten bir haber insanlarla
- Misterilerle (4 kisi)

- Hayatimdaki herkes ile zaman zaman sorun yagiyorum
(2 kisi)

- Herkes ile (14 kisi)

- Insanlarla (6 kisi)

-Toplumla

- Komgularim ve ig arkadaslarimla

- Hastanede hastalar ile

- Merakli, kibirli insanlarla sorun yasiyorum
- Bir ¢ok kisi ile

- Patronumla (6 kisi)

- Cevremdeki herkes ile (3 kisi)

- Nankdr, bencil ve ¢ikarci arkadaslarla sorun yagiyorum
- Sevmeyenlerimle

- Antrendrim ile

- Cahil cahil konusan herkes ile sorun yasiyorum —
Cahillerle (3 kisi)

- Koyunlarla
- Baskalaninin fikirlerine saygl duymayan insanlarla
- Sadece baba olacak adamla

- Yobazlarla - Bagnaz, yobaz ve cahil olan her insanla -
Toplumdaki yobaz insanlarla (5 kisi)
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- Sorgulamayan insanlarla sorun yagiyorum
- Gereksiz insanlarla

- Sinif arkadaglanimla

- Arkadag cevremle

-Amcamla (2 kisi)

- Hayatim hakkinda benden daha fazla fikir sahibi olan
herkesle

- Kaynanam ve eltilerim
- Kaynanamla

- Herhangi biriyle diizenli olarak sorun yagamiyorum,
degisiyor.

- Vatandaslarla (2 kisi)

- Ustiine vazife olmayan kisilerle

- Sokaktan gecen ihtiyarlar

- Bilgi sahibi olmadan fikir sahibi olanlarla

- Yabancilarla

- Babam ve erkek kardegimle

- Yeni tanistigim yobazlarla

- Borcu olan herkes ile

- Siyasi goristimden dolay! tanimadigim insanlarla

- Babam ve Dedemle

- Bog insanlarla

-Yaslilarla

- Beni sevmeyenlerle

- Halkla

- Suriyelilerle

- Siyasetcilerle -politikacilarla
- Yeni tanigtigim insanlarla

- Ogrendilerimle

- Ogrencilerim ve velilerle
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- Kendi goriislerime uymayan insanlarla
- Degisebiliyor

- Recep Tayyip Erdogan - Cumhurbagkani ile sorun
yastyorum (2 kisi)

- +40 yag dsti ile

- Evarkadagimla. (2 kisi)

- Kayin pederim ve Gvey kaynanam.

- Hoglanmadigim herkesle.

- Akrabalarimla. (6 kisi)

- Yukanidakilerin hepsiyle sorun yagiyorum. (2 kisi)
- Sadece kendimle sorun yagiyorum. (3 kisi)
- Esimle. (6 kigi)

- Calisma arkadaslarimla. (11 kisi)

- Genel cevreyle.

- Herkesle.

- Insanlarla. (2 kisi)

- Genelde problem yaratan bir yapim yoktur. Kimse ile
sorun yasamiyorum. insanlar konusa konusa, hayvanlar
koklasa koklasa.

- Anneannemle.

- En biiyik sorunu kendimle yasiyorum. (4 kisi)

- Ulkeyle sorun yasyorum.

- Kimseyle sorunum yok, olsa bile anlasmasint bilirim.
- DirGst olayim insanlarla sorun yastyorum.

- Kayin validemle sorun yastyorum.

- Babamla.

- Hayvanlara zarar veren kisilerle.

- Erkek arkadagimla.

- Belirtmek istemiyorum.

-I¢ diinyamla.
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- Annem babam ve hayatima aldigim erlel arkadaglarimla.
- Genellikle herkesle yasiyorum ¢linkii tahammil seviyem o.
- Bazen, bazi insanlarla. Sorun yasamayan var mi?

- Komsularla sorun yasiyorum.

- Sevgilimle.

- Parti fanatikligi yapanlarla.

Katilimcilarin duyarliliklarina yonelik
olarak Turkiye ve DUnya giindemini takip
edip etmedikleri sorulmus, alinan yanitlar
asagida tablo formatinda sunulmustur.

Tablo 70. Ulke ve Diinya giindemini
takip eden birisi misiniz?

T T e

Evet, takip ediyorum 1781 55,0
Kls.men-bazen takip 1299 40,0
ediyorum

Hayr, hic takip

. 161 50
etmiyorum

3241 100,0

Ulke ve diinya giindemini diizenli olarak
takip ettiklerini belirtenlerin orani % 55
olarak tespit edilmistir. Ulke ve diinya
glndemini kismen - bazen takip ettiklerini
belirtenlerin oraniise % 40'tir. Buradan
hareketle Turk gencliginin hemen hemen
tamamina yakininin (% 95) tlke ve diinya
glndemine ilgi duyduklari ve takip ettiklerini
soylemek olanaklidir.

Bu sorudan sonra genclere, gtindemi en ¢ok
hangi kaynak(lar)tan takip ediyor olduklari
sorulmus ve verilmis olan yanitlar asagida
tablo formatinda sunulmustur.
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Tablo 71. Gindemi, en ¢ok takip

- Twitter (6 kisi)
ettiginiz haber kaynagi hangisidir?
- Show TV
_ - Takip edebilecegim her yer ( Telefon, TV, Gazete)
Sadece, glinlik - Tarafsiz haber yaptigini diisiindigim bir Instagram
gazetelerden giindemi 59 19 sayfasindan takip ediyorum.
bl - Diyanet TV ve Fetva TV
Sadece, teleizyonlardan 312 10,2 - Yabana anonim gruplar vb.

giindemi takip ediyorum

Hen gazete ve hem de - Yabana haber kaynaklari.

televizyonlardan giindemi 194 64 - Sosyal medya aracih@yla (2 kisi)

takip ediyorum - Orel takip

Cep telefonumdan

- Hepsini kull .
giinde takip ediyorum 1435 471 epsini kullaniyorum

- Uluslararasi haber ajanslari.

internetten giindemi

takip ediyorum 1004 0 - Radyo.

Diger 43 14 - Gazete ve internet.

Toplam 3047 100,0 - Her yerden giindemi takip ediyorum.

N ) - Instagram haber kanallar.
Arastirmanin, dijital araclarin 6nemli

kullanicilarindan olan hedef kitlesinin, tlke
ve diinya giindemini en cok takip ettigi haber - Twitter.

kaynagy, dogal olarak cep telefonu olmustur - Gazete, televizyon, internet. Degisebiliyor.
(% 47,1). Zira ginumuzde her gencte
muhakkak bir cep telefonu bulunmaktadir.
Dolayisiyla en kolay ulastigi ve en sik
kullandigi arag da cep telefonu olmaktadir.
ikinci en cok kullanilan kaynak ise “internet”

- Yukaridakilerin hepsi.

Katihmailarin duyarliliklarina yonelik
olarak Turkiye ve Dinya guindemini takip
edip etmedikleri sorulmus, alinan yanitlar
asagida tablo formatinda sunulmustur.

olmustur. Sadece glnlik gazetelerden Tablo 72. Bugiinkii Turkiye'nin yonetiminden
glindemi takip ettigini belirtenler ise, en memnuniyet durumunuz nasildir?
kiicuk grubu olusturmustur (% 1,9).
| sy | vizde
S6z konusu soruda verilmis olan siklar Gok memnunum, Turkiye 190 59
disinda, “diger - belirtiniz” seklindeki acik uclu gokiy yoneliyor
soruya gtindemi takip ettiklerini belirttikleri Tiirkiye ne iyi ne de kbti
diger kaynaklarin sunlar oldugu ifade yonetiliyor - orta halli 837 58
L denebilir
edilmistir:
Hic memnun degilim,
S74. (Yanit, evet veya kismen ise) Tiirkiye kotii yonetiliyor 2023 223
Gundemi, en ¢ok takip ettiginiz haber
kaynagi hangisidir? Fikrim yok - Cevap
S 189 58
T e vermek istemiyorum
Toplam 3239 100,0

- The Diplomat ve Euronews
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Ulkenin yénetiminden memnuniyeti
duzeylerine bakildiginda, “hi¢ memnun
degilim, Tarkiye kotu yonetiliyor” diyenlerin
orani % 62,5'tir. Turkiye'nin bu ginku
yonetiminden ¢ok memnunum” diyenlerin
orani ise sadece % 5,9'dur. Katihmcilarin
dortte biri (% 25,8) ise bu guinki yonetim
durumunu orta halli - ne iyi ne de kotu
yonetiliyor olarak degerlendirdigini
belirtmistir. Bulgular genel olarak
degerlendirildiginde, Turk gencliginin

bu glinkl Ulke yonetiminden ¢ogunlukla
memnun olmadigi sonucuna varilmistir.

Bu glinku Turkiye’'nin yonetiminden
memnuniyet durumunuz nasildir
sorusu i¢in verilmis olan siklar disinda
“diger - belirtiniz” secenegine su yanitlar
verilmistir:

- Turkiye her zaman kétu yonetilmis.
Su an en kotl zamanlari.

- Turkiye'nin gidisati gidisat degil.

- Silivri soguktur.

- Cok memnunum,

Turkiye ¢ok iyi yonetiliyor (alayli ifade).

Yapilan soylesilerde bazi katilimcilarin “Cok
memnunum, Turkiye cok iyi ydnetiliyor”
seklindeki secenegi, bir anlamda “biz bunu
hak ediyoruz” gibi kizginlik duygusu ile
isaretledikleri gbzlenmistir.

Katihmcilarin degerlendirmeleri ve
dusincelerini belirtmeleri istenen bir
diger konu da, Turkiye'de insan haklarina
ne oranda 6nem verildigi konusudur.
Katihmailarin ilgili soruya vermis olduklari
yanitlar ve oranlari asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 73. Tiirkiye'de insan haklarina verilen
onem hakkindaki distiinceniz nedir?

I N T

insan haklarina cok sayg

gosteriliyor 19 37

insan haklarina kismen
saygl gosteriliyor
Kararsizim, fikrim yok 376 11,6

insan haklarina pek sayg

607 18,8

B, 959 29,6
gosterilmiyor

insan haklarina hig sayg! 176 33
gsterilmiyor !

Toplam 3237 100,0

Turkiye'de insan haklarina énem verildigini,
cok saygl gosterildigini distnenlerin orani
sadece % 3,7 olmustur. insan haklarina hic
saygl veya pek saygl gosterilmiyor diyenlerin
birlikte toplam orani ise % 65,9 olmustur.
Sadece % 18,8'lik bir grup, Turkiye'de

insan haklarina kismen saygi gosterildigini
belirtmistir.

Katihmcilara dustncelerini iletmeleri istenmis
olan bir diger konu ise “kadin ve erkek esitligi”
olmustur. Diger bir deyisle, katilimcilarin kadin
ve erkek esitligine iliskin gérusleri sorulmus
ve elde edilmis olan veriler asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 74. Bir gen¢ olarak kadin ve erkek
esitligi konusundaki disiinceniz nedir?

S T e

Ka.d|ln\ar ve erkekler 2569 80,0
esittir

Erk?k\e[ kadinlardan 301 94
listindir

K.ad“m\a“r erkeklerden 341 10,6
{istiindiir

Toplam 3211 100,0



Katilimailarin ¢ok énemli bir bolimu (% 80), kadin
ve erkeklerin esit oldugunu belirtmistir. Bununla
birlikte, her iki cinsten birinin 6rnegin, “erkekler
kadinlardan ustindur (% 9,4)" diyenlerle
“kadinlar erkeklerden Ustundur (% 10,6)" diyenler
oransal olarak birbirine yakin diizeyde olmustur.
Toplumsal cinsiyet esitsizligi konusunda 6nemli
sorunlar yasanan Turkiye'de, genclerin boyle bir
yaklasim i¢inde olmasi oldukca 6nemli bir bulgu
olarak degerlendirilmistir. Diger bir deyisle, Turk
toplumuna egemen olan ataerkil bir kulttre
karsin genclerin kadin-erkek esitligine vurgu
yapmis olmalari nemli olarak degerlendirilmistir
Bununla birlikte, “diger - belirtiniz” secenegine
dusuncesini yazili olarak belirtmis olan
katilimcilar ise kadin - erkek esitligi konusunda
sunlari ifade etmistir:

S77. Bir geng olarak kadin ve erkek esitligi
konusundaki diisiinceniz nedir?

- Esit degil iki cinsiyetinde birbirine {isttin 6zelliklerinin olduguna
inaniyorum

- "Kadinlar insandir biz insanoglu" Neget Ertag

- Stz konusu kadinlara yapilan tecaviiz ise ben BU ULKEDE
ESITLIK ARAMAM. Kadina siddete hayir

- Stizde esittir.
- Bence egit ama Gilkemizde egitlik diye bir sey yok.
-Ama tlkemizde o esitlik yok, kadinlar dlmesin.

-5-6yil 6nce sorulmug olsaydi bu soru kadin - erkek esittir
derdim ama maalesef glinimiizde kadin cinayetleri cogaldig
icin kadinlar olarak daha istiin tutulmak zorundayiz. Glinkii
ezen ¢ok oluyor her anlamda.

- Hicbiri

- lkitarafinda (istiin oldugu ysnler var. Tamamen esit olamayiz
ama haklara saygll olabiliriz.

- Herkes esittir

- Cinsiyet ayinmi yapiimaksizin her birey esittir. (LGBTH+) dahil
olmak Uzere.

- Tiirkiye'de egitlik yok

-Kadin calisiyorsa erkekten distiindtir, kadin galismiyorsa distiin
degildir.
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- Bir taraf bir taraftan disttin degildir, bununla birlikte esitlik
oldugunu da diistinmyorum.

- Bana goire egitlik ya da distlinliik yok. Adalet olsa yeter.

- Farkli alanlarda egitsizlik olabilir. Kadin ve erkek birbirini
tamamlayan iki varliktir. Ne kadin ne erkek tek bagina bir sey
degildir.

- Esit degiller ama kimse distiin degl.

-Kadin erkekten tstiindr: Clinki erkek insanoglu, kadinise
insan.

- Aramizda farkliiklar var. Bir tistiinliik s6z konusu olamaz.

- Esit degildir. Ancak bu kadin veya erkegin Gistiin oldugu
anlamini tagimiyor.

-Kadin ve erkek farkli fitratlara sahiptir.

- Kadin erkek kyaslanacak durumda degildir. Ustiin kiyaslamasi
ayni tiplerde olur.

- Insanlar birbirinden farklidir, istiinliik aranma.

-Kadinlar ve erkekler esit degildir, olamazlar.

Katiimcilara bu kez de, Turkiye'nin
gelecegini nasil gordukleri sorusu
yoneltilmistir. Alinan yanitlar oransal
olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 75. Turkiye'nin gelecegini
nasil gériyorsunuz?

N T

Tiirkiye'nin gelecegini
cok iyi gbriiyorum, 326 10,1
geleceginden umutluyum

Tiirkiye'nin gelecegini
cok iyi gbrmdyorum, 1139 352
geleceginden umutsuzum
Tiirkiye'nin gelecegini

cok iyi gbrmyorum, ama 893 27,6
geleceginden umutluyum

Tarkiye'nin durumu
hep ayni bir degisiklik 629 19,4
olacagini disinmyorum

Bilmiyorum, fikrim yok 191 59
Diger 61 19
Toplam 3239 100,0
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Genel olarak Turkiye'deki yasamdan
memnun olmayan ve elestirel distnceler
icinde olan gencligin, Turkiye'nin gelecegine
iliskin dustincelerine bakildiginda, ilk sirada
% 35,2'lik bir oranla “Turkiye'nin gelecegini
cok iyi gormuyorum, geleceginden
umutsuzum” cevabinin verildigi
gorulmustdr. Bununla birlikte, katilimcilarin
% 27,6'sI ise Turkiye'nin gelecegini ok iyi
gérmuyor olmasina karsin, Turkiye'nin
geleceginden umutlu oldugunu belirtmistir.
Genglerin icinde bulunduklari genel ortama
iliskin olumsuz dusiincelerine karsin
Turkiye'nin gelecegi hakkinda olumlu bir
beklenti ve distuncede olmalari kayda deger
bulunmustur. Yuzde 19,4'luk bir grup ise,
Turkiye'nin durumunun hep ayni oldugunu
ve bir degisiklik olacagini dusunmedigini
ifade etmistir. Sadece her on kisiden bir
tanesi (% 10,1), Turkiye'nin gelecegini ¢ok iyi
gordugunu ve gelecekten umutlu oldugunu
belirtmistir.

Tabloda verilmis olan degerlerin yani

sira bazi katilimcilar ek distncelerini
“diger-belirtiniz” secenegi altinda yazarak
dile getirmislerdir. Bu ifadeler asagida
sunulmustur:

§78. Turkiye’'nin gelecegini
nasil gériiyorsunuz?

- Gelecegi iyi gortiyorum, umutlu degilim.

- Geleceini gormiyorum (3 kisi)

- Tirkiye'nin durumu cok kotd, geleceginden umutsuzum
- Bir stire sonra ayaklanma olacak ve ¢ok fazla can aciyacak

- Hayatimizda her yerde torpil oldugu siirece bu kafayla
Tiirkiye hig bir yere varamaz.

- Egitim sistemi ve is imkanlarinin sinirliligindan dolayi
Tiirkiye'nin geleceginin iyiye gitmedigini disintyorum.
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- Meveut iktidar degisirse kismen iyi goririim.
- Iktidar degismedigi siirece daha kétii goriiyorum.
- Zenginler ve segilmis kisilerin kalacag bir donem.

- Yeni nesiller iyi yonetilirse Tirkiye bir gelecege sahip
olabilir.

- Tiirkiye'nin bir gelecegi oldugunu distinmiyorum.
Tirkiye'de yakinda hig bir sey kalmayacak her seyleri tek tek
satiyorlar.

- Alinan vergilerle somirdiler. Okuyoruz ama atanamiyoruz,
boyle dilke yonetilmez, adalet yok.

- Batakliga dogru devam.

- Tiirkiye'nin gelecegini pek iyi gbrmiyorum fakat bunu
duzeltecegiz.

- Gelecek bitmis.

- Mevcut yonetimle bir gelecek gormiiyorum. Ancak biiyiik
potansiyel tasidigini diistintyorum.

- Daha iyi olacagini diistintyorum.

- Daha kotllye gidecegini diistiniiyorum.

- Cok iyi gortiyorum ama geleceginden umutsuzum.

- Tiirkiye'nin durumu cok kotii ve daha da kotii olacak.
- Kendi gelecegimi diistinmiyorum ki Ttirkiye'yi diistineyim.
- AKP giderse cok umutluyum.

- Tiirkiye'de adalet yok, parasi olana var.

- Hedef 2023, iilkeden gidecekler.

- Tirkiye ve Arap Ulkeleri diginda her yer.

- Meveut sistem degsirse umut vaat ediyor.
-20yil'sonra Z Kugagy sayesinde iyi seyler olacak.

- Kaosa stiriiklendigimizi diistintyorum.
- Hikiimet degsirse bir ihtimal iyiye gider.

- Toplumsal olarak baktigimda iyi gormuyorum. Yonetim
degisirse umudumuz yegerir.



-.kyoluna gidiyoruz.
-2 Kusag) gelirse cokiyi olur.
-7 Kusagindan umutluyum (3 kisi)

-2023 bunu belirleyecek. Su an ¢ok cok kotd. Kopriiden
onceki son ¢lkis 2023'tdir. Ondan sonrasina bakariz. Belki
duzelir.

- Bu iilkenin gelecegini gengler kurtaracak. Sz veriyorum.
- Tiirkiye'nin sadece gecmisi umutluydu.

- Gengler neyin ne oldugunun farkinda, her seyin ileride
glizel olacagini diistindyorum.

- Bir gey beklemiyorum ama umut olmadan yaganmiyor.
- Cevap vermek istemiyorum.

- Degisim oldugu takdirde umutluyum.

- Tirkiye'nin gelecegini gdrmiyorum.

- Umut her zaman vardir.

- Tirkiye'de yasamaya basladigimdan beri hikiimet ayni ve
hic bir faydasini gormedim. Umanim boyle devam etmez.

- Tiirkiye'nin gelecegi hakkinda tek imidim genclik.
- Umutlu olmak zorundayim.

-Umut tesellimiz Z kusagina inanaim tam.

- Bu gidisle Tiirkiye'den bir ..k olmaz.

- Allah belasini vermis.

- Tiirkiye'yi bizler gelistirece giz.

- Tayyip oldugu siirece bir ..k olmaz bu Gilkeden.

- RTE oldugu stirece cok koti.

- Farkli bir hiikiimetle yonetilirse cok iyi olacaktir.

- Tuirkiye'nin gelecegini Nijerya, Zimbabve olarak gbriyorum.

- BuyBnetimle kotd gortyorum.
- Cok belirsiz.

- Ulkeyi yoneten kisimdan dolayr gelecekten bir sey
beklemiyorum, su anda da pek iyi degil.
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Turkiye'de medya araclarinda ve ¢cogunlukla
politik kisiliklerce siklikla dile getirilen

bir diger konu ise, Turk gencliginin firsat
verildiginde baska bir Ulkede yasamak
istedigi konusu olmustur. Katimcilara,
“imkaniniz olsa Turkiye'de mi yoksa baska
bir Ulkede mi yasamak istersiniz” diye bir
soru yoneltilmis ve elde edilen bulgular
oransal olarak asagida tablo formatinda
sunulmustur.

Tablo 76. imkaniniz olsa

Turkiye'de mi yasamak istersiniz
yoksa baska bir tilkede mi?

T T e

Tiirkiye'de yagarim,

buradaki hayatimdan 876 27,1
memnunum

Avrupa ul.kelevrmde 990 306
yasamak isterim

Iskandmay u\ke\erlnde 30 96
yasamak isterim

ABD'de yasamak isterim 485 15,0
Kanqda da yasamak 38 120
isterim

Arap ulke‘lermiln birinde 35 1
yasamak isterim

Balkan ulkelermde ) 07
yasamak isterim

Diger 128 4,0
Toplam 3233 100,0

Bu konu, hem iktidar ve hem de muhalefet
tarafindan énemsenen bir konudur.
Dolayisiyla bulgular buylik 6nem arz
etmektedir. Elde edilmis olan bulgulara
bakildiginda, katihmcilarin % 72'9'u firsat
verilse veya imkani olsa Turkiye disindaki
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bir Glkede yasamak istedigini belirtmistir.
Bu grubun ilk tercihi % 30,6'lik bir oranla
Avrupa ulkeleri olmustur. Bu Ulkeler
arasinda, siraslyla, Aimanya, ingiltere ve
Fransa'nin en cok tercih edilen Ulkeler
oldugu gorulmustur. ABD (% 15) ve Kanada
(%12) da en cok yasamak istedikleri

Ulkeler olarak 6ne ¢ikmistir. Yuzde 9,6k

bir kesim ise iskandinav (isve¢, Norvec ve
Finlandiya) tlkelerinde yasamak istediklerini
belirtmistir. ilging olan, arastirmaya
katilanlar, uluslararasi iliskiler anlaminda
Batili Ulkeleri guivenilmez bulsalar da, imkan
verilse o Ulkelerde yasamayi disinmekten
de geri durmamaktadirlar.

“Diger-belirtiniz” secenegi olarak, kendilerine
imkan verilse yasamak istedikleri tlkeleri su
sekilde dillendirmislerdir:

$79. imkaniniz olsa Tiirkiye'de mi
yasamak istersiniz yoksa baska bir
tlkede mi?

- Almanya (230 kisi)

- Ingiltere (57 kisi)

- Norveg (61 kisi)

- Fransa (49 kisi)

- Isveg (49 kisi)

- Italya (35 kisi)

~Ispanya (17 kisi)

~Isvigre (37 kisi)

- Finlandiya (23 kisi)

- Danimarka (8 kisi)

- Gek (Cekya) Cumhuriyeti (3 kisi)

-Irlanda (2 kisi)

-izlanda (3 kisi)
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- Hollanda (24 kisi)

- Avusturya (5 kisi)

- Belcika (4 kisi)

- Polonya (2 kisi)

- Yunanistan (2 kisi)

- Bulgaristan (2 kisi)

- Romanya (orada daha cok para var)

- Avrupa: Neresi - hangi tlke — olursa (5 kisi)
- Filipin

- Azerbaycan

- Rusya (10 kisi)

- Ukrayna (2 kisi)

- KKTC

- Kazakistan: Orada Tiirklik daha iyi yasaniyor
- Gliney Kore (9 kisi)

- Yeni Zelanda — Avustralya (3 kisi)

- Avustralya (3 kisi)

- Brezilya

- Kore, Japonya gibi Asya tilkelerinde yasamak isterim (3
kisi)

- Japonya (4 kisi)

- Singapur

- Sibirya

- Portekiz (2 kisi)

- Dubai: Orada kolay is bulurum (7 kisi)

- Dubai: Orasi daha Misliman bir dlkedir

- Suudi Arabistan (2 kisi)

- Katar: Orada daha kolay is bulurum (3 kisi)

- Kuveyt



- Endonezya (3 kisi)

- Bosna - Hersek (2 kisi)
- Montenegro (Karadag)
- Kuzey Makedonya

- Kiiba (8 kisi)

- Kuzey Irak

- Giiney Amerika

- Abhazya

~fsrail

- Olmek

- Turkiye'de yasarim ama memnun oldugum i¢in deil,
{ilkenin kendisini seven genclere ihtiyaci oldugu icin

- Turkiye'de yasarim ancak buradaki hayatimdan memnun
sayllmam (2 kisi)

- Kendi tilkemde daha iyi bir iktidarla yasamak isterim

- Nerede yasamak istedigimi bilmiyorum. Ancak Tiirkiye
olmasin yeter

- Kendi tilkemde daha olumlu, uyumlu, saygili, maddiyatl
yasamak isterdim

- Adaletin geldigi TURKIYE'DE yasamak isterim.

- Ulkemi terk etmeden daha iyi sartlarda yasamak isterim
(3 kisi)

- Tiirkiye'de yagamak isterim fakat farkli bir Turkiye'de (2
kisi)

- Hukuk Gstiinliga olan bir Turkiye'de yagamak isterim
(2 kisi)

- Turkiye'de yasayip bagka Glkeleri ziyaret etmek istiyorum.

- Hayatimdan memnun olmasam da Tiirkiye'de yasamak
isterim.

- Herhangi bir Avrupa ilkesi
- Turkiye disinda ger yer

- Fagist Ulkeler haric her yer
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- Araplardan dost olmaz

- Tiirkiye'de yagamak istiyorum ama kendimi giivende
hissetmiyorum

- Tiirkiye digindaki her hangi bir tilkede yasarim (2 kisi)
- Tiirkiye disl olsun da fark etmez
-insanlarin olmadig bir yerde

- Halka, vatandaga deger veriliyor, en 6nemlisi adalet var,
iilke guzel yonetiliyor.

- Tiirkiye'deki hayatimdan memnun degilim fakat arkamda
birakmak istemeyecegim insanlar var.

- Ben Katarli olacagim.
- Kongo Demokratik Cumhuriyeti.
- Yanlig siyaset ytiziinden Ulkemi terk etmeye niyetim yok.

- Kogullar - maddi durumum iyi olursa Tiirkiye'de yasamak
isterim (3 kisi)

- Daha yi sartlarda Tiirkiye'de yasamak isterim (2 kisi)

- Her ne kadar da sartlar iyi olmasa, tilkemiz essiz bir
glizellige sahip. Sartlar dizeldigj takdirde genclerimiz
baska iilkeye gitmek istemeyecektir. Ben de ayni sekilde...

- Gidisati begenmiyorum ama bagka tilkede yagayamam.

- Buradan memnun degilim ama Tiirkiye'de yasarim (3
kisi)

- Ulkemde yasamak isterim ama bu giinkii sartlarda degil
daha iyi sartlarda (2 kisi)

- Asya lilkelerinde yasamak istiyorum.

- Orada Ateist orani daha fazla.

- Su anda Isveg'te yastyorum, muhtesem bir iilke.
- Avrupa'da neresi olursa olsun fark etmez (2 kisi)
- Diinya'da yasamak istemezdim.

- Tiirkiye'nin gelisip, baska tilkelerin secenek sunulmasini
istemem.

- Ttirkiye durumunda is imkanimiz iyi ve aktif bir bigimde
olsaydi her seyden iyi olabilirdi.
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- Ulkemizde adaletin ve esitligin olmadigini bildigim icin;
adalet ve esitligin saglandig bir Ulke, fark etmez hangisi
oldugu.

- Ulkemde yasamak isterim ama refah diizeyinin daha
ylksek olmasini dileyerek.

- Ulkemde yasamak isterim ama bu sartlarda degil (3 kisi)

- Tiirkiye'de yagamak isterim ¢iinkii hala degisecegine
inancim var.

- Yagam kosullari pek uygun degil ama tilkemi seviyorum
burada yagamak istiyorum.

- Endonezya'da yasamak isterim, Turkiye'ye en uzak.
- Tirkiye'yi seviyorum ama yasam kosullari uygun degil.

- Turkiye yasanabilir bir Glke olursa Tiirkiye'de yagamak
isterim. Ama durum su an dyle degil.

- Kararsizim.

- Turkiye'de yagsamayi, tlkemi seviyorum ama su anki
durumundan memnun degilim.

- Ulkemi seviyorum ama yasam kosullart iyilestirilmeli,
boyle devam edecekse burada yasamay! hic istemiyorum.

- En dgiir tlkede yasamak isterim.
- Her yer olabilir, yurt digi olsun yeter.

- Tiirkiye'de yagamak isterim ama daha iyilegtirilmig
konumda, daha dnemsenerek, ciddiye alinarak.

- Isvigre'de yasiyorum.

- Tiirkiye'de iyi sartlarda yasamak isterim (4 kisi)

- Neresi glkarsa giderim.

- Tiirkiye fakat bu hiikimetle degil.

- Afganistan'a donmek isterdim: Kendi vatanim.

- Tiirkiye'yi sevmesem giderdim.

- Kendi tilkemde sulh icinde yasamay tercih ederim.

- Memnun olmasam da yine kendi tlkemde yasamak
isterim.
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- Tiirkiye yasanacak bir yer olsa kendi Glkemde kalmayi
tercih ederim.

- Kendi istegimle Tiirkiye'de okuyorum ve yagiyorum.

- Ulkemde yasamak isterim, hayatimdan memnun
olmasam da.

- Aslinda Tiirkiye'de de yagsamak isterim ama ekonomik
agidan baska bir tlkede yasamak istiyorum.

- Buradaki hayatimdan memnun degilim. Fakat iilkeyi
gelistirip burada y

“Peki bu Ulkelerde neden yasamak
istiyorsunuz, neden bu ulkeleri tercih
ediyorsunuz” diye soruldugunda ise asagida
tablo formatinda sunulmus olan veriler elde
edilmistir.

Tablo 77. Neden baska ulkede
yasamak istersiniz?

T T e

Tirkiye'de i

bulamiyorum, orada

daha kolay is bulacagimi 0% 1438
digtindyorum

Ti.l.rkiye'de‘kendimi 602 128
giivende hissetmiyorum

Orada daha ¢ok dzgirlik var 829 17,6
OraAdaAinsan haklari daha 920 195
gelismis durumdadir

Oradaki yagam kosullari

Tiirkiye'dekinden ¢ok 1527 324
daha iyidir

Qra5| vdaha Misliiman bir % 06
{ilkedir

Diger 110 23
Toplam 4713 100,0



Katilimcilarin bazilart hem soru sikkini
isaretlemis ve hem de diger-belirtiniz
secenegine, ayrica konu ile ilgili dustincesini
de belirtmistir. Bu nedenle tablo genel toplami
yuksek ¢ikmistir.

Baska Ulkelerde yasamak isteginin
motivasyonlarina bakildiginda ise ilk sirada

% 32,4'lUk bir oran ile, “oradaki yasam
kosullarinin Tarkiye'deki yasam kosullarindan
daha iyi olmasi” gerekgesi verilmistir.
Yasamayi tercih ettikleri Glkelerin, sirasiyla,
“orada insan haklarinin daha gelismis olmas!”
(% 19,5), “orada daha fazla 6zgurlik olmas!”
(% 17,6), “Turkiye'de is bulamadigini ve orada
daha kolay is bulabilecegi” (% 14,8) gerekceleri
one ¢ikan nedenler olmustur. Genclik
tarafindan, baska bir tlkede yasama gerekgesi
olarak 6zgurluk ve insan haklarina 6nem
verilmesi kayda deger bulunmustur.

Bununla birlikte katihmcilar, “diger-belirtiniz”
secenegi altinda asagida verilmis olan su
dusiincelerini belirtmislerdir:

$80.(Baska bir Glkede yasamak istiyorsa)
Neden baska bir Ulkede yasamak
istiyorsunuz?

-Burada zengin olamam.

- 13yl Belcika'da yasayip Tiirkiye'ye gelen bir olarak cevap
veriyorum, oradaki yasam kosullari daha iyi.

- Egitim sistemi ve disiplinden dolay! ayrica adalet oldugu iin.
- Dogasi ¢ok glzel.
~Insan haklarinin yok saylmadig her hangi bir tilke olabilir.

~Tiirkiye'de adalet yok. insan haklari yok, kadin haklan yok
onun icin baska iilkede yasamak isterim.

- Meslegimde daha iyi yerlere gelebilirim.
- Dil grenmek.

- Dubai: Orasl cok zengin oldugu igin.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

- Oranin insanlarinin daha i oldugunu diistiniyorum (2 kisi)

- Kongo Demokratik Cumhuriyeti: Hep siyahi olmak
istedigimden dolay!

- Bagbakani yakisiki
- Sibirya: Orada insanlar ve kurallar cok az.
- Japonya: Kendimi oraya ait hissediyorum.

- Ulkemde para kazanamiyorum, oradaki insanlara daha cok
deger veriliyor.

- Siklarin hepsi (2 kisi)

- Egitim ticaret degil o tilkede.

- Egitim sistemi daha iyi (2 kisi)

- Kuzey Irak: Kendimi oraya ait hissediyorum.
- Petrol sahibi olmak isterdim.

- Ailemin bir kismr orada yagamakta.

- Orada akrabalanm var.

- Almanya: Dogdugum lke.

- Isciye gerekli deger verilmiyor

- ABD: Parami dolar olarak kazanip, Tiirkiye'de tatil yapar ve
gazetecilere rGportaj olarak cennet vatan derdim

- Kanunlar daha sabit, zirt pirt degismiyor.
-Maddiyat, alim gicii.

s olanaklarinin kisitlr olmas1, verilen maagin az olmasi ve
hayat pahaliig.

- Degisiklik olsun diye, kafa dinlemek iin.
- Merak ediyorum.

- Orada bir gelecegimi kurmak.

- [deolojimi daha rahat yasarim.

- Orada Tilrkliik daha iyi yasaniyor.
- Ekonomik durum.

- Kendimi gelistirmek icin.

- Egitim kosullan.
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-Sanatta lerdeler.

- Refah seviyesi daha yliksektir. Kisi bagina gelir yiksektir.

- Ulkemdeki insanlarin cogunluguile kafa yapim uyusmuyor.
- Huzur istiyorum.

- Isveg: Orada inanlarin duyarliig daha fala.

- Isvec: Toplum yapisinin bana daha uygun oldugunu
dusiindyorum.

- Ulkemi seviyorum fakat okuyan kisilere pek nem verilmiyor.

Bu ylizden hayat sartlar dzgirliik gibi sorunlar nedeniyle
glivenmedigim ama imkanlarini sevdigim ABD'de yasamak
isterim.

- Sinema sektri daha gelismis.
- Hak ettigimin kargiigini bu tlkede alamiyorum.

- Kiz arkadagim orada yagiyor.

- Turkiye'de faydalr hic bir sey yapamiyorum. Devlet sa olsun.

- Almanya: isimin, emegimin karsiligini bu tilkede asla
alamadim. Orda ¢ok kiymetli olacagima eminim.

- Gizel oldugunu distindgiim icin.
- Herkese egit is miktar.

- Okumus beyinlere verilen degerin daha cok oldugunu
dusiindyorum.

- Asgari ticretle alisan et nedir bilmez!

- Emege saygivar, kul hakki yemiyorlar.

- Orada insana deger verildig icin.

- Cevre baskisi ve ekonomik baski yoktur.

- Bir Gnceki soruda belirttigim gibi baska tilkede yasamak
yerine, yasadigimiz lkeyi istedigimiz diizeye getirebiliriz.

- Egitim kosullanimiz iyi olmadigindan ve daha kolay is
bulacagim i¢in Avrupa'da yagamak istiyorum.

- Paralan daha degerli.
~Insanlar iyi.

- Kurumlara gliven var, 6zglirlikc bir ortam.
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- Gelismislik dizeyi distk, cahillik diizeyi yiksek ve kadin erkek
esitsizligi olan bir Ulkede yagamak istemedigim icin.

- Egitim ve bircok hakkimiz ve insanlara daha ¢ok Snem veriliyor.

- Trkiye cok kotu, adaletsiz bir yer. Ttirkiye'de adalet sadece
duvarda yazyor.

- Adaletvardir.

- Genglikten soguttuklan icin.

Katihmcilara, ayrica Turkiye'nin Avrupa
Birligi'ne (AB) Uye olmasi - katilmasi
konusunda ne dustundukleri sorulmus ve
alinan yanitlar oransal olarak asagida verilen
tabloda sunulmustur.

Tablo 78. Turkiye'nin Avrupa
Birligi'ne liye olmasi - katilmasi
konusundaki dusiinceniz nedir?

T e

Tiirkiye'nin hic bir sekilde

Avrupa Birligi'ne Gye 457 14,2
olmasini istemem

Bence Tiirkiye Avrupa

Birligi'ne Gye olursa bizim 1355 42,0
iin cok iyi olur

Bilmiyorum, fikrim yok 1308 40,6
Diger 105 33
Toplam 3225 100,0

Her ne kadar Turkiye, 1949 yilinda Avrupa
Konseyi'nin kuruculari arasinda yer almis
ve Ozellikle NATO semsiyesi altinda Bat’'nin
ileri karakol gorevini yerine getirmis olsa da
AB'ye Uyelik konusu yillardir konusulmakta
ve tartisiimaktadir. Bir tarli somut bir
sonuca varilamamistir. Bir anlamda Turk
insaninda bikkinlik yaratmis bir konu
olmasina karsin, AB Turkiye icin bayuk bir
onem arz etmektedir. CinkU AB Ulkelerinde



toplamda 6 milyondan fazla Turk vatandasi
ve/ya Turkiye kdkenli AB vatandasi hali
hazirda yasamini stirdirmektedir. Bunun
yani sira Turkiye, ihracatinin yaridan fazlasini
AB Uyesi Ulkeler ile yapmaktadir. AB ile
yapilmis olan “Gumruk Birligi Anlasmasiyla
da Turkiye, AB ulkelerinin 6nemli bir pazari
durumundadir. ikinci baytik grup (% 40,6)
ise bu konuda bir fikri olmadigini ifade
etmistir. Turkiye'nin hicbir sekilde AB'ye tye
olmasini istemedigini belirtmis olanlarin
orantise % 14,2 olmustur.

Ayrica bazi katilimcilar, acik uglu olarak
verilmis olan diger-belirtiniz secenegine
asagida verilmis olan gerekgeleri
yazmislardir.

S81. Turkiye’'nin Avrupa Birligi'ne
tiye olmasi - katilmasi konusundaki
dusiinceniz nedir?

- Avrupa Birligi'ne tiye olmasina gerek yok

- Yani tiye olmasinin ok bir sey degjstirecegini
distinmiyorum

- Cok gerekli degil

- Olsa yi olabilir ama bizi almazlar. Zira tarihte en ¢ok
bizden cektiler. Haclilar bizi iyi bilir.

- Ekonomik agidan iyi olur siyasi acidan fark etmez.
- Tiirkiye AB'ye giremez.

- Avrupa Birligi'ne Gye olsa bile gereklilikleri yerine
getirmeyecektir. Giintimizde AB bile sarsiimakta.

- Avrupa Birligi Hristiyan birligi oldugu icin katilamaz.
- Fark etmez (2 kisi)

- Tiirkiye Avrupa Birligine {iye olsa orayi da batirir.

- Ulke gelismeden Avrupa Birligi'ne girmesi sacma.

- Tiirkiye Avrupa'nin standartlarini diigtirmemeli.

- Islam Birligini savunuyorum.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

- Olmasi veya olmamasinin bizim iin ultra bir degisiklige
sebep olacagini diisinmiyorum.

- Bize bir getirisi olmaz.

- Orasl daha az Msliman bir Ulke.

- Bir faydasl olacagini diisinmyorum.

- Tiirkiye Giye olsun veya olmasin Ab bir tekeldir.

- Onemli olan kendi bagina ilerlemek, AB bize davet
yollamali.

- Olsa da bir gey degismez.
- Olsa da olur olmasa da olur (3 kisi)

- Avrupa Birligi'ne tiye olsak da kriterlere uyacagimizi
dustinmiyorum.

- Benim igin fark etmez.

- Avrupa Birligi'ne tiye olmak insan haklari, ozgiirliikler,
ekonomik anlamda olumlu olacaktr.

- Bizi tiye falan yapmazlar bos hayaller.

- Su anki konjonktiir cok kansik.

- Ama olmayacak

- Menfaatlerimiz dogrultusunda davranalim.

- Tiirkiye'nin alinmast iyi olur ama alinacagini imkansiz
buluyorum.

- Hristiyan bir birlige asla Misliman bir dilke alinmaz.
- Avrupa Birligi'ne katilacak kadar gelismis degil.
- AB diizeyinde gelismis olalim ama katilmasak da olur.

- Tiirkiye Avrupa Birligi'e katilamaz, Avrupa Birligi Ttirkiye'yi
istemer.

- Avrupa Birligi'nin hayat kalitesi yontindeki uygulamalarini
almay, diger tiirli tam katilim olmasint istemiyorum.

- Cikar iligkisi.
- Uye olmasinin bir sey degistirecegini diisiinmiiyorum.

- Cok dnemli degil. Olmayabilir de. Ona harcayacag| zamani
ekonomiyi diizeltmeye harcasin.

- Her hangi bir seyin degisecegine inanmiyorum- Hicbir geyi
degistirmeyecegi kanisindayim (3 kisi)
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- Tiirkiye'nin gelecegi icin cok dnemli oldugunu
distinmdyorum.

- Toplumun hazir olmadigs kanaatindeyim.
- Avrupa Birligi'ne girme imkanimiz yok.

- Kar - zarar hesabi yapin, ona gore. Ben bilmem ama
Norveg girmediyse vardir bir bildigi.

- 0 raddeye geldiginde isterim.

- Tiirkiye'yi iyelige almazlar.

- Asimile olmayarak bir anlasma halinde isterim.
- Tiirkiye'yi Avrupa Birligi'ne Gye almayacaklar.

- Miimkiinati yok.

- Degisiklik olacagini diigtinmyorum.

- Tiirkiye'nin AB'ye katilmasl icin gerekli altyapi ve sartlan
karsilamadigini diistinyorum, bunlan karsilarsa cevabim
2.ai sk (... katilirsa cok iyi olur).

- Almazlar.

- Biz kendimize yeteriz, kendi fikirlerimizi duyurabilirsek.
- Bu kafa ile bir yere girsek bile atilirz.

- Bizi almazlar.

- Kendi vatandasimiz diginda kimseye givenmememiz
gerektigini dustntyorum.

- Tiirkiye kime glivenecegini bilen insanlar tarafindan
yonetilmiyor. Eminim Uye olunsa da mutlaka bir zarar
gorriz.

- Orada da rezil oluruz.

-Iyi olabilir ama emin degilim. Diger Avrupa iilkelerine
yaklasabileceksek neden olmasin?

- Istemem: Kokoreg yemeyi seviyorum giinkil... AB
zamaninda buna bile karismist.

- AB'nin yiligime bir sey yapacagini sanmiyorum.

- Tiirkiye boyle bir ulke oldugu siirece, bu
Cumhurbagkaniyla tye olsa bile bir sekilde atilir.

- AB'nin eskisi kadar etkin oldugunu diisinmiyorum.

- Tiirkiye'nin AB'ye tiye olmast imkansiz.
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- Zaten somiirgeyiz, gerek yok.
- Tiirkiye AB'ye Uye olsa ne olur, olmasa ne olur.
- Uye olsak da hi bir sey degismez.

- ABYe (ye olmanin pek bit seyi degistirecegini
distinmiyorum.

- Tiirkiye'nin kendi birligini kurabilecek giicte oldugunu
distindyorum.

- Sadece dig siyaset yoninden iyi olabilir. Bunun diginda iyi
bir olanak sunacagini zannetmiyorum.

- Ttirkiye'nin ABYye Giye olup olmamasl fark etmez.
- Fark etmez.

- Benim igin her ey iyi olacak, olmasa da size iyi olmasi
gerektigini distintyorum.

- Bir degisiklik olacagini sanmiyorum.
- Tiirkiye NATO'ya Uye ama pek bir ise yaramiyor.

- Ekonomi toparlanabilir para birimi degisirse belki.

Grafik 24. Sizce, Turkiye'de
sorunlar yasaniyor mu?

%99,1 —
Evet,
sorunlar
yasaniyor

— %0,9
Hayrr,
sorunlar
yasanmiyor

Arastirmaya katilanlarin tamamina yakini (%
99,1), Turkiye'de sorunlar yasandigini ifade
etmistir. Bu bulgu, yakin gelecekte Turkiye'yi
bekleyen sorunlar olacagini distnmus
olanlarin (Tablo: 108 - % 98,3) oraniyla



da bir paralellik gostermektedir. Kisacasi
arastirmaya katilanlar, hem simdi ve hem de
gelecekte Turkiye'nin sorunlarla karsi karsiya
oldugu dustncesine sahiptirler denebilir.

Bunun Uzerine katihmcilara, “Sizce,
Turkiye'de en ¢ok yasanan sorun(lar) ne(ler)
dir?” seklinde bir soru yoneltilmis ve alinmis
olan yanitlar asagida oransal olarak tablo
formatinda sunulmustur.

Tablo 79. Sizce, Tirkiye'de en
cok yasanan sorun(lar) ne(ler)
dir? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz)

S sy | v

Terdr en biyik

1435 11,0
sorunumuzdur
Issizlik en bayiik 3103 16,
sorunumuzdur
Ekonomik durumun
kotl olmasi en biiyiik 2317 17,8

sorunumuzdur

Adam kayirma, yolsuzluk
ve riigvetin yaygin olmas| 2008 154
en biyiik sorunumuzdur

Guvenlik, asayis eksikligi

en biyik sorunumuzdur 3 76
Adalet ve Gzgiirlik

eksikligi en bayik 2017 15,5
sorunumuzdur

Kalltgsu egitim sistemi en 2060 158
bilyik sorunumuzdur

Diger 106 08
Toplam 13039 100,0

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

Turkiye'de en ¢ok yasanan sorunun/
sorunlarin ne oldugu konusunda, belli

- tek bir yanit yerine bir dagilim oldugu
gorulmustur. Aslinda cevaplayicilar,
birden fazla secenegi isaretleyebilecekleri
konusunda bilgilendirilmislerdir. Dolayisiyla
bu soruda, yanitlayicilardan birden

fazla cevap alinmakla birlikte, verilen
seceneklerin, tim yanitlayicilar tarafindan
cok fazla isaretlendigi gdralmustar.

Buna gore, ilk sirada % 17,8'lik bir oranla
Turkiye’'nin ekonomik durumunun kotu
olmasi bulgusu éne ¢ikmustir. ikinci sirada,
% 16,1'lik bir oranla issizlik, Turkiye’nin

en buyuk sorunu olarak dile getirilmistir.
Aslinda, tablo tzerinde goruldugu gibi,
“guvenlik ve asayis eksikligi”, “teror” ile
birlestirilirse % 18,6'lik bir oran ortaya
¢lkmaktadir. Diger bir deyisle, tabloda
ifade edilen tim konular, hemen hemen
birbirlerine yakin oranlarda, Turkiye'nin
yasamakta oldugu sorunlar olarak
belirtilmistir.

Bunlarin yani sira katihmcilar, Turkiye'de
en ¢ok yasanan sorunlarla ilgili olarak
“diger-belirtiniz” secenegi altinda yazi ile su
dustincelerini de dile getirmislerdir:

S83. Sizce, Turkiye'de en ¢ok yasanan
sorun(lar) nedir? (Anketor: Birden fazla
cevap verilebilir)

- Egitim ve ahlak ddizeni hic yok

- Milteci sorunu (2 kisi)

- Torpilin ¢ok fazla olmasi

- Siklarin hepsi (90 kisi)

- Siklarin hepsinden ok daha fazla seyler var

- Siklarin hepsi ve cinsel istismar

- Siklarin hepsi en ¢ok da yolsuzluk

119



- Siyasi zayiflik
- Kadina siddet
- Egitim sistemi, sinav sistemi, adaletsizlik, esitsizlik

- Hayvanlar bile mutsuz - ag ama gelecege yonelik
umutluyum

- Finailara izin yok

- Cocuk tecavizleri, hayvan haklarinin olmamasi,
miltecilerin sorunlari

- Elmali davasi

- Her sey sorun

- Gercekleri ggrmemek

- Koktindi bilmemek, okumamak
- Adalet yok (2 kisi)

- Kadin cinayeti - Kadin cinayetleri en biyiik sorunumuz
(3 Kisi)

- Tiim sorunlar egitimsizlikten kaynaklaniyor

- Egitim sistemi degismeli. Her sokak basindaki
Universiteler kapatilmall

- Dini somiiri

- Cocuklarimiza insanlik yerine 6nce Mislimanlik dersleri
vermeye kalkmamiz

- Kadin cinayetleri ve cocuk istismari

- OSYM en bilyiik sorunumuz

- Ulkemizi yénetecek alternatif siyasiler yok

- Tarim ve hayvancilik yeteri kadar 8nem gérmdyor
- Cehalet ve istismar

- Orgiirligiin fazlasiyla oldugunu, insanlarin yerine gére
nankor davrandigini distinyorum

- Hayvanlara yonelik taciz ve siddet
- Lanet olsun bazi geylere

- Tiim hepsi aslinda bir zincirin parcalar, hepsinde sorun
mevcuttur

- Daha niceleri
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- Yonetim sekli

- Gelismekte olan bir ilke oldugumuz icin

- Kadin haklari, hayvan haklari, siyaset, hikiimet, RTE
- Kadin haklari, hayvan haklari, siyaset

- Cinsel istismar

- Ensest, cinsel istismar ek olarak da siddet

- Kadin haklari ve yapilan insan digi davraniglar
- Toplum icerisindeki giivensizlik durumu

- Fagizm

- Bize getirisi olursa katilsin

- Su an iktidar en biydik sorunumuzdur.

- Dinin devlet isleyisine bu kadar alet olmas en bilyik
sorundur. Kullanmaymn kardesim, LAIK T.C. istiyoruz.

- Iktidar.
- Tecavizcii ¢ok var.
- Cinayetler.

- Genglere yeteri kadar yer verilmiyor, distinceleri
onemsenmiyor.

- Kuraklik, tarimdaki yanlis politikalar, gocmenler ve
milteciler.

- Kiiltdirstizlik, hoggorustzliik.

- Kadin, hayvan 8nemli degil! En rahatsiz oldugum durum.
- Sorunlu olmayan hic bir sey yok.

- Ttirkiye'deki her sey bagh bagina hiyuk bir sorun.

- Gocmenlerin varlig en bydik sorunlardan bir tanesidir.
- Siyasi sorunlar.

- Millteciler.

-Insan ayirma, kadinlara sahip glkilmama.

- Suriyeliler, Afganlar gibi insanlarin ilkemize gelmesi.

- Suriyeliler gibilerini Glkemize almak.

- Diktator yonetim gekli.



- Normal sorunlar yasaniyor. Devletimiz bizi diistindiyor.

- insan haklarina, kadinlara, hayvanlara verilmeyen 6nem
kesinlikle en biyiik sorunumuz. Suriyeliler ve Afganlar gibi
gocmenler.

- Tertr bitmek Gzere, askerimiz ve devletimiz sag olsun ama
hala son bulmad.

- Tiirk halkinin kafa yapisl.

- Egitimde her gecen giin daha kétiiye gidiyoruz.
- Tek duydugum sorun yasandii.

- Laiklik sorunu yasaniyor.

- Kadina siddet. (3 kisi)

- Issizlik, gelir adaletsizligiyle birlikte.

- Kadinlara yapilan haksizliklar.

- Bagimsiz kurumlarin olmayisi, kuwetler ayriliginin
yoklugu.

- Siklardaki sorunlar ¢6ziildiigtinde sorun kalmaz.
- Y6netim sorunu.

- Belirtsem de fayda etmez.

- Hayvan haklarinin korunmamasl.

- Devletin Ust tabakasinda yaganan sorunlar.

- Iyi olan bir sey yok.

- Egitimde sistem yok, mezun olanlarin isi yok. Hic bir seye
gli¢ yetmiyor. Hayattaki her sey gbzimzde kaliyor.

Bu yanit(lar)i takiben katilimcilara bu kez,
Turkiye'nin bugiin yasamakta oldugu
sorunlardan en ¢ok kimin sorumlu oldugu
sorulmustur. Diger bir deyisle, Ttrk gencligi
Tarkiye'nin yasamakta oldugu sorunlarin
kaynagi olarak kim(ler)i gormektedir?

Verilmis olan yanitlar oransal olarak asagida
tablo formatinda sunulmustur.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

Tablo 80. Sizce, Turkiye'nin bugin
yasamakta oldugu sorunlardan
en ¢ok kim(ler) sorumludur?

T T e

Tiirkiye'nin, bugin

yasamakta oldugu bir 40 1,2
sorunu yoktur

Cumhurbagkani 109 346
sorumludur

Muhalefet partileri 19 57
sorumludur

\kndar-‘muhalefet tim 1249 389
siyasetciler sorumludur

¢ diismanlarimiz ) 85
sorumludur

Dis diismanlarimiz 160 50
sorumludur

Diger 195 6,1
Toplam 3207 100,0

Tek yanit verilmesi istenmis olan soruya,
arastirmaya katilmis olanlar ilk sirada %
38,9'luk bir oran ile bu giin Turkiye'nin
yasamakta oldugu sorunlarin sorumlusu
olarak “iktidar ve muhalefet tim
siyasetciler”i gorduklerini belirtmislerdir.
Bununla birlikte, Turkiye'nin bugtn
yasamakta oldugu sorunlarin sorumlusunun
Cumhurbaskani oldugunu belirtenler

de ikinci en buyuk grubu (% 34,6)
olusturmustur.
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Oran dusuk olsa da (% 5,7) bir grup katihmci,

Turkiye'nin bu guin yasamakta oldugu
sorunlarin sorumlusu olarak “muhalefet
partilerini” dile getirmistir. Muhalefetin
Ulkeyi yonetmiyor olmasina karsin neden
boyle dustndukleri irdelendiginde,
“olmasi gereken muhalefeti yapamiyorlar,
alternatif olamiyorlar bu ylzden AKP'nin
surekli iktidarda kalmasini saghyorlar” diye
Ozetlenebilecek gorusler ileri strdlmustar.

Bununla birlikte katihmcilardan bazilari,
Turkiye'nin bu gun yasamakta oldugu
sorunlardan en ¢ok kimin sorumlu oldugu
sorusuna iliskin olarak “diger-belirtiniz”
secenegi altinda su dusunceleri dile
getirmislerdir:

S84. Sizce, Turkiye'nin bugiin yasamakta
oldugu sorunlardan en ¢ok kim
sorumludur?

- Tiirk milleti (2 kisi)

- Siklarda (2, 3,4,5,6) belirtilmis olanlarin hepsi (19 kisi)

- Siklardaki herkes sorumlu, halk da.

- Herkesin bir sorumluluk payi var - herkes sorumludur (6
kisi)

- Bilmiyorum - Bilgim yok (5 kisi)

- Egitim sistemi

- Insanlarin cahiliyet doneminden gelmesi iilke icin bilyiik
problem

- Millet sorumludur - Biz millet olarak sorumluyuz (2 kisi)
- Yetersiz siyasetciler

- Bir sorun oldugu zaman hiitiin partiler (muhalefet) ve
milletvekilleri kendi diistincelerini soyleyip milletin aklini
kanstinyor

- Birlik olup Ulkeyi batirdilar, hic bir siyasetci masum degil

- Egitimsiz, duygularyla hareket eden 18 yas {istii segmenler
sorumludur
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~I¢ ve dig diismanlar sorumludur (2 kisi)

- ¢ diismanlarimiz ve iktidar - muhalefet partileri
- Bir yorum yapmak istemiyorum

- Biltiin halk birbirinin kuyusunu kazmakta

- Stisld Sl

- Halk, halkimiz sorumludur (23 kisi)

- Halk ve tim siyasetciler (2 kisi)

- Halk dahil herkes (2 kisi)

- Se¢menler sorumludur

- Halk ve Deniz Baykal

- Halk sorumludur. Cahil kaldikga, koyun olmaya devam
ettikce coban fark etmez

- Halkimiz bagta olmak Uzere herkes sorumludur
- Bitiin dlke halki

- Politikacilar kendi cikarlarini korumak ister hep, hepsi
firsatgl

- Bagimizdaki sorumludur

- Hic bir bilgim yok

- Bilgi sahibi olmadan oy verenler

-4, 5, 6.0 giklar beraber

- Toplumun cahilligi, bilingsizligi sorumludur (2 kisi)
- Tiim halk ve yoneticiler

- Toplum sorumludur (4 kisi)

- Adam (lkeyi yonetmiyor Glke coktiitid, ekonomi battin
- Y6netim sistemi

-3, 55iklar beraber

- Hepimiz tlkece sorumluyuz (2 kisi)

-5, 6 giklar birlikte

- Kararsizim - Fikrim yok (2 kisi)

- Toplumda her seye itaat eden kesim

- Hepsi sorumludur (2 kisi)

- Cumhurbaskani ve ona oy verenler sorumlu.



- Sorunlari tek kisiye ya da gruba mal etmek dogru degil.
Yasanan sorunlardan dncelikle biz ve daha sonra bizim iktidar
yaptigimiz hilkimet sorumludur.

-Tek cevapla beni kisitlayamazsiniz. Ozgiirliik var.

- Muhalefetin yetersizligi (zayif kalmasi).

- Bu glinki sikintinin temel sebebi pandemidir (2 kisi)

- Atatiirk disinda gercek anlamda bir lider gelmedigi igin.

- Halk, bir tilkenin sorunlu olmasinda en bilyik etken halktr.
Halk degismezse politikacilari ve devleti degistirmek zordur.

- Kismen su anki yonetim kismen ge¢mis yonetimler.
- Bizler sorumluyuz.

-Igve dis diismanlanimiz birlikte (10 kisi)

- Siyasetin tamami sorumludur.

- Onceki donemlerdeki kitii yonetimler.

- Once kendimiz egitimimizi tamamladigimiz igin, tarih
bilmedigimiz icin ve kendi igimizdeki giiciin farkinda
olmadigimiz icin.

- Toplum ve ayri ayr tiim bireyler.
- Kendi insanimiz.
- Ulkeyi yoneten hastan asagi herkes sorumludur.

- Makarna veya buzdolabi veya makam karsiligi oyunu satan
halk.

- Dogrudan siyasetciler, dolayli olarak halk.

- Cumhurbaskani, gikarlart icin onu destekleyen siyasetgiler ve
ona oy veren kesimler sorumludur.

- Beyin gocu.

- Acgdulii, doymak bilmeyen zengin insanlar.
- Segmenler ve karar vericiler.

- Haksizhga gbz yuman herkes.

- K6tdi olan her seyden "o" sorumludur.

- Sorunlar basladiginda verilmeyen tepkiler.
- Biltlin Turkiye sorumlu ve dig diismanlar.
- Herkesin bir nebze sorumlulugu vardir.

- Siyasetciler ve egitim sistemimizde olan devlet biiytikleri.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

- Iktidar ve yandaglar.

- Biz sorumluyuz. Kimse sorumlulugu disarda aramsin.

- Gegmisten giiniimiize Atatlirk diginda yonetenlerin hepsi.
- AKP bastan sona sorumludur.

- Turk halki sorumludur.

- Hem halk, hem siyasetciler ve hem de Cumhurbaskan
sorumludur.

- Muhalefet sorumludur. Muhalefet yetersiz bir muhalefet
oldugundan bu iktidar devam etmektedir.

- Egitimsizlik.

- Hepimiz sorumluyuz.

- Bilingsiz ve ahlaksiz insanlar sorumludur.

- Halkin egjtimsizligi ve gdsterise asiri itibar edilmesi.
- Ttim insanlar sorumludur. (6 kisi)

- Bu durumdan herkes esit mesafede sorumludur.

- Bilmiyorum, diisinmedim.

- Cevap vermek istemiyorum.

- Devlet ve millet karsiti herkes sorumludur.

- Ulkece sorumluyuz, tek kisi veya gruba indirgenemez.
- Egitimden sorumlu her birey sorumludur.

- Sessiz kalan halk sorumludur.

- Siklardaki herkes sorumludur. (2 kisi)
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Bu kez de gencligin, kendisini nasil géruyor
oldugu sorulmustur. Diger bir deyisle
katilimcilara, “su anki Turk gencligini nasil
goruyorsunuz” diye bir soru yoneltilmis

ve alinan yanitlar oransal olarak asagidaki
tabloda sunulmustur.

Tablo 81. Su anki Turk gengligini
nasil géruyorsunuz?

T sy | e
Tiirk gencligi cok iyi ve
sorumluluk sahibi bir 246 76
gencliktir
Tiirk gengligini normal
olarak degerlendiriyorum 1070 33,0
- ne iyi ne de kot

Tiirk gencligi cok

umursamaz ve sorumsuz 757 234
bir gengliktir

Tiirk gencligi, biling dizeyi

yiiksek bir gencliktir et 13
Tiirk gencligi, biling dizeyi

dusiik bir gengliktir olo 159
Bilmiyorum, fikrim yok 109 34
Diger 77 24
Toplam 3239 100,0

Genglerin, Turk gencligi hakkinda cok da
olumlu dislncelere sahip olmadiklari
gorulmustdr. Diger bir deyisle, katilimcilarin
en buyuk grubu % 33'Itk bir oran ile Turk
gengcligini, “normal - ne iyi ne de kotu"” olarak
degerlendirmistir. ikinci sirada ise % 23,4'lik
bir oranla ginuimuaz Turk gencliginin “cok
umursamaz ve sorumsuz” oldugu dusuncesi
ileri surdlmustar. Bu oran, gencligi “biling
duzeyi dUstk” olarak gorenlerin oraniyla
birlikte % 39,3'e ¢lkmaktadir. Sadece %
21,9'luk bir kesim Turk gencligini “cok iyi,
sorumluluk sahibi ve biling duzeyi ytksek”
olarak degerlendirmistir. Genel anlamda
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bulgulardan hareketle, gencligin kendisi
hakkinda ¢ok da olumlu dusuncelere sahip
olmadigini séylemek olanaklidir.

Su anki Turk gencligini nasil goérduklerine
iliskin soruya, “diger-belirtiniz” secenegi
altinda dusuncelerini yazi ile ifade eden
katihmcilar da olmustur. Bu dustnceler
asagida verilmistir:

$85. Su anki Turk gengligini

nasil géruyorsunuz

- Tiirkiye'de bilingli gegler kadar bilinglenmesi gereken gencler de
coktur.

- Turk gengligi umutsuzluklarla dolu ama yilmayan bir gengliktir.
- Biling dizeyi yiiksek sorumluluk almaktan kaginan bir genclik.
-9 90'ni bilingsiz.

- Tuirk gengligi dogru yonetilirse daha i yerlere gelecegini
dustniyorum. (Egitim sistemi, is imkani diizenlemeleri vs.).

kominizm-Tairkglilik vs. arasinda kalmis, kafas karisik bir
gengliktir.

- Sorgulayia, arastiricidi.

- Genelleme yanlis olur ama Turk gengligi birakip gitmek yerine
kalip degistirmesi lazim.

- Sosyal medya kurbani

-Kadin - erkek esitligi

- Bitik umutsuz halsiz perisan

- Tiirk gencligi hayatini yasayamiyor
- Turk gengligi ahrazdir

- Sorumluluklanini bilen fakat sorumsuz olmayi secen bir
gencliktir.

- 2000 6ncesi nesil sorumluluk sahibi fakat 2000 sonras|
nesilden 2010'a kadarki nesilin arada kalmig oldugunu
diistintyorum. 2010 sonrasi zehir gibi.

- Turk gengligine firsat verilse cok basarili olacagini
dustiniyorum.

- Berbat.



-Tirk gencine imkan verilmesi dahilinde basaramayacag) is yoktur.
- Turk gengliginin umudu var ama kinimaya galisihyor.

- Gelecegi karanlik.

- Potansiyel olarak iyi fakat umursamaz bir genlik.

- Genglik yok sayiliyor.

- Umutsuz (2 kisi)

- Gelecek kaygisi olan bir genclik.

- Cahil ve pasif bir gendlik.

- Gengligin arkasinda durun ki iyi olsun. Arkasinda durmadiginiz
bir genclikten bir sey beklemeyin.

- Kendini gelistirmeli.
- Turk gencligini mutsuz gordyorum.
- Gelecek kaygist icinde bilingli.

- Turk gencliginin biling diizeyi yiksektir, fakat lkenin bize
sundugu sartlar altinda ou realize olamiyor.

- Gelecekten umudu olmayan, hayalleri olmayan bir gencliktir.
- Uyusturucu bagimiifan.
-Ama 83/4. maddesi diye bir gercek var.

- Su anki genclikten umudum yok. Gelecek nesillerden
umutluyum.

- Bir kisim cok i bir kisim koti maalesef.

-2 Kusag (2 kisi)

- Bir seyler yapmak isteyen ancak engellenen bir genclik.
- llallah etmis, kendini kurtarmaya calisan caresiz bir genclik.
- Biling dtizeyi yiiksek olmasina ragmen umursamat.

- Biling duzeyi yiiksek ancak konusma zgiirligti yok.
-Bunun sebebi izlenen bilingsizlestirme politikasi.

- Umutsuz bir genclik.

- Tiktok disinda bir sey bilmiyor cogu.

- Akllr ama ne yapacagini bilmeyen.

- Kolay maniptile olan bir genglik.

lleride ise bu genclik sayesinde refaha ulasacagimiz
dusiindyorum.

KONRAD
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- Genellemenin dogru olmadigini diistintyorum. Bilingli kesi de
bilingsiz kesim de vardr.

- Turk gencligi suursuz bir gengliktir.
- Biling diizeyi yiiksek ama imkansizliklar yiziinden icraati yok.

- Potansiyel ve yetenegi cok yiiksek bir gengliktir. imkansizlik
ylizinden bilingsiz davraniliyor.

- Genelleyemem, hepsi.

- Hepsi farki.

- Eskiye gore iyi ama ne kadar iyi tartigili.

- Ayni zamanda hem bilingli hem de cahil kesim genclik var.

- Ulkenin kaderini genglik degistirecek, neden degistirecegini
bilmiyor.

- Yanlis bir sistemle yonetilmeye calisildigy icin kétiilegen bir
genliktir.

- Biling dizeyi yiiksek ama miidahale etme istegi yok.
- Bilingli ancak uygulama noktasinda sorunlar var.

- Tuirk gengligi elinde firsat olmadi icin yetersiz bir genclik
olagelmistir.

- imkan olsa herkesin iginden gecerler,
- Bir kismi ok gelismis.

-Umudunu yitirmis bir genclik.

- Bazlari bilingli bazilari degjl.

- Tark gengligi firsat verilirse ¢ok iyi isler basarabilecek bir
gengliktir.

- Genglige kesinlikle firsat verildigini diistinmiyorum. Eger
verilirse ok iyi seyler glkartilacagina siphem yok.

- Tiktok kullanan aptal cocuklar haric bilinglidir.
- Kisiden kisiye degisir ama geneli vasat halde.

- Turk gengligi internet bagimlisi, tiretmeyen, hayal kurmayan,
doyumsuz bir geng nesil olarak yetisiyor.

- Sartlar ne ise insanlar oyledir.
- Egitimin bozuklugu yiizinden bilingsiz, igi bog bir genclik.

- Biling dizeyi yiiksek fakat yeterince sorumluluk almiyorlar.
(2 kisi)
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- Egitim sistemi yizlinden cahil bir genclik.
- Bunaliml, idealleri olmayan bir genlik.
-Kisiden kisiye degisen bir durum. Bazllart iyi, bazilan kotd.

- Bilinci yiiksek gencler de var, sorumsuz gengler de qok. Ulke
bu konuda ikiye bdliinmis durumda.

- Yurtdiginda yasamis biri olarak Turk gencleri daha fazla
potansiyele sahip.

- Turklerden mi olusur sadece bu genclik?

- Turk gencligi umutsuz, tiikenmiglik sendromuyla, ekonomik
sikintilarla bag etmeye calisanlardir.

-En iyi kusakZ kusag.

Ayni zamanda genclige, kendilerinin yani

sira, Turkiye'deki yetiskinleri nasil gérdukleri

ve degerlendirdikleri konusunda da
soru yoneltilmis ve alinmis olan yanitlar
oransal olarak asagida tablo formatinda
sunulmustur.

Tablo 82. Tiirkiye'deki yetiskinleri
nasil gériyorsunuz?

G T e

Tiirkiye'de yetiskinler
iyi ve sorumluluk sahibi 190 59
insanlardir

Tiirkiye'de yetiskinler
anlayigsizdir ve gencligi 809 25,0
anlamiyorlar

Tiirkiye'de yetiskinlerin
bazlariiyi bazllari ise 1505 46,4
kotidir

Tiirkiye'deki yetiskinler geri
kafalidir

Tiirkiye'deki yetiskinler
anne ve babalarimizdir ve 178 55
bizim icin cok degerlidir

467 144

Bilmiyorum, fikri yok 92 28
Toplam 3241 100,0
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Katilimcilarin yetiskinlere iliskin genel gorus
ve degerlendirmelerinin genclere iliskin
gorus ve degerlendirmelerine paralel oldugu
gorulmustur. Diger bir deyisle, katilimcilarin
% 46,4'0, "yetiskinlerden bazilarinin iyi
bazilarinin kotu” oldugu seklinde gorus
belirttikleri gérilmustdr. ikinci sirada ise, %
25'lik bir oranla, Turkiye'deki yetiskinlerin
anlayissiz ve gencligi anlamiyor olduklari
degerlendirmesi yapiimistir. “Turkiye'deki
yetiskinler iyi ve sorumluluk sahibi
insanlardir” diyenlerin orani sadece % 5,9
olmustur. Yuzde 5,5'lik bir diger grup ise
yetiskinlerin, anne ve babalari olmalari
nedeniyle, kendileri icin cok dnemli
olduklarmi vurgulamistir. Saha ¢alismasi
esnasinda yapilmis olan sohbetler ve saha
gozlemlerinden hareketle bazi katimcilar
yetiskinler icin, “onlar zamanina gore
dustnuyorlar, bizimle ayni sartlar altinda
yasasalardi farkli dustnurlerdi” seklinde
duslince belirtmistir.

Kisacasi genclik yetiskinler hakkinda
daha elestirel bir tutum takinmis ve
degerlendirmelerde bulunmustur.



4.1.7. Politik Kimlik ve Tercihleri

Bu baslik altinda, arastirmaya katilmig
olanlarin kendilerini ideolojik olarak

nerede konumlandirdiklari, hangi kimlik

ile tanimladiklari, secimlerde oy kullanip
kullanmadiklari, mevcut siyasal parti
liderlerinden kimi begenip - takdir ettikleri
ile yarin secim olsa hangi parti i¢in oy
kullanacaklari vb. konulara iliskin veri ve
bulgulara yer verilmistir. Diger bir deyisle,
Tark gengliginin siyasal kimlik ve tercihleri de
arastirilmistir. Zira, yarinin yetiskinleri olacak
genglerin Ulkenin siyasi durumuna iliskin
gorus ve degerlendirmeleri énemli bulunmus
ve arastirmaya konu edilmistir.

Bu cergevede katilimcilara ilk dnce kendilerini
ideolojik olarak nasil tanimladiklarina iliskin
bir soru yéneltilmis ve elde edilen yanitlara
iliskin dagilimlar oransal olarak asagida
verilmis olan tabloda sunulmustur.

Tablo 83. Kendinizi ideolojik
olarak nasil tanimliyorsunuz?

G T e

Ulkiicti - Millyetci 352 10,9
Devrimi - Sosyalist 21 6,8
Merkez Sag - Liberal 74 23
Islamai 229 71
Tiirk¢u 293 9,1
Atatirkcii-Kemalist 662 205
Kiirtcu 91 28
ideolojim yok (Apolitik) 609 188
Cevap vermek istemedi 453 14,0
Diger 112 35
Toplam 3236 100,0

KONRAD
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Arastirmaya katilanlar, ideolojik kimlik -
yakinlik anlaminda kendilerini ilk sirada,
% 20,5 oraninda Ataturkqu-Kemalist
olarak tanimlamistir.

Diger bir deyisle, katilimcilarin %

18,8'i kendisini herhangi bir ideolojik
kimlikle tanimlamamis, herhangi

bir ideolojiye yakinlik duymadigini
belirtmis ve kisacasi “ideolojim yok” diye
kendini ifade etmistir. Uclinci sirada
ise, bu tur bir soruya cevap vermek
istemeyenler (% 14) gelmistir. Diger
ideolojik kimlikler goreceli olarak % 10
ve altinda olmustur. Sonug olarak, Ttrk
gencliginin ge¢miste son derece etkin
olan bir ideolojik kimlige sahip olma ve
kendini her yerde o kimlik ile tanitma

- tanimlama tarzinin giderek zayifliyor
ve yeni kusakta ideolojik kimlik ve
saplantilarin giderek etkisizlesiyor
oldugunu sdylemek olanaklidir.

Katihmailarin, kendilerini ideolojik
olarak nasil tanimladiklari sorusuna
“diger-belirtiniz” secenegi altinda yazi
ile dustincelerini belirtmis olanlarin
yazdiklari asagida sunulmustur:

$87. Kendinizi ideolojik olarak
nasil tanimliyorsunuz?

- Komdinizm ¢ok glizel bir sistem

- Atatlirketi - Milliyetgi

-insanim (8 kisi)

~Iyiinsan

- Hiimanist - Insana (11 kisi)

- Himanist - fiiturist

- Iyi oldugu siirece her kesime, dine, Irka saygim var
~Yagasin rkimin Turan Gilkiisti, SEHITLER OLMEZ
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- Gelismedi bir ideoloji

- Onceden Islamai - Milliyetgi - Gilkiictl iken simdi ideolojim
yok. Zaten her seyin suglusu ideolojik siyaset. ideolojik
siyasete hayir

- Tiirk milliyetcisi ve inkilapg

- Milliyetci (5 kisi)

- Feminist

- Liberten - Liberal Demokrat - Liberal (3 kisi)
- Kendimi kaliplara sigdirmam

- Komiinist (2 kisi)

- Kendimi vatansever olarak goriiyorum

- Birden fazla diigtincem var.

- Sadece komUinizm diyemem, ara bir form. Ne sosyalist ne
kominist ama ikisi de.

- Fikrim yok

- Her hangi bir goriise sahip degilim
- Ama Atatiirkcl hem liberal
-TKP

- Objektivist (serbest kapitalist)
- Ben benim

- Marksist

- islama - Tiirkgii

- Tiirkeli - Atatlirkcl

- Islamai - Milliyetgi

- Diinya vatandas|

- L Kugag|

- Karma

- Devrimi Turk

- Muhafazakar

- Sosyalizmi yasam anlayisi olarak benimsiyorum ama
devrimdi harekete inanmiyorum.

- deolojiye karstyim.
- Hicbiri.
- Esitliki
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- Solculugu savunurum ama radikal degilim.

- Turana.

- Ne mutlu Tarkim diyene.

- Sosyal ve esit bu kadar.

- Siyasetten anlamam bilmiyorum.

- Kendimi herhangi bir gruba dahil etmek istemem.

- Kendimi boyle bir sinif icerisine sokmadan insanim
diyorum.

- Hepsinden biraz barindiriyorum.

- Sosyalist - Milliyetci.

- Yesil Komdinist.

- Memleketini seven bir insanim.

- Sonsuz gelisim ve degisime inanirim.

- Degisken, ortamina gore.

- Ne olduguma hala tam karar veremedim, siiphelerim var.

- Bu konuda tam karar vermek i¢in daha zamanin oldugunu
dustindyorum.

- Kizlelma.

- Hiimanist. (6 kisi)

- Atatlrkctiyim ama Kemalist degilim. (3 kisi)
- Sosyal demokrat.

- Liberalim, ancak kendimi sagci olarak gormiyorum.
- Milli gortisti benimsemis bir Tiirk genciyim.
- Ulkesini seven biriyim.

-~ Islama Tiirkgdiyim. (2 kisi)

- Sivil milliyetci. Esas olan Islam ve Turan'dir.
- Milliyetgi ve Atattirkedi. (2 kisi)

- Muhalif biriyim.

- Misliman olarak tanimhyorum.

- Insan olarak tanimliyorum. Insanim. (4 kisi)

- Milleti icin en iyisini isteyen bir vatandagim. Baska bir
sey degil.

- deolojik olarak bakarsak kaybederiz.

- Kulum.



Katilimcilara, ayrica, “birisi size kimsiniz

diye bir soru yoneltse, kendinizi ilk hangi
kimliginiz ile tanitirsiniz” diye bir soru daha
sorulmustur. Katihmcilarin vermis oldugu
ilgili yanitlar, asagida sunulmus olan tabloda
oransal olarak verilmistir.

Tablo 84. Birisi size “kimsiniz”
diye bir soru yoneltse, ilk hangi
kimliginizle kendinizi tanitirsiniz?

T e

Erkegim - kadinim derim 657 205
Tiirkim derim " 231
Kirdim derim 107 33
Muslimanim derim 451 14,0
Atatiirkgliyiim derim 268 83
Ulkiictiyam derim 41 13
Devrimciyim derim 45 14
Cevreciyim derim 104 3,2
Diger 798 248
Toplam 3212 100,0

insanlar cok yénli toplumsal varliklar
olmalarina ragmen, aidiyet duygusu da
oldukca gu¢lu bir dartadar. Bu nedenle
bireyler, kendilerini karsi tarafa kabul
ettirme ve/ya aidiyetlerini dile getirme
gereksinimi icinde olurlar. Bu 0zellikten
hareketle, sorulmus olan soruya verilmis
olan yanitlar 6nem arz etmektedir.
Dolayisiyla bu soruya verilen yanitlara
baktigimizda ilk sirada % 23,1'lik oran ile siz
kimsiniz sorusuna “Turkdm derim” yaniti
verilmistir. ikinci sirada ise % 20,5'lik oran
ile “erkegim - kadinim derim” seklinde
bir yanitla gencler cinsiyet kimligini
kullanacaklarini ifade etmislerdir. Dini
kimlik, MUslimanlik, ise % 14tk bir oran
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ile ifade edilmistir. Diger kimliklerle (% 24,8)
kendini ifade edeceklerini belirtmis olanlarin
vermis olduklari yanitlara bakildiginda, bu
oranin % 52,8'inin toplamda ise %12,8'inin
‘insan’ olusuna yonelik cevaplar verdigi
gorulmustur. Kisacasi, diger-belirtiniz
secenegindeki benzer cevaplar da dikkate
alindiginda, arastirmaya katilanlarin ilk
siralarda, birey oluslarini, insani niteliklerini,
kendilerine ait nitelikleri ilk cevap olarak
verdikleri tespit edilmistir. Diger-belirtiniz
secenegine verilmis olan detayli yanitlar su
sekildedir:

$88. Birisi size “kimsiniz” diye bir soru
yoneltse, ilk hangi kimliginizle kendinizi
tanitirsiniz?

~Insanim derim (320 kisi)

- Ismimi - adimi soyadimi sylerim (173 kisi)

- Doktorum derim (2 kisi)

- Meslegimi soylerim (4 kisi)

- Soruyu daha spesifiklestirmesini isterim

- Miihendisim derim (3 kisi)

- Bireyim - ben bir bireyim derim (5 kisi)

- Hiimanistim derim (3 kisi)

- Ben benim derim (2 kisi)

- Her seyden dnce bireyim

- Sedat Peker seveniyim derim

- Orta Asya'dan geliyorum

- Bu tarz kimliklerle tanitmam

- Tasanimayim

- Daha dnce béyle bir soru ile kargilasmadim

- LGBTI+'liyim derim

- Sana ne derim (2 kisi)

- Asil sen kimsin derim (2 kisi)
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- Soruyu agmasini isterim

- Hig kimse derim (2 kisi)

- Hig bir seyim - hicim derim (2 kisi)
- Higbiri - hi¢ birini demem (4 kisi)

-T.C. vatandaglyim derim

- Kendimi tek bir aidiyette anlatamam, daha fazlaslyim

- Kendimi herhangi bir kimlige ait hissetmiyorum
- Transseksiielim

- Tiirkiyeliyim

- Mizisyenim (2 kisi)

- Girigkenim derim

- Sanatglyim

- Liberalim

- Hemgireyim derim

- Insan severim

- Ogretmenim derim

- Kendine giivenen, bilingli vatandag

- Sen - siz kimsin(iz) diye sorarim (2 kisi)
- Aleviyim derim

- Ateistim derim

- Deistim derim

- Idealistim derim

- Diinyaliyim - Diinya vatandag! derim (2 kisi)
- Babamin ogluyum

- 20 sene okuyup sonsuza kadar bir issiz
- Nereli oldugumu séylerim

- Sporcuyum derim

- Hic bir sey demem

- Anlamsiz bir soru

- Kendimi ideolojik bir kimlikle tanitmayr dogru
bulmuyorum
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- Ebeyim
- Kendi 6zelliklerimi s6ylerim

- L Kugag|

- Her seyden 8nce insanim kim olduguma gerek yok, bir

kimlige gerek yok.

- Kimlige ihtiyac duymuyorum.
- Kendimim.

- Kimligimi gosteririm.

- Esnafim derim

- Onglrliikii

- Trabzonsporluyum derim

- Kim olmami istersiniz?

- Sana kim lazim diye sorarim.
- Ne i¢in sorduguna bagl.

- Allah'im derim.

- Siradan.

- Vatan agigiyim.

- insanlart boyle seylere sigdirmak dogru degil.
- Esitlikgi.

- Iyi bir insan derim.

- Hataylyim derim.

- Arap olarak tanitinm.

- Ne Gnemi var.

- Ogretmenim.

- Ulkesini iyi yerlere getirmek isteyen idealist bir
0gretmenim.

- Turanclyim derim.
- Ogrenciyim.
- Iyi bir insan.
- Fark etmez.

- Ben benim.



- Allah'in bir kuluyum derim.
- Hayvan severim.

- Winx perisiyim derim.

- Pragmatik.

- Miisliman devrimci.

- Insan olmaya calisan ama siirekli bocalayan biriyim.

- Ailemi belirtirim.

- Ne agidan?

- Magdurum derim.

- Ofkeliyim derim.

- Gircl'yim derim.

- Feminist. (3 kisi)

- Bussizi ilgilendirmez derim.
- Rasyonalist.

- Bodyciyim.

- Neden merak ediyorsunuz?

- Egitimai.

- Kendimi herhangi bir kimlikle, kalipla sinirlandirmiyorum.

- Hiimanist.

- Kendimim derim.

- Sana ne derim. Asil sen kimsin derim.

- Nerede sorduguna bag]i olarak cevap veririm.
- Kendimi kaliplara sokmayr istemiyorum.

- Hig diistinmedim, bilmiyorum.

- Highiri. (3 kisi)

- Adamim derim.

- Bireyim. (3 kisi)

- Asigim derim.

- 0guzum.
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Simdi de genclerin mevcut siyasi partilere
ilgi ve yakinliklari, se¢imde hangi parti icin oy
kullanmis olduklari -eger oy kullanmislarsa-
arastirilmistir. Diger bir deyisle, arastirmaya
katiimis olan kisilere, bu gline kadar
secimlerde hig oy kullanip kullanmadiklari
sorulmus ve alinmis olan yanitlar, oransal
olarak asagidaki grafikte sunulmustur.

Grafik 25. Se¢imlerde
hi¢ oy kullandiniz ms?

%387,9
Evet

Tarkiye'de en son 31 Mart 2019'da

yerel secimler yapiimistir. Arastirmaya
katilan 18 -19 yas grubu o secimlerde oy
kullanmamisti. Bu yas grubu toplamdan
cikarildiginda (969 kisi), olusan deger
Uzerinden bir analiz yapiimistir. Son
secimde oy kullanma yasinda olup da oy
kullanip kullanmadigi soruldugunda “evet oy
kullandim” diyenlerin orani % 87,9 olmustur.
Bu oy kullanma orani, yerel ya da genel
secimler olsun, Turkiye'deki yaklasik secime
katilma orani olan % 85 bandi ile paralellik
gostermektedir. Oy kullanma hakki olmasina
karsl, secimlerde oy kullanmadigini belirtmis
olanlar ise % 12,1'lik bir oran olusturmustur.

Bu konuya bagli olarak, se¢imlerde oy
kullanmis oldugunu belirtmis olan kisilere,
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son se¢imde hangi siyasal parti icin oy
kullandigi sorulmustur. Ainmis olan
yanitlar oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 85. Son se¢imde
hangi partiye oy verdiniz?

G e

AK PARTI 400 20,1
CHP 562 28,2
MHP 169 85
Vi PARTI 93 4,7
HDP 141 7,1
SAADET PARTISI 17 9
Cevap vermek istemedi 554 278
Diger - belirtiniz 54 2,7
Toplam 1990 100,0

Katilimcilarin son se¢imde en ¢ok oy
vermis olduklari parti, % 28,2 ile CHP
olmustur. Son secimde hangi siyasal parti
icin oy kullanildigl sorusunda ikinci sirada
ise % 27,8'lik bir oranla, “cevap vermek
istemeyenler” grubu yer almistir. Uglincl
sirada ise % 20,1'lik bir oran ile katilimcilar,
AK Parti'ye oy verdiklerini belirtmislerdir.
Gengligin en az tercih etmis oldugu parti
ise % 0,9'luk oy orani ile Saadet Partisi
olmustur.

Soru icin verilmis olan secenekler disinda,
“diger-belirtiniz” secenegi altinda tercihlerini
belirtmis olan katilimcilar ayrica su
dusunceleri ifade etmislerdir:
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S90.(Evet ise) Son secimde
hangi partiye oy verdiniz?

-TKP
- Hicbiri - hic birine oy vermedim (6 kisi)

- Boga attim ¢linkii hicbirinin iyi yonetebilecegini
gbrmedim

- Bog oy kullandim (9 kisi)

- Hepsi birbirinden kétii

- Gecersiz -bos- oy kullandim (7 kisi)
- Genel secide AKP, belediyede CHP
- Oy kullanmayr diisiinmedim

- Oy vermedim

- Vatan Partisi

- Bagimsiz adaya oy verdim.

- HDP hari¢ her partiye oy veririm.
-Tip

- Oyumu yaktim. Hicbir partiye vermedim.
- Demokrat parti.

- TKP. (2 kisi)

- BBP.

- Hig kimseye. (4 kisi)

Ayni paralelde sorulmus olan bir diger
soru ise "yarin se¢im olsa hangi partiye oy
verirsiniz” sorusudur. Bu arastirmanin saha
calismasinin 2021 yili yaz aylarinda (Mayis
- Eylul) yapildigi ve verilmis olan yanitlarin
o aylarin verisi oldugunu belirtmek gerekir.
Katilimcilarin ilgili soruya vermis oldugu
yanitlar, asagida verilmis olan tabloda
oransal olarak sunulmustur.



Tablo 86. Yarin secim olsa
hangi partiye oy verirsiniz?

T T e

AK PARTI 325 10,0
CHP 774 239
MHP 141 44
IYi PARTI 157 49
HDP 152 47
DEVA PARTISI 43 13
GELECEK PARTISI 15 0,5
SAADET PARTISI 20 0,6
Oy kullanmayacagim 403 125
Kararsizm 545 16,8
Cevap vermek istemedi 496 155
Diger 164 51
Toplam 3235 100,0

Saha calismasinin yapildigi déneme iliskin
olarak sorulan siyasi parti sorusuna
verilen yanitlarda ilk sirada % 23,9'luk
oran ile CHP tercih edilmistir. Diger bir
deyisle gencler ilk sirada, yarin se¢im olsa
CHP'ne oy vereceklerini belirtmislerdir.
ikinci sirada ise % 10'luk oran ile AK Parti
gelmektedir.

Bununla birlikte, “Kararsizim (% 16,8)",

“QOy kullanmayacagim (% 12,4)" ve

“Cevap vermek istemiyorum (% 15,5)"
secenekleri de toplamda katilimcilarin
neredeyse yarisina yakin bir oran (% 44,7)
olusturmustur. Ozellikle, secim olsa oy
kullanmayacagini belirtmis olanlarin yizde
ondan fazla bir oranda ¢ikmis olmasi,
kayda deger bir sonug olarak géralmustur.
Bu sonucu, siyaset kurumuna olan
glvensizlik ve bir umut kesme olarak
degerlendirmek de olanaklidir.
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Yarin secim olsa, hangi partiye oy
verecekleri sorusuna “diger-belirtiniz”
secenegi altinda yazi ile distncelerini
belirtmis olan katilimcilarin ifadeleri asagida
sunulmustur:

S91. Yarin se¢im olsa
hangi partiye oy verirsiniz?

- Hic birine oy vermeyecegim (11 kisi)

- Memleket Partisi'ne (7 kisi)

- Glvenmiyorum

- Bog oy aticam - Bog atmay! distintiyorum (5 kisi)
- Hepsi politikaci devlet adami degil
- Potansiyel partiyi bekliyorum

- Hepsine kabinde basacaz

- HAK-PAR (PSK)

- Hiida-Par

- TKP (7 kisi)

- Gegersiz oy kullanacagim (3 kisi)

- Turkiye Seriat Partisi

- Hig biri hak etmiyor (2 kisi)

- Annem ve babamin baskist igin AK PARTI (ve daha iy bir
partide olmadig icin -ZORUNLU-)

- Hi bir partiyi nitelikli bulmuyorum.

- Mansur Yavag aday olur ise CHP - Mansur Yavag
neredeyse oraya oy veririm (9 kisi)

- Tiirkiye Isgi Partisi (TIP) (8 kisi)
- CHP daha adaletli parti. AKP Tirkiye'yi cokertti, is yokkk.
- Cikarilan adaya bag]i olarak karar veririm (6 kisi)

- Ama kullanilmayan oylar AKP" ye gidecek olursa MHP'ye
veririm.

- LDP (5 kisi)
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- Siyasete genclerden bir parti ¢ikarsa
- Partinin gosterecegi adaya gore degisir

- Oy kullanacagim ilin ve iilkenin hangi partiye bagli
oldugundan ¢ok hangisinin daha iyi gbrev yapacagindan,
gelecege yonelik plan ve ideolojisinin ne tutumda
olacagina baglr kalarak oy kullanmayi tercih ederim.

- Hig bir siyasi glic ideolojik hareket etmiyor.
- Bagimsiz adaya oy verdim.
- Parti nemli degil, adaya gore oy veririm.

- Parti siyasetini artik Gnemsemiyorum. Mansur Yavas'a
veririm.

- Su an oy verecegim parti yok.

- Oy verecek kadar glivendigim bir parti yok.
- Yok. Kendi partimi kuracagim.

- Serdar Savas - Bagimsiz Cumhurbagkani.

- Siyasi partilerden umudum yok, sadece yonetimin
degismesi icin gliclii bir muhalif partiye oy verecegim.

- Tiirkiye Komdinist Hareketi.
- Su ankinin kargisinda olan herhangi bir parti.

- Oy kullanmayacagim ¢linkii siyasi partilere olan glivenimi
her gecen giin kaybediyorum.

- Adaylara gore degisir. AKP ASLA DEGIL.
- Yeniden Refah Partisi.

- HDP ama hiikimetin diismesi igin CHP olabilir.
Kararsizim.

- Aday kim olursa olsun, bu Glke CHP ile yonetilmeli.
- Istedigim aday gikarsa CHP olur biyiik ihtimalle.

- Son zamanlarda kafam ¢ok karisti, bu yiizden su an
bilmiyorum.

- Adaya gore iki parti arasinda kararsizim.
- Herkese oy verebilirim ama AKP ve MHP'ye vermem.

- Highirine oy vermem. (11 kisi)
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- Muhalefete oy verecegim ama onlar arasinda kararsizim.
- Bog oy kullanacagim.

- Higbirine oy vermek istemiyorum, hepsi kendini
distintyor. (3 kisi)

- Adaylara bagli olarak oy verecegim.

- Mansur Yavag aday olursa CHP, yoksa bos oy
kullanacagim.

- Memleket partisi. (2 kisi)

- Oy kullanmasam AKP'ye, MHP'ye versem yine AKP'ye
gidecegii¢in ve baska hicbir diizgiin parti olmadig), olsa
bile devre disl edilecegi icin istemeden CHP'ye veririm.

- Memleket partisi. (2 kisi)

- Son bir kez oy kullanip, bir daha kullanmay!
distinmyorum.

- Oy verebilecegim bir parti oldugunu diistinmiyorum.
(2 kisi)

~Tiirkiye Isgi Partisi.

- Partiye degil kisiye oy veririm. (2 kisi)
- Mansur Yavag'a oy veririm. (3 kisi)

- Kendi partimi kurar ona oy veririm.

- Hicbirine vermem, bog atarim.

- TKP. (2 kisi)

- Vatan Partisi.

- Yeniden Refah Partisi.

- Parti odakli oy kullanmay! diistinmiyorum. Adaya gore
oyumu kullanmayi planhyorum.

- Hig birine verilmez, bir tane dogru-dirtist adam, parti
yok.



Yine ayni grup sorular icinde bu kez de, “su
anki politikacilardan en ¢ok begendiginiz

- takdir ettiginiz kisi hangisidir” sorusu sorul-
mus ve elde edilen bulgular asagida verilmis

olan tabloda sunulmustur.

Tablo 87. Su anki politikacilardan en ¢ok

begendiginiz-takdir ettiginiz kisi hangisidir?

s | v |

Recep Tayyip Erdogan 545 16,8
Kemal Kiligdaroglu 204 63
Meral Aksener 281 8,7
Devlet Bahceli 147 45
Selahattin Demirtag 257 79
Temel Karamollaoglu 25 08
Ali Babacan 9% 30
Ahmet Davutoglu 37 11
Dogu Perincek 14 04
Muharrem ince 238 73
Diger (Highiri) Secenegi 652 20,1
Mansur Yavag 527 16,3
Ekrem imamoglu 102 33
Cevap Vermek Istemedi 36
Toplam 3125 100,0

Bulgular degerlendiriimeden énce burada
belirtiimesi gereken en énemli nokta, soru
listesine sadece parlamentoda temsilcisi
olan ve/ya toplumda taninirlig yiksek olan
mevcut siyasi parti baskanlarinin isimleri yer
almistir. Ornegin, Mansur Yavas ve Ekrem
imamoglu gibi isimler listede yer almamustir.
Bu duruma karsin, Mansur Yavas ve Ekrem
imamoglu isimleri bizzat anket uygulanan
kisilerin kendilerince dile getirilmistir.

Arastirmaya katilanlarin, en cok begendigi,
takdir ettigi kisi siralamasinda 6ne ¢ikan
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ilk gerceklik, % 20,1'lik bir oranla, listede
siralanmis isimlerden “hig biri"nin, en
begenilen - takdir edilen politikaci-lider
olarak goértlmemis olmasidir. Ancak ikinci
blyuk oran % 16,8 ile Recep Tayyip Erdo-
gan'in en cok begenilen-takdir edilen lider
oldugunu géstermistir. Uclincii sirada ise,
belirtildigi Uzere adi listede olmamasina
karsin katilimcilarin kendi istegi ile “Baska
(belirtiniz)...” diye bos birakilan yere ismini
yazmis olduklari Mansur Yavas olmustur
(% 16,3). Diger, ginumuz parti baskan-
larinin hepsi % 9'un altinda bir oran elde
etmislerdir. Sonug olarak, giinimuz siyasi
parti liderlerinin Turk gencligi tarafindan
onemli oranda bir takdir edilme ve bege-
nilme niteligine sahip olmadiklari rahatlikla
sdylenebilir. Bu bulgu, mevcut siyasi parti
baskanlariigin Gzerinde durulmasi gereken
bir sonug olarak degerlendirilmistir.

Arastirmaya katilanlarin su anki politikaci-
lardan en cok begendikleri - takdir ettikleri
siyasi parti liderinin kim oldugu sorusuna
mevcut secenekler disinda, “baska-belirti-
niz"” secenegi altinda yazi ile belirtilmis olan
kisi ve/ya dislnceler asagida sunulmustur:

§92. Su anki politikacilardan en ¢ok
begendiginiz-takdir ettiginiz kisi
hangisidir?

- Mansur Yavag (460 kisi)
- Ekrem imamoglu (105 kisi)

- Highiri - Yok - Hic kimse - Takdir ettigim - begendigim hic
bir siyasetci yok (374 kisi)

- Erkan Bag (8 kii)

- Cevap vermek istemiyorum (25 kisi)
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- Hepsi ¢ikarci geliyor

- Stileyman Soylu (4 kisi)

- Sedat Peker (9 kisi)

- Belirtmek istemiyorum (2 kisi)

- Kemal Kilicdaroglu, Meral Aksener ve Muharrem ince bu
gt muhtesem

- Abdullah Gl

- Bog birakmak istiyorum ¢iinkdi bu dlkenin bagina kim
gelirse gelsin kurtaramaz.

- Belirsiz zaman gosterecek.

- Hig bir fikrim yok - fikrim yok (11 kisi)
- Kararsizim (12 kisi)

- Kismen Fatih Erbakan

- Fatih Erbakan (2 kisi)

- Fatih Mehmet Macoglu (4 kisi)

- Burhanettin Kocamaz (Onceki donem Mersin BS
Belediye Bagkani)

- Atatiirk - Mustafa Kemal Atatiirk - ATATURK SADECE (21
kisi)

- Ulkemizde politikaci yok
- Siyasetle ilgim yok.

- Cem Toker (3 kisi)

- Kemal Okuyan

- Mustafa Sanigiil (2 kisi)
- Can Atakli

- Mevliit Cavusoglu
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- Alparslan Tiirkeg
- Musavat Dervisoglu

- Bu konu hakkinda bir degerlendirme yapmak
istemiyorum.

- Politika ile olabildigi kadar mesafeliyim.
- Ilber Ortayli (2 kisi)

- Banig Atay (9 kisi)

- Muhsin Yazicioglu (6 kisi)

- Mustafa Kose

- Ulkede iyi bir politikaci yok

- Siyasal goriisimi belirtmek istemiyorum (2 kisi)
- Anlamam

- Hi birinden bir ..k olmaz.

- Kaan Sariaydin

- Faik Oztrak (2 kisi)

- Sera Kadigil

- Bu lilkeye Erbakan ve Tilirkes gibi bir politikaci daha
gelecegini diistinmiyorum.

- Oytun Bahademiray
- Ougiir Ozel (3 kisi)

- Zeydan Karalar

- Sahan Gokbakar

- Ben - kendim

- Umit Ozdag

- Mansur Yavag kesinlikle Cumhurbaskani aday! olmali.



V:

- Mansur Yavag. Onun gibi faydalt isler yapan ¢ok az
siyasetgi var.

- Mehmet Siyam Kesimoglu

- Selahattin Demirtas HDP'de olmasa direk onu
soylerdim.

- Yavuz Agralioglu.

- Ben.

- Merkel. (2 kisi)

- Sedat Peker, Alparslan Tiirkes, Alaaddin Cakic.
- Kemalim sen birak CHP devam etsin.

- Binali Yildirim.

- Mansur Yavag ve Mustafa Kemal Atatiirk.

- Necmettin Erbakan.

- Keske bagka kisiler siyasete girse.

-fsmet Ozel.

- Blilent Ecevit.

Katihmcilarin politik kimlik ve politik ter-
cihlerine iliskin veriler ve bulgular burada
tamamlanmustir. Simdi de katilimcilarin Suri-
yeli gogmenlere iliskin dustncelerine iliskin
veri ve bulgulara yer verilmistir.

KONRAD
ADENAUER
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4.1.8. Suriyeli G6¢menlere

iliskin Duisiinceleri

Bilindigi Uzere Suriye kokenli gogmenler
Turk siyasi hayatinda ve giindeminde siklikla
polemik ve tartismalara konu olmakta

ve hemen hemen her gln Suriyeliler ile
Tarklerin iliskileri, catismalari, yerlestikleri
iller, kullanilan kaynaklar vb konular
hakkinda yazili, isitsel ve gérsel medyada
cokca haberler yer almakta, analiz ve
tartismalar s6z konusu olmaktadir.

Bununla birlikte belirtiimesi gereken dnemli
bir nokta, Afganistan kékenli gogmenlerle
ilgilidir. Bu arastirmanin saha calismasinin
yapildigi donemde, henuz kitleler halinde
Tarkiye'ye yapilmis olan bir Afgan gocu

olmamisti. Bu nedenle gé¢gmenlik konusunda

o dénemin en sicak konusu olan Suriyeliler
arastirma surecinde ele alinmistir.

Bu cercevede, arastirmaya katilmis olan
genclere, Suriyeli go¢menlere iliskin
dusunceleri sorulmus ve elde edilmis olan
bulgular oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 88. Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin

Suriyeli gogmenlere yonelik politikasini
nasil buluyorsunuz?

| vaae

Devletin go¢men politikasini
olumlu buluyorum. Aynen 21 6,9
devam etmelidir.

Devletin go¢men politikasini
olumlu bulmuyorum.

Uygulanan politika 28 804
degjstirilmelidir

Bilmiyorum, fikrim yok 408 12,7
Toplam 3214 100,0
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“Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Suriyeli
gd¢menlere yonelik politikasini nasil
buluyorsunuz?” seklinde sorulmus olan
soruya katihmcilarin cok 6nemli bir
boluimu (% 80,4), Devletin Suriyelilere
yonelik go¢cmen politikasini olumlu
bulmadigini ve uygulanan politikalarin
degistirilmesi gerektigini ifade etmistir.
Sadece % 6,9'luk bir kesim Devletin
Suriyelilere yonelik gocmen politikasini
olumlu buldugunu ve uygulanan
politikalarin aynen devam etmesi
gerektigini belirtmistir. Kisacasi,
gengligin beste dérdiunden fazlasi,
Suriyelilere yonelik mevcut politikalari
onaylamamakta ve ilgili politikalarin
degistirilmesi gerektigini dusinmektedir.

Yukarida verilmis olan yanitlarin yani
sira bazi katiimcilar ilave olarak, T.C.'nin
Suriyeli go¢menlere yonelik politikasina
iliskin su gorusleri de ifade etmistir:

- Devlet gé¢men politikasini
katilastirmal,

- Atin gitsinler,

- Adamlar bizden daha luks
imkanlara sahip,

- Suriye'ye geri yollasinlar,

- Asir kota //

Suriyeli gogmenlere iliskin olarak sorulan
ikinci soru ise Suriyelilere yapilan
yardimlar konusunda olmustur. Diger bir
deyisle katilimcilara, “Suriyelilere yapilan
yardimlar (saglik, egitim, barinma ve nakit
yardimi) konusunda ne dustnuyorsunuz?”
diye ek bir soru daha yoneltilmis ve alinan
yanitlar oransal olarak asagida verilmis
olan tabloda sunulmustur.



Tablo 89. Suriyelilere yapilan yardimlar

(saghik, egitim, barinma ve nakit yardimi)

konusunda ne diisiinilyorsunuz?

G T e

Suriyelilere her konuda

yardim etmeliyiz 0 33

Suriyelilere sadece
beslenme ve barinma
konusunda yardim 863 26,6
etmeliyiz, diger konularda
yardim etmemeliyiz.

Suriyelilere hic bir konuda

y 295 9,1
yardim etmemeliyiz.
Suriyeliler yerine kendi
vatandaglarimiza yardim 1346 M5
etmeliyiz.
Bilmiyorum, fikrim yok 289 93
Diger 135 42
Toplam 3230 100,0

Suriyeli go¢menlere yapilan yardimlar
konusunda, katilimcilarin % 41,5,
Suriyeliler yerine kendi vatandaslarimiza
yardim edilmesi gerektigini belirtmistir.
ikinci sirada ise % 26,6'lik bir grup,
Suriyelilere sadece beslenme, barinma
ve saglik konularinda yardim edilmesi
ve diger hi¢ bir konuda yardim
yapillmamasi gerektigi dustincesini

ileri sirmustur. Her ne olursa olsun
Suriyelilere hi¢bir konuda yardim
etmemeliyiz diyenler ise % 9,1'lik bir
oran olusturmustur. Buna karsin
Suriyelilere her konuda yardim etmeliyiz
diyenlerin orani ise % 9,3 olmustur.

Yukarida verilmis olan bulgularin yani
sira, “Suriyelilere yapilan yardimlar
(saglik, egitim, barinma ve nakit yardimi)
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konusunda ne dustintyorsunuz?” diye
sorulan soruya katilimcilar “diger” secenegi
altinda kendi ifadeleriyle su distincelerini not
etmiglerdir:

S94. Suriyelilere yapilan yardimlar
(saglik, egitim, barinma ve nakit yardimi)
konusunda ne distiniiyorsunuz?

- Suriyelileri tlkelerine gondermeliyiz.

~Yapilan yardimlar T.C.'nin diginda yapilmalidir. Ulkenin
icerisine Ulke girmemelidir.

- Yardim edilmeli ama asil halkini da unutmamalr.
- Temel ihtiyaclari kargilanacak kadar yardim edilmelidir.

- Kendi vatandaslarimizin haklarini sinirlamadan yardim
etmeliyiz.

- Sadece kadin ve cocuklara yardim edilmeli.
- Asiniya kagmadan belirli élciilerde yardim etmeliyiz.

- Yardim etmeliyiz ama 6nce Tirkiye'de yasayan insanlarin
yardimina kosulmas gerekir.

- Fazla gereksiz buluyorum.

- Egitimde ve is imkanlarinda kayirma olmamal.
- Aradaki denge bulunmalr.

- Ayranim yok icmeye tahterevalliyle ....

- Kendi halki agliktan dlecek gidiyor Suriyelilere yardim
ediyor.

- nsan haklaninin gerektirdigi kosullarda yasamalilar.

- Suriyelilere yardim etmeliyiz ancak kendi vatandagimiz
her zaman énceligimiz olmall.

- Onlara gosterilen yardim kadar kendi vatandaslarimiza
yardim etmeliyiz.

- Onlara yardim ederken bizim vatandaglar yok sayiliyor.
Bunu dikkate alarak yardim etmeye devam etmeliyiz.

- Vatandas olabilecek bireylere yardim edilmeli gerisine
sadece barinma verilmeli.
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- Kendi vatandasina veremedigi destegi, baskalarina
vermemeliydi.

- Onlara sagladigimiz her imkani kendi milletimize de
saglayabileceksek her tiirlii yardim yapilabilir.

- Kendi vatandasimiz ihmal edilmeden her konuda yardim
edilmeli.

- Sadece egitim ve saglik gibi temel ihtiyaglari
karsilanmalidr.

- Yardima ihtiyaci olanlar belirlenmeli ve sadece onlara
yardim edilmeli.

- Herkesin yasamaya hakki var fakat kendi ulkesinde
yasayan insanlardan daha iyi kogullar saglanmamal.

- Once kendi vatandagimiz sonra tiim diinya insanina
yardim etmeliyiz.

- Once kendi vatandaglarimiza yardim etmeliyiz.

- Gogmenlere de kendi ihtiyaglari dogrultusunda yardim
etmeliyiz ancak kendi vatandaglarimizin ihtiyaglarini goz
ardr etmemeliyiz.

- Kendi vatandaslarimizla esit sartlarda davranilsin.

- Suriyeli kadin ve ¢ocuklara yardim etmeliyiz.

- Kadinlar ve cocuklar diginda kimseye yardim etmemeliyiz.
- ilk dnce kendi milletimiz sonra miilteciler.

- Belirli bir yardimda bulunabiliriz ama kendi vatandasimiz

yok saymayarak, kendi vatandasimizdan iistiin gérmeyerek.

- Tiirkiye kendi vatandasl icin ne yapiyorsa onlara da
aynisini yapmall.

- Yaslilara ve ¢ocuklara yardim etmeliyiz.

- Suriyelilere daha fazla hak taniniyor, bunu olumlu
bulmuyorum.

- Onlara ettigimiz yardimin yansini kendi insanimiza
etmeliyiz.

- 17 yagindan biyik hic bir Suriyeli erkegin ilke sinirindan
alinmamasl, 17 yasini gecen Suriyeli erkeklerin 050'ya
gonderilmesi, kadinlarin da go¢men merkezlerinde tarim
yaparak kendi ihtiyaclarini ¢lkarmasl.
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- Isgiicii konusunda Tirkiye'ye faydali olmast adina
desteklenmeli.

- Bizler nasil yardim almadan kendi ekmegimizi
kazaniyorsak onlar da yle yapmal.

- Ikinci sinif muamele goriiyoruz kendi ilkemizde.

- Suriye sinirlart igerisinde yardim edilmeli, kendi
tilkemizde degil.

- Suriyelilerin kendi devletlerine teslim edilip bir miiddet
daha yardim edilmesi gerekir.

- Kendi vatandasimiz acliktan 6liirken baska vatandaslara
yardimi dogru bulmuyorum.

- Insanlik olarak giizel, iilke olarak kéiti.
- Cocuklara ve kadinlara yardim edilebilir.

- Suriyeliler ve digerlerinin olmasi sorun. Tdirk milletinden
fazla bakiliyor.

- Calismaya tegvik etmeliyiz.
- nsan haklan olarak yardim edilmelidir, hepimiz insaniz.
-Yardim edilmeli ama herkese.

- Baskalarinin hakkina girmemek sartiyla tabi ki yardim
etmeliyiz.

-"Once can sonra canan"derler.
- Suriyeli kadar degerimiz olsun yeter.

- Durum degerlendirmesi yapip, her vatandas kendi
lilkesine gitsin.

- Kalicr ¢ziim Gretilmeli.
- Kendi vatandaslarimiza dncelik vermeliyiz.
- Yerlilerin haklarini yiyiyorlar.

- Suriyelilere yardim yapilabilir fakat 6nceligimiz her zaman
kendi insanimiz olmali. Kendi tlkemde kendimi mlteci
olarak gortiyorum.

- Onlari yok saymak insanliga yakismaz ama onlara taninan
haklar kendi vatandagimiza taninmiyor. Vatandaslarimiza
daha cok dncelik verilmeli bence.



- Yardim edelim ama kendi iilkelerindeyken.

- Suriyeli gocmene gbgmen gibi milteciye milteci gibi
davranilmall.

- Abartilmadan yardim edilmelidir. Kendi halkimiza
yapiimayan yardimlar yapiimamalidir.

-insanlara yardim etmeliyiz fakat kendi milletim baska
milletten asagr degildir. Ayni sartlar saglanmal.

- Yardim edilmeli ama Tiirk vatandagina verilmeyen
yardimlar verilmemeli. Oncelik Tiirk vatandasi olmal.

- Sadece cocuklara, yaghlara ve kadinlara yardim edilmeli.
- Oncelik sirast yapimal.

- Tiirkiye bunun igin Avrupa'dan (Almanya) ddenek almiyor
mu zaten, her konuda yardim edilsin, onlar da insan.

- Ihtiyag sahiplerine vb fark etmeksizin gerektigi diizeyde
yardim edilmeli.

- Keske Suriyeli olsaydim.
- Bi de bize bi bakarsa iyi olur, hikiimet.

- Suriyelilere yardim tabi ki edilir fakat kendi halkindan
stlin tutarak, daha iyi sartlar saglayarak degil.

- Hak edene yardim etmeliyiz.
- Once kendi vatandasina daha sonra yardima muhtaglara.

- Suriyeliler gegici barinmaci olana kadar go¢men
kamplarinda tutulmal, lkelerinde yagam normale
doniince de tamami geri gonderilmelidir.

- Fazla yardim ediyoruz.

- Yardim ediyor bile olsak asla kendi vatandaglarimizdan
{istin davranmamaliyiz.

- Suriyelilere yardim etmeliyiz ama kendi vatandaslanmizi
geri planda birakmamaliyiz.

- Bu yardimliktan ¢ikip artik bir kambur olmustur.

- Yapilan yardimlarda oncelik sirasi Tiirk vatandasina
verilmeli.

-insan olarak yardimda bulunulmali ama éncelik Tirk
vatandas! olmak.
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- Yaptigimiz kadar yaptik artik yeterli olmal.
- Ulkelerinde yasamalarini saglamaliyiz.
- Saglik ve barinma konusunda yardim etmeliyiz.

- Hak edenlere yani zararsizlara temel ihtiyaglar konusunda
yardim edilebilir.

-Is konusunda da yardim edilebilir.

- Kendi vatandaslanimiz bu haldeyken onlara yapilanlari
kabul etmiyorum.

-Yardimlar yapildikca biz Tiirk vatandaslan zarar goriiyoruz.

- insani yardimlar yapiimalidir, onun haricinde toplumsal
catismayl engellemek icin savag magduru insanlar
rehabilite edilerek topluma kazandiriimalidir.

- Aslinda hem olumlu hem olumsuz buluyorum. Bize,
vatandagimiza zarar vermedikleri siirece bence sorun yok.
Ama su an daha cok zararlan var.

- Kendi vatandasimiz is bile bulamiyorken Suriyelilerin bu
kadar rahat olmasini, yasamasini hayretle izliyorum.

- Fazlasini gordikce burnumuzdan getiriyorlar.

- Bu lilkede 1 dakika daha bile barindinimalarina izin
verilmemeli.

- Cok kotdi durumda olan (disarida, sokakta yatan)
vatandaglarimiza yardim etmiyorken onlara edilmesi kabul
edilemez bence.

- Onlara yardim ettikge tepemize ¢ikmaktan bagka hic bir
sey yapmiyorlar.

- - Elbette beslenme ve barinma igin yardim etmeliyiz.
Lakin bizim vatandagimiz siiriintrken onlara bu kadar
nem verilmemeli.

- Gercevesi belirlenmeli, bir plan olmal.

- Tiirk halkina sunulmayan ayricaliklar onlara da
sunulmamalidir.

- Onlara insanlik adina yardim etmeliyiz ama onlar bizden
iyi yasiyorlar, bizden dndeler.

- Barinma, beslenme ihtiyaglarinin iilke disinda yapiimasi
daha uygun olur.
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- Glivenli bolgeler olugturulmasi kaydiyla, temel intiyaclari
karsilanmal.

-Yardim Onceligi kendi vatandaslarimizda olmali ancak
Suriyelilere de yardim edilmeli.

- Ilk nce kendi vatandaslarimiza yardim edip sonrasinda
edebiliyorsak Suriyelilere yardim etmeliyiz.

- Belirli konularda yardim edilebilir ama vatandaslarimiz
da bu konuda geri birakilmamalr.

- Tabii ki zor durumda olanlara yardim etmeliyiz
akin bir sinir olmali. Sadece Suriyeli olmalart ile
degerlendirilmemeli. Gegici bir stire geldiklerini
unutturmamaliyiz.

- Beslenme ve barinmalarina belli bir stireligine yardim
etmeliyiz. Bu kadar uzun yardimi gereksiz buluyorum.

-Yardim ediliyor ama hepsine yardim edilmiyor.
- Yemeyenin malini yerler.

- Tek Suriyeliler degil biitiin yardima muhtag insanlara
yardim etmeliyiz. En basinda kendi toplumumuza.

- Onlara da kendi yurttaglarimiza da yardim etmeliyiz.

- Suriyelilere olumlu bir politika izlenerek yardim
edilmelidir.

- Tlirk vatandaglarindan fazla bir hakka ve olanaga sahip
olmalarini istemem.

- Suriyelilere yardim edilebilir ama dilkeye sokmak yanlig

-Yardima gercekten ihtiyaci olan Suriyelilere her konuda
yardim edilmelidir. Yardima ihtiyaci olmayanlara yardim
edilmemelidir.

- Komsusu acken tok yatan bizden degildir. O yizden
yardim etmeliyiz.

- Kendi yurttaslarimiza da destek olmali, insan olduklari
icin onlara temel konularda yardim edilsin.

- Suriyelilere yardim etmek zorunda degiliz.

Ayni konuya devam edilerek bu kez de, “Eger
Suriyeliler Turkiye'de daimi olarak kalirlarsa,
onlarin Turk toplumuna uyum saglayacagini
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dusunuyor musunuz?” seklinde bir soru
sorulmus ve alinmis olan yanitlar oransal
olarak asagida, tablo olarak sunulmustur.

Tablo 90. Eger Suriyeliler Tirkiye'de daimi
olarak kalirlarsa, onlarin Tiirk toplumuna
uyum saglayacagini diistiniyor musunuz?

T G T e

Evet, Suriyelilerin Tdirk
toplumuna uyum 281 8,6
saglayacagini diistintyorum

Hayir, Suriyelilerin Tark

topluma uyum saglayacagini 2450 75,8
distinmiyorum

Bilmiyorum, fikrim yok 419 13,0
Diger 84 2,6
Toplam 3234 100,0

Arastirmaya katilanlarin dortte Gglinden
fazlasi (% 75,8), Suriyelilerin Turk toplumuna
uyum saglamayacagini disindugunu
belirtmistir. Bunun nedeni, saha
uygulamasinda s6zel olarak soruldugunda,
onlarin farkli bir kiltirden geldikleri

ve Turklerden her yonu ile ¢ok farkli
olduklari seklinde 6zetlenebilecek ifadeler
kullanilmistir. Buna karsilik, Suriyelilerin
Turk toplumuna uyum saglayacaklarini
belirtenlerin orani ise sadece % 8,6 olmustur.
Bu grup ise, Suriyelilerin de Musliman
olduklari ve bu nedenle Turk toplumuna
kolayca uyum saglayacaklarini belirtmistir.

Katihmcilara sorulmus olan, “Eger Suriyeliler
Turkiye'de daimi olarak kalirlarsa, onlarin
Turk toplumuna uyum saglayacagini
dustndyor musunuz?” sorusuna, “diger-



belirtiniz” secenegi altinda mevcut secenekler
disinda yazili olarak gorus belirtmis olanlarin
dUsunceleri asagida sunulmustur:

S95. Eger Suriyeliler Turkiye'de daimi
olarak kalirlarsa, onlarin Tiirk toplumuna
uyum saglayacagini diisiiniiyor musunuz?

- Kilttirtim{ze adapte olmak yerine kendi killtiirlerini dayatmaya
calisiyorlar

-Benden daha iyi uyum sagiyorlar
- Tampon bolge uygulamasi veya Avrupa sinirlarinin agilmasi

-Kendi tlkemizde bir takim degisiklikler olaca icin bu konuyu
olumlu bulmuyorum

- Tiirk toplumunun Suriyelilere uyum saglayacagini
dstindyorum

- Dogru entegrasyonla kesinlikle uyum saglanacaktir.
- Klttirel farklardan kaynakli uyum saglayamazlar.

- Killtiirlerinde yozlasma olmadan yasayabilirler.

- Tiirkler daha kendilerine uyum saglayamiyor.

- A¢ acikta cok vatandagimiz varken onlara oncelik
taninmamasi dogru degil. Adalet.

- Uyum saglanmaz, olan bozulur.

- Yiiz yil nce gelenler nasil uyum sagladiysa bu gin
gelenler de uyum saglayacaktrr.

- Bu gidisle biz Araplasacagz.

- Hayir, saglayamazlar ve bunun Gizerine dnemli bir
sorunumuz olan batililasmaya 6n ayak olurlar.

- Zaten sagliyorlar.

- Tiirk toplumunun Suriyelilere uyum sagladigini
distiniyorum (2 kisi)

- Onlar artik Tirk zaten.
- Biz onlara uyum saglamak zorunda kalmazsak yidir.

- Uyum saglayacagini diistintyorum fakat Tiirk toplumu
Suriyelileri kabul etme konusunda problem yasar.
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- Suriyelilerin Tirk toplumunu asimile edecegini
dstiniyorum.

- Insandan insana degisir.

- Kismen.

- Keyifleri yerinde gayet uyum saglamis goriiniiyorlar.
- Tairk'dn Tdirk'ten bagka dostu yok.

- Ulkemin ..ne ediyorlar.

- Boyle fazlalasmaya devam ederse, fazla olduklari
yerlerdeki insanlan asimile edeceklerini diistiniyorum.

- Onlar kalirsa bize gerek kalmaz.

- Onlar Kalirsa biz gidelim.

- Kimisi saglar, kimisi saglamaz.

- Tiirk toplum yapisint bozacagini diistintiyorum.
- Bizi bile kesip yerler.

- Kismen saglayacaklar, asimile unsuru var.

- Kendi milletimiz saglayamiyor. Zamanla her sey yoluna
girer.

- Cok da sagladilar bence.

- Irkei degilim, herkes adil sartlarda yasayabilir.

- Arap her zaman Arap'tir.

- Coktan uyum sagladilar bile.

- Tam tersi biz onlara ayak uydurmak zorunda kalacaz.
- Bazilarinin uyum saglayacagini diistintyorum.

- Tiirk toplum yapisini bozuyorlar, getirdikleri kiltirii
burada yagtyorlar ve bizler artik onlara gore yasamaya
bagladik.

- Su an biz ayak uyduruyoruz, resmen bir Araplagtirma
politikasi var, oraya kayiyoruz.

- Baullari sagladi, bazilart saglayamaz.
- Devlet politikalarina gore degisir.

- Zaman gosterecek.
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- Killtir farki.

- Genelleyemeyiz fakat cogunlugunun uyum
saglayamayacagini distintyorum.

- Bazllari uyar, bazilari uymaz.
- Herkes bir sansa sahip olmalidr.

- Cesitli calismalarla olabilir. Hepimiz insaniz, uyum
ogrenilir.

- Insan insandr.
- Tiirklerin zamanla asimile olacagini distintyorum.
- Daimi kalmalarini istemiyorum.

- Tiirkiye'de kimse uyumlu degil. Sorun ¢ok biiyimez fakat
fazla yapilan yardimlar iilkeyi zora sokuyor. (vatandaslar)

- Kisiye gore degisir.

- Hayir, distinmyorum ¢iinkii kendi esnaflarini kurmaya
bagladilar.

- Belki bir kism.

- Bizlere saglanamayan tim olanaklara sahipler.

- Her insanin yisi kdtusu oldugu i¢in fikrim yok.

- Her durumda Suriyeliler geri gonderilmelidir.

- Suriyelilerin asimile oldugunu dstintyorum.

- Saglamis durumdalar hali hazirda.

- Kendi tlkelerinde yardim etmeliyiz.

- Yagamadan karar veremeyiz.

- Saninm biz onlara uyum saglamak zorunda birakiliyoruz.

- Biz onlara uyum sagliyoruz.

- Tiirkiye toplumlarina uyum saglayacagini diistinmdyorum.

- Bizim onlara ayak uydurma ihtimalimiz daha yiiksek.
Bizim degil de onlarin dilkesi gibi olur eminim.

- Bu sekilde gelisi guizel devam ederse iki millet de magdur
olacaktrr.

- Bizim onlara ayak uydurmamizi isteyeceklerine siphem
yok.
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- Aslinda onlarla benzer olan ok vatandagimiz var ama biz
Suriyeliler ve onlara firsat vermeyecegiz.

- Bu kadar gaddar olmak istemem ama insan olmayi bile
701 beceriyorlar. Tirkiye boyle devam ederse sonumuz
zaten farkli olmaz.

- - Turklik kanda vardir, herkes uyum saglayamaz.
- Kendi tilkelerinde daha rahat ederler.

- Zaten bizden ¢ok uyum sagladilar.

- Basimiza bela olacaklar.

- Suriyelileri tilkemde istemiyorum.

- Tiirkler Suriyeli olacak.

- Artik Turk toplumunun onlara ayak uyduracagini
dstiniiyorum.

- Entegrasyon konusunda dogru ve yeterli calisilirsa uyum
saglayabilirler.

- Dilenmedikleri sirece sikinti yok.

- Hayir, uyum saglayamayacaklar aksine Tiirkiye'yi ele
gecirecekler yakinda.

- Hepimiz insaniz bunu zaman gosterecek.

- Uyum saglamazlar, kendi toplumlarini olugtururlar.
- Asimile olamazlar ki. Olmalarini da istemem.

- Hig bir ise yaramiyorlar.

- Gitsinler.

-2 lira eksik olsa su vermezler, yasadim.

- Béyle bir durum ok tehlikeli olur.

- Ik ayirt etmeden ihtiyaci olan herkese azami sekilde
giicimiziin yettigince yardim etmeliyiz.



Tablo 91. Sizce Turkiye'deki Suriyeli
goécmenlerle ilgili ne yapilmahdir?

T G T e

Suriye'de baris oldugunda

»durqm d.uze‘\dlgm(lje— 1840 568
hepsi Suriye'ye geri

gonderilmelidir

Suriyelilerden isteyen

{ilkesine donebilir

istemeyen Tirkiye'de 0 108
kalabilir

Sgr\yehller b{a;ka iilkelere 646 199
gonderilmelidir

Bilmiyorum, fikrim yok 315 10,2
Diger 76 23
Toplam 3227 100,0

Bundan sonra Suriyelilere iliskin ne yapilmasi
gerektigi konusu soruldugunda da ilk sirada,
katilimcilarin % 56,7'si, Suriye'de baris
oldugunda -durum duzeldiginde hepsinin
Suriye'ye- kendi Ulkelerine geri génderilmesi
gerektigi yanitini vermistir. ikinci sirada ise, %
19,9'luk bir grup, Suriyelilerin Turkiye disinda
baska ulkelere gonderilmesi gerektigini
belirtmistir. Buna karsin katimcilarin sadece
% 10,8, Suriye'de durum duzeldiginde -
baris oldugunda, Suriyeli gocmenlerden
isteyenlerin Turkiye'de kalabilecegini,
istemeyenlerin ise kendi Ulkelerine
doénebilecegini ifade etmistir. Sonuglar genel
olarak degerlendirildiginde, katiimcilarin
dortte Ucu, Suriyelilerin bir sekilde
Tlrkiye'den gitmeleri gerektigi konusunda
dusuince belirtmistir.

Katimcilara sorulmus olan, “Turkiye'deki
Suriyeli go¢cmenlerle ilgili ne yapilmaldir?”

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

sorusuna mevcut secenekler disinda “diger-
belirtiniz” secenegi altinda goruslerini yazili
olarak beyan etmis olanlarin ilgili notlar
asagida sunulmustur:

S96. Turkiye'deki Suriyeli gogmenlerle
ilgili ne yapilmahdir?

- Ulkemizin menfaatine uygun Suriyelilerin kalmasini geri kalan
kismin génderilmesini isterim.

- Durum diizeltilmeden simdi gonderilmeli, kendi
vatanlarint korumalilar.

- Kiz, yasli ve qocuk hari gerisi savasa yollanmalidir.

- Biz bagka Ulkelere gonderilmeliyiz (2 kisi)

- Gidip kendi ilkelerini korusunlar.

- Atlmali - Kovmali (2 kisi)

- Gidip kendi dilkelerini korusunlar

- Onlar ylziinden igsiziz

- Tiirkiye'den gitsin de nereye giderse gitsin

- Kendi tilkesinde savas var diye birakanin bize hayri olmaz.

- Durum diizeldiginde zaten onlarin burada kalacaklarini
distinmiyorum.

- Bu gidisle bizi onlarin killtiiriine zorlarlar.

- Suriyeliler bagka Glkelere gonderilmelidir ve gidene kadar
da hamile kalmalari yasaklanmalidir.

- Suriye ordusuna destek olarak gonderilmeli.

- Hemen lkelerine gonderilmeliler (2 kisi)

- Hepsi kendi tilkelerine gonderilmelidir (2 kisi)

- Hepsi gitmeli ne olursa olsun

- Hepsi derhal sinir digi edilmeli - yollanmalr (2 kisi)

- Su anda Glkelerine geri gonderilmeliler.

- Ulkelerindeki durum diizeldiginde destekler kesilmeli.

- Vatandaglik alanlar dahil hepsinin memleketine geri
yollanmasi gerekir.
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- Hikiimetin bu konuya bagli olarak daha genis kapsamli
bir politika ¢ikarmasi gerekir.

- Barig oldugunda kendi dilkelerine geri gonderilmelidir ve
vatandagliklari geri alinmalidir.

- Sinirdan gecmelerine izin verilmemeli, sinirda kurulan
kamplarda yasamlarini siirdirmeliler.

- Kendilerini tistiin gormeye devam ederler.
- Tiirkiye'den kovup evlerine geri yollasinlar.

- Asirt yardimlar, Tiirkiye'yi onlara cazip kiliyor bence biraz
kisimali.

- Hepsi Suriye'ye gbnderilmeli - Hepsi en kisa zamanda
Suriye'ye gdnderilmelidir (2 kisi)

- Kendi iilkelerine yollanmal1.
- Sartsiz gonderilmeliler.
- Bu memleketten atin gitsin.

- Calisip hakkiyla para kazananlarin hakki yenmesin, Gilkeyi
yemeye calisanlar gitsin.

- Ne sekilde olursa olsun gitsinler.
- Faydasl olan kalsin, olmayan gitsin.

- Savasabilecek herkes iilkesine, yardima muhta olanlar
kalabilir.

-Is sahibi olanlar kalmalidir.

- Egitim alaninda destek vererek beyin gdclerine izin
verilmelidir.

- Kendi topraklarini terk etmemelerini 6grenmeliler.
- Kalmaya hak kazanan kalabilir.
- Ulkelerine dénmelerinin geleceklerine katkis olur.

- Direkt gnderilsin.

- Suriyeliler bayramlasmaya gittikleri Ulkelere dgnebilirler.

Tiirk milleti olarak ¢ok fazla fedakarlik ve misafirperverlik
yaptik.

- Bir an dnce gitmeliler, bize faydalarindan ok zararlari
dokunuyor.
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- Tiirkiye'de kalmasinlar yeterli.
- Ayak uyduranlar, zararsizlar kalabilir.

- Tek istegim Glkemizden gonderilmeleri, nasil oldugunun
nemi yok.

- AB ile anlagarak hem tlkemiz igin hem de milteciler igin
en iyi secenek bulunarak hareket edilmelidir.

- Ulkemizden gikmalari ve bu kadar rahat sekilde tekrar
girmemeleriicin ne gerekiyorsa o yapimall.

- Uyum saglayan kalabilir.

- Bu kadar rahatlik varken geri doneceklerini sanmiyorum.
- Hepsi Tiirkiye'yi terk etmeli.

- Kendi vatanini koruyamayan insandan hayir gelmez.

- Gerekli onlemler alinirsa kalabilirler.

-Isinde iyi olanlar ailesiyle birlikte dilerse burada kalma
hakkina sahip olmali.

- Konumunda iyi olup fayda saglayabilecek ailesi ile
kalmadi.

- Gitsinler.

- Ama bagtan olmayacakiik.

- Eli ayag) tutan hepsi yollansin, vatanini kurtarsin.

- Toplama kampi gibi bir sistem.

- Cocuk sinirlamasi getirilmelidir.

- Suriyelilerden isteyenler Ulkesine donebilir, istemeyen

farkli bir tilkeye gidebilir. (Turkiye'den gitsinler yeter.)

Katilimcilarin Suriyeli go¢menlere iliskin
g0orus ve degerlendirmeleri burada
tamamlanmistir. Simdi de katilimcilarin
Turkiye ve DUnya sorunlarina bakislarina
iliskin bulgulara yer verilmistir.



4.1.9. Turkiye ve Dlnya

Sorunlarina Bakislari

Bu baslik altinda katilimcilarin gézu ile
Turkiye ve Dunya'yi bekleyen sorunlarin olup
olmadigi ve varsa bunlarin 6ncelik sirasina
gore ilk tglinun neler oldugu 6grenilmeye
calisiimistir.

Grafik 26. Size gore, yakin gelecekte
Turkiye'yi bekleyen sorunlar var midir?

%98,3 —
Evet, var

— %1,7
Hayrr, yok

Arastirmaya katilanlara, yakin gelecekte
Turkiye'yi bekleyen sorunlar olup olmadigi
soruldugunda, neredeyse tamami (%

98,3), Turkiye'yi yakin gelecekte bekleyen
sorunlar oldugunu ifade etmistir. Sadece

% 1,7'lik bir kesim, “hayir yakin gelecekte
Turkiye'yi bekleyen bir sorun yok” demistir.
Kisacasi gengligin hangi il, bdlge, inang,
siyasi grup vb. olursa olsun, fark etmeksizin,
tamamina yakininin bu kanaate sahip
olmasi, Turkiye ve sorun(lar) kavramlarini
yan yana getirmektedir. Bu durum, gengligin
Tarkiye'nin gelecegine yonelik belirli kaygilar
tasiyor oldugunu gostermektedir. Diger bir
deyisle, bu kadar yaygin sorun beklentisi,
gencligin gbzinden Turkiye'nin, huzurlu,
glvenli ve refaha sahip bir toplumdan ¢ok
uzak oldugunu dusundurmektedir.

KONRAD
A ADENAUER
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Bu sorunun arkasindan kendilerine gore,
Turkiye'yi bekleyen en 6nemli Gi¢ sorunun

ne oldugunu oncelik sirasina (1, 2, 3) gére
belirtmeleri istenmistir. Verilmis olan yanitlar,
konu ve oran olarak asagidaki tablolarda
sunulmustur.

Tablo 92. (1.0ncelik) Sizce, yakin
gelecekte Tirkiye'yi bekleyen en 6nemli
i¢ sorun - tehlike nedir?

G T e

Ekonomik ¢okintd,

enflasyon artigi, hayat 2369 74,5
pahalilig

Tertr, asayis ve glivenlik 739 75
sorunu

Tirkiye'de ¢ok sayida 200 63

gdcmenin olmas|

Savas (ic-dig) ihtimalinin

181 57
olmasi

Uluslararasi glic odaklarinin
Tiirkiye tzerindeki hesaplari 154 48
ve miidahaleleri

Diger 36 1,1

Toplam 3179 100,0

Arastirmaya katilanlarin dortte tgu (% 74,5),
yakin gelecekte Turkiye'yi bekleyen birinci
oncelikli sorun olarak ilk sirada ekonomik
¢cokunty, enflasyon yuksekligi ve hayat
pahaliligini gindeme getirmistir. Yukarida
siralanmis olan diger konular oransal olarak
% 7,5'in altinda olmustur. Kisacasi Turk
gengligi, ilk dncelikli sorun olarak ekonomik
durumun kétalagund, enflasyon artisi ve
hayat pahaliligini dile getirmistir.

ikinci 6ncelikli olarak ifade edilen sorun

ile ilgili bulgular ise asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 93. (2. Oncelik) Sizce, yakin
gelecekte Turkiye'yi bekleyen en 6nemli
ui¢ sorun - tehlike nedir?

G e

Ekonomik ¢okint,

enflasyon artisl, hayat 385 12,8
pahalilig

Teror, asayis ve giivenlik 703 264
sorunu

Tgrkiye'Qe cok sayida Q1 74
gbcmenin olmasi

Savas (ic-dig) ihtimalinin 581 193

olmasi

Uluslararasl giic odaklarinin
Tiirkiye tizerindeki hesaplari 382 12,7
ve miidahaleleri

Diger 42 14

Toplam 3007 100,0

ikinci 6ncelikli sorunun ne oldugu
soruldugunda ise “Turkiye'de ¢cok sayida
gdcmenin olmasi (% 27,4)" séylenmistir.
Bilindigi Uzere Turkiye'de toplamda 10
milyondan fazla gd¢menin oldugu ve bunun
da Turkiye nafusunun % 12'sini olusturdugu,
bu durumun toplumun demografik yapisi
basta olmak Uzere cok degisik sorunlar
yasatacagi vb., farkl kesimlerce dile
getiriimektedir. Dolayisiyla gencligin de bu
konuda duyarli olmasi olagan goralmustar.
Bu duslinceye yakin diizeyde, Turkiye'yi yakin
gelecekte bekleyen ikinci 6nemli sorun olarak
“terdr, asayis ve guvenlik sorunu (% 26,4)" da
dile getirilmistir.
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Tablo 94. (3. Oncelik) Sizce, yakin
gelecekte Tlrkiye'yi bekleyen en 6nemli
li¢ sorun - tehlike nedir?

G T e

Ekonomik ¢okint,

enflasyon artigi, hayat 179 6.3
pahalilig

Tertr, asayis ve glvenlik i 192
sorunu

Tirkiye'de ¢ok sayida 708 %0

gdcmenin olmas|

Savas (ic-dig) ihtimalinin

688 243
olmasl

Uluslararas glic odaklarinin
Tiirkiye tzerindeki hesaplari 657 232
ve miidahaleleri

Diger 60 2,1

Toplam 2836 100,0

Turkiye'yi yakin gelecekte bekleyen en 6nemli
UgUncl soruna da katiimcilar % 25'lik bir
oran ile yine “Turkiye'de ¢ok fazla sayida
gd¢menin olmasi” konusunu gindeme
getirmislerdir. Ayrica oransal olarak yakin
duzeyde (% 24,3) ic-dis savas ¢ikma olasiligl
da en 6nemli U¢linct sorun olarak dile
getirilmistir. “Uluslararasi glic odaklarinin
Turkiye Gzerindeki hesaplari ve midahaleleri”
de yine en énemli GgUncl sorun olarak ¢okga
(% 23,2) s6z edilmistir.

Turkiye'yi yakin gelecekte bekleyen sorunlarin
oncelik sirasina gore ne oldugu konusu, ¢oklu
cevap mantiglyla, tim segeneklere verilen
oylar bir araya getirilip bakildiginda, ilk sirada
% 32,5 ile ekonomik problemler, ikinci sirada
% 19,2 ile gogmen sorunu ve Gglncd sirada
ise terdr, asayis ve glivenlik sorunu (% 17,5)
oldugu gorulmustar.
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Tablo 95. Sizce, yakin gelecekte Tiirkiye'yi bekleyen en 6nemli li¢ sorun - tehlike nedir?

T G T onse | sap | vaoe | sap | vasae

Ekonomik cokiint,

enflasyon artigl, hayat 2369 385
pahalilig
Tiirkiye'de ok sayida 20 Q1

gbemenin olmasi

Terdr, asayis ve glivenlik
sorunu

239 793
Savas (i¢-dig) ihtimalinin
olmas|

Uluslararasi glic odaklarinin
Tiirkiye Uzerindeki hesaplari 154 382
ve midahaleleri

Diger 36 42

Toplam 3179 3007

Katilimcilara sorulmus olan, “Sizce, yakin
gelecekte Turkiye'yi bekleyen en 6nemli

¢ sorun - tehlike nedir? Lutfen 6ncelik
sirasina gore 1, 2, 3 diye kutulara ([])
isaretleyiniz” sorusuna, mevcut secenekler
disinda “diger-belirtiniz” secenegi altinda
goruslerini yazili olarak beyan etmis olanlarin
ilgili notlari asagida sunulmustur. Asagida,
aciklama ontnde verilmis olan (1), (2) ve (3),
diger-belirtiniz seceneginde katimcilarin
kendilerinin belirtmis olduklari sorunlarin
oncelik sirasini gdstermektedir.

179 2933 325 6.3
708 1732 19,2 19,2
544 1576 17,5 250
688 1450 16,1 243
657 1193 13,2 232
60 138 15 2,1
2836 9022 100,0 100,0

S98. Sizce, yakin gelecekte Turkiye'yi
bekleyen en 6nemli li¢ sorun - tehlike
nedir? Litfen 6ncelik sirasina gére 1, 2, 3

diye kutulara ([ ) isaretleyiniz.

- Yukaridaki bilttin siklar ayni oranda Turkiye icin nemli tehdit ve
tehlikelerdir (20 kisi)

- Insan haklar ihlali sorunu var.

- Tiirkiye'nin cok cok fazla sorunu var.

- Adalet ve demokrasi eksikligi.

- Uretmeyen, tiiketen bir toplum ve egitim, adalet.
- Dig savag ihtimalinin olmasl.

- Depremler. (2 kisi)

- Issizlik. (2 kisi)

- Tayyip'in secimi kaybedip darbe ile geri gelmesi.
- Adaletsizlik.

- Cehalet.

149



- Diinya ile liskileri sorunu var.

- Kadina yonelik siddet. (3 kisi)

- Siklarin hepsi birinci derecede onemli.

- Ekonomi ile alakali sikintilar ve siyasal belirsizlik.
- Nijerya'ya dontismek.

- Egitim.

- Kurumlanin isi bosaltildi, ayaklar bas oldu.

- Kuraklik.

- Diinya goriisii olmayan bir genclik olugmasi.
- Egitimsizligin artmasl.

- Egitimsizlikten kaynaklanan 1Q dustklGgo.

- Adalet eksikligj, liyakat.

- Siyasi sorunlar var.

- Adam kayirma ve sinif ayrimi.

- Recep Tayyip Erdogan. (3 kisi)

- (3) Diktatorlik

- 3) Iklim krizi (2 ki)

- (3) Adaletsizlik - 6zgtirlik sorunu (6 kisi)

- (2) Adalet sistemi (2 kisi)

- (3) Egitimsiz bir gelecek — Egitimsizlik (3 kisi)

- Adaletin yetersizliginden azalan kadin niifusu artan katil
erkek sayisi

- Saglik sekedriiniin hekimlere bindirdigi yiik ve karsiigini
vermemesi

- Su savaslar diinyayr bekleyen dnemli sorundur
- Saglik sorunu

- (3) Egitimin yetersizligi - Egitim sisteminin kotdi olmasi
(2 kisi)

- Genglere Atatiirk'dl unutturmak
- (2) Killtiirstizlik artigi ve asimilelik olugu
- (2) Yeni bir viris

- (3) Diktatorluk
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- (2) Her donemde farkli irklarin topluluklarin cogalmasi
bu topluluklarin ynetime girip ilerleyen dénemde Glkenin
dagiimasina sebep olacaktir.

- (2) Egitimsizlik - Egitim problemi (3 kisi)
- (2) insan haklari sorunu (2 kisi)

- (2) Issizlik (6 kisi)

- (3) Haklar

-(3) RTE

- (1) Genglerin gelecegi

-(3) Kadina siddet

- (1) Kadin cinayetleri (3 kisi)

- (1) Dini somirinGn artmasl

- (1) Kadin cinayetleri

-(2) Tecaviizler

- (1) Adalet ve hukukun olmayisi, mal giivenliginin olmayisi
- (3) Egitim sorunu

- (3) Torpil, adaletsizlik

- (2) Saglik sistemi

- (1) Adaletin olmamasi

- (2) Hukuk sorunu (2 kisi)

- (3) Kuraklik - susuzluk (6 kisi)

- (2) Su sorunu ve kuraklik (2 kisi)

- (1) Kuraklik ve deprem tehlikesi.

- (2) Tiirkiye Cumhuriyeti'ne yardimi dokunmayacaklar
kendi tilkelerine geri génderilmelidir.

- (3) Yalniz bir ilke olmasi.

- (1) Egitim sisteminin dizelememesi (2 kisi)
- (3) Yolsuzluk, adaletsizlik.

- (3) Cehalet

- (3) Yakinda Hindistan gibi olacagz.

- Siklardaki buttin sorunlari bekliyorum ve bagimizdakiler
yurt digina kacar.



- Egitimin ve dretimin gerilemesi.

- Bu giklarin hepsi ciddi sorundur.

- Orgiirliik ve Adalet

- (3) Politikacilar

- (3) Genglerin uyutulmaya calisiimasi

- (3) Muhalif hareketler

- (2) Gelir egitsizligi

- (3) Seriat ynetimine dondlme ihtimali
- (1) Diger devletlerin geri kalmas|

- (2) Uluslararasl go¢

- (3) Kotdi yonetim

- (3) Ahlak

- (3) Aynmalik

- (3) Birlik olmamasi

-(2)Is olmamas|

- (2) Egitimin dizene oturtulmamasi - Egitim sorunu (2
kisi)

-insan haklarinin cignenmesi

- (2) Empati eksikligi

- (2) Issilik, genglerin hige sayilmasi, kadin haklarinin yok
edilmesi.

- (3) Kadin-erkek esitsizligi

- (1) Kadin - erkek esitsizligi, kadina dizglin
davraniimamasl.

- (1) Kutuplasma

- (2) Sosyal yapinin kéti olmasl
- (3) Yonetimdeki yetersizlik

- (1) Suriyeliler

- Suriyeliler

- Afganlilar, Suriyeliler.

- (1) Cumhurbaskaninin ayni kalmasi en bilyiik sorun.

KONRAD
A ADENAUER
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Ayni soru bir de DUnya igin sorulmustur.
Diger bir deyisle genclige, bu kez kendilerine
gore Diinyayi yakin gelecekte bekleyen en
onemli G¢ sorunun ne oldugunu 6ncelik
sirasina gore belirtmeleri istenmistir. Ainmis
olan yanitlar oransal olarak asagidaki
tablolarda sunulmustur.

Tablo 96. (1. Oncelik) Size gére, Diinyamizi
yakin gelecekte bekleyen
en 6nemli li¢ sorun - tehlike nedir?

T G T e

Savaslar — llkelerarasi 857 %3
anlagmazliklar, catismalar
Kiiresel 1sinma ve iklim
deisiig, kuraklik I8 283
Ekonomik krizler 747 23,1
(;evlre kirliligi - doga 7 84
katliami, ormansizlastirma
Hastaliklarin artmasi -
Salgin hastaliklar ol 82
Terdrin daha da artmasl 65 2,0
Dogal afetler: Sel, heyelan,

51 1,6
orman yangnlari vb.
Bilmiyorum, fikrim yok 52 1,6
Diger 15 5
Toplam 3239 100,0

Arastirmaya katilanlara, Dinyamizi yakin
gelecekte bekleyen en 6nemli ¢ sorunun
ne oldugu sorulmus ve katilimcilar birinci
sirada % 28,3'1ik bir oran ile “kiresel Isinma
ve iklim degisikligi, kuraklik”l gindeme
getirmislerdir. Bunu % 26,3'lik bir oran ile
“savaslar, Ulkelerarasi anlasmazliklar ve
catismalar” cevabi izlemistir. Yine Tarkiye igin
oldugu gibi “ekonomik krizler”, Dinya i¢in
de dnemli bir sorun olarak tglncu sirada (%
23,1) belirtilmistir.
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Tablo 97. (2. Oncelik) Size gére, Diinyamizi yakin gelecekte
bekleyen en 6nemli li¢ sorun - tehlike nedir?

I Y Y

Savaslar — dilkelerarasi anlasmazliklar, catismalar 412 13,2
Kiiresel isinma ve iklim degisikligi, kuraklik 684 219
Ekonomik krizler 649 20,8
Cevre kirliligi — doga katliami, ormansizlastirma 635 203
Hastaliklarin artmasi - Salgin hastaliklar 447 143
Tertriin daha da artmasi 160 51
Dogal afetler: Sel, heyelan, orman yanginlari vb. 130 4,2
Bilmiyorum, fikrim yok 2 1
Diger 5 2
Toplam 3124 100,0

Yakin gelecekte Dinyamizi bekleyen ikinci siradaki en

Onemli sorun - tehditin ne oldugu sorusuna ise katihmcilar,

% 21,9'luk bir oran ile “kiresel 1sinma ve iklim degisikligi,
kuraklik"tir demiglerdir. Her iki dncelik sorusunda da ayni
cevabin ilk sirada gelmesi, arastirmaya katilan geng ntfus

icin bu konunun énemli bir sorun olarak dusinuldiginu
gostermektedir. Ekonomik krizler ile cevre kirliligi - doga
katliami, ormansizlastirma da yakin oranlarda (% 20,8 ve %
20,3) Dunyanin en énemli ikinci sorunu olarak dillendirilmistir.

Tablo 98. (3. Oncelik) Size gére, Diinyamizi yakin gelecekte
bekleyen en 6nemli li¢ sorun - tehlike nedir?

I Y Y

Savaslar — tlkelerarasi anlasmazliklar, catismalar 499 16,3
Kiiresel isinma ve iklim degisikligi, kuraklik 352 15
Ekonomik krizler 526 172
Cevre kirliligi — doga katliami, ormansizlastirma 515 16,9
Hastaliklarin artmasi - Salgin hastaliklar 613 20,1
Tertriin daha da artmasi 245 8,0
Dogal afetler: Sel, heyelan, orman yangnlari vb. 274 9,0
Bilmiyorum, fikrim yok 14 5
Diger 14 5
Toplam 3052 100,0
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Dinya icin Gglinct 6ncelikli sorun olarak katilimcilar, ilk sirada %

20,1 ile hastaliklarin artmasi - salgin hastaliklara isaret etmistir.
Ozellikle son yillarda Covid-19 virtistiniin yol actigi tahribatlar ve
bitin dinyada yasamin alt-Ust olmasi, genclerin bu durumu éncelikli
sorun olarak giindeme getirmis olmalarina yol agmistir denebilir. Yine
ekonomik krizler ile cevre kirliligi - doga katliami ve kuraklik burada
da 6nemli oranda glindeme getirilmistir.

Tablo 99. Size gore, Diinyamizi yakin gelecekte bekleyen
en 6nemli li¢ sorun - tehlike nedir?

T G T e

Kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi, kuraklik 1954 20,8
Ekonomik krizler 1922 204
Savaslar — dilkelerarasi anlasmazliklar, catismalar 1763 18,7
Cevre kirliligi — doga katliami, ormansizlastirma 1422 15,1
Hastaliklarin artmasi - Salgin hastaliklar 1327 14,1
Tertriin daha da artmasi 470 50
Dogal afetler: Sel, heyelan, orman yanginlari vb. 455 48
Bilmiyorum, fikrim yok 68 07
Diger 34 0,4
Toplam 9415 100,0

Dinyayi yakin gelecekte bekleyen sorunlarin 6ncelik sirasina gére
neler oldugu konusu, ¢oklu cevap mantigiyla, tim seceneklere verilen
oylar bir araya getirilip bakildiginda, ilk sirada % 20,8'lik bir oran ile
kuresel 1Isinma, iklim degisikligi ve kuraklik; ikinci sirada % 20,4'ltk bir
oran ile ekonomik krizler ve Gclincl sirada ise savaslar, tlkelerarasi
anlasmazlik ve catismalar (% 18,7) dile getirilmistir.

Katihmcilara sorulmus olan, “Size gére, Dinyamizi yakin gelecekte
bekleyen en 6nemli Ug sorun - tehlike nedir? Litfen éncelik sirasina
gore 1, 2, 3 diye kutulara ([]) isaretleyiniz” sorusuna, mevcut
secenekler disinda “diger-belirtiniz” secenegi altinda goruslerini
yazili olarak beyan etmis olanlarin ilgili notlari asagida sunulmustur.
Asagida, aciklama 6ndnde verilmis olan (1), (2) ve (3), diger
seceneginde katihmcilarin kendilerinin belirtmis olduklari sorunlarin
oncelik sirasini gostermektedir.
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Anket formunun en sonunda, “son olarak

§99. Size gére, Diinyamizi yakin gelecekte ) . T
benim sormadigim ancak sizin Turk

bekleyen en 6nemli li¢ sorun - tehlike
nedir? Lutfen 6ncelik sirasina gore 1, 2, 3

diye kutulara ([] ) isaretleyiniz.

- Yukanidaki bittin siklar ayni oranda Diinya icin nemli tehdit ve

tehlikelerdir. (38 kisi)

- Ulke ici kansiklik

-I¢ savag

- Aynmaligin devam etmesiyle i¢ savasin ¢ikmasi.
- (3) Aclik (2 kisi)

- Gelecegin en biyiik sorunu salak nesiller.
- 1-7 biittin siklar onemli tehdittir.

- Niifus artigi Diinya icin 8nemli bir tehdittir.
- Israftan kaynakh biltiin sorunlarla karsilagilabilir
- Otoriterlegen devletler

- (2) Aglik

- (1) Seri katiller

- (1) Bilim karsithig ve egitimsizlik

- Somiirgecilik

- Susuzluk tehlikesi — problemi (4 kisi)

- (3) Susuzluk problemi (2 kisi)

- (1) Gelir egitsizligi

- (3) Kapitalizmin gliclenmesi

- (3) Kiyamet

- Insan zekasinin yapay zekaya yenilmesi.

- Gevre kirliligi, hastaliklar, ic savaslar.

- Farkli insanlarin yagsamasl sorunu.

- Irkgilik biiyuk bir sorun haline gelebilir.

- Allahsizlik.
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gengligine iliskin eklemek istediginiz veya
benimle paylasmak istediginiz, 6nemli
g6rdugunuz bir sey var mi?” Varsa, lutfen
birakilan bosluga yaziniz seklinde bir soru
yOneltilmistir. Buradaki temel amag, her
ne kadar anket formunun pilot calisma ile
on denemesi yapilmis olsa da, her olasiliga
karsin anket uygulanan genglerin dile
getirmek istedikleri bir mesajlari, dustinceleri,
yorumlari ve/ya degerlendirmeleri varsa
onlari da almak olmustur. Katimcilarin bu
soruya beklenenden ¢ok daha fazla oranda
ilgi gosterdikleri ve ilave dustncelerini
belirttikleri goralmustar.

S6z konusu dustnceler, agik-uglu soru
formatinda yazi ile belirtilmistir. Bunlar
asagida sunulmustur.



4.1.10. ilave Gériisler

Yukarida da ifade edildigi Uzere bu bashk
altinda, katilimcilarin anket uygulamasi
sonunda dile getirmis ve yazmis olduklari
dusunceleri verilmistir:

$100. Son olarak benim sormadigim ancak
sizin Turk gengligine iliskin eklemek
istediginiz veya benimle paylagsmak
istediginiz, 6nemli gorduguniiz bir sey var
mi? Varsa lutfen belirtiniz.

-lyibirinsan olmak zorundayi.

- Biz apolitik olmak icin cidden cok cabaliyoruz ama olamiyoruz.
Keske olabilsek...

-Tahammdll sinirinda biitiin gengler

- Bir an once Tiirkiye'nin bu liyakatsiz yonetiminin degismesi,
daha demokratik bir yonetimin gelmesi dileklerimle iyi
calismalar.

- Diinya sentez - anti sentez Gizerine kuruludur. Bazen ikisini de
gbrerek adim atmak gereklidir. Sevgiler.

- Ak Parti gelirse eger Glkemiz yerle bir olacak, yazik genclige
gelecege

- Bir an 6nce meveut diizeni degistirmek igin elimizden geleni
yapmaliyiz

- Bilimden bagkas| yalan

-Trk gencligi sahip cikiimayan lakin cok fazla sorumluluk
yiklenip, ok fazla sey beklenmektedir. Sinav ve ekonomik
sikintilardan Turk gencligi gengligini YASAYAMAMISTIR!!!

- Turkiye Cumhuriyeti'ne sahip ¢lkmalart. Bunun icin hak ve
6zglirliklerinden taviz vermemelidir. En Gnemlisi de iyi insan
olma yolunda en yisini yapalim.

- Turk gencligi olarak umutsuzluk, karamsarlik ve gelecekten
timidi kesmekteyiz. En 6nemli sorun bence bu.

- Bilime 6nem verilmelidir

- Turk gencliginin sinavlara girmekten hayat enerjisi bitmig

gbrmeniz bizi mahvedecek
- Kendilerini gelistirmeye ve egitmeye devam etsinler
-Umursamazlig birakip geleceini savunmaliir

- Umutsuzluk, gelecek kaygisi, anksiyete, depresyon

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

-Ne kadar umutsuz olsak da giines her zaman yeniden
dogacaktir

- En zor zamanlarda bile inanani kaybetmeyen Atatiirk'iin ilke
ve inkilaplanini takip ettigimiz ve uyguladigimiz zaman tim
medeni olgulara ulasacagiz

- Her zaman genclerin diistincelerine énem verilmeli ve var
olduklarni unutmamalilar. Clinki Glkenin genclere ihtiyaci var

- Biitiin sorunlar belirtildig icin benim eklemek istedigim bir
sey kalmamig

- Egitim sistemi diizelmedikce toplumsal refaha ulaglamayacak,
genclerin bunun farkinda olmast lazm

- Genlik, Z kusag cok karamsar ve haklilar da. Vaat edilen hic
bir sey yok.

- Tirk gencligi vatan, din, bayrak bilincinden uzaklagmis olup
modernlik adr altinda ahlaki mutasyona ugramistir ve sahsimca
bunun tek sebebi egitimsiliktir

- Cok cahil, egitimsiz ve ahlaksiz yetismekte. Egitim sisteminin
degismesi lazm

- Issizlik ve ekonomik krizlerin sebebinin temeline inilip bu
sorunlarin ortadan kaldinlmasini istiyorum desem de béyle bir
seyin su anki Tiirkiye'de mimkin olmadigin her yerde torpil
ve adam kayirmanin devam ettigine her giin sahit oldugum
icin Tarkiye'nin hic bir zaman gelismis bir tilke duzeyine
ulasamayacagini tziilerek syliiyorum.

- Harcaniyoruz
- Kendimi Tirk genci olarak tilkemde degersiz hissediyorum

- Turk genclerinin fikirlerinin pek Gnemsenmedigini ve egitimin
kot oldugunu distintiyorum

- Gize! bir alisma, elinize saglik

-Turk 6gun, calis, giiven (2 kisi)

- Egitimimizin kotdye gitigini ddstintyorum. Ekonomimiz

ve adaletimiz yok. Kadina siddet fazla. Ozgir degiliz.
Diistincelerimizi dzgiirce dile getiremiyoruz.

- Turkiye'de geng olanlara aciyorum

- Egitim, ekonomi, adalet, hukuk, kadina siddet, Gzgiir degiliz
- Egitim ve ekonomi, adalet, kadina siddet

- Eskiden kendimden ¢ok umutluydum ama yapilan torpilleri
haksizliklar ve ekonomik sikintilart gordkce pek umudum
kalmad
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- Tuirk gengligini bitirdiler

- Beyin gdgiine hayr. Ulkenin gelismesi igin icinde
bulundugumuz kétd durumlanin giderilmesi konusunda
distinmeliler ve bunun icin elinden geleni yapmalilar

- Ulkenin iginde bulundugu olumsuzluklan dizeltemiyorlarsa
tilkeden gitsinler, Kendilerini fazla yipratmasinlar

- Bu kadar milliyetci oluta Glkesini bu kadar diistinmeyen baska
bir genclik yoktur

-Nerden geldigini ve atalarinin kim oldugunu unutmasin
- Genglerin issizlik sorunlari

- Tirk genligi gelecek kaygist yasadigindan gengligi
yasayamiyor

- Issizlik gencligin en bilyiik diismani olacak. Parasiz gengler
hirsizliga yonelecek, intiharlar cogalacak

- Tuirk gengligi harcaniyor emeklerin karsiig alinmiyor boguna
okuyoruz Ttirkiye'de hayat ucuz

- Genglerin ayaklanip bang miicadelesi vermesi

- Dinini - Merhameti - Adaleti - kisilik - bunlardan 8diin
vermesinler...

- Hic iyi gormdiyorum. Egitim sartlart kesin yok

- Egitimde geri birakilan bir toplum, gelisim adina hic bir yol
kat edemez

- Turk gengligi tutsak ve irade yoksunu haline getiriliyor

- Keske genclerin hakki yenilmese, haksizlik yapilmasa ve
calisan, emek veren herkese gereken Gnem ve deger verilse cok
daha iyi olurdu

- Keske Tiirk genclerinin emeklerini yerde koymayip onlara
diger Ulkelerin genclerine veya vatandaglarina verdikleri Gnem
bize de verilse de bu kadar beyin gocii olmasa. Sahsen ben bile
beyin gocl yapmay! distintyorum

- Ulkemiz igin topla tiifekle savasacaginiza ders caligin onlan
kaleminizle yenin

- Bir insan hayatinin degerini kiymetini bilmeli ve her zaman
iyi diistinmeli

- Deftere not aldim

- Genglik cahil bir toplum olarak yetisiyor, bu konu ile alakali
yeni nesil okul hayatina bagladig) giin sosyal hayat idame
ettirmek icin egitimle yapilmali
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- Turk gencliginin tarihini, atalarint ii tanimasini isterim.
(iinkii bizim tarihimizde cag kapatip cag acacak kadar bilyik
insanlarmiz var

- Egitimsiz, adaletsiz, hukuksuz bir Tiirkiye de yaganabilinir mi?
- Turk'n Ttirk'ten bagka dostu yoktur

- Genglige bir irade ve gelecekle ilgili bilgi aktanmi yapiimalidir.
Asil 6grenmesi gereken nemli bir konuda tarihinin ve
atalarinin dogru tanitimasi ve objektif bir agiklik getirilmelidir

- Insanlar mutsuz

- Turk gencligi konusunda bir Tiirk gendi olarak ok endiseliyim.
Hayatimizin en giizel zamanlarini maalesef ki gegim sikintist ile
gegiriyoruz

- Bilingsizlik, sorumsuzluk
- Gelecege dair hig bir beklentim yoktur
- Kitap okuyun

- Genglerin aileye ve topluma karst daha duyarh daha anlayigh
olmalari her sey gecer aile kalir

- Turkiye'de Emniyet yok. Mafya var. Gaziantep'te mafya var

- Meclis 1 saat oturup bir askeri ticretle calisan iscinin 1 yillik
{icretini 2 evet 2 el kaldirp 1 ayda almasi ok kotd bir durum.
Bir genclik yok oluyor (Gengler hayallerinden ¢ok uzakta)

- Kendilerine gore ayarladiklar imkanlar gencler icin oldugunu
sanmalari

- Tiirk gencliginin her zaman oniine engel konmasidir. Onlar
rahat birakmiyorar. Su anki durumdan hic memnun degilim
0zglirliik, is, saglik, egitim, adalet olmadigini diistintyorum.
Insan liiyor, gezemiyor, dzgiir degiller. Ozgiirliik olsun. Adalet
olsun. insan haklari olsun. Egitim Yiiksek Lisans olsun ve her
sey ok pahalt olmasin. Bu anketi yapan Ayse hocama ayriyeten
tesekkir ederim ve sunu anlamig oldum. Bize deger verildigini
ve distntildigtind 6nem verdiginiz icin tesekkir ederim. Her
konuda yanimizda olmanizi rica ederim.

- Bu zamanda okumak denen bir sey kalmad. Sosyal medya
ve Tiktokun gengligi dldiirmesi. Kendi diinyamizda kendimizi
bitiriyoruz.

- Her tiirden kitaplart okuyup fikirlerini olusturmalidr.
- Tiirk genclerine ticaret gibi alanlarda istihdam saglanmalidir.

- Biittin genclik yurt disina glkmak ve bu ekonomiden kurtulmak
daha ¢ok rahata ermek.



- Gengler yetiskinlerin fikirlerinden tamamen soyutlanmal.
- Bizim kafamizdaki sorunlar ankette yer almaktadir.

- Ekleyecegimiz seylerin hepsi zaten belirtilmis.

- Tuirk gengler hakkinda iyilegtirme politikalar gelistirilebilir.
- By Turk gencligi! Ruhunuzu paraya satmayin.

-Kadin haklan konusu tizerinde durulmalidir.

-Tiirk gendligi daha cok bilinglendirilmelidir. Is olanaklan
konusunda sadece kendi parasi icin degil de ilkenin geligimi
icin is secmelidir.

- Issizlik ve kadin cinayetleri haksizig.

- Ebeveynler daha anlayisl ve 6zgiir birakan insanlar olmall.
Egitim sistemi sadece derse yonelik degil de insanlig| gozeten
tiirden olmali. Adalet sistemi diizelmeli ve hayvan haklart her
sekilde korunmall.

- Egitim sistemi (2 kisi)
- Kitaplanin telefonlarin yerini almas1. idealsiz genclerin
ideallerinin olmast.

- Degil milyonlann 10 kurusunu tepedekiler yiyiyorsa hakkimi
helal etmiyorum. Yolsuzluga hayrr.

- Torpili kaldirsinlar, 6ncelikle insanlar arasinda aynm
yapmasinlar litfen

-Ben genclige inaniyorum. Sadece Egtim sistemi herkese
esit olmasl 6zel Universite, Ozel lise, kisacasi ozel okullarin
kamulastinimasl.

- Okumalarini aragtirmalarini ve en ¢ok da kendilerindeki
potansiyelleri gormelerini istiyorum.

-T.C. vatandasl bir kiirdim ama Tirkii Kiirddi birdir ama
birinsanin konugmast ydiziinden iceri atilmasi ve iceriyi hak
edenlerin disarida olmas adaletsizligi gosteriyor.

Insanlarin hic birine esit davranilmadig) fakirin daima ezidigi
bir tilkedeyiz bu yiizden gelecegimden tedirginim.

- Tuirkiye'de oldukca aynmalik oldugu ve Devlet bilyiigintin
kendi vatandagini tutmasi, hak edenlerin icerde hak
etmeyenlerin disarda oldugu bir iilke buras!.

s sikintisimin giderilmesi ve halkin, esnafin ciddiye alinmasi
gerek.

- Gengligine, milletine, bayragina daha ¢ok baglanmali, tilkesini
sahipsiz birakmasinlar.
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- Egitim sistemi diizeltilmeli.

- Her genc bir sorumluluk sahibi olmak zorunda.
- Su devirde torpilin varsa her tdirldi imkanin olur.
- Tiktok kapatilmah (2 kisi)

- Kendilerine ceki diizen vermelerini ve Muslimanliga uygun
davranmalari.

- Sistem yanlisken bastaki yanlisken Tairk genci hakkinda hic bii
dugtinemiyorum.

- Kendi halki diginda hiitiin insanlara cennet olan bir TURKIVE.
Dinin bu konular ile herhangi bir iliskisi yok. Sizce bu dilkeyi Z
kusag) mi batiracak?

-Tiirk gencligine daha ok olanak taninmal. Giizel bir egitim
sistemi olmall.

- Turk gencligi son 5 yildir sosyal medya kullaniminin artmasi ile
cok degisti. Milli degerlerimizi eskisi kadar Gnemli gormdiyorlar.

- Tiktok kullanimint azaltalim. Daha gelistirici, hayatimiza deger
katan seyler yapalim.

- Liyakatsizlik, Ttirk gencliginin biitiin umutlanni éldirdd. 25
yasinda 2 iniversite bitirmis Tiirkiye derecesi yapmis issiz bir
gencim.

- Tum genclik gelecek ve ekonomik olarak rahatsiziik ve kaygi
duymakta bu da psikolojik olarak ¢dkiintiiye neden olmaka.

- Egitim sistemi ve sinav sisteminden memnun degilim.
Ogrenciler ok bask altinda, okuyan da issiz kaliyor okumayan
da.

- Giindmz Turk gencligi bilingsiz bir sekilde yetismektedir.
Bu Ulkede dist diizey yasamak istiyorsak sosyal medyada bog
ugrasilart birakip kendimizi gelistirmemiz lazim dilkece.

- Uyansinlar yeter. Hayat tiktok ve tiirevlerinden ibaret degil.
- EGITIM (Nitelikli ve kaliteli).

- ADALET.

- ADALET / OZGURLUK GFLSIN !

- Dedigim gibi Turk gencligi son 1000 yilda yasanan ideoloji
degisimleriile kafast kansiktir. Selqukluda Ulkiictiliik, Osmanlida
timmetgilik, T.C.'de Atatirkcliik, Devrimdilik. Su anda ihman
Islamalik, solculuk ve daha niceleri ile kafasi karsikir. Bence
en dogrusu ideolojik siyaset olmayacak. "Bu millet ne cektiyse
sahte Kemalistlerden, sahte dincilerden, sahte milliyetgilerden
cekti. Sahte olan her seye diismanim".
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- Geng 6grendiler olarak doktorlarimiza deger verilmesini istiyor

ekonomik olarak hak ettilerinin verilmesini temenni ediyorum.

- Paragdz, umursamagz, gkarlarini diistinen.

- Tiirk gencligi caliskan ve azimli olmali, biz bu gengligi
sorumsuzlagtirdik.

- Allah herkesin yardimaist olsun.

- Turk gencligine sayg) ve sevgiyi onlara ogretmek.

- Su an yetisen kusak arastiric ve bu sisteme baskaldiracaktr.
- Genel olarak ejtimden dolayr bilingsiz bir genclik yetisiyor.
- Gelmesinler {isttimiize.

- Ulkemizde Tiirk gendi hari her milletin hakks savunuluyor,
umarim yakinda diizelir.

- Devlet, genclere yonelik politikasini daha ihmli hazirlamalidir.
Zaman gecmesiyle kusak degisimi nedeni ile politikalar
degistirilmeli ve gecmisten drnek gistererek oy kullaniimaya
caligimamalidir. Gelecek igin caligimall.

- Genglige yonelik bi aktivite yatinm yok kusagimiz olan Z kusa
sorgulayic bir kusaktir ve bu sisteme bagkaldiracaktir.

- Diizenimiz bozuk ama miicadele edersek diizeltiriz, siz de pes
etmeyin.

-En basta adam olmallar.
- Iyi ahlakh evlatlar yetistirmek.

-Bagnazliktan kaginmall, aragtirmall, saygili ve ahlak sahibi
olmalari gerekiyor.

- Artik issiz gencler is sahibi olsun, genclerin haklar
yenilmemeli.

- Anket icin teekkirler.
- Siyasi partiler birbirlerine girecegine hepsi igine baksin.

- Ulke igerisinde veya Medliste toplumun yararina yapilan
tercihlerin halka sunulmasi.

- 18 yasindaki cocuklar Mercedes ile gezerken biz bos bos
yaslyoruz.

- Kendilerini gelistirmelerini ve diisiinerek hareket edip devleti
yonetecek kisiyi ona gore segmelerini dneririm.

- Belirsiz ve gelecege karsi umutsuz bir nesin yetisiyor.
-Kisisel sorulara ¢ok fazla yer verilmis.

- Okullarda mankurt degil tilkeye yararli bireyler yetistirilmeli.
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- Turk genclig issizlikten dolayi psikolojik baski var ayreten
emeklerinin hep 3pe atildig kanaatindeyim.

-Var, ben 6n lisans mezunu oldugum ve kapali oldugum,
tecribem olmadig icin hig bir ise alinamadim bu benim ve
benim gibi okumus herkes icin sorundur.

- Turk gencligi olarak milletimizin ihtiyaclarina yonelik ilkemizi
daha iyi yerlere tasiyacak hareketler yapalim.

- Turkiye ok kotd bir durumda. Turk gencligi issiz illaki
insanlarin 6lmesini intihar etmesini veya nefret etmelerini mi
bekliyorlar.

- Hangi genglik, hangi hayat.

- Genglikten bir beklentim yok.

- Ulkemiz her ne kadar sorunlu olsa da yasadigimz iilkeye
katacagimiz en ufak olumlu seyin 6nemini bilmeliyiz.

- Turkiye'nin komple degismesi lazim.

- Turk gencligi olarak tilkedeki insan haklarina daha ok
dikkat etmek ve her tiirlii insana sayg duymayi ogrenmeliyiz.
Homofobikligi ve buna benzer insan haklarini hor goren
olaylara daha ¢ok dikkat etmeliyiz.

-Komple format.

- Bilingli ve duyarli olmalarini istiyorum. Tiktok gibi mecralarda
kendinizi harcamayin. Dogay ve canlilart sevin.

- Hic bir seyden korkmadan gelecegimiz igin ¢aba gdstermeliyiz.
Daha yi bir Turkiye icin bunu ancak biz basarabiliriz.

- Atatlirk'tin ¢ok takdir ettigim bir soziindi yazmak istiyorum.
Bilytik olmak icin kimseye ltifat etmeyeceksin, kimseyi tistiin

gormeyeceksin, hic kimseyi aldatmayacaksin. Ulke icin gercek
idealin neyse onu gorecek o hedefe yirtiyeceksin...

- Turk gencligi maalesef gercek potansiyelini kesfedemeyecek ve
kendini (cogunluk) gerceklestiremeyecek.

- Daima yenilike, cagdas, insan haklarini Gnemseyen kendi
haklarini arayan bireyler olmalarini

-Var olan sorunlara isyan etmek yerine Tiirk gencligi olarak en
biiyik sorumlulugumuz bu sorunlara ¢8ziim yolu tretmekir.

- Genglik perisan durumda ne psikoloji kalmig ne mutluluk
ekonomi issizligi anlatmiyorum bile.

- Egitim sistemi ¢Okiintlye ugramis. Hi bir genc Turkiye'den
memnun degil egitim konusunda.

-50yag ve Ustiine siyaset yasaklanmali, genclerin 6nii aiimali.



-Hocam genclige 6nem verin bize sahip gikin yoksa gidisatimiz
hic iyi degil deger verin.

- Hic bir sekilde Turk gengliginin degeri bilinmiyor.

-Kimse mutlu degil kimse giivende hissetmiyor, herkes
umutsuz.

- Laikligin tam anlamyla benimsendigi milli gic ve iradenin
saglam oldugu ve ailevi degerlerimize sahip ¢lkacagimiz bir
diistince temeli edinilmeli

- Ougiir ve ekonomik agidan refah bir tilke olmamiz ayni
zamanda demokrasinin var oldugu bir toplum.

- Tiirk ebeveynlere seslenmek istiyorum. Cocuklarinizi rahat
birakin.

- Kadina siddete karsi Tiirkiye'de adalet yok.

- Daha ¢ok bilingli olunmali ve fikirlerini daha ¢ok dile
getirmeleri.

- Bizden olmayani, farkl goriisleri kabullenmeyi ne zaman
dgrenecegiz? lk firsatta yurtdigina kagis biletinizi alip beni
bulun.

- Sadece gdzlerini dort acsinlar ve arada sirada distinmeyi
kendilerine hatrlatsinlar.

- Herkes istedigi tiniversitede istedigi bolim okuyabilmeli.

- Tiirk gencligine tiktok, instagram, facebook disinda eglenceli
dikkat cekecek egitimler verilmeli.

- Nutuk'u okusunlar

- Genglik olarak cok mutsuz ve umutsuzuz. Iktidarin degismesini
istiyoruz.

- Ahlakin sadece cinsiyetten olusmadigini ve daha giivenli
yarinlara.

- Hedefinize ulagmak icin elinizden gelen ne varsa yapilmali.
- Aragtirmak, okumak, takim tutar gibi siyasi parti tutmamak.

- Genglikle ilgili degil ama genclige sunulan ve sunulacak olan
imkanlanin kapsamli olmasini isterdim.

- Ozellikle kendimizi gelistirip yasanan tecaviiz olaylar ve kadin
siddetinin ortadan kalkmasl.

- Oncelikle ¢ok uluslu yasanan toplumlarda ézelde Tiirk ve
Tiirkculiik Uzerinden hitap yerine Tiirkiye insani hitabi daha
uygun olurdu. Tegekkirler.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

~Insanlar, bu gengler icin de olabilir. En giizel yillanni stres ve
sorunlu sekilde geiriyor, para kazanma, sinav.

- Gengler en glizel yaglarini ya sinavla ya issizlikle verimsiz ve
depresif geciriyor. Buna miidahale edilmedikge hicbir sey bu
iilkede diizelmeyecektir.

- Tecavizlere ve kadin katillerine idam getirilmesini talep
ediyorum ltfen...

- Turkiye'de egitim sistemi yok, imkan olursa yurt disina gitmek
isterler Turk gencler.

gengligine dncelikle iyi insan nasil olur onu 6gretmek gerekir.
- Arastirsinlar, Sedat Peker izlesinler.

- Hangi genclik hangi hayat

- Aptal Tuirk gengligine sadece atesleri bol olsun diyorum.

- Turkiye vatandasl olarak tek istegimiz iyi bir egitim ve biz
genglerin Avrupa yerine Tiirkiye'yi tercih etmemiz.

- Irkgik yapiimamall, barig icinde yaganiimalt.

- Turk gencligi calismaya ve dayanismaya 6nem vermelidir.
Dirilis ategini yine biz gencler yakariz.

- Adaletin daha i bir sekilde saglanmasi ve detayli inceleme
yaplimadan bagtan savrulup adaleti kétliye bilingsizce
kullanilmast.

- Turk gencligi batillasma gibi gortinen asimilelilesme ve
gevseklesmeyi karistinyor.

- Oagiir bir genclin olmall, gengler, insanlar tercihleri ve
isteklerinden dolayr aynmalliga maruz birakiimamal. Hepimizin
istedigj gibi bir hayat stirmesi sarttr.

-Turk gencligi, yasadig) tilke nedeniyle geng oldugunu unuttu.
- Oncelikle issizlik, adam kayirma, torpil kalkmali.

- Bir kere Tiirkiye Musliman Ulkesi olarak dilkesinde her seyi

serbest yapiyorlar - gencler azyor sagmalamaya balyor.
Genglerin ahlag gidiyor.

- Tiirkiye'de egitim sistemi yanlistir. Yabancl Ulkelerdeki dzgirlik
ve egitim sistemi bizden yiksekir.

~Insanlarin davranis ve eylemlerine bile bakmaksizin dini,
dili, rki yasadig) yerle bile yargilaniyor olmasi, canima bile
Kastedilebilmesi korkung bir sey. Oncelikle insan sevgisi
agilanmall.
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- Genglerin okumasina hic yardima olunmuyor. Her gencte
gecim sikintist var. Devletimizin genclere daha fazla yardima
olmasi lazim.

- Tek sorun elindeki telefon ile sadece geriye gitmez ve hazin
tiiketmeg, tiretim olmamasl.

- Egitim sistemi konusu ve atanamama durumudur. Universite
cok yogun ve okuyan 6grenci ¢ok fazla ve igsizlik orani yiiksek.
Bu konunun da diizeleceini zannetmiyorum.

- Cumhurbagkanimiz Gilkeyi Gyle bir hale soktu ki genc biri
olarak gelecek kaygist yasiyorum. is imkani yok, hayat pahaliig,
bunlarin hepsi beni yipratiyor. Yurt digina gitmek icin su an
caba harayorum. Oyle bir haldeyiz, giizelim tilkemizde durmak
istemiyorum. Siyaset deseniz, siyasetin de icine ettiler. Hep
tekilestirme var. Ulkeyi - siyaset yoluyla vatani igin 6liir ama
bazlan tarafindan teréirist ilan ediliyor. Ulkemiz éyle bir halde
ki yavas yavas satiyorlar. Konusacak ¢ok seyler var ama bdyle
yaziya karma bir seyler yazdim. Yani anlayacaginiz iilke bitik.

- Irkgiligr cok komik buluyorum, keske olmasaydi.
- Siyasete baglikk degil egitim ve bilime baglilik tarafindayim.

- Tiirk gencligi son sosyal medya giindemiyle de az ok yeni
nesile gelecekteki cocuklanmiza yeni bir donem yasatmalar
acisindan iy fikir ve dzgir distincelerini rahatlikla yansitacaklar
bir devre gegis yapacaklanni dustiniyorum. Yeni genclik artik
kendini ezdirmemelidir.

- Batr Gzentilig] yiziinden kaybolup gideceklerinden
korkuyorum.

- Gelecege yonelik ekonomik bir kaygllari var. Ciinkdi is bulmak,
atanmak, okuduklari meslekle ilgili bir ise yerlesmek ¢ok disiik
bir ihtimal.

- Zkugaginin dilke igin cok faydasi olacak ve cahil nesil yerine
bilgili ve akilli nesil gelecektir.

-Hayvan ve cocuk istismari ve kadin siddetinin 6niine gegilmeli.
- Daha sorumluluk sahibi, bilingli olmalidir.

- Ulkenin refah diizeyini artiracak secimler yapmal ve bunlar
hayatin her alaninda savunmalilar.

- Siyasi diistincemi babama soyleyemiyorum.
- Egitim sistemi berbat bir halde.

- Tuirk gencligi diger tilke genclerine kiyasla kiyaslanamayacak
derecede mutsuz, fakir, gelecek kaygsi icindedir. Bir de

aile baskisi Kiirt aile diizeni dzellikle geng kizlarin rahat
giyinememesi, dzgirce diistinememesi.
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- Gengler kendilerini gelistirmel, ciddi anlamda olmali ki
farkinda olsunlar cogu seyin. Hayatin sadece yasadiklar zaman
diliminde olmadiginin farkina varmalilar ki gelecek yoniinden
iyi bir sey yapmalilar. Saga, sola yani cevreye gére degil.
Kendilerine gore Glciip tartip hareket etmeliler ve dylelikle bizim
yapamadigimiz seyleri yapabilme dsiincesine, eylemlerine
gecmeliler. Genglerin hayatlaniniyasamalan yaninda gelecege
yonelik de diistiniip ona gore davranmalilar. Hayat sadece
eglenceden ibaret degl, iyi yerlere gelmek icin ona gore yasayip
davranmalifardir. Genglerin yollart agilmalidir ve babasinin
yapmadig seyi genclerden birilerinin yapma imkani olabilir

ve dahaiyi olabilir. Ozellikle diisiinmeden, tartmadan 6lciip
bicmeden hareket etmeliler.

-Turk gencligine degil de Tiirk gengligine hitap eden Kisilerin
daha dikkatli olmasint isterim.

-Her ne olursa olsun 6nce yaradan yolunu kaybetmesinler.
- Sadakat, anlayrs, 6averi Tiirkiye'de yok.

-Ben de bir Tiirk genci olarak gelecegimi goremiyorum. Sosyal
aktivitelerimiz yavas yavas elimizden aliniyor, yasam tarzimiza
miidahale ediliyor.

- OncelikZ kusag) degil. Gelecek kaygisi fazlasiyla yasaniyor.
- Sadece Tilrk gencligi demeniz irkgilik soylemidir.

- Hayatta karsiniza ne gikarsa glksin yilmadan, pes etmeden
(abalamaya devam edin.

- Hayvan haklarina daha duyarli ve daha merhametli bir
toplumun olugmasi dilegjyle...

- Istanbul Szlesmesi yagatir.

- Bu Gilke hakkinda dustinecek hic bir sey yok. Biltin siyasilerin
cani cehenneme.

- Profesyonel insanlik modeline gegmeli. Herkesin evienmesi,
cocuk sahibi olmast yanhs. Bilingli bir egitim sistemi olmall,
ilimle bilimle. ilime - bilime dayalr egitime agirlik verilmeli.
Evlilige, cocuk yapmaya belki de sinir olmali. Maddi manevi
kosullar goz dniinde bulundurulmali. Profesyonel insanlik
modeli benim bulusumdur. Bu bulugun temeli bilingli yasama
dayanir. Profesyonel insanlik modeline gecmeli. insanlar,
aileler kontrole tabi olmali, gerektiginde sifresi ¢ziilmeli.
Bilingli yasam her alana degmeli. liim bilim sanat e gkmali,
parlak bir gelecek nesil icin.

- Tiirk gencligi okumuyor. Hep sosyal medyanin renklerinden
etkilenip gercekligi unutuyorlar. Sorumluluk vermiyor ailelerde.

~Tiirk Ogiin, Calis, Giiven.



- Tarihimizden ders almak.

- Milli temelli ve bilimsel odakli bir eitimin eksikligi biyik
problemdir.

- Tiirk gencligi bu vatan icin elinden geleni her daim yapacaktir.
Saygllar.

- Istihdam saglanmall, KPSS yerine sadece bilim sinaviyapilip
merkezi atama olmall. Vergi adaleti olmal, egitimin yaninda
ahlak ahlaki gelisime de dnem verilmeli.

- Cesaretimizin somiirtiimesi. Calismaktan bile korkuyoruz.
-Umutla bakabilecegimiz bir gelecek birakilmadi.

- Gelecek kaygist her gencte var.

- Kaygl

- Eer firsat verilirse genclik biling diizeyi yiksek bireyler
olacaktir. Daha duyarli ve kaliplart kirmis olacaklar.

- Genglerin diistincelerine ve gelecegine ket vuruluyor.

- Cevre kirliligi, egitim Gnemsizligi, Turkiye'nin insan haklanmiz
hichir sekilde savunamamasl.

- Tacizleri, kadina siddet yapan insanlarin artik tutuklanmasini
istiyoruz. Korkarak gezmek istemiyoruz.

- Fikirlerimi soylerken dzgiir olmak istiyorum.

- Sorunlar ve hatta bu sorunlarin ¢gziimleri belli oldugu
halde neden kimse bir adim atmiyor, ya da atilan adimlarin
yetersizligine iliskin planlamalar neden yapilmiyor.

- Genglik yaniyo, bitti.

- Kendi ayaklarmizin zerinde durmaliyiz ve diinyayr daha
yasanabilir hale getirmeliyiz.

-Kadin ve cocuklarin can giivenligi ve issizlik.

- Yeni neslin simdiki diizeni degistirmesi, Atattirk'n ilkelerinden
ayrimamas, blyiklere sayginin devam etmesi.

- Ulkenin yénetim seklinin tartigiimasi gerektigini ddstindiyorum.

- Emekli maalari artmall, onlar emeklilige aynlip bizler
atanmalyiz.

- Basit bir anket yaparken bile korkmamamizi istiyorum.
Fikirlerimi soylerken dzglir olmak istiyorum.

- Stres icinde biiytiyen bir gendlik.

- Tekiistegim artik cagin degistiginin farkina variimasi ve ejtim
sisteminin diizelmesi.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

-2021 yilinda olmamiza ragmen teknoloji cagindayz fakat
gelecek kaygimiz Uist diizey durumunda ise yipraniyoruz.

-Bilinglenin var olan sorunlan dile getirmek yerine ¢6zmeye
yonelik adimlar atmalilar.

- Turk gencliginin kendini her konuda gelistirmesi gerekiyor.
Daha iyi bir gelecek isteyen baskalarindan bir sey beklemez,
kendisi harekete geger.

- Herkes kendi kafasina gore devam ediyor.

- Anketi dolduranlar eer sistemden sikayetcilerse muhalefetin
ve iktidarin yaninda olabilseler de yapacaklar, insanlara
katkilari ne olurdu?

- kusag) olarak sesimizi lkarmaliyiz, hakkimizi yedirmemeliyiz,
konusmaktan korkmamalyiz.

- Atatiirk'lin emanet ettigi genclik bu degil.
- Tiirkiye yasanacak bir tlke degil.

- Egitim ve bagari sisteminin sabit olmasi ve kimsenin ilgi alanini
segmeyip paraya yonelmesi.

- 2005 ve sonrasi dogumlu gengler yiziinden Tiirk gencligi kotii
ilerliyor.

- Hi¢ bir ey yapamayz.

- Bu Gilkede yasayan bir genc olarak ekonomik sorunlar
yasiyorum ve gelecekten umutsuzum.

- Yeterli potansiyel var ama yeterli tesvik yok

- Distincelerimizi rahatca ifade edebildigimiz, korkmadigimiz,
6rglir oldugumuz, Atatiirk'i benimseyen bir devlet istiyoruz.

- Umarim igsizlik, gocmenlikler, ekonomiler hepsi son bulur ve
umarim Tirkiye geri kalan yasantimiza RTE'yle devam etmez.

- Adalet, egitsizlik. Herkes kendine diisen gorevi yapmall, ne
eksik ne fazla. Kadin cinayeti degil, cinayetler olmamali, hak
yenilmemeli. Sadece bir seye takilip kalinmamali. Kadinlar ¢ok
{istiin veya asaglanmamall. Nasilsa 6yle gériinmeli. Insanlar
bu durumu ¢ok abarttiginda herkes genelleme yapiyor. Bu
dusiinceler tartisiimali.

- Siyasiler genclere bir gelecek borclu.

- Atatiirk'imdin soyledigj gibi "Muhtag oldugun kudret
damarlarindaki asil kanda mevcuttur".

- Herkes sorunlari disanda ariyor. Sorumluluk alinmali.

- Turk gencligi gegmisini, kurucusunu (Atatlirk ve inkilaplarini)
daha iyi tanimali ve giiniimiizii daha iyi degerlendirmeli.
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- Sadece adalet istiyorum.
- Genglere is olasiliginin 6nii agllsin.

- Disaridan etkilenmemeleri. Kendi fikirlerine gore hareket
etmeleri.

- Bu dilkenin genc ve dinamik yoneticilere ihtiyac vardir. Yetkisi
olan Kisilerin yonetmeden anlamadigini, yetkisi olmayan
Kisilerin ise susan yonetenden daha iyi yénetecegini belirtmek
isterim.

- Son zamanlarda yasanan kadin cinayetleri ve ocuk tacizlerinin
dini kurum ve kuruluslar agiriginda yapildig) kanaatindeyim.

- Ulkemizde bilgisi olan kitlenin yetkisi yok, yetkisi olan kitlenin
de bilgisi yok.

- Okuyun.

- Kadin-erkek esitligi, kadin-cocuk-hayvan cinayetleri taciz ve
tecaviizlerinin son bulmasl.

- Genglere Gzellikle egitimde firsat esitligi verilmesini istiyorum.
- Bu Glkeden timidi kessinler.

- Yetiskinleri elestirip onlar gibi olmayi birakin. Ciinki onlar hig
bir seye ses clkarmadiklan igin bu haldeyiz. Ya harekete gecin ya
da bu tlkeden gidin.

- Hayal kurmak glizeldir evet ama tek bagina bir ise yaramaz.
Harekete gecmekte fayda var. Atatirk'in 6ngordiigii genclik
olmak icin sozlerin Gtesine gegmeliyiz.

- Bir Tiirkiye vatandag! olarak daha cok refahi hak ettigimizi
dustintyorum.

- Turk gengleri potansiyel olarak iyidir fakat egitim vb olanaklar
acisindan daha fazla desteklenmelidir.

- Bizim 6nemsememiz gereken en dnemli sorun egjtimdir diye
distintyorum.

- Tuirk gencligi gelecege dair biyiik belirsizlikler yasiyor ve bu
durum hakir bir umutsuzluga neden oluyor.

- Glizel bir yere varacaklarini sanmiyorum.

- Tiirk gencligi istekleri dogrultusunda degil hep bir mecburiyet
zorunda kalmislik duygusuyla yagtyor.

- Yunus Emre'nin dedij gibi; Gezdim Halep ile Sam'i eyledim
ilmi talep meger ilim bir hic imig illa edep illa edep; ilimden
once merhamet, ahlak, adalet.

- Eger adalet biz genclerin elinde olmus olsaydi bugiin Tiirkiye
durumu cok daha farkl olabilirdi.
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- Issizlik gok fazla. Bu durdurulmalidir.
- Genclerin sosyal medyadaki etkinligi azaltlmalidir.
- Suan irkgl bir nesil yetistirilmektedir.

- Gengligin egitime ve dinine karsl sorumluluklarinin bilincinde
olmasi gerekiyor.

-Insanlara deger verilmiyor. Egitim sistemi cok k6t insan degil
robot yetistiriliyor.

~Tiirkiye'nin iyilesmesi bence islam'in hakim kilnmasiyla
miimkdin olacakur.

- Egitim yok. Is yok, itibarsizlik cok yilksek.

- Egitim sistemi bdyle giderse, 6grencileri bekleyen ¢Bkintii bir
gelecek beklemektedir.

- Yasam kosullart bu Tirkiye kosullarinda nasil yasayacagiz?
- Din ve egjtimde daha ok yonelim olmali.

- Egitimde ekonomi sorun olmaktan gkmall.

- Genglige deger verin, meclisteki koltuklan genclere birakin.

- Haklarini her zaman arasinlar, vatan icin ellerinden geleni
yapsinlar.

- Issiz genglere is versinler, refah seviyesini yilkseltsinler.

- Kaliteli egitim, torpilin olmadig), adaletin oldugu,
emeklerimizin karsiiginin verildigi bir Tuirkiye istiyorum.

- Imkaniniz varsa baska tilkede yasayin.

- Hi siiphe yok ki istikbalimiz Islamiyet'tediir. Tiirk gengligi
islamiyet'e ve Frdogan'a sahip gkmalidir,

- Genclere sahip ¢ikilsin. Genclerini kaybeden bir millet
gelecegini de kaybeder.

- Turkiye'nin bagarya ulagabilmesi igin yarinlarin varisleri olan
biz genglerin tek viicut olup birbirine siki siki tutunmasi gerekir.

- Siyasi durumlar gencleri kutuplastinyor. Eger giicli olmak
istiyorsak genclerin kardes olmasi lazim. Bizi birbirimize
dustirmesinler.

- Gengler, kendilerine bahgedilen akillanint kullansinlar ve
geleceklerine sahip glksinlar.

- Tarihimize, gelecegimize, dinimize daha cok dnem verilmelidir.

- Turk Ktirt esitligi saglanmall, irkgilik kaldinimall.



- Turkiye'nin egjtim diizeyi aslinda diistik degil, garsonlanmiz
bile Uiniversite mezunu. Bu ytizden is platformlart yiikseltilirse
daha iyi bir gelecegimiz olur diye diistintyorum.

- Genglerin daha girisken olmalarini, ilime daha ¢ok 6nem verip
yeni gelen nesillere 6rnek olmali diye distintyorum.

- Tiirk gencliginin tiktok vb. sagma sapan sosyal medya
araclanna ayirdig vakti egitime, bilime vermesi gerekiyor.
(Tiktok kaldirilsin....1).

- Tuirk gengligine soz hakki verilmiyor. Tiirk gencligi icindekileri
disa yansitmiyor. Yansitsa...
- Bu ilke hayvana, insana, kadina, dine, Irka saygl

gostermedikge su an oldugu durumdan daha kotti duruma
yol alacaktr.

- Genglere sahip gkilmasl gerektigini diistintyorum.

- Gengligin daha atilgan olmasl igin egitim sistemi izerinde
diizeltmeler yapilmali.

- Genglerin tiktokta fazla takiimasi genclerin dzerinde fazlasiyla
olumsuz etki birakmaktadir.

- Devler gider, devler kalir. Son bir dev kalir O da Sedat Peker.
- Devlet tarafindan genlerin oniindeki engeller kaldinimalidir.

- Aydinlik yarin timidi olan bizleriz. Yarinin Ttirkiye'si icin daha
cok hak verilmesini talep ediyorum.

- Yaninin yonetimlerinde donanimli genglerin gérev alabilmesi
icin, genclere nitelikli egitimler verilmelidir.

- Yakin cevreniz destekliyor diye degil, bir partiyi savundugunuz
icin oy verin, genclere tavsiyem.

- Su anki gencler biraz sorumsuz, sorunlarla bag edemiyorlar.
Kendilerini gelistirmeleri gerektigini diistintyorum.

- Daha bilgili ve daha zeki nesiller yetismektedir. Bizim hala tim
timidimiz gencliktedir. Gazi Mustafa Kemal Atatiirk'ten ber.

- Ulkenin iginde bulundugu durum gendligi umutsuzluga
siiriikliiyor, tilkesinden nefret ettiriyor. Ulkede yatinmlarin
genclerin refah dizeyini artiracak sekilde yapiimasi gerekiyor.
Geng beyinlerin s8z sahibi olmasl gerektigini diistindyorum.

- Cogu madde, sosyal medyada popiler olan videolarin ve
yazlarin konularindan ele alinmig olup, sunulan cevaplar
agin derecede klasikti. Daha kaliteli bir anket icin bunlardan
uzaklasmanizi tavsiye ederim.

- Bol ol kendilerini gelistirsinler, okusunlar.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

- En 8nemli motto akir ve vicdani hilr, caliskan bir genclik
temennisidir.

- Simdiki genclerin stzii gegerli sayimaya baglandig
giin Ulkenin tamamen bir degisim stirecine girecegini
dusiindyorum.

-Inanin ocuklar, inanmaktan baska care yok.
- Beyinlerini kullanmalar.

- Marka takintisindan, gosteristen ve vurdumduymazliktan
kurtulmalyiz.

- Hic bir zorbaliga gogiis germeyen, insanlarin yasam
hakkina sayg! duyan, istedigini koparan bir genglik oldugunu
dusiindyorum.

- Kurtulug yok tek bagina, ya hep beraber ya hig birimiz.

- Gengligin egitimsiz ve dindar olmasl hiikimet tabanini
genisletecedi icin bu yonde bir hareket grtiyorum.

- Gengler gelecegin teminatidir. Siyasi arenanin yarinki sahipleri
biz gencler olarak muhalefet partilerinde de genclige yer
verilmesini isteriz.

- Genglerin gelisimi sivil topluma katilimi ile artmaktadir.
Gengligin STK'lara yonlendirilmesi gerekiyor.

- Aileyi yasat ki Devlet yasasin. Devletinize ve Milletinize sadik
olun.

- Genglerin bilingsiz oldugunu, bilinglendirilmesine yénelik
calismalar yapilmasi gerektigini diistintyorum.

- Tuirk gendligine is olanag saglanmalidir.
- Tiktoku daha az kullansinlar.
- Tiktok kullanmasinlar - Tiktoku biraksinlar //

~Tiirk gengligi bu sorunlanin tistesinden gelecektir. Isini yapan
insanlara birakilmalidir.

- Daha kaliteli bir egitimle gencler cok iyi yerlere gelecekiir.
Egitim sistemi diizeltilmeli, gengler tesvik edilmelidir.

- Su anki Ttirk gencligi bilingli gdziiken fakat bog bir genglik,
genclerin yonlendirilmesi gerekiyor.

- Bilime 6nem versinler.

- Muhtag oldugun kudret damarlarindaki asil kanda meveuttur.
M. Kemal Atatiirk.

- Egitime 6nem verilmeli.
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- Simdiki cehalet dolu Glkede koca sanli Turkiye'sinde Tiirk
gendi olarak utaniyorum, (ekonomi - esitlik = diizen !I!)

- Atatiirk onemli

- Ulkemiz ki yerlere gidiyor, bunun igin de tilkemizi sevmemiz
lazm (Ne mutlu Tarkiim diyene).

- Acilen yonetimin degismesi gerekiyor. Boyle devam ederse
yonetilecek bir devlet kalmayacak.

- Atatiirk'in fikirlerinin peginden gidip kendimii gelistirmeliyiz.
- Tuirk gencifazla degil sosyal medyada olursa kayip edecegiz.

- Korii kortine bir ideolojiye baglanmak yanlis ve anlamsizdir.
Tirkiye'nin okuyan, distinen genclige ihtiyaci vardir, olacaktrr.

- Tirkiye'de adaletin oldugunu disiinmiiyorum.

- Tirkiye'de kadinlara ve hayvanlara kargi adaletin oldugunu
diistinmiyorum ve yapilan hic bir seyi hak etmiyoruz.

- Yasaklanan her sey Tiirk genglerinin ilgisini cekmektedir. Bu
da suga yoneltiyor.

- Turk genligi sevgi-saygl ortamindan uzaklagt. Anne-
babalanimizdan ricamiz diizenli - tertipli cocuklar yetistirmesidir.

- Egitim. Okuyanda igsiz okumayanda.

- Liitfen kararlaniniz mantikl verin.

- Ltfen aklinizr kullanin ve bilingli gencler olun.

- Liitfen biraz mantikir kararlar verin ve birazda beyin Gnemli.
-Ne mutlu Tiirkim diyene.

- Gengler teknolojiye kapilmis durumda, bilingsiz bir nesil
yetisiyor.
- Suriyelileri gondersinler.

- Zkugaginin Gistiine ¢ok geliniyor bu azaltilsin.

- Gelecegimden kayg duyuyorum. Tirkiye'de kendimi giivende
hissetmiyorum. ilk firsatta tilkeyi terk ederim.

- Neden yasadiklanini ne siklikla hatirladiklarini merak
ediyorum.

- Hala umudunuz var mi?

- Eklemek istedigim cok sey var ama bahsetmek yerine gormek
beni heyecanlandinyor.

- Egitim, Adalet, issizlik, hayvan haklan, egitlik. Tiirkiye'de hic
biri yok.
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- Turk gencligi polis, asker gibi kutsal meslekleri kiiciimsiiyor,
emir kulu olduklarini unutup her olayda polis / askerleri
sugluyorlar.

- Genglere sahip ¢tkilmall.

- Avrupa'ya gidin burada degerli degiliz.

- Atatiirk'in fikirlerinin peginden gitmeliyiz.

- Turkiye'de degil de baska bir tilkede dogmak ister miydiniz?
- Yeni nesil boyle devam ederse sonumuz harap.

- Turk gencligi vatanini milletini ve en 6nemlisi gecmisini asla
unutmamali ve unutturmamalidir.

- Turk gencligini genel manada degerlendirmek cok zor. Ancak
egitimli olan gencligin gelecei parlak.

- Umutsuz, hayalleri olmayan, ezilen ve baski altinda yasayan
bir Tiirk gencligi.

-2 kusag) bu bilincle devam etsin.

- Gengligi yetistirdiniz. Onlara bilim ve kiltiirtin olumlu fikirlerini
veriniz. Gelecegin aydinligina onlarla kavusacaksiniz.

- Oggir fikirler uygulamaya gectigi zaman, Tiirk Milleti
yikselecektir.

- Genglere daha ¢ok yatirim yapiimall.
- Cok kitap okumalarini isterim.

- Hayat zor, ekonomi itik durumda, genglikten hic bir beklenti
yok, hayat pahall, yarin ne olacag belli degil.

- Turkiye'de gengler verilen degerin yetersiz ve 6nemsiz
oldugu, atalannin Fatih, Atatiirk ve nice kahraman olan bizlerin
Avrupa'ya 6zenerek bakugimiz gercegi.

- Turk genligine daha ¢ok 6nem verilmesi ve genglere aydinlik
yol gosterilmesini isterim.

- Ailelerin bilinclenmesi ve ebeveynlerin arasindaki iliskilerin
iyi olmasl.

- Turk milleti gencligi su an bu durumda ise sorumlulan
yoneticilerdir. Tark milleti zekidir, Ttirk milleti ¢aliskandr.

- Cok calisin cok okuyun.
- Issizlik sorununun ¢oziilmesini isterim.

- Kendini gelistirmeyen, Diinyadaki gelisime uyum
saglayamayan bir Tiirk gencligi oldugunu distiniyorum.

- Issizlik konusunda sikinti yagiyoruz.



- Devleti kutsal goren toplumlar fakirlige ve zorbaliga
mahkimdur.

- Tirk gencligi ve yoneticilerini degistirecek giicl
damarlarindaki asil kanda gortiyorum.

- Issizlige son verilsin. Herkes rahat yagiyorken kendii tilkemizin
insanlan neden bu halde?

dur demeli.

- Durum vahim olsa da insan umut etmek istiyor. Gelecegin
umudunu bizden yana bekleyen yetiskinlerin anlayisina muhtag
bir genglik yetisiyor.

- Genel olarak kimseye giiven yok, gelecegimizin teminati yok,
bunun saglanmasini ve diizenlenmesini istiyorum.

-Mustafa Kemal Atatiirk'tin soyledigi gibi; bir millet ki resim
yapmaz, bir millet ki heykel yapmaz, bir millet ki teknigin
gerektirdigi seyleri yapmaz, itiraf etmeli ki o milletin ilerleme
yolunda yeri yoktur. Bizim gelecegimiz glizellestirecek, bizlere
ve gelecek nesillere yasanilacak bir hayat vermek icin devamli
ilerleme icerisinde olmak zorundayiz. Biz yeni nesil olarak T.C.
daha iyi konumlara getirmek icin elimizden gelen her geyi
yapmak mechuriyetindeyiz. Mustafa Kemal Atatiirk'tin izinden
gitmeliyiz.

- Turk gengliginin kiymeti hic bilinmedi. Kimse bizim
goziimizden T.C. Devleti'ni degerlendirmiyor ve olan hep bize
oluyor. Tek temennim mutlu, bilingli nesillerin yetismesi.

- Artik birileri egitimin gidisatina dur desin liitfen.

- Liitfen bu gelecegin nesli olan genglere daha fazla Gnem
verilsin, verilsin ki gelecegin umudu bizler olalim.

- Turk gengliginin sanat, maddi ve killtdr gibi her alanda
desteklenmesi lazim. Bu sorunlar disinda daha ¢ok sorunlar da
ele alinmaliyd.

- Tiirkiye genglig bilingsiz ve 6ngdristizdiir. Diizglin ekonomik
yonetim ve egitim ile dogru yonlendirilmeleri gerekir.

- Turk gengliginin inanilmaz bir potansiyeli olduguna
inaniyorum. ihtiyacimiz olan tek sey diizgiin bir yonetim.

- Tiirkiye'de yasamak hic istemeyen bir nesil yetisiyor.
- Tiktok cekmek yerine Glkeyi kalkindirsinlar.

- Artik tarih okumalilar. Ancak yakin tarih. Kurtulugu okla, kilicla
aramak ahmakliktir.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

- Kendinizi tistiin grmekten vaz gecin ve adaletli olun.

- Turk gencligi mevcut yonetici, diinya giindeminden feyz
alarak hareket etmemelidir. Ata toresi ve kurucusu Mustafa
Kemal Atatiirk'tin yolunda, bilimin 1giginda yiirimelidir. Stirekli
aragtirmaci olmalidir.

- Egitimde genclerimizden 6nce baskalarina yardim ediliyor.

- Oziinii ve atalannin izinden gitmeleri gerekiigini
dusiintyorum. Dogaya, hayvana ve tarihe Gnem vermeliler.

- Tuirk genclerine Gnem versinler, ne ekerseniz onu bigersiniz.

- Evet, yiizyil dnce ulusquluk kavrami vardi. Bu giin ve gelecekte
fertcilik kavrami merkezinde olacak. Bu durum giin gegtikce
aleyhimize olacak.

-Her yonden disa bagimli bir tilkenin kalkinmasi imkansizdir.
Tarim - sanayi anlaminda yatinmlarla yerli isgiicii
kullaniimalidir.

- Genglerin Gzgirlik diye sifatlandirdig yalniz ahlak kurallarina
uymayan seyleri dzgiirliik deyip yapmas!. Misal, erkekte hognut
olmayan bir seyin kadinlar tarafindan yapilmas.

- Turk genci umutsuz, parasiz, mutsuz.
- Tek tmidim gengliktedir.

- Calismak da yiyip icmek kadar gerekli bir ihtiyactir. Calismak
ruhun ve viicudun zekatidir,

- Okuduklarint anlamalar.

- Sosyal medya yerine iilke ve kendi gelisimlerini
onemsemeliler.

- Yok oluyoruz kisaca bizi bitiriyorlar.

- Ivedi bir sekilde insanlara dinini 6gretin. idam geri gelsin,
glicliiler degil de hakiilar kazansin.

- Yalan tizerine kurulmus, insanlart kandirmak, dini siyasete alet
ederek kendi vatandagini degersizlestirmis, bencil ve acgdzlu bir
iktidarin egemenligi aluindayrz.

- Sizce ilke ekonomisi gercekten faydali islerde kullaniliyor
mu? Bence hayrr, stirekli acik (cari), stirekli sebebi bulunmak
istenmeyen kayiplar, yolsuzluklar, kayrmalar, hesap verilmeyen
olaylar, cevapsiz kalan sorular ¢ok daha buyiik sorun.

- Bvsiz, kimsesiz, sokakta yasayan her gence her cocuga sahip
glkilsin, maddi manevi destek saglansin. Laf degil icraat yapilsin.
Saygllar...

- Tek gayemiz Turkiye'de is imkanlarina sahip olmak ve igsiz
kesime dahil olmamak.
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- Ozellikle kadin ve qocuklanin giivende olmadi, 6grencilerin
umutlarnin tikendigi bir tlke oldugu icin genclik buradan
gitmek istiyor.

-En iyi sekilde dogru bilgi, ilim ve bilimin izerine gidip futbol,
siyaset gibi giinliik konulara takili kalmadan kendimi nasil
gelistiririm diye ugrasmali, rotasini bu yénde cizmelidir. Dipnot:
Istiklal goklerdedir,

- Maalesef Tirk gencligi (yeni nesil) kolay para kazanmanin
derdinde. Kadin haklarina gerekli nem verilmiyor ve saygiy!
kaybediyoruz.

- Ben umutsuzluktan syrilip kendi gelecek planlarini yapsinlar.

- Tiirkiye Cumhuriyeti'ne, Atatlirk ilke ve devrimlerine hayati
pahasina sahip ¢ikmak, cebi icin degil devleti icin calismak,
Ulkesini kalkindirmak.

- Ulkemizde milyonlarca issiz varken yeni tniversitelerin
aglmasini dogru bulmuyorum. Okuyan ya da mezunlarimizin
tilkemizde kalmasl igin egitim sisteminin duizelmesi gerekiyor.

- Bitiin Gmidim gencliktedir. Mustafa Kemal Atatirk.

- Egitim seviyesinin daha ¢ok artmasl, anlayis, daha cok okuma
aragtirma.

- Tuirk gencleri okumall, bilinclenmeli, ¢linkii bilinglenmedikleri
siirece baskaldiramayacaklardir.

- Genglere 6ncelikle i imkani verilmesini istiyorum.

- Genglere daha ¢ok 6nem verilmeli bence sonra ise kadin
olimlerine daha agr cezalar verilmesini istiyorum.

- Egitim seviyesinin en dist seviyeye ¢lkartilmasl, igsizlik
(okumus issizlik) oraninin en aza indirilmesi ve degerlerimizi
kaybetmemek, saygl sevgi cercevesinde.

- Tiirk gengliginin Atatlirk ilke ve inkilaplarini 6grenip
benimsemesi.

- Caligsinlar, tlkeye hizmet etsinler.
-Ben lafa degil icraata bakarim - RTE.

- Turk gengligine tarih bilgisi daha iyi anlatimali. Gegmisi
bilerek atalarimiza layik olacak sekilde gelecegimizi emin ellerde
kendimiz yaratinz.

- Sosyal medyanin gengler izerinde biraktig) olumsuz 6mekler
g0z 6niinde bulundurularak sosyal erisimlere kisitlama
getirilmesi yeni neslin gelisimine olumlu katk saglayacakur.
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- Turk gencliginin genel olarak kitap okumamasl, lkemizin
gelismemesinin en Gnemli nedenidir. Kitap okuyan bireyler,
refah seviyesinin artmasinda kilit rol oynar.

- Gengligi heba ediyorlar.

-Vergi affi gibi durumlarda geliri ytiksek olan is adamlarindan bu
vergj affi muaf olmalidir.. Af gelince gidip o parayla ucak almasinlar.

- Diinya daha giizel olsun.
- Siyaset takip edin, tarihi biz degjstirecegiz.

- Egitime 6nem verilmelidir. Acilen gevreye ve dogaya saygimizi
artirmaliyiz. Tesekkiirler.

- Genclerimiz ne yaparsa kendine yapar, kimse kimseye insan
haklar olmadan bir sey yapmaz. Ipi siki tutmamiz lazim.

- Sorular giizeldi, begendim. Umarim herkes bilinclenir.
- Su anki giindem icin ¢ok giizel sorular.

- Gengler dinlenmeli, herkes kendi yeteneginde sinav olup is
yapabilmeli. Paraya sikismak, issizlik yerine, "bugtin ok giizel"
diyebilmeli. Ben kendi tilkemde issiz kalacagim diye korkmak yerine,
kendi yetenegimde is yapmak, mutlu bir hayat sirmekisterim. Ben
bosta olan her kimse ve kim gelirse basarih oldugunu, olacagini
diistindyorum. Gengler dinlenip giize! bir sekilde canlanmak istiyor.
Gengler paradan daha ¢ok canlanmakistiyor, kendii kararlari ve
kendi islerinde mutlu olmak istiyor. ULKEDE; ADALET, EKONOMIK
KRIZ OLIMASA ve belirtiklerim olsa daha giizel yarinlara bakabilirz
TESEKKURLER.

- KPSS sinaviyla, mezun olmus, senelerce okumug, insanlari
tekrardan strese sokmak ve atanamayan insanlar sadece
Tirkiye'ye mahsus bir yetenek sanirnm atanmaktan dnemli
g0rdiigiim bagka bir sey yok.

- Ulkenize sahip gikin.

- Tiktok cekmek sacma, cebinde 5 TL yok sigara iciyor, is yok
derler, insatta ne isin var derler.

- Hayatta her sey olabilir. Insanlarin hayal kurmasina engel
olunmamalidir.

~Insanlan kutuplastranlar meveut iktidar ve tiim gengligi
umutsuz bir hale soktular glkmazdayiz.

- Egitimin yetersiz oldugunu ve 6zglirligtin yetersiz oldugunu
dusiindyorum.

- Basta egitmenler olmak tzere gelecek neslin okuyan,
izleyen, dinleyen ve tartisan bir topluluga donismesi dilegiyle.
Umuyorum ki siirti mantiginin bittigi, kadmlarin dzgiirce
dolastig bir topluluk olacagz.



- Tek care okumak degil, bu lilkeye amele de lazim sanayide
calisan adam da, bu cark donmek zorunda.

- Elegtirel bilinglerini gelistirsinler.

- Genglik sansi hak ediyor. Ulke yonetimi liyakate ve becerilere
gore genclesmeli.

- Genglerin ben-merkezcilikten kurtulup daha bilingli, duyarli ve
egitimli olmas gerektigini ddistintyorum.

- Bir hataya dstiiklerinde ¢ok agir cezalarla hikmedilmeliler
(tabi ki istisna durumlarda).

- Biz her seyi genclige birakacagz. Gelecegin imidi, isikh
cicekleri onlardir. Butiin imidim gengliktedir.

- Tuirkiye'de egjtim sisteminin diizelecegini diistinmyorum.
Issizlik oraninin daha da yiikselecegini diistintiyorum.
Herkesten 6nce kendi tilkemizin distinilmesi gerektigini
diistintyorum.

- Biz her seyi genclige birakacagiz. Gelecegin tmidi, 15kl
cicekleri onlardir. Btiin imidim gencliktedir. Mustafa Kemal
Atatrk.

- Gengligin biling dizeyinin artinlarak meveut diizendeki tiim
olumsuzluklara karsi miicadelesi tesvik edilmelidir.

- Tiirk gencliginin hayali Avrupa'ya gitmek olmamall.
- Sosyal medyanin bizi ahlaksizlagtirdigint diistindyorum.
- Tiirk gencinin ne parasi var ne umudu.

- By Turk genclig, birinci vazifen Tairk istiklalini, Tiirk
Cumhuriyeti'ni ilelebet muhafaza ve miidafa etmektir. Muhtag
oldugun kudret damarlarindaki asil kanda mevcuttur. M. K.
ATATURK.

- Ulkelerin sorunlarini ve genlige yapilacak olan yatmimlarin en
dnemlisi Glkenin genglerine tilkenizi cazip kilmaktr.

- Tiirkiye'nin bagina adalet ve merhamet sahibi birinin gegmesi
[azim.

- Bilingli ve idealist olmalari, tiiketmekten kaginip tiretken
yapiya sahip olmak.

- Akl olan bu Glkeyi terk eder, umutsuz vaka.

- Tirk gengligi Glkesine ve halkina sahip ¢ikmalidir. Trk'in
Tirk'ten bagka dostu yoktur.

-Bu dilkenin vatandagina deger verilmemesi.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

- Baz Ulkelerin giig merkezindeki kisilerin yolsuzluk
yapmasinin onlenmesini ve agir ceza ile arptinimalarini
diliyorum. Diinya'da her seye iki kat zam yapildr. insanlar bir
seylere ulasmak icin 2 kat fazla calismak zorunda. Diinya'da
kartellesme en biyiik sorun. Tirkiye'deki sorun ise baz karar
verici mercidekiler insanlarin, verilen glict kétliye kullanmasi
ve baskalarinin haklann gasp etmesi ve bunun 6nlenmesi
icin caydincr ve yiiksek derecede ceza verilmesini istiyorum.
Ulkemi yneten cumhurbaskanimdan ve aldig kararlardan
memnunum.

- Turk gencligi bir hayal kinkligichr.

- Genglik olarak kisa hayatimda bircok olayla ilgili sorunlarla
karsilastik. Vazgecmek yerine arastirp, calisip kendimize
glivenmemenmiz lazim.

- Issizlik genligi bekleyen en biyiik sorun. Okul diginda kendini
gerceklestirmeli genglik.

- Gengler icin olanaklar artinimal.

- Turk gencligi saygli olsun, 6nyarglli olmasin.

- Mutsuzum hayatimdan.

- Turk gencligi her seye kord kbrine baglanmasin.

- Turk gencliginin ond agilirsa bilingli ve kalifiye sekilde devam
edeceklerine inaniyorum.

- Daha umutlu, fedakar olmalilar. Cabalamak zorundayiz.
Hayatimiz cabamiz kadar kiymetli.

- Bizi temsil edemiyor politikacilar. Biz kendimiz hakkinda karar
verehiliyoruz. Bizi ¢ikarlar igin kullanmasinlar.

- Kendini gelistirmeyi ihmal etmesinler.

- Gengleri timitsiz gordiyorum. Sosyal hayat ve is konusunda
desteklenmemeliler.

- Beyinlerini kullansinar.

- Genglerin cok blyik gelecek kaygisi var.

- Bir hedefleri olsun, gencler vakitlerini bos gecirmesin.
- Gengler bilingli olsunlar.

- Gengler kendilerine verilmeyeni ve istenileni elde edene
kadar miicadeleyi birakmamali.

- Gengligin en dnemli sorunu kendini gelistirmemesi ve
fikirlerini dzgiirce ifade edememesidir.
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- Gengler her zaman kendine giivenmelidir.

- Issizlik qok fazla, sinaviar zorlagtinyorlar, issizligin artmamasi
icin.

- Genglerin genel kiiltir diizeyini daha da artirmasi gerektigine
inaniyorum.

- Gengler bilerek bilingsizlestirilmeye calisiliyor.

- Gengler hakkini savunmay! bilmiyor, diistincelerini agikca dile
getiremiyor, bagimsiz degiliz ve yaglilar cagin ok gerisinde.

~Insanlarin duyarli olmasi saglanmalidir.

- Turk gencligi sorumluluk alabilmeli ve cevreye duyarli olmall,
teknolojiyi dogru ve faydal kullanmalr.

- Genglerin okuduklari bolim disinda dnceden hatta erken
yasta meslek tecriibesi edindirilmeleri gereklidir.

- Turk gencligi egitimsiz birakiimak isteniyor. Arastirma yapmas|,
sorgulamas istenmiyor. Bilingli bir korlestirme politikasi var.

- Allah islah etsin.
- Muhtemelen devleti ve iilkeyi bunlar dizeltecek.
- Gengleri yetiskinlerden daha bilingli ve faydal gbriiyorum.

- Hayvan haklarina dair daha gii¢lii kanunlar glkarimasi ve
tedbirler alinmasi.

- Tuirkiye'de hem biling diizeyi yiiksek, her seyin farkinda olan
bir genglik var. Bilingli olanlar iyi bir sekilde yénlendirilirse
Tairkiye icin ve gelecegimiz igin daha iyi seyler olabilir.

- Keske egitime her anlamda daha fazla 6nem verilse, imam
hatiplere verilen agrlik diger egitim kurumlarina verilse insanlar
liyakate gre bir yerlere getirilse daha iyi olurdu.

- Yonetimin degismesini istiyorum. Tiirkiye silkelenmeli artik
kendine gelmeli. Her anlamda ok geriledik. Genglerin uyanik
olmast lazim. Biling diizeyi yiiksek insanlara ihtiyacimiz var.

- Egitim sinav basarisina gore degil yeteneklere gore verilmeli.
Distincelerimin sorulmasi ¢ok hoguma gitti, mutlu oldum.

- Z Kusag toplum sorunlarindan ¢ok uzak ve bagimsiz goriinse
de aslinda her seyin farkindalar ve olaylarin merkezindeler.
Yeterince dinlenilmediklerini diitintyorum.

- Bir an 6nce diizelmemiz lazim. Yonetici secerken cok dikkatli
olmalilar ve dogru karar vermeliler.
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- GBemenlere yonelik izledigimiz politikanin ne olacagina
artik net bir gekilde karar verilmeli. Gengler cok umutsuz,
anlagiimadiklarint dtistindyorlar. Kendi vatandagimizin
sorunlarina kulak vermeliyiz. insanlar ac.

~Insanlar artik okuyup iyi bir diniversiteden mezun olsa bile
herkes sana iyi bir yere gelmeyecek, issiz kalacakmigsin gozliyle
bakyor. "Buras Tiirkiye", burada ¢ok bir sey bekleme, burada
ekmegini kazanamazsin. Bagka yere git diyorlar.

- Ulkemizin su an durumu ok kot ve tilkemizde bulunan
gocmenlerin ilerleyen stireglerde bizim igin ¢ok biytik risk
barindirdigini diistintyorum.

- Genglerin oncelikle salgin déneminde daha sorumluluk bilinci
icinde olmasi gerekmeke.

-Turk gencligi genel kiiltur agisindan kendini daha Ut seviyeye
tagimak icin cabalamaktadr.

- Milli degerlere saygih, sorumluluk sahibi gencler olmalyiz.

- Genglerin toplum ve devlet sorun, ¢8ziim konularinda daha
fazla stz sahibi olmasi gerekir.

- Gencler milli degerlere sahip glkmalidir.

s alan ve imkani genglerin ilgi alanlarina gore sekillendirlirse,
hem egitim, hem ekonomik dzglirliikleri artar.

- Genglerin hayallerine erisim konusunda devlet destegi
artiriimal.

- Gengler dogal yasam alanlarini korumada daha akif olmalilar.

- Genclige degil de devlete bir ekleme yapmak istiyorum. 60 yas
{istii oy kullanmamal.

- Genglikte politik duyarsizlik artiyor. ileride pratikte az oy
kullanma artacakur.

- Uygun bir yonlendirme ve sosyallesme imkanlart olmali ve
egitim sisteminin gdzden gegirilmesi.

- Genglige 6nem verilmeli, okuyan gencler ac ac.

- Gengler diizglince dogru egitim alip kendi sececekleri
meslekleri yapip yeni bir nesle onciiliik etmeleri gerekmektedir.

- Genglik issiz, umutsuz, gelecegi gbremiyor.
- Egitim kalitesinin artmasl.
- Miting pesinde kosmamall.

- Siyasetcilerin gbrevini biz gencler veriyor.



-Bu lilkede genclere 8ncelik ve yasama sevinci verilmedig igin
gencler hayata karsl cok umutsuzdur.

- Turk gengligine is bulsunlar.

- Yakin zamanda degil ama ileri gelecekte Tiirk gencliginin

refahlig) ve cagdasligs sayesinde kalkinacagimizi distintiyorum.

- Turk gencligi gelecege yonelik korkularimin artmasina sebep
oluyor.

-Viatan bizim vatanimiz, sahip ¢ikalim kagmak ¢oziim degil.
- Tuirk gengligi sosyallesmeli ve baskilardan kurtulmalidir.

- Insanlar kimliksiz kalmis durumda. Nereye ait oldugunu
bilmeyen bir toplum olmug durumdayz.

- Artik iktidarda genclere daha ¢ok Gnem verilmelidir.

- Diinya gelismisliginin farkina varsinlar.

- Agin derecede bagimhilik, bilingsizlik, a¢ goaliliik ve ahlaksizlik.

- Genglere deger vermiyorlar.
- Escinsel kavramlara kargi daha temkinli davranmaliyiz.
- Glizel bir calisma, genclere bu tiir calismalar uygulanmal.

- Hayat her gecen giin zorlagiyor, devlet bily(ikleri daha duyarli
olmal.

- Genglige deger verilmeli, yatinm yapiimalr.
- Genglere is olanaklart saglanmall.

- Turk gengligi bilinglendirilmeli.

- Gelecegimizi caldilar.

- Tiirk gencligi, daha sekiller ve ilerlemedi bir yonetimle idare
edilmelidir. Gereken ¢z bizde bulunmaktadir.

- Egitim. Ne olur adamakilli kopya ¢ekin.

- Allah herkese sabir verir insallah.

- Basaracagz.

- llk nce iyi insan olun, sonrasinda her sey giizel olur, olacak.
- Istihdam destegi.

-Umarim herkes her seyin farkina varr.

- Uyansinlar.

- Unutmayalim ki Avrupa gecmisi karanliklar ile dolsa da
aydinliga glkmistir, bizim de en yakin zamanda ¢lkmamiz
gerekir.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

- Su anki dénemi gecmisle kiyaslamayarak objektif bir sekilde
karar verilmeli.

- Aragtirmadan en giivenilir gdziiken yayinlara ve kisilere bile
inanmamak.

- Dahastikrarlr olmalilar ve giglii durmalilar. Kimseye boyun
efmesinler.

- Turk gencligi bilingli ve cok seyi basarabilecek diizeyde ama
tasdik ve gayretle olabilir.

- Imkanlar iyilestirilmedigi stirece meyve vermeyen agaglar
olarak bu kurakiikta solup gidecekler.

-Daha az telefon, daha az iletisim.

- Dogru karar verebiliyorlar mi? (internet teknolojisindeki
ulagtlabilir sonsuz bilgi ve egitime ragmen).

- Aydinlik gendlik olsun, bu tilke daha iyi yerlere gelsin artik, bu
yonetimle bir yere gidiliyor mu sizce?

- Bu Uilkedeki genclik sadece gencliktir. Ttirk gencligi olarak bir
baglamda sinirlandirmak, gencleri sinirlandirmaktr.

-Trk gencligi direkt bati Gzentisi olmadan 6zlind unutmadan
cagdaslasmali ve kendini gelistirmelidir.

- Gengligin sadece uyanik olmas degil, bu uyanikig sorunlarin
(Bzimiinde de kullanmasi gerekir.

- Atatirk soylemis zaten Nutuk'ta.

- Genglere gereken deger verilmell.

- Genglik cok yorgun. Aynmciliklara tahammillsiiz ve sinirli.
- Turk gencligi liyakat sahibi olmall, esitlikgi olmalidir.

- Ulkeyi kurtaralim, hepimiz calisalim.

- Umutsuz durumlar yoktur, umutsuz insanlar vardir.

-En 8nemli sorun Ulkey terk etmek istemek.

- Egitim sorunu ¢oziimeli.

- Genglik politikayla ok lgilenmek yerine kendini
gelistirmelidir.

- Bagnazliktan kesinlikle uzak kalmalilar.
- Genglere yol gdsterici olunuz.

- Tiirk gencligi egitim seviyesinin yikseltilmesi ve ayni zamanda
ahlaki olarak da egjtim verilmeli.

- Yaglilari kafaya takmayn.
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-Kendinizi gelistirin, Glkenin daha kéttlesmesine izin vermeyin.
Suan beter degil kurtarin.

- Bize (genclere) destek atin!! Biz var olursak bu dilke var olacak.
Bunu unutmayn.

- Dilriist ve saygl olsunlar.
-Vatanini milletini seven, dinine ve ahlakina sahip ciksinlar.

- Turk gengligi cok istekli ve Glkeyi glizellestirmeye hazirdir. Fakat
Tirk gencligine imkan sunulmamaktadir. Gengligin fikrine sayg
gosteriimemektedir.

- Geleceginizi diistindn, sizden degerli bir sey yok, bu nedenle
AKP'ye oy vermeyin.

-Hep tilkem icin Gnemli ise yarayan bir insan olmak istedim
fakat bu iilke bana imkan vermedi. Artik buray! yasanilir bir yer
olarak grmiiyorum. Oniime cikan ilk firsatta gidecegim.

- TiktoK'u biraksinlar, her zaman sorgulasinlar.
- Ulkeden kagn.
- Sayglli olmalilar.

-Boguna dniversite okuyoruz. Meslekler, kisilerden 6nce
gelmeli. Bilim insanlan yetitirilmeli.

- Geleceginize sahip ¢lkin AKP'ye oy vermeyin.

- Bu anketteki her cevap ciddiye alinirsa yarinlar bu giinden
iyi olacak.

- Insanlanin konusarak anlasamadigs konulari cézebilmek icin
bagvurdugu yontemler hakkinda ne diistintyorsunuz?

- Genglerimiz ne zaman bilingli bir birey olurlar o zaman umut
yeniden yesermeye baslayacak.

- Bilingli yetismeleri.

- Turk gencligi daha yi bir egitim almall, kendisini gelecege
daha iyi hazrlamali ve diretici olmalidir.

- Ulkemizde ssizlige, Tiirk genligine, insan haklarina, kadin
haklarina kesinlikle nem verip ¢oziim bulunmall.

- Egitimin yetersizliginden veya sistemin carpikligindan
genglerin kendilerini tanima ve bir birey olmaya dair gelisim
gosteremediklerini diistintyorum.

- Viicdanli ve iyi bir insan olmanin umudu iginde yasayan bir
toplum istiyorum.

~Insallah akllanirlar.
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- Bir dilkenin kalkinmasmin tek yolu teknoloji Gretmesidir.
- Tiirkiye'de kalmayin.

- Turk gencligi kulaktan dolma bilgiler yerine arastinp kendi
disiince ve fikirlerine 6nem vererek hayatini ona gore
bicimlendirmeli.

- Turk gencligi okumali, arastirmali, her duyduguna
inanmamall, girisken ve tiretken olmalidir.

- Turk gencligi aragtirmac olmall, tartismal, kbri kériine hic bir
seye inanmamal.

kendilerine saygisi olmaldir.

- Gengler bu diizeni degistirecek ama neden degistireceklerini
bilmiyorlar. 4 yil bir parti iktidarda kalmalidir. Gicd eline alan
kendisini kaybediyor.

- Turk gencligi gelecege dair imidiniyitirdi. Tek istedikleri hiir ve
mutlu sekilde yagsamak.

- Farkinda olmadan, gerek TV aracilig) ile gerekse sosyal medya
araclig) ile degerlerimizden kopariliyoruz. Sadece para odakli
bir yasam felsefesi benimsetiliyor. Yozlasmalar meveut.

- Sosyal medyadaki bilgi kirliligine aldaniimamall.
-Vatansever olmalar.

- Hakkinizr arayin. Tim diinyada herkes esit, kendinizi asla
kiigtimsemeyin ve alcakta gormeyin.

- Kesinlikle kadin cinayetleri bitmeli, bununla ilgli kanun
getirilmel.

- Kurtanin kendinizi.

- Kisisel gelisim ve bilingli insan olabilme.

- Hakkimiz olanr istiyoruz.

-Tirk gencligi daha fazla diistinmelidir.

- Okumuyorlar.

- Daha politik olunmall.

s olanaklan ve agiirliik konusu daha ¢ok dikkate alinmal.
- Ozgiirligimazin kisitlanmasini istemiyorum.

- Gengler irkgl olmamali, anlayisl olmalidir.



- Demagoglar tarafindan yonetilen bir tilkede yine kurtarici
olarak griinen kisilerin hayvanlar, cinsiyetler, dinler, haklar
kullanilarak hala iyi duygulan, somdirilmeye devam ediyor

ve edilecek umanm... bir glin gdzimdizii acabiliriz, cesitl
fraksiyonlara ya da topluluklardan yararlanmadan, kendi dzgir
irademizi olugturabiliriz.

- Turk gencligi hic bir ideolojiye baglanmadan, kendi fikirleri ile
hareket etmeli.

- Genglik Mustafa Kemal Atatiirk'tin kitabini okumadan
diizelmez. Okumak, anlamak ve aydinlanmak icin.

-Her zaman egitime 6nem verip, hakkini savunmasini ve daha
iyi bir Turkiye icin gerekli her geyi yapmasini tavsiye ederim.

- Egitim ve dinsiyet esitligine duyarli genglik yetismeli.
- Allah yardimalart olsun.

- Caldilar. Once hayatimia, geri almak igin ¢abaladigimizda da
kalemimizi, cehaletle yonetilen bir Tirkiye'ye mahkiim edildik.

- Tek kurtulug devrim.
- Bagimizdan gitsin yeterli.

- Hic bir politikaciya inanmayin, baghiklar altina girmeyin,
distinceleriniz ve ideolojiniz Gzglin olsun. Korkmayin.

- Tiirk gengligi okumalidir.

- Daha ¢ok siyaseti ve giindemi takip etsinler.

- Vicdanh ve merhametli olalim.

- Turk gencligi bu diizeni degistirmeli, faydali isler yapmallar.

- Ashimizr unutmadan diger devletlerin iyi ve poxitif yGnlerini
almaya calismallyiz.

- Daha ¢ok okumali, arastirmali ve asla bir fikre kbrd kbriine
baglanmamalr.

- Tiirk gengleri Ttirkiye'de kalip yolunda gitmeyen eyleri
diizeltmeye calismall.

- Tiirkiye'de yasamaktan mutlu degilim.

- Geri kafalt degiliz. Gercekleri gortiyoruz. Beyni yikanmig
insanlar ok fazla. Artik koltugu biraksinlar.
- Yoneticilerin degismesi gerekiyor.

-Risk almaktan korkmamaliyiz. Kendimize giivenmeli,
gerektiginde hakkimizi ve fikrimizi savunmaktan cekinmemeliyiz.
Esitligi savunmaliyiz.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

-Turk gencligi caliskandir, zekidir, istedigini er ge¢ yapar.

- Egitim, egitim bizi Ttirk gencleri kurtaracak tek sey egitim.
Stirekli degisen egitim sadece bize zarar vermekte ayrica Adalet
Bakanlig) personelleri calisma sistemi diizenlenmeli.

- Boyle yasamasinlar, herkes 6nce ailesini drnek alsin.
- Biraz daha sorumluluk sahibi olabiliriz.

- Ulkemizde kalmak istiyorsa hilkiimetin, ailesinin istedigi profil
olmak yerine kendiyollarini gizsinler. Kagabilen kagsin bu
iilkeden bizi de gotiirstin.

- Ak Partiye oy vermeyin.

-Builke ve gengligine imkan verilirse her seyi layikiyla
yapacagina inancim ve giivenim tamdir.

-Tirk gengliginin imkanlan daha fazla olursa 6ncii tilkeler
arasina girebiliriz.

- Tayyip'e oy vermeyin.

- Gelip geici heveslerdense bilime ve aragtirmaya nem
versinler. Ulke icin sorumlu davransinlar.

- Turk gencligi bir an 6nce Turkiye Cumhuriyeti sinirlarindan
gitmelidir.

- Turk gencligi kendini ileride nerede gérmek ister, nasil bir
yonetim ister.

-Holiganlik yapiimamalidir. Devlet baki, iktidar fanidir.
- Genglerimize deger vermeliyiz.

- Benim icin hiikiimet degisir ama devlet baki kalir, Ttirk
gencleri her seyin farkinda.

- Atatiirk'in glivenini bosa ¢tkarmayacagiz.

- Bagimizdakileri gnderin.

- Keske demeden yagasinlar, baska bir diinya yok!
- Firsat olan kagsin.

- Once yesili sevin, yesillendirin. Cok para igin degil de kendinizi
gelistirmek igin alisin ve yapabiliyorsaniz bu tilkeden kagin.

- Karsit gortisten vicdanh biri sizin gortistintizden olan vicdansiz
birinden daha degerlidir.

- Ertelemeden yasayn.

- Tarihlerini bilmiyorlar, okuyun &grenin.
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- Okul bitirmenin bir faydasl yok. Gniversitelere bel baglamak
yerine kendinizi gelistirin. Clink{l en iyi egitimi insan kendisine
verir.

- Bilingli olun.

- Ulke olarak bir seyler fark etmek genglerin elinde, birey olarak
gelecegi insa etmek icin ok calismali ve Turkiye icin giizel bir
gelecek birakmaliyiz.

-Tiirk genligini sacma platformlardan uzak tutmalyiz. Ozellikle

Tiktok denilen platformdan, bunlar yerine daha faydall seylere
yoneltilmeli diye diistintyorum.

adalete olan baglilig1 yok denecek kadar azdir. Bunun yani sira
bir zamanlar okumak isteyen genclik simdi ise kisa zamanda
okulu birakma egiliminde, bunun sebebi de ongorilen issizlk.

- Bu anketin hig bir sey degjstirecegini diisinmdiyorum.

- By Tk istikbalinin evlad! ste bu ahval ve serait iginde dahi
vazifen, Tarkistiklal ve cumhuriyetini kurtarmaktir. Muhtag
oldugun kudret damarlarindaki asil kanda mevcuttur.

- Bakis agllariniz stirekli gelistirin ve her seyi sorgulayin.

- Tuirkiye'nin son durumunu gz dniinde bulunduracak olursak
AK PARTI hic yi olmad. Cumhurbaskani genel bakis acili olmall.

- Gelecegimize hep birlikte sahip ¢lkiyoruz. Pes etmeyelim,
basaracagz.

- Su anki hiikiimetin bize verdigi zarari goz ardi etmeyip ona
gore davranalim.

- Ulkemize sahip gkalim.
- Tuirk gencligi gelecegine sahip ¢ikmak zorunda.

- Bir 6gretmen olarak gelecek nesilden (kendim de dahil)
umudumu kaybetmek istemiyorum.

-Ben Cumhurbaskanimiza kargt ok 8nyargll olundugunu
diistintyorum. Yaptiklarini gbz ardi etmeyip saygl duymalisiniz.

-Hayatimiz, gelecegimiz icin ¢ok iyi kararlar alip ok iyi seyler
olmasini saglayabiliriz. Pes etmeyelim.

- Eninde sonunda gelecegimiz icin dogru yolu bulacagiz. Ben
gec olmadan buldum, darisi digerlerinin baina.

- Tek istegimiz hepimizin iyiligi olmal. Hirslanmizdan,
dusmanliklarmizdan vazgecmeliyiz.

172

- Genglerin egjtim sisteminin yapboz gibi stirekli olarak
degistirilmesi ve miilakatlarn adaletsizligi hakkinda magdur
oldugunu diistintyorum.

- Hic bir seyin gercek yliziinii ok bilmedigimiz halde cok on
yarglliyiz. Bu 6n yargidan vazgecelim.

- Ben bir Tiirk gendi olarak mezun olduktan sonra ne
yapacagima dair hic bir fikrim yok. Bunun son bulmasini
istiyorsak, daha az sorunlu bir Ttirkiye stiyorsak, gelecegimiz icin
saglikir kararlar almaliyiz. AKP defolsun!

- Atatiirk'lin genclige hitabesini hepimiz bilmeliyiz. Muhtag
oldugunuz kudret damarlanmizdaki asil kanda mevcut. Su anda
bu Glkenin en bilyik sorunlarindan biri DNA profil degisikligi.
Nedeni de saf Tiirk kanini uluslararasi Suriyeli, Afgan ve

dogu dilkeleriyle birlestirerek saf Tarklik DNA'siniyok etmek
istenmesidir.

- Bu Gilke bizim! Atatiirk bile biitiin imidim gencliktedir demis.
Bu s6zil hep hatirlayalim. Tiirkiye'yi Atattirk'tin kurdugu zamanki
gibi iyi yonleriyle diinyada konugulan bir tilke haline tekrar
getirecegimize olan inancim tam!

- Her seyden nce gelecegimizi diistinip dikkatli hareket
etmeliyiz. Sz konusu olan bizlerin gelecegi.

- Devletimize, iktidanimiza, Cumhurbagkanimiza sahip ¢ikip,
inanip, saygl duyarsak cok daha iyi seyler olacagina inaniyorum.

- Ben bir Tiirk gendi olarak haklarimi karsimda kim olursa
olsun sonuna kadar savunuyorum ve savunacagim. Hepimiz
boyle olursak tilkemizi aydin, gelecedi parlak bir tilke haline
getirebiliriz.

- Cocuk tacizcileri hakkinda herhangi bir soru yoktu ve bunlara
verilmesi gereken cezalar.

- Adam kayirma, gelecek kaygssi, gericilik.

- Sarzlan bittiginde kapildiklar telast, gelecekler icin
gbstermelerini isterim.

- 23 yasinda bir Turk genciyim, tilke maalesef koti durumda ve
daha kotll bir duruma strikleniyor.

-Viva fidel.
- Turk genligi Atatiirk'e ve milli degerlerine sahip gkmalidir.

- By Turk gencligi, birinci vazifen Tairk istiklalini, Ttirk
cumhuriyetini ilelebet muhafaza ve miidafaa etmekir.

- Adam olsunlar.

- Bagnaz bir lilkeyiz.



- Genglik her cagin farkinda ama kimse memnun olmadig
seylerin degismesi icin bir sey yapmiyor.

- Tirk gencligi Atatirk'e ve milli degerlerine daha ¢ok siki sikiya
sarimall.

- Geleceklerini belirlemeleri icin gegmislerinden 6rmek alip
hareket etmeleri ve diinya dizenini kabul edip ona gére
davranmalarini tavsiye ederim.

- Ogiin, calis, giiven.

- Ulkemizdeki tim gengler egitimlerini tamamlamalidir, Hem
kendi icin hem de tilkemiz igin ahlaklr ve bilingli bir genclik
yetismeli.

- Gengligimizin karakterlerini, ayniiklarini yargilamadan onlari
oldugu gibi kabul etmeli ve sayg1 gostermelidir.

- Yeni nesil daha cok bilinglendirilmeli, vatan, millet ve bayrak
sevgisi daha cok islenmeli. Gdstermelik degl yasayarak.

- Tirkiye ne halde olursa olsun diizeltilebilir ve bunu biz gencler
basaracagiz.

- Gelecege ve genclere yatirim yapiimal. Eski diistincelerden
vazgecilmeli ve Atatiirk gibi bliytk biiyiik liderlerle
ugrasimamall.

- Tiirk gencligi ailesine, akrabalarina, biyiiklerine kargi daha
karakterli davranmalidir.

- Turk gencligi kaliteli bir egitim ve gerekli kogullar saglanirsa
harikalar yaratabilir.

- Tiirk gencligine gerekli destek ve egitim sarti saglandi| stirece
tilkemize yararli seyler yapacagini diistintiyorum.

- Tiirk gencligine destek saglandig; siirece Ulkesine cok sey
katacaktr.

- Her seyden dnce kendini korumall, tanimali ve gelistirmelisin.
Yasamak istedigin diinya igin savasacak giicti bulmalisin.

- Aldigim nefesi alip tekrar veriyorsam kaybedecegim ¢ok bir
sey yok.

- Tiirk gengligi kendini gelistirmelidir.

- Turkiye cumhuriyeti topraklarinda sosyal, ekonomik, siyasi,
egitim ve benzeri alanda yapilan tim politikalar devletin kariigin
yapilacaktr. Baska politikalar bu topraklarda bannamayacaktr.
Tuirk gencligi bunlan gerceklestirmeye ant igmigtir.

- En hakiki mirsitilimdir.

- Cesur ve dzglr bireyler gelecegin anahtandir.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

- Onemli olan iyi bir egitim ve kisinin bir kimlige sahip
olmasidir. Onurlu ve dik durmasidir.
- Miimkiin olsa Atatiirk'in geri gelmesi.

~Imkaniniz varsa yurtdigina kagin.

- Turk toplumu gelismedigi stirece giivenilecek, emanet edecek
genglerin olacagini diisinmdyorum.

- Cumhurbaskaninin, Recep Tayip Erdogan, gitmesi gerek.
Egitim sistemi ¢ok problemli.

- Egitim sisteminin degismesi gerektr. Su anki
cumhurbagkaninin gitmesi lazim.

- Egjtim sistemi kit ve su anki cumhurbagkanindan memnun degjlim.

~Insanlari dil, din, irk, cinsiyet, cinsel tercihler hakkinda
ayirmamalar gerektigi, toplum bilincinin olusmas icin
elimizden geldigince gezmeleri ve okumalari gerektigini
distiniyorum. Dogdugumuzda bize bir dil, irk ve din verildi.
Bunu kabullenmek zorunda olmadiklanini séylemek isterdim.

- Okuyup egitime 8nem vermesi ve bu dogrultuda calismasl
gerekir.

- Torpil ve devlet adamlaninin tilkemizin parasini yemesi biterse
giizel seyler olabilir.

- Din, Ik, dil kargasasi olmaksizin esitlikci ve adaletli bir genclik
yetismesini umuyorum. Distince 0zglirligii cercevesinde
herkesin fikrini belirtmesini umuyorum.

- Turk gencligi cogu seyin farkinda ama uzun stiredir

yasanilan baski nedeniyle korkuyor. Ozgiirce diistincemizi
belirtebilecegimiz glinlerin gelmesini umuyorum.

- Genglere firsat verilmelidir. Yaptig seyleri suc olarak
alglamamali ona o alanda ilerlemesi icin yardim edilmelidir.
Ornegin Hackerlk.

- Orgirce her istedigimizi giyemiyoruz. Ulkede abaza sayisi
oldukea fazla.

- Gengligi umutlariyla, hayalleriyle oynanmasi hic hos degil.
Bizler gelecegin umuduyuz liitfen anlayish olun.

- By Turk gencligi umudunu kaybetme, Tayip'i postalayacagz,
Ozlimiize donecegiz. Guzel ginler yakin.

- Turk gencligi destek ve egitimi yeterli diizeyde grdiigiinde ve
0nii kapatilmadiginda tlkeye cok katki saglayabilir.

~Ulkenin yénetim sekl degistiriirse daha refahl bir ortama Ulagabilrz

-Daha iyi bir gelecek saglamak.
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- Abartilacak bir sey yok, iyiinsan olun, sonra sevdikleri bir is
bulsunlar ve giizel bir aile kurun, en basit mutluluk ornegj.

- Tirk gengligine tek tavsiyem bol bol aragtirma yapmali,
aragtirma imkan olmayana imkanlar taninmalidir.

- Orgirlik.
- Turk gencligi kisitlaniyor.
- Tayyip'e oy vermeyin. //

- Egitim konusunda ok fazla sikinti ve anlagiimayan
diizenlenmesi gereken ¢ok fazla konu var, memnun degjliz.

- Devletimiz biz genclere ne zaman destek verirse iste 0 zaman
dunyanin ilk 10 biiyiik ekonomisine gireriz.

- Atatiirk inkilaplarina herkes uymall.

- Styleyecek cok sey var, buraya sigmaz.

-KYK borglar.

Islam’ en giizel sekilde yasamak gerek diye diistintiyorum.

- Gengleri coken egitim sistemine mechur birakmak yerine
yeteneklerine gore tiretime ydnlendirmek, alanlan genisletmek.

- Gndimizde diplomanin ve bir meslege secilecek kisinin
Aisini yapabilme potansiyeliile degil tanidig| almasiyla
yerlestiriimesi ve genclerin bu kadar sosyal medyayla degl
daha cok dinle ve arastirmayla lgilenmesini, giinii bu kadar bog
gecirmemelerini temenni ediyorum.

- Cok sorun var. Ne ben yazarak anlatabilirim, ne de siz
cevaplandrrabilirsiniz, politik cevaplara kargiyim.

-Yola giksaniz 100 adet genc cevirseniz hi birinden para
¢kmaz. Bizler genc olarak diplomali hamaliz.

- Tuirk gengliginin egitim hayatinin elinden alindigini ve geng
yasta KYK borclarina mahkum edildigini dustintyorum.

- Tiirk gencligine maddi durumda destek saglamalari gerekiyor,
cokintihar eden var.

- Tuirk gencligi oncelikle Atatrk ilke ve inkilaplarina bagl,
sorumlu ve egitimli bilinciyle hayatina yon vermelidir.

- 24yasinda bir erkek olarak tim T.C. vatandaslanmiz igin
fiziksel zenginlige (saglik) ok dikkat etmesini salik veririm.

- Turk milletinin bu geng evlatlar birbirinin masasi olmamak
icin kendi icinde ve dis diinyayla hep bir savag icinde olmalidr.
~Tiirk gengligi akall, zeki ve giicliidar. Imkan verildiginde yapip
basaramayacag! hichir ey yoktur.
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- Genglere sahip gkmaliyiz.

- Tiirk gencleri eskiye nazaran daha bilincli ve dzgiivenli sekilde,
haksizliklara daha cok ses ¢ikararak yetisiyor.

-Tirk gengliginin dustincelerin fikirlerine saygl duyulmali.
Onlanin distincelerine Gnem verilmeli ve gelecek kaygisi
yasamamiz sifira indirmemiz gerek.

- Lise mezunlarinin, yiiksekokul mezunlarini yonettigi bir tlkeyiz.

- Tiirkiye boyle ilerlerse veya cumhurbaskani degistirilmezse
{ilkenin gelecei yok.

- Suanki eitim sistemine gore okusak da meslek sahibi
olacagimizi sanmiyorum. O yiizden erken yata kendi islerini
kurmalarini isterim.

- Siyaseti Gnemsemeyin, paraya konusun. Ders, ddev, tez bog
isler. Her sey para.

- Tecaviizciilere idam getirilmeli.

- Egitime 6nem verilmeli ve gencler distintimeli.

- Gardag la gdzlinti seveyim su tiktoku galdirin la.

- Daha fazla is olanaklari ve sosyal aktivite olmalidir.
- Tiirk gencliginden umutlu degilim.

- Genglere daha fazla yardim edilmeli, destek olunmali, burs
olanaklari, hobiler saglanmal.

- Egitim durumu elverisli olursa, gengligin durumu daha iyi olur.
- Ne denilebilir ki desem caresizligim anlagilir mi?

- Biittin umudum Tirk gencligindedir diyen Atatiirk'e layik Ttirk
gencligi olamadik.

- Gengler is begenmiyor, herkes devlet kadrosuna girmek
istiyor. Ozel sektor eleman sikintisi yagiyor.

- Ulkelerini sevsinler ve buna gére davransinlar, Gézlerini
acsinlar, tek bir Glkemiz oldugunu, baska vatanimiz olmadigini
unutmasinlar.

- Turk gencliginin cok fazla hedefi var. Daha fazla olanak
saglanmalidir.

- Tiirk genclerinin sadece “Tiirk” olduklarint hatirlamalar yeterli
olacakr.

- Bu bagkan basta iken asla, bitti Ttirkiye.

- Bizi kurtaracak olan yine biziz, beklenti iginde olmak ve
¢abalamak en biiyiik kazanamizdr.



- Egitim, killtdir, sosyal ve politik alanlarda kendilerine liderlik
yapacag kisileri secerken liyakat kurallarina bagi ve ahlaki
degerleri g6z niinde bulundurarak segmeli. Bastan savma
olan higbir dizeni ise kabul etmemelidir.

- Gengligin bilgiye cabuk ulasmasi, cevap vermesinden
korkuluyor.

- Gengligimizin sosyal medyada vakit gegirmesi yerine kendine
gelistirmek icin (belgesel izlemek, arastirma yapmak, vb.) hem
onlar hem de dilkemizigin daha iyidir. Bu sekilde kendinizi de
daha iy hissetmis olursunuz.

- Egitiminizi, isinizi ve diger fakidrlerden asla Gdin vermeyin,
okuyun okutun. Arastinin. Giclendikge degistirecegiz.

- Egitim sistemine miidahale edilmeli ve diizeltilmelidir.
- Turk gencligi kendini kurtarmak icin Ulkeden gitsin.

- Tuirk gengliginin tiretken olmasl gerektigini diistintyorum.
Kendilerini gelistirmeliler. Zamani verimli kullanmalilar. Caba
gostermel, bir seyler degissin diye.

- Sartlar gencler icin diizeltimeli.

- Gengler Glkeden ¢lkmak istiyor, buna da imkan bulamiyorar.
(1kma nedenleri adaletsizlik ve haksizlik, giivensiz bir toplum
haline gelmis olmamiz.

- Genglerin anlagiimasini ve daha glizel bir gelecek icin
caligilmasini isterim.

- Bagka dilkemiz yok, duyarli olmaliyiz.

- Egitimli olmalan, bilingli ve sorumluluk sahibi olmalar ve
haklanni daima aramalan gerekir.

- Issizlik ve benzeri sorunlanin, adaletsizligin gengleri
etkilediginin dlistintyorum.

- Issiz tiniversiteliler ok, eger istihdam olmayacaksa agilmasin.
Istihdamin devlet tarafindan denetlenmesini ve genglerin
umutlarinin sénddiriilmemesi gerekir.

- Turk gencliginin olanaklarinin kisitl oldugunu distindyorum.
- Cinsel 6zglirlik sinirlart konusunda kaygiliyim.

- Ekonomik esitligin saglanmas| gerekiigine, bunun gengleri
olumsuz olarak etkiledigini diistintyorum.

- Turk gengligine daha fazla olanak saglanmal. Eski Tairk gencligi
ve onun sorumlulugu yok.

- Gengler igin ekonomik olanaklar artmal ve issizlik azaltilmall,
istihdam olanaklar genisletilmeli.
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- Gengleri herkes daha ¢ok dustinmeli ¢tink biz Glkenin
gelecegiyiz.

- Kendi irade ve kararlanini, geleceklerini bigimlendirsinler.

- Tiirk gendliginin olumlu yonlerine bakiimall. Bardagin dolu
tarafina bakilmalt. Ttirk gencleri de umutsuz bdyle olmamall.

- LGBT harekketi ve cinsel dzgirl{igiin bu sekilde yikselmesini
iyi grmiiyorum. Cocugumun bunlara tanik olmasini istemem.
Yasamak istediklerini daha gizli yasasinlar.

- Gencleri ekonomik alanda destek olunmasl gerektigini
dusiindyorum.

- Tiirk gencligine dair umutsuzum.
- Ekonomik olarak daha ¢ok olanak saglanmall.

- Tiirk gencligi 6z(ine donmezse, Tirkiye buglinden daha kotiye
gidebilir. Ulkeye sahip gikilmal.

- Turk gencligi ikiye ayniyor. Gitmek isteyenler ve
kalmak isteyenler. Gencler kalmali bence ve bircok seyi
degistirehileceklerinin farkina varmalilar.

- Insanlarin himanist olmas! cok nemli. Bir seylerin
degisebilecegine ancak bu sekilde inanabilirim.

- Cumhurbagkan ve iktidara oy vermenin iyi olacagini
dusiindyorum.

- Egitimin niteligi biraz daha arttmimal.
- Turk gencligine sahip glksinlar.
- Daha ¢ok calismali, Tuirk gengliginin egitim sistemi degismeli.

- Kendilerini gelistirip okumalilar. Hem Glkeyi hem de diinyayi
takip etsinler. Konfor alanlarint genis tutsunlar.

- Turk gencliginden umutsuzum. Bdyle devam ederse saygisiz
bir toplum olusacak.

- Herkes esitlensin, esitsizlik ortadan kalksin. Torpil ve adam
kayirmaalik bitsin.

- Tiirk genclerinin ekonomik ve sosyal anlamda olanaklari

genisletilmelidir.

- Turkiye oncelikli olarak kendi genclerine Gnem vermeli.
Gcmenler daha avantajl yagtyor. Ben farkli bir tilkede bu
avantajl yakalayabilecek miyim?

- Trk gencliginin fikirlerinin bastinldigini, qocuk yastan

itibaren itaate alistmidiklarini, bu ytizden kendilerini ortaya
koymadiklanini, aileye bagli kaldiklarini distindyorum.

- Toplumsal ahlakin yiikselmesi gereklidir.
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- Tiktok yasaklanmall.

- Ogretmen atamalan artmalidir. Toplumun gelecegini
ogretmenler belirlemektedir. Nasil ki doktor, polis, asker bir
gereklilik ve zorunluluksa 6gretmenlik de bu sekilde olmali ve
aynmailik olamamalichr.

- Egitim sistemi degjsmelidir.

- Tiirk gencligi biraz daha umursayici davranmali ve egitim
sistemi degismel.

- Yeni, eski herkesin yetkilerini degistirip laik bir Glke olmanin
yaninda dinine de bagli kalip bakis agilarini degistirmelerini
isterdim. Yeniliklere aciksin diye, dininden veya ahlakindan
olmuyorsun sonugta.

- Gelecekte bizi nelerin beklediginin farkinda olup ona ydnelik
farkinda olmalyiz.

- Sorunlara elestirel, ¢8ziim odakli ve duyarli yaklasmamizi
istiyorum.

- Insanlar yarglamamali ve birbirleri ile iyi anlasmalarini,

- Okuyan 6grenciler olarak asin degersizlestiriliyoruz. Onemim
oncelik sirast onemli olmall.

- Sosyal medya ve internetten ogrendikleri bilgilerin
dogrulugunu arastirsinlar ve stirekli kendilerini giincel
tutsunlar.

- Sorunu dogru tespit etmeliler.

- Glin gectikce degerlerimizi kaybetmekteyiz. Bize verilen,
yapilmasl istenen bircok seye boyun egmekteyiz. Ne zaman
kendi fikrimizi a\ga ckaracagi??

~Insan olun, ahlakh birey olun.

- Her seyden dnce insan hayatinin 6n planda oldugu ve insan, hayvan
dahil tiim canllarin yagam konforunun artig bir ilke istiyorum.

- Ders notlari ok giizel olabilir. Fakat 6nemli olan kendine ne
kattigindr. Higbir sey 6niine tepsiyle sunulmaz.

-Yeni gelen Z kusagini imha edin.

- Egitim anne-baba le baglar. Egitim Tiirkce-matematik bilmek
degil degil, iyilii bilmektir. yi insan egitimlidir.

- Sagma sapan islerden uzak durmalari, aptallik degil de biraz
bu hayata zekice yanagmalart.

- Tuirk gengliginin biraz daha bilingi ve farkindaliginin yiksek
olmasi gerekigini diistintyorum.

- Kendine yapilmayacak kétii bir geyi baskasina yapma.
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- Daha ¢ok firsat verilmeli.

- Tiirk genclerine gerekli destek ve degerin verilmesi gerekir.
Gelecek genglerin elindedir. Gelecegimiz icin genclere bu
degeri saglamaliyiz.

- Sinav sistemi degismeli. Gengler yeteneklerine gbre
mesleklerini belirleyebilmeli. 3 saatte hayatimiz etkileyecek bir
karara mahkum birakilmamaliyiz.

- Suriyeliler gitsin.
-Tarih, tarih, tarih ve okumak, aragtirmak.
- Beyin gbclini engelleyecek her sey yapiimalidir.

- Turk gencligi vatanina, bayragina, milletine bagli kalmalidr.
Gerekirse vatani, bayrag), milleti igin diistinmeden canini
vermeli.

-Bence Trk gencligine, bu tlkede vatanda olmanin ne ifade
ettigi gretilmel. Nitelikli ve entelektdiel bireyler olmanin yollan
gosterilmel.

- Cogu konuda bilingli ama her seye de muhalefet olan bir
genglk yetistigini diistintiyorum. Ulkeye zarar veren biziz ama
surekli baskalarini sucluyoruz.

- Hangj birini yasayaym. Bittik biz bittik.
- Egjtim eksikigi
- Genglik umursamaz bir sekilde yasiyor, cogu gencte sosyal

medyada var, aile bilincimizi kaybettik gittikce durum kotiye
gidiyor.

- Genglere giivenin.

- Kendilerini her alanda gelistirmeli ve en az 1 dil bilmeli, hayata
at gozlikleriyle bakmamali.

- Geleceksizlik, umutsuzluk, kagis. //

- Kiismek igin bahaneler arayacaginiza sevmek ve sevilmek icin
(Gzimler arayin.

- Ne mutlu TiirkGim diyene.

- Tiirk gendi vatanina, milletine diigktindr ve neyin ne
oldugunu ¢ok iyi bilir. Ona gore davranr.

- Iktidar, kesinlikle degismelidir.

- Bdyle bir anket yapilmasini devamli isterdim. Ulkenin buna
gre yonetilmesini isterim.

- Bol bol okusunlar, ne olursa olsun.

- Bu ilke sahipsiz degildir.



- leriki yillarda Tairkliik diye bir sey kalmayacak. Cok karisik
bir toplum olduk. Cok miilteci akinr oldu. Simdiki genglige
giivenmiyorum. Bu olaylar hitkimet kaynakli.

- Kendi hayatimizdaki kararlan kendimiz hiir irademizle ve baski
olmadan yasamalyiz.

- Sadece fikirlerimizi dzgiirce ifade etmek, kimseye bagi
olmamak ve azcik nefes almak istiyoruz.

- Genglige asilanmasi gereken en Gnemli nokta vatan sevgisidir.
Herkes menfaati dogrultusunda hareket edecek olursa ne vatan
kalir ne de ecdada verecek hesap.

- Tirk gengligi, yonetim degismedikce, lkemizdeki sikintilar,
tzetle ekonomi, diizelmedikee tilkeden gitme istekleri, bagka
lilkelerde okuma-galisma istekleri son bulmayacaktir. Refah
seviyemiz yikselir, stkintlarimiz sona erer ise durumlarin
degisecegine inaniyorum.

- Sadece ideolajilerin sifirdan ekmek yiyen politikacilarin farkina
varmak,

- Devletimizin Tirk genclerine 6nem vermesini istiyorum. KYK
borglan silinsin.

- Genglerin ve halkin daha dikkate alinmasl ¢linki devleti
olusturan toplumdur.

- Genglerin ve halkin biraz daha dinlenmesi, dikkate alinmas|.
- Gdzlerimizin agilmast.

-Halka biraz daha insan gibi davraniimasl ve genclerin
geleceginin dikkate alinmasini istiyorum.

- Sorunlan daha derin inceleyebilirdiniz.
- Liitfen diistindn.
- Sekiilerlesme sorunu.

- Bir tilkede namuslular, namussuzlar kadar cesur olmadikca
memlekette kurtulug yoktur (ismet indni). Muhtag oldugun
kudret damarlarindaki asil kanda mevecuttur (M. Kemal Atatiirk)

- Geri kafalr olunmamali ve genglige ikindi sinif vatandas gibi
davraniimamali.

- Tuirk gencligi isinde glicinde olmali, devleti yticeltmelidir.
Bagka ilkelere 6zenmemesi lazim.

- Devler gelir, devler gider. Tek dev kalir o da Sedat Peker!

- Turk milleti kendine gel, comar olma aklini kullan, her hac
hocaya giivenme, Atatlirkgliyiim diyene giivenme, kendine
giiven, dogru yoldan sasma. (Bursa)
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-Ben Turkim, Adiyamanliyim, diikkan isletiyorum ama bu
{ilkede kiz arkadagimi bir kafeye, tatile gotiremiyorum.

- Issizlik tavan, Grgirliik yok.

- Genglik cok k6t durumda. Tiktok ile hayata baglaniyorlar.
issidlikten ve ekonomiden haberleri yok. Gelecekleri parlak degil.

- Tiktok cekmesinler, bos islerle ugrasmasinlar.

- Devlet, iktidar ve muhalefet lkey, diizgiince, calmadan (128
milyon dolar), Turk gencligi ve Turk devleti adina caligmasini
diliyorum.

-Turk gencleri elinden gelenin fazlasini yapip her zaman
cok calismalidir, uyutulmamalidir. Muhtag oldugun kudret,
damarlarindaki asil kanda mevcuttur.

- Turk gencligi baska tlkelerden gelip, ilkemizde kalan
genlerden daha degersiz degildir.

- Bu Gilkeyi sadece geng beyinler kurtarabilir. Ama donanimli bir
genglik yetismiyor maalesef.

- Genglerin gelecegi hig iyi ilerlemiyor, issizlik — enflasyon her
ne varsa etkiliyor.

- Suriyelilere verilen Gnemin Tiirk genclerinin egitim haklarina

verilmesini, kendi tilke genclerimize daha cok Gnem
verilmelidir.

- Daha ¢ok calisilmal, 6grenmeli, yarinin umudu oldugunu
unutmayp aydinlik bir tilke icin ¢aba sarfetmek.

- Artik Tiirk gengligi gelecek kaygisini tek bagina yasamamali, bu
duruma acilen bir ¢zim bulunmal.

- Kendini tanimlamak icin bir kimlige ihtiyac duyma durumunun
ortadan kalkmasl lazim, 0 zaman gelisiriz.

- Medyalar yandas olmasin. Tek adamailik olmasin. Gengler
kaderine terk edilmesin. Yerli ve milli fabrikalar kurulsun ve is
imkanlan olugturulsun.

- Ulkenin iyi zamanlarinda yasayip su anda geng olan insanlara
nank®r ve vatan haini gibi davranan yetiskinlerin ise yaramaz
oldugunu distintiyorum.

Arastirmanin frekans dagilimlarina iliskin
tablolar burada tamamlanmistir. Simdide de
farkli degiskenler arasindaki iliskileri ortaya
¢ikarmak icin capraz tablolama islemine yer
verilmistir.
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4.2. Capraz Tablolar

Bu bolumde, farkli degiskenler arasinda
capraz tablolama islemi yapilmistir. Diger bir
deyisle, “il caprazlan”, “cinsiyet caprazlar”,
“egitim caprazlar”, “yas caprazlari”

ve “bolge caprazlar”, analiz edilerek
degerlendirilmistir.

Capraz tablolamalarda, “cevap vermek
istemeyenler - cevapsizlar” secenegi
degerlendirme disi birakildigindan, bazi

tablolarin yuzde degerlerinde kicuk
degisimler s6z konusu olmustur.

4.2.1. il Caprazlari

Bu baslik altinda, iller bazinda belirli
konularda elde edilmis olan veriler
arasinda 6nemli bir farklilik olup olmadigini
tespit etmek amaciyla ¢apraz tablolamalar
Uretilmis ve elde edilmis olan bulgular
ayrica analiz edilmis ve degerlendirilmistir.

Tablo 100. illere gére Tiirkge disinda bilinen-konusulan diller

Tiirkce disinda
bilinen-konusulan dil

Adana Sayi 50
% 54,30%
Adiyaman 22yl i
% 71,70%
Amasya Sayi 35
% 59,30%
Ankara Sayi m
% 50,90%
Antalya L] 2
% 41,60%
Bayburt L i
% 30,80%
Bitls Say! "
% 77,80%
Bursa Sayi 86
% 57,70%
Corum Sayl 33
% 39,80%
Diyarbakir L 2
% 76,10%
Edirne =EDT 2
% 65,00%
Erzincan 22y <
% 35,40%
Erzurum Say1 »
% 56,20%
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42 92
45,70% 100,00%
17 60
28,30% 100,00%
24 59
40,70% 100,00%
107 218
49,10% 100,00%
73 125
58,40% 100,00%
45 65
69,20% 100,00%
22 99
22,20% 100,00%
63 149
42,30% 100,00%
50 83
60,20% 100,00%
32 134
23,90% 100,00%
21 60
35,00% 100,00%
64 99
64,60% 100,00%
46 105
43,80% 100,00%
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Turkce disinda
bilinen-konusulan dil

) Sayl 84 64 148
Gariantep
% 56,80% 43,20% 100,00%
Sayi 63 37 100
Hatay
% 63,00% 37,00% 100,00%
: Sayli 19 99 295
Istanbul
% 66,40% 33,60% 100,00%
o Sayl 105 73 178
lzmir
% 59,00% 41,00% 100,00%
Sayi 40 60 100
Karaman
% 40,00% 60,00% 100,00%
Say!i 65 m 176
Konya
% 36,90% 63,10% 100,00%
) Sayi 73 3 106
Manisa
% 68,90% 31,10% 100,00%
) Sayi 73 46 119
Mersin
% 61,30% 38,70% 100,00%
} Sayi 59 31 90
Nevsehir
% 65,60% 34,40% 100,00%
Sayi 51 44 95
Samsun
% 53,70% 46,30% 100,00%
) Sayli 24 76 100
Sivas
% 24,00% 76,00% 100,00%
Sayi 49 35 84
Trabzon
% 58,30% 41,70% 100,00%
i Sayl 50 20 70
Tunceli
% 71,40% 28,60% 100,00%
’ Sayli 85 42 127
an
% 66,90% 33,10% 100,00%
Sayli 42 49 91
Zonguldak
% 46,20% 53,80% 100,00%

3227

100,0%
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Arastirmaya katilanlarin % 55'8'i oldugu illere baktigimizda ise Sivas % 24,
Turkce disinda bir yabanci dil bildigini Bayburt % 30,8, Erzincan % 35,4'lUk bir orana
sdylemektedir. Bu bilinen dillerin i¢inde sahiptir.

Kirtce de yer almaktadir. illere gére

bilinen dillere baktigimizda, Bitlis (% 77,8), Gencligin aileye verdigi 6nem derecesinin iller
Diyarbakir (% 76,1), Adiyaman (% 71,7) ve bazinda nasil olduguna iliskin degerlendirmeye
Tunceli (% 71,4) gibi illerde bu oranlarin de bakilmis ve elde edilen degerler oransal
arttigini gérmekteyiz. Oranlarin en dusuk olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 101. illere gére aileye verilen 6nem

Hig & he
S Snemli  dnemli - Cok
onemli = Onemli .. .
= degil ne de onemli
degil . .
6nemsiz
Adana Sayli 0 0 2 10 80 0 92
% 0,0% 0,0% 2,2% 10,9% 87,0% 0,0% 100,0%
S 2 1 2 7 48 0 60
Adiyaman e
% 3,3% 1,7% 3,3% 11,7% 80,0% 0,0% 100,0%
Sayi 1 0 1 4 52 0 58
Amasya
% 1,7% 0,0% 1,7% 6,9% 89,7% 0,0% 100,0%
1 1 1 1 4 22
Ankara Sayli 3 5 96 0
% 1,4% 0,5% 0,5% 6,8% 89,1% 1,8% 100,0%
Sayl 0 0 0 18 108 0 126
Antalya
% 0,0% 0,0% 0,0% 14,3% 85,7% 0,0% 100,0%
Sayi 0 0 0 3 64 0 67
Bayburt y
% 0,0% 0,0% 0,0% 4,5% 95,5% 0,0% 100,0%
Biti Sayi 0 0 1 5 94 0 100
% 0,0% 0,0% 1,0% 5,0% 94,0% 0,0% 100,0%
Bursa Sayi 0 0 2 14 133 0 149
% 0,0% 0,0% 1,3% 9,4% 89,3% 0,0% 100,0%
Sayi 0 0 0 3 81 0 84
Corum
% 0,0% 0,0% 0,0% 3,6% 96,4% 0,0% 100,0%
S 3 0 4 10 116 1 134
Diyarbakir !
% 2,2% 0,0% 3,0% 7,5% 86,6% 0,7% 100,0%
Edime Sayli 0 0 0 12 43 0 60
% 0,0% 0,0% 0,0% 20,0% 80,0% 0,0% 100,0%
: Sayi 2 0 0 8 89 0 99
Erzincan
% 2,0% 0,0% 0,0% 8,1% 89,9% 0,0% 100,0%
Sayi 1 0 2 7 94 1 105
Erzurum
% 1,0% 0,0% 1,9% 6,7% 89,5% 1,0% 100,0%
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KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

Hig & he
S Bnemli  énemli ; (ofs] ¢
onemli desil d Onemli . li
degil egi _nede 6nemli
6nemsiz

Gariante Sayi 1 0 2 11 133 1 148
P % 0,7% 0,0% 1,4% 7,4% 89,9% 0,7% 100,0%

Hata Sayi 0 0 0 13 87 0 100
y % 0,0% 0,0% 0,0% 13,0% 87,0% 0,0% 100,0%

istanbul Sayl 0 2 6 34 253 0 295
% 0,0% 0,7% 2,0% 11,5% 85,8% 0,0% 100,0%

i Sayi 1 1 5 43 129 0 179
% 0,6% 0,6% 2,8% 24,0% 72,1% 0,0% 100,0%

Karaman Sayi 3 0 0 4 93 0 100
% 3,0% 0,0% 0,0% 4,0% 93,0% 0,0% 100,0%

Konva Sayi 0 0 3 24 148 1 176
d % 0,0% 0,0% 1,7% 13,6% 84,1% 0,6% 100,0%

Manisa Sayli 5 0 3 12 84 2 106
% 4,7% 0,0% 2,8% 11,3% 79,2% 1,9% 100,0%

Versin Sayi 1 1 5 10 101 1 119
% 0,8% 0,8% 4,2% 8,4% 84,9% 0,8% 100,0%

Nevsehir Sayi 0 2 1 12 75 0 90
? % 0,0% 2,2% 1,1% 13,3% 83,3% 0,0% 100,0%

Samsun Sayl 2 2 1 10 79 1 95
% 2,1% 2,1% 1,1% 10,5% 83,2% 1,1% 100,0%

Sivas Sayl 0 1 4 23 74 2 104
% 0,0% 1,0% 3,8% 22,1% 71,2% 1,9% 100,0%

Trabion Sayi 1 0 1 5 76 0 83
% 1,2% 0,0% 1,2% 6,0% 91,6% 0,0% 100,0%

Tuncel Sayi 0 0 3 4 62 1 70
% 0,0% 0,0% 4,3% 5.7% 88,6% 1,4% 100,0%

van Sayli 2 0 1 9 116 0 128
% 1,6% 0,0% 0,8% 7,0% 90,6% 0,0% 100,0%

Tonauldak Say1 3 2 2 6 79 0 92
5 % 3,3% 2,2% 2,2% 6,5% 85,9% 0,0% 100,0%

13 2792 15 3239

% 1,0% 0,4% 1,6% 10,4% 86,2% 0,5% 100,0%

Aileye verilen 6nem, arastirmaya katilanlar GCorum % 96,4, Bayburt % 95,5, Bitlis %

icin “6nemli” ve “cok 6nemli” orani % 96,6 94 ve Karaman % 93'ltk oranlarla ilk
oranindadir. illere gére baktigimizda ise siralarda gelmektedir. Dolayisiyla daha
kacuk farkhhklardan bahsedilebilir. ‘Cok geleneksel aile ve komsuluk iliskilerinin
dnemli’ orani en ylUksek illere bakildiginda; varligini korudugunu séylemek olanaklidir.
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Bu iller, goreceli olarak daha kucuk olcekli
nifuslara sahiptir. Ozellikle Bayburt,
Antalya, Edirne, Hatay ve Corum’daki
katilimcilarin tamami (% 100) aile
kurumunu “cok 6nemli - dnemli” buldugunu
belirtmistir. Bununla birlikte butun illere
birlikte bakildiginda, aslinda aileye verilen
onemin genelde ¢ok ytksek oranda
oldugunu séylemek olanakhdir. Ozellikle
ailenin, bu yas grubundaki katilimcilarin
beslenme, barinma, saglik, guvenlik ve

Tablo 102. illere gore akrabalara verilen 6nem

Hig

$14. Akrabalar | énemli Onemli
e degil
degil

Adana say!

% 0,0% 0,0%

S 2 1
Adiyaman w

% 33% 1,7%

Sa 1 0
Amasya i

% 1,7% 0,0%

1

Ankara Say! ’

% 1,4% 0,5%

S 0 0
Antalya ayt

% 0,0% 0,0%

Sayi 0 0
Bayburt y

% 0,0% 0,0%
Bilis Say! 0 ’

% 0,0% 0,0%
Bursa Say! ’ ’

% 0,0% 0,0%

Sayli 0 0
Corum y

% 0,0% 0,0%

Sayi 3 0
Diyarbakir y

% 2,2% 0,0%
Edimne Say! 0 0

% 0,0% 0,0%
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Ne

onemli
ne de
onemsiz

egitim gereksinimleri basta olmak tUzere hemen

hemen tim gereksinimlerini karsilayan bir
kurum olmasi nedeniyle Turkiye genelinde
ve tim illerde yuksek oranda “6nemli - ¢cok
onemli” olarak gorulmus olmasi dogal olarak
degerlendirilmistir.

Ayrica, gencligin akrabalik iliskisine verdigi

onem derecesi de iller bazinda degerlendirilmis
ve elde edilen degerler oransal olarak asagidaki

tabloda sunulmustur.

Cok

Onemli . .
onemli

10,9% 87,0% 0,0% 100,0%
7 48 0 60
11,7% 80,0% 0,0% 100,0%
4 52 0 58
6,9% 89,7% 0,0% 100,0%
15 196 4 220
6,8% 89,1% 1,8% 100,0%
18 108 0 126
14,3% 85,7% 0,0% 100,0%
3 64 0 67
4,5% 95,5% 0,0% 100,0%
5 94 0 100
5.0% 94,0% 0,0% 100,0%
14 133 0 149
9,4% 89,3% 0,0% 100,0%
3 81 0 84
3,6% 96,4% 0,0% 100,0%
10 116 1 134
7,5% 86,6% 0,7% 100,0%
12 48 0 60
20,0% 80,0% 0,0% 100,0%



KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

s Ne
Hig o A -
S14. Akrabalar onemli o:efqh Ll Onemli .. ok
desil egi ne de onemli
Si . :
oénemsiz
. Sayi 2 0 0 8 89 0 99
Erzincan
% 2,0% 0,0% 0,0% 8,1% 89,9% 0,0% 100,0%
Sayi 1 0 2 7 94 1 105
Erzurum
% 1,0% 0,0% 1,9% 6,7% 89,5% 1,0% 100,0%
Gariane Sayi 1 0 2 " 133 1 148
P % 0,7% 0,0% 1,4% 7,4% 89,9% 0,7% 100,0%
Hata Sayi 0 0 0 13 87 0 100
y % 0,0% 0,0% 0,0% 13,0% 87,0% 0,0% 100,0%
istanbul Sayi 0 2 6 34 253 0 295
% 0,0% 0,7% 2,0% 11,5% 85,8% 0,0% 100,0%
it Sayi 1 1 5 43 129 0 179
% 0,6% 0,6% 2,8% 24,0% 72,1% 0,0% 100,0%
Karaman Sayi 3 0 0 4 93 0 100
% 3,0% 0,0% 0,0% 4,0% 93,0% 0,0% 100,0%
Konva Sayi 0 0 3 24 148 1 176
J % 0,0% 0,0% 1,7% 13,6% 84,1% 0,6% 100,0%
Manisa Sayi 5 0 3 12 84 2 106
% 4.7% 0,0% 2,8% 11,3% 79,2% 1,9% 100,0%
Mersin Sayi 1 1 5 10 101 1 119
% 0,8% 0,8% 4,2% 8,4% 84,9% 0,8% 100,0%
. Say!i 0 2 1 12 75 0 90
Nevsehir
% 0,0% 2,2% 1,1% 13,3% 83,3% 0,0% 100,0%
Sayi 2 2 1 10 79 1 95
Samsun
% 2,1% 2,1% 1,1% 10,5% 83,2% 1,1% 100,0%
Sivas Sayi 0 1 4 23 74 2 104
% 0,0% 1,0% 3,8% 22,1% 71,2% 1,9% 100,0%
Trabion Say1 1 0 1 5 76 0 83
% 1,2% 0,0% 1,2% 6,0% 91,6% 0,0% 100,0%
Tunceli Sayi 0 0 3 4 62 1 70
% 0,0% 0,0% 4,3% 5,7% 88,6% 1,4% 100,0%
van Sayi 2 0 1 9 116 0 128
% 1,6% 0,0% 0,8% 7,0% 90,6% 0,0% 100,0%
Sayi 3 2 2 6 79 0 92
Zonguldak
oneica % | 33 2% 2% 6,5% 85,0% 0,0% 100,0%

336 2792 3239

1,0% 0,4% 1,6% 10,4% 86,2% 0,5% 100,0%

183



Akrabalara verilen 6nem genel toplamda

% 42,7 iken, 6nemli diyenlerin orani %
29,2/dir. illere gére bakildiginda ise farkliliklar
gorulmektedir. Buylk ya da megapol-
metropol sehirlerde, 6rnegin istanbul icin
6nemsiz bulma orani % 36,7, Trabzon'da

% 38,1 gibi yiiksek seyrederken, izmirde

bu durum farklilik gésteriyor ve 6nemsiz
bulma orani toplamda % 24'ttr. Daha kuguk
illerde de, 6Gnemsiz diyenlerin orani dusuk
beklenirken, 6rnegin Adiyaman'da bu oran
% 41,7, Manisa'da % 37,1 gibi ortalamanin
Uzerinde bir degere ulagmistir. Tum tabloya
genel olarak bakildiginda, sehirler buytdukce
Onem verme oraninin azaldigi gérulmustur.

Daha 6nce de ifade edildigi Uzere, kentsel
yerlesimlerde akrabalar arasindaki iletisim

ve iliski zaman icerisinde zayiflamakta ve
akrabalik, eski 6Gnemini yitirmektedir. Bu
gelisme, kentlesmenin dogal bir sonucu olarak
degerlendiriimektedir.

Asagidaki tabloda ise NUTS bdlgelerine
gore akrabaliga verilen 6nem duzeyine
bakildiginda, en yuksek 6nemsiz gérme
oraninin % 38,1 ile Dogu Karadeniz bolgesi
oldugu gérilmustir. Onemli oraninin en
yuksek oldugu bolge ise % 51,6 ile Bati
Marmara olmustur (Batt Marmara; Tekirdag
alt bolgesi; Tekirdag, Edirne, Kirklareli illeri).

Tablo 103. Bolgeye gore akrabalara verilen 6nem

. Ne
Hig M P . .
S14. Akrabalar onemli 0(;1e31||l one:jnll Onemli .. el li F'k;;' Toplam
degil egi _nede 6nemli yo
6nemsiz
Akdenz Sayi 72 50 118 145 50 1 436
% 16,5% 11,5% 27,1% 33,3% 11,5% 2% 100,0%
Sayi 77 50 132 167 65 5 496
Bati Anadolu
% 15,5% 10,1% 26,6% 33,7% 13,1% 1,0% 100,0%
4 7 1 4 2 )
Bati Karadeniz Say! 6 ? 6 > s %
% 19,5% 10,1% 23,2% 32,0% 14,6% ,6% 100,0%
Batt Marmara Sayi 3 10 16 26 5 0 60
% 5,0% 16,7% 26,7% 43,3% 8,3% 0,0% 100,0%
Sayi 21 11 20 24 8 0 84
Dogu Karadeniz y
% 25,0% 13,1% 23,8% 28,6% 9,5% 0,0% 100,0%
. Sayi 29 21 38 42 20 0 150
Dogu Marmara
% 19,3% 14,0% 25,3% 28,0% 13,3% 0,0% 100,0%
Eoe Sayi 47 37 81 69 50 0 284
8 % 16,5% 13,0% 28,5% 24,3% 17,6% 0,0% 100,0%
Gineydogu | Say 89 34 102 76 40 1 342
Anadolu % 26,0% 9,9% 29,8% 22,2% 11,7% 3% 100,0%
istanbul Sayi 73 35 87 75 24 0 294
% 24.8% 11,9% 29,6% 25,5% 8,2% 0,0% 100,0%
Kuzeydogu Sayli 56 34 64 61 53 2 270
Anadolu % 20,7% 12,6% 23,7% 22,6% 19,6% 7% 100,0%
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Cok
onemli

V:

KONRAD
ADENAUER
STIFTUNG

s Onemli
S14. Akrabalar onemli desi
desil egil
egi
S 39 15
Orta Anadolu ay!
% 20,1% 7,7%
Ortadogu Sayli 56 32
Anadolu % 18,9% 10,8%

Sayi 626 362

Toplam

% 19,4% 11.2%

Ne
Ll Onemli
ne de
onemsiz
52 57
26,8% 29,4%
65 97
21,9% 32,7%

851 944

26,3% 29,2%

28
14,4%
46
15,5%

437

13,5%

5%

194
100,0%
297
100,0%

3235

100,0%

iller temelinde, katilimcilarin arkadaslarina verdikleri 5nem derecesine bakildiginda ise,
asagidaki tabloda sunulmus olan degerler elde edilmistir.

Tablo 104. illere gére arkadaslara verilen énem

Cok
onemli

Hig Onemli
S15. Arkadaslar | énemli o
= degil
degil

Adana say! ’ 1

% 3,3% 1,1%

S 2 1
Adiyaman e

% 3,4% 1,7%

Sayli 1 0
Amasya y

% 1,8% 0,0%

7

Ankara Say! ’

% 2,3% 3,2%

S 3 3
Antalya ayt

% 2,4% 2,4%

Sayli 3 4
Bayburt y

% 4,5% 6,0%

1

Biti Say! °

% 1,0% 5.2%
Bursa say! ! !

% 0,0% 2,7%

Say!i 2 2
Corum y

% 2,4% 2,4%

Sayi 4 b
Diyarbakir y

% 3,0% 4,5%

Ne
onemli & o i
ne de
6nemsiz
9 35
9,8% 38,0%
8 29
13,8% 50,0%
5 24
8,8% 42,1%
25 92
11,6% 42,6%
20 70
15,9% 55,6%
10 29
14,9% 43,3%
10 51
10,3% 52,6%
10 57
6,8% 38,8%
8 38
9,8% 46,3%
20 59
15,0% 44,4%

44
47,8%
17
29,3%
27
47,4%
84
38,9%
30
23,8%
20
29,9%
30
30,9%
76
51,7%
32
39,0%
44
33,1%

92
100,0%
58
100,0%
57
100,0%
216
100,0%
126
100,0%
67
100,0%
97
100,0%
147
100,0%
82
100,0%
133
100,0%
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S15. Arkadaslar

Edime
Erzincan
Erzurum
Gaziantep
Hatay
istanbul
fzmir
Karaman
Konya
Manisa
Mersin
Nevsehir
Samsun
Sivas
Trabzon
Tunceli
Van

Zonguldak

Sayi
%
Sayi
%
Sayl
%
Sayl
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
Sayi
%
Sayi

Sayi

Ne
o::(rir:ell Onemli
onemsiz
3 30
5,0% 50,0%
14 34
14,1% 34,3%
16 4
15,4% 40,4%
16 67
11,0% 46,2%
18 44
18,2% 44.4%
26 134
8,9% 45,9%
28 80
15,8% 45,2%
il 47
11,0% 47,0%
19 93
10,8% 52,8%
5 44
4,8% 42,3%
8 53
6,7% 44,5%
15 38
16,9% 42,7%
9 38
9,7% 40,9%
12 44
11,5% 42,3%
16 39
19,3% 47,0%
9 36
13,2% 52,9%
26 67
20,3% 52,3%
10 34
11,0% 37,4%

1448

Cok
onemli

26
43,3%
4
41,4%
38
36,5%
53
36,6%
33
33,3%
127
43,5%
60
33,9%
40
40,0%
62
35,2%
48
46,2%
49
41,2%
36
40,4%
40
43,0%
4
39,4%
23
27,7%
2
30,9%
27
21,1%
4
45,1%
1210
37.7%

12
0,4%

60
100,0%
99
100,0%
104
100,0%
145
100,0%
99
100,0%
292
100,0%
177
100,0%
100
100,0%
176
100,0%
104
100,0%
119
100,0%
89
100,0%
93
100,0%
104
100,0%
83
100,0%
68
100,0%
128
100,0%
91
100,0%
3206
100,0%
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Arkadaslara 6nem verme orani toplamda %
82,9'dur. illere gére, metropol ya da daha kiiclik
Olcekli il olmak bakimindan anlamli bir fark
gorinmemektedir. Geng nufusta, arkadashgin
lUlke duzeyinde 6nemli goruldugu anlasiimistir.
Arkadaglara verilen 6nem, tim illerde
akrabalara verilen 6nem dizeyinden daha
yuksek ¢ikmistir. Bu yas grubunun 6zelligi geregi
arkadaslari ile daha fazla sosyallestigi, iliskide
oldugu ve iletisim kurdugu icin, arkadashgi
dnemsemesi dogal olarak degerlendirilmistir.
Gengligin komsulara verdigi 5nem

derecesinin iller bazinda nasil olduguna iliskin
degerlendirmeye de bakilmis ve elde edilen
degerler oransal olarak asagidaki tabloda

Tablo 105. illere gére komsulara verilen énem

KONRAD
ADENAUER
STIFTUNG

V:

sunulmustur.Komsuluga verilen énem toplamda
% 24,9'dur. Bu, akrabaliga verilen 6neme benzer
goérinmektedir. Buytk ve metropol sehirlerde
komsuluk daha énemsizken, kuicuk ve orta-
olcekli sehirlerde komsuluk daha 6nemli olarak
gorulmustir. Ozellikle Turk kiltiriinde, “komsu
komsunun kiline muhtactir” veya “ev alma
komsu al” gibi atasozleri de komsulugun ne

kadar 6nemli oldugunu géstermektedir. Bununla
birlikte metropol ve megapol kentlerde, komsuluk
iliskilerinin genclik tarafindan ¢ok da énemli
gorulmedigi degerlendirilmistir. Tablo degerlerine
genel olarak bakildiginda, hemen hemen tim
illerde, “komsular benim icin ne dnemlidir ne de
Onemsizdir” secenegi belirgin bicimde dne ¢kmustir.

Hig & he
S Bnemli  dnemli ; (ofs] ¢
énemli desi Onemli . .
desil egil ne de onemli
egi o .
6nemsiz
Adana Sayi 24 10 34 16 7 1 92
% 26,1% 10,9% 37,0% 17,4% 7,6% 1,1% 100,0%
Sa 21 15 15 5 3 1 60
Adiyaman i
% 35,0% 25,0% 25,0% 8,3% 5,0% 1,7% 100,0%
Sayi 14 7 26 7 4 0 58
Amasya
% 24,1% 12,1% 44,8% 12,1% 6,9% 0,0% 100,0%
Sayl 68 29 73 30 15 3 218
Ankara
% 31,2% 13,3% 33,5% 13,8% 6,9% 1,4% 100,0%
Sayi 27 28 48 20 2 1 126
Antalya
% 21,4% 22,2% 38,1% 15,9% 1,6% 0,8% 100,0%
Sayli 13 14 18 12 9 1 67
Bayburt y
% 19,4% 20,9% 26,9% 17,9% 13,4% 1,5% 100,0%
Bits Sayi 16 17 31 23 1 2 100
% 16,0% 17,0% 31,0% 23,0% 11,0% 2,0% 100,0%
Bursa Sayl1 35 22 56 19 13 2 147
% 23,8% 15,0% 38,1% 12,9% 8,8% 1,4% 100,0%
Say1 21 1 27 1 12 1 83
Corum
% 25,3% 13,3% 32,5% 13,3% 14,5% 1,2% 100,0%
SayI 44 16 4 19 11 1 132
Diyarbakir y
% 333% 12,1% 31,1% 14,4% 8,3% 0,8% 100,0%
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. Ne
Onemli o6nemli ; Cok
= Onemli . .
degil ne de onemli
onemsiz
Edirme Sayi 3 12 26 17 2 0 60
% 5,0% 20,0% 43,3% 28,3% 3,3% 0,0% 100,0%
) Sayi 32 12 20 18 16 0 98
Erzincan
% 32,7% 12,2% 20,4% 18,4% 16,3% 0,0% 100,0%
Sayi 19 13 30 26 16 1 105
Erzurum
% 18,1% 12,4% 28,6% 24,8% 15,2% 1,0% 100,0%
) Sayi 43 24 50 17 10 3 147
(Gaziantep
% 29,3% 16,3% 34,0% 11,6% 6,8% 2,0% 100,0%
Hata Sayi 21 20 33 17 7 2 100
Y % 21,0% 20,0% 33,0% 17,0% 7,0% 2,0% 100,0%
sanbul Sayi 103 50 83 44 " 2 293
% 35,2% 17,1% 28,3% 15,0% 3,8% 0,7% 100,0%
i Sayi 40 45 52 28 12 0 177
% 22,6% 25,4% 29,4% 15,8% 6,8% 0,0% 100,0%
Sayi 1 10 41 26 " 1 100
Karaman
% 11,0% 10,0% 41,0% 26,0% 11,0% 1,0% 100,0%
Konva Sayi 26 24 75 39 11 1 176
i % 14,8% 13,6% 42,6% 22,2% 6,2% 0,6% 100,0%
Manisa Sayli 39 15 28 17 3 0 102
% 38,2% 14,7% 27,5% 16,7% 2,9% 0,0% 100,0%
Mersin Sayi 44 21 34 14 2 3 118
% 37,3% 17,8% 28,8% 11,9% 1,7% 2,5% 100,0%
) Sayi 19 14 34 12 9 1 89
Nevsehir
% 21,3% 15,7% 38,2% 13,5% 10,1% 1,1% 100,0%
Sayi 26 15 29 18 5 2 9%
Samsun
% 27,4% 15,8% 30,5% 18,9% 5,3% 2,1% 100,0%
Sivas Sayli 21 15 35 18 12 2 103
% 20,4% 14,6% 34,0% 17,5% 11,7% 1,9% 100,0%
Sayl 23 18 24 1 5 0 81
Trabzon
% 28,4% 22,2% 29,6% 13,6% 6,2% 0,0% 100,0%
Tunceli Sayi 17 12 27 " 3 0 70
% 24,3% 17,1% 38,6% 15,7% 4,3% 0,0% 100,0%
van Sayi 16 15 36 53 8 0 128
% 12,5% 11,7% 28,1% 41,4% 6,2% 0,0% 100,0%
Sayi 15 19 32 18 5 1 90
Zonguldak
6 % 16,7% 21,1% 35,6% 20,0% 5,6% 1,1% 100,0%

1058 3215

16,3% 32,9% 17,6% 7,3% 1,0% 100,0%
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Bilindigi Gizere din kurumu toplumsal degerlendirilmistir. Diger bir
yasamlarda buyuk énem arz etmektedir. deyisle asagidaki tablo, gencligin
ilgili degerler daha énce verilmisti. Simdi iller bazinda dine verdikleri

de bu gencligin dine bakis acilari ve dine ©6nemin derecesini oransal ve
verdikleri 6nem derecesi iller bazinda karsilastirmali olarak sunmaktadir.

Tablo 106. illere gére dine verilen 6nem

Hig & he
S Bnemli  dnemli & ; (ofs] ¢
énemli desi Onemli . ’
desil egil ne de 6nemli
egi o :
6nemsiz
Say1 3 5 18 25 31 0 92
Adana
% 14,1% 54% 19,6% 27,2% 33,7% 0,0% 100,0%
SayI 8 4 0 13 35 0 60
Adiyaman
% 13,3% 6,7% 0,0% 21,7% 58,3% 0,0% 100,0%
Sayi 8 4 6 13 27 0 58
Amasya
% 13,8% 6,9% 10,3% 22,4% 46,6% 0,0% 100,0%
Sayl 24 6 26 42 17 4 219
Ankara
% 11,0% 2,7% 11,9% 19,2% 53,4% 1,8% 100,0%
Sayl 14 5 20 54 31 2 126
Antalya
% 11,1% 4,0% 15,9% 42,9% 24,6% 1,6% 100,0%
Sayl 0 1 3 6 57 0 67
Bayburt
% 0,0% 1,5% 4,5% 9,0% 85,1% 0,0% 100,0%
Bis Sayl 3 2 7 11 77 0 100
% 3,0% 2,0% 7,0% 11,0% 77,0% 0,0% 100,0%
Bursa Sayli 13 3 16 35 82 1 150
% 8,7% 2,0% 10,7% 23,3% 54,7% 0,7% 100,0%
Sayli 4 0 6 14 59 0 83
Corum
% 4,8% 0,0% 7,2% 16,9% 71,1% 0,0% 100,0%
Say1 22 5 17 2] 61 2 134
Diyarbakir y
% 16,4% 3,7% 12,7% 20,1% 45,5% 1,5% 100,0%
Edime SayI 8 7 12 12 20 1 60
% 13,3% 11,7% 20,0% 20,0% 33,3% 1,7% 100,0%
. Sayli 8 2 4 15 69 0 98
Erzincan
% 8,2% 2,0% 4,1% 15,3% 70,4% 0,0% 100,0%
Sayl 3 2 1 17 80 2 105
Erzurum
% 2,9% 1,9% 1,0% 16,2% 76,2% 1,9% 100,0%
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. Ne
Onemli o6nemli ; Cok
degil ne de il onemli
onemsiz

. sayi | 20 6 19 27 7 ! 146
Gaziantep % | 137% 41% 130% 185% 50,00 0.7% 100,0%

. sayi 6 6 19 27 39 3 100
% | 60 6,0% 19,0% 27,0% 39,0% 3,0% 100,0%

. sayi | 57 2 60 60 % 1 295
% | 193% 8,1t 203% 203% 31,5% 0,3% 100,0%

- sayi | 11 6 3% 62 60 1 176
% | 62 3% 205% 3520 34,1% 0,6% 100,0%

sy 3 0 4 5 78 0 100
fararman % | 30 0,0% 4,0% 15,0% 78,0% 0,0% 100,0%

- say 4 3 6 3 12 2 175
% | 23 7% 3,4% 2,7% 69,7% 1% 100,0%

Manisa Sayl 12 7 16 25 4 4 105
% | 114% 6.7% 15,2% 284 39,00 3.8% 100,0%

e sayi | 29 7 13 31 36 2 118
% | 246% 5,9% 11,0% 263% 30,56 17% 100,0%

- sayi| 10 8 7 19 85 0 89
% | 112% 9,00 7,9% 213% 50,6% 0,0% 100,0%

sayr | 14 4 13 17 46 1 9

Samsun

% | 147% 4,2% 13,7% 17,9% 18,4% 1% 100,0%

- say 6 1 18 % 50 2 103
% | 5% 1,0% 17,5% 2520 185% 1.9% 100,0%

sayi 5 3 ) 15 18 1 84

Trabzon

% | 60 360 14,3% 17,9% 57,1% 1.2% 100,0%

_ sayi | 2 6 1 12 2 1 70
% | 286% 8,6% 15,7% 17,1% 286% 1,4% 100,0%

- sayi 5 1 9 19 9 1 128
% | 30 0,8% 7,0% 14,8% 72,7% 0,8% 100,0%

— Soayl 6 3 2 u 55 0 9
% | 67 3,3% 2% 26,7 61,1% 0,0% 100,0%

Sayi 1645 3226

% 10,4% 4,1% 11,8% 21,7% 51,0% 1,0% 100,0%

Katilimcilar tarafindan dine verilen 6nem Erzurum (% 92,4), Konya (% 91,4) olurken,
oransal olarak genel toplamda % 72,7dir. onem verme orani en dusuk iller ise Tunceli
(% 45,7), Istanbul (% 51,8), Edirne (% 53,3)
ve Mersin (% 56,8)dir. Asagidaki tabloda ise
NUTS1 bélgelerine gore dine verilen dnem
siraslyla Bayburt (% 94,1), Karaman (% 93), derecesi verilmistir.

illere gére bakildiginda ise genclik tarafindan

dine verilen 6nemin en yuksek oldugu iller
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Tablo 107. Bélgeye gore dine verilen 6nem

Hig - e
S17. Dinim onemli °:e!‘.“' onemli &, i, oK
desil egil ne de onemli
] . .
énemsiz
Sa 62 23 70 137 137 7 436
Akdeniz 4
% 14,2% 5,3% 16,1% 31,4% 31,4% 1,6% 100,0%
1 4
Batt Anadolu Sayi 3 9 36 95 317 6 49
% 6,3% 1,8% 7,3% 19,2% 64,2% 1,2% 100,0%
Batt Karadeniz Sayi 32 11 27 68 187 1 326
% 9,8% 3,4% 8,3% 20,9% 57,4% 3% 100,0%
Sayi 8 7 12 12 20 1 60
Bati Marmara
% 13,3% 11,7% 20,0% 20,0% 33,3% 1,7% 100,0%
Sayi 5 3 12 15 48 1 84
Dogu Karadeniz y
% 6,0% 3,6% 14,3% 17,9% 57,1% 1,2% 100,0%
Sayi 13 3 16 35 82 1 150
Dogu Marmara y
% 8,7% 2,0% 10,7% 23,3% 54,7% 7% 100,0%
Foe Sayl 23 13 52 87 101 5 281
: % 8,2% 4,6% 18,5% 31,0% 35,9% 1,8% 100,0%
Giineydogu Sayi 50 15 36 67 169 3 340
Anadolu % 14,7% 4,4% 10,6% 19,7% 49,7% 9% 100,0%
istanbul Sayi 57 24 60 60 93 1 295
% 19,3% 8,1% 20,3% 20,3% 31,5% 3% 100,0%
Kuzeydogu Sayi 1 5 8 38 206 2 270
Anadolu % 41% 1,9% 3,0% 14,1% 76,3% % 100,0%
Sayi 16 9 25 45 95 2 192
Orta Anadolu y
% 8,3% 4.7% 13,0% 23,4% 49,5% 1,0% 100,0%
Ortadogu Sayi 28 9 27 42 190 2 298
Anadolu % 9,4% 3,0% 9,1% 14,1% 63,8% 7% 100,0%

336 131 381 701 1645 3226

% 10,4% 4,1% 11,8% 21,7% 51,0% 1,0% 100,0%

Bu tablonun degerlerine bakildiginda, Dine verilen 6nemin ylksek oranlarda oldugu
Kuzeydogu Anadolu (% 90,4), Bati Anadolu iller ve bolgelerin ekonomik gelismislik agisindan

(% 83,4) ve Dogu Marmara (% 78), genglik goreceli olarak daha alt seviyede oldugu; buna
tarafindan dine verilen 6nemin oransal olarak karsilik dine verilen nemin géreceli olarak daha

en ylksek oldugu bolgeler olmustur. Buna dusik olan il ve bolgelerin ise ekonomik gelismislik
karsilik, genglik tarafindan dine verilen 6nemin ve refah agisindan daha fazla gelismis bolgeler

en distk oranl oldugu bélgeler ise istanbul oldugu gdzlenmistir. Diger bir deyisle, dine verilen
(% 51,8), Bati Marmara (% 53,3) ve Akdeniz (% onem ile ekonomik gelismislik arasinda ters bir iliski
62,8) bolgeleri olmustur. oldugunu sdylemek olanaklidir.
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Arastirmaya katilanlarin iller bazinda ¢evrenin korunmasina vermis olduklari nem derecesinde her
hangi bir farklilik olup olmadigina bakildiginda, elde edilmis olan degerler oransal olarak asagidaki
tabloda sunulmustur.

Tablo 108. illere gére gevrenin korunmasina verilen 6nem

s Ne
A Hig . aom .
S18. Cevrenin . . Onemli o6nemli . Cok
korunmasi o(r;esr.lll degil ne de ezl onemli
egil .. :
onemsiz
Sayi 1 0 3 17 71 0 92
Adana y
% 1,1% 0,0% 3,3% 18,5% 77,2% 0,0% 100,0%
Sayi 1 1 5 16 36 0 59
Adiyaman
% 1,7% 1,7% 8,5% 27,1% 61,0% 0,0% 100,0%
Sayi 1 0 3 16 36 2 58
Amasya
% 1,7% 0,0% 5,2% 27,6% 62,1% 3,4% 100,0%
Sayli 5 5 16 4 148 4 220
Ankara
% 2,3% 2,3% 7,3% 19,1% 67,3% 1,8% 100,0%
Sayli 2 2 29 44 49 0 126
Antalya
% 1,6% 1,6% 23,0% 34,9% 38,9% 0,0% 100,0%
Sayi 1 2 5 24 35 0 67
Bayburt y
% 1,5% 3,0% 7,5% 35,8% 52,2% 0,0% 100,0%
Bits Sayi 2 3 6 32 57 0 100
% 2,0% 3,0% 6,0% 32,0% 57,0% 0,0% 100,0%
Bursa Sayi 2 1 8 39 98 0 148
% 1,4% 0,7% 5,4% 26,4% 66,2% 0,0% 100,0%
Sayi 1 0 1 23 59 0 84
Corum
% 1,2% 0,0% 1,2% 27,4% 70,2% 0,0% 100,0%
Sayi 4 2 9 28 90 0 133
Diyarbakir y
% 3,0% 1,5% 6,8% 21,1% 67,7% 0,0% 100,0%
Edime Sayli 0 0 1 7 52 0 60
% 0,0% 0,0% 1,7% 11,7% 86,7% 0,0% 100,0%
) Sayli 0 0 2 22 75 0 99
Erzincan
% 0,0% 0,0% 2,0% 22,2% 75,8% 0,0% 100,0%
Sayli 3 2 5 26 65 3 104
Erzurum
% 2,9% 1,9% 4,8% 25,0% 62,5% 2,9% 100,0%
Gatiante Sayi 5 2 8 37 9% 1 147
P % 3,4% 1,4% 5,4% 25,2% 63,9% 0,7% 100,0%
Hata Sayi 0 0 1 45 54 0 100
Y % 0,0% 0,0% 1,0% 45,0% 54,0% 0,0% 100,0%
: Sayi 2 4 15 59 21 3 294
Istanbul
% 0,7% 1,4% 5,1% 20,1% 71,8% 1,0% 100,0%
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V:

s Ne
. Hig - - )
korunmass | Onemii Cnem Cneaa Onemli €<
egil " .
onemsiz
- sayi | 0 3 2 69 85 0 179
% | 00 17% 12,3% 385 175% 0,0% 100,0%
o sayi 1 0 1 2 76 0 100
% | 0% 0,0% 1,0% 2,0% 76,0% 0,0% 100,0%
o sayi 0 1 9 67 9 0 176
% | 00 0,6% 5,10 38,1% 56,2% 0,0% 100,0%
e sayi | 3 1 ) 10 19 1 106
% | 28 0,0% 11,3% 37,7% 16,2% 0,9% 100,0%
. sayi| 0 i 7 2 87 1 118
Mersin
% | 00 0.8% 5,9% 18,6% 737% 0,8% 100,0%
- sayi| 0 2 5 3 54 0 89
% | 00 2% ) 31,50 60,7% 0,0% 100,0%
Samsun Sayi 3 1 5 34 51 0 94
% | 3 1% 5.3 36,20 543% 0,0% 100,0%
- say 1 0 2 m 55 2 104
% | 10% 0,0% 1.9% 3% 52,0% 1.9% 100,0%
o sayi 1 1 s 2 52 1 83
% | 1% 12% 4.8% 289% 62,7% 1.2% 100,0%
el sayi 1 2 ; 13 19 0 70
% | 14 29% 7% 18,6% 70,0 0,0% 100,0%
" sy 1 0 6 3 7 0 128
% | 0gh 0,0% 4.7% 6% 60,9% 0,0% 100,0%
sayi | 4 1 7 3 56 1 9
Zonguldak % | 43% 1% 7,6% 25,00 60,0% 1% 100,0%

202

9206 2021 3230

%

1,4%

1,1%

Arastirmaya katilanlarin cevrenin
korunmasina 6nem verme konusunda
hassas olduklar gdzlenmistir. Bir butin
olarak ¢evreye 6nem verme derecesi oransal
olarak % 90,6'dir. Burada “cok 6nemli”
cevabinin % 62,6 olmasi, bu konunun 6zellikle
vurgulanmak istendigini gostermektedir.
illere gore baktigimizda ise cevreye verilen
Onem agisindan iller arasinda anlamli bir
fark olmadigi gérilmusttr. Bununla birlikte
Antalya % 73,8'lik bir oranla gorece daha
dusuk duzeyde kalmistir. Bu bulgulardan
hareketle Turk gengliginin ¢cevreye Ust

6,3%

28,0% 62,6% 0,6% 100,0%

duzeyde 6nem verdiklerini séylemek
olanaklidir. Gelecek kusaklarin cevreye
duyarli olmalari énemli bir bulgu
olarak degerlendirilmistir.

Simdi de genclerin iller bazinda hayvan
haklarina verdikleri 6nemin derecesini
belirten bulgulara yer verilmistir. Zira,
doganin bir pargasi olan hayvanlarin
ne kadar énemsendigi ve dikkate
alindig), o toplumun kulttrel gelismislik
seviyesinin dlcttlerinden birisi olarak
degerlendirmek olanaklidir.
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Tablo 109. illere gére hayvan haklarina verilen 6nem

Hig Ne
$19. Hayvan . . Onemli o6nemli :
haklari onemil degil nede O™
egil o :
6nemsiz

Sa 0 0 1 17
Adana 4

% 0,0% 0,0% 1,1% 18,5%

Sayi 1 0 2 14
Adiyaman y

% 1,7% 0,0% 3,4% 23,7%

Sayi 1 0 1 12
Amasya y

% 1,7% 0,0% 1,7% 20,7%

S 4 2 6 48
Ankara m

% 1,8% 0,9% 2,7% 21,8%

Sayi 0 2 24 38
Antalya

% 0,0% 1,6% 19,0% 30,2%

Sayi 1 1 3 20
Bayburt y

% 1,5% 1,5% 4,5% 29,9%
Bili Sayi 1 2 7 39

% 1,0% 2,0% 7,0% 39,0%

Say!i 0 1 2 34
Bursa y

% 0,0% 0,7% 1,3% 22,7%

Sayi 1 0 2 16
Corum y

% 1,2% 0,0% 2,4% 19,3%

Sayi 1 4 4 23
Diyarbakir y

% 0,7% 3,0% 3,0% 17,0%
Edirne Sayl 0 1 0 6

% 0,0% 1,7% 0,0% 10,0%
Erzincan say! 1 ’ ‘ b

% 1,0% 0,0% 4,0% 14,1%

a 3 1 4 22
Erzurum say!

% 2,9% 1,0% 3,8% 21,2%

) Sayi 1 1 8 39

Gaziant
anantep % | 07% 0.7% 5 4% 26,4%

Sayi 0 0 1 40
Hata

) % | 00 0.0% 1.0% 40,0%
. Sayi 2 2 8 52
Istanbul
! % 0,7% 0,7% 2,7% 17,6%

it Sayi 1 4 21 58

% 0,6% 2,2% 11,7% 32,4%
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74
80,4%
42
71,2%
42
72,4%
156
70,9%
62
49,2%
42
62,7%
51
51,0%
113
75,3%
63
75,9%
103
76,3%
53
88,3%
80
80,8%
n
68,3%
98
66,2%
59
59,0%
230
78,0%
95
53,1%

92
100,0%
59
100,0%
58
100,0%
220
100,0%
126
100,0%
67
100,0%
100
100,0%
150
100,0%
83
100,0%
135
100,0%
60
100,0%
99
100,0%
104
100,0%
148
100,0%
100
100,0%
295
100,0%
179
100,0%



KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

s Ne
Hig P o .
$19. Hayvan snemli onemli  onemli o . Cok
haklari degi degil ne de onemli
egil . .
onemsiz
Sayli 1 0 0 24 75 0 100
Karaman
% 1,0% 0,0% 0,0% 24,0% 75,0% 0,0% 100,0%
Komva Sayi 0 1 6 Al 98 0 176
y % 0,0% 0,6% 3,4% 40,3% 55,7% 0,0% 100,0%
: Sayli 4 1 4 27 69 1 106
Manisa
% 3,8% 0,9% 3,8% 25,5% 65,1% 0,9% 100,0%
Mersin Sayli 0 1 2 20 9% 2 119
% 0,0% 0,8% 1,7% 16,8% 79,0% 1,7% 100,0%
Nevsehir Sayi 1 0 3 22 64 0 90
i % 1,1% 0,0% 3,3% 24,4% 71,1% 0,0% 100,0%
camsun Sayi 1 0 4 15 74 1 95
% 1,1% 0,0% 4,2% 15,8% 77,9% 1,1% 100,0%
Sivas Sayli 1 1 5 32 63 2 104
% 1,0% 1,0% 4,8% 30,8% 60,6% 1,9% 100,0%
Sayi 0 2 1 14 67 0 84
Trabzon
% 0,0% 2,4% 1,2% 16,7% 79,8% 0,0% 100,0%
Tuncel Sayli 0 1 3 14 52 0 70
% 0,0% 1,4% 4,3% 20,0% 74,3% 0,0% 100,0%
van Sayi 2 0 11 33 82 0 128
% 1,6% 0,0% 8,6% 25,8% 64,1% 0,0% 100,0%
Sayli 2 0 6 14 70 0 92
Zonguldak
8 % 2,2% 0,0% 6,5% 15,2% 76,1% 0,0% 100,0%

2242 18 3239

% 0,9% 0,9% 4,4% 24,0% 69,2% 0,6% 100,0%

Hayvan haklari da tipki cevre gibi gencligin hayvan haklari konusunda duyarli oldugunu
cok duyarhgi oldugu bir konu olarak éne gostermistir.

cikmistir. Diger bir deyisle, gencligin genel

anlamda hayvan haklarina verdikleri dGnem Simdi de iller bazinda katiimcilarin egitimli
orani toplamda % 93,2 olmustur. Konuya olma konusuna ne kadar énem veriyor

iller bazinda bakildiginda ise iller arasinda olduklarina iliskin degerlere bakilmis ve ilgili
anlamli bir farklilik gézlenmemistir. Diger bir bulgular asagidaki tabloda oransal olarak
deyisle Turkiye'nin her tarafindaki genclik, sunulmustur.
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Tablo 110. illere gére egitimli olmaya verilen 6nem

Hig Ne
$20. Egitimli . . Onemli o6nemli :
olmak o(r;ezr.\h degil ne de il
egil o :
6nemsiz
Sa 1 2 7 25
Adana 4
% 1,1% 2,2% 7,6% 27,2%
Sayi 3 0 2 10
Adiyaman y
% 51% 0,0% 3,4% 16,9%
Sayi 1 0 0 9
Amasya y
% 1,7% 0,0% 0,0% 15,5%
Ankara Sayl 4 3 10 30
% 1,8% 1,4% 4,5% 13,6%
Sayi 0 2 14 42
Antalya
% 0,0% 1,6% 11,1% 33,3%
Sayi 1 1 3 10
Bayburt y
% 1,5% 1,5% 4,5% 14,9%
1 1
Bits Sayt| 0 5 6
% 0,0% 1,0% 8,0% 16,0%
Say!i 0 1 2 24
Bursa y
% 0,0% 0,7% 1,3% 16,0%
Sayi 0 0 4 8
Corum y
% 0,0% 0,0% 4,8% 9,6%
Say1 3 2 1 13
Diyarbakir y
% 2,2% 1,5% 0,7% 9,6%
Edirne Sayl 0 0 7 13
% 0,0% 0,0% 11,7% 21,7%
Erzincan say! 1 ’ ’ E
% 1,0% 0,0% 2,0% 13,1%
a 0 2 4 17
Erzurum say!
% 0,0% 1,9% 3,9% 16,5%
) Sayi 2 0 3 25
Gaziant
anantep % | 14% 0,0% 20% 17,0%
Sayi 1 1 5 36
Hata
) % | 10 1.0% 50% 36,0%
. Sayi 1 2 10 43
Istanbul
! % 0,3% 0,7% 3,4% 14,6%
i Sayi 1 1 25 58
% 0,6% 0,6% 14,0% 32,4%
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57
62,0%
44
74,6%
46
79,3%
169
76,8%
67
53,2%
52
77,6%
75
75,0%
122
81,3%
Al
85,5%
116
85,9%
40
66,7%
83
83,8%
77
74,8%
114
77,6%
57
57,0%
237
80,6%
94
52,5%

92
100,0%
59
100,0%
58
100,0%
220
100,0%
126
100,0%
67
100,0%
100
100,0%
150
100,0%
83
100,0%
135
100,0%
60
100,0%
99
100,0%
103
100,0%
147
100,0%
100
100,0%
294
100,0%
179
100,0%



KONRAD
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. Ne
T Hig P o .
S20. Egitimli snemli Onefpll 6nemli Onemli . (ofs] ¢ .
olmak degi degil ne de 6nemli
egil . .
6nemsiz
Sayi 1 1 b 19 73 0 100
Karaman
% 1,0% 1,0% 6,0% 19,0% 73,0% 0,0% 100,0%
Konva Sayi 1 3 11 58 103 0 176
) % 0,6% 1,7% 6,2% 33,0% 58,5% 0,0% 100,0%
. Sayl 4 2 10 21 67 1 105
Manisa
% 3,8% 1,9% 9,5% 20,0% 63,8% 1,0% 100,0%
. Sayi 1 1 7 18 91 1 119
Mersin
% 0,8% 0,8% 5.9% 15,1% 76,5% 0,8% 100,0%
Nevsehir Sayi 0 2 5 26 56 1 90
? % 0,0% 2,2% 5,6% 28,9% 62,2% 1,1% 100,0%
Samsun Say1 2 0 4 16 72 1 95
% 2,1% 0,0% 4,2% 16,8% 75,8% 1,1% 100,0%
Sivas Say!1 2 3 5 30 62 2 104
% 1,9% 2,9% 4,8% 28,8% 59,6% 1,9% 100,0%
Sayi 1 0 8 15 60 0 84
Trabzon
% 1,2% 0,0% 9,5% 17,9% 71,4% 0,0% 100,0%
Tunceli Sayi 0 0 3 8 59 0 70
% 0,0% 0,0% 4,3% 11,4% 84,3% 0,0% 100,0%
van Sayi 0 1 10 28 89 0 128
% 0,0% 0,8% 7,8% 21,9% 69,5% 0,0% 100,0%
Sayl 3 0 2 16 71 0 92
Zonguldak
¢ % 3,3% 0,0% 2,2% 17,4% 77,2% 0,0% 100,0%
Toblam Sayi 34 31 178 647 2324 21 3235
P % 1,1% 1,0% 5,5% 20,0% 71,8% 0,6% 100,0%
Arastirmaya katilmis olan Turk gencligi, Asagida ise Turk gengliginin “ahlakli olma"ya
bireylerin egitimli olmalarini ylksek verdigi énemin derecesini iller bazinda
oranda (% 91,8) nemli-cok onemli gosteren degerleri iceren tabloya yer verilmistir.
olarak degerlendirmistir. iller bazindaki Bilindigi Uzere ahlak, bir toplumsal sistemin
degerlere bakildiginda ise dnemli bir farklilik en Onemli degeri olarak gérulmektedir. Zira
gozlenmemistir. Diger bir deyisle Turk gengligi ahlaki degerlerin olmadigi veya dusuk dizeyde
il ve bolge ayrimi olmaksizin egitimin dnemli- oldugu toplumlarda huzurlu ve saglikl bir
¢ok dnemli oldugunu belirtmistir. yapidan sz etmek olanakli degildir.
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Tablo 111. illere gére ahlakh olmaya verilen 6nem

Hig Ne
Ly WET . . Onemli o6nemli :
olmak o(r;ezr.\h degil ne de il
egil o :
6nemsiz
Sa 1 0 4 18
Adana 4
% 1,1% 0,0% 4,3% 19,6%
Sa 0 0 0 10
Adiyaman 4
% 0,0% 0,0% 0,0% 16,9%
Sayi 1 0 0 9
Amasya y
% 1,7% 0,0% 0,0% 15,5%
S
Ankara ayl 5 1 4 30
% 2,3% 0,5% 1,8% 13,6%
Sayi 0 0 b 44
Antalya
% 0,0% 0,0% 4,8% 35,2%
Sayi 0 0 0 11
Bayburt y
% 0,0% 0,0% 0,0% 16,4%
Bili Sayi 0 0 2 7
% 0,0% 0,0% 2,0% 7,0%
Say!i 0 1 2 17
Bursa y
% 0,0% 0,7% 1,3% 11,3%
Sayi 0 0 2 5
Corum y
% 0,0% 0,0% 2,4% 6,0%
Sayi 2 0 4 14
Diyarbakir y
% 1,5% 0,0% 3,0% 10,4%
Edirne Sayi 0 0 1 5
% 0,0% 0,0% 1,7% 8,3%
Erzincan say! ’ ’ ! 10
% 2,0% 0,0% 0,0% 10,1%
1 1 3 10
Erzurum say!
% 1,0% 1,0% 2,9% 9,7%
. Sayi 0 0 3 20
Gaziant
aHaner % | 00% 0,0% 20% 13,5%
Sayi 0 0 0 18
Hata
) % | 00 0.0% 0,0% 18,0%
) Sayi 3 1 11 42
Istanbul
! % 1,0% 0,3% 3,7% 14,2%
mir Sayi 0 0 11 64
% 0,0% 0,0% 6,2% 36,0%
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onemli

69
75,0%
49
83,1%
46
79,3%
175
79,5%
73
58,4%
56
83,6%
91
91,0%
129
86,0%
77
91,7%
114
84,4%
54
90,0%
87
87,9%
85
82,5%
124
83,8%
82
82,0%
238
80,7%
103
57,9%

92
100,0%
59
100,0%
58
100,0%
220
100,0%
125
100,0%
67
100,0%
100
100,0%
150
100,0%
84
100,0%
135
100,0%
60
100,0%
99
100,0%
103
100,0%
148
100,0%
100
100,0%
295
100,0%
178
100,0%



KONRAD
ADENAUER
STIFTUNG

V:

s Ne
Hig P o .
S21. Ahlakh snemli Onefpll énemli Onemli . Cok .
olmak degi degil ne de onemli
egil . .
onemsiz
Sayli 1 0 1 9 89 0 100
Karaman
% 1,0% 0,0% 1,0% 9,0% 89,0% 0,0% 100,0%
Komva Sayi 0 0 5 28 142 1 176
y % 0,0% 0,0% 2,8% 15,9% 80,7% 0,6% 100,0%
: Sayli 3 2 7 19 73 2 106
Manisa
% 2,8% 1,9% 6,6% 17,9% 68,9% 1,9% 100,0%
Mersin Sayli 0 0 3 16 99 1 119
% 0,0% 0,0% 2,5% 13,4% 83,2% 0,8% 100,0%
Nevsehir Sayi 0 1 7 19 62 1 90
i % 0,0% 1,1% 7,8% 21,1% 68,9% 1,1% 100,0%
camsun Sayi 2 0 2 1 78 2 95
% 2,1% 0,0% 2,1% 11,6% 82,1% 2,1% 100,0%
Sivas Sayli 0 0 2 21 79 2 104
% 0,0% 0,0% 1,9% 20,2% 76,0% 1,9% 100,0%
Sayi 1 0 1 14 68 0 84
Trabzon
% 1,2% 0,0% 1,2% 16,7% 81,0% 0,0% 100,0%
Tuncel Sayli 1 0 0 9 59 0 69
% 1,4% 0,0% 0,0% 13,0% 85,5% 0,0% 100,0%
van Sayi 1 0 0 19 108 0 128
% 0,8% 0,0% 0,0% 14,8% 84,4% 0,0% 100,0%
Sayli 1 0 1 10 80 0 92
Zonguldak
8 % 1,1% 0,0% 1,1% 10,9% 87,0% 0,0% 100,0%

0,2%

2,5%

2589
80,0%

3236

15,7% 0,7% 100,0%

Tablo degerleri bir butin olarak
degerlendirildiginde “ahlakli olmak”, gencligin
cok duyarhigi oldugu bir konu olarak éne
cikmustir. Diger bir deyisle Turkiye genelinde
gencligin % 95,7'si ahlakli olmanin énemli-cok
dnemli oldugunu belirtmistir. iller arasinda bu
konuda bir fark olup olmadigina bakildiginda
ise dnemli bir farkliik olmadig gdzlenmistir.
Kisacast iller ve bolgeler farki olmaksizin

Turk gencligi ahlakli olmayi dnemli olarak
degerlendirmistir.

Tipki ahlakl olmak gibi, Turk gencliginin bu kez
de, “dUrust olma” konusunun kendileri igin ne
kadar énem arz ettigine bakilmis ve ézellikle
iller dizeyinde belirgin bir fark olup olmadigi
degerlendirilmistir. ilgili bulgular asagidaki
tabloda sunulmustur.
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Tablo 112. illere gére diiriist olmaya verilen 6nem

Hig Ne
$22. Diiriist . . Onemli o6nemli :
olmak o(r;ezr.\h degil ne de il
egil o :
6nemsiz
Sa 1 0 1 19
Adana 4
% 1,1% 0,0% 1,1% 20,7%
Sayi 0 1 1 11
Adiyaman y
% 0,0% 1,7% 1,7% 18,6%
Sayi 1 0 0 6
Amasya y
% 1,7% 0,0% 0,0% 10,3%
Ankara Sayl 3 3 4 21
% 1,4% 1,4% 1,8% 9,6%
Sayi 0 0 5 42
Antalya
% 0,0% 0,0% 4,0% 33,6%
Say1 0 0 1 9
Bayburt y
% 0,0% 0,0% 1,5% 13,4%
Bili Sayi 0 0 0 7
% 0,0% 0,0% 0,0% 7,1%
Say!i 0 1 0 14
Bursa y
% 0,0% 0,7% 0,0% 9,3%
Sayi 0 0 0 3
Corum y
% 0,0% 0,0% 0,0% 3,6%
Sayi 1 0 2 1
Diyarbakir y
% 0,8% 0,0% 1,5% 8,3%
Edirme Sayi 0 0 0 3
% 0,0% 0,0% 0,0% 5,0%
Erzincan say! 1 ’ ’ !
% 1,0% 0,0% 0,0% 11,1%
a 3 1 2 8
Erzurum say!
% 2,9% 1,0% 1,9% 7,6%
) Sayi 1 0 5 20
Gaziant
anantep % | 07% 0,0% 34% 13,5%
Sayi 0 0 0 19
Hata
) % | 00 0.0% 0.0% 19,0%
) Sayi 1 2 3 39
Istanbul
! % 0,3% 0,7% 1,0% 13,3%
i Sayi 0 0 8 52
% 0,0% 0,0% 4,5% 29,1%
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Cok

onemli

7
77,2%
46
78,0%
49
84,5%
182
83,1%
77
61,6%
57
85,1%
91
92,9%
135
90,0%
80
96,4%
119
89,5%
57
95,0%
87
87,9%
89
84,8%
120
81,1%
81
81,0%
249
84,7%
119
66,5%

92
100,0%
59
100,0%
58
100,0%
219
100,0%
125
100,0%
67
100,0%
98
100,0%
150
100,0%
83
100,0%
133
100,0%
60
100,0%
99
100,0%
105
100,0%
148
100,0%
100
100,0%
294
100,0%
179
100,0%



KONRAD
ADENAUER
STIFTUNG

V:

s Ne
N Hig P o .
S22. Durist snemli Onefpll énemli Onemli . Cok .
olmak degi degil ne de onemli
egil . .
onemsiz
Sayli 2 0 2 5 91 0 100
Karaman
% 2,0% 0,0% 2,0% 5,0% 91,0% 0,0% 100,0%
Komva Sayi 1 0 4 29 14 1 176
y % 0,6% 0,0% 2,3% 16,5% 80,1% 0,6% 100,0%
: Sayi 2 1 4 25 72 2 106
Manisa
% 1,9% 0,9% 3,8% 23,6% 67,9% 1,9% 100,0%
Mersin Sayli 2 0 1 16 98 2 119
% 1,7% 0,0% 0,8% 13,4% 82,4% 1,7% 100,0%
Nevsehir Sayi 0 2 1 17 69 1 90
i % 0,0% 2,2% 1,1% 18,9% 76,7% 1,1% 100,0%
Samsun Sayl 0 0 1 7 85 2 95
% 0,0% 0,0% 1,1% 7,4% 89,5% 2,1% 100,0%
Sivas Sayli 0 1 1 21 79 2 104
% 0,0% 1,0% 1,0% 20,2% 76,0% 1,9% 100,0%
Sayi 1 1 0 15 67 0 84
Trabzon
% 1,2% 1,2% 0,0% 17,9% 79,8% 0,0% 100,0%
Tuncel Sayli 2 0 1 9 57 1 70
% 2,9% 0,0% 1,4% 12,9% 81,4% 1,4% 100,0%
van Sayi 2 0 0 20 105 0 127
% 1,6% 0,0% 0,0% 15,7% 82,7% 0,0% 100,0%
Sayli 1 1 0 10 80 0 92
Zonguldak
8 % 1,1% 1,1% 0,0% 10,9% 87,0% 0,0% 100,0%

14

0,4%

1,5%

2653
82,1%

3232

14,5% 0,7% 100,0%

Tablo degerleri analiz edildiginde “durust
olma”nin da Turk gencligi icin blytk 6nem
arz ettigi gérulmastur. Diger bir deyisle, Turk
gencliginin % 96,6'si yasamda durUst olmanin
onemli-cok dnemli oldugunu belirtmistir.

iller arasinda herhangi énemli bir farklilik olup
olmadigina bakildiginda ise, durust olmaya
verilen 6nem konusunda iller arasinda belirgin
bir farklik gézlenmemistir. Kisacasi burada
da Turk gencligi Ulke duzeyinde “durust olma”
niteliginin birey ve yasam i¢in dnemli-gcok

6nemli oldugunu disindigund belirtmistir.
Asagidaki tabloda ise bu kez Turkiye'de
hem politik ve hem de sosyo-kdilturel
zeminde ¢ok konusulan ve ¢ok tartisilan;
kiminin sert bir sekilde 6tekilestirdigi -
elestirdigi kimilerinin ise kendinin en 6nemli
ulusal degeri olarak gordugu “Ataturk”dn,
kendileri icin ne dlizeyde bir 6nem arz ettigi
konusu iller bazinda degerlendirilmis ve

bu konuda iller arasinda énemli bir farklilik
olup olmadigina bakilmistir. ilgili degerler
ve bulgular asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 113. illere gére Atatiirk’e verilen 6nem

Hi - fie
U Bnemli  énemli 4 .
6nemli desi Onemli
desil egil ne de
egi o :
6nemsiz
Sa 1 0 5 10
Adana N
% 1,1% 0,0% 54% 10,9%
Sayi 5 1 5 14
Adiyaman y
% 8,5% 1,7% 8,5% 23,7%
Sayi 0 0 2 3
Amasya y
% 0,0% 0,0% 3,4% 5.2%
Sa 9 3 17 29
Ankara 4
% 4,1% 1,4% 7,8% 13,4%
Sayi 6 1 15 26
Antalya
% 4,8% 0,8% 12,0% 20,8%
Sayi 5 1 4 17
Bayburt y
% 7,6% 1,5% 6,1% 25,8%
Bili SayI 18 8 21 29
% 18,0% 8,0% 21,0% 29,0%
Sayi 1 1 11 20
Bursa y
% 0,7% 0,7% 7,3% 13,3%
Sayi 0 1 7 15
Corum y
% 0,0% 1,2% 8,3% 17,9%
Sayi 15 3 17 28
Diyarbakir y
% 11,1% 2,2% 12,6% 20,7%
S 0 1 5 14
Edime ayt
% 0,0% 1,7% 8,3% 233%
Erzincan say! 1 1 ’ !
% 1,0% 1,0% 2,0% 11,1%
Sayi 5 3 " 19
Erzurum
% 4,8% 2,9% 10,5% 18,1%
: Sayi 3 4 11 23
Gaziant
e % | 2% 27 5% 158
Sayi 0 0 3 15
Hata
) % | 00 0.0% 30% 15,0%
. Sayi 5 4 18 44
Istanbul
! % 1,7% 1,4% 6,1% 14,9%
i sayi 4 1 1 4
% 2,2% 0,6% 6,1% 24,6%
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onemli

75
81,5%
33
55,9%
51
87,9%
155
71,4%
76
60,8%
39
59,1%
23
23,0%
116
71,3%
61
72,6%
69
51,1%
40
66,7%
83
83,8%
63
60,0%
100
68,5%
82
82,0%
223
75,6%
119
66,5%

92
100,0%
59
100,0%
58
100,0%
217
100,0%
125
100,0%
66
100,0%
100
100,0%
150
100,0%
84
100,0%
135
100,0%
60
100,0%
99
100,0%
105
100,0%
146
100,0%
100
100,0%
295
100,0%
179
100,0%



KONRAD
ADENAUER
STIFTUNG

V:

Hi - fie
U Bnemli  dnemli - (ofs] ¢
onemli desi Onemli . .
desil egil ne de onemli
egi . ,
onemsiz
Sayi 4 2 13 22 56 3 100
Karaman
% 4,0% 2,0% 13,0% 22,0% 56,0% 3,0% 100,0%
Komva Sayi 12 3 19 64 76 2 176
y % 6,8% 1,7% 10,8% 36,4% 43,2% 1,1% 100,0%
: Sayi 3 3 1 9 85 3 104
Manisa
% 2,9% 2,9% 1,0% 8,7% 81,7% 2,9% 100,0%
Mersin Sayi 1 0 5 12 97 3 118
% 0,8% 0,0% 4,2% 10,2% 82,2% 2,5% 100,0%
) Sayli 4 1 1 11 70 3 90
Nevsehir
% 4,4% 1,1% 1,1% 12,2% 77,8% 3,3% 100,0%
Samsun Sayi 3 0 9 19 63 1 95
% 3,2% 0,0% 9,5% 20,0% 66,3% 1,1% 100,0%
Sivas Sayli 2 2 13 32 49 6 104
% 1,9% 1,9% 12,5% 30,8% 47,1% 5,8% 100,0%
Sayi 1 0 8 15 59 0 83
Trabzon
% 1,2% 0,0% 9,6% 18,1% 71,1% 0,0% 100,0%
Tuncel Sayi 16 3 7 18 21 4 69
% 23,2% 4,3% 10,1% 26,1% 30,4% 5,8% 100,0%
van Sayi 29 11 27 40 19 2 128
% 22,7% 8,6% 21,1% 31,2% 14,8% 1,6% 100,0%
Sayli 0 0 6 11 74 1 92
Zonguldak
8 % 0,0% 0,0% 6,5% 12,0% 80,4% 1,1% 100,0%

8,5%

(1
19,0%

2077
64,3%

3229

1,6% 100,0%

Arastirmaya katilmis olanlarin Atattrk'in
kendileri icin dnem derecesine bakildiginda
toplamda % 83,3'lUk bir kesim Atatirk'éin
kendileri icin dnemli-cok 6nemli oldugunu
belirtmistir. Hatta sadece, “Ataturk benim icin
¢ok 6nemlidir” diyenlerin oranina bakildiginda
bu oranin % 64,3 oldugu gorulmustar.
Kisacasi, Atatirk'iin Turk gengligi icin nem arz
ediyor oldugu rahatlikla sdylenebilir.

Ataturk'e verilen 6nem acisindan iller arasinda
oransal olarak 6nemli bir farklilik olup

olmadigina bakildiginda ise bazi farkhliklar
oldugu tespit edilmistir. Ornegin, “Atatiirk
benim icin 6nemlidir-cok 6nemlidir” diyenler
Van ilinde % 46, Bitlis ilinde % 52, Tunceli,
ilinde % 56,5 iken bu oran Zonguldak, Mersin,
Manisa, izmir, Hatay, Erzincan, Adana ve
Amasya basta olmak Uzere pek ¢ok ilimizde %
90'nin Gzerinde ¢ikmustir.

Ayni sekilde Turk gengligi icin ne oranda
Onem arz ettigi merak edilen bir diger konu

ise “Turkluk ve Turk olma” konusu olmustur.
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Diger bir deyisle iller bazinda, Turk gencliginin
Tarkldk ve Turk olma konusunun kendileri igin
ne kadar 6nem arz ettigine bakilmis ve asagidaki
tabloda sunulmus olan degerler elde edilmistir.

Tablo 114. illere gére Tiirkliik - Tiirk olmaya verilen nem

. Ne
N Hig . n | o o
S24. Turkluk- - . Onemli onemli ; Cok
Tiirk olmak 03:[“"" degil ne de Qs 6nemli
g onemsiz
Sayi 5 4 17 19 46
Adana
% 54% 4,3% 18,5% 20,7% 50,0%
Sayi 6 0 12 7 29
Adiyaman
% 10,7% 0,0% 21,4% 12,5% 51,8%
Sayi 2 1 7 11 37
Amasya
% 3,4% 1,7% 12,1% 19,0% 63,8%
Sayi 9 11 22 37 136
Ankara
% 4,1% 5,0% 10,0% 16,9% 62,1%
Sayl 6 4 17 54 42
Antalya
% 4,8% 3.2% 13,7% 43,5% 33,9%
Sayi 6 3 4 6 48
Bayburt
% 9,0% 4,5% 6,0% 9,0% 71,6%
Bit Sayi 20 12 22 16 28
itlis
% 20,0% 12,0% 22,0% 16,0% 28,0%
Sayi 8 6 13 27 96
Bursa
% 5,3% 4,0% 8,7% 18,0% 64,0%
Sayi 2 2 5 11 64
Corum
% 2,4% 2,4% 6,0% 13,1% 76,2%
) Sayli 39 7 21 21 45
Diyarbakir
% 28,9% 5.2% 15,6% 15,6% 333%
) Sayli 0 1 15 19 24
Edime
% 0,0% 1,7% 25,0% 31,7% 40,0%
) Sayi 4 0 5 6 84
Erzincan
% 4,0% 0,0% 5,1% 6,1% 84,8%
Sayl 7 2 7 1 72
Erzurum
% 6,8% 1,9% 6,8% 10,7% 69,9%
) Sayi 17 3 23 29 74
(Gaziantep
% 11,5% 2,0% 15,5% 19,6% 50,0%
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92
100,0%
56
100,0%
58
100,0%
219
100,0%
124
100,0%
67
100,0%
100
100,0%
150
100,0%
84
100,0%
135
100,0%
60
100,0%
99
100,0%
103
100,0%
148
100,0%



KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

S24. Turkliuk-
Turk olmak
Sayi
Hatay -
%
: Sayi
Istanbul -
%
S Sayi
[zmir
%
Sayi
Karaman
%
Sayi
Konya
%
Sayi
Manisa y
%
Sayi
Mersin y
%
Sayi
Nevsehir .
%
Sayi
Samsun
%
) Sayi
Sivas
%
Sayi
Trabzon y
%
Sayi
Tunceli y
%
Sayi
Van y
%
Sayi
Zonguldak i
%

snomi Onemli
degil  de8il
3 9
300 9.0%
32 17
09%  58%
6 14
34% 7.9%
3 2
300 20%
4 3
23% 1,7%
5 :
48% 1.0%
17 8
M 67
3 3
3% 3%
6 5
6.3% 53%
5 0
48% 0.0%
2 i
2% 2%
27 5
0% 7%
n 8
DM 6%
8 2
87% 2%

Ne
o::g:eh Onemli 6.«?:r|:1|i
onemsiz
13 % I : 100
B %0 480% 0% 1000%
5) 62 133 0 294
o 0% 452% 00%  100,0%
% 57 7 | 178
W 0% 4% 06%  100,0%
5 15 62 3 100
50 150%  620% 0% 100,0%
2 I % 2 176
now 7 55TH 1% 100,0%
0 1 61 : 105
1006 162% 581k 0% 100,0%
14 18 59 3 119
Mgk 151% 496k 25%  100,0%
1 17 53 2 89
DM 191% 596k 2% 100,0%
g 5 58 2 %
95% 58 611% 2% 100,0%
19 % 5) s 104
183 50% 481 3% 100,0%
7 13 59 i 8
8.0% 5% 710% 2% 1000%
14 6 0 s 68
20,64 8:8% 17,6% 50%  100,0%
27 3 % 3 128
2% 180 195% 2% 100,0%
s 10 67 i )
43% 0% 728% 1% 100,0%

439 1685 3226

Katilimailarin “Tarkltk ve Tark olma"ya

verdikleri 6nem orani genel toplamda %

13,6% 19,4% 52,2% 1,.5% 100,0%

Tuark gencliginin genel olarak dortte Ggline

yakin bir kesimi “Turkltk ve Turk olma benim

71,6 olarak tespit edilmistir. Diger bir deyisle, icin énemlidir-cok énemlidir” demistir. Buna
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karsin il bazinda bulgular degerlendirildiginde, Katilimailar i¢in ne oranda énem arz
“Tarkldk ve Turk olma benim icin énemlidir ettigi sorgulanan bir diger olgu ise

- cok 6nemlidir” diyenlerin oranlarinda ciddi
farkliliklar oldugu gézlenmistir. Ornegin bu

“MuUsluimanlik” olmustur. Diger bir deyisle
katihmailara, Muslimanhgin kendileri

% 37,5 ve Bitlis'te ise % 44 olmustur. Diger icin hangi oranda 6nem arz ettigi

illerde ortalama % 65 ve Uzeri degerler elde soruldugunda verilmis olan yanitlar iller

edilmistir. bazinda asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 115. illere gére Miisliimanhga verilen 6nem

Hig & he
S Bnemli  énemli a Cok
6nemli o Onemli .. .
desil degil ne de onemli
gi o :
onemsiz
Sayli 11 7 19 18 36 1 92
Adana
% 12,0% 7,6% 20,7% 19,6% 39,1% 1,1% 100,0%
Sayli 8 2 3 10 37 0 60
Adiyaman
% 13,3% 3,3% 5.0% 16,7% 61,7% 0,0% 100,0%
Sayli 7 2 1 14 24 0 58
Amasya
% 12,1% 3,4% 19,0% 241% 41,4% 0,0% 100,0%
Sayl 20 10 26 33 126 5 220
Ankara
% 9,1% 4,5% 11,8% 15,0% 57,3% 2,3% 100,0%
Sayl 15 2 22 43 4 1 124
Antalya
% 12,1% 1,6% 17,7% 34,7% 33,1% 0,8% 100,0%
Say1 0 2 3 10 52 0 67
Bayburt
% 0,0% 3,0% 4,5% 14,9% 77,6% 0,0% 100,0%
B Sayli 3 1 7 8 81 0 100
itlis
% 3,0% 1,0% 7,0% 8,0% 81,0% 0,0% 100,0%
] Sayl il 0 22 30 85 1 149
ursa
% 74% 0,0% 14,8% 20,1% 57,0% 0,7% 100,0%
Sayi 3 1 5 13 62 0 84
Corum
% 3,6% 1,2% 6,0% 15,5% 73,8% 0,0% 100,0%
) Sayi 24 8 20 14 67 1 134
Diyarbakir
% 17,9% 6,0% 14,9% 10,4% 50,0% 0,7% 100,0%
e Sayli 9 5 14 10 21 1 60
ime
% 15,0% 8,3% 23,3% 16,7% 35,0% 1,7% 100,0%
) Sayi 5 5 7 8 74 0 99
Erzincan
% 51% 51% 7.1% 8,1% 74,7% 0,0% 100,0%
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Erzurum

(Gaziantep

Hatay

Istanbul

fzmir

Karaman

Konya

Manisa

Mersin

Nevsehir

Samsun

Sivas

Trabzon

Tunceli

Van

Zonguldak

Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayl
%
Sayl
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%

4
3,9%
21
14,4%
7
7,0%
59
20,0%
13
7,3%
4
4,0%
5
2,9%
10
9,4%
30
25,2%
8
8,9%
18
19,1%
5
4,8%
4
4,8%
24
34,3%
8
6,2%
9
9,8%

. Ne
OneH\Ii 6nemli Onemli . Cok .
degil ne de onemli
6nemsiz
1 7 11 78
1,0% 6,8% 10,7% 75,7%
9 22 20 A
6,2% 15,1% 13,7% 48,6%
10 19 23 38
10,0% 19,0% 23,0% 38,0%
22 60 51 102
7,5% 20,3% 17,3% 34,6%
13 31 48 73
73% 17,3% 26,8% 40,8%
2 3 15 74
2,0% 3,0% 15,2% 74,7%
3 8 30 128
1,7% 4,6% 17,1% 73,1%
6 20 22 44
5,7% 18,9% 20,8% 41,5%
7 21 21 38
5,9% 17,6% 17,6% 31,9%
2 15 21 42
2,2% 16,7% 23,3% 46,7%
4 1 14 47
4,3% 11,7% 14,9% 50,0%
5 17 29 46
4,8% 16,3% 27,9% 44,2%
5 11 13 50
6,0% 13,1% 15,5% 59,5%
8 11 5 20
11,4% 15,7% 7,1% 28,6%
2 6 29 82
1,6% 4,7% 22,7% 64,1%
2 6 18 56
2,2% 6,5% 19,6% 60,9%

427 1695

V:

1.1%

KONRAD
ADENAUER
STIFTUNG

103
100,0%
146
100,0%
100
100,0%
295
100,0%
179
100,0%
99
100,0%
175
100,0%
106
100,0%
119
100,0%
90
100,0%
94
100,0%
104
100,0%
84
100,0%
70
100,0%
128
100,0%
92
100,0%
3231
100,0%

13,2%

18,0% 52,5%
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Katilimcilarin genel anlamda “Musldmanlik” oransal olarak sirasiyla Tunceli (% 45,7),
olgusunun kendileri i¢in ne diizeyde 6nem Mersin (% 31,1), istanbul (% 27,5), Diyarbakir
arz ettigi konusuna bakildiginda, toplamda (% 23,9), Samsun (% 23,4), Edirne (%

% 70,5'lik bir kesim “Muslimanlik benim 23,3) ve Gaziantep (% 20,6) olmustur.

icin 6nemlidir - cok dnemlidir” seklinde Katilimailarin il diizeyinde Turk Bayragrna
distince belirtmistir. iller diizeyinde konu ne duzeyde 6nem verdiklerine iliskin
degerlendirildiginde ise “MUslimanlik benim analizler yapiimis ve asagida sunulmus olan
icin 6nemli - hic dnemli degildir” diyen iller tablodaki degerler elde edilmistir.

Tablo 116. illere gére Tiirkiye Bayragina verilen 6nem

q Ne
. Hig = q m .
SBZG. Turkiye snemli One'n.1ll 6nemli Onemli . (ofe] ¢ .
ayragi o degil ne de onemli
degil o .
dnemsiz
1
Adana Sayi 1 6 20 64 0 92
% 1,1% 1,1% 6,5% 21,7% 69,6% 0,0% 100,0%
Sayli 1 0 3 7 49 0 60
Adiyaman y
% 1,7% 0,0% 5,0% 11,7% 81,7% 0,0% 100,0%
Sayi 0 0 3 8 46 1 58
Amasya
% 0,0% 0,0% 5.2% 13,8% 79,3% 1,7% 100,0%
S 1 0 7 25 184 3 220
Ankara ayt
% 0,5% 0,0% 3.2% 11,4% 83,6% 1,4% 100,0%
Say!1 2 1 6 36 75 4 124
Antalya
% 1,6% 0,8% 4,8% 29,0% 60,5% 3,2% 100,0%
Sayli 1 1 4 6 55 0 67
Bayburt y
% 1,5% 1,5% 6,0% 9,0% 82,1% 0,0% 100,0%
Bili SayI 3 0 5 18 74 0 100
% 3,0% 0,0% 5,0% 18,0% 74,0% 0,0% 100,0%
Bursa Sayl 4 0 3 13 129 0 149
% 2,7% 0,0% 2,0% 8,7% 86,6% 0,0% 100,0%
Sayli 0 0 3 6 75 0 84
Corum
% 0,0% 0,0% 3,6% 7,1% 89,3% 0,0% 100,0%
Sayli 16 5 16 15 81 2 135
Diyarbakir y
% 11,9% 3,7% 11,9% 11,1% 60,0% 1,5% 100,0%
Edime Sayl 0 2 6 25 27 0 60
% 0,0% 3,3% 10,0% 4,7% 45,0% 0,0% 100,0%
. Sayli 1 1 3 4 90 0 99
Erzincan
% 1,0% 1,0% 3,0% 4,0% 90,9% 0,0% 100,0%
Say1 1 0 3 4 93 4 105
Erzurum
% 1,0% 0,0% 2,9% 3,8% 88,6% 3,8% 100,0%
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KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

Ne
i “degil  mede Omemi il
6nemsiz
Gadiantep Sayi 3 0 7 23 13 2 148
% 2,0% 0,0% 4,7% 15,5% 76,4% 1,4% 100,0%
Hatay Sayi 0 0 4 28 68 0 100
% 0,0% 0,0% 4,0% 28,0% 68,0% 0,0% 100,0%
istanbul Sayl 15 2 30 52 195 0 294
% 51% 0,7% 10,2% 17,7% 66,3% 0,0% 100,0%
i Sayi 2 5 11 55 106 0 179
% 1.1% 2,8% 6,1% 30,7% 59,2% 0,0% 100,0%
Karaman Sayi 2 0 2 10 84 2 100
% 2,0% 0,0% 2,0% 10,0% 84,0% 2,0% 100,0%
Konya Sayi 0 1 4 34 134 2 175
% 0,0% 0,6% 2,3% 19,4% 76,6% 1,1% 100,0%
Manisa Sayi 3 1 3 19 78 2 106
% 2,8% 0,9% 2,8% 17,9% 73,6% 1,9% 100,0%
Mersin Sayi 4 0 " 21 81 2 119
% 3,4% 0,0% 9,2% 17,6% 68,1% 1,7% 100,0%
Nevgehir Sayi 1 1 3 14 70 1 90
% 1,1% 1,1% 33% 15,6% 77,8% 1,1% 100,0%
Samsun Sayi 3 1 2 13 75 1 95
% 3,2% 1,1% 2,1% 13,7% 78,9% 1,1% 100,0%
Sivas Sayl 0 0 5 29 68 2 104
% 0,0% 0,0% 4,8% 27,9% 65,4% 1,9% 100,0%
Trabion Sayi 0 0 2 10 72 0 84
% 0,0% 0,0% 2,4% 11,9% 85,7% 0,0% 100,0%
Tuncel Sayi 18 4 11 12 22 3 70
% 25,7% 5.7% 15,7% 17,1% 31,4% 4,3% 100,0%
van Sayli 12 4 5 26 77 4 128
% 9,4% 3,1% 3,9% 20,3% 60,2% 3,1% 100,0%
Tonguldek Soayl 1 2 3 10 75 1 92
% 1,1% 2,2% 3,3% 10,9% 81,5% 1,1% 100,0%
Toplam Sayi 95 32 171 543 2360 36 3237
% 2,9% 1,0% 5,3% 16,8% 72,9% 1,1% 100,0%
Arastirmaya katilanlarin Trkiye Bayrag’'nin Konuya iller diizeyinde bakildiginda ise genel
kendileri icin ne oranda 6nemli olup olmadig; anlamda iller arasinda, bayraga verilen
sorgulandiginda, genel anlamda % 89,7'lik bir Onem agisindan ¢ok belirgin farklliklar tespit
kesim “Turk Bayragi benim icin 6nemlidir- cok edilmemistir. Sadece Tunceli (% 48,5) ve
onemlidir” diye gorus belirtmistir. Diyarbakir (% 71,1) oransal agidan Turkiye
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Bayragi'na verilen 6nem konusunda ne duzeyde oldugu sorulmus
en dusuk iki il olarak ortaya ¢ikmistir. ve konu ayrica iller bazinda da
Katiimailara, ayrica, Turkiye Cumhuriyeti analiz edilmistir. ilgili bulgular
Devleti'nin kendileri icin dnem derecesinin asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 117. illere gére Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ne verilen 6nem

N . Ne
527, Turklye HIS  Snemli snemli . Cok
Cumbhuriyeti énemli desil ne de Onemli snemili
Devleti degil g .
6nemsiz
Sa 1 0 4 19 68 0 92
Adana 4
% 1,1% 0,0% 4,3% 20,7% 73,9% 0,0% 100,0%
Sa 4 3 3 6 1Y) 1 59
Adiyaman i
% 6,8% 51% 51% 10,2% 71,2% 1,7% 100,0%
Say!i 0 0 4 9 44 1 58
Amasya
% 0,0% 0,0% 6,9% 15,5% 75,9% 1,7% 100,0%
Ankara Sayli 0 1 8 27 181 2 219
% 0,0% 0,5% 3,7% 12,3% 82,6% 0,9% 100,0%
Sayi 2 2 7 41 7 1 124
Antalya
% 1,6% 1,6% 5,6% 33,1% 57,3% 0,8% 100,0%
Sayi 0 2 4 6 55 0 67
Bayburt y
% 0,0% 3,0% 6,0% 9,0% 82,1% 0,0% 100,0%
Bili SayI 3 1 4 25 66 1 100
% 3,0% 1,0% 4,0% 25,0% 66,0% 1,0% 100,0%
Bursa Sayi 5 1 3 19 122 0 150
% 3,3% 0,7% 2,0% 12,7% 81,3% 0,0% 100,0%
Sayi 0 0 2 8 73 0 83
Corum
% 0,0% 0,0% 2,4% 9,6% 88,0% 0,0% 100,0%
Sayi 13 3 25 15 75 4 135
Diyarbakir y
% 9,6% 2,2% 18,5% 11,1% 55,6% 3,0% 100,0%
Edime Sayli 0 0 9 24 2] 0 60
% 0,0% 0,0% 15,0% 40,0% 45,0% 0,0% 100,0%
. Sayi 1 1 3 7 86 1 99
Erzincan
% 1,0% 1,0% 3,0% 7% 86,9% 1,0% 100,0%
Sayi 3 2 3 7 86 4 105
Erzurum
% 2,9% 1,9% 2,9% 6,7% 81,9% 3,8% 100,0%
Caziante SayI 7 1 7 24 107 2 148
P % 4,7% 0,7% 4,7% 16,2% 72,3% 1,4% 100,0%
Hata Sayl 2 0 7 18 73 0 100
Y % 2,0% 0,0% 7,0% 18,0% 73,0% 0,0% 100,0%
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KONRAD
ADENAUER
STIFTUNG

V:

g27‘ Tarkiye Onemli 6n|:$nli " : Cok
umhquyetl degil ne de il onemli
Devleti " .
onemsiz
b sayi | 19 6 3 54 183 ! 295
% | 6% 2,0% 10,8% 183% 62,00 0,3% 100,0%
- sy 3 4 16 58 % 0 179
% | 7% 2.2% 8,9% 32,0% 54.7% 0,0% 100,0%
- sayi 1 1 4 10 8 2 100
% | 104 1,0% 4,0% 10,0% 82,0% 20% 100,0%
o sayi 2 1 4 37 129 3 176
% | 1% 0,6% 23% 21,0% 733% 7% 100,0%
. say 4 4 9 17 67 5 106
% | 38 3.8% 8,5% 16,0% 63 2% 4,7% 100,0%
e say 7 0 1 2 7 2 119
% | 5% 0,0% 10,1% 17,6% 64,7% 17% 100,0%
Nevsehir Sayl 1 1 6 21 60 1 90
% 1% 1,1% 6,7% 23 66,7% 1% 100,0%
sayi | 4 0 2 13 74 2 %
Samsun
% | 1m 0,0% 2,1% 137% 77.9% 21% 100,0%
- say 0 1 6 2 7 2 104
% | 00 1,0% 5,80 21,2% 70.2% 1,9% 100,0%
o say 0 1 2 n 69 0 84
% | 00 12% 24% 14,3% 82,1% 0,0% 100,0%
Tuncel Sayl 15 6 9 15 23 2 70
% | 214% 8,6% 12,9% 21,4% 32,9% 2,9% 100,0%
- sayi | 13 2 9 30 7 3 128
% | 102% 1,6% 7,0% 24 55,5 23% 100,0%
say 3 1 5 10 71 1 91
Zonguldak % | 33 1% 5,5t 11,0% 78,0% 11% 100,0%
a 2253 3236

Arastirmaya katilanlarin toplamda ¢ok dnemli
bir bolimu (% 87,4) Turkiye Cumhuriyeti
Devleti'nin kendileri icin Snemli - cok dnemli
oldugunu belirtmistir. Konu, iller bazinda
ayrica degerlendirildiginde, iller arasinda
onemli bir farklik olmadig gdzlenmistir. Yine
sadece iki il, Tunceli (% 54,3) ve Diyarbakir (%
66,7), diger illere oranla daha dusuk dizeyde

69,6%

1,3% 100,0%

bir 6nem durumu sergilemistir.

Sonug olarak Turkiye Cumhuriyeti Devleti,
Turk gencliginin cok buyuk bir cogunlugu icin
6nem arz etmektedir denebilir.

Verilen 6énem derecesi acisindan sorgulanmis
olan bir diger konu ise “politikacilar” olmustur.

Diger bir deyisle katiimcilara, politikacilara
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verdikleri 6nem duzeyinin ne oldugu sorulmus ve alinmis olan yanitlar iller dizeyinde analiz
edilmistir. ilgili bulgular asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 118. illere gére politikacilara duyulan giiven

£
5 8 f.8 f £ 3
S41. Politikacilar | £ ¢ = 2o < 5 3c £
Q [ =] Q S (9 J =
:; :; 20 s ; i3 :3 X
b0 (C] g B0 (U] oo [re
1 2 1 2 1 2
Adana Sayi 5 3 5 0 9
% 55,4% 25,0% 16,3% 2,2% 0,0% 1,1% 100,0%
S 42 8 8 0 1 0 59
Adiyaman w
% 71,2% 13,6% 13,6% 0,0% 1,7% 0,0% 100,0%
Sayi 37 12 2 3 1 2 57
Amasya
% 64,9% 21,1% 3,5% 5.3% 1,8% 3,5% 100,0%
Sayli 135 30 30 8 6 5 214
Ankara
% 63,1% 14,0% 14,0% 3,7% 2,8% 2,3% 100,0%
Sayli 57 40 19 2 1 6 125
Antalya
% 45,6% 32,0% 15,2% 1,6% 0,8% 4,8% 100,0%
Sayli 38 16 1 1 0 1 67
Bayburt y
% 56,7% 23,9% 16,4% 1,5% 0,0% 1,5% 100,0%
Biti Sayi 59 21 " 2 0 7 100
% 59,0% 21,0% 11,0% 2,0% 0,0% 7,0% 100,0%
Bursa Sayl 90 26 21 6 0 4 147
% 61,2% 17,7% 14,3% 4,1% 0,0% 2,7% 100,0%
Sayi 47 14 18 2 2 0 83
Corum
% 56,6% 16,9% 21,7% 2,4% 2,4% 0,0% 100,0%
Say!i 93 15 14 4 1 7 134
Diyarbakir y
% 69,4% 11,2% 10,4% 3,0% 0,7% 52% 100,0%
Edime Sayli 20 24 15 1 0 0 60
% 33,3% 40,0% 25,0% 1,7% 0,0% 0,0% 100,0%
: Sayi 40 19 18 6 5 11 99
Erzincan
% 40,4% 19,2% 18,2% 6,1% 51% 11,1% 100,0%
Sayi 52 19 23 2 5 2 103
Erzurum
% 50,5% 18,4% 22,3% 1,9% 4,9% 1,9% 100,0%
. Sayli 100 20 20 2 0 5 147
Gaziantep
% 68,0% 13,6% 13,6% 1,4% 0,0% 3,4% 100,0%
Hata Sayl 63 22 11 0 0 4 100
y % 63,0% 22,0% 11,0% 0,0% 0,0% 4,0% 100,0%
istanbul Sayl 182 64 40 3 0 5 294
% 61,9% 21,8% 13,6% 1,0% 0,0% 1,7% 100,0%
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KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

£
: : £ E £ IE 5
e w E = SoE E X .= 2
S41. Politikacilar T c g >0t S S5 E
g > ™E 3 = 3 =
E=1 S =] 3 =
B0 C) () B0 (U} oo [
z
i Sayi 85 53 36 3 2 0 179
% 47,5% 29,6% 20,1% 1,7% 1,1% 0,0% 100,0%
Karaman Sayli 7y 19 29 6 1 4 100
% 41,0% 19,0% 29,0% 6,0% 1,0% 4,0% 100,0%
Komva Sayi 83 44 36 2 1 10 176
Y % 47,2% 25,0% 20,5% 1,1% 0,6% 5,7% 100,0%
Marisa Sayi 60 20 15 1 1 9 106
% 56,6% 18,9% 14,2% 0,9% 0,9% 8,5% 100,0%
Mersin Sayi 83 14 16 1 0 4 118
% 70,3% 11,9% 13,6% 0,8% 0,0% 3,4% 100,0%
: Sayi 43 22 15 2 2 6 90
Nevsehir
% 47,8% 24,4% 16,7% 2,2% 2,2% 6,7% 100,0%
Sayi 56 14 14 7 2 2 95
Samsun
% 58,9% 14,7% 14,7% 7,4% 2,1% 2,1% 100,0%
Sias Sayli 47 24 28 2 0 3 104
% 45,2% 23,1% 26,9% 1,9% 0,0% 2,9% 100,0%
Sayli 49 16 12 3 1 3 84
Trabzon
% 58,3% 19,0% 14,3% 3,6% 1,2% 3,6% 100,0%
Tuncel Sayi 39 14 13 1 2 0 69
% 56,5% 20,3% 18,8% 1,4% 2,9% 0,0% 100,0%
van Sayli 69 26 26 6 0 1 128
% 53,9% 20,3% 20,3% 4,7% 0,0% 0,8% 100,0%
Joneuldak Sayi 46 25 13 5 3 0 92
B % 50,0% 27,2% 14,1% 5,4% 3,3% 0,0% 100,0%

1807 664 529 83 3222

% 56,1% 20,6% 16,4% 2,6% 1,1% 3,2% 100,0%

Yukarida verilmis olan tablo degerleri analiz olmasi, Uzerinde ayrica durulmasi gereken bir
edildiginde, tim iller bir arada, gencligin konu olarak degerlendirilmistir.

% 76,7'sinin Turkiye'deki politikacilara

guvenmedigi - hi¢ glivenmedigi sonucu iller bazinda bulgular degerlendirildiginde ise
elde edilmistir. Bu oran oldukca ytksek iller arasinda belirgin bir fark gérilmemistir.
bulunmustur. Zira politikacilar, tlkenin Diger bir deyisle politikacilara duyulan gtiven
gelecegi konusunda s6z sahibi olan karar veya glivenmeme dizeyi tim illerde bir birine
vericiler ve politika olusturuculardir. Bu yakin degerlerde olmustur. Politikacilara
oranda yuksek bir gtivensizlik dizeyinin glvenme - ¢ok glivenme konusundaki
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en yuksek oran % 11,2 ile Erzincan'daki iller bazinda analiz edilmistir.
katiimcilar tarafindan dile getirilmistir. Elde edilen bulgular, il

Simdi de katimcilarin polis teskilatina ne dizeyinde oransal olarak
oranda guveniyor veya glvenmiyor olduklari asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 119. illere gére polis teskilatina duyulan giiven

. Ne
q Hig . nom "
S42. Polis " . Onemli onemli . Cok
Teskilat °395'.‘" degil ne de ] 6nemli
egil o :
6nemsiz
Adana Sayi 2 7 28 24 11 0 92
% 23,9% 7,6% 30,4% 26,1% 12,0% 0,0% 100,0%
Sayli 10 7 13 17 10 0 57
Adiyaman
% 17,5% 12,3% 22,8% 29,8% 17,5% 0,0% 100,0%
Say! 5 7 18 15 13 0 58
Amasya
% 8,6% 12,1% 31,0% 25,9% 22,4% 0,0% 100,0%
Sayli 31 21 48 54 62 2 218
Ankara
% 14,2% 9,6% 22,0% 24,8% 28 4% 0,9% 100,0%
Sayl1 6 15 38 49 16 2 126
Antalya
% 4,8% 11,9% 30,2% 38,9% 12,7% 1,6% 100,0%
Sayl 9 7 12 20 19 0 67
Bayburt y
% 13,4% 10,4% 17,9% 29,9% 28 4% 0,0% 100,0%
Bili SayI 12 9 26 32 20 1 100
% 12,0% 9,0% 26,0% 32,0% 20,0% 1,0% 100,0%
Bursa Sayi 18 18 43 50 19 2 150
% 12,0% 12,0% 28,7% 333% 12,7% 1,3% 100,0%
Sayl 3 9 19 26 24 0 81
Corum
% 3,7% 11,1% 23,5% 32,1% 29,6% 0,0% 100,0%
Sayli 36 10 28 34 22 4 134
Diyarbakir y
% 26,9% 7,5% 20,9% 25,4% 16,4% 3,0% 100,0%
Edime Sayl 3 5 15 26 1 0 60
% 5,0% 8,3% 25,0% 433% 18,3% 0,0% 100,0%
. Sayl 7 3 21 33 33 1 98
Erzincan
% 7,1% 3,1% 21,4% 33,7% 33,7% 1,0% 100,0%
Sayl 7 8 16 34 39 1 105
Erzurum
% 6,7% 7,6% 15,2% 32,4% 37,1% 1,0% 100,0%
Catiante Say1 30 15 47 34 19 3 148
P % 20,3% 10,1% 31,8% 23,0% 12,8% 2,0% 100,0%
Hata SayI 14 15 21 28 19 3 100
y % 14,0% 15,0% 21,0% 28,0% 19,0% 3,0% 100,0%
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KONRAD
ADENAUER
STIFTUNG

V:

Ne
Tesidlats “degil  mede Onemi il
6nemsiz
istanbul Sayli 80 50 81 63 19 2 295
% 27,1% 16,9% 27,5% 21,4% 6,4% 0,7% 100,0%
i Sayi 37 21 55 49 17 0 179
% 20,7% 11,7% 30,7% 27,4% 9,5% 0,0% 100,0%
Karaman Sayl 4 2 17 55 22 0 100
% 4,0% 2,0% 17,0% 55,0% 22,0% 0,0% 100,0%
Konya Sayi 6 7 39 79 4 4 176
% 3,4% 4,0% 22,2% 44,9% 23,3% 2,3% 100,0%
Manisa Sayi 10 19 31 30 13 3 106
% 9,4% 17,9% 29,2% 28,3% 12,3% 2,8% 100,0%
Mersin Sayi 29 14 38 25 12 1 119
% 24,4% 11,8% 31,9% 21,0% 10,1% 0,8% 100,0%
) Sayl 10 10 24 25 21 0 90
N€V§Eh\f ) 0 0 0 0) 0) 0) 0
% 11,1% 11,1% 26,7% 27,8% 23,3% 0,0% 100,0%
Sayli 20 4 27 26 18 0 95
Samsun
% 21,1% 4,2% 28,4% 27,4% 18,9% 0,0% 100,0%
Sivas Sayi 8 16 35 29 14 2 104
% 7,7% 15,4% 33,7% 27,9% 13,5% 1,9% 100,0%
Sayi 5 1 36 20 9 2 83
Trabzon
% 6,0% 13,3% 43,4% 24,1% 10,8% 2,4% 100,0%
Tuncel Sayi 26 7 19 9 8 1 70
% 37,1% 10,0% 27,1% 12,9% 11,4% 1,4% 100,0%
van Sayi 24 15 24 50 14 1 128
% 18,8% 11,7% 18,8% 39,1% 10,9% 0,8% 100,0%
Tonguldak Sayi 8 7 21 30 24 1 91
% 8,8% 7,7% 23,1% 33,0% 26,4% 1,1% 100,0%

840

966 569 3230

Katiimcilarin genel anlamda polis teskilatina
duyduklari given duzeyi % 47,5 olmustur. Bir
anlamda yaridan fazla bir kesim (% 51,4) polis
teskilatina givenmedigini - hi¢ givenmedigini
ya da ortada bir yerde oldugunu belirtmistir.
Yarinin yetiskini olacak bu yas grubunun
Ulkenin polis teskilatina bu diizeyde
guvensizlik duymasi, tzerinde durulmasi
gereken bir konu olarak degerlendirilmistir.

26,0%

29,9% 17,6%

1,1%

100,0%

Konuya iller bazinda bakildiginda ise
glivenmeme oraninin en ytksek oldugu iller
siraslyla Van (% 30,5), Adana (% 31,5), izmir
(% 32,4), Diyarbakir (% 34,4), Mersin (% 36,2),
istanbul (% 44) ve Tunceli (% 47,1) olmustur.
Polis teskilatina duyulan gliven oranlarinin en
yuksek oldugu iller ise sirasiyla Karaman (%
77), Konya (% 68,2), Corum (% 61,7), Edirne (%
61,6) ve Bayburt (% 58,3) olmustur.
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Asagidaki tabloda ise NUTS1'e gore bolgeler dizeyinde polis teskilatina duyulan givene iliskin
sonuglar yer almaktadir.

Tablo 120. Bolgeye gére polis teskilatina duyulan giiven

. Ne
" Hig P o .
S42. Polis o . Onemli o6nemli ; (ofs] ¢
Teskilati o:ewh degil ne de el 6nemli
egil . :
6nemsiz
Sa 71 51 125 126 58 6 437
Akdeniz 4
% 16,2% 11,7% 28,6% 28,8% 13,3% 1,4% 100,0%
41 104 1 12 494
Bati Anadolu Say! o ’ 8 : 6 ’
% 8,3% 6,1% 21,1% 38,1% 25,3% 1,2% 100,0%
Bat Karaderiz Sayli 36 27 85 97 79 1 325
% 11,1% 8,3% 26,2% 29,8% 24,3% 3% 100,0%
Batt Marmara Sayi 3 5 15 26 11 0 60
% 5,0% 8,3% 25,0% 43,3% 18,3% 0,0% 100,0%
; | Sayi 5 11 36 20 9 2 83
Dogu Karadeniz
% 6,0% 13,3% 43,4% 24,1% 10,8% 2,4% 100,0%
Sayli 18 18 43 50 19 2 150
Dogu Marmara y
% 12,0% 12,0% 28,7% 333% 12,7% 1,3% 100,0%
oo Sayi 47 40 86 79 30 3 285
’ % 16,5% 14,0% 30,2% 27,7% 10,5% 1,1% 100,0%
Giineydogu sayi 76 32 88 85 51 7 339
Anadolu % 22,4% 9,4% 26,0% 25,1% 15,0% 2,1% 100,0%
. Sayi 80 50 81 63 19 2 295
Istanbul
% 27,1% 16,9% 27,5% 21,4% 6,4% 7% 100,0%
Kuzeydogu Sayi 23 18 49 87 91 2 270
Anadolu % 8,5% 6,7% 18,1% 32,2% 33,7% 7% 100,0%
Sayi 18 26 59 54 35 2 194
Orta Anadolu y
% 9,3% 13,4% 30,4% 27,8% 18,0% 1,0% 100,0%
Ortadogu Sayi 62 31 69 91 42 3 298
Anadolu % 20,8% 10,4% 23,2% 30,5% 14,1% 1,0% 100,0%

626 362 851 944 437 15 3235

% 19,4% 11,2% 26,3% 29,2% 13,5% 5% 100,0%

Bolge bazinda, polis teskilatina duyulan Kuzeydogu Anadolu (% 65,9), Bati Anadolu (%
glvenin oransal olarak en dusuk oldugu 63,4), Batt Marmara (% 61,6) ve Bati Karadeniz (%
bolgeler, Dogu Karadeniz (% 34,9), Ege (% 54,1)dir. Polis teskilatinin yani sira, katilimcilarin
38,2), Orta Anadolu (% 31,2), Glneydogu “Ordu - Asker”e duyduklari gliven duizeyi de
Anadolu (% 30,1) ve istanbul (% 28) olmustur. sorgulanmis ve alinan yanitlar iller bazinda
Guvenin en ylksek oldugu bélgeler ise asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 121. illere gére asker - orduya duyulan giiven

- Ne
Hig o n o .
S43. Asker - snemli Onevn.1ll énemli Onemli . Cok .
Ordu o degil ne de énemli
degil o :
6nemsiz
Adana Sayli 17 4 28 23 18 2 92
% 18,5% 4,3% 30,4% 25,0% 19,6% 2,2% 100,0%
S 11 1 8 19 20 0 59
Adiyaman ayl
% 18,6% 1,7% 13,6% 32,2% 33,9% 0,0% 100,0%
Sayli 4 4 1 20 20 0 59
Amasya
% 6,8% 6,8% 18,6% 33,9% 33,9% 0,0% 100,0%
Sayli 24 9 3 69 79 1 215
Ankara
% 11,2% 4,2% 15,3% 32,1% 36,7% 0,5% 100,0%
Say!i 5 i 26 59 19 5 125
Antalya
% 4,0% 8,8% 20,8% 47,2% 15,2% 4,0% 100,0%
Sayli 3 1 13 24 26 0 67
Bayburt y
% 4,5% 1,5% 19,4% 35,8% 38,8% 0,0% 100,0%
Bis Sayl 16 2 22 36 23 1 100
% 16,0% 2,0% 22,0% 36,0% 23,0% 1,0% 100,0%
Bursa Sayl il 10 35 49 43 1 149
% 7,4% 6,7% 23,5% 32,9% 28,9% 0,7% 100,0%
Sayli 4 1 15 23 39 0 82
Corum
% 4,9% 1,2% 18,3% 28,0% 47,6% 0,0% 100,0%
Sayl 36 8 23 36 27 4 134
Diyarbakir y
% 26,9% 6,0% 17,2% 26,9% 20,1% 3,0% 100,0%
Edirme Sayi 0 3 13 23 21 0 60
% 0,0% 5,0% 21,7% 38,3% 35,0% 0,0% 100,0%
) Sayli 4 1 9 37 47 1 99
Erzincan
% 4,0% 1,0% 9,1% 37,4% 47,5% 1,0% 100,0%
Say!i 4 1 12 33 53 1 104
Erzurum
% 3,8% 1,0% 11,5% 31,7% 51,0% 1,0% 100,0%
. Sayli 19 9 40 39 38 3 148
(Gaziantep
% 12,8% 6,1% 27,0% 26,4% 25,7% 2,0% 100,0%
Hata Sayli 8 8 16 30 37 1 100
/ % 8,0% 8,0% 16,0% 30,0% 37,0% 1,0% 100,0%
istanbul Sayli 49 31 84 82 46 2 294
% 16,7% 10,5% 28,6% 27,9% 15,6% 0,7% 100,0%
it Sayi 19 16 4 70 33 0 179
% 10,6% 8,9% 22,9% 39,1% 18,4% 0,0% 100,0%
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Ne
S43. Asker - Onemli o6nemli : Cok
Ordu degil ne de ST 6nemli
6nemsiz
Karaman Sayi 3 2 " 46 38 0 100
% 3,0% 2,0% 11,0% 46,0% 38,0% 0,0% 100,0%
Konva Sayi 2 1 30 80 60 3 176
4 % 1,1% 0,6% 17,0% 45,5% 34,1% 1,7% 100,0%
Manisa SayI 5 8 2 36 2] 2 105
% 4,8% 7,6% 25,7% 34,3% 25,7% 1,9% 100,0%
Mersin Sayi 20 4 26 38 29 1 118
% 16,9% 3,4% 22,0% 32,2% 24,6% 0,8% 100,0%
) Sayi 7 4 17 32 30 0 90
Nevsehir o
% 7,8% 4,4% 18,9% 35,6% 333% 0,0% 100,0%
Sayi 13 2 16 37 25 1 9%
Samsun
% 13,8% 2,1% 17,0% 39,4% 26,6% 1,1% 100,0%
Sias Sayi 5 12 25 37 24 1 104
% 4,8% 11,5% 24,0% 35,6% 23,1% 1,0% 100,0%
Sayi 4 b 2] 23 21 2 83
Trabzon
% 4,8% 7,2% 32,5% 27,7% 25,3% 2,4% 100,0%
Tuncel Sayi 24 8 18 10 8 2 70
% 34,3% 11,4% 25,7% 14,3% 11,4% 2,9% 100,0%
van Sayl 2 14 24 49 17 1 127
% 17,3% 11,0% 18,9% 38,6% 13,4% 0,8% 100,0%
Sayi 6 4 14 27 38 1 90
Zonguldak
% 6,7% 4,4% 15,6% 30,0% 42,2% 1,1% 100,0%

345

% 10,7%

5,7%

20,6%

1087
33,7%

906
28,1%

3223

1,1% 100,0%

Degerlere bakildiginda ordu - askere
toplamda duyulan gtiven orani % 61,8'dir.
Glvenmeme oranlari yine goreceli

olarak benzer illerde daha yuksek olarak
tespit edilmistir. Bunlar, Tunceli (% 45,7),
Diyarbakir (% 35,9), Van (% 28,3), istanbul
(% 27,2) ve izmir (% 29,5)dir. Ordu - askere
duyulan glvensizlik orani her ne kadar polis
teskilatina duyulan givensizlik diizeyinden
daha dusuk dizeyde de olsa, gecmise
kiyasla ordu icin bu dizeyde yuksek bir
glvensizlik oraninin bulunmasi kayda deger
bulunmustur. Clnka tarihsel streg boyunca
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Turkiye'de ordu, hep en ok glvenilen
kurumlarin ilk siralarinda yer almistir. Bilindigi
Uzere demokratik rejimlerde siyasi partiler,
Ulke yonetimleri icin cok dnemli bir rol
oynarlar. Dolayisiyla segmen sempatisi, ilgisi
ve tercihiile iktidar olurlar. Bu ytzden toplum
kesimleri acisindan, siyasi partilere duyulan
glven duzeyi cok 6nemlidir. Bu gergeklikten
hareketle, katilimcilarin Ulkedeki siyasi
partilere ne oranda guvenip guvenmedikleri
konusu, iller bazinda degerlendirilmis ve illere
gore aralarindaki farkhlklar incelenmistir.
ilgili bulgular asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 122. illere gére siyasi partilere duyulan giiven

Hig Ne
S44. Siyasi . . Onemli o6nemli :
Partiler o(r;eTH degil ne de Sl
egil A :
énemsiz
Adana SayI 53 2 16 1 0 0 92
% 57,6% 239% 17,4% 1,1% 0,0% 0,0% 100,0%
Sayi 45 7 6 0 0 0 58
Adiyaman
% 77,6% 12,1% 10,3% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Sayli 30 8 11 3 2 2 56
Amasya
% 53,6% 14,3% 19,6% 54% 3,6% 3,6% 100,0%
Sayli 121 24 45 8 8 6 212
Ankara
% 57,1% 11,3% 21,2% 3,8% 3,8% 2,8% 100,0%
Sayli 66 37 21 0 0 2 126
Antalya
% 52,4% 29,4% 16,7% 0,0% 0,0% 1,6% 100,0%
Sayli 45 10 10 1 1 0 67
Bayburt
% 67,2% 14,9% 14,9% 1,5% 1,5% 0,0% 100,0%
Bis Sayl 66 15 10 2 1 6 100
% 66,0% 15,0% 10,0% 2,0% 1,0% 6,0% 100,0%
Bursa Say!1 82 32 26 4 1 3 143
% 55,4% 21,6% 17,6% 2,7% 0,7% 2,0% 100,0%
Sayl1 45 17 16 0 3 0 81
Corum
% 55,6% 21,0% 19,8% 0,0% 3,7% 0,0% 100,0%
Sayl 94 20 9 4 2 5 134
Diyarbakir y
% 70,1% 14,9% 6,7% 3,0% 1,5% 3,7% 100,0%
Edirme Sayi 17 26 16 1 0 0 60
% 28,3% 43,3% 26,7% 1,7% 0,0% 0,0% 100,0%
‘ Sayl 40 22 16 6 4 1 99
Erzincan
% 40,4% 22,2% 16,2% 6,1% 4,0% 11,1% 100,0%
Sayi 58 11 20 4 9 1 103
Erzurum
% 56,3% 10,7% 19,4% 3,9% 8,7% 1,0% 100,0%
Gaziante Sayli 95 20 23 2 1 5 146
P % 65,1% 13,7% 15,8% 1,4% 0,7% 3,4% 100,0%
Hata Sayl1 58 25 3 0 1 2 99
/ % 58,6% 25,3% 13,1% 0,0% 1,0% 2,0% 100,0%
istanbul Sayli 187 58 40 4 2 2 293
% 63,8% 19,8% 13,7% 1,4% 0,7% 0,7% 100,0%
i Say1 90 55 27 4 2 0 178
% 50,6% 30,9% 15,2% 2,2% 1,1% 0,0% 100,0%
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Ne
partler reqe  Onemii  £oX,
6nemsiz
Karaman Sayli 47 16 27 4 1 5 100
% 47,0% 16,0% 27,0% 4,0% 1,0% 5,0% 100,0%
Konya Sayi 88 35 39 5 2 7 176
% 50,0% 19,9% 22,2% 2,8% 1,1% 4,0% 100,0%
Manisa Sayi 56 24 16 4 0 5 105
% 53,3% 22,9% 15,2% 3,8% 0,0% 4,8% 100,0%
Mersin Sayi 79 14 16 2 1 4 116
% 68,1% 12,1% 13,8% 1,7% 0,9% 3,4% 100,0%
Nevsehir Sayi 45 3 18 1 1 2 90
% 50,0% 25,6% 20,0% 1,1% 1,1% 2,2% 100,0%
Samsun Sayi 48 17 18 8 1 1 93
% 51,6% 18,3% 19,4% 8,6% 1,1% 1,1% 100,0%
Sivas Sayli 45 25 21 6 2 5 104
% 43,3% 24,0% 20,2% 5,8% 1,9% 4,8% 100,0%
Sayli 50 12 13 4 1 3 83
Trabzon
% 60,2% 14,5% 15,7% 4,8% 1,2% 3,6% 100,0%
Tunceli Sayi 38 10 13 2 6 0 69
% 55,1% 14,5% 18,8% 2,9% 8,7% 0,0% 100,0%
van Sayi Al 21 32 4 0 0 128
% 55,5% 16,4% 25,0% 3,1% 0,0% 0,0% 100,0%
Tonguldak Sayi 46 24 15 2 4 1 92
% 50,0% 26,1% 16,3% 2,2% 4,3% 1,1% 100,0%

1805
56,3%

630

% 19,6%

553

17,2%

86
2,7%

3208
100,0%

1,7%

2,4%

Katilimcilarin Turkiye'deki siyasi partilere
hangi oranda guiven - glivensizlik duydukla-
rina bakildiginda; siyasi partilere gtivensizlik
orani tim illerde genel toplamda % 75,9
olarak ¢cikmistir. Bu oran oldukgca yuksek
olarak degerlendirilmistir. Diger bir deyisle,
arastirmaya katilmis olan Turk gencliginin
dortte Ucu Turkiye'deki siyasi partilere
glvenmedigini belirtmistir. Siyasi partilere
duyulan giiven oraninin % 10 dolayinda
oldugu iller sunlardir: Erzurum (% 12,6),
Erzincan (% 10,1), Amasya (% 9), Samsun (%
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9,7) ve Tunceli (% 11,6). Diger illerde gencligin
siyasi partilere olumlu anlamda given duyma
oranlari % 9'un altindadir. Bu konu, tzerinde
Ozellikle distnUlmesi gereken bir durum
olarak degerlendirilmistir.

Katiimcilarin gliven durumunun sorgulandigl
bir diger yetkili ise Cumhurbaskani olmustur.
Diger bir deyisle katihmcilara, Cumhurbaska-
nina duyduklari giiven - guvensizlik diizeyinin
ne oranda oldugu sorulmus ve verilen yanitlar
iller bazinda degerlendirilmistir. ilgili bulgular
asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 123. illere gére Cumhurbaskanina duyulan giiven

. Ne
Hig s A . Toref
§45. . . Onemli o6nemli - Cok Fikri
Cumhurbaskani o:eeznilll degil ne de il 6nemli yok feplam
g 6nemsiz
Adana Sayi 55 14 21 0 0 2 92
% 59,8% 15,2% 22,8% 0,0% 0,0% 2,2% 100,0%
Sa 32 6 11 6 3 0 58
Adiyaman Vi
% 55,2% 10,3% 19,0% 10,3% 52% 0,0% 100,0%
Sayl 26 7 10 6 7 3 59
Amasya
% 44,1% 11,9% 16,9% 10,2% 11,9% 51% 100,0%
Sayli 98 23 35 17 36 8 217
Ankara
% 45,2% 10,6% 16,1% 7,8% 16,6% 3,7% 100,0%
Sayi 56 26 24 12 6 2 126
Antalya
% 44,4% 20,6% 19,0% 9,5% 4,8% 1,6% 100,0%
Sayi 26 7 14 13 6 1 67
Bayburt y
% 38,8% 10,4% 20,9% 19,4% 9,0% 1,5% 100,0%
Bi Say!1 38 3 14 20 ( 4 100
% 38,0% 13,0% 14,0% 20,0% 11,0% 4,0% 100,0%
Bursa Sayl1 80 14 35 10 6 4 149
% 53,7% 9,4% 235% 6,7% 4,0% 2,7% 100,0%
Say1 27 6 2 13 15 0 83
Corum
% 32,5% 7,2% 26,5% 15,7% 18,1% 0,0% 100,0%
Sayi 83 1 19 12 4 6 135
Diyarbakir y
% 61,5% 8,1% 14,1% 8,9% 3,0% 4,4% 100,0%
Edime SayI 36 9 1 8 6 0 60
% 60,0% 15,0% 1,7% 13,3% 10,0% 0,0% 100,0%
: Sayli 25 9 19 15 20 1 99
Erzincan
% 25,3% 9,1% 19,2% 15,2% 20,2% 11,1% 100,0%
Sayi 37 8 26 12 19 2 104
Erzurum
% 35,6% 7,7% 25,0% 11,5% 18,3% 1,9% 100,0%
Gatiante Sayli 74 18 26 16 8 6 148
P % 50,0% 12,2% 17,6% 10,8% 5,4% 41% 100,0%
Hata Say!i 51 10 22 6 8 3 100
y % 51,0% 10,0% 22,0% 6,0% 8,0% 3,0% 100,0%
istanbul Say1 189 30 46 17 9 4 295
% 64,1% 10,2% 15,6% 5,8% 3,1% 1,4% 100,0%
i Say1 m 35 20 5 8 0 179
% 62,0% 19,6% 11,2% 2,8% 4,5% 0,0% 100,0%
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Hig ~ A b .
§45. o . Onemli o6nemli ; (ofs] ¢
Cumhurbaskani o(r;eeg\"h degil ne de el 6nemli
6nemsiz
Karaman Say1 30 5 25 26 11 3 100
% 30,0% 5,0% 25,0% 26,0% 11,0% 3,0% 100,0%
Konya Sayi 32 17 66 42 15 4 176
% 18,2% 9,7% 37,5% 239% 8,5% 2,3% 100,0%
Manisa SayI 62 10 13 8 6 7 106
% 58,5% 9,4% 12,3% 7,5% 5.7% 6,6% 100,0%
Mersin Sayi 88 6 15 2 3 5 119
% 73,9% 5,0% 12,6% 1,7% 2,5% 4,2% 100,0%
Nevsehir Sayi 44 7 17 9 8 5 90
% 43,9% 7,8% 18,9% 10,0% 8,9% 5,6% 100,0%
Sayli 47 10 1 7 19 1 95
Samsun
% 49,5% 10,5% 11,6% 7,4% 20,0% 1,1% 100,0%
Sivas Sayl 45 7 19 10 17 6 104
% 43,3% 6,7% 18,3% 9,6% 16,3% 5,8% 100,0%
Sayli 33 1 20 7 8 5 84
Trabzon
% 39,3% 13,1% 23,8% 8,3% 9,5% 6,0% 100,0%
Tunceli Sayli 47 3 12 1 6 1 70
% 67,1% 4,3% 17,1% 1,4% 8,6% 1,4% 100,0%
van SayI 51 16 18 31 11 1 128
% 39,8% 12,5% 14,1% 24,2% 8,6% 0,8% 100,0%
SayI 30 10 26 10 13 2 91
Zonguldak
% 33,0% 11,0% 28,6% 11,0% 14,3% 2,2% 100,0%
Toplam Sayi 1553 348 607 341 289 96 3234
% 48,0% 10,8% 18,8% 10,5% 8,9% 3,0% 100,0%
Katihmcilarin Cumhurbaskanina gliven baskanina hi¢ givenmem - glivenmem”
duyma orani genel toplamda % 19,4 olarak seklinde bir tavir sergilemistir.

tespit edilmistir. Buna karsin Cumhurbas- )
lller bazinda ise en fazla glivenmeme - hig

glivenmeme oraninin en yuksek oldugu iller,
siraslyla, izmir (% 81,6) ve Mersin (% 78,9)
illeri olmustur. Corum, Erzincan, Erzurum,
Karaman ve Konya ise % 50'nin altinda oran-
larla Cumhurbaskanina givenmedigini - hig
glvenmedigini belirtmistir. Diger illerde ise

kanina gliven duyma oranlarinin goreceli
olarak yuksek oldugu iller ise sunlardir:
Karaman (% 37), Corum (% 33,8), Van (%
32,8), Erzincan (% 35,4), Bayburt (% 28,4),
Bitlis (% 31), Erzurum (% 29,8) ve Konya (%
32,4). Genel toplamda tum illerde % 18,8'lik

bir kesim “ Cumhurbaskanina ne gtivenirim arastirmaya katilanlarin yaridan fazlasinin
ne de givenmem” seklinde notr bir distince Cumhurbaskanina giiven - hig¢ gliven duy-
belirtmisken, % 58,8'lik bir kesim “Cumhur- muyor olduklari goralmustr.
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Turk literatlrinde “Adalet mulkan temeli-
dir” diye bir deyim vardir ve tim mahkeme

salonlarinin duvarlarinda bu deyim yer alir.

“Mulk” kavrami ile kastedilen ise “Devlettir”.

Diger bir deyisle adalet devletin temelidir
diye bir duslince s6z konusudur. Buradan
hareketle Turk gencliginin Glkenin adalet

KONRAD
ADENAUER
STIFTUNG

V:

sistemi ile mahkemelerine ne oranda guven
duyduklari - duymadiklarr arastirilmistir. Bu
bulgular daha 6nce, yukarida metin icinde
verilmistir. Simdi ise, adalet sistemi ve mah-
kemelere duyulan guven duzeyi hakkinda
iller bazinda her hangi bir fark olup olmadigi
degerlendirilmistir. ilgili bulgular asagidaki
tabloda sunulmustur.

Tablo 124. illere gére mahkemeler ve adalet sistemine duyulan giiven

S46. Hig ~ .
Mahkemeler- 6nemli 0::.'?'"
adalet sistemi degil g

Sa 32 25
Adana 4

% 34,8% 27,2%

S 38 9
Adiyaman e

% 63,3% 15,0%

Say!i 2] 9
Amasya y

% 47,4% 15,8%
Ankara Sayi 97 42

% 44,1% 19,1%

Sa 62 29
Antalya i

% 49,2% 23,0%

Sayi 31 1
Bayburt y

% 46,3% 16,4%
Biis Sayl 42 18

% 42,0% 18,0%

Sa 8 29
Bursa i

% 52,0% 19,3%

Sayli 33 9
Corum y

% 39,8% 10,8%

Sayli 88 13
Diyarbakir y

% 65,2% 9,6%
Editme Sayi 22 22

% 36,7% 36,7%

' Sayi 40 13

Erzincan

% 40,8% 13,3%
Erzurum Say! * ‘!

% 34,3% 20,0%

Ne
o::::eh el 6r$:rlr(1|i
onemsiz
2 3 ! 2 )
31,5% 33% 1% 2% 1000%
1 0 : i 60
18,3 0.0% 1,7% Th o 1000%
g 6 s 2 57
g% 105% 7.0% 356 100,0%
) 5 1 2 ")
2,7% 6,8% 6% 0% 100,0%
9 2 3 | 126
2,00 1,6% 2% 08%  100,0%
B 6 4 0 67
2.4 9,0% 6,0% 00%  100,0%
) 7 9 2 100
2,0 7.0% 9,0% 20 100,0%
3 4 7 2 150
20,0% 2% 47% 3% 1000%
% 1 5 0 8
0% 133% 6.0% 00%  100,0%
20 5 s 5 135
14,8% 37% 3.0% 3% 100,0%
13 3 0 0 60
21.7% 50% 0,0% 00%  100,0%
% g 5 5 %
26,5 9.2% 5% 1% 100,0%
2 1 10 2 105
2% 114% 9,5% 19%  100,0%
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$46 . e
v Onemli o6nemli ; Cok
Mahkemeler- desil ne de Onemli snemli
adalet sistemi gl . . !
onemsiz
Gaziante Sayli 78 26 28 7 4 5 148
P % 52,7% 17,6% 18,9% 4,7% 2,7% 3,4% 100,0%
Hata Sayi 34 25 30 5 3 2 99
y % 34,3% 25,3% 30,3% 51% 3,0% 2,0% 100,0%
istanbul Sayli 169 55 49 16 4 2 295
% 57,3% 18,6% 16,6% 5,4% 1,4% 0,7% 100,0%
i Sayl 73 43 54 5 3 1 179
% 40,8% 24,0% 30,2% 2,8% 1,7% 0,6% 100,0%
Sayi 28 12 35 18 5 2 100
Karaman
% 28,0% 12,0% 35,0% 18,0% 5,0% 2,0% 100,0%
Komva Sayi 43 34 55 32 6 6 176
y % 24.4% 19,3% 31,2% 18,2% 3,4% 3,4% 100,0%
Manisa Sayli 53 23 16 9 1 3 105
% 50,5% 21,9% 15,2% 8,6% 1,0% 2,9% 100,0%
Mersin Sayi 72 20 19 3 2 3 119
% 60,5% 16,8% 16,0% 2,5% 1,7% 2,5% 100,0%
Nevsehir Sayi 38 17 19 9 2 4 89
} % 42,7% 19,1% 21,3% 10,1% 2,2% 4,5% 100,0%
Sayli 51 12 18 10 4 0 95
Samsun
% 53,7% 12,6% 18,9% 10,5% 4,2% 0,0% 100,0%
Sivas Sayli 33 30 20 17 2 2 104
% 31,7% 28,8% 19,2% 16,3% 1,9% 1,9% 100,0%
Sayli 30 18 21 7 4 3 83
Trabzon
% 36,1% 21,7% 25,3% 8,4% 4,8% 3,6% 100,0%
Tuncel Sayi 40 11 8 7 3 0 69
% 58,0% 15,9% 11,6% 10,1% 4,3% 0,0% 100,0%
van Sayli 53 18 27 21 5 3 127
% 41,7% 14,2% 21,3% 16,5% 3,9% 2,4% 100,0%
Sayli 22 20 27 13 8 2 92
Zonguldak
% 23,9% 21,7% 29,3% 14,1% 8,7% 2,2% 100,0%

614

19,0%

729

22,5%

262
8,1%

123
3,8%

3233

1,9% 100,0%

Katilimcilarin Turkiye'deki mahkemelere ve
adalet sistemine duyduklari guiven dizeyine
bakildiginda toplamdaki genel oran oldukga
dustk cikmistir (% 11,9). Adalet sistemi ve
mahkemelere duyulan gtiven oraninin (gu-
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venirim + ¢ok guvenirim oranlari birlikte) %
20'nin tzerinde olan iller sunlardir: Karaman
(% 23), Zonguldak (% 22,8), Konya (% 21,6),
Erzurum (% 20,9) ve Van (% 20,4). Sonug
olarak Turk gencliginin buyuk ¢cogunlugunun



KONRAD
A ADENAUER
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Turkiye'de adalet sistemi ve mahkemelere demokrasinin olmazsa olmazidir.
glvenmedigini séylemek olanaklidir. Bu bul- Zira, toplumu bilgilendirme ve ha-
gu son derece 6nemli ve negatif sonuglari berdar etme, kamu adina kontrol ve
olabilecek bir bulgudur. denetleme fonksiyonu gibi 6zellikler,
seffaf, adil ve demokratik bir ydne-
Bu nedenle politika yapici ve uygulayici- tim icin cok énemlidir. Dolayisiyla
larin bu konulari ciddiyetle ele almalari ve katiimcilara, bu fonksiyonlariicra
Uzerinde ¢alismalar yapmalari, buylik 6nem eden gazeteci ve televizyon program
arz etmektedir. yapimcilarina ne oranda guvendikle-
ri - givenmedikleri konusu bu kez il
Demokrasinin dordincu kuvveti olarak bazinda analiz edilmistir. ilgili bulgu-
adlandirilan kitle iletisim araclari - medya, lar, asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 125. illere gére gazeteciler ve televizyonculara duyulan giiven

. Ne
e HIC  Snemli  énemli : Gok
Gazeteciler ve onemli desil ne de Onemli snemli
televizyoncular degil & = :
énemsiz
Adana Sayli 27 21 40 3 1 0 92
% 29,3% 22,8% 43,5% 3,3% 1.1% 0,0% 100,0%
Sayi 33 14 9 2 1 1 60
Adiyaman
% 55,0% 23,3% 15,0% 3,3% 1,7% 1,7% 100,0%
Sayi 22 16 11 6 2 1 58
Amasya
% 37,9% 27,6% 19,0% 10,3% 3,4% 1,7% 100,0%
Sayli 80 59 55 14 8 3 219
Ankara
% 36,5% 26,9% 25,1% 6,4% 3,7% 1,4% 100,0%
Sayli 29 50 40 6 0 1 126
Antalya
% 23,0% 39,7% 31,7% 4,8% 0,0% 0,8% 100,0%
Sayi 21 17 23 3 2 1 67
Bayburt
% 31,3% 25,4% 34,3% 4,5% 3,0% 1,5% 100,0%
Bili Sayi 44 26 17 8 2 3 100
% 44,0% 26,0% 17,0% 8,0% 2,0% 3,0% 100,0%
Bursa Sayli 60 39 36 9 3 3 150
% 40,0% 26,0% 24,0% 6,0% 2,0% 2,0% 100,0%
Sayi 38 18 20 4 2 0 82
Corum
% 46,3% 22,0% 24,4% 4,9% 2,4% 0,0% 100,0%
Sayi 76 13 34 8 1 3 135
Diyarbakir y
% 56,3% 9,6% 25,2% 5,9% 0,7% 2,2% 100,0%
Edime Sayi 4 19 31 6 0 0 60
% 6,7% 31,7% 51,7% 10,0% 0,0% 0,0% 100,0%
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s47 . Ne
y . Onemli o6nemli ; (ofs] ¢
Gazeteciler ve desil ne de Onemli snemli
televizyoncular 8l - : !
onemsiz
) Sayli 30 28 22 9 4 5 98
Erzincan
% 30,6% 28,6% 22,4% 9,2% 4,1% 51% 100,0%
Sayi 43 24 30 2 4 2 105
Erzurum
% 41,0% 22,9% 28,6% 1,9% 3,8% 1,9% 100,0%
Catiante Sayi 66 28 4 7 0 5 148
P % 44,6% 18,9% 28,4% 4,7% 0,0% 3,4% 100,0%
Hata Sayi 20 32 36 5 3 4 100
y % 20,0% 32,0% 36,0% 5,0% 3,0% 4,0% 100,0%
isanbul Sayi 118 61 95 16 1 3 294
% 40,1% 20,7% 32,3% 5,4% 0,3% 1,0% 100,0%
i Sayi 59 53 58 6 1 0 177
% 33,3% 29,9% 32,8% 3,4% 0,6% 0,0% 100,0%
Karaman Sayli 21 31 44 2 1 1 100
% 21,0% 31,0% 44,0% 2,0% 1,0% 1,0% 100,0%
Komva Sayi 78 49 39 5 1 4 176
y % 44,3% 27,8% 22,2% 2,8% 0,6% 2,3% 100,0%
Manisa Sayi 40 33 24 6 1 1 105
% 38,1% 31,4% 22,9% 5,7% 1,0% 1,0% 100,0%
Mersin Sayli 45 21 41 9 2 1 119
% 37,8% 17,6% 34,5% 7,6% 1,7% 0,8% 100,0%
: Sayli 30 23 29 4 2 2 90
Nevsehir
% 33,3% 25,6% 32,2% 4,4% 2,2% 2,2% 100,0%
Sayi 40 21 30 1 3 0 9%
Samsun
% 42,1% 22,1% 31,6% 1,1% 3,2% 0,0% 100,0%
Sivas Sayi 20 37 36 6 1 4 104
% 19,2% 35,6% 34,6% 5,8% 1,0% 3,8% 100,0%
Sayi 32 22 21 6 0 3 84
Trabzon
% 38,1% 26,2% 25,0% 7,1% 0,0% 3,6% 100,0%
Tunceli Sayi 20 19 24 5 2 0 70
% 28,6% 27,1% 34,3% 71% 2,9% 0,0% 100,0%
van Sayli 59 30 33 6 0 0 128
% 46,1% 23,4% 25,8% 4,7% 0,0% 0,0% 100,0%
Jonauldak Sayli 37 21 22 7 4 1 92
5 % 40,2% 22,8% 23,9% 7,6% 4,3% 1,1% 100,0%

1192 825 942 3234

% 36,9% 25,5% 29,1% 5,3% 1,6% 1,6% 100,0%
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Turk gencliginin Turkiye'deki gazeteci ve
televizyonculara duydugu guven dizeyi
genel toplamda son derece dusuk ¢cikmustir
(% 6,9'dur. Ulke geneline bakildiginda
oranlar arasinda ¢ok énemli farklilklar
tespit edilmemistir. Sadece Amasya ilinde %
13,7'lik bir kesim gazeteci ve televizyonculara
guvendigini-cok glvendigini ifade etmistir.
Diger illerin tamamindaki gliven duyma

orani Amasya ilinin oraninin altinda ¢ikmustir.

Yukarida ifade edilmis oldugu Uzere,

KONRAD
ADENAUER
STIFTUNG

V:

demokrasinin dérdincu kuvveti roltine
sahip medya temsilcilerinin bu oranda
glvenilmez gorilmesi, ok cok ciddi bir
durum olarak degerlendirilmistir. iller
bazinda farklliklarin olup olmadigina
bakilan bir diger konu da “din adamlari”
olmustur. Diger bir deyisle katilimcilara,
din adamlarina ne oranda guiven
duyduklari - duymadiklari sorulmus ve
alinmis olan yanitlar oransal olarak iller
bazinda asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 126. illere gére din adamlarina duyulan giiven

q Ne
A Hig . qaom . o
S48. Din .. . Onemli onemli . Cok Fikri
ELETGIETY 03:5""" degil ne de el 6nemli yok LCIEEL
g énemsiz
Sa 44 7 34 4 2 1 92
Adana v
% 47,8% 7,6% 37,0% 4,3% 2,2% 1,1% 100,0%
Sayi 33 5 13 6 1 0 58
Adiyaman
% 56,9% 8,6% 22,4% 10,3% 1,7% 0,0% 100,0%
Sayi 34 9 8 5 0 2 58
Amasya
% 58,6% 15,5% 13,8% 8,6% 0,0% 3,4% 100,0%
Sayl 85 31 44 27 26 4 217
Ankara
% 39,2% 14,3% 20,3% 12,4% 12,0% 1,8% 100,0%
Sayli 51 24 34 3 3 1 126
Antalya
% 40,5% 19,0% 27,0% 10,3% 2,4% 0,8% 100,0%
Sayi 19 14 21 5 6 2 67
Bayburt
% 28 4% 20,9% 31,3% 7,5% 9,0% 3,0% 100,0%
Bis Sayi 38 9 26 12 15 0 100
% 38,0% 9,0% 26,0% 12,0% 15,0% 0,0% 100,0%
Bursa Sayi 8 20 27 15 7 2 149
% 52,3% 13,4% 18,1% 10,1% 4,7% 1,3% 100,0%
Sayi 29 " 32 b 4 0 82
Corum
% 35,4% 13,4% 39,0% 7,3% 4,9% 0,0% 100,0%
Sayi 83 8 17 13 10 4 135
Diyarbakir y
% 61,5% 5,9% 12,6% 9,6% 7,4% 3,0% 100,0%
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[\\[]
S48. Din Onemli énemli . Cok
adamlari degil ne de Rl énemli
onemsiz
Edime Sayi 27 12 3 11 7 0 60
% 45,0% 20,0% 5,0% 18,3% 11,7% 0,0% 100,0%
! Sayi 38 10 23 12 8 8 99
Erzincan
% 38,4% 10,1% 23,2% 12,1% 8,1% 8,1% 100,0%
Sayli 19 18 34 18 15 1 105
Erzurum
% 18,1% 17,1% 32,4% 17,1% 14,3% 1,0% 100,0%
) Sayl 3 24 33 1 3 4 148
(Gaziantep
% 49,3% 16,2% 22,3% 7,4% 2,0% 2,7% 100,0%
Hata Sayl 50 10 28 8 2 2 100
Y % 50,0% 10,0% 28,0% 8,0% 2,0% 2,0% 100,0%
istanbul Sayi 169 43 59 16 2 4 293
% 57,7% 14,7% 20,1% 5,5% 0,7% 1,4% 100,0%
i Sayl 67 40 55 13 4 0 179
% 37,4% 22,3% 30,7% 7,3% 2,2% 0,0% 100,0%
Sayli 22 12 37 18 8 3 100
Karaman
% 22,0% 12,0% 37,0% 18,0% 8,0% 3,0% 100,0%
Komva Sayi 41 19 65 37 10 4 176
y % 23,3% 10,8% 36,9% 21,0% 5.7% 2,3% 100,0%
Manisa Sayi 48 17 26 7 5 3 106
% 45,3% 16,0% 24,5% 6,6% 4,7% 2,8% 100,0%
Mersin Sayi 70 13 21 8 4 3 119
% 58,8% 10,9% 17,6% 6,7% 3,4% 2,5% 100,0%
Nevsehir Sayi 41 14 22 10 1 2 90
g % 45,6% 15,6% 24,4% 11,1% 1,1% 2,2% 100,0%
Sayi 46 11 23 12 3 0 95
Samsun
% 48,4% 11,6% 24,2% 12,6% 3,2% 0,0% 100,0%
Sivas Sayli 40 13 24 16 8 2 103
% 38,8% 12,6% 23,3% 15,5% 7,8% 1,9% 100,0%
Sayli 30 12 25 8 5 3 83
Trabzon
% 36,1% 14,5% 30,1% 9,6% 6,0% 3,6% 100,0%
Tuncel Sayi 45 9 13 3 0 0 70
% 64,3% 12,9% 18,6% 4,3% 0,0% 0,0% 100,0%
van Sayi 41 12 25 33 17 0 128
% 32,0% 9,4% 19,5% 25,8% 13,3% 0,0% 100,0%
Jonauldak Sayi 33 8 26 15 8 2 92
5 % 35,9% 8,7% 28,3% 16,3% 8,7% 2,2% 100,0%

798 362 3230

13,5% 24,7% 11,2% 1,8% 100,0%
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Tablodaki veriler degerlendirildiginde, din
adamlari da en az gliven duyulan grubun
icinde yer almistir denebilir. Din adamlarina
genel anlamda duyulan glven toplamda %
16,9'dur. Bununla birlikte bazi illerde bu ge-
nel ortalamanin tzerinde bir given durumu
s6z konus olmustur. Bu iller sunlardir: Van
(% 39,1), Erzurum (% 31,4), Edirne (% 30), Bit-
lis (% 27), Konya (% 26,7) ve Karaman (% 26).
Edirne disinda, adi gecen illerin tamaminin
muhafazakar yapisi ile anildigi bilinmektedir.

KONRAD
ADENAUER
STIFTUNG

V:

Genel toplamda ise din adamlarina gliven-
medigini - hi¢ gtivenmedigini belirtenlerin
orani ise % 56,7'dir.

Ayni durum bu kez “bilim insanlari” igin
sorgulanmistir. Diger bir deyisle katim-
cllara, bilim insanlarina duyduklari giiven

- glvenmeme durumunun iller bazinda

bir farklilik arz edip etmedigine bakilmis ve
elde edilmis olan bulgular asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 127. illere gére bilim insanlarina duyulan giiven

q Ne
- Hig o n o .
$49. Bilim " . Onemli onemli . (ofs] ¢
insanlari °3ep.1" degil ne de Rusnl 6nemli
egil - -
6nemsiz
2 1 47 2 2
Adana Sayi 6 5 0 9
% 6,5% 2,2% 16,3% 51,1% 23,9% 0,0% 100,0%
S 14 1 10 16 18 0 59
Adiyaman e
% 23,7% 1,7% 16,9% 27,1% 30,5% 0,0% 100,0%
Sayi 2 1 6 25 23 1 58
Amasya
% 3,4% 1,7% 10,3% 43,1% 39,7% 1,7% 100,0%
Sayi 17 7 39 73 81 1 218
Ankara
% 7,8% 3,2% 17,9% 33,5% 37,2% 0,5% 100,0%
Sayli 3 3 30 66 20 4 126
Antalya
% 2,4% 2,4% 23,8% 52,4% 15,9% 3,2% 100,0%
Sayli 4 5 10 2 25 1 67
Bayburt y
% 6,0% 7,5% 14,9% 32,8% 37,3% 1,5% 100,0%
Bis Sayi 11 9 16 42 22 0 100
% 11,0% 9,0% 16,0% 42,0% 22,0% 0,0% 100,0%
Bursa Say1 7 6 31 52 51 3 150
% 4,7% 4,0% 20,7% 34,7% 34,0% 2,0% 100,0%
Sayi 5 2 16 2] 3 0 83
Corum
% 6,0% 2,4% 19,3% 32,5% 39,8% 0,0% 100,0%
Sayi 1 5 21 39 56 2 134
Diyarbakir y
% 8,2% 3,7% 15,7% 29,1% 41,8% 1,5% 100,0%
Edime Sayi 2 2 3 34 19 0 60
% 3,3% 3,3% 5,0% 56,7% 31,7% 0,0% 100,0%
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Ne
. Bili nemli onemli . k
e od:gil hode Onemli  f2C
6nemsiz
) Sayi 5 6 16 38 31 3 9
Erzincan
% 51% 6,1% 16,2% 38,4% 31,3% 3,0% 100,0%
Sayi 12 5 23 34 28 2 104
Erzurum
% 11,5% 4,8% 22,1% 32,7% 26,9% 1,9% 100,0%
) Sayi 9 6 27 56 46 4 148
Garziantep 0 . . . . . . .
% 6,1% 4,1% 18,2% 37,8% 31,1% 2,7% 100,0%
Hatay Sayi 2 0 13 43 34 3 100
% 2,0% 0,0% 13,0% 48,0% 34,0% 3,0% 100,0%
istanbul Sayi 13 10 59 116 93 3 294
% 4,4% 3,4% 20,1% 39,5% 31,6% 1,0% 100,0%
i Sayl 5 2 30 85 57 0 179
% 2,8% 1,1% 16,8% 47,5% 31,8% 0,0% 100,0%
Karaman Sayl 2 5 21 41 27 4 100
% 2,0% 5,0% 21,0% 41,0% 27,0% 4,0% 100,0%
Konye Sayi 12 4 43 78 30 4 176
% 6,8% 2,3% 27,3% 44,3% 17,0% 2,3% 100,0%
Manisa Sayi 11 5 21 4 27 1 106
% 10,4% 4,7% 19,8% 38,7% 25,5% 0,9% 100,0%
Mersin Sayi 9 1 23 45 37 3 118
% 7,6% 0,8% 19,5% 38,1% 31,4% 2,5% 100,0%
Nevsehir Sayi 5 3 14 35 32 1 90
% 5,6% 3,3% 15,6% 38,9% 35,6% 1,1% 100,0%
Samsun Sayi 5 1 21 37 30 1 95
% 5.3% 1,1% 22,1% 38,9% 31,6% 1,1% 100,0%
Sivas Sayl 4 6 34 31 26 2 103
% 3,9% 5,8% 33,0% 30,1% 25,2% 1,9% 100,0%
Sayi 6 0 20 24 30 3 83
Trabzon
% 7,2% 0,0% 24,1% 28,9% 36,1% 3,6% 100,0%
Tuncel Sayi 6 2 8 25 29 0 70
% 8,6% 2,9% 11,4% 35,7% 41,4% 0,0% 100,0%
van Sayi 7 3 19 61 37 1 128
% 5,5% 2,3% 14,8% 47,7% 28,9% 0,8% 100,0%
Tonguldak Sayi 2 3 15 35 35 1 91
% 2,2% 3,3% 16,5% 38,5% 38,5% 1,1% 100,0%

105 1273 999 3231

3,2% 18,8% 39,4% 30,9% 1,5% 100,0%

230



Tablo degerleri analiz edildiginde, ilk kez bir
kurum ya da kisiye duyulan gtiven dizeyi bu
kadar yuksek ¢ikmistir. Diger bir deyisle kati-
limcilarin bilim insanlarina duyduklari gtiven
duzeyi genel toplamda % 70,3 olarak tespit
edilmistir. iller arasinda, gliven oraninda cok
onemli farkhliklar olmamakla birlikte, gu-
venmeme oranlari goreceli olarak su illerde
digerlerine kiyasla kismen yuksek ¢cikmistir:

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

Adiyaman - % 25,4, Bitlis - % 20 ve Erzurum
% - 16,3. Bu illerin sosyolojik yapilarina
bakildiginda dini ve muhafazakar degerlerin
oldukgca yuksek iller oldugunu séylemek ola-
naklidir. Turk gencliginin iller bazinda, sosyal
medya arag - platformlarini kullanmalarinda
onemli bir farklilik olup olmadigina bakildi-
ginda, elde edilmis olan bulgular asagidaki
tabloda sunulmustur.

Tablo 128. illere gére sosyal medya araglarini kullanma durumu

S65. Sosyal
medya araglarini
kullaniyor SEt
musunuz?
S 92
Adana !
% 100,0%
S 60
Adiyaman v
% 100,0%
S 59
Amasya !
% 100,0%
Ankara say! 20
% 98,2%
Sa 124
Antalya 4
% 98,4%
S 65
Bayburt ayt
% 97,0%
Bits Sayr| %
% 95,0%
Sa 146
Bursa N
% 97,3%
Sa 83
Corum 4
% 98,8%
S 134
Diyarbakir it
% 99,3%
Edirmne say! &
% 98,3%
Sa 97
Erzincan 4
% 98,0%

Hayir Toplam
0 92
0,0% 100,0%
0 60
0,0% 100,0%
0 59
0,0% 100,0%
4 220
1,8% 100,0%
2 126
1,6% 100,0%
2 67
3,0% 100,0%
5 100
5,0% 100,0%
4 150
2,7% 100,0%
1 84
1,2% 100,0%
1 135
0,7% 100,0%
1 60
1,7% 100,0%
2 9
2,0% 100,0%
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S65. Sosyal
medya araglarini
kullaniyor Hayir Toplam
musunuz?
Erurum Sayl 102 3 105
% 97,1% 2,9% 100,0%
) Sayl 146 2 148
Gaziant
Hanep % | 986k 4% 100,0%
Hata Sayi 100 0 100
y % 100,0% 0,0% 100,0%
. Sayi 293 2 295
Istanbul
e % | 93K 0% 1000%
i Sayi 169 10 179
% 94,4% 5,6% 100,0%
Sayi 98 2 100
Karaman
% 98,0% 2,0% 100,0%
Konva Sayi 173 3 176
d % 98,3% 1,7% 100,0%
, Say1 105 1 106
M
e % | 9% 09%  1000%
S
Mersin ayl 119 0 119
% 100,0% 0,0% 100,0%
S 88 2 90
Nevsehir é
% 97,8% 2,2% 100,0%
Sayl1 94 1 95
S
e % | 9%B9% 1% 100,0%
. Sayi 103 1 104
S
e % | 90K 0% 100,0%
Trabzon Sayli 83 1 84
% 98,8% 1,2% 100,0%
el say! 69 1 70
% 98,6% 1,4% 100,0%
Van Sayi 121 7 128
% 94,5% 5,5% 100,0%
Sayi 92 0 92
Zonguldak
onguiaa % | 1000%  00% 100,08
Sayli 3185 58 3243
Toplam
% 98,2% 1,8% 100,0%
Yukaridaki tabloda verilmis olan degerlere toplamda oldukga ytiksek cikmistir (% 98,2).
bakildiginda Turk gencliginin sosyal medya Bununla birlikte iller bazinda bulgular kar-
arag - platformlarini kullanim orani, genel silastirildiginda 6nemli bir farklilik olmadigi
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gorulmustur. Diger bir deyisle, tim illerde
gengligin yuksek oranda sosyal medya arac
ve platformlarini kullandigi tespit edilmistir.
iller bazinda, farklilik olup olmadigina baki-
lan bir diger konu, katilimcilarin Tarkiye'nin
buglnku yénetiminden duydugu memnu-
niyetin dizeyi olmustur. Diger bir deyisle,

V:

gencligin Tarkiye'nin bu giinku
(Mayis - Eylul 2021) yonetiminden
ne oranda memnun olup olmadi-
ginin, iller bazinda, bir farkhhk arz
edip etmedigine bakildiginda, elde
edilmis olan veriler oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur

Tablo 129. illere gére bugiinkii Tiirkiye'nin yénetiminden duyulan memnuniyet

§75. Buglinkii

Tirkiye'nin Gok Turkiye ne iyi
yonetiminden memnunum,  ne de kéti
memnuniyet Tirkiye ¢cok yonetiliyor -
durumunuz iyi yonetiliyor orta halli
nasildir?
S 17
Adana ay! 0
% 0,0% 18,5%
Sayi 1 14
Adiyaman y
% 1,7% 23,3%
Sayi 7 12
Amasya y
% 11,9% 20,3%
4
Ankara Say! o °
% 13,6% 24,5%
Say1 2 40
Antalya y
% 1,6% 31,7%
Sayi 5 19
Bayburt y
% 7,5% 28,4%
Sa 5 32
Bl e
% 5,0% 32,0%
Bursa Sayi 5 33
% 3,3% 22,0%
Sayl 9 25
Corum y
% 10,7% 29,8%
Sayl 2 20
Diyarbakir y
% 1,5% 14,8%
Sa 7 13
Edirne i
% 11,7% 21,7%
1
Erzincan Say! ’ *
% 13,1% 36,4%
Erzurum Say! E .
% 12,5% 41,3%

Hi¢c memnun

degilim, Fikrim yok -
Tirkiye kéta  CEVap vermek
eI istemiyorum
73 2
79,3% 2,2%
42 3
70,0% 5,0%
36 4
61,0% 6,3%
124 12
56,4% 5,5%
82 2
65,1% 1,6%
39 4
58,20 6,0%
59 4
59,0% 4,0%
97 15
64,7% 10,0%
48 2
57,1% 2,4%
103 10
76,3% 7,4%
) 0
66,7% 0,0%
4 3
47,5% 3,0%
47 1
45,2% 1,0%

Toplam

92
100,0%
60
100,0%
59
100,0%
220
100,0%
126
100,0%
67
100,0%
100
100,0%
150
100,0%
84
100,0%
135
100,0%
60
100,0%
99
100,0%
104
100,0%

KONRAD
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§75. Buglnkii

Tirkiy Gok Tarkiye neiyi  Higmemnun . .
yonetiminden memnunum,  ne de kéti degilim, C M
A Ry o T Ny e evap vermek Toplam
memnuniyet Tirkiye ¢cok yonetiliyor -  Tirkiye koti T —
durumunuz iyi yonetiliyor orta halli yonetiliyor Y
nasildir?
Gariante Sayi 5 26 105 12 148
P % 3,4% 17,6% 70,9% 8,1% 100,0%
Hata Sayli 2 20 73 4 99
y % 2,0% 20,2% 73,7% 4,0% 100,0%
istanbul Sayli 5 51 225 13 294
% 1,7% 17,3% 76,5% 4,4% 100,0%
i Sayl 7 34 129 9 179
% 3,9% 19,0% 72,1% 5,0% 100,0%
Karaman Sayli 8 44 38 10 100
% 8,0% 44,0% 38,0% 10,0% 100,0%
Sayi 8 88 51 29 176
Konya
% 4,5% 50,0% 29,0% 16,5% 100,0%
) Sayl 5 17 74 10 106
Manisa
% 4,7% 16,0% 69,8% 9,4% 100,0%
Mersin Sayli 2 17 96 4 119
% 1,7% 14,3% 80,7% 3,4% 100,0%
) Sayli 6 19 58 7 90
Nevsehir
? % 6,7% 21,1% 64,4% 7,8% 100,0%
Sayli 14 2 55 3 94
Samsun
% 14,9% 23,4% 58,5% 3,2% 100,0%
Sivas Sayli 10 34 57 3 104
% 9,6% 32,7% 54,8% 2,9% 100,0%
Sayl 3 27 47 7 84
Trabzon
% 3,6% 32,1% 56,0% 8,3% 100,0%
! Sayli 2 3 60 5 70
Tunceli
% 2,9% 4,3% 85,7% 7,1% 100,0%
van Sayi 7 8 69 4 128
% 5,5% 37,5% 53,9% 3,1% 100,0%
Sayli 7 29 49 7 92
Zonguldak
8 % 7,6% 31,5% 53,3% 7,6% 100,0%
Toolam Sayli 190 837 2023 189 3239
P % 5,9% 25,8% 62,5% 5,8% 100,0%
Mayis - Eyltl 2021 aylari arsinda gercekles- 5,9 olarak tespit edilmistir. Orta derecede mem-
tirilmis olan saha bulgularina gore aras- nuniyet ya da memnuniyetsizlik belirtenlerin
tirmaya katilanlarin Turkiye'nin bugtnku orani % 25,8, buna karsilik bu giinkt yonetim-
yénetiminden memnuniyet orani sadece % den memnun olmayanlarin oraniise % 62,5'tir.

234



iller bazinda bulgular degerlendirildiginde,
genel anlamda iller arasinda ¢ok 6nemli
farkliliklar olmamasina karsin ¢zellikle Sam-
sun (% 14,9), Ankara (% 13,6), Erzincan (%
13,1) ve Erzurum (% 12,5) illerinde bu ginku
yénetimden memnun olma durumu kismi
olarak daha yuksek oranda ¢ikmistir. Bu-
nunla birlikte dikkat ¢eken énemli bir bulgu,
AKP'nin oy oranlarinin yiksek oldugu Konya,

KONRAD
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Karaman, Bitlis, Erzincan, Erzurum, Sivas,
Trabzon ve Van gibi illerde “Turkiye ne iyi
ne kotu yonetiliyor” oranlari diger illere
oranla daha yuksek duzeyde ¢ikmistir.
iller bazinda ayrica, Turkiye'nin bu giin
yasamakta oldugu sorunlardan en ¢ok
kimin sorumlu oldugu konusu deger-
lendirilmis ve elde edilmis olan veriler
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 130. illere gére Tiirkiye’nin bugiin yasamakta oldugu sorunlardan en ¢ok sorumlu olan

S84. Sizce, 53 - s
Turkiye'nin 'go’_%"g E_ =
bugiin 239 %3 5o
yasamakta Ems 33 o=
oldugu %5 35 ¢5
sorunlardan Z2ESe  Esg =K
en ¢ok kim w3 E
sorumludur? F > =
Sayi 0 45 2
Adana y
% 0,0% 48,9% 2,2%
Sayi 2 25 1
Adiyaman y
% 3,3% 41,7% 1,7%
Sayi 0 18 4
Amasya y
% 0,0% 30,5% 6,8%
1
Ankara Sayl 4 7 23
% 1,8% 32,6% 10,6%
Sayli 1 37 8
Antalya y
% ,8% 29,4% 6,3%
Sayi 1 22 4
Bayburt y
% 1,5% 32,8% 6,0%
1 1 2
Bilis Say! ’
% 1,0% 31,0% 2,0%
S
Bursa ayl 1 54 9
% 7% 37,2% 6,2%
Sayi 2 20 6
Corum y
% 2,4% 24,1% 7,2%
Sayi 6 59 7
Diyarbakir y
% 4,5% 44,7% 5,3%
1 24
Edirne Say! °
% 1,7% 40,0% 8,3%

k] =

S8, E. E,

] 3 53

£v3 = 55

Sni3 c 2 =

ESE ©SE £E

RS €S % 3

S [ 3 S

SES 38 S 8

g8 & £
37 2 4 2 92

40,2% 2,2% 4,3% 2,2% 100,0%
22 8 0 2 60

36,7% 13,3% 0,0% 3,3% 100,0%
26 5 3 3 59

44.1% 8,5% 51% 51% 100,0%
67 18 19 16 218

30,7% 8,3% 8,7% 7,3% 100,0%
65 6 3 6 126

51,6% 4,8% 2,4% 4,8% 100,0%
31 7 1 1 67

46,3% 10,4% 1,5% 1,5% 100,0%
54 8 2 2 100

54,0% 8,0% 2,0% 2,0% 100,0%
59 7 8 7 145

40,7% 4,8% 55% 4,8% 100,0%
27 14 5 9 83

32,5% 16,9% 6,0% 10,8% 100,0%
39 10 5 6 132

29,5% 7,6% 3,8% 4,5% 100,0%
23 5 1 1 60

38,3% 8,3% 1,7% 1,7% 100,0%
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S84. Sizce,

=§ ) 5 c .g 3 2 £
Tiirkiye'nin B3E 5. T. 82, E. E,
bugiin 23¢ %§ §8 BE¥3 EE 53
= =1 Q35 s 935 = = c 3
VEREINELE] £8 53 o= == gu=s €= 5=
olduzu ss3 35 §5 .85 E5 &S
sorunlardan 2Eo =] T o Segs S0 =
a X n cwn ° w oW T wn
en ¢ok kim o= S = 53 = w
sorumludur? F > = = = o
) Sayi 1 24 4 37 12 8 8 94
Erzincan
% 1,1% 25,5% 4,3% 39,4% 12,8% 8,5% 8,5% 100,0%
Sayi 3 25 12 37 11 11 4 103
Erzurum
% 2,9% 24,3% 11,7% 35,9% 10,7% 10,7% 3,9% 100,0%
Gariane Sayi 1 45 8 58 10 8 14 144
P % 7% 31,3% 5,6% 40,3% 6,9% 5,6% 9,7% 100,0%
hata Sayi 0 31 1 43 8 3 9 100
y % 0,0% 31,0% 1,0% 48,0% 8,0% 3,0% 9,0% 100,0%
istanbul Sayli 0 17 13 126 10 6 22 294
% 0,0% 39,8% 4,4% 42,9% 3,4% 2,0% 7,5% 100,0%
i Sayi 1 92 7 62 3 3 10 178
% 6% 51,7% 3,9% 34,8% 1,7% 1,7% 5,6% 100,0%
Karaman Sayli 2 20 5 Iy 16 10 5 99
% 2,0% 20,2% 5,1% 41,4% 16,2% 10,1% 5,1% 100,0%
Komva Sayi 1 16 10 78 38 12 21 176
Y % ,6% 9,1% 5,7% 44,3% 21,6% 6,8% 11,9% 100,0%
Manisa Sayli 1 45 9 28 " 7 3 104
% 1,0% 43,3% 8,7% 26,9% 10,6% 6,7% 2,9% 100,0%
Mersin Sayi 2 57 2 37 5 3 13 119
% 1,7% 47,9% 1,7% 31,1% 4,2% 2,5% 10,9% 100,0%
) Sayi 2 33 4 30 11 4 5 89
Nevsehir
% 2,2% 37,1% 4,5% 33,7% 12,4% 4,5% 5,6% 100,0%
Sayi 1 43 8 24 5 8 6 95
Samsun
% 1,1% 45,3% 8,4% 25,3% 5,3% 8,4% 6,3% 100,0%
Sivas Sayi 1 23 8 49 14 5 4 104
% 1,0% 22,1% 7,7% 47,1% 13,5% 4.8% 3,8% 100,0%
Sayi 2 30 2 32 6 6 2 80
Trabzon
% 2,5% 37,5% 2,5% 40,0% 7,5% 7,5% 2,5% 100,0%
Tuncel Sayi 0 30 2 26 4 4 3 69
% 0,0% 43,5% 2,9% 37,7% 5,8% 5,8% 4,3% 100,0%
van Sayli 1 43 11 44 13 5 6 128
% 8% 37,5% 8,6% 34,4% 10,2% 3,9% 4,7% 100,0%
Sayli 2 24 5 4 5 6 5 89
Zonguldak
% 2,2% 27,0% 5,6% 47,2% 5,6% 6,7% 5,6% 100,0%

1109 182 1249 160 195 3207

% 12% 34,6% 57% 389% 8,5% 50% 6,1% 100,0%
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Turkiye'nin yasamakta oldugu sorunlardan en
¢ok kim sorumludur sorusuna verilmis olan yanit-
lara genel olarak bakildiginda ilk sirada % 38,9'luk
bir oranla “iktidar - muhalefet tim siyasetciler
sorumludur” bulgusu elde edilmistir. ikinci sirada
ise % 34,6'lik bir oranla Turkiye'nin yasamakta
oldugu sorunlardan Cumhurbaskanin sorumlu
oldugu ifade edilmistir. iller bazinda veriler deger-
lendirildiginde % 40'in Uzerinde, Cumhurbagskani-
nin sorumlu oldugu belirtilmis olan iller sunlardir:
izmir - %51,7, Adana - % 48,9, Mersin - % 47,9,
Samsun - % 45,3. Diyarbakir - % 44,7, Tunceli - %
43,5, Manisa - % 43,3, Adiyaman - % 41,7 ve Edir-
ne % 40. Tum siyasetcilerin sorumlu oldugunu
dusunenlerin oransal olarak % 40'In Gzerinde
oldugu iller ise sunlardir: Bitlis - % 54, Antalya - %
51,6, Hatay - % 48, Zonguldak - % 47,2, Sivas - %
47,1, Bayburt - % 46,3, Konya - % 44,3, Amasya -
% 44,1, istanbul % 42,9, Karaman - % 41,4, Bursa
- % 40,7, Gaziantep - % 40,3, Adana - % 40,2 ve
Trabzon - % 40. Sonuglar bir buttn olarak deger-
lendirildiginde, Turk gencligine gore Turkiye'nin
yasamakta oldugu sorunlarin sorumlusu iktidar
ve muhalefet birlikte, tiim siyasetcilerdir. Bilindigi

Tablo 131. illere gére kisilerin ideolojileri

> 8 T 3
N ® T 2 @2
= 2 2 > 2 8.
5 _3 = 8 7 % L
5,88 = L ® 3¢
5 = s E‘ 3 = 0 N g
x OXE S E E 2
NeSE - > 3 8
nZ8o 8 D a s =
Sayi 4 5 1 8 1
Adana y
% 4,3% 54% 1% 87%  1,1%
Sayi 5 10 2 0 2
Adiyaman J
% 8,3% 16,7% 33% 00%  3,3%
Sayi 8 8 0 0 2
Amasya
% 13,6%  136% 00% 00%  34%
Sayi 26 19 8 5 20
Ankara y
% 11,8% 86% 36% 23%  9,1%
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V:

Uzere Turkiye, 1970 yillardan itibaren 6zellikle
sag (Ulkucu), sol (devrimci) ve islamci (akincilar)
ideolojik cercevede kamplasmisti. 1980 Darbesi
sonrasi, Turkiye ticaret pazari 24 Ocak Kararlari ile
kiresel sermayeye acgiimis ve ABD'nin “yesil kusak
projesi” ile islamci kesim desteklenmistir. Bu
asamadan sonra toplumda bu kez etnik degerler
Uzerinden bir ayrisma ve kamplasma olusmus,
vatandaslar genellikle kendi alt kimlikleriyle kendi-
lerini tanitmayi tercih etmislerdir. Bununla birlikte,
daha sonra, islamai politika ve partinin iktidar
olmasiyla birlikte Kemalistler - Ataturkguler, din-
ciler, seriatcilar gibi sifatlarla insanlar birbirlerini
kimliklendirmeye ve &tekilestirmeye baslamislar-
dir. Dolayisiyla, sonug olarak Turk toplumu ideo-
loji ve kimlikler Uzerinden hep bir ayrisma icinde
olmustur. Bu genel durumdan hareketle Turk
gencliginin kendisini ideolojik olarak hangi kimlikle
tanimliyor oldugu merak edilmis ve kendilerine,
“kendinizi ideolojik olarak nasil tanimliyorsunuz”
sorusu sorulmustur. Alinan yanitlarin oransal ola-
rak, iller bazinda bir farklilik gosterip gostermedigi
degerlendirilmis ve asagidaki tabloda sunulmus
olan degerler elde edilmistir.

L
o
© X x
o [
5 >x E3
X EE g2
= =0 > E
On S a5 a v
=< o< c h
3 [ 5 =
e
<
6 35 0 24 6 2 92
6,5%  38,0% 0,0% 26,1% 6,5% 2,2% 100,0%
4 10 6 12 8 1 60
6,7% 16,7%  10,0%  20,0% 13,3% 1,7% 100,0%
7 18 1 6 5 4 59
11,9%  30,5% 1,7% 10,2% 8,5% 6,8% 100,0%
24 50 2 29 29 8 220
109%  22,7% 9% 13,2% 13,2% 3,6% 100,0%
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S87. Kendinizi
ideolojik

Antalya

Bayburt

Bitlis

Bursa

Corum

Diyarbakir

Edirne

Erzincan

Erzurum

Gaziantep

Hatay

istanbul

fzmir

Karaman

Konya

Manisa

Mersin
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olarak nasil

tanimhyorsunuz?

Sayl
%
Sayi

Sayi
%
Sayl
%
Sayl
%
Sayi
%
Sayl
%
Sayl
%
Sayl
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayl
%
Sayi
%
Sayi
%
Sayl
%
Sayi

G
L
[
=
=
1
=1
[*]
=]
=
D

15
11,9%
17
254%
2
2,0%
18
12,2%
13
15,5%
7
5.2%
0
0,0%
17
17,2%
36
34,6%
15
10,1%
9
9,0%
16
5,4%
17
9,5%
11
11,0%
22
12,5%
19
17,9%
b
5,0%

Devrimci - Sosyalist

Merkez Sag - Liberal

3,3%

1,0%

2,9%

2,0%

0,0%

1%

4,5%

3,0%

1,1%

9%

1,7%

Merkez Sol - Sosyal
Demokrat

6
4,8%
2
3,0%
2
2,0%

5
4,0%
7
10,4%
20
20,0%
13
8,8%
7
8,3%
8
5.9%
6
10,0%
4
4,0%
11
10,6%
7
4,7%
1
1,0%
10
34%
4
2,2%
17
17,0%
23
13,1%
1
9%
4
3,4%

2
1,6%
14
20,9%
9
9,0%
13
8,8%
10
11,9%
4
3,0%
3
5,0%
21
21,2%
10
9,6%
16
10,8%
5
5,0%
32
10,9%
8
4,5%
3
3,0%
26
14,8%
8
7,5%
b
5,0%

Ataturkcii-Kemalist

29
23,0%
5
7,5%
3
3,0%
44
29,7%
18
21,4%
12
8,9%
22
36,7%
17
17,2%
4
3,8%
33
22,3%
28
28,0%
86
29,3%
41
22,9%
7
7,0%
15
8,5%
22
20,8%
36
30,3%

ideolojim yok
(Apolitik)

23
18,3%
5
7,5%
30
30,0%
23
15,5%
8
9,5%
33
24,4%
7
11,7%
7
7,1%
17
16,3%
19
12,8%
32
32,0%
60
20,4%
40
22,3%
21
21,0%
51
29,0%
17
16,0%
26
21,8%

Cevap vermek
istemedi

19
15,1%
10
14,9%
12
12,0%
17
11,5%
10
11,9%
24
17,8%
6
10,0%
24
24,2%
"
10,6%
26
17,6%
12
12,0%
31
10,5%
33
18,4%
27
27,0%
26
14,8%
18
17,0%
il
9,2%

126
100,0%
67
100,0%
100
100,0%
148
100,0%
84
100,0%
135
100,0%
60
100,0%
99
100,0%
104
100,0%
148
100,0%
100
100,0%
294
100,0%
179
100,0%
100
100,0%
176
100,0%
106
100,0%
119
100,0%
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= - — -
. S ] S o
¥l8 35 2 & E 5. 3
= c = n 4 w i £ ) €=
&5 = (=] | "= ] = =9
£ 5 2 = a o TS T g = g2
s 88 | § . ® 3¢ 3 s o
S=E2 3 = 0 N E i~ == %3
STXE Z E g %o = e 3o
N85E E O £ 0% 5 2 3
$z3 8 =) 8 S = b
Nevsehir Sayi 8 7 0 3 9 12 29 0 5 15 2 90
? % 8,9% 78%  00% 33% 100% 133%  322%  0,0% 5,6% 16,7%  2,2% 100,0%
Samsun Sayi 6 2 6 5 8 16 25 0 13 9 5 95
% 6,3% 2%  63%  53%  84% 168%  263%  0,0% 13,7% 9,5% 5,3% 100,0%
Sias Sayi " 4 2 N 9 9 9 0 34 12 2 103
v
% 10,7% 39%  19%  107%  87%  87% 8,7% 0,0%  33,0% 11,7% 1,9% 100,0%
Trabzon Sayl 20 8 1 2 0 9 26 0 7 8 1 82
% 24,4% 98%  12%  24%  00% 11,0% 31,7%  0,0% 8,5% 9,8% 1,2% 100,0%
Tunceli Sayi 1 21 0 4 1 0 " 6 " " 4 70
unceli
% 1,4% 300% 00% 57% 14% 00%  157%  8,6% 15,7% 157%  57% 100,0%
van Sayi 7 7 0 5 22 1 4 17 42 19 4 128
% 5,5% 55 00% 3% 172% 8% 3%  133%  328% 148%  3,1% 100,0%
Sayi 16 2 1 3 7 15 23 0 7 14 4 92
Zonguldak
% 17,4% 2200 11%  33%  76% 163%  250%  0,0% 7,6% 152%  4,3% 100,0%

662 609 453 112 3236
% 10,9% 6,8% 2,3% 4,3% 9,1% 20,5% 2,8% 18,8% 14,0% 3,5% 100,0%

Toplam

Katiimcilarin kendilerini hangi ideolojik kimlik Kendini “Ulkiict - Milliyetci” olarak tanimla-
ile tanimliyor olduklari sorusuna verilmis olan
yanitlar iller bazinda degerlendirildiginde ge-

nel toplamda ilk sirada “Atatlrkgt - Kemalist”

yanlarin en yiksek oranda oldugu iller ise
sunlardir: Erzurum - % 34,6, Bayburt - % 25,4,
Trabzon - % 24,4. Kendini “Devrimci - Sos-

tanimlamasi (% 20,5) 6ne ¢ikmistir. Kendini
“Atatlrkct - Kemalist” olarak tanimlayan
genglerin oranlarina il bazinda bakildiginda en
yuksek orana sahip olan iller sunlardir: Adana
- % 38, Edirne - % 36,7, Nevsehir - % 32,2,
Trabzon - % 31,7, Amasya - % 30,5, Mersin - %
30,3, Bursa - % 29,7, istanbul - % 29,3, Hatay

- % 28, Samsun - % 26,3, Zonguldak - % 25.
Ancak diger kentlerde de goreceli olarak yuk-
sek oranlar (% 15'in Gzerinde) gérulmustar.
“Atatlrkct - Kemalistim” diyenlerin en dusuk
oranina sahip olan iller ise Bitlis (% 3), Van (%
3,1) ve Erzurum (% 3,8) illeridir.

yalist” olarak tanimlayan gencligin en ylksek
orana sahip oldugu il ise Tunceli'dir (% 30).
Kendini “islamci” olarak tanimlayan genclerin
en yUksek oranda oldugu iller sirasiyla Bitlis (%
20), Van (% 17,2) ve Karaman (% 17) olmustur.
Kendini “Turk¢l” olarak tanimlayanlarin orani-
nin yuksek oldugu iller ise Erzincan (% 21,2) ve
Bayburt (% 20,9)'tur. Kendini “Kurt¢u” olarak
tanimlayanlarin en ylksek oldugu iller ise

Van - % 13,3, Bitlis - % 13, Diyarbakir- % 11,9,
Adiyaman - % 10. Genel toplamda, bu soruya
“cevap vermek istemiyorum” diyenlerin orani
% 14 olmustur. Bu oran goz ardi edilemeyecek
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bir orandir. Bu durumun tlkede egemen olan $89.
korku ikliminden kaynaklandigini séylemek Secimlerde
olanaklidir. Zira, saha ¢alismalarinda genclerin E:fll:ﬁdmlz Hayir  Toplam
zaman zaman duraksayip, “abla - abi Silivri cok mr?
soguk’, bu sorulara durunge f:ev.ap verirsem e say 124 P 126
(tj).e|1§|ma.b.:r §ey Igelmez deg(ljl.lml glb(ljkiayglle:rln ) i % 98,4% 16% 100,0%
!.e"getlnrl nj|§ olmasi not edilmeye eg(?r olara say1 65 ) 67
goralmustur. Bu soruya cevap vermek isteme- Bayburt
. . o % 97,0% 3,0% 100,0%
yenlerin oransal olarak en yuksek oldugu iller E p : -
Karaman (% 27) ve Erzincan (% 24,2) olmustur. Bitlis ay!
% 95,0% 5,0% 100,0%
Tabloda dikkati ceken bir diger konu, kendini, Bursa Sl & 3L
“ideolojim yok - apolitik” olarak goren kisilerin % 97,3% 2,7% 100,0%
oransal olarak kayda deger oldugudur (genel Corum Say! 8 1 84
toplamda % 18,8). Bu konuda 6ne ¢ikan iller % | 988% 1,2% 100,0%
sunlardir: Sivas - % 33, Van - % 32,8, Hatay - % Diyarbakr Say1 134 1 135
32 ve Bitlis - % 30. Diger illerde de bu grup % 99,3% 0,7% 100,0%
goreceli olarak 6ne ¢ikmistir. Kisacasl, her ne i Sayi 59 1 60
kadar bazi ideolojik kimlikler hala 6Gnemini e % 98,3% 17% 100,0%
koruyor olsa da, Turk gengliginin giderek, sert ‘ sayi 97 ) 99
ideolojik cerceve ve kimliklerden uzaklastigini Erzincan % 98,0% 2.0% 100,0%
soylemek olanaklidir Katimailarin, seglmlerde . say 10 3 105
oy kullanip kuIIanm.adlkIarl sorusgna vermis % 97.1% 29% 100,0%
olquklarl ya.rll.tlarln iller EJazmda bir far.klll'lk arz e sayi 16 5 148
edip etmedigine bakildiginda, elde edilmis olan p % 98,6% 1.4% 100,0%
degerler asagidaki tabloda sunulmustur. ey sayl 100 0 100
Tablo 132. illere gére segimlerde % | 1000%  00%  100,0%
oy kullanma durumu istanbul Sayr| 293 2 29
% 99,3% 0,7% 100,0%
S$89. b Sayi| 169 10 179
==SIISIEE % | 9% S6%  1000%
hi¢ oy Hayir Toplam
kullandiniz craman |2V B 2 100
mi? % 98,0% 2,0% 100,0%
Sa 92 0 92 Sayi| 173 3 176
Adana Vi Konya y
% | 100,0% 0,0% 100,0% % 98,3% 1,7% 100,0%
S 60 0 60 ) Sayi 105 1 106
dyaman | =" Memsa | e | ogm omw 1000k
% | 100,0% 0,0% 100,0% ° A S ot
. sayl 59 0 59 Mersin Soayl 1190 0O HQO
Y % | 1000% 0.0% 100,0% % | 100,0% 0,0% 100,0%
sayi| 216 4 20 Newerir |2V 88 ’ 0
Arkara L : % | o8 2% 1000%
% 98,2% 1,8% 100,0%

240



KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

S$89.

Secimlerde

hi¢ o Evet Hayir Toplam

k:flla):ldlmz ¥ v P Bu tablo, 18-19 yas grubu disarda

mi? birakilarak hazirlanmustir. Zira onlar

Samsun Sayi 94 1 95 daha yeni se¢me hakki kazanmis du-
% 98,9% 1,1% 100,0% rumdadirlar. illere gére secime kati-

Sivas Sayli 103 1 104 lim oranin en yuksek oldugu il % 95,9
% 99,0% 1,0% 100,0% ile Erzincan, en disuk katim orani

Trabion Sayi 83 1 84 ise % 76,3 ile Bitlis olmustur. Bulgu-
% | 988% 1,2% 100,0% lardan hareketle Turk gencliginin

I L A [ 70 cogunlukla secimlere ilgi gosterdigi
% | 986% 1,4% 100,0% ve secimlerde oy kullandig séylene-

van Sayr| 121 7 128 bilir. Bu sorudan sonra secimlerde
% | 945% 55% 100,0% oy kullanmis olan katilimcilara, son

Sayr| 92 0 92 secimde hangi partiye oy verdikleri

longuldak |~ . . .
% 100,0% 0.0% 100,0% sorulmus ve alinan yanitlarin iller ba-

Toplam Sayi 1999 275 2274 zindaki dagilimlari, asagidaki tabloda
% 879% 12,1% 100,0% sunulmustur.

Tablo 133. illere gére son segimde oy verilen parti

S90. Son o

secimde e

hangi E

partiye 7

oy verdiniz?
Sayi 1 4 2 2 8 0 20 1 75

Adana Willer | 13%  S547%  27% 27% 107%  00%  267%  1,3% 100,0%

%S90 | 02% 7,3% 1,2% 2,2% 5,7% 0,0% 3,6% 1,9% 3,8%

sayi 2 8 2 1 0 0 8 2 23

Adiyaman %iller | 87% 34,8% 8,7% 4,3% 0,0% 0,0% 34,8% 8,7% 100,0%
% S90 0,5% 1,4% 1,2% 1,1% 0,0% 0,0% 1,4% 3,7% 1,2%
Sayi 5 15 7 0 0 0 16 1 44
Amasya %iller | 114%  341%  159% 0,0% 0,0% 0,0% 36,4% 2,3% 100,0%
% S90 1,2% 2,7% 4,1% 0,0% 0,0% 0,0% 2,9% 1,9% 2,2%
Sayi 24 25 8 7 2 0 34 3 103
Ankara %iller | 233%  243% 7,8% 6,8% 1,9% 0,0% 33,0% 2,9% 100,0%
% S90 6,0% 4,4% 4,7% 7,5% 1,4% 0,0% 6.1% 5,6% 5.2%
Sayi 26 38 8 3 2 0 17 1 95
Antalya %iller | 274%  40,0% 8,4% 3,2% 2,1% 0,0% 17,9% 1,1% 100,0%
% S90 6,5% 6,8% 4,7% 3,2% 1,4% 0,0% 3,1% 1,9% 4,8%
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S90. Son
secimde
hangi
partiye
oy verdiniz?
Sayi 13 6 16 1 1 1 8 4 50
Bayburt Willer | 260%  120%  32,0% 2,0% 2,0% 2,0% 16,0%  8,0% 100,0%
%S90 | 3,2% 1,1% 9,5% 1,1% 0,7% 5,9% 1,4% 7,4% 2,5%

5
@
£
]
S
&

Sayi 16 8 6 1 1 1 15 0 58
Bitlis %iller | 276%  138%  103% 1,7% 19,0% 1,7% 25,9% 0,0% 100,0%
%S90 | 4,0% 1,4% 3,6% 1,1% 7,8% 5.9% 2,7% 0,0% 2,9%
Sayi 10 21 7 4 2 1 20 0 65
Bursa %iller | 154%  323%  10,8% 6,2% 3,1% 1,5% 30,8% 0,0% 100,0%
%S90 | 25% 3,7% 4,1% 4,3% 1,4% 5.9% 3,6% 0,0% 3,3%
Sayi 9 13 6 5 2 1 28 1 65
Corum %iller | 138%  20,0% 9,2% 7,7% 3,1% 1,5% 43,1% 1,5% 100,0%
%S9 | 22% 2,3% 3,6% 54% 1,4% 5.9% 51% 1,9% 3,3%
Sayi 7 13 4 0 29 0 34 3 90

Diyarbakir | % iller | 7,8% 14,4% 4,4% 0,0% 32,2% 0,0% 37,8% 3,3% 100,0%
% S90 1,8% 2,3% 2,4% 0,0% 20,6% 0,0% 6,1% 5,6% 4,5%

Sayl 15 32 0 0 4 2 3 0 56
Edime %iller | 268%  57,1% 0,0% 0,0% 7,1% 3,6% 54% 0,0% 100,0%
% S90 3,8% 5.7% 0,0% 0,0% 2,8% 11,8% 0,5% 0,0% 2,8%
Sayi 18 17 8 2 0 1 23 1 70

Erzincan %iller | 257%  243%  114% 2,9% 0,0% 1,4% 32,9% 1,4% 100,0%
%S90 | 45% 3,0% 4,7% 2,2% 0,0% 5.9% 4,2% 1,9% 3,5%
Sayli 20 2 " 2 2 0 9 0 46
Erzurum %iller | 435% 4,3% 23,9% 4,3% 4,3% 0,0% 19,6% 0,0% 100,0%
% S90 5,0% 0,4% 6,5% 2,2% 1,4% 0,0% 1,6% 0,0% 2,3%
Sayi 16 17 9 5 7 1 29 3 87
Gariantep | % iller | 184%  195%  10,3% 57% 8,0% 1,1% 33,3% 3,4% 100,0%
%S90 | 4,0% 3,0% 5.3% 54% 5.0% 5.9% 5.2% 5,6% 4,4%

Sayi 10 24 5 1 0 0 22 0 62
Hatay %iller | 161%  387% 8,1% 1,6% 0,0% 0,0% 35,5% 0,0% 100,0%
% S90 2,5% 4,3% 3,0% 1,1% 0,0% 0,0% 4,0% 0,0% 3,1%
Sayl 14 91 3 7 7 0 31 5 158

istanbul %iller | 89% 57,6% 1,9% 4,4% 4,4% 0,0% 19,6% 3,2% 100,0%
%S90 | 35% 16,2% 1,8% 7,5% 5.0% 0,0% 5,6% 9,3% 7,9%
Ssayi 13 37 15 10 6 1 17 2 101
fzmir Yiller | 129%  366%  149% 9,9% 5.9% 1,0% 16,8% 2,0% 100,0%
%S9 | 32% 6,6% 8,9% 10,8% 4,3% 5.9% 3,1% 3,7% 51%
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S90. Son
secimde
hangi
partiye
oy verdiniz?
Sayl
Karaman % iller
% S90
Sayl
Konya % iller
% S90
Sayl
Manisa % iller
% S90
Sayli
Mersin % iller
% S90
Sayi
Nevsehir % iller
% S90
Sayl
Samsun % iller
% S90
Sayl
Sivas % iller
% S90
Sayi
Trabzon % iller
% S90
Sayl
Tunceli % iller
% S90
Sayi
Van % iller
% S90
Sayl
Zonguldak | % iller
% S90

Sayli

% iller

%S90

20,1%

100,0%

8
9,9%
1,4%

6
51%
1,1%

14

32,6%
2,5%
14
34,1%
2,5%
13
26,5%
2,3%
20
28,2%
3,6%

23
29,9%
4,1%

21
36,2%
3,7%

11
24,4%
2,0%

5
5.9%
0,9%

19
257%
3,4%

562

28,2%

100,0%

8,6%
4,1%

8,5%
5,9%

2,3%
0,6%

7,3%
1,8%

10,2%
3,0%

5,6%
2,4%

11,7%
5,3%

6,9%
2,4%

0,0%
0,0%

3,5%
1,8%

8,1%
3,6%

169

8,5%

100,0%

1,2%
1,1%

6,8%
8,6%

7,0%
3,2%

4,9%
2,2%

4,1%
2,2%

7,0%
54%

11,7%
9,7%

10,3%
6,5%

0,0%
0,0%

1,2%
1,1%

6,8%
54%

93

4,7%

100,0%

3
3,7%
2,1%

1
0,8%
0,7%

3
7,0%
2,1%

b
14,6%
4,3%

0
0,0%
0,0%

0
0,0%
0,0%

0
0,0%
0,0%

0
0,0%
0,0%

15
33,3%
10,6%

30
35,3%
21,3%

0
0,0%
0,0%

141

7.1%

100,0%

6,2%
29,4%

0,8%
5.9%

0,0%
0,0%

2,4%
5.9%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

1,2%
5.9%

0,0%
0,0%

17

0,9%

100,0%

V:

istemedi

34
42,0%
6,1%
40
33,9%
7,2%
15
34,9%
2,7%

19,5%
1,4%
18
36,7%
3,2%
16
22,5%
2,9%
19
24,7%
34%
13
22,4%
2,3%
13
28,9%
2,3%

18,8%
2,9%
28
37,8%
51%

554

27,8%

100,0%

1
1,2%
1,9%

8
6,8%

14,8%

1
2,3%
1,9%

3
7,3%
5,.6%

2
4,1%
3,7%

1
1,4%
1,9%

1
1,3%
1,9%

3
5.2%
5,6%

4
8,9%
7,4%

1
1,2%
1,9%

2
2,7%
3,7%

54

2,7%
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100,0%

81
100,0%
4,1%
118
100,0%
5.9%
43
100,0%
2,2%
4
100,0%
2,1%
49
100,0%
2,5%
n
100,0%
3,6%
77
100,0%
3,9%
58
100,0%
2,9%
45
100,0%
2,3%
85
100,0%
4,3%
74
100,0%
3,7%

1990
100,0%

100,0%
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Son secimde oy verilen partiler siralamasinda, vermis olanlarin oranlari CHP'ye oy vermis
katiimcilardan en yitksek oyu alan CHP'nin olanlarin oranlarindan daha ytksektir.

en fazla oy aldigi il % 57,1 ile Edirne olmustur.

AK Parti'nin ise en ¢ok oy aldigi il % 43,5'lik bir “Yarin se¢im olsa hangi partiye oy veririsi-
oran ile Erzurum’dur. Bayburt, Bitlis, Erzurum, niz?” sorusuna verilmis olan yanitlarda il ba-
Konya ve Karaman illeri haric diger illerin ta- zinda bir farklilik olup olmadigina bakilmis ve
maminda CHP'ye oy vermis olanlarin oranlari alinmis olan yanitlar oransal olarak asagidaki
daha yuksektir. Anilan buillerde AKP'ye oy tabloda sunulmustur.

Tablo 134. illere gore yapilacak bir secimde oy verilecek partiler

£2 I B S o
BEo . = 2 F E % g ¥
Fay E E . % g < S 5 5%
£ = S - >s 2 3E
ccP o 25 = = o (] (7]
T © E 2 — < 3 w € = % )
> £ < > > ] a c G a
. 9 w jur} S X 5
S & @ 3 3 S
»n © o [C] v E
A Sayli 2 46 2 2 4 0 1 0 6 15 13 1 92
ana
% 2,2% 50,0% 22%  22%  43%  0,0% 1,1% 0,0% 6,5% 16,3% 14,1% 1,1% 100,0%
ud Sayi 5 16 1 6 4 1 0 1 8 5 11 2 60
lyaman
/ % 8,3% 26,7% 7% 100% 67%  1,7% 0,0% 7%  13,3% 8,3% 183%  33%  100,0%
| Sayli 6 18 6 2 0 0 0 1 4 10 10 2 59
masya
) % 10,2% 30,5% 102% 34%  00%  0,0% 0,0% 1,7% 6,8% 16,9% 16,9% 3,4% 100,0%
ik Sayli 35 53 6 9 1 5 0 1 22 43 34 11 220
nkara
% 15,9% 24,1% 27%  41% 5% 2,3% 0,0% 5% 10,0%  19,5% 155%  50%  100,0%
At Sayi 14 36 4 6 0 0 0 1 23 29 12 1 126
ntalya
! % 11,1% 28,6% 320  48%  00%  0,0% 0,0% ,8% 18,3% 23,0% 9,5% 8% 100,0%
Bavh Sayi 12 10 4 7 1 4 0 1 7 " 10 0 67
ayburt
! % 17,9% 14,9% 60% 104% 15%  6,0% 0,0% 15%  104%  16,4% 149%  0,0%  100,0%
Bi Sayi 14 8 4 0 13 0 1 3 22 25 8 2 100
itlis
% 14,0% 8,0% 40%  00% 13,0%  0,0% 1,0% 3,0% 22,0% 25,0% 8,0% 2,0% 100,0%
6 Sayli 12 43 7 5 2 4 0 1 16 24 24 11 149
ursa
% 8,1% 28,9% 47% - 34%  13%  27% 0,0% 7% 10,7%  16,1% 16,1%  7,4%  100,0%
¢ Sayi 8 14 6 2 1 3 0 0 7 15 21 5 82
orum
o , 1% , ’ 2% 37% 0% 0% 5% \ , 1% 0%
% 9,8% 17,1% 3%  24% 1,2% 3,7% 0,0% 0,0% 8,5% 18,3% 25,6% 6,1% 100,0%
Divarhal Sayli 4 25 5 1 30 0 1 0 16 20 25 8 135
iyarbakir
) % 3,0% 18,5% 3,7% J% 0 222%  0,0% 7% 0,0% 11,9% 14,8% 18,5% 5,9% 100,0%
Ed Sayi 8 25 0 3 2 0 0 2 4 " 0 5 60
ime
% 13,3% 41,7% 00% 50% 33%  00% 0,0% 3,3% 6,7% 18,3% 0,0% 83%  100,0%
- Sayi 16 18 7 5 1 0 0 1 3 5 29 13 98
rzincan
% 16,3% 18,4% 7%  51% 1,0%  0,0% 0,0% 1,0% 3,1% 5,1% 296%  13,3%  100,0%

244



KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

2 5 0w £
'-g*‘ .g (] = = g E E %ﬂ = E =
PsE | % g § & § ;% 3 &f
S5 = = S 5 &5 %8 § as
S = = z % 3 §5 & 3*
RS a o g 3 U
w 0 O i3
Sayi 16 6 23 8 5 2 1 1 15 10 " 5 103
Fm % 15,5% 5,8% 23%  78%  49%  1,9% 1,0% 1,0% 14,6% 9,7% 10,7%  49% 100,0%
) Sayli 7 31 7 6 11 5 1 1 22 20 30 6 147
Gatartep % 4,8% 21,1% 48%  41%  7.5% 3,4% % 1% 15,0% 13,6% 20,4% 4,1% 100,0%
Sayi 5 22 1 4 1 2 0 0 16 26 18 5 100
Hatay % 5,0% 22,0% 10%  40%  1,0%  20% 0,0% 0,0% 16,0%  26,0% 18,0%  5,0% 100,0%
) Sayli 13 122 9 12 9 5 0 0 43 48 19 15 295
stantul % 4,4% 41,4% 3%  41% 3,1% 1,7% 0,0% 0,0% 14,6% 16,3% 6,4% 51% 100,0%
o Sayi 12 72 4 23 5 1 0 1 8 26 25 2 179
i % 6,7% 40,2% 22%  128%  2,8% ,6% 0,0% ,6% 4,5% 14,5% 14,0% 1,1% 100,0%
Sayl 14 10 3 1 1 0 0 2 14 22 29 4 100
faramen % 14,0% 10,0% 3,0% 1,0% 1,0% 0,0% 0,0% 2,0% 14,0% 22,0% 29,0% 4,0% 100,0%
fonga Sayi 23 " N 7 1 1 3 0 28 49 33 9 176
% 13,1% 6,3% 6,3%  4,0% 6% 6% 1,7% 0,0% 15,9% 27,8% 188%  51% 100,0%
) Sayli 11 30 8 3 5 3 0 0 16 8 18 4 106
Vonka % 10,4% 28,3% 75%  28%  47% 2,8% 0,0% 0,0% 15,1% 7,5% 17,0% 3,8% 100,0%
Verein Sayl1 4 37 3 4 6 1 1 2 19 20 9 13 19
% 3,4% 31,1% 25%  34% - 50% 8% 8% 1,7% 16,0% 16,8% 7,6% 109%  100,0%
| sayi | 9 19 1 4 0 0 0 1 18 15 16 7 )
Nessehir % 10,0% 21,1% 1%  44%  0,0% 0,0% 0,0% 1,1% 20,0% 16,7% 17,8% 7,8% 100,0%
Sayl1 22 19 1 7 0 2 0 0 " 17 10 6 95
A % 23,2% 20,0% 1%  74%  00%  21% 0,0% 0,0%  11,6% 17,9% 105%  6,3% 100,0%
_ Sayl 13 14 6 10 0 3 0 0 15 26 10 6 103
e % 12,6% 13,6% 5,8% 97%  00%  29% 0,0% 0,0% 14,6% 25,2% 9,7% 5,8% 100,0%
Tabion Sayl 13 19 3 10 0 0 1 0 13 9 12 4 84
% 15,5% 22,6% 36%  119%  00%  0,0% 1,2% 0,0%  155% 10,7% 143%  4,8% 100,0%
‘ Sayl 1 2 2 0 18 0 1 0 3 8 " 5 70
funel % 1,4% 30,0% 2,9% 00%  257%  0,0% 1,4% 0,0% 4,3% 11,4% 15,7% 7,1% 100,0%
Uan Sayi 14 13 2 3 31 1 3 0 2 19 15 6 128
% 10,9% 10,2% 1,6% 23%  24,2% 8% 2,3% 0,0% 16,4% 14,8% 11,7% 4,7% 100,0%
Sayi 12 16 5 7 0 0 1 0 3 9 33 6 92
Tonguldek % 13,0% 17,4% 586 7,6% 0,0% 0,0% 1,1% 0,0% 3,3% 9,8% 35,9% 6,5% 100,0%

325 774 157 20 403 545 496 3235

10,0% 239% 4,4% 4,9% 6% 12,5% 16,8% 153% 5,1% 100,0%
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Katilimailara, “yarin se¢im olsa hangi partiye
oy verirsiniz” seklindeki soruya, Ulke genelinde
en ¢ok oy verilecegi sdylenen parti % 23,9'luk
genel oran ile CHP olmustur. CHP'ye oy
vereceklerini sdyleyenlerin il bazindaki
verilerine bakildiginda, Adana (% 50), istanbul
(% 41,4), Edirne (% 41,7) ve izmir (% 40,2) illeri
ilk siralarda yer almistir. CHP'ye en dustk oy
oraninin ¢iktigi iller Erzurum (% 5,8), Konya (%
6,3) ve Bitlis (% 8) illeri olmustur.

Katiimailarin siyasi partiler icerisinde oy
vereceklerini sdyledikleri ikinci siradaki parti
% 10luk bir oran ile ikinci parti olmustur.

AK Parti'ye oy vereceklerini sdyleyenlerin il
bazindaki verilerine bakildiginda ise ilk sirada

Samsun (% 23,2) ve Bayburt (% 17,9) illeri yer
almistir. Ytzde 15 - 17,9 bandindaki diger iller
ise Erzincan, Ankara, Erzurum ve Trabzon'dur.
AKP'ye en dusuk oranda oy verilecegi belirtilen
iller ise Tunceli (% 1,4), Diyarbakir (% 3) ve
Mersin (% 3,4) illeri olmustur. Bununla birlikte
tablo degerlerine genel olarak bakildiginda,
kararsizim diyenler (% 16,8) ile bu soruya
cevap vermek istemeyenler (% 15,3) ve oy
kullanmayacagim diyenlerin oranlari (% 12,5)
da 6nemli denebilecek bir diizeyde ¢ikmistir.

iller bazinda en cok begenilen - takdir

edilen siyasi parti baskaninin kim oldugu
soruldugunda verilmis olan yanitlarin oransal
dagiimlari asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 135. illere gére su an en ¢ok begenilen politikacilar

c
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=
]

©
S

i
(5]
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X

=

°
o
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c
>
o
o
o
)

Adana

Adiyaman

Amasya

Ankara

Antalya

Bayburt

Bitlis

Bursa

= )
bl S — -
= [ [ ] =
e & § £ 5

o .© o vn S a

= 80 O 4 o0

a9 I~ < . £

o2 X - 17} S

© -_— =

g T & 3 £

L2 g = a ©

= a

Sayi 6 8 8 2 4
% 6,5% 8,7% 8,7% 2,2% 4,3%

Sayi 9 3 10 2 5
% 15,8% 53% 175%  35% 8,8%

Sayl 9 " 4 4 0
% 15,3% 18,6% 6,8% 6,8% 0,0%

Sayi 3 20 21 9 5
% 19,6% 9,1% 9,6% 4,1% 2,3%

Sayl 21 6 12 3 7
% 16,9% 4,8% 9,7% 24% 5,6%

Sayi 19 4 1 2 1
% 284% 6,0% 164%  30% 1,5%
Sayi 25 3 3 4 26
% 25,0% 3,0% 3,0% 40%  26,0%

Sayi 2 7 13 6 2
% 15,9% 51% 9,4% 4,3% 1,4%
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Temel
Karamollaoglu

2 ~ [ o 2
B0 - o0
s ¢ & £ £ £ ¢
%} S c O U £
S > = £ = > ]
o) T [ [ :l: f E
[ a a = S a2 =
= © 2 £ % £ £
= 80 < (g ©
< = ) E] & s g
ic Q = X
<L w
1 0 0 13 2 21 7
1,1% 0,0% 0,0% 141% 2%  228%  76%
0 1 0 3 16 5 2
0,0% 1,8% 0,0% 5,3% 281%  88% 3,5%
0 1 0 3 15 " 1
0,0% 1,7% 0,0% 51% 254%  18,6% 1,7%
10 0 4 18 51 35 2
4,6% 0,0% 1,8% 8,2% 233%  16,0% 9%
2 1 0 14 29 24 5
1,6% 8% 0,0% 13%  234%  194%  40%
4 0 0 2 14 8 1
6,0% 0,0% 0,0% 3,0% 209%  11,9% 1,5%
0 5 0 3 21 2 3
0,0% 5,0% 0,0% 3,0% 20%  2,0% 3,0%
6 1 1 19 26 33 0
4,3% 7% 7% 138%  188%  239%  0,0%

92
100,0%
57
100,0%
59
100,0%
219
100,0%
124
100,0%
67
100,0%
100
100,0%
138
100,0%



KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

= ,%o . g 5 = ~ o " 3
E— S — T,
z g ° ¢ 3 £ ®» g ¢ & & E £ %
e e T g < g =9 & 5 = = S J £
= = S . v ] a v S S > = € = > S
X © Tibon. 1= %0 = = o €S =2 [ @ o I = £
C=C'5 = a = < ! £ 5 S a a = = S =
S 883 o2 X = 7] s Q2 E m - S © ~ 2
s8R a O o = i s = o = 9] »o0 & i = £
rEogw | @ £ = o = g < £ o | a s g
N=xXE 5 = (=] © X £ a s k]
% g. 3~ 8 2 3 g < w
G Sayi 16 4 3 7 0 0 3 0 3 6 18 20 2 82
orum
% 19,5% 4,9% 3,7% 85% 0,0% 0,0% 3,7% 0,0% 3,7% 73%  20%  244%  24% 100,0%
Sayi " 8 3 4 49 0 3 1 1 7 21 12 8 128
Diyarbakir
% 8,6% 6,3% 2,3% 31%  383%  00% 2,3% 8% 8% 55%  164%  94% 6,3% 100,0%
o Sayi 10 4 3 0 6 2 0 0 0 3 10 17 5 60
e
% 16,7% 6,7% 5,0% 00%  100%  33% 0,0% 0,0% 0,0% 50%  167% - 283%  83% 100,0%
. Sayi 28 6 9 8 5 1 2 0 0 3 24 10 1 97
rzincan
% 28,9% 6,2% 9,3% 8.2% 5.2% 1,0% 2,1% 0,0% 0,0% 31%  247%  103%  1,0% 100,0%
: Sayi 3 2 8 20 6 0 4 1 1 7 14 5 0 101
r2urum
% 32,7% 2,0% 79%  198%  59% 0,0% 4,0% 1,0% 1,0% 69%  139%  50% 0,0% 100,0%
Sayi 19 10 1 4 17 0 9 2 0 7 17 35 3 134
Gariantep
% 14,2% 7,5% 8,2% 30  127%  0,0% 6,7% 1,5% 0,0% 520 127% - 261%  22% 100,0%
; Sayi 12 3 13 3 0 0 4 0 0 6 26 21 " 99
atay
% 12,1% 3,0% 131%  3,0% 0,0% 0,0% 4,0% 0,0% 0,0% 61%  263%  212%  11,1%  100,0%
antl Sayi 21 15 2 15 1 2 9 1 0 17 63 V] 25 279
stanbu
% 7,5% 54% 7,9% 54% 3,9% 7% 3,2% A% 0,0% 61%  226%  280%  9,0% 100,0%
- Sayi " 29 2] 2 6 1 2 0 3 21 27 35 8 172
zmir
% 6,4% 16,9% 157%  12% 3,5% 6% 1,2% 0,0% 7%  122%  157%  203%  47% 100,0%
Sayi 31 4 7 3 4 2 1 5 0 4 26 8 0 9%
Karaman
% 32,6% 4,2% 74% 3.2% 4.2% 21% 1,1% 5,3% 0,0% 42%  274%  84% 0,0% 100,0%
. Sayi 50 3 4 17 2 0 3 9 0 9 50 21 1 169
onya
% 29,6% 1,8% 24% - 101%  1,2% 0,0% 1,8% 5,3% 0,0% 53%  296%  124% ,6% 100,0%
o Sayl 12 5 8 8 6 2 3 1 1 15 21 19 1 102
anisa
% 11,8% 4,9% 78% 78% 59% 2,0% 2,9% 1,0% 10%  147%  206%  186%  1,0% 100,0%
e Sayi 5 7 13 5 12 2 2 0 0 17 3 17 3 116
ersin
% 4,3% 6,0% 1M2%  43%  103%  1,7% 1,7% 0,0% 00%  147%  284%  147%  26% 100,0%
e Sayi 13 5 5 1 3 0 1 2 0 9 18 19 3 79
evsehir
% 16,5% 6,3% 6,3% 13% 3,8% 0,0% 1,3% 2,5% 00%  114%  228%  241%  38% 100,0%
. Sayi 28 5 1 2 1 0 4 2 0 6 1 21 1 92
amsun
% 30,4% 54% 120%  22% 1,1% 0,0% 4,3% 2,2% 0,0% 65%  120%  28%  1,1% 100,0%
. Sayl 27 1 15 6 0 0 6 0 0 4 21 18 3 101
ivas
% 26,7% 1,0% 149%  59% 0,0% 0,0% 5.9% 0,0% 0,0% 40%  208%  178%  3,0% 100,0%
T Sayi 15 7 14 3 1 1 4 0 0 9 1 8 0 73
rabzon
% 20,5% 9,6% 192%  41% 14% 14% 5,5% 0,0% 00%  123% 151%  110%  00% 100,0%




politikacilardan en

$92. Su anki

Tunceli

Van

Zonguldak

Recep Tayyip
Erdogan
Meral Aksener
Devlet Bahgeli
Selahattin Demirtas

Sayi 4 13 1 0 30
% 5.7% 18,6% 1,4% 00%  429%

Sayli 27 6 7 3 43
% | 211% 4,7% 556 23%  375%

Sayi 18 5 15 4 0
% 19,6% 54% 163%  43% 0,0%

147
90% 4,7%
Katiimcilarin en cok begendikleri-takdir ettik-
leri politikacinin - ki listede sadece siyasi parti
baskanlarinin isimleri verilmistir- kim oldugu
soruldugunda genel toplamda % 17,410k bir
oran ile Recep Tayyip Erdogan ilk sirada yer
almistir. ikinci sirada en cok begenilen-tak-
dir edilen kisi - her ne kadar ad! listede yer
almamis olsa da- % 16,9'luk bir oran ile Ankara
Buyuksehir Belediye Baskani Mansur Yavas ol-
mustur. Erdogan iller bazinda en ¢ok Karaman
(% 32,6), Erzurum (% 32,7), Konya (% 29,6) ve
Samsun (% 30,4), Erzincan (% 28,9), Bayburt (%
28,4) ve Sivas (% 26,7) illerinde oransal olarak
onde gikmistir. Yavas ise en ¢ok Edirne (%
28,3), istanbul (% 28), Corum (% 24,4), Bursa
(% 23,9), Gaziantep (% 26,1), Nevsehir (% 24,1)
ve Adana (% 22,8) illerinde begenilmistir.

Tablo verilerinden en cok dikkat ¢eken bir
diger durum ise katiimcilarin genel anlamda
toplamda % 20,9'unun listede adi anilmis olan
siyasi parti baskanlarindan hig birini begen-
memis - takdir etmemis olmasidir. Bu oranin
hayli 5nemli bir dizeyde oldugu duistnilmek-
tedir. Diger bir deyisle, mevcut siyasi parti
baskanlari, Turk gengliginin % 20,9'u icin hig
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Karamollaoglu

3,1%
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= &8 2 £ = £ £
= 80 d= [ ©
< £ ) ] @ s g
< =] = X
< W
1 2 0 3 1 3 1
4% 2%  00%  43%  157%  43% 14%
7 2 0 3 14 6 5
5,5% 6%  00% o 23%  109%  47% 39%
5 0 0 7 2 15 0
54%  00% - 00%  76%  239% 163%  00%

238
7.6%

652
20,9%

16,9%

3,3%

bir 5nem arz etmemektedir. Gengligin bu ka-
dar 6nemli bir b6lumundn mevcut siyasi parti
baskanlarindan hig birisini begenmiyor ve/ya
takdir etmiyor olmasi Uzerinde distnulmesi
gereken bir konu olarak degerlendirilmistir.

Katimailara, “Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
Suriyeli gocmenlere yénelik politikasini nasil
buluyorsunuz?” diye sorulmus olan soruya ve-
rilen yanitlar, iller bazinda degerlendirilmis ve
ilgili degerler asagidaki tabloda sunulmustur.

70
100,0%
128
100,0%
92
100,0%
3125
100,0%
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Tablo 136. illere gére devletin Suriyeli goggmenlere yénelik politikalarina yaklagimlar

Devletin gogmen

S93. Tiirkiye P Devletin gégmen
Cumbhuriyeti Devleti'nin el olitikasini olumlu
Suriyeli g)zigmenlere b ?Iur::um . bulmuyorum.
yonelik politikasini nasil A uuyorum. Uygulanan politika
buluyorsunuz? ynen d.e\./am degistirilmelidir
4 etmelidir. gl3
Sayi 3 82
Adana y
% 3,3% 89,1%
Sayi 3 52
Adiyaman y
% 5,1% 88,1%
Sayi 6 48
Amasya y
% 10,2% 81,4%
Sayi 30 161
Ankara y
% 13,8% 73,9%
Sayi 1 108
Antalya y
% 8,7% 85,7%
Sayi 2 53
Bayburt y
% 3,0% 79,1%
Sayi 12 69
Bits y
% 12,0% 69,0%
Sayi 8 122
Bursa y
% 5,6% 84,7%
Sayi 5 68
Corum y
% 6,1% 82,9%
Sayi 5 108
Diyarbakir y
% 3,7% 80,6%
Sayi 3 56
Edirmne y
% 5,0% 93,3%
Sayi 10 84
Erzincan y
% 10,1% 84,8%
Sayi 14 3
Erzurum y
% 13,5% 70,2%
Sayi 4 127
Gaziant
aantep % 27% 86,4%
Sayi 3 89
Hata
J % 3.0% 89,0%
. Sayl 8 260
Istanbul
! % 27% 88,4%
it Sayi 6 149
% 3,4% 83,7%

Bilmiyorum,
fikrim yok
7 92
7,6% 100,0%
4 59
6,8% 100,0%
5 59
8,5% 100,0%
27 218
12,4% 100,0%
7 126
5,6% 100,0%
12 67
17,9% 100,0%
19 100
19,0% 100,0%
14 144
9,7% 100,0%
9 82
11,0% 100,0%
21 134
15,7% 100,0%
1 60
1,7% 100,0%
5 9
51% 100,0%
17 104
16,3% 100,0%
16 147
10,9% 100,0%
8 100
8,0% 100,0%
26 294
8,8% 100,0%
23 178
12,9% 100,0%
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Devletin gogmen

SEEL LT olitikasini
Cumbhuriyeti Devleti'nin P il
Suriyeli gogmenlere buluu or:m
yonelik politikasini nasil A nerzlde ar‘n
buluyorsunuz? 4 =
etmelidir.
Sayl 8
Karaman
% 8,0%
Sayi 17
K
onya % 9,8%
Sayi 4
Mani
anisa % 3%
Sayl 3
Mersin
% 2,6%
) Sayi 4
Nevsehir
e % 4,5%
Sayi 12
S
amsun % 12,6%
Sayi 14
Sivas
% 13,5%
Sayi 4
Trabzon
% 4,8%
) Sayi b
Tuncel
el % 8,6%
Sayi 8
V
o % 6,2%
Sayi 8
Zonguldak
g % 8.8%
Sayi 221
Toplam
P % 6,9%

Tablo degerlerine genel toplamda bakildigin-
da katiimcilarin % 80,4'U, mevcut iktidarin
uygulamakta oldugu Suriye politikasini uygun
bulmadigini ve degistiriimesi gerektigini ifade
etmistir. Buna karsin sadece % 6,9'luk bir
kesim uygulanan politikalari olumlu buldu-
gunu ve aynen devam etmesi gerektigini
belirtmistir.

Konuya iller bazinda bakildiginda ise uygula-
nan politikalart uygun bulmayanlarin oransal

olarak en duistk oldugu il Bitlis (%69) ve en
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Devletin gégmen
politikasini olumlu

bulmuyorum. Bi.lmiyorum,
Uygulanan politika Ll
degistirilmelidir
78 14 100
78,0% 14,0% 100,0%
123 34 174
70,7% 19,5% 100,0%
75 23 102
73,5% 22,5% 100,0%
98 14 115
85,2% 12,2% 100,0%
74 " 89
83,1% 12,4% 100,0%
A 12 95
74,7% 12,6% 100,0%
74 16 104
71,2% 15,4% 100,0%
70 9 83
84,3% 10,8% 100,0%
51 13 70
72,9% 18,6% 100,0%
93 27 128
72,7% 21,1% 100,0%
69 14 91
75,8% 15,4% 100,0%
2585 408 3214
80,4% 12,7% 100,0%

yUksek il ise % 93,3'luk bir oran ile Edirne'dir.
Onu da % 89,1 ile Adana ve % 89 ile Hatay izle-
mektedir. Diger illerin oranlar birbirlerine yakin
dlzeydedir. Kisacasi Turk gengligi iller bazinda
da mevcut Suriye politikasina olumlu bakmadigi-
ni ve degistirilmesi gerektigini belirtmistir.

Bu soruya paralel olarak, katilimcilarin Suriyeli-
lere yapilan yardimlar (saglik, egitim, barinma ve
nakit yardimi) konusunda ne dusundtikleri de
sorulmus ve alinan yanitlar oransal olarak iller
bazinda asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 137. illere gore devletin Suriyelilere yaptigi yardimlar konusundaki diisiinceler

N
- T T
S, gEgS 24 E% 2
a a c = o S s = . o> X © E
S94. Suriyelilere e St SN <3 > > . £
yapjlan yua.rt_ilmlar 5 g a8 Efc 2 ‘3 g g g; ..3‘-:
(saghk, egitim, <5 LoB 5 g og g E = :
barinma ve nakit o £ 20850 -5 = CEE g
yardimi) konusunda =235 Eg o §E 5 E 2 X =
ne diigiiniiyorsunuz? e 5 fog¥o =3 [ >
£ agas e
a Q23 5 a8
§ wv
Ad Sayi 2 16 12 57 4 1 92
ana
% 2,2% 17,4% 13,0% 62,0% 4,3% 1,1% 100,0%
Ad Sayi 4 15 6 26 4 5 60
lyaman
/ % 6,7% 25,0% 10,0% 43,3% 6,7% 8,3% 100,0%
A Sayi 5 15 4 29 3 2 58
masya
/ % 8,6% 25,9% 6,9% 50,0% 5.2% 3,4% 100,0%
Ank Sayi 24 49 26 93 12 15 219
NKara
% 11,0% 22,4% 11,9% 42,5% 5,5% 6,8% 100,0%
antal Sayi 5 42 18 46 10 5 126
ntalya
) % 4,0% 33,3% 14,3% 36,5% 7,9% 4,0% 100,0%
Bavburt Sayi 4 22 7 24 5 5 67
aybur
/ % 6,0% 32,8% 10,4% 35,8% 7,5% 7,5% 100,0%
- Sayi 25 28 7 24 13 3 100
itlis
% 25,0% 28,0% 7,0% 24,0% 130%  3,0% 100,0%
8 Sayi " 33 22 67 12 4 149
ursa
% 7,4% 22,1% 14,8% 45,0% 8,1% 2,7% 100,0%
¢ Sayi 8 29 11 25 6 5 84
orum
% 9,5% 34,5% 13,1% 29,8% 7,1% 6,0% 100,0%
Divarbak Sayi 22 20 8 69 9 6 134
lyarbakir
) % 16,4% 14,9% 6,0% 51,5% 6,7% 4,5% 100,0%
i Sayi 2 27 2 24 0 5 60
ime
% 3,3% 45,0% 3,3% 40,0% 0,0% 8,3% 100,0%
i Sayi 8 40 8 34 5 4 99
rzincan
% 8,1% 40,4% 8,1% 34,3% 51% 4,0% 100,0%
E Sayi 15 30 8 36 1" 4 104
rzurum
% 14,4% 28,8% 7,7% 34,6% 106%  3,8% 100,0%
Gagiant Sayi 7 38 13 64 19 4 145
aziante
P % 4,8% 26,2% 9,0% 44,1% 131%  2,8% 100,0%
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N
L 2e 3 5 E X
Sy gEES g8 §E %
S94. Suriyelilere g 2ES SN X3 o > g
yapjlan yua.rt_:llmlar 5 g a3 =& 2 ‘3 g g N ; f—f
(saghk, egitim, < s o 35 g == g § = .
barinma ve nakit g e 20850 -5 8 E §
yardimi) konusunda =235 Eg oS E 5 E 2 X =
ne diisiinilyorsunuz? E ] €08 Xo % S [ >
£ dEzp 2R 5E 2
(2] c T 5 (73 f>5 |
g wv
Hat Sayi 8 29 5 52 3 3 100
ata
! % 8,0% 29,0% 5,0% 52,0% 3,0% 3,0% 100,0%
istanbul Sayi 15 99 18 123 23 15 293
stanbu
% 51% 33,8% 6,1% 42,0% 7,8% 51% 100,0%
- Sayi 7 36 26 81 25 4 179
mir
% 3,9% 20,1% 14,5% 45,3% 140%  22% 100,0%
K Sayi 15 25 2 39 17 2 100
draman
% 15,0% 25,0% 2,0% 39,0% 17,0%  2,0% 100,0%
" Sayi 26 52 16 52 20 10 176
onya
/ % 14,8% 29,5% 9,1% 29,5% 114%  57% 100,0%
Mari Sayi 6 28 13 46 7 5 105
anisa
% 5,7% 26,7% 12,4% 43,8% 6,7% 4,8% 100,0%
Mersi Sayi 5 23 11 64 10 4 117
ersin
% 4,3% 19,7% 9,4% 54,7% 8,5% 3,4% 100,0%
Nevsehi Sayi 5 22 9 42 7 5 90
evsenir
; % 5,6% 24,4% 10,0% 46,7% 7,8% 5,6% 100,0%
S Sayi 7 26 4 40 1 7 95
amsun
% 74% 27,4% 4,2% 42,1% 116%  74% 100,0%
5 Sayi 23 22 5 38 15 1 104
Ivas
% 22,1% 21,2% 4,8% 36,5% 14,4% 1,0% 100,0%
Trab Sayi 3 22 11 37 b 5 84
rabzon
% 3,6% 26,2% 13,1% 44,0% 7,1% 6,0% 100,0%
Tuncel Sayi 17 17 3 25 5 3 70
unceli
% 24,3% 24,3% 4,3% 35,7% 7,1% 4,3% 100,0%
v Sayi 14 34 10 49 21 0 128
an
% 10,9% 26,6% 7,8% 38,3% 164%  0,0% 100,0%
Tonauldak Sayi 9 24 10 40 6 3 92
ongulda
’ % 9,8% 26,1% 10,9% 43,5% 6,5% 3,3% 100,0%

289 135 3230

8,9% 4,2% 100,0%
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Katilimailarin, “Suriyelilere yapilan yardimlar (sag-  etmek gerektigini sdyleyenlerin orani ise genel
Ik, egitim, barinma ve nakit yardimi) konusunda toplamda sadece % 9,3 olmustur. Bu oranda
ne dusunuyorsunuz?” diye sorulan soruya verdik- ilk sirada gelen iller ise % 24,3tk bir oran

leri yanitlarin genel toplaminda en ytksek oran % ile Tunceli, % 22,1 ile Sivas ve % 25 ile Bitlis
41,7 ile “Suriyeliler yerine kendi vatandaslarimiza olmustur. Suriyelilerle ilgili olarak sorulmus
yardim edilmeli” cevabi olmustur. Bu dustincede olan bir diger soru, “Eger Suriyeliler Turkiye'de

ilk sirada gelen iller % 62'lik bir oran ile Adana, daimi olarak kalirlarsa, onlarin Turk toplumu-

% 54,7 ile Mersin ve % 52 ile Hatay, % 51,5 ile na uyum saglayacagini dusunuyor musunuz?”
Diyarbakir ve % 50 ile Amasya ili olmustur. Diger sorusu olmustur. Katimcilarin bu soruya ver-
illerde de bu oran oldukca 6nemli denebilecek mis olduklari yanitlarin degerleri iller bazinda

bir diizeydedir. Suriyelilere her konuda yardim asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 138. illere gére Suriyelilerin Tiirk toplumuna uyum saglayip
saglamayacagina yonelik diisiinceler

S95. Eger Suriyeliler Evet. Surivelileri Hayir,
O A ", yelilerin ke
.Iig:}l:;gﬁsge:rflg‘:llnmarak Tark toplumuna Tsiil:‘T(I{illllit;::‘a Bilmiyorum
Tii ‘ uyum P _miy : Bagka Toplam
lirk toplumuna R uyum fikrim yok
:;yu.l.n ﬁaglayacaglnl dﬁgugﬁyofum Eaglaya"cagm
usiiniyor diisiinmiiyorum
Adana Sayi 4 79 7 2 92
% 4,3% 85,9% 7,6% 2,2% 100,0%
Adwvaman Sayi 5 47 5 3 60
) % 8,3% 78,3% 8,3% 5,0% 100,0%
Amasia Sayi 5 45 6 3 59
/ % 8,5% 76,3% 10,2% 51% 100,0%
Ankara Sayi 20 175 22 2 219
% 9,1% 79,9% 10,0% 0,9% 100,0%
Antalva Sayi 10 97 16 3 126
’ % 7,9% 77,0% 12,7% 2,4% 100,0%
Bavburt Sayi 7 49 9 2 67
! % 10,4% 73,1% 13,4% 3,0% 100,0%
Bitls Sayi 20 64 15 1 100
% 20,0% 64,0% 15,0% 1,0% 100,0%
Bursa Sayi 9 120 18 3 150
% 6,0% 80,0% 12,0% 2,0% 100,0%
Corum Sayi 7 68 8 1 84
% 8,3% 81,0% 9,5% 1,2% 100,0%
Divarbaki Sayi 9 103 19 3 134
/ % 6,7% 76,9% 14,2% 2,2% 100,0%
Edime Sayi 2 56 0 2 60
% 3,3% 93,3% 0,0% 3,3% 100,0%
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S95. Eger Suriyeliler Evet. Surivelilerin Hayir,
Tirkiye'de daimi olarak Tﬁrkto Kununa Suriyelilerin
kalirlarsa, onlarin u ’Lm Tirk topluma Bilmiyorum,
Tark toplvumunav saglazacagml _uyum fikrim yok
uyum saglayacagini diisiniiyorum saglayacagini
diistiniiyor disinmiyorum
Erincan Sayi 12 76 11 0 99
% 12,1% 76,8% 11,1% 0,0% 100,0%
Erurum Sayi 14 69 20 1 104
% 13,5% 66,3% 19,2% 1,0% 100,0%
Gariante Sayi 8 122 14 4 148
P % 5,4% 82,4% 9,5% 2,7% 100,0%
Hata Sayi 14 81 2 3 100
y % 14,0% 81,0% 2,0% 3,0% 100,0%
istanbul Sayi 27 227 26 14 294
% 9,2% 71,2% 8,8% 4,8% 100,0%
it Sayi 9 141 26 3 179
% 5,0% 78,8% 14,5% 1,7% 100,0%
Karaman Sayi 9 06 24 1 100
% 9,0% 66,0% 24,0% 1,0% 100,0%
Konva Sayi 14 123 33 6 176
4 % 8,0% 69,9% 18,8% 3,4% 100,0%
Manisa Sayi 6 76 16 6 104
% 5,8% 73,1% 15,4% 5,8% 100,0%
. Sayi 10 91 11 b 118
M
o % 85 77,1% 93t S 1000k
. Sayi 4 09 13 4 90
Nevsehir
? % 4,4% 76,7% 14,4% 4,4% 100,0%
Samsun Sayi 13 69 9 3 94
% 13,8% 73,4% 9,6% 3,2% 100,0%
Sivas Sayi 13 67 24 0 104
% 12,5% 64,4% 23,1% 0,0% 100,0%
Sayi 3 n 8 1 83
Trab
e % 36% 85,5% 96% 2% 1000%
Tuncel Sayi 1 44 12 3 70
% 15,7% 62,9% 17,1% 4,3% 100,0%
van Sayi 10 85 32 1 128
% 7,8% 66,4% 25,0% 0,8% 100,0%
Sayi b 70 13 3 92
Zonguldak
e % 65% 76,1% 14,1% 33 1000%

3234

100,0%
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Suriyelilerin Turk toplumuna uyum saglayacagini
dusunenlerin orani genel toplamda sadece %
8,7'dir. Uyum saglamayacagini disunenlerin ora-
niise % 75,8dir. En yuksek oranda Suriyelilerin
Turk toplumuna uyum saglamayacagini belirtmis
olan iller % 93,3 ile Edirne, % 85,9 ile Adana ve %
85,5 ile Trabzon olmustur. Diger illerin oranlari
da % 70'in Uzerinde olmustur. Suriyelilerin Turk
toplumuna uyum saglayacagini belirtenlerin en
yuksek orani, % 20 ile Bitlis olmustur. Bu veriler-

KONRAD
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den hareketle Turk gencliginin Suriyelilerin Turk
toplumuna uyum saglamayacaklarini distinduk-
leri rahatlikla séylenebilir.

Suriyeli gocmenlerle ilgili bir diger konu da ileriye
yonelik Suriyelilerle ilgili olarak neler yapilmasi ge-
rektigi konusunda Turk gencliginin neler dusun-
dUgunu tespit etmek olmustur. Katiimcilarin bu
konudaki dustinceleri oransal olarak iller bazinda
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 139. illere gére Suriyeli gogmenlerle ilgili ne yapilmasi gerektigine iligkin diisiinceler

s 0 'ES s
£y s
= =
$43  2i3
$96. Tiirkiye'deki SEST CLEl
Suriyeli gogmenlerle g’_%":go g3 i
ilgili ne gE,.: e
yapilmalidir? vis & =0 S
L o v O <
v E ) :2.‘ g :‘5
2 2o S5 -
5 =1 ) v o
nT 5 =
v a =
Sayi 57 1
Adana .
% 63,3% 1,1%
Sayi 32 6
Adiyaman
% 53,3% 10,0%
Sayi 33 3
Amasya
% 57,9% 5.3%
Sayi 121 18
Ankara y
% 55,3% 8,2%
Sayi 63 16
Antalya
% 50,0% 12,7%
Say1 42 6
Bayburt y
% 63,6% 9,1%
. Sayi 68 19
Bitlis
% 68,0% 19,0%
Sayi 67 19
Bursa y
% 44,7% 12,7%
Sayi 54 8
Corum
% 65,1% 9,6%

Suriyeliler baska tilkelere
gonderilmelidir
Bilmiyorum- fikrim yok

24 6 2 90
26,7% 6,7% 2,2% 100,0%
20 2 0 60
33,3% 3,3% 0,0% 100,0%
16 4 1 57
28,1% 7,0% 1,8% 100,0%
57 20 3 219
26,0% 9,1% 1,4% 100,0%
29 13 5 126
23,0% 10,3% 4,0% 100,0%
10 8 0 66
15,2% 12,1% 0,0% 100,0%
4 8 1 100
4,0% 8,0% 1,0% 100,0%
43 13 8 150
28,7% 8,7% 5,3% 100,0%
16 3 2 83
19,3% 3,6% 2,4% 100,0%
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- = c
T 0T [}
TS5 =3 5 %
S < E 9 E = ° >
o0 & = 093 X = £
3T o Bam 532 =
$96. Tuirkiye'deki SET cE 89 ~
Suriyeli goggmenlerle g’.%otgo g3 o wE N
ilgili ne SE": e o 5 g
yapilmalidir? 03 % =0 .d_>J. b = 5
T2 89X =8 >
259 S=& 2% E
552 “ g 5 o
@5y 5 = “
n =
) Sayi 63 22 29 15 4 133
Diyarbakir
% 47,4% 16,5% 21,8% 11,3% 3,0% 100,0%
) Sayi 43 3 6 0 7 59
Edirne
% 72,9% 51% 10,2% 0,0% 11,9% 100,0%
) Sayi 73 14 5 5 2 99
Erzincan
% 73,7% 14,1% 5.1% 51% 2,0% 100,0%
Sayi 56 15 20 11 2 104
Erzurum
% 53,8% 14,4% 19,2% 10,6% 1,9% 100,0%
) Sayi 79 13 32 21 3 148
(Gaziantep
% 534% 8,8% 21,6% 14,2% 2,0% 100,0%
Sayi 81 8 4 4 3 100
Hatay
% 81,0% 8,0% 4,0% 4,0% 3,0% 100,0%
) Sayi 192 31 43 19 9 294
Istanbul
% 65,3% 10,5% 14,6% 6,5% 3,1% 100,0%
i Sayi 77 13 63 26 0 179
mir
% 43,0% 7,3% 35.2% 14,5% 0,0% 100,0%
Sayl 66 9 9 13 0 97
Karaman
% 68,0% 9,3% 9,3% 13,4% 0,0% 100,0%
" Sayl 106 20 19 26 5 176
onya
) % 60,2% 11,4% 10,8% 14,8% 2,8% 100,0%
) Sayi 47 9 30 18 1 105
Manisa
% 44,8% 8,6% 28,6% 17,1% 1,0% 100,0%
) Sayl 64 11 30 11 3 119
Mersin
% 53,8% 9,2% 25,2% 9,2% 2,5% 100,0%
) Sayi 39 9 34 6 2 90
Nevsehir
% 43,3% 10,0% 37,8% 6,7% 2,2% 100,0%
Sayi 52 12 23 5 3 95
Samsun
% 54,7% 12,6% 24,2% 5.3% 3,2% 100,0%
. Sayi 64 17 9 14 0 104
ivas
% 61,5% 16,3% 8,7% 13,5% 0,0% 100,0%
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- = c
'§ §% c :a;' g =
ScE g Ex T S
00 g = [ X = £
3T 3 20w 53 <
$96. Tiirkiye'deki SET el T's =
Suriyeli gogmenlerle 2“).%0:30 23 f fgg N
ilgili ne E T = Sem 3T ;E,
yapilmalidir? o 5 s =0 .d_>J. b = 5
%o 2o E =S )
285 Ee3 E £
552 " g 5 o
285 = a
wn 3
Sayl1 46 7 20 5 6 84
Trabzon 2
% 54,8% 8,3% 23,8% 6,0% 7,1% 100,0%
) Sayi 32 17 12 9 0 70
Tunceli
% 45,7% 24,3% 17,1% 12,9% 0,0% 100,0%
v Sayi A 13 19 21 4 128
an
% 55,5% 10,2% 14,8% 16,4% 3,1% 100,0%
SayI 52 11 20 9 0 92
Zonguldak -
% 56,5% 12,0% 21,7% 9,8% 0,0% 100,0%
SayI 1840 350 646 315 76 3227
Toplam
% 57,0% 10,8% 20,0% 9,8% 2,4% 100,0%
Suriyelilere yonelik olarak, gelecekte neler kalabilir diyenlerin en ytiksek oranda
yapilmalidir konusunda katiimcilar, % 57'lik oldugu il ise Bitlis (% 19) olmustur.
bir oranla genel toplamda, Suriye'de baris
olup yasam normale dénddguinde Suriyelilerin Katiimailarin iller bazinda var olan
kendi Ulkelerine gonderilmesi gerektigi konu- farklliklarina iliskin analiz ve deger-
sunda bir diistince belirtmistir. iller bazinda lendirmeler burada tamamlanmistir.
degerlere baktigimizda bu distncede olan- Simdi de ilgili alanlarda cinsiyete gore
larin en ylUksek oranda oldugu iller sirasiyla katiimailarin nasil bir degerlendirme-
% 81'lik bir oran ile Hatay, % 73,7 ile Erzincan de bulunduklari ve cinsiyet acisindan
ve % 72,9 ile Edirne olmustur. Suriyelilerden farklliklar olup olmadigI konusunda-
isteyen Ulkesine dénebilir isteyen Turkiye'de ki veri ve bulgular analiz edilmistir.
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4.2.2. Cinsiyet Caprazlari

Bu baslik altinda katilimcilarin cinsiyetlerine gére belirli konularda aralarinda bir farkhlk olup
olmadigina iliskin veriler analiz edilmis ve degerlendirilmistir. ilgili bulgular asagidaki tablolarda
sunulmustur.

Tablo 140. Cinsiyete gore egitim durumu

$5. Egitim

5 NS = 3, 36F 3

S1. Cinsiyetiniz? | 8= é 8 g % § 3 g E 33 3

¥ S: 5 8§ $w®3 g5z ¢

2° =2 E S5E SE 285 &

° &% o s- $gL 35
Sayi 3 9 14 69 820 583 34 1532
Kadin % S1. 0,2% 0,6% 0,9% 4,5% 53,5% 38,1% 2,2% 100,0%
% S5. 18,8% 40,9% 45,2% 44,5% 46,4% 50,2% 45,3% 47,5%
Sayi 13 13 17 86 947 578 4 1695
Erkek % S1. 0,8% 0,8% 1,0% 51% 55,9% 34,1% 2,4% 100,0%
% S5. 81,2% 59,1% 54,8% 55,5% 53,6% 49,8% 54,7% 52,5%

Say!1 16 22 155 1767 1161 75 3227
Toplam % S1. 0,5% 0,7% 1,0% 4,8% 54,8% 36,0% 2,3% 100,0%
% S5. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore egitim durumunda, erkekler daha ytiksek seviyede lise mezunu iken (% 55,9),
kadinlarda bu oran % 53,5 olmustur. Ancak Universite mezunlarinda kadinlarin orani % 38,1
iken erkeklerde bu oran % 34,1'dir.

Tablo 141. Cinsiyete gére aileye verilen 6nem

L t_ g TN € x

S1. Cinsiyetiniz? :g Eo % g g g :g é.

£ g g =35 S T

T S z O

Sayi 14 4 27 155 1333 6 1539
Kadin % S1. 0,9% 0,3% 1,8% 10,1% 86,6% 0,4% 100,0%
% S13. 48,3% 30,8% 51,9% 46,1% 47,8% 40,0% 47,6%
Sayi 15 9 25 181 1457 9 1696
Erkek % S1. 0,9% 0,5% 1,5% 10,7% 85,9% 0,5% 100,0%
% S13. 51,7% 69,2% 48,1% 53,9% 52,2% 60,0% 52,4%

Sayi 13 52 336 2790 15 3235

% S1. 0,9% 0,4% 1,6% 10,4% 86,2% 0,5% 100,0%
% S13.  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Cinsiyete gore aileye verilen 6nem arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir. Kadinlarda bu oran %
96,7 iken, erkeklerde ise % 96,6'dir. Her iki cinsin de aile kurumunu olduk¢a 6nemsedigi gorulmektedir.

Tablo 142. Cinsiyete gore akrabalara verilen 6nem

S14. Akrabalarim

L T N x
S1. Cinsiyetiniz? g3 2 S
Soao s
o € =
2 0 (T
Sayi 322 160 416 452 182 5 1537
Kadin % S1. 20,9% 10,4% 27,1% 29,4% 11,8% 0,3% 100,0%
% S14. 51,5% 44,3% 48,9% 47,9% 41,8% 33,3% 47,6%
Sayli 303 201 435 492 253 10 1694
Erkek % S1. 17,9% 11,9% 25,7% 29,0% 14,9% 0,6% 100,0%
% S14. 48,5% 55.7% 51,1% 52,1% 58,2% 66,7% 52,4%

Say!i 361 851 944 435 3231
% S1. 11,2% 26,3% 29,2% 13,5% 0,5% 100,0%
% S14. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Toplam

100,0%

Cinsiyete gore akrabaliga verilen 6nemin erkeklerde (% 43,9) kadinlara oranla (% 41,2) bir miktar
daha fazla oldugu gorulmektedir. Ancak bu farkin belirgin olmadigini ve dolayisiyla kadinlarla erkek
katiimcilar arasinda akrabaliga verilen énemin kismen disuk oldugunu séylemek olanaklidir.
Kisacasi bu durumu, kentlesmenin bir sonucu olarak degerlendirmek olanaklidir. Ctinkl insanlar
kentlerde cekirdek aile yapisinda ve farkli semtlerde yasamaktadirlar ve zaman icerisinde akrabalik
iliskileri de giderek zayiflamakta ve azalmaktadir. Bu durumun dogal bir stire¢ oldugu séylenebilir.

Tablo 143. Cinsiyete gére arkadaslara verilen 6nem

$15. Arkadaslarim

L t_ g TN € x

S1. Cinsiyetiniz? :g Eo % g g g E é.

£ g g =35 S T

T S z O

Sayi 32 32 162 683 612 4 1525
Kadin % S1. 2,1% 2,1% 10,6% 44,8% 40,1% 0,3% 100,0%
% S15. 47,1% 40,0% 42,0% 47,2% 50,7% 33,3% 47,6%
Sayi 36 48 224 765 5% 8 1677
Erkek % S1. 2,1% 2,9% 13,4% 45,6% 35,5% 0,5% 100,0%
% S15. 52,9% 60,0% 58,0% 52,8% 49,3% 66,7% 52,4%

Sayi 68 80 386 1448 1208 12
% S1. 2,1% 2,5% 12,1% 37,7% 0,4%
% S15. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

3202
100,0%
100,0%

45,2%
100,0%
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Cinsiyete gore arkadaslara verilen 6nem, kadinlarda erkeklerden daha yuksek orandadir.
Kadinlar icin bu oran toplamda, % 84,9 iken, erkeklerde ise % 81,1'dir. Her iki cinsin de
arkadaslga - arkadaslik iliskisine Ust diizeyde bir nem verdigi goérulmastur.

Tablo 144. Cinsiyete gore komsulara verilen 6nem

$16. Komsularim

€ B = N s X

$1.Cinsiyetiniz? | 5= S Eo £ $

S = % E 5 -

© F £ o 2 o Y £

= v v r) ° i

= :S 2 O

sayi 349 27 531 291 107 17 1532
Kadin % st | 28% 15,5% 34,70 19,0% 7.0% 1,10 100,0%
% s16. | 436% 15.3% 50,20 51,5% 15,9% 53,10 17,7%
sayi 451 286 527 74 126 15 1679
Erkek % st | 269 17,0% 31,0 16,3% 7,5% 0,9% 100,0%
% S16. | 5640 54,70 19.8% 185 54,10 16,9% 52,3

Sayi 800 523 1058 565 233 32 3211
Toplam % S1. 24,9% 16,3% 32,9% 17,6% 7.3% 1,0% 100,0%

% S16.  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore, erkeklerin komsulara verdigi Snem kadinlarin komsulara verdigi énem dizeyinden
daha dusuk gérinmektedir. Erkeklerde bu oran % 23,8 iken, kadinlarda % 26'dir. Aradaki bu kiiglk
farkin, kadinlarin evde daha fazla zaman geciriyor olmalari ve dogal olarak komsularla iletisimlerinin
erkeklere gore kismen daha fazla olmasindan kaynaklanmaktadir denebilir.

Tablo 145. Cinsiyete gore dine verilen 6nem

S17. Dinim

= ) = =
S1. Cinsiyetiniz? § 5 E § 9 E § %‘,
6 9 [ c 2 g ™ E
= o g "5 o i
= 0 4 O
sayi m 65 195 360 793 12 1536
Kadin % S1. 7,2% 4,2% 12,7% 23,4% 51,6% 0,8% 100,0%
% S17. | 330% 49,6% 51,2% 51,4% 48,3% 37,5% 47,7%
Sayi 225 66 186 341 848 20 1686
Erkek % S1. 13,3% 3,9% 11,0% 20,2% 50,3% 1,2% 100,0%
% S17. |  67,0% 50,4% 48,8% 48,6% 51,7% 62,5% 52,3%

Sayi 131 381 701 1641 3222

Toplam % S1. 10,4% 4,1% 11,8% 21,8% 50,9% 1,0% 100,0%
% S17. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Cinsiyete gore dine verilen 6nemin, kadinlarda, erkeklerden daha fazla oldugu gorilmektedir.
Kadinlarda dine verilen 6nem toplamda % 75 iken, erkeklerde bu oran % 70,5'tir.

Tablo 146. Cinsiyete gore ¢evrenin korunmasina verilen 6nem

vrenin korunmasi

N 4

S1. Cinsiyetiniz? g %
Sayi 13 i 80 378 1049 5 1536
Kadin % S1. 0,8% 0,7% 5,2% 24,6% 68,3% 0,3% 100,0%
% S18. 29,5% 29,7% 39,6% 41,7% 52,0% 26,3% 47,6%
Sayi 31 26 122 528 969 14 1690
Erkek % S1. 1,8% 1,5% 7,2% 31,2% 57,3% 0,8% 100,0%
% S18. 70,5% 70,3% 60,4% 58,3% 48,0% 73,7% 52,4%

Sayi 37 202 906 2018 3226
Toplam % S1. 1,4% 1,1% 6,3% 28,1% 62,6% 0,6% 100,0%
% S18.  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore ¢evrenin korunmasina verilen 6nem konusunda kadinlar ile erkekler arasinda ¢ok
belirgin bir fark olmadig gérilmektedir. Bu oran kadinlarda toplamda % 92,9 iken, erkeklerde, %
88,5'tir. Verilerden hareketle kadinlarin erkeklere oranla gevreye karsi daha fazla duyarli olduklarini
sdylemek olanaklidir.

Tablo 147. Cinsiyete gére hayvan haklarina verilen 6nem

$19. Hayvan haklari

N =

S1. Cinsiyetiniz? g E,
Sayi 7 8 43 308 1165 7 1538
Kadin % S1. 0,5% 0,5% 2,8% 20,0% 75,7% 0,5% 100,0%
% S19. 23,3% 28,6% 30,1% 39,6% 52,1% 38,9% 47,5%
Sayi 23 20 100 470 1073 " 1697
Erkek % S1. 1,4% 1,2% 5,9% 27,7% 63,2% 0,6% 100,0%
% S19. 76,7% 71,4% 69,9% 60,4% 47,9% 61,1% 52,5%

Sayi 30 28 143 778 2238 18 3235
Toplam % S1. 0,9% 0,9% 4,4% 24,0% 69,2% 0,6% 100,0%

% S$19. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore hayvan haklarina verilen énem konusunda, kadinlarin daha fazla duyarli olduklari
gorulmastur. Erkekler toplamda, % 90,9 oraninda hayvan haklarina dnem verirken, kadinlar %
95,7 oraninda 6nem vermektedirler.
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Tablo 148. Cinsiyete gore egitimli olmaya verilen 6nem

$20. Egitimli olmak

N =

S1. Cinsiyetiniz? a S
sayi 9 11 68 292 1151 7 1538
Kadin % S1. 0,6% 0,7% 4,4% 19,0% 74,8% 0,5% 100,0%
% S20. | 273% 35,5% 38,2% 45,1% 49,6% 33,3% 47,6%
sayi pl} 20 110 355 170 14 1693
Erkek % S1. 14% 1,2% 6,5% 21,0% 69,1% 0,8% 100,0%
% S20. | 72,7% 64,5% 61,8% 54,9% 50,4% 66,7% 52,4%

Say!i 33 31 178 647 2321 3231
LCTIE % S1. 1,0% 1,0% 5,5% 20,0% 71,8% 0,6% 100,0%
% S20. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore egitimli olmaya verilen 6nem, kadinlarda daha yuksek seviyede cikmistir.
Kadinlarda bu oran % 93,8 iken erkeklerde ise % 90,1'dir. Ancak bu farkliligin ¢cok da ylksek
olmadigi sdylenebilir. Her iki grubun da egitimli olmayi Ust diizeyde 6nemsiyor olduklarini
soylemek olanaklidir.

Tablo 149. Cinsiyete gore ahlakli oimaya verilen 6nem

S21. Ahlakli olmak

N 4

S1. Cinsiyetiniz? g %
Sayi 11 4 37 223 1253 8 1536
Kadin % S1. 0,7% 0,3% 2,4% 14,5% 81,6% 0,5% 100,0%
% S21. 44,0% 57,1% 45,1% 43,8% 48,5% 33,3% 47,5%
Sayl 14 3 45 286 1332 16 1696
Erkek % S1. 0,8% 0,2% 2,7% 16,9% 78,5% 0,9% 100,0%
% S21. 56,0% 42,9% 54,9% 56,2% 51,5% 66,7% 52,5%

Sayi 7 82 509 2585 24 3232

Toplam % S1. 0,8% 0,2% 2,5% 15,7% 80,0% 0,7% 100,0%
% S21.  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore ahlakli olmaya verilen 6nem konusunda erkekler ile kadinlar arasinda belirgin bir
farklilik gérilmemistir. Kadinlarda bu oran % 96,1 iken erkeklerde ise % 95,4't0r.
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Tablo 150. Cinsiyete gore dirust olmaya verilen 6nem

$22. Diiriist olmak

N =

S1. Cinsiyetiniz? a S
sayi 8 5 18 195 1302 7 1535
Kadin % S1. 0,5% 0,3% 1,2% 12,7% 84,8% 0,5% 100,0%
% S22. | 32,0% 35,7% 38,3% 41,6% 49,2% 29,2% 47,6%
sayi 17 9 29 274 1347 17 1693
Erkek % S1. 1,0% 0,5% 1,7% 16,2% 79,6% 1,0% 100,0%
% S22. |  68,0% 64,3% 61,7% 58,4% 50,8% 70,8% 52,4%

Say!i 14 469 2649 3228
LCTIE % S1. 0,8% 0,4% 1,5% 14,5% 82,1% 0,7% 100,0%
% S22. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore durust olmaya verilen 6nem konusunda erkekler ile kadinlar arasinda anlamli bir
fark goérulmemistir. Kadinlarda bu oran % 97,5 iken erkeklerde ise % 95,8'dir.

Tablo 151. Cinsiyete gore Ataturk’e verilen 6nem

N 4
S1. Cinsiyetiniz? g %
2 =
{o] w
Sayi 60 26 127 288 1010 22 1533
Kadin % S1. 3,9% 1,7% 8,3% 18,8% 65,9% 1,4% 100,0%
% S23. 39,2% 44,8% 46,4% 47,0% 48,7% 41,5% 47,5%
Say1 93 32 147 325 1064 31 1692
Erkek % S1. 5,5% 1,9% 8,7% 19,2% 62,9% 1,8% 100,0%
% S23. 60,8% 55,2% 53,6% 53,0% 51,3% 58,5% 52,5%

Say!1 153 58 274 613 2074 53 3225
Toplam % S1. 4,7% 1,8% 8,5% 19,0% 64,3% 1,6% 100,0%

% S23. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore Atattirk'e verilen 6nem konusunda kadinlarin orani erkeklerinkinden kismen daha
yuksek ¢cikmistir. Kadinlarda bu oran % 84,7 iken erkeklerde ise % 82,1'dir. Ancak her iki cinsiyetin

de Atatlrk't 6nemli derecede 6nemsiyor oldugu rahatlikla séylenebilir.

263



Tablo 152. Cinsiyete gore Tiirkliik ve Turk olmaya verilen 6nem

S24. Turkluk-Tuark olmak

N =

S1. Cinsiyetiniz? a S
sayi 124 82 215 308 780 P 1532
Kadin % S1. 8,1% 5,4% 14,0% 20,1% 50,9% 1,5% 100,0%
% S24. | 422% 61,7% 49,0% 49,1% 46,4% 48,9% 47,5%
sayi 170 51 24 319 902 2% 1690
Erkek % S1. | 10,1% 3,0% 133% 18.9% 53,4% 14% 100,0%
% S24. | 57,8% 38,3% 51,0% 50,9% 53,6% 51,1% 52,5%

Say!i 294 133 439 627 1682 3222
LCTIE % S1. 9,1% 4,1% 13,6% 19,5% 52,2% 1,5% 100,0%
% S24. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore Turkllk ve Turk olmaya verilen 6nem kadinlarda % 71 iken, erkeklerde ise %
72,3'tur. Cinsiyetler bazinda, Turklik ve Turk olmaya verilen énem konusunda anlamli bir fark
bulunmamistir.

Tablo 153. Cinsiyete gére Musliimanliga verilen 6nem

N 4

S1. Cinsiyetiniz? g %
Sayi 123 75 220 280 824 13 1535
Kadin % S1. 8,0% 4,9% 14,3% 18,2% 53,7% 0,8% 100,0%
% S25. 35,7% 51,4% 51,5% 48,3% 48,7% 35,1% 47,6%
Sayl 222 n 207 300 868 24 1692
Erkek % S1. 13,1% 4,2% 12,2% 17,7% 51,3% 1,4% 100,0%
% S25. 64,3% 48,6% 48,5% 51,7% 51,3% 64,9% 52,4%

Sayi 345 146 427 580 1692 3227

Toplam % S1. 10,7% 4,5% 13,2% 18,0% 52,4% 1,1% 100,0%
% S25. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Muslimanliga verilen 6nem konusunda da cinsiyetler arasinda 6nemli bir farklilik tespit
edilmemistir. MUslimanhgi énemli géren erkeklerin orani % 69 iken bu oran kadinlarda %
71,9'dur. Muslimanliga verilen 6nem konusunda kadinlarin orani kismen daha yuksektir.
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Tablo 154. Cinsiyete gore Tiirkiye Bayragi'na verilen 6nem

S26. Tuirkiye Bayragi

N =

S1. Cinsiyetiniz? a S
sayi 40 17 86 294 1085 16 1538
Kadin % S1. 2,6% 11% 5,6% 19,1% 70,5% 1,0% 100,0%
% S26. | 42,1% 54,8% 50,3% 54,1% 46,0% 44,4% 47,6%
sayi 55 14 85 249 1272 20 1695
Erkek % S1. 3,2% 0,8% 5,0% 14,7% 75,0% 1,2% 100,0%
% S26. |  57,9% 45,2% 49,7% 45,9% 54,0% 55,6% 52,4%

Say!i 95 171 543 2357 3233
LCTIE % S1. 2,9% 1,0% 5,3% 16,8% 72,9% 1,1% 100,0%
% S26. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore Turkiye Bayragr'na verilen 6nem konusunda, erkekler ile kadinlar arasinda bir fark
bulunmamistir. Her iki cins te ayni dizeyde 6nem verdiklerini belirtmislerdir. Kadinlar icin bu
oran % 89,6 iken erkeklerde ise % 89,7'dir.

Tablo 155. Cinsiyete gore Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ne verilen 6nem

$27. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti

N 4
S1. Cinsiyetiniz? g %
2 =
{o] w
Sayi 46 22 95 310 1044 19 1536
Kadin % S1. 3,0% 1,4% 6,2% 20,2% 68,0% 1,2% 100,0%
% S27. 40,7% 50,0% 45,5% 53,9% 46,4% 46,3% 47,5%
Say1 67 22 114 265 1206 22 1696
Erkek % S1. 4,0% 1,3% 6,7% 15,6% 71,1% 1,3% 100,0%
% S27. 59,3% 50,0% 54,5% 46,1% 53,6% 53,7% 52,5%

Sayi 113 44 209 575 2250 3232

Toplam % S1. 3,5% 1,4% 6,5% 17,8% 69,6% 1,3% 100,0%
% S27. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore Turkiye Cumhuriyeti Devleti'ne verilen énem konusunda, erkekler ile kadinlar
arasinda belirgin bir fark bulunmamaktadir. Kadinlar icin bu oran % 88,2 iken erkeklerde ise
% 86,7'dir.
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Tablo 156. Cinsiyete gore simdiki hayatinizdan memnuniyet-mutluluk durumu

$38. Simdiki hayatinizdan memnuniyet-mutluluk
durumunuz nasildir?

S - 2og
> £ SEE = e
S1. Cinsiyetiniz? | = § 3 g ERES® $BEg3 S S
TTS SE22< SEE=S o€
EEES ESES58 Egeg®d 2%
#8858 PE3Ec BRos? £z
= £ I €3 << m
Sayi 291 876 343 29 1539
Kadin % S1. 18,9% 56,9% 22,3% 1,9% 100,0%
% S38. 51,7% 49,0% 41,1% 54,7% 47,5%
Say1 272 911 492 24 1699
Erkek % S1. 16,0% 53,6% 29,0% 1,4% 100,0%
% S38. 48,3% 51,0% 58,9% 45,3% 52,5%

Sayl
% S1.
% S38.

Toplam

563
17,4%
100,0%

1787
55,2%
100,0%

835
25,8%
100,0%

53
1,6%
100,0%

3238
100,0%
100,0%

Kadinlarin % 56,9'u hayatindan orta derecede memnunken, erkeklerin % 53,6'si orta derecede
memnundur. Cok memnun olanlara baktigimizda, kadinlarin % 18,9'u erkeklerin ise % 16'sI simdiki
hayatindan cok memnun oldugunu belirtmistir. Buna karsilik simdiki hayatindan hi¢ memnun

olmadigini - mutsuz oldugunu belirten kadinlarin orani % 22,3, erkeklerin ise % 29'dur. Her iki cinsiyette
agirlik “simdiki hayatimdan ne memnunum ne de memnun degilim - orta halli” diyenlerde olmustur.
Bu durum kadinlarda % 56,9, erkeklerde ise % 53,6'dIr.

Tablo 157. Cinsiyete gore hayatiniz ve geleceginiz ile ilgili kararlari kim veriyor?

$39. Hayatiniz ve geleceginiz ile ilgili kararlari kim veriyor?

- £ E E 5
S1. Cinsiyetiniz? | & £ E E EESE ¢ s = =8
cwt sESTT E £ it EZT
438 Tsgs: 3 £ = &g >
[} < < S
Sayi 535 863 30 19 15 35 43 1540
Kadin % S1. 34,7% 56,0% 1,9% 1,2% 1,0% 2,3% 2,8% 100,0%
% S39. | 36,7% 56,9% 47,6% 52,8% 60,0% 49,3% 67,2% 47,6%
Sayl 924 654 33 17 10 36 21 1695
Erkek % S1. 54,5% 38,6% 1,9% 1,0% 0,6% 2,1% 1,2% 100,0%
% S39. | 63,3% 43,1% 52,4% 47,2% 40,0% 50,7% 32,8% 52,4%

Sayl
% S1.
% S39.

Toplam

266

1459
45,1%
100,0%

1517
46,9%
100,0%

63
1,9%

100,0%

1,1%
100,0%

36 25
0,8%

100,0%

71
2,2%

100,0%

100,0%

64 3235
2,0% 100,0%
100,0%
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Kisilerin gelecegi ve hayati ile ilgili kararlari kimin verdigi konusuna bakildiginda, kadinlarda ben tek
basima veririm diyenlerin orani % 34,7 iken erkeklerde bu oran % 54,5'tir. Genel agirlik, “ailemle
birlikte karar veririm” seklinde olmustur: Erkekler % 38,6, kadinlar ise % 56. Erkeklere oranla
kadinlarin daha fazla oranda hayati ile ilgili kararlari ailesi ile birlikte verdigi gérdlmustur. Bu sonug,
Turk aile yapisinin dogal bir sonucudur demek yanlis olmayacaktir.

Tablo 158. Cinsiyete goére gelecekteki en 6nemli hedefiniz

$36.Gelecekteki en 6nemli hedefiniz ne yapmaktir?

o> _x s
S1. Cinsiyetiniz? EmE® 8%
o= >E oc Pc
z223 883
LETE Sg™
Sayl n2 199 422 201 1534
Kadin % S1. 46,4% 13,0% 27,5% 13,1% 100,0%
% S36. 53,9% 33,5% 45,9% 51,1% 47,5%
Say! 610 395 497 192 1694
Erkek % S1. 36,0% 23,3% 29,3% 11,3% 100,0%
% S36. 46,1% 66,5% 54,1% 48,9% 52,5%

Say!i 1322 594 919 393 3228

Toplam % S1. 41,0% 18,4% 28,5% 12,2% 100,0%
% S36. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore, gelecekteki en dnemli hedeflerinin ne oldugu konusuna bakildiginda, genel toplamda “iyi
bir insan olmak” (% 41) 6n plana ¢ikmistir. Bununla birlikte kadinlarda bu oran % 46,4 iken erkelerde ise
sadece % 36 olmustur. Evlenip iyi bir aile hayati kurmak istegi kadinlarda % 13 iken erkeklerde bu oran
% 23,3'tur. Cok para kazanmak ve zengin olmak dustincesinde ise kadinlarla (% 27,5) erkekler (%29,3)
arasinda belirgin bir fark olmadigi gérilmustar.

Tablo 159. Cinsiyete gore din - inangla iliskiniz nasildir?

$37. Din - inangla iligkiniz nasildir?

§ £ € g g9 é (] é E £

S1. Cinsiyetiniz? | S ;—': 2 SSE mZ%Z2f S£2E Eim

289 SxE ®2A538 2IS=3b T

538 €8y ZcsEg ZSJER 5e

< = = @

Sayi 497 867 100 46 17 7 1534
Kadin % S1. 32,4% 56,5% 6,5% 3,0% 1,1% 0,5% 100,0%
% S37. 51,8% 471% 42,6% 35,1% 38,6% 33,3% 47,5%
Say1 463 973 135 85 27 14 1697
Erkek % S1. 27,3% 57,3% 8,0% 5,0% 1,6% 0,8% 100,0%
% S37. 48,2% 52,9% 57,4% 64,9% 61,4% 66,7% 52,5%

Sayi 960 1840 235 131 44 3231
Toplam % S1. 29,7% 56,9% 7.3% 4,1% 1,4% 0,6% 100,0%

% S37.  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Cinsiyete gore din ve inancla olan iliskiye bakildiginda, ¢cok dindarim diyen kadinlarin orani %
32,4 iken bu oran erkelerde % 27,3 olmustur. “Allah’a inaniyorum ama pek dindar degilim"” diyen
kadinlarin orani % 56,5 iken bu oran erkeklerde % 57,3 ¢cikmistir. “Allah’a inaniyorum ama dinlere
inanmiyorum - Deistim” diyenlerin orani kadinlarda % 6,5 iken erkeklerde bu oran % 8 olmustur.
Ateist oldugunu soyleyenlerin orani ise kadinlarda % 3 iken erkeklerde % 5 olmustur.

Tablo 160. Cinsiyete gére politikacilara duyulan given

S41. Politikacilar

£ 2 £
v £ £ aEa £ = x
.. .. £ ) =g c = >
S1. Cinsiyetiniz? < £ = = 5 >
: z 8¢ g 3 E
[ > 3
3 4 > .5 > 80 =
o0 5 3 5o S =
2 [T 0w O S =
T 2 o
Sayi 827 308 281 39 14 61 1530
Kadin % S1. 54,1% 20,1% 18,4% 2,5% 0,9% 4,0% 100,0%
% S41. 45,8% 46,5% 53,1% 47,0% 38,9% 59,8% 47,5%
Say! 978 35 248 44 22 4 1688
Erkek % S1. 57,9% 21,0% 14,7% 2,6% 1,3% 2,4% 100,0%
% S41. 54,2% 53,5% 46,9% 53,0% 61,1% 40,2% 52,5%

Sayi 1805 663 529 83 36 102 3218
Toplam % S1. 56,1% 20,6% 16,4% 2,6% 1,1% 3.2% 100,0%

% S41. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore politikacilara duyulan gliven konusuna bakildiginda, politikacilara duyulan gliven
duzeyi kadinlarda toplam % 3,4 iken erkeklerde bu oran % 3,9 olmustur. Diger bir deyisle,
kadinlarda politikacilara glivensizlik duyma orani % 74,2 iken erkeklerde bu oran % 78,9'dur.
Kisacas, cinsiyet dl¢utline gore politikacilara duyulan gliven - glivensizlik diizeylerinde cok belirgin
bir farkliik olmasa da erkeklerdeki gtivensizlik orani kismen daha yuksek cikmistir.
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Tablo 161. Cinsiyete gore polis teskilatina duyulan given

S42. Polis Teskilati

e § g £ .5 E E 3
S1. Cinsiyetiniz? = £ =23 5 ~x = )
TS A Soc¢ g S5 £
: 2 28 3 vz £
&l i w5 © 50 fre
Sayl 222 158 395 505 240 16 1536
Kadin % S1. 14,5% 10,3% 25,7% 32,9% 15,6% 1,0% 100,0%
% S42. 46,3% 46,6% 47,1% 52,3% 42,3% 44,4% 47,6%
Sayi 257 181 444 460 328 20 1690
Erkek % S1. 15,2% 10,7% 26,3% 27,2% 19,4% 1,2% 100,0%
% S42. 53,7% 53,4% 52,9% 47,7% 57,7% 55,6% 52,4%

Sayi 479 839 965 568 3226
% S1. 14,8% 10,5% 26,0% 29,9% 17,6% 1,1% 100,0%
% S42. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore polis teskilatina duyulan gtiven konusunda kadinlar ve erkekler arasinda 2 puanlik
bir fark gérinmektedir. Kadinlarda polis teskilatina duyulan gtiven orani % 48,5 iken erkeklerde
bu oran % 46,6'dir. Bu duzeyde bir gliven - glvensizlik dizeyi, tzerinde disunulmesi gereken bir
durum olarak degerlendirilmistir.

Tablo 162. Cinsiyete goére asker ve orduya duyulan giiven

S43. Asker - Ordu

L § g £E,§ E £ %
S1. Cinsiyetiniz? o E £ =9 = ~ = >
TS o o5 @ S5 E
2 : 28 3 2 E
= z Y (c] ) i
Sayi 152 94 334 572 360 18 1530
Kadin % S1. 9,9% 6,1% 21,8% 37,4% 23,5% 1,2% 100,0%
% S43. 44,1% 51,1% 50,3% 52,6% 39,9% 50,0% 47,5%
Say! 193 90 330 515 543 18 1689
Erkek % S1. 11,4% 53% 19,5% 30,5% 32,1% 1,1% 100,0%
% S43. 55,9% 48,9% 49,7% 47,4% 60,1% 50,0% 52,5%

Sayli 345 184 664 1087 9203 36 3219

Toplam % S1. 10,7% 5,7% 20,6% 33,8% 28,1% 1,1% 100,0%
% S43. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Asker ve orduya duyulan given agisindan kadinlar ve erkekler arasinda énemli bir farklilik olmadig
gorulmustur. Diger bir deyisle, asker - orduya duyulan gliven duizeyi kadinlarda % 60,9 iken
erkeklerde % 62,6'dir. Asker - orduya duyulan gtven, polis teskilatina duyulan gliven diizeyinden
hayli yuksektir.
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Tablo 163. Cinsiyete gore siyasi partilere duyulan giiven

S44. Siyasi Partiler

S1. Cinsiyetiniz? E’ § £ o ZE £ -§~
' T £e g B g 35 E
g S 2c 2 2 is
3 =] 3 3 3 =
50 C) b0 (U] ) (™
Sayi 836 322 268 34 18 46 1524
Kadin % S1. 54,9% 21,1% 17,6% 2,2% 1,2% 3,0% 100,0%
% S44. 46,4% 51,2% 48 5% 40,0% 32,1% 59,0% 47,6%
Sayi 967 307 285 51 38 32 1680
Erkek % S1. 57,6% 18,3% 17,0% 3,0% 2,3% 1,9% 100,0%
% S44. 53,6% 48,8% 51,5% 60,0% 67,9% 41,0% 52,4%

Sayi 1803 629 553 85 56 78 3204
Toplam % S1. 56,3% 19,6% 17.3% 2,7% 1,7% 2,4% 100,0%

% S44. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Katiimailarin cinsiyete gore siyasi partilere duyduklar gtiven - glivenmeme oranlarina bakildiginda,
kadinlar ile erkekler arasinda belirgin bir fark gérinmemektedir. Kadinlarda, siyasi partilere
glvenmeme orani % 76 iken, erkeklerde bu oran %75,9'dur. Sonug olarak yarinin yetiskini olacak
gencligin kadin ve erkek gencler olarak mevcut siyasi partilere bu oranda glivenmiyor oluslari, Ttrk
siyasi hayati agisindan biyUk énem arz etmektedir denebilir.

Tablo 164. Cinsiyete gére Cumhurbaskanina duyulan giiven

S$45. Cumhurbaskani

£ : E E £ %
S1. Cinsiyetiniz? o = = >
‘ e £ £s - B
> > _> c .> .> ;
3 = 3 i3 3 =~
80 (T} b0 (L) oo [
Sayli 716 177 300 181 109 52 1535
Kadin % S1. 46,6% 11,5% 19,5% 11,8% 7,1% 3,4% 100,0%
% S45. 46,2% 50,9% 49,4% 53,1% 38,0% 54,2% 47,5%
Sayi 835 171 307 160 178 44 1695
Erkek % S1. 49,3% 10,1% 18,1% 9,4% 10,5% 2,6% 100,0%
% S45. 53,8% 49,1% 50,6% 46,9% 62,0% 45,8% 52,5%

Say!i 1551 348 607 341 287 96 3230

Toplam % S1. 48,0% 10,8% 18,8% 10,6% 8,9% 3,0% 100,0%
% S45. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gbre Cumhurbaskanina duyulan gtiven konusunda anlamli bir fark glkmamistir.
Kadinlarda giivenmeme orani % 58,1 iken, erkeklerde ise % 59,4 olmustur.
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Tablo 165. Cinsiyete gére mahkemeler ve adalet sistemine duyulan giiven

S46. Mahkemeler-adalet sistemi

£ 4
S1. Cinsiyetiniz? o § é 0 E g E g ~ ZE S
TS S 2§05 b S5 £
3 3 553 3 3 -
0 ] U (C] 0 i
sayi 672 284 382 130 45 24 1537
Kadin % S1. 43,7% 18,5% 24,9% 8,5% 2,9% 1,6% 100,0%
% S46. 46,6% 46,3% 52,5% 49,6% 37,2% 38,7% 47,6%
Sayi 770 330 346 132 76 38 1692
Erkek % S1. 45,5% 19,5% 20,4% 7,8% 4,5% 2,2% 100,0%
% S46. 53 4% 53,7% 47,5% 50,4% 62,8% 61,3% 52,4%

Sayi 1442 () 728 262 121 (] 3229
% S1. 44,7% 19,0% 22,5% 8,1% 3,7% 1,9% 100,0%

% S46. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gbre mahkemelere ve adalet sistemine duyulan gliven konusunda kadinlarda giivenmeme
orani % 62,2 iken erkeklerde ise bu oran % 65 olmustur. Gengligin toplumdaki adalet sistemine ve
mahkemelere bu oranda guvensizlik duymus olmasi da 6nemli bir sorun olarak degerlendirilmistir.

Tablo 166. Cinsiyete gére gazeteciler ve televizyonculara duyulan giiven

S47. Gazeteciler ve televizyoncular

o1 c g § £ E 3 3
1. Cinsiyetiniz? to £ £
‘ g5 E gEs: 0§ 8%k
> > 2 < 2 2 ;
3 = 3 i3 3 —
80 (T} b0 (L) oo [
Sayi 470 407 520 92 24 25 1538
Kadin % S1. 30,6% 26,5% 33,8% 6,0% 1,6% 1,6% 100,0%
% S47. 39,5% 49,4% 55,3% 54,1% 46,2% 48,1% 47,6%
Say1 721 417 Al 78 28 27 1692
Erkek % S1. 42,6% 24,6% 24,9% 4,6% 1,7% 1,6% 100,0%
% S47. 60,5% 50,6% 44.7% 45,9% 53,8% 51,9% 52,4%

Sayi 1191 824 941 170 52 52 3230
% S1. 36,9% 25,5% 29,1% 5,3% 1,6% 1,6% 100,0%

% S47. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore gazetecilere ve televizyonculara duyulan given konusunda kadinlarla erkekler arasinda
onemli bir fark oldugu gérulmistur. Diger bir deyisle, gazeteci ve televizyon programcilarina duyulan
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guvensizlik dizeyi kadinlarda % 57,1 iken erkeklerde % 67,2'dir. Bu bulgudan hareketle kadinlarin,
gazeteci ve televizyon programcilarina guven konusunda daha ilimli olduklari géralmasttr. Bunun
nedeninin, kadinlar ile erkeklerin gazete ve televizyon programlari izleme tercihleri arasindaki farktan
kaynaklandig séylenebilir. Ancak bu dizeyde bir glivensizlik orani son derece anlamli bulunmustur.

Tablo 167. Cinsiyete gére din adamlarina duyulan giiven

S48. Din adamlar

e 5 g E 2 £ €
S1. Cinsiyetiniz? s iz £ =9 E ~ = )
5 5 g o S g £
S > 2c = 2 E
= 5 =] 3 =] =
) o 80 (T} 80 i
Sayi 622 214 427 168 73 32 1536
Kadin % S1. 40,5% 13,9% 27,8% 10,9% 4,8% 2,1% 100,0%
% S48. 44,6% 49,4% 53,5% 46,4% 40,1% 56,1% 47,6%
Sayi 172 219 371 194 109 25 1690
Erkek % S1. 45,7% 13,0% 22,0% 11,5% 6,4% 1,5% 100,0%
% S48. 55,4% 50,6% 46,5% 53,6% 59,9% 43,9% 52,4%

Sayi 1394 798 57 3226
% S1. 43,2% 13,4% 24,7% 11,2% 5,6% 1,8% 100,0%

% S48. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Din adamlarina duyulan guven - gtivensizlik konusunda kadinlarla erkeler arasinda anlamli bir
fark tespit edilmemistir. Din adamlarina gtivenmeme durumu kadinlarda % 54,4 iken bu oran
erkeklerde % 58,7 olmustur. isin ilging tarafi, din adamlarina gliven duyma durumu kadinlarda
sadece % 15,7, erkeklerde ise % 17,9 olarak tespit edilmistir.

Tablo 168. Cinsiyete gére bilim insanlarina duyulan giiven

$49. Bilim insanlari

S1. Cinsiyetiniz? E’ E g ) ZE g -§-
' | =5 g §%9 § 35 £
> > 2 < 2 = ;
3 =1 5 3 o=} 3
50 ] 0 [C) () ic
Sayi 78 43 294 649 447 23 1534
Kadin % S1. 51% 2,8% 19,2% 42,3% 29,1% 1,5% 100,0%
% S49. 39,6% 41,0% 48,4% 51,0% 44,8% 47,9% 47,5%
Sayi 119 62 313 624 550 25 1693
Erkek % S1. 7,0% 3,7% 18,5% 36,9% 32,5% 1,5% 100,0%
% S49. 60,4% 59,0% 51,6% 49,0% 55,2% 52,1% 52,5%

Sayi 197 105 607 1273 997 48 3227

Toplam % S1. 6,1% 3,3% 18,8% 39,4% 30,9% 1,5% 100,0%
% S49. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Cinsiyete gore bilim insanlarina duyulan gtiven konusunda erkekler ile kadinlar arasinda yakin oranlar
olmakla birlikte, kadinlarin guiven duzeyi, kismen daha yuksek cikmistir. Diger bir deyisle, kadinlarda
bilim insanlarina duyulan giiven diizeyi % 71,4 iken erkeklerde bu oran % 69,4dir. ilginc olan, yukarida
aciklanmis olan kisi - kurumlara duyulan gliven - glivensizlik dizeyinin aksine katimcilarin kadin ve
erkek olarak bilim insanlarina duyduklari giiven dizeyinin yuksek ¢cikmis olmasi anlamli bulunmustur.
Guvenmeme durumu kadinlarda sadece % 7,9 erkeklerde ise % 10,7 olmustur. Diger bir deyisle,
yukarida anilan kisi ve kurumlar arasinda en ytksek guven dizeyi bilim insanlarina duyulmustur.

Tablo 169. Cinsiyete goére sosyal medya araglarini kullanma durumu

$65. Sosyal medya Cinsiyete gore sosyal medya platform ve
araglarini kullaniyor araclarinin kullanilma duzeyleri arasinda
$1. Musunuzs bir fark olmadigi tespit edilmistir. Diger bir
Cinsiyetiniz? deyisle, hem kadin ve hem de erkekler,
¢ok yuksek oranda - neredeyse tamami (%
98,2)- sosyal medya arag ve platformlarini
Sayl 1513 27 1540 kullandigini belirtmistir.
Kadin % S1. 98,2% 1,8% 100,0%
% S65. | 47,6% 46,6%  47,5%
Sayl 1668 31 1699
Erkek % S1. | 98,2% 1,8%  100,0%
% S65. | 524% 53,4% 52,5%
Sayi 3181 58 3239
Toplam % S1. 98,2% 1,8% 100,0%
% S65. 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 170. Cinsiyete gore bugiinku Tiirkiye'nin yénetiminden duyulan memnuniyet

$75. Buguinkii Tiirkiye'nin yonetiminden memnuniyet durumunuz nasildir?

£x8 8. 5
S1. Cinsiyetiniz? < EUE E3SS
s22¢ EVEZ
e EX:0 Tx9oE
o:5 > c” 2
EF3 > @
say 65 433 944 9% 1538
Kadin % S1. 4.2% 28,2% 61,4% 6,2% 100,0%
% S75. 34,6% 51,7% 46,7% 50,8% 47,5%
sayi 123 404 1077 93 1697
Erkek % S1. 7.2% 23,8% 63,5% 5,5% 100,0%
% S75. 65,4% 48,3% 53,3% 49,2% 52,5%

Say!i 188 2021 189 3235

Toplam % S1. 5,8% 62,5% 5,8% 100,0%
% S75. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Cinsiyete gore Turkiye'nin bugtinkt (Mayis - Eylul 2021) yénetiminden duyulan memnuniyet

- memnuniyetsizlik oranlarina bakildiginda kadinlar ile erkekler arasinda 6nemli bir farklilik
gorulmemistir. “Hic memnun degilim, Turkiye kota yonetiliyor” diyenlerin cinsiyete gore oranlari,
kadinlarda % 61,4 iken erkeklerde % 63,5'tir. “Cok memnunun, Turkiye ¢ok iyi yonetiliyor” diyenler
ise kadinlarda % 4,2, erkeklerde ise % 7,2 olmustur. Kisacasi, katilimcilarin tgte ikisi Turkiye'nin bu
gunkU yonetiminden memnun olmadigini ve Turkiye'nin kotu yonetildigini belirtmistir.

Tablo 171. Cinsiyete gore kisilerin ideolojileri

$87. Kendinizi ideolojik olarak nasil tanimliyorsunuz?

S1. Cinsiyetiniz?

Ulkuicii - Milliyetgi
Devrimci - Sosyalist
Merkez Sag - Liberal
Ataturkgi-Kemalist

ideolojim yok (Apolitik)

Merkez Sol - Sosyal Demokrat
Cevap vermek istemedi

Sayl 108 102 30 59 116 124 340 35 325 259 37 1535
Kadin %S1. | 7.0% 6,6% 2,0% 3,8% 7,6% 8,1% 22,1% 2,3% 21,2% 16,9% 2,4% 100,0%
% S87.| 308%  462%  405%  421%  509%  425%  S514%  385%  534%  572%  330%  475%

Sayli 243 119 4 81 112 168 321 56 284 194 75 1697
Erkek % S1. | 143% 7,0% 2,6% 4,8% 6,6% 9,9% 18,9% 3,3% 167%  11,4% 4.4%  100,0%
% S87.| 692%  538%  595%  579%  491%  575%  486%  615%  466%  428%  670%  525%

Sayi 351 221 74 140 292 () 91 609 453 112 3232
Toplam % S1. 10,9%  6,8% 2,3% 4,3% 7.1% 9,0% 20,5% 2,8% 18,8% 14,0% 3,5% 100,0%

% S87. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cinsiyete gore katimailarin kendilerini hangi ideolojik kimlik ile tanimliyor olduklari konusuna
bakildiginda ilk sirada, kendini “Atatlrkcu-Kemalist” olarak tanimlayan grup gelmistir (genel toplam
%20,5). Bu oran, kadinlarda % 22,1 iken erkeklerde %18,9'dur. “Ulkiici-Milliyetci olmak” konusunda
da erkekler (% 14,3) kadinlardan oransal (% 7) olarak daha yuksek duzeyde ¢ikmistir. Bu ideolojik
kimliklerin disinda, olduk¢a 6nemli bir bulgu oldugu soylenebilecek diger bir konu ise katiimcilarin
dnemli bir grubunun (% 18,8) kendilerini mevcut ideolojik kimliklerin disinda - “ideolojim yok,
apolitigim” seklinde tanimlamis olmalaridir. Bu grupta kadinlarin daha ytksek bir ylizde ile (% 21,2
- % 16,7) kendilerini apolitik olarak tanimladiklari gériilmustir. Onceki kusaklara oranla, ideolojik
kimlikler ve bir nevi saplanti halindeki ideolojik taraftarliklarin, bu kusakta erimeye basladig

ve gengligin bu kati ideolojik kimliklerden kismen de olsa uzaklasmakta oldugunu séylemek
olanaklidir. Bahsedilmesi gereken bir diger konu ise bu soruya genel toplamda % 14Uk bir kesim
yanit vermek istememistir.
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Tablo 172. Cinsiyete gore se¢cimlerde oy kullanma durumu

$89.Secimlerde hig oy
kullandiniz mi?

S1.
Cinsiyetiniz?

Bu tablo, son secimde hentiz

oy verme yasinda olmayan
18-19 yas grubu disarida
birakilarak hazirlanmustir. Cnka

Sayl 954 119 1073
Kadin % S1. 88,9% 1,1%  100,0%

% S89.| 47.8% 433%  47,2%

Say! 1043 156 1199 bu grup hentiz secme hakki
Erkek % S1.| &.0%  130%  100,0% kazanmistir ve daha énce hic oy
% S89.| 522%  567%  528% kullanmamistir. Cinsiyete gore

Sayr 1997 275 2272 secime katilma oraninda belirgin
Toplam % S1. 87,9%  12,1% 100,0%

bir farkliik bulunmamistir
KiReso NS0 DAV CLERR SO e (erkekler % 87, kadinlar % 88,9).

Tablo 173. Cinsiyete gére son secimde oy verilen parti

$90. Son secimde hangi partiye oy verdiniz?

5
] §
= = > k7
S1. Cinsiyetiniz? = = g X
o o - E
X = = =
< = =l g
3 a
wv ©
>
()]
(9
Sayi 184 292 67 31 53 6 296 22 951
Kadin % S1. 19,3% 30,7% 7,0% 3,3% 5,6% 0,6% 31,1% 2,3% 100,0%
% S90. | 46,2% 52,0% 39,6% 33,3% 37,6% 35,3% 534% 40,7% 47,8%
Sayi 214 270 102 62 88 11 258 32 1037
Erkek % S1. 20,6% 26,0% 9,8% 6,0% 8,5% 1.1% 24,9% 3,1% 100,0%
% S90. | 53.8% 48,0% 60,4% 06,7% 62,4% 64,7% 46,6% 59,3% 52,2%

Say!i 398 562 169 93 141 17 554 54 1988

Toplam %S1. 20,0% 283% 8,5% 4,7% 7.1% 0,9% 27,9% 2,7% 100,0%
% S90. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Son secimde oy kullanmis olan katiimcilarin hangi parti igin oy kullandiklari durumu, cinsiyet
dlcutlne gore analiz edildiginde, % 31,1'lik bir oranla kadinlar ve % 24,9'luk bir oran ile de erkekler
bu soruya cevap vermek istemedigini belirtmistir.
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Bununla birlikte tablo degerlerine bakildiginda katimcilarin en ¢cok oy kullandiklari siyasal parti
CHP olmustur (kadinlar % 30,7, erkekler % 26). ikinci sirada ise AK parti yer almistir (kadinlar % 19,3,
erkekler % 20,6). Diger partiler oransal olarak klicik degerlere sahiptirler.

Tablo 174. Cinsiyete gore yapilacak bir secimde verilecek oy dagilimi

S91. Yarin secim olsa hangi partiye oy veri

S1. Cinsiyetiniz?

AK PARTI
1Yl PARTI
DEVA PARTISI
GELECEK PARTISI
SAADET PARTISi
Oy kullanmayacagim
Kararsizim
Cevap vermek istemedi

Sayi 142 3N 59 63 65 8 2 5 206 281 N 63 1536
Kadin % S1. 9,2% 24.2% 38% 4,1% 4,2% 5% 1% 3% 1B4%  183%  17,6% 41%  100,0%
%S91. | 440%  481%  418%  401%  428%  186%  133%  250%  511%  516% - 546%  384%  475%

Sayl 181 401 82 9% 87 35 13 15 197 264 225 101 1695
Erkek %S1. | 107%  237% 4,8% 55% 51% 2,1% 8% 9% 116%  156%  133% 6,0%  100,0%
% S91. | 56,0% 519%  582%  599%  572% - 814%  8,7%  750% - 48%%  484%  454%  616%  525%

Sayi 772 141 157 152 43 15 20 545 496 164 3231
% S1. 10,0% 23,9% 4,4% 4,9% 4,7% 1,3% 5% 6% 125% 169% 154% 5,1% 100,0%

%S91. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Bu kez de katiimcilara “yarin secim olsa hangi partiye oy verirsiniz” diye bir soru yéneltilmis ve elde
edilmis olan degerler cinsiyet acisindan analiz edildiginde anlamli bir farklilk gérdlmemistir. Her
parti icin kadin ve erkeklerin oy tercihleri birbirlerine yakin oranlarda ¢cikmistir. Ancak “kararsizim”
(% 16,9) diyenlerle “cevap vermek istemiyorum” (% 15,4) diyenlerin oranlari anlamli bulunmustur.
Ayrica kadinlarin % 13,4'G, erkeklerin ise % 11,6's1 gelecek se¢imde oy kullanmayacagini belirtmistir.
Tercihini belirtenler arasinda ilk sirada ise CHP yer almustir (erkekler % 23,7 - kadinlar % 24,2). Bu
oran AKP icin kadinlarda % 9,2, erkeklerde ise % 10,7 olarak tespit edilmistir.
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Tablo 175. Cinsiyete goére su an en ¢ok begenilen politikacilar

olitikacilardan en cok begendiginiz-takdir ettiginiz kisi hangisidir?

~ne
i
=
-
[
=
7}
=
o
S
(73

Recep Tayyip Erdogan
Kemal Kiligdaroglu
Meral Aksener
Devlet Bahceli
Selahattin Demirtas
Temel Karamollaoglu
Ali Babacan
Ahmet Davutoglu
Dogu Peringek
Muharrem ince
Mansur Yavas
Ekrem imamoglu

Say! 263 95 147 63 110 1 30 16 4 121 332 236 51 1479
Kadin | sos1. | 17,8% 6,4% 9,9% 4,3% 74% 7% 2,0% 1,1% 3% 8,2% 220%  16,0% 34%  100,0%
%5S92. | 484%  466%  523%  42%%  428%  440%  313%  432%  286%  508% - 509% - 450%  500%  474%
Say! 280 109 134 84 147 14 66 21 10 17 320 289 51 1642
Erkek | %s1. | 171% 6,6% 8,2% 51% 9,0% 9% 4,0% 1,3% 6% 71% 195%  17,6% 31%  100,0%
%S92. | 516%  534%  477%  571% - 572%  560%  688%  568%  714%  492%  497%  550%  500%  526%
Sayi 543 204 281 147 25 96 37 14 238 652 525 102 3121

%S1. 174% 65% 9,0% 4,7% 8,2% 8% 3,1% 1.2% A% 76% 209% 16,8% 3,3% 100,0%

%S92. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

En cok begenilen - takdir edilen politikacilar konusunda katilimcilar arasinda cinsiyet agisindan bir
farklilik olup olmadigina bakildiginda cok 6nemli bir farklilik gérilmemistir. Diger bir deyisle her
lider icin kullanilan tercih, kadinlar ile erkekler arasinda énemli bir fark olmadigini géstermistir.
Sadece Ali Babacan seceneginde erkeklerin kadinlara oranla daha ¢ok destek verdikleri
gordlmustar.

Yukarida sunulmus olan tablolardaki veriler bazinda, katiimcilarin cinsiyetleri temelli bazi farklarin
olup olmadigina bakilmis ve ilgili bulgu ve degerlendirmeler burada tamamlanmistir. Simdi de ayni
konularda katiimcilar arasinda sahip olunan egitim dizeylerine gore bir farklilik olup olmadigina
iliskin capraz tablolamalar sunulmustur.

277



4.2.3. Egitim Caprazlari
Bu baslik altinda, katilimcilarin anilan konularda, sahip olduklari egitim dizeylerine gére
aralarinda bir farklilik olup olmadigina dair veri ve bulgular analiz edilerek degerlendirilmistir.

Tablo 176. Egitime gore aileye verilen 6nem

- )
= o0 c N = ~
qE, = % E g g g
€ %0 = o 2 S =
0 [ c ': :0 fu
=o° 5] © x 2
I :g g o O
Sayi 1 0 0 2 13 0 16
Okur-yazar
deil % S5. 6,2% 0,0% 0,0% 12,5% 81.2% 0,0% 100,0%
%s13. | 3% 0,0% 0,0% 0,6% 0,5% 0,0% 0,5%
_ sy 1 0 0 3 18 0 2
Diplomasiz
oy | %S5 45% 0,0% 0,0% 13,6% 81,8% 0,0% 100,0%
%S13. | 3% 0,0% 0,0% 0,9% 0,6% 0,0% 0,7%
okl Sayi 1 0 1 2 27 0 31
mszu“nu %S5. 32% 0,0% 3% 6,5% 87,1% 0,0% 100,0%
%s13. | 3% 0,0% 1,9% 0,6% 1,0% 0,0% 1,0%
Ortaokul Sayl 2 1 3 14 136 0 156
mz;?nluj % S5. 1,3% 0,6% 1,9% 9,0% 87,2% 0,0% 100,0%
%S13. | 6,5% 7.7% 5,8% 42% 4,9% 0,0% 48%
Lise ve sy 20 9 3 197 1494 12 1764
dengiokul | %S$5. 1,1% 0,5% 1,% 11,2% 84,7% 0,7% 100,0%
meunu | %813, |  64,5% 69,2% 61,5% 59,0% 53,7% 80,0% 54,7%
Vitksekokul | Sayn 5 3 15 114 1023 2 1162
mezunu % S5. 0,4% 0,3% 1,3% 9,8% 88,0% 0,2% 100,0%
on lisans
gam,) %S13. | 16,1% 23,1% 28,8% 34,1% 36,8% 13,3% 36,0%
sy 1 0 1 2 71 1 76
lisansiisti | %S5. 1,3% 0,0% 1,3% 2,6% 93,4% 1,3% 100,0%
%sS13. | 3% 0,0% 1,9% 0,6% 2,6% 6,7% 24%

Sayi 31 13 2782 15 3227
% S5. 1,0% 0,4% 1,6% 10,4% 86,2% 0,5% 100,0%

% S13. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Katihmcilarin sahip olduklari egitim duzeyine gore aileye verdikleri énem derecesine
bakildiginda, egitim seviyesi ylkseldikce aileye verilen 6nem oraninin da artmakta oldugu tespit
edilmistir. Ailenin kendisi icin dnemli - cok 6nemli oldugunu sdyleyenler arasinda en yiksek
oran % 97,8 ile yuksekokul - Gniversite mezunlarina aittir. Bu gruptaki genclerin cogunlukla evli
olduklari ve bu nedenle aileyi daha Ust dizeyde 6nemsedikleri distntlmektedir. Kisacasi, tim
egitim duzeylerindekiler icin ailenin st dizeyde dnemli oldugu sonucuna ulasiimistir.
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Tablo 177. Egitime goére akrabalara verilen 6nem

S14. Akrabalarim

= (]

= o0 c N =

E _ () ] E h4

L3-S ES 2 5

0 £ c S 0 f=

A £

I :S g o O

Sayi 3 3 5 3 2 0 16
Okur-yazar
deil % S5. 18,8% 18,8% 31,2% 18,8% 12,5% 0,0% 100,0%
% S14. 0,5% 0,8% 0,6% 0,3% 0,5% 0,0% 0,5%

. Say! 4 2 4 8 4 0 22
Diplomasiz . . . . ’ .
okuryazar % S5. 18,2% 9,1% 18,2% 36,4% 18,2% 0,0% 100,0%

% S14. 0,6% 0,6% 0,5% 0,9% 0,9% 0,0% 0,7%
okl Sayli 8 4 4 8 7 0 31
m;)zuunu % S5. 25,8% 12,9% 12,9% 25,8% 22,6% 0,0% 100,0%

% S14. 1,3% 1,1% 0,5% 0,9% 1,6% 0,0% 1,0%
— Say! 21 11 40 ) 42 0 156
mrg;?nﬁ % S5. 13,5% 7,1% 25,6% 26,9% 26,9% 0,0% 100,0%

% S14. 3,4% 3,0% 4,7% 4,5% 9,6% 0,0% 4,8%
Lise ve Say! 374 196 464 490 231 8 1763
dengiokul | % S5. 21,2% 11,1% 26,3% 27,8% 13,1% 0,5% 100,0%
mezunu % S14. 60,1% 54,3% 54,7% 52,1% 53,0% 53,3% 54,7%
Yiiksekokul Say! 195 138 316 367 138 5 1159
mezunu % S5. 16,8% 11,9% 27,3% 31,7% 11,9% 0,4% 100,0%
on lisans
( . % S14. 31,4% 38,2% 37,3% 39,0% 31,7% 333% 36,0%
dahil)

Say! 17 7 15 23 12 2 76

Lisansiistli | % S5. 22,4% 9,2% 19,7% 30,3% 15,8% 2,6% 100,0%

% S14. 2,7% 1,9% 1,8% 2,4% 2,8% 13,3% 2,4%

Sayi 361 941 15 3223

% S5. 19,3% 11,2% 26,3% 29,2% 13,5% 0,5% 100,0%
% S14. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Akrabaliga verilen 6nem, egitim seviyesine gore belirgin bir azalma ya da artma egilimi
gostermemekle birlikte en fazla % 53,8'lik bir oran ile ortaokul mezunlari akrabalarinin 6nemli - cok
6nemli oldugunu ifade etmistir. Genel toplamda akrabalara verilen dnem de ¢ok ylksek degildir (%
42,7). Akrabalara verilen 6nemin en disuk oldugu egitim grubu ise % 31,3 ile okur-yazar olmayanlar
grubudur. Turkiye'de son yillarda artan kentlesmeye paralel olarak akrabalik iliskilerinin zayiflamis
oldugu ve bu sonucun bir anlamda dogal gortlmesi gerektigini sdylemek olanaklidir.

Bir sonraki tabloda, katilimcilarin arkadaslarina verdikleri &nem derecesinin egitim seviyesine gore
farklilik gosterip gostermedigine bakilmis ve ilgili degerler oransal olarak sunulmustur.
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Tablo 178. Egitime gore arkadaslara verilen 6nem

S15. Arkadaslarim

— [}

= 350 c N =

E _ () ] E h4

2 = ES 2 )

:0 E E c =g 0 ;

o Q 0 4 =

= & 23 S =

Say! 1 1 2 9 3 0 16
Okur-yazar
deil % S5. 6,2% 6,2% 12,5% 56,2% 18,8% 0,0% 100,0%
% S15. 1,4% 1,2% 0,5% 0,6% 0,2% 0,0% 0,5%

. Say! 1 1 4 9 7 0 22
Diplomasiz . . . ; .
okuryazar % S5. 4,5% 4,5% 18,2% 40,9% 31,8% 0,0% 100,0%

% S15. 1,4% 1,2% 1,0% 0,6% 0,6% 0,0% 0,7%
okl Say! 2 1 6 9 12 0 30
m;)zuunu % S5. 6,7% 3,3% 20,0% 30,0% 40,0% 0,0% 100,0%
% S15. 2,9% 1,2% 1,6% 0,6% 1,0% 0,0% 0,9%
Say! 6 5 21 67 51 2 152
Ortaokul . . 0 . . 0
ey % S5. 3,9% 3,3% 13,8% 44,1% 33,6% 1,3% 100,0%
% S15. 8,7% 6,2% 5,5% 4,6% 4,2% 16,7% 4,8%
Lise ve Say! 44 ] 196 745 716 7 1749
dengiokul | % S5. 2,5% 2,3% 11,2% 42,6% 40,9% 0,4% 100,0%
mezunu % S15. 63,8% 51,2% 51,0% 51,7% 59,3% 58,3% 54,8%
Yiiksekokul Say! 12 30 146 571 390 2 1151
mezunu % S5. 1,0% 2,6% 12,7% 49,6% 33,9% 0,2% 100,0%
on lisans
Ejahil) % S15. 17,4% 37,5% 38,0% 39,6% 32,3% 16,7% 36,0%
Sayl 3 1 9 32 28 1 74
Lisansiisti | % S5. 4,1% 1,4% 12,2% 43,2% 37,8% 1,4% 100,0%
% S15. 4,3% 1,2% 2,3% 2,2% 2,3% 8,3% 2,3%

Sayi () 80 384 1207 12 3194
% S5. 2,2% 2,5% 12,0% 45,1% 37,8% 0,4% 100,0%

% S15. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Katilimailarin egitim derecesine gore arkadasliga verdikleri nem dizeyine bakildiginda,
genel toplamda arkadasliga verilen 6nem orani % 82,9'dur. Egitim seviyeleri arasinda ¢ok
ciddi farklliklar olmamasina karsin, egitim seviyesi ylkseldikce arkadashga verilen 6nemin
de kismen artmakta oldugunu sdylemek olanaklidir. Kisacasi, tim egitim derecelerindekiler
yuksek oranlarda, arkadaslarinin kendileri icin énemli oldugunu belirtmistir.

Egitim derecesi ile komsulara verilen 6nem arasinda bir farkhlik olup olmadigina bakilmis ve
ilgili degerler oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

280



KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

Tablo 179. Egitime gére komsulara verilen 6nem

$16. Komsularim

= (]
o @ 6 © X =
I 5 23 S =
sayi 5 2 2 5 i 0 15
Okur-yazar
deg %ss. | 1’3 1B3™ B/ BI 6% 00%  100,0%
%s16. | 06k 04% 02% 09% 045% 0.0% 05%
_ say! 3 4 5 5 4 1 0
Diplomasiz
o | %S| B 182 27 2% 8% 4%k 1000k
%st6. | 0% 08% 05% 09% 1,7% 31% 07%
, sayi 5 3 8 6 9 0 3
MOl eess | et 97 sk 1w 290% 0Dk 1000
%s6. | 06k 0,6% 08% 1,1% 384 0.0% 1,0%
say! B 18 %3 37 2 0 13
WO | ggss | isme Ak Me% M2 M 0% 1000k
%st6. | 29% 34 5 0% 6,6% 9,45 0.0% 43%
e e sayi | 4% 304 553 %3 115 17 1751
dengiokl | %S5. | 285%  174% 316 1506 66% 10 1000%
mewnu | wste. | 625  S82%  S25% 468 491%  S0% 547
Viksekokl | sayr | 247 179 409 23 7 3 1155
mewnu | %ss. | 214%  155% 3%  200% 66 % 1000%
g;“l')s ™ lwste. | 00 43 % 4Li% RSH 6% 361
say! 17 2 2 15 7 1 7%
Usansisti | %S5, | 24% 158 36 197%  92% 13 1000%
%st6. | 21k 23% 23% 27% 300 315% 24%

Sayi 1054 234 32 3203

% S5. 24,9% 16,3% 32,9% 17,5% 7.3% 1,0% 100,0%
% S16. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Aile ve arkadaslara verilen 6nemin tersine, komsulara verilen 6nem duzeyi,
egitim seviyesi yukseldikce azalmaktadir. Diger bir deyisle, daha Ust dlzeyde
egitimli olanlar daha alt seviyede egitimli olanlara oranla komsuluk iliskilerini
daha az 6nemli gérmektedirler. Bu durum, kisilerin mesguliyetinin artmasi ve
bu nedenle komsuluk iliskilerinin azalmasi olarak yorumlanabilir. Ayrica, yogun
bir kosusturma iginde gegen kent yasaminda, bireylerin giderek daha fazla
yalnizlasmalari, kendi kabuklarina ¢ekilmeleri gibi durumlarin da komsuluk
iliskilerini zayiflattig| sdylenebilir.
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Katihmcilarin, egitim diizeylerine gore “din"e verdikleri 6nem derecesinde her hangi bir farklilik olup
olmadigina bakildiginda, elde edilmis olan degerler oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 180. Egitime gore dine verilen 6nem

$17. Dinim

= i 2 N =
§= 3 el 5 ]
c B0 = (7] c
0 @ £ g = O ‘=
£° 2 s % £
T < [}
0 2 o
sayi 4 0 0 2 10 0 16
Okur-yazar
dei %S5. | 250% 0,0% 0,0% 12,5% 62,5% 0,0% 100,0%
%s17. | 12% 0,0% 0,0% 0,3% 0,6% 0,0% 0,5%
- say 2 1 1 2 15 0 21
Iplomasiz
Okﬂr_yazar % S5. 9,5% 4,8% 4,8% 9,5% 71,4% 0,0% 100,0%
%s17. | 06% 0,8% 0,3% 0,3% 0,9% 0,0% 0,7%
. sayi 1 0 2 5 3 0 31
uqké’zkuuriu %ss. | 32% 0,0% 6,.5% 16,1% 74.2% 0,0% 100,0%
%s17. | 03% 0,0% 0,5% 0,7% 1,4% 0,0% 1,0%
Ortaokl Sayi 3 1 9 28 115 0 156
mret;j’nﬁ % S5. 1,9% 0,6% 5,8% 17,9% 737% 0,0% 100,0%
%s17. | 09% 0,8% 24% 4,0% 7,0% 0,0% 4.9%
Lise ve sayi 186 7 204 39 886 21 1759
dengiokul | %s5. | 106% 41% 11,6% 2,2% 50,4% 1,2% 100,0%
mewnu | %s17. | 559% 55,0% 53,50 56,0% 54,0% 65,6% 54,7%
Yiksekokul | Sayr 130 51 16 257 552 9 1155
mezunu %S5 | 11,3% 4,4% 13,5% 22,3% 47,8% 0,8% 100,0%
on lisans
fjam,) %S17. | 39,0% 38,9% 40,9% 36,9% 337% 281% 35,9%
Sayi 7 6 9 13 39 2 76
lisansiistii | % S5. 9.2% 7.9% 11,8% 17,1% 51,3% 2,6% 100,0%
%s17. | 21% 4,6% 24% 1,9% 24% 6,20 2,4%

Say!i 333 131 381 (34 1640 32 3214

% S5. 10,4% 4,1% 11,9% PAWL 51,0% 1,0% 100,0%
% S17.  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Egitim derecesi ile dine verilen 6nem derecesine bakildiginda, genel toplamda verilen 6nem
% 72,7'dir. Ancak egitim seviyesi ylkseldikce dine verilen dnem derecesinin kismen de olsa
azalmakta oldugu tespit edilmistir. Diger bir deyisle, egitim seviyesi ile dine verilen 6nem
arasindaki iliski ters yonludir denebilir.

Egitim seviyesine gore, katimcilarin ¢evrenin korunmasina verdikleri Snem dizeyinin degisip
degismedigine bakildiginda, elde edilen degerler oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 181. Egitime goére ¢evrenin korunmasina verilen 6nem

$18. Cevrenin korunmasi

= [}

= 380 c N =

E _ () ] E h4

5 = ES 2 )

:0 % £ e g :0 £

e o 0 X =

I :S % o O

Sayi 2 1 2 1 10 0 16
Okur-yazar
deil % S5. 12,5% 6,2% 12,5% 6,2% 62,5% 0,0% 100,0%
% S18. 4,4% 2,7% 1,0% 0,1% 0,5% 0,0% 0,5%

_ Say! 1 0 2 5 13 1 22
Diplomasiz . . . . .
okuryazar % S5. 4,5% 0,0% 9,1% 22,7% 59,1% 4,5% 100,0%

% S18. 2,2% 0,0% 1,0% 0,6% 0,6% 53% 0,7%
okl Sayli 0 1 5 7 18 0 31
m;)zuunu % S5. 0,0% 3,2% 16,1% 22,6% 58,1% 0,0% 100,0%
% S18. 0,0% 2,7% 2,5% 0,8% 0,9% 0,0% 1,0%
Say! 1 3 15 45 90 1 155
Ortaokul
ey % S5. 0,6% 1,9% 9,7% 29,0% 58,1% 0,6% 100,0%
% S18. 2,2% 8,1% 7,4% 5,0% 4,5% 53% 4,8%
Lise ve Say! 30 19 118 507 1075 13 1762
dengiokul | % S5. 1,7% 1,1% 6,7% 28,8% 61,0% 0,7% 100,0%
mezunu % S18. 66,7% 51,4% 58,4% 56,1% 53,5% 68,4% 54,8%
Yilksekokul Sayli 10 13 55 324 753 2 1157
mezunu % S5. 0,9% 1,1% 4,8% 28,0% 65,1% 0,2% 100,0%
on lisans
Ejahil) % S18. 22,2% 35,1% 27,2% 35,8% 37,4% 10,5% 36,0%
Sayl 1 0 5 15 52 2 75
Lisansiistli | % S5. 1,3% 0,0% 6,7% 20,0% 69,3% 2,7% 100,0%
% S18. 2,2% 0,0% 2,5% 1,7% 2,6% 10,5% 2,3%

Sayi 45 37 202 2011 19 3218

% S5. 1,4% 1,1% 6,3% 28,1% 62,5% 0,6% 100,0%
% S18. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cevrenin korunmasi ile egitim derecesi iliskisine bakildiginda, egitim seviyesi yikseldikge
cevrenin korunmasina verilen énem derecesinin de arttigi géralmustir. Bu durumu, bireyin
egitim seviyesi yukseldikce ¢evre duyarlhgl konusunda daha Ust diizeyde bir bilinclenmenin
gerceklestigi seklinde yorumlamak olanaklidir.

Katihmcilarin, sahip olduklari egitim derecelerine gére hayvan haklarina verdikleri 6nem

derecesinde bir farklilasma olup olmadigina da bakilmistir. Elde edilmis olan degerler oransal
olarak asagidaki tabloda sunulmustur
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Tablo 182. Egitime gére hayvan haklarina verilen 6nem

$19. Hayvan haklari

Okur-yazar
degil

Diplomasiz
okur-yazar

ilkokul
mezunu

Ortaokul
mezunu

Liseve
dengi okul
mezunu

Yiiksekokul
mezunu
(6nlisans
dahil)

Lisansusti

Sayl
% S5.

% S19.

Sayl
% S5.

% S19.

Sayl
% S5.

% S19.

Sayli
% S5.

% S19.

Sayl
% S5.

% S19.

Sayli
% S5.

% S19.

Sayli
% S5.
% S19.

Sayi

% S5.

% S19.

-
& 50
0 @
o°
T

6,2%
3,3%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

1,9%
10,0%

1,1%
63,3%

0,6%
23,3%

0,0%
0,0%
30
0,9%

100,0%

Onemli degil

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

2,6%
14,3%

0,9%
57,1%

0,7%
28,6%

0,0%
0,0%
28
0,9%

100,0%

N
=E
23
0 2
0,0% 12,5%
0,0% 0,3%
3 5
13,6% 22,7%
2,1% 0,6%
3 8
9,7% 25,8%
2,1% 1,0%
13 ]
8,3% 30,1%
9,1% 6,1%
70 45
4,0% 23,5%
49,0% 53,5%
50 288
4,3% 24,8%
35,00 37,0%
4 10
5,3% 13,2%
2,8% 1,3%

143
4,4% 24,0%
100,0% 100,0%

Cok onemli

13
81,2%
0,6%
14
63,6%
0,6%
20
64,5%
0,9%
89
57,1%
4,0%
1232
69,8%
55.2%
805
69,3%

36,1%

60
78,9%
2,7%
2233
69,2%
100,0%

Fikri yok

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%
13
0,7%
12,2%

0,3%
16,7%

2,6%
11,1%
18
0,6%

100,0%

100,0%
0,5%
22
100,0%
0,7%
31
100,0%
1,0%
156
100,0%
4,8%
1765
100,0%
54,7%
1161
100,0%

36,0%

76
100,0%
2,4%
3227
100,0%
100,0%

Ayni sekilde, hayvan haklarina verilen énem ile egitim seviyesi arasindaki iliskiye bakildiginda,
egitim seviyesi arttik¢ca, hayvan haklarina verilen 6nemin de arttigi gérulmuastir. Tipki cevre
konusunda oldugu gibi, daha Ust seviyede egitim almis olanlarin hayvan haklari konusunda da
daha duyarli olduklari géralmustar.

Katilimailarin egitimli olmaya verdikleri énem derecesinin, sahip olduklari egitim seviyesine
gore bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmis ve elde edilmis olan degerler oransal olarak

asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 183. Egitime gore egitimli olmaya verilen 6nem

$20. Egitimli olmak

= [}

= 380 c N =

E _ () ] E h4

2 = ES 2 )

:0 E E c =g 0 ;

=g [ 0 %‘ =

T S o S o

Sayi 1 0 1 1 13 0 16
Okur-yazar
deil % S5. 6,2% 0,0% 6,2% 6,2% 81,2% 0,0% 100,0%
% S20. 2,9% 0,0% 0,6% 0,2% 0,6% 0,0% 0,5%

. Sayi 1 0 3 5 13 0 2
Diplomasiz . . . ; .
okuryazar % S5. 4,5% 0,0% 13,6% 22,7% 59,1% 0,0% 100,0%

% S20. 2,9% 0,0% 1,7% 0,8% 0,6% 0,0% 0,7%
okl Sayi 0 1 6 7 17 0 31
m;)zuunu % S5. 0,0% 3,2% 19,4% 22,6% 54,8% 0,0% 100,0%
% S20. 0,0% 3,2% 3,4% 1,1% 0,7% 0,0% 1,0%
Ssayi 4 4 16 35 97 0 156
Ortaokul
ey % S5. 2,6% 2,6% 10,3% 22,4% 62,2% 0,0% 100,0%
% S20. 11,8% 12,9% 9,0% 5,4% 4,2% 0,0% 4,8%
Lise ve Sayi 20 20 103 360 1245 13 1761
dengi okul % S5. 1,1% 1,1% 5,8% 20,4% 70,7% 0,7% 100,0%
mezunu % S20. 58,8% 64,5% 57,9% 55,8% 53,8% 61,9% 54,6%
Yiiksekokul Sayi 7 6 47 230 865 6 1161
mezunu % S5. 0,6% 0,5% 4,0% 19,8% 74,5% 0,5% 100,0%
onlisans
Ejahil) % S20. 20,6% 19,4% 26,4% 35,7% 37,4% 28,6% 36,0%
sayi 1 0 2 7 64 2 76
Lisansustil % S5. 1,3% 0,0% 2,6% 9,2% 84,2% 2,6% 100,0%
% S20. 2,9% 0,0% 1,1% 1,1% 2,8% 9,5% 2,4%

Sayi 34 31 178 (L 2314 21 3223

% S5. 1,1% 1,0% 5,5% 20,0% 71,8% 0,7% 100,0%
% S20. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Sahip olunan egitim derecesi ile egitimli olmaya verilen énem iliskisine bakildiginda, yukaridaki
tablolarda oldugu gibi bireylerin egitim derecesi arttikca, egitime verdikleri 5nemin de
dizeyinde bir artis oldugu goézlenmistir.

Katihmcilarin, sahip olduklari egitim seviyesine gore “ahlakli olma”ya verdikleri 6nem

derecesinde bir farklilik olup olmadigina bakildiginda, elde edilmis olan degerler oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 184. Egitime goére ahlakli olmaya verilen 6nem

S21. Ahlakli olmak

Okur-yazar
degil

Diplomasiz
okur-yazar

ilkokul
mezunu

Ortaokul
mezunu

Liseve
dengi okul
mezunu

Yiiksekokul
mezunu
(6nlisans
dahil)

Lisansusti

Sayl

% S5.
% S21.

Sayl

% S5.
% S21.

Sayl

% S5.
% S21.

Sayli

% S5.
% S21.

Sayl

% S5.
% S21.

Sayli

% S5.
% S21.

Sayli
% S5.
% S21.

Sayi

% S5.
% S21.

-
& 50
0 @
o°
T

1
6,2%
4,0%

0
0,0%
0,0%

0
0,0%
0,0%

1
0,6%
4,0%

13
0,7%
52,0%
10
0,9%

40,0%

0
0,0%
0,0%

0,8%

100,0%

Onemli degil

0
0,0%
0,0%

0
0,0%
0,0%

0
0,0%
0,0%

0
0,0%
0,0%

7
0,4%

100,0%

0

0,0%

0,0%

0
0,0%
0,0%

7

0,2%

100,0%

Ne 6nemli ne
de 6nemsiz

0
0,0%
0,0%

0
0,0%
0,0%

1
3,2%
1,2%

3
1,9%
3,7%

60
3,4%

73,2%

18

1,6%

22,0%

0
0,0%
0,0%

2,5%

100,0%

1
6,2%
0,2%

5

22,7%
1,0%

5
16,1%
1,0%

25
16,1%
4,9%

286
16,2%
56,3%

183
15,8%

36,0%

3
3,9%
0,6%
508

15,8%
100,0%

Cok onemli

14
87,5%
0,5%
17
77,3%
0,7%
25
80,6%
1,0%
125
80,6%
4,8%
1382
78,4%
53,6%
944
81,3%

36,6%

A
93,4%
2,8%
2578
80,0%
100,0%

Fikri yok

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,6%
4,2%
15
0,9%
62,5%

0,5%
25,0%

2,6%
8,3%
24
0,7%

100,0%

100,0%
0,5%
22
100,0%
0,7%
31
100,0%
1,0%
155
100,0%
4,8%
1763
100,0%
54,7%
1161
100,0%

36,0%

76
100,0%
2,4%
3224
100,0%
100,0%

Ahlakli olmaya verilen 6nem ile sahip olunan egitim derecesi arasindaki iliskiye bakildiginda,
egitim dereceleri arasinda 6nemli bir farklilik olmadigi gortlmusttr. Diger bir deyisle, sahip

olunan egitim derecesi ne olursa olsun tim katimcilar ahlakli olmayi énemli -cok énemli (%
95,8) olarak degerlendirmislerdir.

Ayrica, sahip olunan egitim seviyesine gore “dirlst olma"ya verilen 6nem derecesinde bir
farklilik olup olmadigina bakilmis ve elde edilmis olan degerler oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 185. Egitime gore duriist olmaya verilen 6nem

$22. Durriist olmak

Okur-yazar
degil

Diplomasiz
okur-yazar

ilkokul
mezunu

Ortaokul
mezunu

Liseve
dengi okul
mezunu

Yiiksekokul
mezunu
(6nlisans
dahil)

Lisansusti

Sayl
% S5.

% S22.

Sayl
% S5.

% S22.

Sayl
% S5.

% S22.

Sayli
% S5.

% S22.

Sayl
% S5.

% S22.

Sayli
% S5.

% S22.

Sayli
% S5.
% S22.

Sayi

% S5.

% S22.

-
& 50
0 @
o°
T

12,5%
8,0%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%
17
1,0%
68,0%

0,5%
24,0%

0,0%
0,0%
25
0,8%

100,0%

Onemli degil

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,6%
7.1%
12
0,7%
85,7%

0,1%
7,1%

0,0%
0,0%
14
0,4%

100,0%

Ne 6nemli ne
de 6nemsiz

0
0,0%
0,0%

0
0,0%
0,0%

0
0,0%
0,0%

1
0,6%
2,2%

30
1,7%
65,2%
14
1,2%

30,4%

1
1,3%
2,2%

46
1,4%

100,0%

0
0,0%
0,0%

4
18.2%
0,9%

4
129%
0,9%

27
173%
5,8%

7
15,4%
57,9%

160
139%
34,2%

2
2.6%
0,4%
468

14,5%
100,0%

Cok onemli

13
81,2%
0,5%
18
81,8%
0,7%
27
87,1%
1,0%
127
81,4%
4,8%
1419
80,4%
53,7%
968
83,8%

36,6%

A
93,4%
2,7%
2643
82,1%
100,0%

Fikri yok

6,2%
4,2%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%
15
0,9%
62,5%

0,5%
25,0%

2,6%
8,3%
24
0,7%

100,0%

100,0%
0,5%
22
100,0%
0,7%
31
100,0%
1,0%
156
100,0%
4,8%
1764
100,0%
54,8%
1155
100,0%

35,9%

76
100,0%
2,4%
3220
100,0%
100,0%

Benzer sekilde, sahip olunan egitim seviyesi ile dirlst olmaya verilen énem derecesine
bakildiginda yine tim egitim seviyelerinin paralel oranlarda, dtrtst olmayi 6nemli-gok énemli

(% 96,1) olarak gordukleri tespit edilmistir.

Katihmcilarin sahip olduklari egitim derecesi ile “Ataturk”e verilen 6nem dlzeyine bakilmis ve

elde edilmis olan degerler oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 186. Egitime gore Atatiirk’e verilen 6nem

= (]

= o0 c N =

E _ () ] E h4

L3-S ES 2 5

0 3 £ ] :g 2 ;

o Q :0 = =

T S 23 S =

Sayi 3 2 0 4 6 1 16
Okur-yazar
deil % S5. 18,8% 12,5% 0,0% 25,0% 37,5% 6,2% 100,0%
% S23. 2,0% 3,5% 0,0% 0,7% 0,3% 1,9% 0,5%

. Say! 2 1 1 4 12 2 22
Diplomasiz . . . . .
okuryazar % S5. 9,1% 4,5% 4,5% 18,2% 54,5% 9,1% 100,0%

% S23. 1,3% 1,8% 0,4% 0,7% 0,6% 3,8% 0,7%
okl Sayli 4 0 7 6 13 1 31
m:zuunu % S5. 12,9% 0,0% 22,6% 19,4% 41,9% 3.2% 100,0%
% S23. 2,6% 0,0% 2,6% 1,0% 0,6% 1,9% 1,0%
Say! 18 6 20 38 n 3 156
Ortaokul
ey % S5. 11,5% 3,8% 12,8% 24, 4% 45,5% 1,9% 100,0%
% S23. 11,8% 10,5% 7,3% 6,2% 3,4% 57% 4,8%
Lise ve Say! 69 3 133 315 177 30 1757
dengiokul | % S5. 3,9% 1,9% 7,6% 17,9% 67,0% 1,7% 100,0%
mezunu % S23. 45,4% 57,9% 48,5% 51,6% 56,9% 56,6% 54,6%
Yilksekokul Say! 54 15 103 27 746 14 1159
mezunu % S5. 4,7% 1,3% 8,9% 19,6% 64,4% 1,2% 100,0%
on lisans
Ejahil) % S23. 35,5% 26,3% 37,6% 37,2% 36,0% 26,4% 36,0%
Say! 2 0 10 17 45 2 76
Lisansiistli | % S5. 2,6% 0,0% 13,2% 22,4% 59,2% 2,6% 100,0%
% S23. 1,3% 0,0% 3,6% 2,8% 2,2% 3,8% 2,4%

Sayi 152 2070 53 3217

% S5. 4,7% 1,8% 8,5% 19,0% 64,3% 1,6% 100,0%
% S23. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Ataturk’e verilen énem ile sahip olunan egitim derecesi iliskisine bakildiginda, egitim seviyesi
arttikca Atatiirk’e verilen nem derecesinin de artmakta oldugu gézlenmistir. ilkokul ve

alti egitim derecesine sahip olanlarda Atatlrk’e verilen 6nem goreceli olarak daha disuk
dizeydedir. Ancak bunlarin her birinin verdikleri Snem derecesi de % 60'larin Uzerindedir.
Genel toplamda ise Ataturk'a kendisi i¢in dnemli - cok 6nemli gorenlerin orani % 83,3'tlr. Diger
bir deyisle Ataturk, Turk gencligi icin oldukca dnemlidir demek yanlis olmayacaktir.
Katilimailarin sahip olduklari egitim derecesi ile “TurklUk ve Turk olma"ya verdikleri 5nem
derecesi arasindaki iliskiye bakilmis ve elde edilmis olan degerler oransal olarak asagidaki
tabloda sunulmustur.
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Tablo 187. Egitime gore Tiirkliik ve Tiirk olmaya verilen 6nem

S24. Turkliik-Tirk olmak

= [}

= 350 c N =

E _ () ] E h4

2 = ES 2 )

Hel o E c .C 0 ;

& Z S S T

I :S g o O

Say! 4 3 2 0 7 0 16
Okur-yazar
deil % S5. 25,0% 18,8% 12,5% 0,0% 43,8% 0,0% 100,0%
% S24. 1,4% 2,2% 0,5% 0,0% 0,4% 0,0% 0,5%

_ Say! 2 0 5 4 10 1 22
Diplomasiz . . . . . .
okuryazar % S5. 9,1% 0,0% 22,7% 18,2% 45,5% 4,5% 100,0%

% S24. 0,7% 0,0% 1,1% 0,6% 0,6% 2,2% 0,7%
okl Say! 2 1 6 5 17 0 31
m;)zuunu % S5. 6,5% 3,2% 19,4% 16,1% 54,8% 0,0% 100,0%
% S24. 0,7% 0,7% 1,4% 0,8% 1,0% 0,0% 1,0%
Say! 7 3 21 36 88 1 156
Ortaokul
ey % S5. 4,5% 1,9% 13,5% 231% 56,4% 0,6% 100,0%
% S24. 2,4% 2,2% 4,8% 5,8% 5.2% 2,2% 4,9%
Lise ve Say! 149 63 227 358 933 28 1758
dengiokul | % S5. 8,5% 3,6% 12,9% 20,4% 53,1% 1,6% 100,0%
mezunu % S24. 50,7% 47,0% 51,8% 57,3% 55,6% 60,9% 54,7%
Yiiksekokul Say! 123 61 165 211 581 15 1156
mezunu % S5. 10,6% 53% 14,3% 18,3% 50,3% 1,3% 100,0%
on lisans
Ejahil) % S24. 41,8% 45,5% 37,7% 33,8% 34,6% 32,6% 36,0%
Say! 7 3 12 11 42 1 76
Lisansiisti | % S5. 9,2% 3,9% 15,8% 14,5% 55.3% 1,3% 100,0%
% S24. 2,4% 2,2% 2,7% 1,8% 2,5% 2,2% 2,4%

Sayi 294 134 625 1678 46 3215

% S5. 9,1% 4,2% 13,6% 19,4% 52,2% 1,4% 100,0%
% S24. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Katimcilarin sahip olduklari egitim derecesine gére “Turklik ve Turk olma"ya verdikleri 5nem
dlzeyinde bir farklilik olup olmadigina bakildiginda, en disik oran % 43,8 ile okur-yazar
olmayan grupta s6z konusu olmustur ki bu grup zaten toplamda 16 kisiden olusmaktadir.
Diger egitim derecelerinde 6nemli bir farklilik gérilmemistir. Genel toplamda “Turkluk ve Ttrk
olma"ya verilen 6nem derecesi % 71,6'dir. Trkiye'de pek ¢ok etnik kimligin varliginin ifade
ediliyor olmasina karsin katimcilarin dortte Ggtine yakin bir grubunun TurkIUgu ve Turk olmayi
Onemli gérlyor olmasi kayda deger olarak gérulmustur. Katiimcilarin sahip olduklari egitim
derecesi ile "“Muslimanlik”a verdikleri Snem duzeyi arasindaki iliskiye bakilmis ve elde edilmis
olan degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 188. Egitime gére Musliimanliga verilen 6nem

_— Q
= o0 c N =
E _ () ] E h4
% §s g &
0 3 £ ] :g 2 ;
o [ 0 % T
T S o S o
Sayi 2 0 0 3 10 1 16
Okur-yazar
degil % S5. 12,5% 0,0% 0,0% 18,8% 62,5% 6,2% 100,0%
% S25. 0,6% 0,0% 0,0% 0,5% 0,6% 2,7% 0,5%
} Sayi 2 0 0 3 14 1 20
Diplomasiz
okur-yazar % S5. 10,0% 0,0% 0,0% 15,0% 70,0% 5,0% 100,0%
% S25. 0,6% 0,0% 0,0% 0,5% 0,8% 2,7% 0,6%
okl Sayi 0 0 1 7 22 1 31
'mszu“nu % S5. 0,0% 0,0% 3,2% 22,6% 71,0% 3,20 100,0%
% S25. 0,0% 0,0% 0,2% 1,2% 1,3% 2,7% 1,0%
Say1 4 2 8 21 121 0 156
Ortaokul
ety % S5. 2,6% 1,3% 5,1% 13,5% 77,6% 0,0% 100,0%
% S25. 1,2% 1,4% 1,9% 3,6% 7,2% 0,0% 4,8%
lise ve sayi 187 8 PEY 316 920 2 1760
dengi okul % S5. 10,6% 4,8% 13,1% 18,0% 52,3% 1,2% 100,0%
mezunu % S25. 54,7% 58,2% 54,2% 54,7% 54,4% 56,8% 54,7%
Yiiksekokul Sayi 141 55 172 220 560 12 1160
mezunu % S5. 12,2% 4,7% 14,8% 19,0% 48,3% 1,0% 100,0%
on lisans
Ejahil) %S25. | 412% I A% 38,1% 3,1% 32,4% 36,0%
Say!1 6 4 14 8 43 1 76
Lisanststil % S5. 7,9% 5,3% 18,4% 10,5% 56,6% 1,3% 100,0%
% S25. 1,8% 2,7% 3,3% 1,4% 2,5% 2,7% 2,4%

Sayi 342 146 578 1690 37 3219

% S5. 10,6% 4,5% 13,2% 18,0% 52,5% 1,1% 100,0%
% S25. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Katilimailarin sahip olduklari egitim derecesi ile MUslimanliga verilen 6nem arasindaki iliskiye
bakildiginda, genel ortalama % 70,5 olmasina karsin, egitim seviyesi arttikca Muslimanhga
verilen 6nemin azalmakta oldugu tespit edilmistir. MUslimanliga verilen énemin en dusik
oldugu gruplar, lisansustu ile ytuksekokul egitimine sahip olanlardir (% 67,1 ve % 71,2). En ¢ok
“onemli-cok 6nemli” géren grup ise ilkokul mezunlari olmustur (% 93,6).

Katilimailarin sahip olduklari egitim derecesi ile “Turk Bayragi"na verdikleri 5nem duzeyi

arasindaki iliskiye bakilmis ve elde edilmis olan degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 189. Egitime gore Tiirkiye Bayragi'na verilen 6nem

S26. Tuirkiye Bayragi

_— Q
= ;gn _E 5 ; .
o 7] :© © x =
I 5 23 S =
sayi 1 0 0 1 12 2 16
Okur-yazar
deg %S5, | 6% 0,0% 0,0% 6,2% 75,0% 12,5% 100,0%
%s26. | 1% 0,0% 0,0% 0,2% 0,5% 5 6% 0,5%
. sayi 1 0 0 2 18 1 2
ELE'(";”;;Z %S5, | 45% 0,0% 0,0% 9,1% 81,8% 4,5% 100,0%
%s26. | 11% 0,0% 0,0% 0,4% 0,8% 28% 0,7%
, sayi 0 0 3 4 U 0 3
'r';‘szku“riu %S5. 0,0% 0,0% 9,7% 12,9% 77,4% 0,0% 100,0%
%Ss26. | 0,0% 0,0% 1,8% 0.7% 1,0% 0,0% 1,0%
say! 4 1 3 2 125 0 15
Ortaokul
oo | wss. | a6 0,6% 1,9% 14.2% 80,6% 0,0% 100,0%
%S26. | 42% 3,1% 1,8% 41% 5,3% 0,0% 4,8%
Lise ve sayi 39 18 84 311 1289 yE! 1764
dengiokul | %ss. | 22% 1,0% 4,8% 17,6% 73,1% 1.3% 100,0%
mewnu | %s26. | 411% 56,2% 491% 575% 54,9% 63,9% 54,7%
Viksekokul | sayn 18 1 78 194 821 9 1161
mewn | %ss. | 4% 0,9% 6,7% 16,7% 70,7% 0,8% 100,0%
S wsas. | s wm o mee B U 50 %oh
say! 2 2 3 7 61 1 76
Usansisti | %S5. |  2,6% 2,6% 3.9% 9,2% 80,3% 1.3% 100,0%
%s26. | 21% 6,2% 1,8% 1.3% 2,6% 2,8% 24%

Sayi 95 32 171 541 2350 36 3225

% S5. 2,9% 1,0% 5,3% 16,8% 72,9% 1,1% 100,0%
% S26. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Katilimailarin sahip olduklari egitim derecesi ile TUrkiye Bayragi'na verilen 6nem arasindaki iliskiye
bakildiginda, en dustk oran % 81,2 ile okur-yazar olmayan grupta olmustur ki daha 6nce de ifade
edildigi Uzere bunlar sadece 16 kisiden olusmaktadir. Diger egitim derecelerinde, Turk Bayragi'na
verilen 6nem derecesi bu orandan daha yuksek olup egitim seviyeleri arasinda belirgin bir farkin
olmadigl gérdlmastur. Bununla birlikte, en ylksek oran ise % 94,8 ile ortaokul mezunlarina aittir.

Katihmcilarin sahip olduklari egitim derecesi ile “Turkiye Cumhuriyeti Devleti"ne verdikleri nem

dizeyi arasindaki iliskiye bakilmis ve elde edilmis olan degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 190. Egitime gore Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ne verilen 6nem

§27. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti

= [}

= 50 c N =

E _ () ] E h4

2 = ES 2 )

:0 E E c =g 0 ;

=g [ 0 %‘ =

T S o S o

Sayi 0 1 0 1 13 1 16
Okur-yazar
deil %S5 | 00% 6,2% 0,0% 6,2% 81,2 6,2% 100,0%
% S27. 0,0% 2,2% 0,0% 0,2% 0,6% 2,4% 0,5%

} Sayi 1 0 0 4 16 1 22
Diplomasiz , . . . .
okur-yazar % S5. 4,5% 0,0% 0,0% 18,2% 72,7% 4,5% 100,0%

% S27. 0,9% 0,0% 0,0% 0,7% 0,7% 2,4% 0,7%
okl Sayi 0 0 3 4 22 2 31
mszu“nu %S5, | 0,0% 0,0% 9,7% 12,9% 71,0% 6,5% 100,0%
% S27. 0,0% 0,0% 1,4% 0,7% 1,0% 4,9% 1,0%
Say1 8 2 9 29 107 1 156
Ortaokul
ety % S5. 5,1% 1,3% 5,8% 18,6% 68,6% 0,6% 100,0%
% S27. 7,1% 4,4% 4,3% 5,1% 4,8% 2,4% 4,8%
Lise ve sayi 55 27 114 333 1213 3 1765
dengi okul % S5. 3,1% 1,5% 6,5% 18,9% 68,7% 1,3% 100,0%
mezunu % S27. 48,7% 60,0% 54,5% 58,3% 54,0% 56,1% 54,7%
Yiiksekokul Sayi 47 13 81 190 815 12 1158
mezunu % S5. 4,1% 1,1% 7,0% 16,4% 70,4% 1,0% 100,0%
on lisans
Ejahil) %S27. | 416% 28.9% 38,8% 3.3% 36.3% 29,3% 35.9%
Sayl 2 2 2 10 59 1 76
Lisanststil % S5. 2,6% 2,6% 2,6% 13,2% 77,6% 1,3% 100,0%
% S27. 1,8% 4,4% 1,0% 1,8% 2,6% 2,4% 2,4%

Sayi 113 45 209 2245 a4 3224

% S5. 3,5% 1,4% 6,5% 17,7% 69,6% 1,3% 100,0%
% S27. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'ne verilen 6nem genel toplamda % 87,3 olup, katiimcilarin
egitim seviyeleri agisindan anlamli bir farklilik olmadigi gérilmustir. Diger bir deyisle, tim
egitim gruplari icin Turkiye Cumhuriyeti Devleti buyUk 6nem arz etmektedir denebilir. Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin kendileri icin dnemli olmadigini belirten en ylksek oranli grup ise

(% 6,4) ortaokul mezunlari olmustur.

Katilimailarin sahip olduklari egitim derecesi ile “gelecekteki en énemli hedef(ler)inin ne oldugu”

konusu arasindaki iliskiye bakilmis ve elde edilmis olan degerler, oransal olarak asagidaki
tabloda sunulmustur.
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Tablo 191. Egitime gore gelecekteki en 6nemli hedefin ne yapmak oldugu

S36.Gelecekteki en 6nemli hedefiniz ne yapmaktir?

£ e gn =
2 x ) =E g
5E  E 22 5
i) o :0 ‘© X
= 5 23 S
Sayi 8 4 2 2 16
Okur-yazar degil % S5. 50,0% 25,0% 12,5% 12,5% 100,0%
% S36. 0,6% 0,7% 0,2% 0,5% 0,5%
Sayi 5 6 10 1 22
Diplomasiz okur-yazar % S5. 22,7% 27,3% 45,5% 4,5% 100,0%
% S36. 0,4% 1,0% 1,1% 0,3% 0,7%
Sayl 11 10 7 3 31
ilkokul mezunu % S5. 35,5% 32,3% 22,6% 9,7% 100,0%
% S36. 0,8% 1,7% 0,8% 0,8% 1,0%
Sayi 56 44 39 15 154
Ortaokul mezunu % S5. 36,4% 28,6% 25,3% 9,7% 100,0%
% S36. 4,3% 7,4% 4,3% 3,8% 4,8%
Sayl 667 327 565 205 1764
Lise ve dengi okul mezunu % S5. 37,8% 18,5% 32,0% 11,6% 100,0%
% S36. 50,6% 55,1% 61,7% 52,2% 54,8%
Sayl 529 194 278 156 1157
Yiiksekokul mezunu (6n lisans dahil) % S5. 45,7% 16,8% 24,0% 13,5% 100,0%
% S36. 40,2% 32,7% 30,3% 39,7% 35,9%
Sayi M 9 15 11 76
Lisansustil % S5. 53,9% 11,8% 19,7% 14,5% 100,0%
% S36. 3,1% 1,5% 1,6% 2,8% 2,4%

1317 594 3220

40,9% 18,4% 28,4% 12,2% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Sahip olunan egitim derecesi ile gelecekte ne yapmak istedikleri arasindaki iliskiye bakildiginda,
“iyi bir insan olmak” se¢eneginde % 53,9'luk bir oran ile lisansustu egitim derecesine sahip
olanlar 6ne ¢ikmistir. Evlenip iyi bir hayat kurmak isteyenler en fazla ilkokul mezunlari (%

32,3), cok para kazanmak ve zengin olmak istediklerini belirtenler ise en cok % 45,5'lik oran ile
diplomasiz okur-yazar grup olmustur.

Katilimailarin sahip olduklari egitim derecesinin, “din - inan¢” konusuyla iliskisi dizeyine
bakilmis ve elde edilmis olan degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 192. Egitime gore din - inangla iliskiniz nasildir?

$37. Din - inangla iligkiniz nasildir?

o E E_ £ L E .
> 32 = & = @ é ° 3 g
ES 8E_ 885, g3 5
5 < €8S EcE6% oc=% BE
S 2¥% Eszg 3SEx £ 5
e w28 ogEd SEZ S5
x c < c LT IR = =5
38 &F 2%
e}
Sayi 8 6 0 1 0 1 16
Okur-yazar
deil %S5. | 50,0% 37,5% 0,0% 6,2% 0,0% 6,20% 100,0%
%S37. | 0,8% 0,3% 0,0% 0,8% 0,0% 4.8% 0,5%
Din| Sayi 10 8 3 0 0 0 21
Iplomasiz
Okzrfyazar %S5. | 47,6% 38,1% 14,3% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
%s37. | 1,0% 0,4% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7%
o sy 18 10 1 1 1 0 31
m;u“nu %S5. | 581% 32,3% 3,2% 3,.2% 3,.2% 0,0% 100,0%
%s37. | 19% 0,5% 0,4% 0,8% 2.3% 0,0% 1,0%
i sy 69 77 5 3 1 0 155
mretjl?ntlj %S5. | 445% 49,7% 3,2% 1,9% 0,6% 0,0% 100,0%
%S37. | 7% 42% 2,1% 2.3% 2.3% 0,0% 4,8%
Lise ve sayi 53 1004 130 66 19 15 1766
dengiokul | %sS5. | 30,1% 56,9% 7.4% 3,7% 1,1% 0,8% 100,0%
mezuny %S37. | 553% 54,8% 55,3% 51,2% 43,% 71,4% 54,8%
Yitksekokul | Sayn 300 684 9 54 23 5 1158
mezuny %S5. | 259% 59,1% 7.9% 47% 2,0% 0,4% 100,0%
on lisans
fjahu) %S37. | 31.2% 37,3% 39,1% 41,9% 52,3% 23,8% 35,9%
say 25 JE 4 4 0 0 76
lisansisti | %S5. |  32,9% 56,6% 5,3% 5,3% 0,0% 0,0% 100,0%
%S37. | 2,6% 23% 1,7% 3,1% 0,0% 0,0% 24%

962 1832 235 129 44 21 3223
29,8% 56,8% 7.3% 4,0% 1,4% 0,7% 100,0%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Sahip olunan egitim derecesi ile din-inang iliskisine bakildiginda, egitim derecesi yikseldikge, din
- inang konusuna verilen énemin azaldigi gérilmustir. ilkokul mezunlarinin % 58,1'i cok dindar
oldugunu soylerken, ortaokul mezunlarinda bu oran % 44,5, lise mezunlari arasinda % 30,1 ve
Universite mezunlari arasinda ise % 25,9'a dUsUyor. LisansUstu egitim derecesine sahip olanlarda
ise oran yeniden % 32,9'a ¢ikmistir. “Allah’a inantyorum ama pek dindar degilim” diyenler en

cok % 59,1'lik oran ile ytksekokul mezunlari grubu olmustur. “Allah’a inaniyorum ama dinlere
inanmiyorum - Deistim” diyenler en ¢ok % 14,3 ile diplomasiz okur-yazarlar grubu; “Allah’a ve hi¢
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bir dine inanmiyorum - Ateistim” diyenlerde ise en yuksek oran % 6,2 ile okur-yazar olmayanlar olmustur.
Ancak bu grup ¢ok az sayida (16 kisi) kisiden olusmaktadir. Ateist oldugunu belirtenlerin tniversite
mezunlari arasindaki orani % 4,7, lisansustl mezunlari arasindaki oran ise % 5,3 olmustur. Katilimailarin
sahip olduklari egitim derecesi ile “simdiki hayatlarindan memnuniyet - mutluluk durumu” arasindaki
iliskiye bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 193. Egitime goére simdiki hayatinizdan memnuniyet-mutluluk durumunuz nasildir?

$38. Simdiki hayatinizdan memnuniyet-mutluluk durumunuz nasildir?

5 53 & E £
= ‘=
ES¢ Efp.  Es} :
853 “EST mESE :
B N €32 X
FeE  Frjy g 52
o E 2 TE35 T o S
SeC SEE =cE 2
B Ew E % E
w w c w T [
sayl 2 6 7 1 16
Okur-yazar
degil % S5. 12,5% 37,5% 43,8% 6,2% 100,0%
% S38. 0,4% 0,3% 0,8% 1,9% 0,5%
Sayi 7 9 5 1 22
Diplomasiz
okur-yazar % S5. 31,8% 40,9% 22,7% 4,5% 100,0%
% S38. 1,2% 0,5% 0,6% 1,9% 0,7%
okl Sayi 8 14 9 0 31
lm;)zuunu % S5. 25,8% 45,2% 29,0% 0,0% 100,0%
% S38. 1,4% 0,8% 1,1% 0,0% 1,0%
Ortaokul Sayi 36 79 38 3 156
mretjﬁnﬁ %S55. 23,1% 50,6% 24,4% 1,9% 100,0%
% S38. 6,4% 4.4% 4,6% 5,7% 4,8%
Lise ve sayi 288 1001 450 28 1767
dengi okul % S5. 16,3% 56,6% 25,5% 1,6% 100,0%
mezunu % S38. 51,1% 56,3% 54,0% 52,8% 54,7%
Yiiksekokul Sayi 207 627 310 18 1162
mezunu % S5. 17,8% 54,0% 26,7% 1,5% 100,0%
(6n lisans
dahil) % S38. 36,7% 35,2% 37,2% 34,0% 36,0%
Sayi 16 43 15 2 76
Lisansusti % S5. 21,1% 56,6% 19,7% 2,6% 100,0%
% S38. 2,8% 2,4% 1,8% 3,8% 2,4%

1779 53 3230
17,5% 55,1% 25,8% 1,6% 100,0%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Sahip olunan egitim derecesine gore katiimcilarin simdiki hayatlarindan memnuniyet durumlarina
bakildiginda, egitim seviyesi dustlkce hayattan memnun olunmadigl ve egitim seviyesi ylUkseldikce
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goreceli olarak hayattan daha fazla memnun olundugu gérilmdstar. Bu ginkl hayatlarindan
memnun olduklarini belirtenler arasinda ilk sirada, 31,8'lik oran ile diplomasiz okur-yazarlar
grubu ile ilkokul mezunlari (% 25,8) grubu gelmistir. Simdiki hayatlarindan hic memnun
olmayanlarda ilk siray! % 43,8 ile okur-yazar olmayanlar almistir. Katiimcilar genel olarak, “Simdiki

hayatimdan ne mutluyum ne de mutsuzum: Orta halli” seceneginde yogunlasmistir. Bu gruptaki
en duslk oran % 37,5 ile okur-yazar olmayan gruba aittir. En yUksek oran ise % 56,6'1k oranlarla,
lise ve dengi okul mezunlari ile lisansustu egitimi olan gruplarda gérdlmustur. Katilimailarin sahip
olduklari egitim derecesi ile hayatlari ve gelecekleriyle ilgili kararlari kimin veriyor oldugu konusu
arasindaki iliskiye bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 194. Egitime goére hayatiniz ve geleceginiz ile ilgili kararlari kim veriyor?

$39. Hayatiniz ve geleceginiz ile ilgili kararlari: kim veriyor?

- £ £ E
it xsg 2£¢8g § 0§ & e
S5. Egitim g %E 5 g g T E E .% = £
Sho =c2g © ] £ o
ma> ISE> 2 £ = >
[ < <
Sayi 7 5 0 0 1 0 3 16
Okur-yazar
deil % S5. 43,8% 31,2% 0,0% 0,0% 6,2% 0,0% 18,8% 100,0%
% S39. 0,5% 0,3% 0,0% 0,0% 4,0% 0,0% 4,7% 0,5%
) Sayi 15 7 0 0 0 0 0 22
Diplomasiz . . . . . ’
okur-yazar % S5. 68,2% 31,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% S39. 1,0% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7%
okl Sayi 17 5 1 1 1 1 4 30
m:w“nu %s5. | 567%  167%  33%  33% 3,3% 33% 133%  100,0%
% S39. 1,2% 0,3% 1,6% 2,8% 4,0% 1,4% 6,2% 0,9%
Sayli 60 80 4 2 2 3 5 156
Ortaokul
mewny % S5. 38,5% 51,3% 2,6% 1,3% 1,3% 1,9% 3,2% 100,0%
% S39. 4,1% 5,3% 6,3% 5,6% 8,0% 4,2% 7,8% 4,8%
Lise ve sayi 756 881 1) 21 13 37 15 1765
dengi okul % S5. 42.8% 49,9% 2,4% 1,2% 0,7% 2,1% 0,8% 100,0%
mezunu % S39. 52,0% 58,2% 66,7% 58,3% 52,0% 52,1% 23,4% 54,7%
Yiiksekokul Say1 565 498 15 12 8 28 36 1162
mezunu % S5. 48,6% 42,9% 1,3% 1,0% 0,7% 2,4% 3,1% 100,0%
(6n lisans
dahi) %s30. | 38% 2% B8  B% 20 9% 6% 360%
Say1 34 38 1 0 0 2 1 76
Lisanststi % S5. 44,7% 50,0% 1,3% 0,0% 0,0% 2,6% 1,3% 100,0%
% S39. 2,3% 2,5% 1,6% 0,0% 0,0% 2,8% 1,6% 2,4%
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25

0,8%
100,0%

A

2,2%
100,0%

(L
2,0%

100,0%

3227
100,0%
100,0%
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Sahip olunan egitim derecesi ile hayati ve gelecegiyle ilgili kararlari kimin veriyor oldugu konusu
arasindaki iliskiye bakildiginda, “ben tek basima karar veririm” diyenlerin, géreceli olarak daha alt
seviyede egitimli olduklari gérilmastir. Daha Ust dlizey egitim derecesine ¢ikildikca, “kendi basina
karar verme” orani ile “ailemle birlikte karar veririm” diyenlerin oranlarinin ylkseldigi ve her iki
grupta da benzer sonugclar oldugu tespit edilmistir. Diger bir deyisle, egitim seviyesi yukseldigi
oranda insanlarin ailelerindeki diger bireylerle tartisarak, birlikte karar verdikleri gdralmustur.
Katiimailarin sahip olduklari egitim derecesi ile politikacilara duyulan giiven - glivenmeme duzeyi
arasindaki iliskiye bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 195. Egitime gore politikacilara duyulan giiven

S41. Politikacilar

— [}

= ) c N = o

qE, = g E g g g

S® = o2 S T

=° § o= x e

= = 23 S

Sayi 6 7 1 1 1 0 16
Okur-yazar
del % S5. 37,5% 43,8% 6,2% 6,2% 6,2% 0,0% 100,0%
% S41. 0,3% 1,1% 0,2% 1,2% 2,8% 0,0% 0,5%

] Sayi 10 6 4 0 0 2 22
Diplomasiz . . . . .
okur-yazar % S5. 45,5% 27,3% 18,2% 0,0% 0,0% 9,1% 100,0%

% S41. 0,6% 0,9% 0,8% 0,0% 0,0% 2,0% 0,7%
okl Sayi 23 1 5 1 0 1 31
meozuunu %S5 | 742% 3,2% 16,1% 3,2% 0,0% 3,2% 100,0%
% S41. 1,3% 0,2% 0,9% 1,2% 0,0% 1,0% 1,0%
Say!i 79 28 29 5 4 10 155
Ortaokul 0 0 0 . 7 7 0
e % S5. 51,0% 18,1% 18,7% 3,2% 2,6% 6,5% 100,0%
% S41. 4,4% 4,2% 5,5% 6,0% 11,1% 9,8% 4,8%
Lise ve sayi 932 m 320 3 18 66 1751
dengi okul % S5. 53,2% 21,2% 18,3% 2,5% 1,0% 3,8% 100,0%
mezunu % S41. 51,8% 56,0% 60,7% 51,8% 50,0% 64,7% 54,5%
Yiiksekokul Say!1 703 236 161 25 " 23 1159
mezunu % S5. 60,7% 20,4% 13,9% 2,2% 0,9% 2,0% 100,0%
(6n lisans
dhi) %S4 | 391% 35,5% 30,6% 30,1% 30,6% 22,5% 361%
Sayi 45 14 7 8 2 0 76
Lisansusti % S5. 59,2% 18,4% 9,2% 10,5% 2,6% 0,0% 100,0%
% S41. 2,5% 2,1% 1,3% 9,6% 5,6% 0,0% 2,4%

Sayi 1798 527 83 36 102 3210

% S5. 56,0% 20,7% 16,4% 2,6% 1,1% 3.2% 100,0%
% S41. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Katilimcilarin sahip olduklari egitim derecesi ile politikacilara duyulan guven arasindaki iliski
dizeyine bakildiginda, politikacilara gtivenmeme orani genel toplamda % 76,7'dir. Genel olarak,
egitim seviyesi arttikca givenmeme oraninin da arttigi gortlmektedir. Diger bir deyisle, Gniversite
mezunlart ile lisansustu egitimi olanlarda politikacilara givenmeme oranlarinin diger egitim
gruplarina gore, ilkokul mezunlari haric, daha yuksek oldugu tespit edilmistir. Katiimcilarin sahip
olduklari egitim duzeyi ile polis teskilatina duyduklari giiven arasindaki iliskiye bakilmis ve elde
edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 196. Egitime gore polis teskilatina duyulan given

S42. Polis Teskilati

£ E £ £ £ S
- £ wEg = ~E >
T S = 250 o S.§ E
o g >c > o3 T
:; =1 E=1 3 =1 é
) ] 80 (C) 80 i
Sayi 2 1 2 9 2 0 16
Okur-yazar
deil % S5. 12,5% 6,2% 12,5% 56,2% 12,5% 0,0% 100,0%
% S42. 0,4% 0,3% 0,2% 0,9% 0,4% 0,0% 0,5%

_ Sayi 3 5 3 8 3 0 2
Diplomasiz . . . . . ’ .
okur-yazar % S5. 13,6% 22,7% 13,6% 36,4% 13,6% 0,0% 100,0%

% S42. 0,6% 1,5% 0,4% 0,8% 0,5% 0,0% 0,7%
okl Sayi 3 1 9 10 7 1 31
mé)zuunu % S5. 9,7% 3,2% 29,0% 32,3% 22,6% 3,2% 100,0%
% S42. 0,6% 0,3% 1,1% 1,0% 1,2% 2,8% 1,0%
Ortaokl Say1 15 il 4 43 4 2 155
mgfnﬁ %S5. | 97% 7,1% 27,1% 277,7% 27,1% 1,3% 100,0%
% S42. 3,2% 3,3% 5,0% 4,5% 7.4% 5,6% 4,8%
Lise ve Sayi 218 201 473 549 298 19 1758
dengiokul | % S5. 12,4% 11,4% 26,9% 31,2% 17,0% 1,1% 100,0%
mezunu % S42. 45,8% 59,8% 56,5% 56,9% 52,5% 52,8% 54,6%
Yiiksekokul Sayli 219 m 284 328 205 13 1160
mezunu % S5. 18,9% 9,6% 24,5% 28,3% 17,7% 1,1% 100,0%
on lisans
fjahil) % S42. 46,0% 33,0% 33,9% 34,0% 36,1% 36,1% 36,0%
Say!1 16 6 24 18 il 1 76
Lisansistil % S5. 21,1% 7,9% 31,6% 23,7% 14,5% 1,3% 100,0%
% S42. 3,4% 1,8% 2,9% 1,9% 1,9% 2,8% 2,4%

Sayl
% S5.

% S42.

476

14,8%
100,0%

336

10,4%
100,0%

837

26,0%
100,0%

965
30,0%
100,0%

568
17,7%
100,0%

36
1,1%
100,0%

Sahip olunan egitim derecesi ile polis teskilatina duyulan guiven - guivensizlik iliskisine
bakildiginda, egitim duzeyi yukseldikce polis teskilatina duyulan gliven dizeyinin goreceli olarak
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daha dusuk oldugu tespit edilmistir. Polis teskilatina en ¢ok guiven duyanlar, % 68,7'lik oran ile
okur-yazar olmayan grup olmustur. Katilimcilarin sahip olduklari egitim dlzeyi ile asker - orduya
duyduklari gliven arasindaki iliskiye bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki
tabloda sunulmustur.

Tablo 197. Egitime gore asker - orduya duyulan giiven

S43. Asker - Ordu

£ E £ £ £ S
" £ LI £ «E 2
£ g g 25 o S8 E
> > > C 2 2 :
5 S 3 3 3 —
50 o 80 (C] 8 i
Sayi 2 1 2 9 2 0 16
Okur-yazar
deil % S5. 12,5% 6,2% 12,5% 56,2% 12,5% 0,0% 100,0%
% S42. 0,4% 0,3% 0,2% 0,9% 0,4% 0,0% 0,5%

_ Say! 3 5 3 8 3 0 22
Diplomasiz . . . . . ’ .
okuryazar % S5. 13,6% 22,7% 13,6% 36,4% 13,6% 0,0% 100,0%

% S42. 0,6% 1,5% 0,4% 0,8% 0,5% 0,0% 0,7%
okl Sayl 3 1 9 10 7 1 31
m(gzuunu % S5. 9,7% 3,2% 29,0% 32,3% 22,6% 3,2% 100,0%
% S42. 0,6% 0,3% 1,1% 1,0% 1,2% 2,8% 1,0%
Sayi 15 11 4 43 42 2 155
Ortaokul
mezuny % S5. 9,7% 7% 27,1% 27,7% 27,1% 1,3% 100,0%
% S42. 3,2% 3,3% 5,0% 4,5% 7,4% 5,6% 4,8%
Lise ve Say! 218 201 473 549 298 19 1758
dengiokul | % S5. 12,4% 11,4% 26,9% 31,2% 17,0% 1,1% 100,0%
mezunu % S42. 45,8% 59,8% 56,5% 56,9% 52,5% 52,8% 54,6%
Yiiksekokul Sayi 219 m 284 328 205 13 1160
mezunu % S5. 18,9% 9,6% 24,5% 28,3% 17,7% 1.1% 100,0%
on lisans
Ejahil) % S42. 46,0% 33,0% 33,9% 34,0% 36,1% 36,1% 36,0%
Sayi 16 b 24 18 11 1 76
Lisansiisti | % S5. 21,1% 7,9% 31,6% 23,7% 14,5% 1,3% 100,0%
% S42. 3,4% 1,8% 2,9% 1,9% 1,9% 2,8% 2,4%

Sayi 336 837 965 568 36 3218

% S5. 14,8% 10,4% 26,0% 30,0% 17,7% 1,1% 100,0%
% S42. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Sahip olunan egitim derecesi ile asker - orduya duyulan glven - glivensizlik iliskisine bakildiginda,
gencligin given diizeyinin diger kurumlara oranla asker - orduya, genel anlamda daha yUksek oldugu
(% 61,9) gorulmustlr. Ancak egitim seviyesi yukseldikce ordu - askere duyulan gliven diizeyinde kismen
bir dusus oldugu gézlenmistir.
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Katilimailarin sahip olduklari egitim dizeyi ile siyasi partilere duyduklari gtiven arasindaki iliskiye
bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 198. Egitime gore siyasi partilere duyulan giiven

S44. Siyasi Partiler

£ £ £ = X
2 g £ef = L E a
= c et c o oS £
g g ggg % o8 g
=] =1 =] =1 =1 =1 =
1) ) oo B0 (L) b0 w
o say 8 3 2 1 1 1 16
degij’yazaf %S5, | 50,0% 18,3% 12,5% 6,20 6,20 6,20 100,0%
%saa. | 04% 0,5% 0,4% 1,2% 1,8% 1,3% 0,5%
} Sayi 6 7 2 4 1 2 22
Diplomasiz
oy | %S5 | 23 31,8% 9,1% 18,2% 4,5% 9,1% 100,0%
%saa. | 03% 11% 0,4% 47% 1,8% 2,6% 0,7%
o say 2 3 4 1 0 2 31
mszu“nu %S5. | 67,7% 9,7% 12,9% 3,2% 0,0% 6,5% 100,0%
%saa. | 1% 0,5% 0,7% 1,2% 0,0% 2,6% 1,0%
sy 78 7 28 9 4 9 155
Ortaokul
. %S5, | 503% 17,4% 18,1% 5,8% 2,6% 5,8% 100,0%
%saa. | 43 43% 5,1% 10,5% 7,1% 11,5% 4,8%
lise ve say 951 349 34 45 33 e 1745
dengiokul | %s5. | 5450 20,0% 18,6% 2,6% 1,9% 2,5% 100,0%
mewnu | % s4d. | 53,0% 55,4% 58,9% 52,3% 58,9% 55,1% 54,6%
Yiksekokul | Sayr 687 230 177 20 16 21 1151
mezunu %S5. | 597% 20,0% 15,4% 1,7% 1,4% 1,8% 100,0%
on lisans
fjah”) %saa. | 383% 36,5% 30,2% 233% 28,6% 26,9% 36,0%
Sayl 45 11 13 6 1 0 76
lisansisti | %S5. |  59,2% 14,5% 17,1% 7.9% 1,3% 0,0% 100,0%
%saa. | 25% 1,7% 24% 7,0% 1,8% 0,0% 24%

Sayi 1796 630 86 56 78 3196
% S5. 56,2% 19,7% 17.2% 2,7% 1,8% 2,4% 100,0%

% S44. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Katiimcilarin sahip olduklari egitim derecesi ile siyasi partilere duyulan gtiven - glivensizlik iliskisine
bakildiginda, genel anlamda siyasi partilere duyulan gtiven duizeyi cok dusuktir (% 75,9). Egitim
derecesi agisindan bakildiginda ise egitim seviyesi yukseldikge siyasi partilere duyulan glivensizlik
dlzeyinin de arttig géralmustur. Siyasal partilerin bu oranda bir glivensizlige sahip olmasi oldukg¢a
Onemli olarak degerlendirilmistir.
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Katilimailarin sahip olduklari egitim dizeyi ile Cumhurbaskanina duyduklari guiven arasindaki

iliskiye bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 199. Egitime gore Cumhurbaskanina duyulan giiven

S45. Cumhurbaskani

Okur-yazar
degil

Diplomasiz
okur-yazar

ilkokul
mezunu

Ortaokul
mezunu

Lise ve
dengi okul
mezunu

Yiiksekokul
mezunu
(6n lisans
dahil)

Lisanststi

Sahip olunan egitim derecesi ile Cumhurbaskanina duyulan gtven - guvensizlik iliskisine

Sayl
% S5.

% S45.

Sayli
% S5.

% S45.

Sayl
% S5.

% S45.

Sayl
% S5.

% S45.

Sayi
% S5.

% S45.

Sayl
% S5.

% S45.

Sayl
% S5.

% S45.

Sayl
% S5.

% S45.

Hig
glvenmem

56,2%
0,6%

40,9%
0,6%
13
11,9%
0,8%
54
34,8%
3,5%
870
49,4%
56,3%
559
18,1%
36,2%
3
12,1%
21%
1546

48,0%
100,0%

Glivenmem

12,5%
0,6%

13,6%
0,9%

12,9%
1,2%

9,0%
4,0%
197
11,2%
56,8%
118
10,2%

34,0%

11,8%
2,6%
347

10,8%
100,0%

Ne
glvenirim

ne de

2
12,5%
0,3%

9,1%
0,3%

16,1%
0,8%
2
16,1%
4,1%
312
17,7%
51,6%
28
21,8
,0%
11
14,5%
1,8%
605

18,8%
100,0%

Glivenirim

1
6,2%
0,3%

2
9,1%
0,6%

5

16,1%
1,50

31

20,0%
9,1%

165
9,4%
48,7%

126

109%
37,2%

9

11,8%

2,7%
339

10,5%
100,0%

Cok
glvenirim

1
6,2%
0,3%

5

22,7%
1,7%

2
6,5%
0,7%

24
15,5%
8,3%

160
9,1%
55,4%

84
7,2%

29,1%

13
17,1%
4,5%

9,0%

100,0%

Fikrim yok

1
6,2%
1,0%
1
4,5%
1,0%
2
6,5%
21%
7
4,5%
7,3%
57
3,2%
59,4%
%
2%
277,1%
2
2,6%
21%
96

3,0%
100,0%

100,0%
0,5%
2
100,0%
0,7%
31
100,0%
1,0
155
100,0%
4,8%
1761
100,0%
54,7%
1161
100,0%
36,0%
76
100,0%

2,4%
3222

100,0%
100,0%

bakildiginda, genel toplamda gencligin Cumhurbaskanina duydugu gliven duzeyi oldukca dusuk
cikmistir (% 19,5). Egitim derecesi agisindan bakildiginda ise Cumhurbagkanina giiven duyma orani

en yuksek olan grup, % 35,5'lik oran ile ortaokul mezunlari olmustur.
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Katilimcilarin sahip olduklari egitim duzeyi ile mahkemelere - adalet sistemine duyduklari gtiven
- glivensizlik arasindaki iliskiye bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 200. Egitime gore mahkemelere ve adalet sistemine duyulan giiven

S46. Mahkemeler-adalet sistemi

g E g [ g g E

¥e E 3253 5 35 £

= = :; = :; :; ;

= 3 ) © 50 i

Sayi 4 7 2 2 1 0 16

Okur-yazar 0 0 0 0 . . N
deg %S5. | 250% 43,8% 12,5% 12,5% 6,2% 0,0% 100,0%
%s46. | 0,3% 1,1% 0,3% 0,8% 0,8% 0,0% 0,5%

) Sayi 10 2 5 1 2 2 22
Diplomasiz . . . . .
oy | ®SS | 455 9,1% 2,7% 45% 9,1% 9,1% 100,0%

%s46. | 0,7% 0,3% 0,7% 0,4% 1,6% 3,20% 0,7%
okl Sayi 14 6 8 1 1 1 31
meozuunu %S5. | 452% 19,4% 25,8% 3,2% 3,2% 3.2% 100,0%
%s46. | 1,0% 1,0% 1,1% 0,4% 0,8% 1,6% 1,0%
_— sy 55 27 29 2% 10 9 156
mﬁﬁnh’ %S5, | 353% 17,3% 18,6% 16,7% 6,4% 5,8% 100,0%
%s46. | 3,8% 44% 4,0% 9,9% 8,1% 14,5% 48%
Lise ve sy 814 333 38 132 66 3 1760
dengiokul | %s5. | 462% 18,9% 21,7% 7.5% 3,8% 1,9% 100,0%
meunu | % s46. |  56,6% 54,6% 52,5% 50,4% 53,7% 53.2% 54,6%
Vitksekokul | Sayn 507 25 281 90 40 17 1160
mezuny %S5, | 437% 19,4% 24.2% 7.8% 3,4% 1,5% 100,0%
(6n lisans
dahi) %S46. | 353% 36,9% 38,7% 34,4% 32,5% 27,4% 36,0%
sayi 33 10 20 10 3 0 76
lisansisti | %S5. |  43,4% 13,2% 26,3% 13,2% 3.9% 0,0% 100,0%
%s46. | 2,3% 1,6% 2,8% 3,8% 24% 0,0% 24%

Sayli 1437 727 262 123 62 3221

% S5. 44,6% 18,9% 22,6% 8,1% 3,8% 1,9% 100,0%
% S46. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Mahkemelere ve adalet sistemine duyulan gliven dizeyinin sahip olunan egitim derecesi ile olan
iliskisi durumuna bakildiginda, yine genel toplamda buyutk oranda (% 63,5) bir glivensizlik oldugu
tespit edilmistir. Egitim gruplari icerisinde ise mahkemeler ve adalet sistemine duyulan guvensizlik
dlzeyleri agisindan belirgin bir farklik olmadig gérulmustur. Butln egitim seviyelerindeki gliven
- glvensizlik duzeyleri birbirine yakin olmustur. Ancak adalet sistemi ve mahkemelere bu dizeyde
bir glivensizlik orani, ciddi bir sorun olarak degerlendirilmistir.

302



KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

Katilimailarin sahip olduklari egitim duzeyi ile gazeteciler ve televizyon habercilerine duyduklari gtiven
arasindaki iliskiye bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 201. Egitime gore gazeteciler ve televizyonculara duyulan giiven

S47.Gazeteciler ve televizyoncular

g E g [ g g ~ g E
JEu = <
g -g = =§ g g :g &:g ‘E‘
80 Ic) B0 By (C] 80 [rs
Sayi 5 5 4 1 1 0 16
Sggﬁ'yazar %S5, | 312% 31,2% 25,0% 6,2% 6,2% 0,0% 100,0%
%saz. | 04% 0,6% 0,4% 0,6% 1.9% 0,0% 0,5%
, say1 10 7 4 i 0 0 )
Diplomasiz
s | %S5 | B 3w wm 45% 0,0% 0,0% 100,0%
%saz. | 08% 0.9% 0.4% 0,6% 0,0% 0,0% 0.7%
) Sayl 17 4 6 2 1 0 30
'r'#szkuun'u %ss. | 567 B3 200% 6.7% 33% 0,0% 100,0%
%sa7. | 14% 0,5% 0,6% 2% 1.9% 0,0% 0.9%
sayi 5 " 10 7 s 6 156
S}Z?Sﬁ:" %ss. | B3 /W 256% 45% 26% 38% 100,0%
%saz. | a6% 5 4% 43% 4,1% 7.7% 11,5% 48%
e say1 620 M7 535 % 31 3 1762
dengiokul | %ss. | B B4 304% 5 6% 1,8% 7% 100,0%
meuny | ws47. | S20%  S4d%  S69% 582 S96%  ST7%  547%
Yiksekokul | Says 150 2% 29 56 14 16 1161
mennu | eess. | 38k 2556 283% 48% 2% 1,4% 100,0%
S lwser | mew  wmmo mw wa %% 0% Fow
say1 3 18 ) s ’ 0 75
lsansisti | %ss. | 400 240%  293% 53% 3% 0,0% 100,0%
%sa7. | 25% 2% 23% 2% 1,9% 0,0% 23%

Sayli 1187 940 170 52 52 3222

% S5. 36,8% 25,5% 29,2% 5,3% 1,6% 1,6% 100,0%
% S47. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Gazeteci ve televizyon habercilerine duyulan giiven ile sahip olunan egitim derecesi arasindaki
iliskiye bakildiginda, yine genel anlamda yuksek diizeyde bir glivensizlik dizeyinden s6z etmek
olanaklidir (% 62,3). Bununla birlikte egitim gruplari agisindan konuya bakildiginda, ilkokul
mezunlari (% 70) ile diplomasiz okur-yazar (% 77,3) olanlarda diger gruplara kiyasla daha yuksek
oranda bir glivensizlik dizeyi s6z konusu olmustur.
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Katilimailarin sahip olduklari egitim duzeyi ile din adamlarina duyduklar gliven arasindaki iliskiye
bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 202. Egitime gore din adamlarina duyulan giiven

S48. Din adamlari

g E g [ g g ~ g E
JEu = <
80 Ic) B0 By (C] 80 [rs
Sayi 5 1 2 6 2 0 16
Sggﬁ'yazar %S5, | 31% 6,2% 12,5% 37,5% 12,5% 0,0% 100,0%
%sas. | 0% 0.2% 03% 7% 1% 0,0% 0,5%
, say1 7 2 5 3 s ’ )
Diplomasiz
dunr | %SS | 31 9,1% DM B 182% 45% 100,0%
%sas. | 05% 0,5% 0,6% 0,8% 2% 1,8% 0.7%
: Sayi 9 3 8 6 5 0 31
'r'#szkuun'u %ss. | 290k 9.7% 25,8% 19,4% 16,1% 0,0% 100,0%
%sas. | 06% 0.7% 1.0% 7% 27% 0,0% 1.0%
sayi £5 15 10 27 ) 6 155
S}Z?Sﬁ:" %ss. | 2904 9.7% 25,8% 17,4% 14,2% 3.9% 100,0%
%sas. | 3% 3% 0% 7.5% DO 105% 48%
e say1 7 29 09 108 % 3 1759
dengiokul | %S5 | 8% 136%  2B8%  113% 5 6% 1.9% 100,0%
meunu | ws4s. | Soeh  S49%  S27%  S0h 533% 596k 547%
Yiksekokul | Says 516 168 30 108 1 16 1160
mennu | eess. | S USH  262% 9.3% 41% 1,4% 100,0%
ffa%g,')sans %s4s. | F2% 6% 3B 0% 6% 8% 360
say1 3 7 17 ) 5 0 75
lsansistii | %sS. | 453 9.3% D% 160% 6.7% 0,0% 100,0%
%sas. | 25% 1,6% 21% 33% 27% 0,0% 23%

Sayli 1387 435 184 57 3218

% S5. 43,1% 13,5% 24,7% 11,2% 5,7% 1,8% 100,0%
% S48. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Sahip olunan egitim derecesi ile din adamlarina duyulan guven - glivensizlik iliskisine bakildiginda,
din adamlarina genel toplamda gliven duyma orani sadece % 16,9'dur. Diger bir deyisle, din
adamlarina givenmem - hi¢ givenmem diyenlerin toplamda orani % 56,6'dir. Konuya egitim
derecesi agisindan bakildiginda ise egitim derecesi arttik¢a din adamlarina duyulan givensizlik
oraninin da artmakta oldugu gérulmustir. Ozellikle lise ve Gsti egitim seviyelerinde glivensizlik
orani daha belirgin olarak ortaya cikmistir.
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Katilimailarin sahip olduklari egitim duzeyi ile bilim insanlarina duyduklari gliven arasindaki iliskiye
bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 203. Egitime gore bilim insanlarina duyulan giiven

$49. Bilim insanlari

£ £ £ £ £ =
[ = = S [
o E E =8 £ «E e
T 5 5 Z00 [ 8. () S
2 2 2c 3 z IS
= (i 0 (T B0 i
o say 2 1 2 7 4 0 16
degﬁ'yaza” % S5. 12,5% 6,2% 12,5% 43,8% 25,0% 0,0% 100,0%
%s49. | 1,0% 1,0% 0,3% 0,6% 0,4% 0,0% 0,5%
} Sayi 1 0 4 8 8 1 22
Diplomasiz
oy | %S5 4,5% 0,0% 18,2% 36,4% 36,4% 4,5% 100,0%
%s49. | 05% 0,0% 0,7% 0,6% 0,8% 21% 0,7%
o sy 3 1 8 12 6 1 31
'm:w“nu % SB. 9,7% 3,2% 25,8% 38,7% 19,4% 3,2% 100,0%
%s49. | 15% 1,0% 1,3% 0,9% 0,6% 2,1% 1,0%
_— sy 16 6 I 46 I 3 155
mretjﬁnﬁ % SB. 10,3% 3,9% 27,1% 29,7% 27,1% 1,9% 100,0%
%s49. | 8% 5,8% 6,9% 3,6% 4.2% 6,2% 4,8%
Lise ve sy 102 60 320 1 534 b)) 1759
dengiokul | %S$5. 5,8% 3,4% 18,.2% 41,0% 30,4% 1,3% 100,0%
mewnu | s s49. | 52,0% 57,7% 52,7% 56,9% 53,6% 45,8% 54,6%
Yilksekokul | Sayn 67 33 215 449 376 20 1160
mezuny % SB. 5,8% 2,8% 18,5% 38,7% 32,4% 1,7% 100,0%
on lisans
fjah”) %S49. | 342% 31,7% 35,4% 35,4% 37,8% 41,7% 36,0%
sy 5 3 16 25 2% 1 76
Lisansisti | %S5. 6,6% 3,9% 21,1% 32,9% 34.2% 1,3% 100,0%
%S49. | 2,6% 2,9% 2,6% 2,0% 2,6% 2,1% 2,4%

Sayi 196 104 1268 996 48 3219
% S5. 6,1% 3,.2% 18,9% 39,4% 30,9% 1,5% 100,0%

% S49.  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Bilim insanlarina, katilimcilar tarafindan duyulan gliven - glivensizlik diizeyi ile sahip olunan
egitim derecesi arasindaki iliskiye bakildiginda, yukarida verilmis olan kisi ve kurumlarin aksine,
katilimailarin bilim insanlarina duyduklari gtiven diizeyi oldukga ytksek cikmistir (genel toplam %
70,3). Sahip olunan egitim derecesi agisindan konu degerlendirildiginde gruplar arasinda belirgin
bir farklilk olmadigi gérilmusttr. Bununla birlikte egitim seviyesi yikseldikce bilim insanlarina
duyulan glven dlzeyinin goreceli olarak kismen daha ytiksek oranda oldugunu soylemek
olanaklidir.
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Katilimailarin sahip olduklari egitim duzeyi ile sosyal medya kullanma durumu arasindaki iliskiye
bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 204. Egitime gore sosyal medya araclarini kullanma durumu

S65. Sosyal medya araglarini kullaniyor musunuz?

Evet Hayir Toplam
ok Sayi 16 0 16
deg'l'yaza' % SB. 100,0% 0,0% 100,0%
% S65. 0,5% 0,0% 0,5%

) Sayi 19 3 22
Diplomas.z %S5 86,4% 13,64 100,0%
okur-yazar ) L LS o

% S65. 0,6% 5,3% 0,7%
okl Sayi 30 1 31
ok % 5. 96,8% 3.0% 100,0%
mezunu

% S65. 0,9% 1,8% 1,0%
Ortaokl Sayi 150 6 156

rlaoku % S5. 96,2% 3,8% 100,0%

mezunu
% S65. 47% 10,5% 4,8%
Lise ve sayl 1739 29 1768
dengi okul % S5. 98,4% 1,6% 100,0%
mezunu % S65. 54,8% 50,9% 54,7%
Yitksekokul sayi 1145 17 1162
mezunu % S5. 98,5% 1,5% 100,0%
(6n lisans
dahi) % S65. 36,1% 29,8% 36,0%
Sayi 75 1 76
Lisanstistii % S5. 98,7% 1,3% 100,0%
% S65. 24% 1,8% 24%

3174 57 3231

98,2% 1,8% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%

Egitim derecesi gruplari ile sosyal medya kullanimi iliskisine bakildiginda, tim egitim gruplarinin
cok Ust oranlarda sosyal medyayi kullaniyor olduklari gérilmastur. Diger bir deyisle, sosyal medya
kullanimt ile sahip olunan egitim dtizeyi arasinda anlamli bir iliski bulunmamustir.
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Katilimailarin sahip olduklari egitim duzeyi ile yasamlarinda baskalariyla sorun(lar) yasayip -
yasamadiklari durumu arasindaki iliskiye bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki
tabloda sunulmustur.

Tablo 205. Egitime gore hayatinizda, baska kisilerle sorun yasiyor musunuz?

S71. Hayatinizda, baska kisilerle sorun yasiyor musunuz?

Evet, yasiyorum Hayir, yasamiyorum Toplam
ok Sayi " 5 16
degiﬁ'yaza” %S5. 68,8% 31,2% 100,0%
% S71. 0,5% 0,5% 0,5%

) Sayi 19 3 22
Diplomasiz %S5 86,4% 136% 100,0%
okur-yazar : : L Lt

% S71. 0,8% 0,3% 0,7%
okl Sayi 18 13 31
loku %s5. 58,1% 0,9% 100,0%
mezunu

% S71. 0,8% 1,4% 1,0%
Ortaokul Sayi 102 54 156

rlaoku % S5. 65,4% 34,6% 100,0%

mezunu
% S71. 4,4% 5,9% 4.8%
Lise ve sayi 1312 155 1767
dengi okul % S5. 74,3% 25,7% 100,0%
mezunu % S71. 56,7% 49,6% 54,7%
Yiiksekokul Sayi 798 364 1162
mezunu % S5. 68,7% 31,3% 100,0%
(6n lisans
dhi) %ST71. 34,5% 39,7% 36,0%
Sayi 52 24 76
Lisansusti % S5. 68,4% 31,6% 100,0%
% S71. 2,2% 2,6% 2,4%

2312 3230

71,6% 28,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%

Katilimailarin sahip olduklari egitim derecesi ile hayatlarinda baska insanlarla sorun(lar) yasayip
yasamadiklari konusu arasindaki iliskiye bakildiginda, genel toplamda % 71,6'lik bir kesim,
yasaminda baska insanlarla sorun(lar) yasamakta oldugunu ifade etmistir. ESitim derecesi
acisindan konu degerlendirildiginde ise, yasaminda baskalariyla sorun(lar) yasadiklarini séyleyenler
arasinda en biiy(ik oran % 86,4 ile diplomasiz okur-yazar grup olmustur. ikinci grup ise % 74,3'liik
oran ile lise ve dengi okul mezunlaridir. Ancak genel anlamda diger tiim egitim dereceleri arasinda
6nemli ve belirgin bir farklilik géralmemistir.
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Katilimailarin sahip olduklari egitim dizeyi ile bugtinkd Turkiye'nin yénetiminden duyulan
memnuniyet dizeyi arasindaki iliskiye bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki
tabloda sunulmustur.

Tablo 206. Egitime gore bugiinkii Tiirkiye'nin yonetiminden duyulan memnuniyet

$75. Buguinkii Tiirkiye'nin yonetiminden memnuniyet durumunuz nasildir?

£y Bouo, S 25 oSE
SEgE  2eEs:  EpcE ot
TES £0505 oTES xC%g
ES ™ = F 2> ok
Sayi 2 6 7 1 16
Sekgiﬁ'yaza” % 5. 12,5% 37,5% 438% 6,2% 100,0%
% ST5. 11% 0,7% 0,3% 0,5% 0,5%
Sayi 2 5 10 5 22
Diplomasiz
ooy | %S 9,1% 2,7% 45,5% 2,7% 100,0%
% S75. 11% 0,6% 0,5% 2% 0,7%
. sayi 0 7 ) 2 31
'rm“n'u %SS5. 0,0% 2,6% 71,0% 6,5% 100,0%
% S75. 0,0% 0,8% 11% 11% 1,0%
Sayi 16 57 68 15 156
%SS::S' %S5. 10,3% 36,5% 43,6% 9,6% 100,0%
% ST5. 8,4% 6,8% 3,4% 8,0% 4,8%
Lise ve sayi m 426 132 98 1767
dengiokul | %S5. 6,3% 24,1% 64,1% 5,5% 100,0%
mewnu | o s75. 58,4% 51,1% 56,20 52,1% 54,8%
Viksekokul | Sayn 5 31 731 65 1159
mezuny %S5. 4,5% 26,8% 63,1% 5,6% 100,0%
B P 37.3% 3,3% 3,6% 359%
Sayi 7 22 45 2 76
Lisansiistii | % S5. 9,2% 28,9% 59,20 2,6% 100,0%
% ST5. 3,7% 2,6% 2,2% 11% 2,4%

190 2015 188 3227
5,9% 25,8% 62,4% 5,8% 100,0%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Sahip olunan egitim derecesi ile buglinkt Turkiye'nin ydnetiminden (Mayis - Eyltl 2021)
memnuniyet derecesi arasindaki iliskiye bakildiginda, bittn egitim gruplarinda disuk dizeyde
bir memnuniyet durumu tespit edilmistir. Egitim derecesine gore bir farklilik olup olmadigina
bakildiginda ise, egitim seviyesi ylkseldikce memnuniyetsizlik oranlarinin arttigi géralmdstar.
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Katilimailarin sahip olduklari egitim dizeyi ile yarin secim olsa hangi partiye oy verecekleri durumu
arasindaki iliskiye bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 207. Egitime goére yarin se¢im olsa oy verilecek parti

S91. Yarin secim olsa hangj ye oy verirsiniz?

&
2 2
o E :
E: = 2
(=]

GELECEK PARTISI
SAADET PARTISI
Oy kullanmayacagim
Kararsizim
Cevap vermek istemedi

Sayi 2 4 0 0 4 0 1 0 2 2 1 0 16
Okur-yazar
degil %S5. [ 125% 250% 00% 00% 250% 00% 62%  00%  125%  125%  62%  00% 100,0%
%S91. | 06% 05% 00% 00% 26% 00% 71% 00% 05% 04% 02%  00% 0,5%
) Sayi 5 4 0 2 3 1 0 0 3 0 4 0 2
Diplomasiz
okur-yazar %S5. | 227% 182% 00% 9,1% 13,6% 45% 0,0% 00%  136%  00%  182%  0,0% 100,0%
%S91. | 15% 05% 00% 13% 20% 23%  00%  00% 08  00%  08%  00% 0.7%
iokul Sayli 3 6 1 1 6 0 0 0 3 6 5 0 31
m(i)zuunu %S5. | 97% 194% 32% 32% 194% 00%  00%  00%  97%  194%  161%  00% 100,0%
%S91.| 09% 08% 07% 06% 40% 00% 00%  00%  08% 1,1% 10%  00% 1,0%
" Say!i 30 17 17 4 17 2 0 0 19 29 16 5 156
S}Z?Sﬂﬁ %S5. [ 192% 109% 109% 26% 109% 13% 00%  00%  122% 186% 103%  32% 100,0%

%S9t | 92% 22% 121% 25% 11,3% 47%  00%  00%  48% 53 3% 31%  48%
Lise ve sayi | 173 466 81 78 64 N 10 2 2w 3| 6 8 1761
dengiokul | %S5. | 98% 265% 46% 44% 36% 1% 06k 0% 127% 175%  134%  51%  1000%
meunu | 9% So1. | 532% 604% 579% 49,7% 424% 465%  714%  60.0%  S60%  S66%  478%  S46%  546%
Viksckokul | Sayr | 99 260 40 70 53 19 3 8 139 17 25 68 1161

mezunu %S5. | 85% 224% 34% 60% 46% 6% 03%  07%  120% 161% 185%  59%  100,0%

(6n lisans
dahil) %S91. | 305% 33,7% 286% 446% 351% 442% 214% 400% 348%  344%  435%  417%  360%

Sayi 13 15 1 2 4 1 0 0 10 12 17 1 76

Lisansistd | % S5. | 17,1% 19,7% 13% 26% 53%  13%  00%  00%  132% 158%  224%  13% 100,0%

%S91. | 40% 19% 07% 13% 26% 23%  00%  00%  25%  22%  34%  06% 24%
772 40 157 51 400 544 494 3223

10,1% 24,0% 4,3% 49% 4,7% 12,4% 16,9% 15,3% 100,0%
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Sahip olunan egitim derecesi ile yarin se¢im olsa hangi partiye oy verilecegi arasindaki iliskiye
bakildiginda, AKP'ye oy vereceklerini sdyleyenler oransal olarak en ¢ok diplomasiz okur-yazar (%
22,7) ve ikinci sirada ise % 19,2'lik oran ile ortaokul mezunlari olmustur. CHP'ne oy vereceklerini
soyleyenler ise sirasiyla % 26,5'lik oran ile lise ve dengi okul mezunlari, % 25 ile okur-yazar
olmayanlar ve % 22,4'lik oran ile Universite mezunlari olmustur. Ancak tim gruplarda, oy
kullanmayacagini veya kararsiz oldugunu belirtmis olanlar da asagi-yukari paralel dagilimlara
sahiptir denebilir. Sonug olarak, genc ntfus agisindan ilk sirada CHP gelmektedir (% 24). AK Parti'nin
oy orani ise sadece % 10,1 diizeyindedir. MHP ile birlikte distinildigiinde bu oran % 14,4, CHP, iYi
Parti ile birlikte dustnuldGgunde ise oy orani % 28,9 olmaktadir. Kisacasi genclik, iki kat daha fazla
bir tercih ile Millet ittifaki olarak adlandirilan partiler icin oy kullanacagini belirtmistir.

Tablo 208. Egitime gore secimlerde oy kullanma durumu

$89. Secimlerde hig oy kullandiniz mi?

Evet Hayir Toplam
ok Sayi 9 7 16
degij’yazaf % S5. 56,20 438% 100,0%
% S89. 0,5% 0,6% 0,5%
Dinl Sayi 9 13 22
Ip omasiz
ohuryazar % S5. 40,9% 59,1% 100,0%
% S89. 0,5% 1,0% 0,7%
okl Sayi 26 5 31
ot % S5. 839% 16,1% 100,0%
mezunu
% S89. 13% 0,4% 1,0%
. sayl 68 88 156
rtaoku % S5. 43,6% 56,4% 100,0%
mezunu
% S89. 3,4% 7,1% 4,8%
Lise ve Sayi 758 1010 1768
dengi okul % S5. 42,9% 57,1% 100,0%
mezunu % S89. 38,1% 81,5% 54,7%
Yiiksekokul Sayi 1054 108 1162
mezunu % S5. 90,7% 9,3% 100,0%
(6n lisans
dahi) % S89. 52,9% 87% 36,0%
Sayi 68 8 76
Lisansiisti % S5. 89,5% 10,5% 100,0%
% S89. 3,4% 0,6% 24%

1992 1239 3231
61,7% 38,3% 100,0%

100,0% 100,0% 100,0%

Bu tablo, en son se¢cimde oy kullanma yasinda olmayan 18-19 yas grubu disarida birakilarak
hazirlanmistir. Egitim derecesine gore secimlerde en disuk oy kullanma orani % 40,9 ile diplomasiz
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okur-yazar olanlarla % 42,9'luk oran ile lise ve dengi okul mezunlarinda olmustur. Sahip olunan egitim
derecesine gore en yuksek oy kullanim oranin ise % 90,7 ile Universite mezunlarinda oldugu goéralmastar.

Tablo 209. Egitime gére son se¢cimde oy verilen parti

$90. Yarin secim olsa hangi partiye oy verirsiniz?

S5. Egitim

AK PARTI

iYi PARTI

DEVA PARTISI

Cevap vermek istemedi

Sayi 4 0 0 1 3 0 1 0 9
Okur-yazar
deil % S5. 4% 00%  00%  111%  333% 00 W% 00%  1000%
% $90. 10%  00%  00% 1%  21% 00 0.2% 0.0% 0.5%
Sayi 2 2 0 0 2 0 3 0 9
Diplomasiz
okur-yazar % S5. 22,2% 22,2% 0,0% 0,0% 22,2% 0,0% 33,3% 0,0% 100,0%
% $90. 05%  04%  00%  00%  14%  00% 0.5% 0.0% 0.5%
) Sayi 5 3 5 0 6 0 7 0 26
'r‘rfe"zku“riu %S5. 192%  115%  192%  00%  231%  00%  269% 00 1000%
% $90. 13%  05%  30%  00%  43% 00 13% 0.0% 13%
say 21 7 10 1 11 0 1 2 63
?nretisri:lujl %s5. | 309%  103%  147%  15%  162% 00k 235% 2%  1000%
% S90. 5,3% 1,3% 5,9% 1,1% 7,9% 0,0% 2,9% 3,7% 34%
liseve sayi 6 220 61 30 E! 6 m 0 754
dengiokul | % S. 5% 9%  81%  40%  57% 0% 8% 2% 1000%
mezunu %S90. | 406%  394%  361%  323%  307% B3 3B I0%  380%
Yiiksekokul Sayi 187 306 88 59 72 1 294 2 1049
mezuny % S5. 178%  292%  84%  56%  69%  10%  280% 3% 1000%
G| wesso. | asow a7 s e Sie em o s wax o s
Sayi 18 21 5 2 3 0 19 0 68
Lisansiistd | % S5. 5% 309%  74%  29%  44% 00 279%  00%  1000%
% $90. 45%  38%  30%  22%  21%  00% 3% 0.0% 3%

Sayi
% S5.
% S90.

399
20,1%

100,0%

559
28,2%

100,0%

169
8,5%

100,0%

93
4,7%

100,0%

140
7.1%

100,0%

17
0,9%

100,0%

552

27,8%
100,0%

54 1983
2,7% 100,0%
100,0%  100,0%

En son se¢imde oy verilen parti ile sahip olunan egitim derecesi arasindaki iliskiye bakildiginda,

egitim derecesine gore CHP'ye son se¢cimde en yuksek sevide oy veren egitim grubu % 30,9 ile

lisansustl grubudur. AK Parti'ye ise en ylksek seviyede oy veren egitim grubu % 44,4 ile okur-yazar
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olmayan grup olmustur. Ancak genel toplamda % 27,8'lik bir grup hangi parti icin oy kullandigini
soylemek istememistir. Katiimailarin sahip olduklari egitim duzeyi ile su andaki (Mayis - Eylul
2021), en ¢ok begenilen - takdir edilen politikacinin kim oldugu durumu arasindaki iliskiye
bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 210. Egitime goére su an en ¢ok begenilen politikacilar

$92. Su anki politikacilardan en ¢ok begendigini ir ettiginiz kisi hangisidir?

Kemal Kiligdaroglu
Meral Aksener
Devlet Bahgeli

Selahattin Demirtas
Temel Karamollaoglu
Ali Babacan

Ahmet Davutoglu
Dogu Peringek
Muharrem Ince
Mansur Yavasg

Ekrem imamoglu

c
[
00
)
°
o
w
=
>
=
)
i
-3
]
o
Q
3

Sayi 2 4 0 0 4 0 1 0 2 2 1 0 0 16
Okur-yazar
degl %S5. | 125% 250% 00% 00% 250% 00% 62%  00% 125% 125% 62%  00%  00% 100,0%
%S91. | 06% 05% 00% 00% 26% 00% 71% 00% 05%  04% 02%  00%  00% 0,5%
) Sayli 5 4 0 2 3 1 0 0 3 0 4 0 0 22
Diplomasiz
okur-yazar %S5. | 227% 182% 00%  91% 136% 45%  00% 00% 136% 00% 182% 00%  00%  100,0%
%S91. | 15% 05% 00% 13% 20% 23% 00% 00% 08% 00% 08  00%  00% 0,7%
ilokul Sayli 3 6 1 1 6 0 0 0 3 6 5 0 0 31
lmé)zuunu %S5. | 97% 194% 32%  32% 194% 00% 00% 00% 97%  194% 161%  00%  00% 100,0%
%S91. | 09% 08% 07% 06% 40% 00% 00% 00% 08  11%  10%  00%  00% 1,0%
Ortaokl Sayli 30 17 17 4 17 2 0 0 19 29 16 5 5 156
mr(:;?nﬁ %S5. | 192% 109% 109% 26% 109% 13%  00% 00% 122% 186% 103% 32%  32%  100,0%

%SOt | 92 22% 121% 25% 113%  47% 00 00% 4%  53% 3% 3% 3% 48%
Lise ve sayi | 173 46 81 78 6 0 0 12 24 308 26 & & 1%l
dengiokul | %S5. | 98% 265% A% A4 6%  11%  06% 0% 127% 75%  134%  51% 5% 1000%
Meunu | %S91. | 532% 604% 57.9% 497% 424% 465% 714% 600% S60% S66% 478% S46%  S46%  S46%
Viksekokul | sayr | 99 0 40 0 B 19 3 8 139 17 205 68 68 16l

mezunu %S5. | 85% 224% 34%  60% 46% 16% 03% 07% 120% 161% 185%  5%%  5%%  100,0%

(6n lisans
dahil) % S91. | 305% 33,7% 28,6% 44,6% 351% 442%  214% 40,0% 348%  344%  435%  41,7%  41,7% 36,0%

Sayli 13 15 1 2 4 1 0 0 10 12 17 1 1 76

Lisanstisti | % S5. | 17,1% 197% 13%  26% 53% 13% 00%  00% 132% 158% 224%  13%  13%  1000%

%S91. | 40% 19% 07% 13% 26% 23% 00% 00% 25% 22%  34%  06%  06% 24%
772 400 3223

10,1% 24,0% X 12,4% 16,9% 15,3% 100,0%
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Katilimailarin, en cok begenilen - takdir edilen politikacinin kim olduguna dair gérusleri ile

sahip olduklari egitim derecesi arasindaki iliski dizeyinin ne olduguna bakildiginda, okur-yazar
olmayanlar ilk sirada % 25'lik bir oranla Selahattin Demirtas', sonra da % 18,8'lik oranlarla Recep
Tayyip Erdogan ve Mansur Yavas'i politik lider olarak begendiklerini-takdir ettiklerini belirtmislerdir.
Diplomasiz okur-yazar olanlar % 22,7lik bir oranla en cok Recep Tayyip Erdogan’; ilkokul mezunlari
% 32,1'lik bir oranla Selahattin Demirtag’i; Ortaokul mezunlar % 34,410k bir oranla Recep Tayyip
Erdogan’i; Lise ve dengi okul mezunlari % 17,6'lik bir oran ile Mansur Yavas'; yuksekokul mezunlari
% 17,9'luk bir oran ile Mansur Yavas'; Lisansustu egitime sahip olanlar ise en ¢cok % 27'lik bir oran
ile Recep Tayyip Erdogan’l begendiklerini ve takdir ettiklerini belirtmislerdir.

Genel toplama bakildiginda ise en ¢ok begenilen ve takdir edilen siyasal lider % 17,5 ile Recep
Tayyip Erdogan olmustur. ikinci sirada ise % 16,9'1uk orani ile Mansur Yavas olmustur. Ancak bu
asamada ozellikle belirtiimesi gereken 6nemli bir nokta, sorunun cevap listesinde Mansur Yavas'in
adina yer verilmemis olmasina karsin, katilimcilar “baska-belirtiniz” secenegi altinda kendileri
Mansur Yavas'in adini yazmustir.

Belirtiimesi gereken bir diger nokta ise, listede adi anilan liderlerden hicbirisini begenilen ve

takdir edilen lider olarak gérmediklerini belirtmis olanlarin oraninin da gorece ytksek olmasidir.

Bu grubun genel toplamdaki orani % 20,8dir. Egitim seviyesi arttikca, anilan liderlerin hicbirisini
begenmedigini - takdir etmedigini sdyleyenlerin orani artmaktadir. Bu gruptaki en ylksek oran, %
27 ile lisansUstu egitim almis olanlara aittir. Listede adi anilan liderlerden higbirinin takdir edilmeme
- begenilmeme oraninin genclik arasinda bu kadar yaygin ¢cikmis olmasi Gzerinde durulmasi
gereken bir nokta olarak degerlendirilmistir.

Sahip olunan egitim derecesi ile yukarida anilmis olan konular arasindaki iliskiye bakilmis ve elde

edilmis olan bulgularin sunumu ve analizi burada tamamlanmistir. Simdi de “yas” degiskenine gore
konulara bakista bir farklilik olup olmadigI konusundaki capraz tablolamalara yer verilmistir.
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4.2.4. Yas Caprazlari
Bu baslik altinda katimcilarin “yas” degiskenine gore belirli konulardaki bakis ve
degerlendirmelerinde bir farklilik olup olmadigi konusu analiz edilmis ve degerlendirilmistir.

Tablo 211. Yasa gore aileye verilen 6nem

Hi L e
63:51"" o::gr:n °::L“e" Snemli 65::1“ Fikriyok Toplam
onemsiz

sayi 1 5 2% 14 804 5 97
1819 % 3. 14% 0,5% 2,6% 11,8% 83,1% 0,5% 100,0%
% S13. 45,2% 38,5% 48,1% 34,1% 29,2% 33,3% 30,2%

Sayi 3 1 9 84 553 5 655
20-21 % S3. 0,5% 0,2% 1,4% 12,8% 84,4% 0,8% 100,0%
% S13. 9,7% 7,7% 17,3% 25,1% 20,1% 33,3% 20,5%

Sayi 8 5 7 65 628 1 na
AP %53. 11% 0,7% 1,0% 9,1% 88,0% 0,1% 100,0%
%s13. | 258% 38,5% 13.5% 19,5% 22,8% 6,7% 2,3%

sayi 6 2 1 7 767 4 861
24-25 % S3. 0,7% 0,2% 1,3% 8,2% 89,1% 0,5% 100,0%
%S13. | 194% 15,4% 21,2% 21,3% 277,9% 26,7% 26,9%

Sayi 31 13 52 334 2752 15 3197

Toplam % S3. 1,0% 0,4% 1,6% 10,4% 86,1% 0,5% 100,0%
% S13. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Katihmcilar, genel toplamda % 96,6 gibi ¢ok ylksek bir oranla aileye dnem verdiklerini
belirtmislerdir. Genel olarak yas gruplari arasinda aileye verilen 6nem agisindan belirgin

bir fark olmamakla birlikte, yas buyudukge aileye verilen énemin kismen artmakta oldugu
gbzlenmistir. Kendi icinde en az énem veren grup 18-19 yas grubu olmustur (% 94,9). Diger yas
gruplari % 97 Uzeri bir oranda aileyi 5nemli - cok 6nemli olarak degerlendirmistir.

Katihmcilarin yas gruplari temelinde, akrabalara verilen nemde bir farkllik gosterip

gostermedigine bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 212. Yasa gore akrabalara verilen 6nem

S14. Akrabalarim

Hi L e
53:51"" oé‘:g“ir:" °::3‘e" Snemli 65::1“ Fikriyok Toplam
onemsiz

sayi 214 109 263 261 115 4 966
18-19 % S3. 22,2% 11,3% 27,2% 27,0% 11,9% 0,4% 100,0%
% S14. 34, 7% 30,4% 31,3% 28,0% 26,6% 26,7% 30,3%

Sayi 147 69 175 167 94 2 654
20-21 % S3. 22,5% 10,6% 26,8% 25,5% 14,4% 0,3% 100,0%
% S14. 23,8% 19,2% 20,9% 17,9% 21,8% 13,3% 20,5%

sayi 124 9 182 20 93 2 713
23 %S3. | 174% 12,9% 25,5% 30,9% 13,0% 0,3% 100,0%
% S14. 20,1% 25,6% 21,7% 23,6% 21,5% 13,3% 22,3%

Sayi 132 89 219 283 130 7 860
24-25 % S3. 15,3% 10,3% 25,5% 32,9% 15,1% 0,8% 100,0%
% S14. 21,4% 24.8% 26,1% 30,4% 30,1% 46,7% 26,9%

Sayi 617 359 839 931 432 15 3193

% S3. 19,3% 11,2% 26,3% 29,2% 13,5% 0,5% 100,0%
% S14. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Yas degiskeni ile akrabalara verilen 6nem iliskisine bakildiginda genel toplamdaki oran olduk¢a
dustk bulunmustur (% 42,7). Yas buyudukgce, akrabaliga verilen 6nemin arttigr géralmektedir.
Diger bir deyisle, yas ilerledikce akrabalara verilen 6nemin de kismi olarak arttigini sdylemek
olanakldir. Akrabalara verilen 6nem, en dustk % 38,9'luk bir oranla 18-19 yas grubunda,

en yUksek % 48'lik bir oran ile 24 -25 yas grubunda gortulmustir. Sonuglar genel olarak
degerlendirildiginde, tim yas gruplarinin yarisindan fazlasinin akrabaligi 6nemsemedigi
sonucuna ulasiimistir. Bu durumun, son yillarda hizla artan kentlesme stirecinin bir sonucu
oldugunu sdylemek olanaklidir.

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, arkadaslarina verilen 6nemde bir farklilik gésterip

gostermedigine bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 213. Yasa gore arkadaslara verilen 6nem

S15. Arkadaslarim

Hi L e
63:51"" oé‘:g“ir:" °::2‘e" Snemli 6:?2:1“ Fikriyok Toplam
onemsiz

sayi 19 2 107 3% 409 4 960
18-19 % S3. 2,0% 2,6% 11,1% 41,2% 42,6% 0,4% 100,0%
% S15. 27,1% 32,1% 28,0% 27,8% 34.1% 33,3% 30,3%

Sayi 15 13 74 283 262 2 649
20-21 % S3. 2,3% 2,0% 11,4% 43,6% 40,4% 0,3% 100,0%
% S15. 21,4% 16,7% 19,4% 19,9% 21,9% 16,7% 20,5%

sayi 2 19 84 E£)) 251 1 708
23 %S3. | 30% 27% 11,9% 46,9% 35,5% 0,1% 100,0%
% S15. 30,0% 24.4% 22,0% 23,3% 21,0% 8,3% 22,4%

sayi 15 2 17 413 276 5 847
24-25 % S3. 1,8% 2,5% 13,8% 48,8% 32,6% 0,6% 100,0%
% S15. 21,4% 26,9% 30,6% 29,0% 23,0% 41,7% 26,8%

Sayi 78 382 1424 1198 12 3164

Toplam % S3. 2,2% 2,5% 12,1% 45,0% 37,9% 0,4% 100,0%
% S15. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Yas degiskeni ile arkadaslara verilen 6nem iliskisine bakildiginda arkadashga verilen 6nem
genel toplamda % 82,9'luk bir orana sahiptir. Yas gruplari ile arkadashga verilen 6nem derecesi
arasinda anlamh bir farklilik bulunmamistir. Ancak goreceli olarak kugtk yaslarda arkadasliga
kismen de olsa daha fazla 6nem verildigi gorilmustar.

Katihmcilarin yas gruplari agisindan, komsulara verilen dnemde bir farklilik gésterip

gostermedigine bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 214. Yasa gore komsulara verilen 6nem

$16. Komsularim

Hi L e
53:51"" oé‘:g“ir:" °::3‘e" Snemli 6:?2:1“ Fikriyok Toplam
onemsiz

sayi 318 176 291 17 47 9 958
18-19 % S3. 33,2% 18,4% 30,4% 12,2% 4,9% 0,9% 100,0%
% S16. 40,3% 34,0% 27,8% 21,0% 20,3% 28,1% 30,2%

Sayi 159 108 217 101 58 7 650
20-21 % S3. 24.5% 16,6% 33,4% 15,5% 8,9% 1,1% 100,0%
% S16. 20,1% 20,8% 20,7% 18,1% 25,0% 21,9% 20,5%

sayi 158 118 U7 138 47 5 713
23 %s3. | 222% 16,5% 34,6% 19,4% 6,6% 0,7% 100,0%
% S16. 20,0% 22,8% 23,6% 24.8% 20,3% 15,6% 22,5%

sayi 155 116 291 201 80 1 854
24-25 % S3. 18,1% 13,6% 34,1% 23,5% 9,4% 1,3% 100,0%
% S16. 19,6% 22,4% 27.8% 36,1% 34,5% 34,4% 26,9%

Sayi 790 518 1046 557 232 32 3175

% S3. 24,9% 16,3% 32,9% 17,5% 7.3% 1,0% 100,0%
% S16. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Yas gruplari agisindan komsulara verilen 6nem derecesine bakildiginda genel toplamda verilen
énem % 24,8'dir. Onemli-hic ©nemli degil diyenlerin orani ise % 41,2'dir. Bu degerlere, yaslara
gore bakildiginda, yas kiguldikce, Gnem vermeme vurgusunun arttigi gérulmektedir. Yasin
kicuk olmasi, komsuluk iliskilerinin de distk olmasi ile paralel dustndlebilir. Bu nedenle,
sosyal yasam anlaminda yas gruplari acisindan komsuluk ¢ok da fazla bir neme sahip
degildir. Kentlesmenin sonucu olarak bireyin kalabaliklar icerisinde giderek daha da fazla
yalnizlasmasinin bu sonuca yol actigini sdylemek olanaklidir.

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, “din”e verilen 6nemde bir farklilik gosterip gostermedigine
bakildiginda, elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 215. Yasa gore dine verilen 6nem

S17. Dinim

. Ne
63%51'" o‘;‘:g“i‘l" °’:‘::‘e" Snemli ér?:r';" Fikriyok Toplam
onemsiz
sayi 97 M 17 3 469 12 968
1819 %s3. | 100% 4,2% 12,1% 24,0% 485% 1,2% 100,0%
% S17. 29,7% 32,3% 30,9% 33,2% 28,9% 37,5% 30,4%
Sayi 67 25 78 150 323 9 652
20-21 % S3. 10,3% 3,8% 12,0% 23,0% 49,5% 1,4% 100,0%
% S17. 20,5% 19,7% 20,6% 21,5% 19,9% 28,1% 20,5%
sayi 75 31 100 161 37 4 708
23 %s3. | 106% 4,4% 14,1% 2,7% 47,6% 0,6% 100,0%
%s17. | 22.9% 24,4% 26,4% 23,0% 20,8% 12.5% 2,2%
Sayi 88 30 84 156 492 7 857
24-25 % S3. 10,3% 3,5% 9,8% 18,2% 57,4% 0,8% 100,0%
% S17. 26,9% 23,6% 22,2% 22,3% 30,4% 21,9% 26,9%

Sayi 327 127 379 699 1621 32 3185

Toplam % S3. 10,3% 4,0% 11,9% 21,9% 50,9% 1,0% 100,0%
% S17. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Katihmcilarin yas degiskenine gore ‘din’e verdikleri Snem dizeyine bakildiginda, yas gruplari
arasinda belirgin bir farklilik olmamakla birlikte, 24-25 yas grubu “cok 6nemli” seceneginde

en yUksek grubu (% 57,4) olusturmustur. “Din"in kendileri igin dnemli - hi¢ dnemli olmadigi
seklindeki distince, tim yas gruplarinda % 14 dolayinda bir orana sahiptir. Genel toplamda,
dinin kendileri icin énemli-cok 6nemli oldugunu sdyleyenlerin orani % 72,8'dir. Dine toplamda
en az énem veren grup % 70,3'lUk oran ile 22-23 yas grubu olmustur. En ¢cok 6nem veren grup
ise % 75,6 ile 24-25 yas grubudur.
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18-19

20-21

22-23

24-25
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Yasa gore ¢evrenin korunmasina verilen 6nem

$18. Cevrenin korunmasi

Hi L e
53:51"" oé‘:g“ir:" °::2‘e" Snemli 65::1“ Fikriyok Toplam
onemsiz

sayi 21 2 75 279 564 5 964
% S3. 2,2% 2,1% 7,8% 28,9% 58,5% 0,5% 100,0%
% S18. 46,7% 54,1% 37,9% 31,0% 28,3% 27,8% 30,2%

Sayi 6 3 42 187 413 3 654
% S3. 0,9% 0,5% 6,4% 28,6% 63,1% 0,5% 100,0%
% S18. 13,3% 8,1% 21,2% 20,8% 20,7% 16,7% 20,5%

sayi 8 4 40 215 43 4 714
%s3. | 1% 0,6% 5,6% 30,1% 62,0% 0,6% 100,0%
%s18. | 178% 10,8% 20,2% 23,9% 2,3% 2,2% 2,4%

sayi 10 10 # 219 571 6 857
% S3. 1,2% 1,2% 4.8% 25,6% 66,6% 0,7% 100,0%
% S18. 22,2% 27,0% 20,7% 24,3% 28,7% 33,3% 26,9%

Sayi 45 37 198 9200 1991 18 3189

% S3. 1,4% 1.2% 6,2% 28,2% 62,4% 0,6% 100,0%

% S18. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cevrenin korunmasina verilen 6nem, genel toplamda, % 90,6'dir. Yas ilerledikce ¢evrenin
korunmasina verilen 6nem duzeyinin de artmakta oldugu gértlmustir. Aslinda bireyin yasi
ilerledikce, cevre konusundaki farkindahgi ve duyarliligr artmaktadir. Dolayislyla, tablo degerleri
dogal olarak degerlendirilmistir.
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Tablo 217. Yasa gore hayvan haklarina verilen 6nem

$19. Hayvan haklari

. Ne
63%51'" o‘;‘:g“i‘l" °’:‘::‘e" Snemli 652:1" Fikriyok Toplam
onemsiz
sayi 14 1 40 235 661 6 967
18-19 % S3. 1,4% 1,1% 4,1% 24.3% 68,4% 0,6% 100,0%
% S19. 46,7% 39,3% 28,4% 30,5% 29,9% 33,3% 30,2%
Sayi 4 6 29 161 452 3 655
20-21 % S3. 0,6% 0,9% 4,4% 24.6% 69,0% 0,5% 100,0%
% S19. 13,3% 21,4% 20,6% 20,9% 20,5% 16,7% 20,5%
sayi 6 2 30 m 500 4 714
23 %sS3. | 08% 03% 4,2% 24,1% 70,0% 0,6% 100,0%
%s19. | 200% 71% 21,3% 22,3% 22,6% 2,2% 22,3%
Sayi 6 9 42 203 596 5 861
24-25 % S3. 0,7% 1,0% 4,9% 23,6% 69,2% 0,6% 100,0%
% S19. 20,0% 32,1% 29,8% 26,3% 27,0% 27,8% 26,9%

Sayi 30 28 141 771 2209 18 3197

% S3. 0,9% 0,9% 4,4% 24,1% 69,1% 0,6% 100,0%
% S19. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Hayvan haklarina verilen 6nem, genel toplamda, % 93,2'dir. Yas gruplari arasinda, hayvan
haklarina verilen 6nem dizeyi acisindan anlamh bir farklilik tespit edilmemistir. Diger bir
deyisle, tim yas gruplari paralel oranlarla hayvan haklarina 6nem - ¢ok énem verdiklerini
belirtmistir.

Simdi de katilimcilarin yas gruplari temelinde, “egitimli olma"ya verdikleri 5nem dizeyinde bir

farklilik olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 218. Yasa gore egitimli olmaya verilen 6nem

$20. Egitimli olmak

Hi L e
53:51"" oé‘:g“ir:" °::3‘e" Snemli 6:?2:1“ Fikriyok Toplam
onemsiz

sayi 1 12 51 185 696 6 964
18-19 % S3. 1,5% 1,2% 5,3% 19,2% 72,2% 0,6% 100,0%
% S20. 41,2% 40,0% 28,8% 28,8% 30,4% 28,6% 30,2%

Sayi 8 3 38 132 470 4 655
20-21 % S3. 1,2% 0,5% 5,8% 20,2% 71,8% 0,6% 100,0%
% S20. 23,5% 10,0% 21,5% 20,6% 20,5% 19,0% 20,5%

sayi 7 13 3 153 494 3 713
23 %s3. | 10% 1,8% 6,0% 21,5% 69,3% 0,4% 100,0%
% S20. 20,6% 43,3% 24.3% 23,8% 21,6% 14,3% 22,3%

Sayi 5 2 45 172 629 8 861
24-25 % S3. 0,6% 0,2% 5,2% 20,0% 73,1% 0,9% 100,0%
% S20. 14,7% 6,7% 25,4% 26,8% 27,5% 38,1% 27,0%

Sayi 30 177 642 2289 21 3193

Toplam % S3. 1,1% 0,9% 5,5% 20,1% 71,7% 0,7% 100,0%
% S20. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Yas degiskeni ile egitimli olmaya verilen 6nem iliskisine bakildiginda genel toplamda % 91,8'lik
bir kesim egitimli olmanin 6nemli - cok dnemli oldugunu belirtmistir. Yas gruplari agisindan
egitime verilen 6nem dizeyinde belirgin bir farklilik olmamasina karsin yas ilerledikce goreceli
olarak biraz daha fazla oranda 6nem verme durumu s6z konusu olmustur. Aslinda yas ilerleyip
hayata atilinca, egitimli olmanin ne kadar gerekli ve énemli oldugunun farkina varildigini
soylemek olanaklidir.

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, “ahlakli olma”ya verdikleri énem dizeyinde bir farklilik olup
- olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 219. Yasa gore ahlakli oimaya verilen 6nem

S21. Ahlakli olmak

Hi L e
53:51"" oé‘:g“ir:" °::2‘e" Snemli 65::1“ Fikriyok Toplam
onemsiz

sayi 7 7 36 165 743 7 95
18-19 % S3. 0,7% 0,7% 3,7% 17,1% 77,0% 0,7% 100,0%
% S21. 28,0% 100,0% 45,0% 32,7% 29,1% 29,2% 30,2%

Sayi 3 0 14 109 522 6 654
20-21 % S3. 0,5% 0,0% 2,1% 16,7% 79,8% 0,9% 100,0%
% S21. 12,0% 0,0% 17,5% 21,6% 20,4% 25,0% 20,5%

sayi 9 0 17 126 559 3 714
23 %s3. | 13% 0,0% 2% 17,6% 78,3% 0,4% 100,0%
% S21. 36,0% 0,0% 21,2% 25,0% 21,9% 12,5% 22,4%

Sayi 6 0 13 104 730 8 861
24-25 % S3. 0,7% 0,0% 1,5% 12,1% 84,8% 0,9% 100,0%
% S21. 24,0% 0,0% 16,2% 20,6% 28,6% 33,3% 27,0%

Sayi 25 7 80 504 2554 24 3194

Toplam % S3. 0,8% 0,2% 2,5% 15,8% 80,0% 0,8% 100,0%
% S21. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Yas degiskeni ile ahlakli olmaya verilen dnem arasindaki iliskiye bakildiginda, katilimcilarin
genel toplamda ahlakli olmaya % 95,8'lik oran ile blytk bir énem verdikleri gérulmustur. Yas
gruplari arasinda belirgin bir farklilik olmamasina karsin, yas ilerledikce kismi de olsa ahlakh
olmaya daha fazla 6nem verildigini sdylemek olanakhdir. Bu durumu, toplumsal yasama katihm
arttik¢a, ahlakli olmanin 6neminin farkina varildigi seklinde aciklamak olanakhdir.

Simdi de katilimcilarin yas gruplari bazinda, “dUrUst olma"ya verdikleri 6nem duzeyinde bir
farkhhk olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 220. Yasa gore diurust olmaya verilen 6nem

$22. Durriist olmak

Hi L e
agzgn"li oé‘:g“ir:" °::3‘e" Snemli 6:?2:1“ Fikriyok Toplam
onemsiz

sayi 13 9 2 165 753 7 968
18-19 % S3. 1,3% 0,9% 2,2% 17,0% 77.8% 0,7% 100,0%
% S22. 52,0% 64,3% 44, 7% 35,5% 28,8% 30,4% 30,3%

Sayi 2 2 8 106 531 5 654
20-21 % S3. 0,3% 0,3% 1,2% 16,2% 81,2% 0,8% 100,0%
% S22. 8,0% 14,3% 17,0% 22,8% 20,3% 21,7% 20,5%

sayi 6 3 8 102 589 2 710
23 %S3. | 08% 0,4% 1,1% 14,4% 83,0% 0,3% 100,0%
% S22. 24.0% 21,4% 17,0% 21,9% 22,5% 8,7% 22,3%

Sayi 4 0 10 92 743 9 858
24-25 % S3. 0,5% 0,0% 1,2% 10,7% 86,6% 1,0% 100,0%
% S22. 16,0% 0,0% 21,3% 19,8% 28,4% 39,1% 26,9%

Sayi 25 14 465 2616 23 3190

% S3. 0,8% 0,4% 1,5% 14,6% 82,0% 0,7% 100,0%
% S22. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Yas grubu ile durust olmaya verilen 6nem iliskisine bakildiginda, katimcilarin genel toplamda
durudst olmaya verdikleri 6nemin % 96,6 oldugu tespit edilmistir. Yas gruplari acisindan

konu degerlendirildiginde ise ahlakli olamaya verilen 6nem gibi, tim yas gruplarinin paralel
oranlarda durust olmaya 6nem verdikleri sonucuna ulasiimistir. Ancak ¢ok ktiguk oranlarla da
olsa yas ilerledikce, durist olmaya daha fazla 6nem verildigini sdylemek olanaklidir.

Katihmcilarin yas gruplari temelinde, “Atatlrk”e verilen énem dizeyinde bir farkhlk olup -
olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 221. Yasa gore Ataturk’e verilen 6nem

. Ne
63:elg§nillli oé‘:g“ir:" °::2‘e" Snemli 6:?2:1“ Fikriyok Toplam
onemsiz
sayi 38 2 67 165 654 19 963
18-19 % S3. 3,9% 2,1% 7,0% 17,1% 67,9% 2,0% 100,0%
% S23. 25,3% 35,1% 25,1% 27,0% 31,9% 36,5% 30,2%
Sayi 25 9 50 130 429 10 653
20-21 % S3. 3,8% 1,4% 7,7% 19,9% 65,7% 1,5% 100,0%
% S23. 16,7% 15,8% 18,7% 21,3% 20,9% 19,2% 20,5%
sayi I) 1 68 128 453 8 713
23 %S3. | 59% 2,0% 9,5% 18,0% 63,5% 11% 100,0%
%s23. | 280% 24,6% 25,5% 20,9% 21% 15,4% 2,4%
Sayi 45 14 82 188 515 15 859
24-25 % S3. 5,2% 1,6% 9,5% 21,9% 60,0% 1,7% 100,0%
% S23. 30,0% 24.6% 30,7% 30,8% 25,1% 28,8% 26,9%

Sayi 150 57 riyj 611 2051 52 3188

Toplam % S3. 4,7% 1,8% 8,4% 19,2% 64,3% 1,6% 100,0%
% S23. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Katilimcilarin Ataturk’e verdikleri 6nem derecesi genel toplamda % 83,5'tir. Yaslara gore
bakildiginda ise yas gruplari arasinda belirgin farkliliklar géridlmemistir. Cok kigtik dizeyde de
olsa, goreceli olarak klctk yaslarda biraz daha fazla 6nem verildigi tespit edilmistir. Kisacasi
AtatUrk'n, Turk gencliginin tim yas gruplari igin 6nem arz eden ortak bir deger oldugunu
soylemek olanaklidir.

Simdi de katilimcilarin yas gruplari ile “TarklUk - Tirk olma"ya verdikleri 5nem dizeyinde bir

farkhhk olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 222.

18-19

20-21

22-23

24-25

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

Yasa gore Turklik ve Tirk olmaya verilen 6nem

S24. Turkliik-Tirk olmak

. Ne
63:elg§nillli oé‘:g“ir:" °::2‘e" Snemli 65;'1‘1“ Fikriyok Toplam
onemsiz
sayi 78 36 129 167 53 1 960
% S3. 8,1% 3,8% 13,4% 17,4% 55,8% 1,5% 100,0%
% S24. 27,0% 27,7% 29,7% 27,0% 32,2% 30,4% 30,2%
Sayi 59 28 83 136 339 8 653
% S3. 9,0% 4,3% 12,7% 20,8% 51,9% 1,2% 100,0%
% S24. 20,4% 21,5% 19,1% 22,0% 20,4% 17,4% 20,5%
sayi 70 2 105 164 37 7 m
%S3. | 98% 3,9% 14,8% 5,1% 47,0% 1,0% 100,0%
% S24. 24.2% 21,5% 24.1% 26,5% 20,2% 15,2% 22,3%
Sayi 82 38 118 152 453 17 860
% S3. 9,5% 4,4% 13,7% 17,7% 52,7% 2,0% 100,0%
% S24. 28,4% 29,2% 27.1% 24,6% 27,2% 37,0% 27,0%

Sayi 289 130 435 619 1665 46 3184

% S3. 9,1% 4,1% 13,7% 19,4% 52,3% 1,4% 100,0%

% S24. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

TurklUk ve Turk olma olgusuna verilen 6nem genel toplamda % 71,7'dir. Yas gruplarina gore
“TarklUk ve Turk olma”ya verilen 6nem derecesinde belirgin bir farklilik gérilmemistir. Diger
bir deyisle tim yas gruplarinin, “Turklik ve Turk olma”yi, paralel oranlarda 6nemsedikleri tespit

edilmistir.

Simdi de katilimcilarin yas gruplari temelinde, “Muslimanliga” verdikleri énem dizeyinde bir
farkhhk olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 223. Yasa gore Miisliimanliga verilen 6nem

Hi o Ne
63:51"" °::g'}}" °::dme" Onemli 6'?::1" Fikriyok Toplam
onemsiz

sayi 90 5 131 183 498 10 964
18-19 % S3. 9,3% 5,4% 13,6% 19,0% 51,7% 1,0% 100,0%
% S25. 26,8% 36,4% 31,0% 31,7% 29,8% 27,8% 30,2%

Sayi 72 31 94 116 328 10 651
20-21 % S3. 11,1% 4,8% 14,4% 17,8% 50,4% 1,5% 100,0%
%S25. | 214% 2,7% 2,2% 20,1% 19,6% 27,8% 20,4%

sayl 8 35 9 10 357 5 713
DL %S3. | 115% 49% 12,9% 19,9% 50,1% 0,7% 100,0%
%S25. | 24.4% 24,5% 21,7% 24,6% 21,3% 13,9% 22,4%

sayi 9 2% 106 137 490 1 861
24-25 % S3. 10,7% 2,9% 12,3% 15,9% 56,9% 1,3% 100,0%
% S25. 27,4% 17,5% 25,1% 23,7% 29,3% 30,6% 27,0%

Sayi 336 143 423 578 1673 36 3189

% S3. 10,5% 4,5% 13,3% 18,1% 52,5% 1,1% 100,0%
% S25. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Yasa gore MUslimanhga verilen 6nem genel toplamda % 70,6 olarak bulunmustur. Yas gruplari
acgisindan konu degerlendirildiginde ise, Muslimanliga verilen dnem derecesi acisindan belirgin
bir farklhk tespit edilmemistir. Diger bir deyisle, butun yas gruplari birbirlerine yakin oranda
(ortalama % 70) MUslimanhg dnemsemislerdir.

Katihmcilarin yas gruplarina gore, “Turk Bayragi"na verdikleri 5nem dizeyinde bir farklilik olup
- olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 224.

18-19

20-21

22-23

24-25

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

Yasa gore Turkiye Bayragina verilen 6nem

S26. Tiirkiye Bayragi

. Ne
63:e|;ni1||i °::g'}}" °::z‘e" Onemli S . Fikriyok Toplam
onemsiz
sayi 15 7 3 169 79 12 965
% S3. 1,6% 0,7% 4,5% 17,5% 74,5% 1,2% 100,0%
% S26. 16,1% 22,6% 25,4% 31,6% 30,8% 33,3% 30,2%
Sayi 21 9 39 101 477 8 655
% S3. 3,2% 1,4% 6,0% 15,4% 72,8% 1,2% 100,0%
%s26. | 22,6h 29,0% 231 189% 205% 2,0 205
say! 2 5 I, 144 488 6 73
%S3. | 30 0.7% 5,90 20.2% 68,4% 0,8% 100,0%
% S26. 30,1% 16,1% 24,9% 27,0% 20,9% 16,7% 22,3%
Sayi 29 10 45 120 048 10 862
% S3. 3,4% 1,2% 52% 13,9% 75,2% 1,2% 100,0%
% S26. 31,2% 32,3% 26,6% 22,5% 27,8% 27,8% 27,0%

Sayi 93 31 169 534 2332 36 3195

% S3. 2,9% 1,0% 5,3% 16,7% 73,0% 1,1% 100,0%

% S26. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Turkiye Bayragi'na verilen énem tim yas gruplarinda genel toplamda % 89,7'dir. Yaslara gore
bakildiginda, yas gruplari ile verilen dnem derecesi arasinda anlamli bir fark goralmemistir.
Diger bir deyisle, tim yas gruplari paralel oranlarda Turk Bayragi'na énem vermislerdir ki bu
oran tum gruplar igin % 80'nin Uzerindedir.

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, “Turkiye Cumhuriyeti Devleti"ne verdikleri Snem dizeyinde
bir farkhhk olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 225. Yasa gore Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ne verilen 6nem

§27. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti

Hi o e
63:§1H|i °::g'}}" °::dme" Onemli % . Fikriyok Toplam
onemsiz

say! 29 15 67 19 645 15 97
18-19 % S3. 3,0% 1,6% 6,9% 20,3% 66,7% 1,6% 100,0%
% S27. 26,1% 34,1% 32,2% 34,6% 29,0% 36,6% 30,3%

Sayi 24 10 37 113 464 7 655
20-21 % S3. 3,7% 1,5% 5,6% 17,3% 70,8% 1,1% 100,0%
%s27. | 216 2,7 17,8% 19.9% 209% 17,1% 20,5%

sayi 29 10 53 146 469 6 7
23 %s3. | 41 1,4% 7.4% 205% 65,8% 0,8% 100,0%
%s27. | 261% 2,7% 25,5% 25,7 21,1% 14,6% 23%

Sayi 29 9 51 112 045 13 859
24-25 % S3. 3,4% 1,0% 5,9% 13,0% 75,1% 1,5% 100,0%
% S27. 26,1% 20,5% 24,5% 19,8% 29,0% 31,7% 26,9%

Sayi 11 44 208 567 2223 a4 3194

% S3. 3,5% 1,4% 6,5% 17,8% 69,6% 1,3% 100,0%
% S27. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Turkiye Cumhuriyeti Devleti'ne verilen 6nem tim katilimcilar tarafindan genel toplamda %
87,4'tUr. Yaslara gore oran degismemekle birlikte, 5neme yapilan vurgunun, yas buyudukce
kismen arttigl gérilmektedir. Kisacasi tim yas gruplari Tlrkiye Cumhuriyeti Devleti'ni paralel
oranlarda 6nemli bulduklarini belirtmislerdir.

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, politikacilara duyduklari gtiven diizeyinde bir farklilk olup -
olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 226. Yasa gore politikacilara duyulan guven

S41. Politikacilar

5 g £,5 E E 3
¥E  E 235 0§ 3% E
> > >2c s .> > <}
2 & %235 8 5
Say!1 521 184 168 29 12 44 958
18-19 % S3. 54,4% 19,2% 17,5% 3,0% 1,3% 4,6% 100,0%
% S41. 29,3% 28,0% 32,1% 35,4% 33,3% 43,6% 30,1%
Sayi 342 147 122 15 8 16 650
20-21 % S3. 52,6% 22,6% 18,8% 2,3% 1,2% 2,5% 100,0%
% S41. 19,2% 22,3% 23,3% 18,3% 22,2% 15,8% 20,4%
Sayli 396 152 119 il 6 29 713
22-23 % S3. 55,5% 21,3% 16,7% 1,5% 0,8% 4,1% 100,0%
% S41. 22,2% 23,1% 22,8% 13,4% 16,7% 28,7% 22,4%
Say1 521 175 114 27 10 12 859
24-25 % S3. 60,7% 20,4% 13,3% 3,1% 1,2% 1,4% 100,0%
% S41. 29,3% 26,6% 21,8% 32,9% 27,8% 11,9% 27,0%

Sayl

% S3.
% S41.

1780
56,0%
100,0%

658
20,7%
100,0%

523

16,4%

100,0%

82
2,6%

100,0%

36
1,1%

100,0%

101
3.2%

100,0%

3180

100,0%
100,0%

Yas gruplart ile politikacilara glivenme - glivenmeme iliskisine bakildiginda, genel toplamda

% 76,7'lik bir oranla politikacilara gtivenmeme, en yiksek alanlardan birisi olarak ortaya

cikmistir. Veriler degerlendirildiginde, yas buytdukge politikacilara givenmeme oraninin da

kismen arttigl gérilmustir. Diger bir deyisle, Turk gencliginin neredeyse dortte Gginin mevcut

politikacilara gtiven duymuyor olmasi, Tlrk siyasal sistemi icin buylik énem arz etmektedir
denebilir. Ulkenin gelecegi hakkinda politika tiretme gérevi olan politikacilarin bu oranda

glvenilmiyor oluslari Gzerinde 6nemle durulmasi gereken bir konu olarak degerlendirilmistir.

Katihmailarin yas gruplari bazinda, polis teskilatina duyduklari gliven dizeyinde bir farklilik olup
- olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 227. Yasa gore polis teskilatina duyulan given

S42. Polis Teskilati

18-19

20-21

22-23

24-25

Sayl
% S3.

% S42.

Sayl
% S3.

% S42.

Sayl
% S3.

% S42.

Sayl
% S3.

% S42.

Sayl
% S3.

% S42.

=
Q
o E
TS
>
p=]
b

108
11,2%
23,0%

91
13,9%
19,4%

115
16,1%
24,5%

155
18,1%
33,0%

469
14,7%
100,0%

Glivenmem

115
11,9%
34,3%

n
10,9%
21,2%

72
10,1%
21,5%

77
9,0%
23,0%

335

10,5%
100,0%

glvenirim
ne de
glivenmem

280
29,0%
33,8%

154
23,6%
18,6%

187
26,2%
22,6%

208
24,3%
251%

829

26,0%
100,0%

Glivenirim

282
29,2%
29,5%

215
32,9%
22,5%

212
29,7%
22,2%

247
28,9%
25,8%

956

30,0%
100,0%

Cok
glvenirim

168
17,4%
29,8%

115
17,6%
20,4%

116
16,3%
20,6%

164
19,2%
29,1%

563

17,7%
100,0%

Fikrim yok

13
1,3%
36,1%
7
1,1%
19,4%
11
1,5%
30,6%
5
0,6%
13,9%
36
1.1%

100,0%

966
100,0%
30,3%

653
100,0%
20,5%

713
100,0%
22,4%

856
100,0%
26,9%
3188

100,0%
100,0%

Yas gruplart ile polis teskilatina duyulan gtven iliskisine bakildiginda, polis teskilatina duyulan
glven duzeyi genel toplamda % 47,7'dir. Yasa gore bakildiginda, glivenme konusunda, yaslar
arasinda anlamli bir fark gérinmemekle birlikte, “hi¢ givenmem” diye cevap verenlerde,

yas kiculdikce givenmeme oraninin arttigi gérulmektedir. Gengligin, tlkenin 6zellikle i¢
glvenliginden sorumlu bir teskilata bu oranda gliven- glivensizlik duyuyor olmasi tzerinde
onemle durulmasi gereken bir konu olarak gérdlmustar.

Katilimailarin yas gruplari bazinda, asker-orduya duyduklari gtiven dizeyinde bir farkhlik olup -
olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 228. Yasa gore asker ve orduya duyulan given

S43. Asker - Ordu

€ £ £ 3
[0 QE) g E 2 g E ~ E S
TS S o5 & S 6 E
g g >c9 2 > c
3 3 ® 5 ® ® =
Sayl 65 50 191 354 287 14 961
18-19 % S3. 6,8% 5,2% 19,9% 36,8% 29,9% 1,5% 100,0%
% S43. 19,2% 27,3% 29,3% 32,9% 32,0% 38,9% 30,2%
Sayi 71 34 128 224 186 9 652
20-21 % S3. 10,9% 5,2% 19,6% 34,4% 28,5% 1,4% 100,0%
% S43. 20,9% 18,6% 19,6% 20,8% 20,8% 25,0% 20,5%
Say!1 84 49 152 237 184 8 714
22-23 % S3. 11,8% 6,9% 21,3% 33,2% 25,8% 1,1% 100,0%
% S43. 24,8% 26,8% 23,3% 22,0% 20,5% 22,2% 22,4%
Sayi 119 50 181 260 239 5 854
24-25 % S3. 13,9% 5,9% 21,2% 30,4% 28,0% 0,6% 100,0%
% S43. 35,1% 27,3% 27,8% 24,2% 26,7% 13,9% 26,8%

Sayi 339 183 652 1075 896 36 3181

% S3. 10,7% 5,8% 20,5% 33,8% 28,2% 1,1% 100,0%
% S43. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Gencligin yas gruplarina gore asker - orduya duymakta oldugu guven iliskisine bakildiginda,
burada genel toplamda daha Ust diizeyde bir gliven duyma durumu yasanmistir (% 62).
Yaslara gore bakildiginda ise, yas buyudukce gliven duymama oraninin kismi olarak arttig
goralmustar.

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, siyasi partilere duyduklari gtiven diizeyinde bir farklilk olup
- olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 229. Yasa gore siyasi partilere duyulan gliven

S44. Siyasi Partiler

£ £ £ X
o qE, g E 2 g E ~ E S
TS S o5 & S 6 E
3 g >cg 2 > <
i & &d s s f
Sayi 531 173 168 32 25 31 960
18-19 % S3. 55,3% 18,0% 17,5% 3,3% 2,6% 3,2% 100,0%
% S44. 29,8% 27,7% 30,8% 37,2% 45,5% 40,8% 30,3%
Sayi 361 120 123 16 12 13 645
20-21 % S3. 56,0% 18,6% 19,1% 2,5% 1,9% 2,0% 100,0%
% S44. 20,3% 19,2% 22,6% 18,6% 21,8% 17,1% 20,4%
Sayl 378 174 115 15 b 22 710
22-23 % S3. 53,2% 24,5% 16,2% 2,1% 0,8% 3,1% 100,0%
% S44. 21,2% 27,8% 21,1% 17,4% 10,9% 28,9% 22,4%
Sayl 510 158 139 23 12 10 852
24-25 % S3. 59,9% 18,5% 16,3% 2,7% 1,4% 1,2% 100,0%
% S44. 28,7% 25,3% 25,5% 26,7% 21,8% 13,2% 26,9%

Sayl

% S3.

% S44.

1780
56,2%
100,0%

625
19,7%
100,0%

545

17.2%
100,0%

86
2,7%

100,0%

55
1,7%

100,0%

76
2,4%

100,0%

3167

100,0%
100,0%

Yas degiskeni ile siyasi partilere duyulan gtiven diizeyi arasindaki iliskiye bakildiginda,
politikacilara duyulan givensizlik durumunun burada da gecerli oldugu gorulmustur. Diger bir
deyisle, katihmcilar genel toplamda % 75,9'luk bir oran ile TUrkiye'deki siyasi partilere given
duymadiklarini beyan etmislerdir. Yas gruplari arasinda belirgin bir farklilik olmamasina karsin
Ozellikle 24-25 yas grubunda “hi¢ givenmeme” durumu digerlerine oranla en ylksek dizeyde
ctkmistir (59,9).

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, Cumhurbaskanina duyduklari giiven dlizeyinde bir

farkhhk olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 230. Yasa gore Cumhurbaskanina duyulan gliven

S44. Siyasi Partiler

€ £ £ 3
[0 qE, g E 2 g E ~ E S
TS S o5 & S 6 E
g g >c9 2 > c
2, 3 ® 5 ® ® =
Say!1 496 115 163 75 79 37 965
18-19 % S3. 51,4% 11,9% 16,9% 7,8% 8,2% 3,8% 100,0%
% S45. 32,4% 33,3% 27,3% 22,2% 27,7% 38,5% 30,2%
Sayi 318 66 132 65 54 19 654
20-21 % S3. 48,6% 10,1% 20,2% 9,9% 8,3% 2,9% 100,0%
% S45. 20,8% 19,1% 22,1% 19,2% 18,9% 19,8% 20,5%
Sayli 333 87 136 84 51 21 12
22-23 % S3. 46,8% 12,2% 19,1% 11,8% 7,2% 2,9% 100,0%
% S45. 21,8% 25,2% 22,8% 24,9% 17,9% 21,9% 22,3%
Say1 384 77 166 114 101 19 861
24-25 % S3. 44.6% 8,9% 19,3% 13,2% 11,7% 2,2% 100,0%
% S45. 25,1% 22,3% 27,8% 33,7% 35,4% 19,8% 27,0%

Sayi 1531 345 597 338 285 96 3192

% S3. 48,0% 10,8% 18,7% 10,6% 8,9% 3,0% 100,0%
% S45. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cumhurbaskanina duyulan gliven-glvensizlik duzeyinin yas gruplarina gore bir farklilik
gosterip - gostermedigine bakildiginda, genel toplamda duyulan glvensizlik dizeyi % 58,8'dir.
GUven duyanlarin oranti ise genel toplamda % 19,5'tir. Yaslara gére durum degerlendirildiginde,
yine yas kiguldikce givenmeme egiliminin arttig gérulmustar.

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, mahkemeler - adalet sistemine duyduklari gliven dizeyinde

bir farkhhk olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

333



Tablo 231. Yasa gore mahkemeler ve adalet sistemine duyulan giiven

S46. Mahkemeler-adalet sistemi

€ £ £ 3
[0 QE) g E 2 g E ~ E S
TS S o5 & S 6 E
g g >c9 2 > c
3 3 ® 5 ® ® =
Sayl 467 192 192 60 38 18 967
18-19 % S3. 48,3% 19,9% 19,9% 6,2% 3,9% 1,9% 100,0%
% S46. 32,8% 31,7% 26,7% 23,1% 30,9% 29,5% 30,3%
Sayi 308 106 150 59 20 n 654
20-21 % S3. 47,1% 16,2% 22,9% 9,0% 3,1% 1,7% 100,0%
% S46. 21,6% 17,5% 20,9% 22,7% 16,3% 18,0% 20,5%
Say!1 293 142 180 58 22 19 714
22-23 % S3. 41,0% 19,9% 25,2% 8,1% 3,1% 2,7% 100,0%
% S46. 20,6% 23,5% 25,1% 22,3% 17,9% 31,1% 22,4%
Sayi 357 165 196 83 43 13 857
24-25 % S3. 41,7% 19,3% 22,9% 9,7% 5,0% 1,5% 100,0%
% S46. 25,1% 27,3% 27,3% 31,9% 35,0% 21,3% 26,8%

Sayl

% S3.

% S46.

1425
44,6%
100,0%

605
19,0%
100,0%

718

22,5%

100,0%

260
8,1%

100,0%

123
3,9%

100,0%

61
1,9%

100,0%

3192

100,0%
100,0%

Yas degiskeni ile mahkemeler ve adalet sistemine duyulan gtiven dizeyi iliskisine bakildiginda,
az glven duyulan alanlardan biri oldugu tespit edilmistir. Katilimcilarin genel toplamda
mahkemeler ve adalet sistemine glivenmeme orani % 63,6'dir. Yaslara gore glivenme

- glivenmeme durumuna bakildiginda ise yas kuguldlkee, giivensizlik oraninin arttig
gorulmektedir.

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, gazeteciler ve televizyon habercilerine duyduklari giiven

duzeyinde bir farklilik olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 232. Yasa gore gazeteciler ve televizyonculara duyulan gliven

S47.Gazeteciler ve televizyoncular

€ £ £ =
[0 qE, g E 2 g E ~ E S
TS ] o5 g S S £
g g >c9 2 > £
2, 3 ® 5 ® ® =
Say!1 328 248 294 59 23 15 967
18-19 % S3. 33,9% 25,6% 30,4% 6,1% 2,4% 1,6% 100,0%
% S47. 28,1% 30,3% 31,5% 34,9% 45,1% 29,4% 30,3%
Sayi 229 173 194 39 10 8 653
20-21 % S3. 35,1% 26,5% 29,7% 6,0% 1,5% 1,2% 100,0%
% S47. 19,6% 21,1% 20,8% 23,1% 19,6% 15,7% 20,5%
Sayli 251 183 221 33 7 19 714
22-23 % S3. 35,2% 25,6% 31,0% 4,6% 1,0% 2,7% 100,0%
% S47. 21,5% 22,4% 23,7% 19,5% 13,7% 37,3% 22,4%
Say1 361 214 225 38 il 9 858
24-25 % S3. 42,1% 24,9% 26,2% 4,4% 1,3% 1,0% 100,0%
% S47. 30,9% 26,2% 24,1% 22,5% 21,6% 17,6% 26,9%

Sayi 1169 818 934 169 51 3192

% S3. 36,6% 25,6% 29,3% 5,3% 1,6% 1,6% 100,0%
% S47. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Yas degiskenine gore duyulan gliven dizeyinin sorgulandigi bir diger konu ise gazeteciler ve
televizyoncular olmustur. Genel toplama bakildiginda, gazeteci ve televizyon habercilerine
glivenmeme orani % 62,2'dir. Yas gruplari acisindan bir farklilik olup olmadigina bakildiginda
ise givenmeme oraninin, 20-24 yas grubunda diger gruplara kiyasla kismen daha yuksek
oldugu gorualmustr (% 67).

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, din adamlarina duyduklari giiven diizeyinde bir farkhhk olup
- olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 233. Yasa gore din adamlarina duyulan gliven

S48. Din adamlar

€ £ £ 3
[0 QE) g E 2 g E ~ E S
TS S o5 & S 6 E
g g >c9 2 > c
3 3 ® 5 ® ® =
Sayl 423 127 239 100 57 20 966
18-19 % S3. 43,8% 13,1% 24,7% 10,4% 5,9% 2,1% 100,0%
% S48. 30,8% 29,3% 30,4% 28,1% 31,0% 35,1% 30,3%
Sayi 281 99 149 77 36 n 653
20-21 % S3. 43,0% 15,2% 22,8% 11,8% 5,5% 1,7% 100,0%
% S48. 20,5% 22,8% 19,0% 21,6% 19,6% 19,3% 20,5%
Say!1 307 102 169 84 34 17 713
22-23 % S3. 43,1% 14,3% 23,7% 11,8% 4.8% 2,4% 100,0%
% S48. 22,4% 23,5% 21,5% 23,6% 18,5% 29,8% 22,4%
Sayi 361 106 229 95 57 9 857
24-25 % S3. 42,1% 12,4% 26,7% 11,1% 6,7% 1,1% 100,0%
% S48. 26,3% 24,4% 29,1% 26,7% 31,0% 15,8% 26,9%

Sayl

% S3.

% S48.

1372
43,0%
100,0%

434
13,6%
100,0%

786

24,6%

100,0%

356

11,2%
100,0%

184

5,8%
100,0%

57
1,8%

100,0%

3189

100,0%
100,0%

Katihmcilarin yas gruplarina gére din adamlarina duyduklari glivenme - glivenmeme
dizeylerine bakildiginda genel toplamda yaridan fazlasinin (% 56,6) din adamlarina givenmiyor
olduklari géralmustur. Yas kategorilerine gore bakildiginda ise yas gruplari arasinda din
adamlarina duyulan givenme - glivenmeme oranlarinda énemli bir farklilik olmadigi, her yas
grubunun din adamlarina giivenme - glvenmeme oranlarinin benzer (% 57 dolayinda) oldugu
tespit edilmistir.

Katilimcailarin yas gruplari bazinda, bilim insanlarina duyduklari giiven diizeyinde bir farkhhk

olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 234. Yasa gore bilim insanlarina duyulan giiven

S49. Bilim insanlari

€ £ £ 3
[0 QE) g E 2 g E ~ E S
TS S o5 & S 6 E
g g >c9 2 > c
3 3 ® 5 ® ® =
Sayl 57 34 178 409 272 14 964
18-19 % S3. 5,9% 3,5% 18,5% 42,4% 28,2% 1,5% 100,0%
% S49. 29,7% 32,7% 29,9% 32,5% 27,4% 29,2% 30,2%
Sayi 4 21 140 230 211 9 653
20-21 % S3. 6,4% 3,2% 21,4% 35,2% 32,3% 1,4% 100,0%
% S49. 21,9% 20,2% 23,5% 18,3% 21,3% 18,8% 20,5%
Say!1 38 25 117 291 226 17 714
22-23 % S3. 5,3% 3,5% 16,4% 40,8% 31,7% 2,4% 100,0%
% S49. 19,8% 24,0% 19,7% 23,1% 22,8% 35,4% 22,4%
Sayi 55 24 160 329 282 8 858
24-25 % S3. 6,4% 2,8% 18,6% 38,3% 32,9% 0,9% 100,0%
% S49. 28,6% 23,1% 26,9% 26,1% 28,5% 16,7% 26,9%

Sayi 192 104 595 1259 991 48 3189

% S3. 6,0% 3,3% 18,7% 39,5% 31,1% 1,5% 100,0%
% S49. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Arastirmada, en glvenilir bulunan gruplardan biri bilim insanlari olmustur. Gencligin, bilim
insanlarina glivenme orani genel toplamda % 70,6'dir. Yas gruplari bazinda bakildiginda ise
aralarinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir.
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Tablo 235. Yasa gore sosyal medya araglarini kullanma durumu

S65. Sosyal medya araglarini kullaniyor musunuz?
S3. Yas

Evet Hayir Toplam

Sayi 949 20 969
18-19 % S3. 97,9% 2,1% 100,0%
% S65. 30,2% 34,5% 30,3%

Sayi 043 12 655
20-21 % S3. 98,2% 1,8% 100,0%
% S65. 20,5% 20,7% 20,5%

Sayi 708 6 n4
2-3 % S3. 99,2% 0,8% 100,0%
% S65. 22,5% 10,3% 22,3%

Sayi 843 20 863
24-25 % S3. 97,7% 2,3% 100,0%
% S65. 26,8% 34,5% 27,0%

Sayi 3143 58 3201
% S3. 98,2% 1.8% 100,0%

% S65. 100,0% 100,0% 100,0%

Yas degiskeni ile sosyal medya kullanim iliskisi oranina bakildiginda kullanma orani genel
toplamda % 98,2'dir. Yas gruplari arasinda sosyal medya platform ve araclarini kullanma
duzeyleri agisindan anlamli bir fark gérdlmemistir.

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, bugtnkt Turkiye'nin yénetiminden duyduklari memnuniyet

duzeyinde bir farklilik olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 236. Yasa gore buguinku Tiirkiye'nin yénetiminden duyulan memnuniyet

$75. Buguinkii Tiirkiye'nin yonetiminden memnuniyet durumunuz nasildir?

Gok Tarkiyeneiyl Fikrim
memnunum ne de.k.Otu Hic memnun yok - Cevap
Tirkive ok' yonetiliyor degilim, Tiirkiye o
_urxiye ¢ - orta halli koti yonetiliyor . Ve
iyi yonetiliyor denebilir istemiyorum
Sayi 43 225 628 68 969
18-19 % S3. 5,0% 23,2% 64,8% 7,0% 100,0%
% S75. 25,8% 27,2% 31,4% 36,6% 30,3%
Sayi 43 158 419 34 654
20-21 % S3. 6,6% 24,2% 64,1% 5,2% 100,0%
% S75. 23,1% 19,1% 21,0% 18,3% 20,5%
Sayi 31 204 442 36 n3
22-23 % S3. 4,3% 28,6% 62,0% 5,0% 100,0%
% S75. 16,7% 24,6% 22,1% 19,4% 22,3%
Sayi 64 241 508 48 861
24-25 % S3. 7,4% 28,0% 59,0% 5,6% 100,0%
% S75. 34,4% 29,1% 25,4% 25,8% 26,9%

Say!i 186 828 1997 186 3197

% S3. 5,8% 25,9% 62,5% 5,8% 100,0%
% S75. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Yas degiskeni ile Turkiye'nin bugtinkt yonetiminden memnun olma - olmama durumu
arasindaki iliskiye bakildiginda genel toplamda katilimcilarin sadece % 5,8', bu giinku
yonetimden ¢cok memnun oldugunu ve Turkiye'nin ¢ok iyi yonetildigini belirtmistir. Yas
gruplarinin memnun olma - olmama oranlari agisindan belirgin bir farklilik bulunmamistir.
Diger bir deyisle tim yas gruplari benzer oranlarda Turkiye'nin buglinki yonetim biciminden
memnun olma - olmama egilimi géstermistir. “Hic memnun degilim, Turkiye kotu yonetiliyor”
diyenlerin genel toplamdaki oraniise % 62,5'tir.

Katilimcailarin yas gruplari bazinda, hayatlarinda baska kisilerle sorun(lar) yasayip yasamadiklari

konusunda bir farklilik olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 237. Yasa gore, hayatinizda, baska kisilerle sorun yasiyor musunuz?

S71. Hayatinizda, baska kisilerle sorun yasiyor musunuz?
S3. Yas

Evet, yasiyorum Hayir, yasamiyorum Toplam

Sayi 756 212 968
18-19 % S3. 78,1% 21,9% 100,0%
% S71. 33,0% 23,4% 30,2%

Sayi 475 180 655
20-21 % S3. 72,5% 27,5% 100,0%
% S71. 20,7% 19,8% 20,5%

Sayi 431 233 4
2-3 % S3. 67,4% 32,6% 100,0%
% S71. 21,0% 25,7% 22,3%

Sayl 581 282 863
24-25 % S3. 67,3% 32,7% 100,0%
% S71. 25,3% 31,1% 27,0%

Sayi 2293 9207 3200

% S3. 71,7% 28,3% 100,0%
% S71. 100,0% 100,0% 100,0%

Katilimcilara, yasamlarinda baska kisilerle sorun yasayip yasamadiklari soruldugunda, genel
toplamda sorun yasanma orani % 71,7 olarak tespit edilmistir. Yas gruplari agisindan yasanan
sorunlarin dizeyleri arasinda bir farklilik olup olmadigina bakildiginda ise, en ¢ok sorun
yasayan yas grubunun % 78,1'lik bir oran ile 18-19 yas grubu oldugu goérdlmustur. Bu bulgu
normal olarak degerlendirilmistir. Ciink( hentiz ergenlik dénemi icinde olduklarindan daha
deneyimsiz ve iliski - iletisimlerinde daha fazla oranda sorunlu olmalari dogaldir.

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, kendilerini ideolojik olarak nasil tanimladiklari konusunda
bir farkhlk olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak tablo 255'te
sunulmustur.

Sahip olunan yas grubu ile kendilerini ideolojik olarak nasil tanimladiklari konusu arasindaki
iliskiye bakildiginda, genclik arasinda hakim olan ideolojik kimligin “Atattrkct-Kemalist”

kimlik oldugu anlasiimaktadir (% 20,5). Yas gruplarina gore bakildiginda ise yas kiculdukce
“Ataturk¢u-Kemalist” oldugunu belirtenlerin orani daha da yuksek ¢ikmistir (18-19 yas grubu
=% 26,7). Ancak burada belirtiimesi gereken diger dnemli bir konu ise kendini herhangi bir
ideolojik kimlik ile tanimlamayan grubun (ideolojim yok - apolitik) ikinci buytk grup oldugudur
(% 18,7). Bu bulgu son derece 6nemlidir.
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Tablo 238. Yasa gore Kisilerin ideolojileri

deolojik olarak nasil tanimliyorsunuz?

Demokrat
ideolojim yok
(Apolitik)

Devrimci - Sosyalist
Cevap vermek
istemedi

Merkez Sag - Liberal
Merkez Sol - Sosyal
Atatirkcu-Kemalist

sayi 1 71 1 8 63 72 258 36 166 130 2 966
1819 | %sS3. | 115%  73% 1,1% 2,9% 6,5% 75%  267%  37%  172%  135%  21%  100,0%
%S87. | 31.9%  326%  149%  203%  278%  250%  394%  396%  277%  291%  182%  30,2%
sayl 75 51 14 29 34 71 134 9 128 95 14 654
020 | %S3. [ 5%  78%  21%  44%  52%  109%  205%  14%  196%  145%  21%  1000%
%S87. | 216%  234%  189%  210%  150%  247%  205%  99%  214%  21,3%  127%  205%
Ssayi 61 51 pii 3 51 65 116 p 155 105 30 713
223 | %S3. | 86%  72%  29%  48%  72%  91%  163%  34%  217%  147%  42%  100,0%
%S87. | 175%  234%  284%  246%  225%  226%  177%  264%  259%  235%  273%  223%
sayr | 101 45 8 ] 79 80 147 2 150 17 4 862
U5 | %S3. | 117% 5% 3%  55%  92%  93%  171%  26%  174%  136%  53%  100,0%
%S87.| 290%  206%  378%  341%  348%  278%  224%  242%  250%  262%  41,8%  27,0%
Sayi 348 218 138 227 288 655 921 599 447 110 3195

%S3. 10,9% 6,8% 2,3% 4,3% 7.1% 9,0% 20,5% 2,8% 18,7% 14,0% 3,4% 100,0%
% S87. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Katihmailarin yas gruplari bazinda, son se¢imde oy kullanip kullanmadiklari konusunda bir farklilik
olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 239. Yasa gore secimlerde oy kullanma durumu

$89.Secimlerde hig oy kullandiniz mi?
S3. Yas
Evet Hayir Toplam

Sayi 461 194 655
20-21 % S3. 70,4% 29,6% 100,0%
% S89. 23,5% 72,7% 29,3%

Sayi 681 33 714
22-23 % S3. 95,4% 4,6% 100,0%
% S89. 34,7% 12,4% 32,0%

Sayi 823 40 863
24-25 % S3. 95,4% 4,6% 100,0%
% S89. 41,9% 15,0% 38,7%

1965 2232
88,0% 12,0% 100,0%

100,0% 100,0% 100,0%
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Bu tablo, en son secimde oy kullanma yasinda olmayan 18-19 yas grubu disarida birakilarak
hazirlanmistir. Yas grubuna gore secime katilma oraninin en yiksek oldugu kesim 22-25 yas
grubudur (% 95,4). 20-21 yas arasinin daha dusuk olmasinin nedeni, yine son secimlerde, ay
farkina gore se¢men yasina gelmemis kisilerden kaynaklaniyor olma ihtimali yUksektir. TUrkiye'de
se¢ime katilma ortalamasi % 87,9'dir. Bu oran ile kiyaslandiginda secimlerde oy kullanma oraninin
geng¢ kesimde de hemen hemen ayni oldugu (% 88) gorulmustur.

Katihmcilarin yas gruplari bazinda, son se¢imde hangi partiye oy verdikleri konusunda bir farklilik
olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 240. Yasa gore son secimde oy verilen parti

$90. Son secimde hangi partiye oy verdiniz?

S1. Cinsiyetiniz?

AK PARTI

iYi PARTI
SAADET PARTISI
Cevap vermek

istemedi

Sayi 84 13 38 18 28 3 150 15 459
20-21 % S3. 18,3% 26,8% 8,3% 3,9% 6,1% 0,7% 32,7% 3,3% 100,0%
%S90. | 213% 22,4% 22,5% 19,4% 20,3% 17,6% 27,6% 28,8% 23,5%

Sayl 148 207 51 30 47 5 179 14 681
20-23 % S3. 21,7% 30,4% 7,5% 4,4% 6,9% 0,7% 26,3% 2,1% 100,0%
%S90. | 37,5% 37,6% 30,2% 32,3% 34,1% 29,4% 33,0% 26,9% 34,8%

Sayl 163 220 80 45 63 9 214 23 817
24-25 % S3. 20,0% 26,9% 9,8% 5.5% 7,7% 1,1% 26,2% 2,8% 100,0%
%S90. | 413%  400%  473%  484%  457% 52,9% 394%  44.2% 41,7%

Sayl 395 550 169 93 138 17 543 1957

% S3. 20,2% 28,1% 8,6% 4,8% 7.1% 09% 27,7% 2,7% 100,0%
% S90. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Yas degiskeni ile son secimde oy verilen parti iliskisine bakildiginda, en cok oy verilmis olan
parti % 28,1'lik oran ile CHP'dir. ikinci en yiiksek grup, % 27,7'lik bir oran ile hangi parti icin
oy kullandigini sdylemek istemeyenler olmustur. Son secimde oy verilen parti ile yas gruplar
arasindaki iliskide ise CHP'ye en yliksek oranda oy veren yas grubu, % 30,4 ile 22-23 yas
grubudur. AK Partiye oy veren yas grubu ise % 21,7 ile yine 22-23 yas grubu olmustur.

Katilimcailarin yas gruplari bazinda, yarin se¢im olsa hangi partiye oy verecekleri konusunda bir

farkhhk olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak asagidaki tabloda
(tablo 258) sunulmustur.
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Yas degiskeni ile yarin secim olsa hangi partiye oy verilecegi iliskisine bakildiginda gencligin
yine ilk tercihi % 24'ltk bir oran ile CHP olmustur. Yas dagihmina bakildiginda ise, CHP icin, yas
kuculdikge oy oraninin arttigl gérulmektedir. HDP'de yas kuguldukge, tersine oy oraninda bir
disme egilimi gérinmektedir. AK Parti icin yaslara gore belirgin bir fark gérinmemekte, ancak
18-19 yas grubunda kismi bir disme dikkati cekmektedir. Kisacasi yas gruplari arasinda oy
verme tercihi acisindan ¢ok belirgin bir farklilasma olmadigini séylemek olanakhdir.

Tablo 241. Yasa gore yarin secim olsa oy verilecek parti

S91. Yarin secim olsa hangi partiye oy veri

18-19

20-21

22-23

24-25

Sayi

Yas

Sayi

Yas

Sayi

Yas

Sayli

% S3.

% S91.

% S3.

% S91.

% S3.

% S91.

% S3.
% S91.

AK PARTI

86
8,9%

27,0%
68

10,4%

21,3%
72

10,1%

22,6%
93
10,8%
29,2%
319

10,0%

100,0%

261

27,0%

341%
164

251%

21,4%
165

231%

21,6%
175
20,3%
22,9%
765

24,0%

100,0%

46
4,8%
32,6%

32
4,9%
22,7%

25
3,5%

17,7%
38
4,4%
27,0%
141

4,4%

100,0%

iYi PARTI

46
4,8%
293%

29
4,4%
18,5%

32
4,5%

20,4%
50
58%
31,8%
157

4,9%

100,0%

38
3.9%

25,3%
29

4,4%

19,3%
39

5.5%
26,0%
51%

29,3%
150

4,7%

100,0%

DEVA PARTISI

1,7%

37.2%
8

1,2%

18,6%
6

0,8%

1,3%

GELECEK PARTISI

0,6%

40,0%
2

0,3%

13,3%

03%
13,3%
0,6%

33,3%
15

0,5%

SAADET PARTISI

3
0,3%

15,0%
5

0,8%

25,0%

0,8%
30,0%
0,7%

30,0%
20

0,6%

100,0% 100,0% 100,0%

Oy kullanmayacagim

17
12,1%

29,5%
76

11,6%

19,2%
91

12,7%

23,0%
12
13,0%
28,3%
396

12,4%

100,0%

Kararsizim

177

18,3%
32,7%
101
154%
18,7%
131
18,3%

24.2%
132
15,3%
24,4%
541

16,9%

100,0%

Cevap vermek istemedi

118
12,2%

24.2%
104

15,9%

21,4%
112

15,7%

23,0%
153
17,8%
31,4%
487

15,3%

100,0%

51
53%
32,1%
36
55%
22,6%
3
4,6%

20,8%
39
4,5%
24.5%
159

5,0%

100,0%

965
100,0%

30,2%
654

100,0%

20,5%
714

100,0%

22.4%
860
100,0%
26,9%
3193

100,0%

100,0%

343



18-19

20-21

22-23

24-25

Katilimcilarin yas gruplari bazinda, en ¢ok begendigi - takdir ettigi politikaci (siyasi lider)
konusunda bir farklilik olup - olmadigina bakilmis ve elde edilen degerler, oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 242. Yasa gore su an en ¢ok begenilen politikacilar

$92. Su anki politikacilardan en ¢ok begendiginiz-takdir ettiginiz kisi hangisidir?

~ne
i
(=
=l
(]
=
7}
=
(9]
S
(73

Recep Tayyip Erdogan
Kemal Kiligdaroglu
Meral Aksener
Devlet Bahgeli
Selahattin Demirtas
Temel Karamollaoglu
Ali Babacan
Ahmet Davutoglu
Dogu Peringek
Muharrem ince
Mansur Yavas
Ekrem imamoglu

Sayi 144 72 87 50 61 5 34 9 5 97 170 168 26 928
% S3. 15,5% 7.8% 9,4% 54% 6,6% 0,5% 3,7% 1,0% 0,5% 105%  183%  181% 28% 100,0%
% 92. 268%  358%  310%  345%  241%  200%  354%  257%  357%  418%  264%  321%  260%  30,1%

Say! 108 40 54 40 52 3 18 8 4 57 121 107 2 634
% S3. 17,0% 6,3% 8,5% 6,3% 8,2% 0,5% 2,8% 1,3% 0,6% 9,0% 191%  169% 35%  100,0%
% 92. 20,1% 19,9% 192%  276%  206%  120%  188%  229%  286%  246%  188%  205%  220%  205%

Sayi 129 35 63 19 61 6 18 6 0 4 155 131 28 695
% S3. 18,6% 5,0% 9,1% 2,7% 8,8% 09% 2,6% 0,9% 0,0% 6,3% 23%  188% 4,0% 100,0%
% 92. 0%  174%  224% B1%  241%  240%  188%  171% 0,0% 190%  241%  250%  280%  225%

Sayi 156 54 77 36 79 n 26 12 5 34 198 117 24 829
% S3. 18,8% 6,5% 93% 43% 9,5% 1,3% 31% 1,4% 0,6% 41% 8%  141% 29% 100,0%
% 92. 291%  269%  274%  248%  312%  440%  270%  343%  357%  147%  307%  224%  240%  269%

537 201 281 145 25 96 232 644 523 100 3086
17,4% 6,5% 9,1% 4,7% 8,2% 0,8% 3,1% 1,1% 0,5% 75% 20,9% 16,9% 3,2% 100,0%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Yas degiskeni ile en ¢ok begenilen-takdir edilen politikacinin kim oldugu arasindaki
iliskiye bakildiginda ilk sirada, % 17,4'IUk bir oran ile R. T. Erdogan, ikinci sirada ise %
16,9'luk bir oran ile Ankara Buyuk Sehir Belediye Baskani Mansur Yavas gelmektedir.
Yaslara gore bakildiginda, yas kuculdikce Erdogan’in oyunun azaldigl, Yavag'in ise oyunun
arttigl gorulmektedir. Ancak, belirtiimesi gereken dnemli bir nokta, Mansur Yavas adinin
listede yer almamis olmasidir. Gengler, diger-baska secenegine kendi yazilariyla Mansur
Yavas adini yazmislardir. Bu egilimin devam etmesi durumunda, yeni secmen olacak
geng nifusun sec¢im sonuglarinda iktidar aleyhine ve muhalefet lehine 6nemli etkide
bulunacagi ongorulmektedir. Secmen genclestikce, alisilagelmis olandan bir vazgecis
oldugu sdylenebilir. Yas gruplarina gore belirli konularda farkliliklar olup olmadigina
bakilmis ve ilgili degerlendirmeler burada tamamlanmistir. Simdi de bolgeler bazinda ayni
konularda bir farklilik olup olmadigi konusundaki capraz tablolamalara yer verilmistir.
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4.2.5. Bolge Caprazlari

Bu baslik altinda, asagida sunulmus olan konularda, bélgelere gore anlamli bir farkhlik olup
olmadigina bakilmis ve ¢apraz tablolamalarda ilgili veriler - bulgular degerlendirilmistir. Bilindigi
Uzere Turkiye'de, bolgesel bazda, ciddi oranda gelismislik farki bulunmaktadir. Ayrica her bélgenin
temel sosyo-kdiltirel kod ve degerleri arasinda da énemli farkliliklar mevcuttur. Dolayisiyla, anilan
konular cercevesinde bolgesel bazda farkliliklar olup olmadigina bakmak, konulari analiz etmek
icin onemli ipuclari saglayabilecektir.

Bu temel amactan hareketle ilk olarak, bélgeler bazinda sahip olunan egitim derecesi agisindan
bir farklhk olup olmadigina bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 243. Bolgeye gore egitim durumu

5 E§ sz 3z ¥z %% i
>80 £ > S o3 -3 X =T @
56 2% g £ g §32 &
& B E oEF -“gE 523 2
sayi 1 1 4 18 247 159 7 837
Akdeniz | % Balge | 0,2% 0,2% 0,9% 41%  S65%  364% 166 100,0%
%S5, | 6% 45% 9%  15%  140%  137% 9% 13,5%
sayi 3 4 6 44 249 176 13 495
iﬁ;’ oy | %Bolge| 06% 0,8% 1,2% 89%  503%  356%  26%  100,0%
%s5. | 188%  182%  194%  282%  141%  151%  171%  153%
sayi 1 2 2 6 03 154 21 39
Egi‘a Geny | %BOIBe | 03% 0,6% 0,6% 1,3% B5%h 46,8% 64%  100,0%
% S5. | 6% 9,1% 6,5% 3,8% 8,1% 133%  276%  102%
Sayi 0 0 0 2 43 14 0 59
E/Iaa“rmara % Bolge |  0,0% 0,0% 0,0% 34%  729%  B37%  00%  100,0%
% S5. | 0,0% 0,0% 0,0% 1,3% 2,4% 1,2% 0,0% 1,8%
) sayi 0 0 1 4 i 3 5 84
[K):rgalijeniz % Bolge | 0,0% 0,0% 1,2% 4,8% 512  369% 60%  100,0%
% S5, | 0,0% 0,0% 3,20 2,6% 2,4% 2,7% 6,6% 2,6%
. Sayi 0 1 0 5 95 44 3 148
Eﬁ%‘;ﬂam % Bolge |  0,0% 0,7% 0,0% 3,4% 642%  29,7% 20%  100,0%
% S5. | 0,0% 45% 0,0% 3,2% 5,4% 3,8% 3,9% 4,6%
sayi 1 2 4 17 171 8 4 284
Ege % Bolge | 04% 0,7% 1,4% 60%  602%  29.9% 4% 100,0%
%S5 | 6% 9,1% 29%  109%  97% 7,3% 5,3% 8,8%
| sap 0 4 0 9 187 135 7 E7h)
fnua”(jgﬁfg“ % Bolge |  0,0% 1,2% 0,0% 26% 547%  39,5% 20%  100,0%
% S5. | 0,0% 182%  0,0% 5,3% 06%  16%6  92% 10,6%
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E T ] S 3 EE 3 & .’E: 2
o c xc $E ©s5S8 2
£ > 3 o 3 -3 X T @
25 P £ g §32 &
o S
5§ TF SF T3F iR 5
sayi 1 0 0 9 188 90 6 294
istanbul | % Bolge | 0,3% 0,0% 0,0% 3,1% 639%  30,6% 20%  100,0%
% S5. | 6% 0,0% 0,0% 5,8% 066  77% 7,9% 9,1%
| sap 1 3 5 7 151 % 5 268
Kuzeydogu . 0 0 7 0 0 0 0 0
pade | %Bolge| 04 1,1% 1,9% 2,6% 563%  358% 19%  100,0%
% S5. | 6% 136%  161%  45% 8,5% 8,3% 6,6% 83%
; sayi 0 0 2 9 107 n 4 194
Ar:;ado\u % Bolge |  0,0% 0,0% 1,0% 4,6% 552%  37,1% 21%  100,0%
% S5. | 0,0% 0,0% 6,5% 5,3% 6,1% 6,2% 5,3% 6,0%
) sayi 8 5 7 % 144 106 1 297
Ortadofu |, o 0 0 0 7 0 7 0 7
poo | %Bolge| 27 1,7% 24% 8%  485%  357% 03%  100,0%
%S5 | S00%  227%  26%  167% 8,1% 9,1% 1,3% 9,2%

Sayli 16 22 31 156 1768 1162 76 3231
%

Bolge

% S5. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

0,5% 0,7% 1,0% 4,8% 54,7% 36,0% 2,4% 100,0%

Bolgeler ile egitim duzeyi arasindaki iliskiye bakildiginda, en ¢ok Universite mezununun % 46,8'lik
oran ile Bati Karadeniz bolgesinde oldugu gorulmustur. Lise ve dengi okul mezunlari ise en ¢ok

% 72,9'luk bir oran ile Bati Marmara bolgesinde bulunmustur. Lisansustu egitim derecesine

sahip olanlar ise en ¢ok % 6,4tk oran ile Bati Karadeniz ve % 6'lik oran ile Dogu Karadeniz'de
bulunmustur. Katimcilarin bélgeler bazinda, Atatlrk'e verilen 6nem agisindan bir farkllik gosterip
- gostermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 244. Bolgeye gore Atatiirk’e verilen 6nem

. Ne
énl-lelf%li oé‘:g“i‘l" onemll  nemli  S°K . Fikriyok Toplam
sl 6nemsiz
sayi 8 i % 6 30 5 35
Mdenz | o Bolge | 18 02 64% 145% 75.9% 1,1% 100,0%
% s23. | 5o 117% 102% 103% 159% 948 135%
sayi 5 8 ) 115 27 9 13
BatiAnadoly | % Bolge | 51% 1.6% 99% 2.3% 58,2% 1.8% 100,0%
% s23. | 163 138% 17.9% 18.7% 138% 17,0% 15.3%
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§23. Atatiirk

a Ne
6nHeI;1Ii 05‘:;]" onemli  Gnemli  ,$°K . Fikriyok Toplam
claal 6nemsiz
sayi 3 1 2 18 249 4 329
Bati Karadeniz | % Bolge | 09% 0.3% 7.3% 14,6 75.7% 12% 100,0%
% s23. 20% 1,7% 8,8% 7.8% 12,0% 7.5% 102%
say1 0 1 5 14 1 0 60
Bati Marmara | % Bolge | 0,0% 1,7% 8:3% B3% 66,7% 0.0% 100,0%
% $23. 0.0% 1,7% 1,8% 23% 1.9% 0,0% 1.9%
) sayi 1 0 8 15 59 0 8
E:i‘;eml % Bolge | 1% 0,0% 9,6% 18,1% 1% 0,0% 100,0%
% S23. 0.7% 0.0% 29% 2% 28% 0,0% 26%
) sayi 1 1 1 20 116 1 150
fﬁfm % Bolge | 07 0.7% 7.3% 13,3% 713% 0.7% 100,0%
% S23. 0.7% 17% 4,0% 3.3% 5 6% 19% 46%
sayi 7 4 i) 53 204 3 23
Fge % Bolge | 25 1,4% 4.2% 18,7% 1% 1,1% 100,0%
% S23. | 46% 6.9% 44% 8,6% 9,8% 5.7% 8,8%
sayi 3 8 3 6 n 9 300
Giineydogu .
o % Bolge | 6% 2% 9.7% 19,1% 59,4t% 26% 100,0%
% S23. | 150% 138% 120% 10,6% 9.7% 17,0 10,5%
sayi 5 4 18 “ 7% 1 295
Istanbul % Bolge | 17% 14% 6,1% 14,9% 75,6% 0.3% 100,0%
% S23. 33% 6.9% 6,6% 7.2% 10,7% 1.9% 9,1%
) sayi 1 5 17 py 185 5 7
iﬁyjig“ % Bolge | 4,1% 1.9% 6,3% 17,4% 68.5% 19% 100,0%
% S23. 7.2% 86% 6.2% 7.7% 8.9% 9,0% 8,4%
sayi 6 3 14 3 119 9 19
OraAnadolu | % Bolge | 31% 1,5% 7.2% 2% 61,3% 4% 100,0%
% S23. 3.9% 5.2% 5,1% 7.0% 5.7% 17,0% 6,0%
say! 63 2 55 &7 63 7 297
Ortadogu ~
o % Bolge | 212% 74% 185% 29,3% 2,2% 2% 100,0%
% S23. | 4% 7.9% 20,1% 14,2% 3.0% 132% 9.2%

Say!i 153 58 274 614 2077 53 3229

% Bolge 4,7% 1,8% 8,5% 19,0% 64,3% 1,6% 100,0%
% S23. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Bolgelere gore Atatlrk’e verilen dnem duzeyleri arasinda bir farkllik olup olmadigina bakildiginda,
Ortadogu Anadolu bdlgesinde, dnemli ve cok énemli gértilme konusunda en distk oran tespit
edilmistir (% 50,5). Gérece dusuk olan bir diger bolge ise Glineydogu Anadolu'dur (% 78,5). Diger
bélgelerde, “Atattrk benim icin 6nemlidir - cok dnemlidir” diyenlerin oranlari % 90 civarindadir.
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Katihmcilarin boélgeler bazinda, Turkltk ve Turk olmaya verilen d6nem acisindan bir farklilik gésterip -
gostermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 245. Bélgeye gore Turkliik-Tirk olmaya verilen 6nem

S24. Tiirkluk-Tiirk olmak

. Ne
énilfr_ﬂi Oé‘:grﬂ" 6::2:‘ Snemli 6:‘;:’:‘1“ Fikriyok Toplam
el 6nemsiz
sayl 31 25 61 117 195 6 435
Akdeniz % Bolge 7,1% 5,7% 14,0% 26,9% 44,8% 14% 100,0%
% S24. 10,5% 18,7% 139% 18,7% 11,6% 12,8% 13,5%
sayi 16 16 58 100 29 9 495
BatiAnadolu | 9% Bélge 32% 32% 11,7% 20,2% 59,8% 1,8% 100,0%
% S24. 5,4% 11,9% 13,2% 15,9% 17,6% 19,1% 15,3%
sayl 18 10 25 47 26 3 329
Bati Karadeniz | % Bélge 5,5% 3,0% 7,6% 14,3% 68,7% 09% 100,0%
% S24. 6,1% 7.5% 5,7% 7.5% 13,4% 6,4% 10,2%
Sayi 0 1 15 19 24 1 60
BatiMarmara | % Bolge 0,0% 1,7% 25,0% 31,7% 40,0% 1,7% 100,0%
% S24. 0,0% 0,7% 3.4% 3,0% 1,4% 21% 19%
) sayi 2 1 7 13 59 1 83
E:il;emz % Bélge 24% 1,2% 8.4% 15,7% 71,1% 1,2% 100,0%
% S24. 0,7% 0,7% 1,6% 21% 3,5% 21% 2,6%
) sayi 8 6 13 2 9% 0 150
E;gr‘r’nara % Bolge | 53 4,0% 8,7% 180% 64,0% 0,0% 100,0%
% S24. 27% 4,5% 3,0% 43% 5,7% 0,0% 46%
sayi 1 15 15 74 136 2 283
Ege % Bélge 3.9% 5.3% 15,9% 26,1% 48,1% 0,7% 100,0%
% S24. 37% 11,2% 103% 11,8% 8,1% 43% 88%
sayi 62 10 56 57 148 6 339
Giineydogu "
Aol % Bolge 18,3% 2,9% 16,5% 16,8% 837% 1,8% 100,0%
% S24. 21,1% 7.5% 12,8% 9,1% 8,8% 12,8% 10,5%
sayi ) 17 50 62 133 0 294
Istanbul % Bolge 109% 5,8% 17,0% 1,1% 45,2% 0,0% 100,0%
% S24. 109% 12,7% 11,4% 9,9% 7,9% 0,0% 9,1%
sayi 17 5 16 3 204 4 269
Kuzeydogu o R : . . . .
Aol % Bolge 6,3% 1,9% 5,9% 86% 75,8% 1,5% 100,0%
% S24. 5,8% 37% 36% 37% 12,1% 85% 8.3%
sayi 8 3 30 e} 103 6 193
OrtaAnadolu | % Bélge 41% 1,6% 15,5% 22,3% 534% 3,1% 100,0%
% S24. 27% 2.2% 6,8% 6,9% 6,1% 12,8% 6,0%
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S24. Tirkliik-Tiirk olmak

Ne

Bolge HIC  Snemli  6nemli = . Gok o
ogeelnilll degil ne de Onemli snemli  Fikriyok Toplam
{3 énemsiz
Sayi 89 25 63 45 65 9 29
Ortadogu .
Anadol % Bolge 30,1% 8,4% 21,3% 15,2% 22,0% 3,0% 100,0%
% S24. | 30,3% 18,7% 14,4% 7,2% 39% 19,1% 9,2%

Sayi 294 ez 439 627 1685 47 3226

% Bolge 9,1% 4,2% 13,6% 19,4% 52,2% 1,5% 100,0%
% S24. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

TurklUk ve Turk olmaya verilen 6nem genel toplamda % 71,6'dir. Degerlere bdlge bazinda

bakildiginda ise, “Turklik ve Turk olma"ya verilen 6nem agisindan en ytksek oran % 83 ile

Bati Karadeniz bdlgesinde gérulmustdr. En dustk oran ise % 37,2 ile Ortadogu Anadolu'da
tespit edilmistir. Katilimcilarin bélgeler bazinda, MUslimanliga verilen 6nem agisindan bir

farkhhk gosterip - gdstermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 246. Bolgeye gore Miisliimanhga verilen 6nem

$25. Musliimanhik

' Ne
énill%li nggni:" onemll  Gnemli %K . Fikriyok Toplam
el 6nemsiz

sayi 63 2 81 105 153 7 135
Akdeniz % Bolge 14,5% 6,0% 18,6% 21% 35,2% 1,6% 100,0%
% S25. | 183% 17,8% 19,0% 181% 9,0% 189% 135%

sayi 29 15 37 78 8 7 49
BatAnadolu | 9% Bolge | 5% 3,00 7,5% 15,8% 66,4% 1,4% 100,0%
% S25. 8,4% 103% 8,7 13,4% 19,4% 189% 15,3%

sayi 37 9 3 59 189 1 28
Bati Karadeniz | % Bolge | 113% 27% 10,1% 18,00 57,6% 03% 100,0%
% S25. | 107% 6,2% 7,7% 102% 11,2% 27% 102%

sayi 9 5 14 10 21 1 60
BatMarmara | % Bolge | 150% 8,3 2B3% 16,7% 35,0% 17% 100,0%
% S25. 26 34% 3,3 17% 12% 27 19%

) sayi 4 5 1 13 50 1 84
[K);)rgalijeniz % Bolge | 4% 6,0% 13,1% 15,5% 50,5% 12% 100,0%
% S25. 12% 34% 26 2% 29% 27 2,6

) sayi 1 0 2 30 85 1 149
Eﬂzgr‘r’m % Bélge | 74% 0,0% 14,8% 20,1% 57,0% 0,7% 100,0%
% S25. 3.2% 0,0% 5,2% 5.2% 5.0% 2% 4%
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. Misliimanhk

. Ne
Hig s - o .
o N Onemli onemli " q (ofc] ¢ Tl
ogerph degil ne de Onemli snemli  Fikriyok Toplam
egil . :
6nemsiz
Sayli 23 19 51 70 17 5 285
Ege % Boélge 8,1% 6,7% 17,9% 24,6% 41,1% 1,8% 100,0%
% S25. 0,7% 13,0% 11,9% 12,0% 6,9% 13,5% 8,8%
Sayi1 53 19 45 4 175 4 340
Giineydogu "
Anadoly % Bolge 15,6% 5,6% 13,2% 12,9% 51,5% 1,2% 100,0%
% S25. 15,4% 13,0% 10,5% 7,6% 10,3% 10,8% 10,5%
Sayi 59 2 60 51 102 1 295
istanbul % Bolge 20,0% 7,5% 20,3% 17,3% 34,6% 0,3% 100,0%
% S25. 17,1% 15,1% 14,1% 8,8% 6,0% 2,7% 9,1%
Sayi 9 8 17 29 204 2 269
Kuzeydogu .
Anadols % Bolge 3,3% 3,0% 0,3% 10,8% 75,8% 0,7% 100,0%
% S25. 2,6% 5,5% 4,0% 5,0% 12,0% 5,4% 8,3%
Sayi 13 7 2 50 88 4 194
OrtaAnadolu | % Bélge 6,7% 3,6% 16,5% 25,8% 45,4% 2,1% 100,0%
% S25. 3,8% 4,8% 7,5% 8,6% 5.2% 10,8% 6,0%
Sayi 35 " 24 42 183 3 298
Ortadogu "
Anadolo % Bolge 1,7% 3,7% 8,1% 14,1% 61,4% 1,0% 100,0%
% S25. 10,1% 7,5% 5,6% 7,2% 10,8% 8,1% 9,2%

Sayli 345 146 427 581 1695 37 3231
% Bolge 10,7% 4,5% 13,2% 18,0% 52,5% 1,1% 100,0%

% S25. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Muslimanlik en ¢ok, % 86,6'lik oran ile Kuzeydogu Anadolu bélgesinde dnemli - cok 6nemli
olarak gérilmistur. ikinci sirada ise % 82,2'lik oran ile Bati Anadolu bélgesinde énemli - cok
Onemli gérulmustdr. MUslimanhgin bolge bazinda en distuk énemde goruldigu bolgeler
ise % 51,9 ile Istanbul ve % 51,7 ile Bati Marmara olmustur. Bélgelerin gelismislik duzeyi ile
Muslumanliga verilen énem arasinda ters bir iliski oldugu soylenebilir.

Katihmcilarin bélgeler bazinda, Turkiye Cumhuriyeti Devleti'ne verilen énem agisindan bir

farkhhk gosterip - gostermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.
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Tablo 247. Bolgeye goére Turkiye Cumhuriyeti Devleti'ne verilen 6nem

Bolge

Akdeniz

Bati Anadolu

Bati Karadeniz

Bati Marmara

Dogu
Karadeniz

Dogu
Marmara

Ege

Giineydogu
Anadolu

Istanbul

Kuzeydogu
Anadolu

Orta Anadolu

Sayi
% Bolge
% S27.

Sayi
% Bolge
% S27.

Sayli
% Bolge
% S27.

Sayli
% Bolge
% S27.

Sayi
% Bolge
% S27.

Sayl
% Bolge
% S27.

Sayi
% Bolge
% S27.

Sayi
% Bolge
% S27.

Sayi
% Bolge
% S27.

Sayi
% Bolge
% S27.

Sayl1
% Bolge
% S27.

V:

KONRAD
ADENAUER
STIFTUNG

S27. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti

Hig

onemli
degil

12
2,8%
10,6%
3
0,6%
2,7%
7
2,1%
6,2%
0
0,0%
0,0%
0
0,0%
0,0%
5
3,3%
4,4%
7
2,5%
0,2%
24
7,0%
21,2%
19
6,4%
16,8%
4
1,5%
3,5%
1
0,5%
0,9%

Onemli
degil

0,5%
4,4%

0,6%
6,7%

0,3%
2,2%

0,0%
0,0%

1,2%
2,2%

0,7%
2,2%

2,8%
17,8%

2,0%
15,6%

2,0%
13,3%

1,8%
11,1%

1,0%
4,4%

Ne

onemli
ne de
6nemsiz

30
6,9%
14,4%
16
3,2%
7,7%
13
4,0%
6,2%
9
15,0%
4,3%
2
2,4%
1,0%
3
2,0%
1,4%
25
8,8%
12,0%
35
10,2%
16,7%
32
10,8%
15,3%
10
3,7%
4,8%
12
6,2%
57%

Onemli

99
22,8%
17,2%

74
14,9%
12,9%

40
12,2%
7,0%

24
40,0%
4,2%

12
14,3%
2,1%

19
12,7%
3,3%

75
26,3%
13,0%

45
13,2%
7,8%

54
18,3%

9,4%
20
7,4%
3,5%

43
22,2%
7,5%

Cok

onemli

289
66,4%
12,8%

392
79,2%
17,4%

262
80,1%
11,6%

27
45,0%
1,2%
69
82,1%

3,1%

122
81,3%

54%

165
57,9%

7,3%

224
65,5%

9,9%

183
62,0%

8,1%

227
83,8%
10,1%

133
68,6%

5.9%

Fikriyok Toplam

0,7%
7,3%

1,4%
17,1%

1,2%
9,8%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%

1,8%
12,2%

2,0%
17,1%

0,3%
2,4%

1,8%
12,2%

1,5%
7,3%

435
100,0%
13,4%
495
100,0%
15,3%
327
100,0%
10,1%
60
100,0%
1,9%
84
100,0%
2,6%
150
100,0%
4,6%
285
100,0%
8,8%
342
100,0%
10,6%
295
100,0%
9,1%
vl
100,0%
8,4%
194
100,0%
6,0%
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Ne
Bolge énemli = . Gok o
ne de Onemli snemli  Fikriyok Toplam
énemsiz
Sayi 31 9 22 70 160 6 298
Ortadogu .
Anadol % Bolge 10,4% 3,0% 7,4% 235% 53,7% 2,0% 100,0%
% S27. | 27,4% 20,0% 10,5% 12,2% 71% 14,6% 9,2%

Sayi 113 45 209 575 2253 41 3236
% Bolge 3,5% 1,4% 6,5% 17,8% 69,6% 1.3% 100,0%

% S27. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'ne verilen 6nem tim bélgeler genel toplaminda % 87,4'tur. En
yuksek oran % 96,4 ile Dogu Karadeniz bdlgesine aittir. En dusuk oran ise % 77,2 ile Ortadogu
Anadolu bdlgesinde tespit edilmistir. Her kosulda genglerin dortte Ugtinden fazlasinin Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin kendileri i¢in dnemli - cok 6nemli oldugunu ifade ettikleri gérulmustur.

Katihmcilarin bélgeler bazinda, simdiki yasamlarindan duyduklari memnuniyet - mutluluk
durumu acisindan bir farklilik gésterip - géstermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 248. Bolgeye goére simdiki hayatinizdan memnuniyet-mutluluk durumunuz nasildir?

$38. Simdiki hayatinizdan memnuniyet-mutluluk durumunuz nasildir?

simdiki simdiki simdiki

hayatimdan ¢ok pavatindaniye EpEE Bilmiyorum -
rr?emnununﬁ mutluyum ne de hi¢ memnun Fikri):n % Toplam
mutlayum - mutsuzum: degilim - Y
4 Orta halli mutsuzum
Sayli 48 264 121 3 436
Akdeniz % Bolge 11,0% 60,6% 27,8% 0,7% 100,0%
% S38. 8,5% 14,8% 14,5% 57% 13,4%
Sayl 109 272 100 15 49
BatiAnadolu | % Bélge 22,0% 54,8% 20,2% 3,0% 100,0%
% S38. 19,3% 15,2% 12,0% 28,3% 15,3%
Sayli 91 163 68 8 330
Bati Karadeniz | % Bolge 27,6% 49,4% 20,6% 2,4% 100,0%
% S38. 16,1% 9,1% 8,1% 15,1% 10,2%
Sayli 3 50 7 0 60
BattMarmara | % Bolge 5,0% 83,3% 1,7% 0,0% 100,0%
% S38. 0,5% 2,8% 0,8% 0,0% 1,9%
Sayi 17 38 29 0 84
Do
% | o Bolge 202% 45.2% 34,5% 0,0% 100,0%
Karadeniz
% S38. 3,0% 2,1% 3,5% 0,0% 2,6%
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$38. Simdiki hayatinizdan memnuniyet-mutluluk durumunuz nasildir?

simiki simdiki simdiki
BOIge hayatimdan ¢ok pavatindaniye hﬁyatlmdan Bilmiyorum -
mutluyum ne de hi¢ memnun -
memnunum - e — degilim - Fikrim yok
by Orta halli mutsuzum
sayl 18 74 57 1 150
-
Mi%‘;ara % Bolge 120% 493% 380% 0,7% 100,0%
% S$38. 3,2% 41% 6,8% 1.9% 4.6%
say 50 164 68 3 265
Ege % Bolge 17,5% 57,5% B9% 1,1% 100,0%
% S38. 8,8% 9.2% 8,1% 5.7% 8,8%
_— sayi 2 17 126 8 38
A::;Z‘uogu % Bolge 9,3% 51,6% 36,7% 23% 100,0%
% S$38. 5.7% 9,9% 15,1% 15,1% 10,6%
Sayli 51 174 69 1 295
Istanbul % Bolge 17,3% 59,0% 2% 0.3% 100,0%
% S$38. 9,0% 9,7% 8,3% 1.9% 9,1%
d say 54 i) 6 9 271
R
AE;ZVO‘Eg“ % Bolge 19.9% 52,4% 24,0% 33% 100,0%
% S38. 9,6% 7.9% 7.9% 17,0% 8,4%
sayi 31 15 I 2 19
Orta Anadolu | % Bélge 16,0% 59,3% 237% 1,0% 100,0%
% S38. 5,5% 6,4% 5,5% 3.8% 6,0%
. sayi 61 155 79 3 298
rtadog -
An:djﬁu % Bolge 20,5% 52,0% 26,5% 1,0% 100,0%
% S38. 10,8% 8,7 9,4% 5. 7% 9,2%

Sayi 565 1788 836 53 3242
% Bolge 17,4% 55,2% 25,8% 1,6% 100,0%

% S38. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Yasanilan hayattan memnun olma durumu sorusunda en yaygin genel cevap ‘orta halli’ cevabi
(% 55,2) olmustur. “Simdiki hayatimdan ne mutluyum ne de mutsuzum: Orta halli” diyenlerin
bolgesel bazdaki dagilimlarina bakildiginda ise en ylUksek oran % 83,3 ile Bati Marmara
bélgesinde tespit edilmistir. “Simdiki hayatimdan hi¢ memnun degilim, mutsuzum” diyenlerin
oransal olarak en yaygin oldugu bolge ise % 38 ile Dogu Marmara bolgesidir. “Simdiki
hayatimdan ¢cok memnunum - mutluyum” diyenlerin en yiksek oldugu bdlge ise % 27,6'lik bir
oran ile Bati Karadeniz bélgesi olmustur.
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Katihmcilarin bélgeler bazinda, polis teskilatina duyulan gliven agisindan bir farkhlik gosterip -
gostermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 249. Bélgeye gore polis teskilatina duyulan gliven

S42. Polis Teskilati

£
o = £ £ £ g x
£ (7] = o = ‘S [<]
c 1S c o £ = o >
[ c ¢T c < > £
> o :>, [T [ = =
3 > <3 > 80 I~
b0 E=1 0 b= =3 X é
(= (G} [ 0 o ° [
T z O
sayi 7 51 125 126 58 6 57
Akdeni % Bolge | 162% 1,7% 286% 28.8% 133% 1.4% 100,0%
% s42. | 148w 15,0% 149% 13.0% 102% 16.7% 135%
sayi 1 £l 104 188 125 6 294
Bat Anadolu | % Balge |  83% 6,1% 21,1% 381% 25,3% 1.2% 100,0%
% S42. 8,5% 8.8% 124% 19,5% 2,0% 16,7% 15,3%
sayi 3 7 8 ¥ 79 1 25
BatiKaradeniz | % Bolge | 11,1% 8,3% 26.2% 29,8% 243% 0,3% 100,0%
% S42. 7,5% 8,0% 10,1% 10,0% 139% 2.8% 10,1%
sayi 3 5 15 % 11 0 60
BatMarmara | % Bolge | 50% 8,3% 25,00 3.3% 183% 0,0% 100,0%
% S42. 0,6% 150 18% 27% 1.0% 0,0% 1,0%
sayi 5 1" 3 2 9 2 8
Dog .
K:éudemz % Bolge | 60% 133% 13,4% 24,1% 108% 2.4% 100,0%
% S42. 1,0% 3,2% 4,3% 21% 1,6% 5,6t 2,6%
sy 18 18 B 50 19 2 150
-
M(;%“mara % Bolge | 120% 120% 287% 333% 12,7% 13% 100,0%
% S42. 3.8% 5.3 5, 1% 5,2% 3.3% 5 6% 4.6%
sayi 7 10 8 79 30 3 25
Ege % Bolge | 165% 14,0% 302% 7% 10,5% 11% 100,0%
% S42. 9,8% 11,8% 102% 8,2% 5,3 8,3% 8,8%
sayi 7 £ 8 8 51 7 339
Glineydogu .
o % Bolge | 224% 9,4% 26,0% 25,1% 15,0% 21% 100,0%
% s42. | 158% 9,4% 105% 8.3% 9,00 19,4% 105%
sayi 80 50 81 63 19 2 25
Istanbul % Bolge | 27,1% 16,.9% 275% 21,4% 6.4% 0.7% 100,0%
% s42. | 167% 14.7% 9,6% 6,5% 3,3% 56t 9,1%
sayi 3 18 19 87 91 2 270
Kuzeydogu "
s % Bolge |  85% 6.7% 181% 32,2% 37% 0.7% 100,0%
% S42. 4.8% 5,3t 5,8t 9,0t 16,0% ) 8.4%
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S42. Polis Teskilati

£
[ £ g £ £ g X
E (7] = 7] = E o
c £ co £ = o >
[ c 9T = c 4 £
= o 399 o 5 =
= > csS > B0 =
oo = o0 = 3 =] > =
(T3 IC] [ o0 O ° w
T z o
Sayi 18 26 59 54 35 2 194
OrtaAnadolu | % Bolge 9,3% 13,4% 30,4% 27,8% 18,0% 1,0% 100,0%
% s42. | 38% 7.7% 7,0% 5,6% 6.2% 5,6% 6,0%
Sayi 62 31 09 91 4 3 298
Ortadogu "
Anadol % Bolge 20,8% 10,4% 23,2% 30,5% 14,1% 1,0% 100,0%
% S42. | 12,9% 9,1% 8,2% 9,4% 7,4% 8,3% 9,2%

Sayi 480 339 840 966 569 36 3230

% Bolge 14,9% 10,5% 26,0% 29,9% 17,6% 1.1% 100,0%
% S42. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Polis teskilatina duyulan guven genel toplamda % 47,5'tur. “Polis teskilatina glvenirim - ¢ok
glvenirim” diyenlerin oransal olarak en fazla oldugu bolge % 65,9'luk oran ile Kuzeydogu
Anadolu bolgesindeki katiimcilardir. Polis teskilatina gliven duyma orani en dusik olan bdlge
ise % 27,8lik oran ile istanbul ili olmustur.

Katilimailarin bolgeler bazinda, asker - orduya duyulan given acisindan bir farklilik gosterip -
gostermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 250. Bolgeye goére asker-orduya duyulan gliven

S43. Asker - Ordu

£ £ £
£ E§ = E E c 3
c £ c 9 e 5 o >
o c 9T = < > £
= o 320 g = =
B 3 8 © 3 3 2 =
= (C) 1) (e
T z S
Sayl 50 7 9% 150 103 9 435
Akdeniz % Bolge 11,5% 6,2% 22,1% 34,5% 23,7% 21% 100,0%
% S43. 14,5% 14,6% 14,5% 13,8% 11,4% 25,0% 13,5%
sayl 29 12 74 195 177 4 491
BatiAnadolu | % Bolge 5,9% 2,4% 15,1% 39,7% 36,0% 0,8% 100,0%
% S43. 8,4% 6,5% 11,1% 17,9% 19,5% 11,1% 15,2%
Sayi 7 1 56 107 122 2 325
Bati Karadeniz | % Bolge 8,3% 3,4% 17,2% 32,9% 37,5% 0,6% 100,0%
% S43. 7,8% 5,9% 8,4% 9,8% 13,5% 5,6% 10,1%
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Bati Marmara

Dogu
Karadeniz

Dogu
Marmara

Ege

Giineydogu
Anadolu

Istanbul

Kuzeydogu
Anadolu

Orta Anadolu

Ortadogu
Anadolu

Sayi
% Bolge
% S43.

Sayli
% Bolge
% S43.

Sayi
% Bolge
% S43.

Sayi
% Bolge
% S43.

Sayli
% Bolge
% S43.

Sayi
% Bolge
% S43.

Sayli
% Bolge
% S43.

Sayi
% Bolge
% S43.

Sayl
% Bolge
% S43.

Sayi

% Bolge
% S43.

£
(7]
£
c
o
>
=
)
=
I

0,0%
0,0%

4,8%
1,2%

7,4%
3,2%
24
8,5%
7,0%
66
19,4%
19,1%
49
16,7%
14,2%
"
41%
3,2%

6,2%
3,5%
62
20,9%
18,0%
345

10,7%
100,0%

Glivenmem

3
5,0%
1,6%

6
7,2%
3,2%

10
6,7%
5,4%

24
8,5%
13,0%

18
5.3%
9,7%

31
10,5%
16,8%

3
1,1%
1,6%

16
8,2%
8,6%

24
8,1%
13,0%
185

5,7%
100,0%

Ne glivenirim
ne de
glivenmem

23,5%
5.3%
68
23,9%
10,2%
n
20,8%
10,7%
84
28,6%
12,7%
34
12,6%
5.1%
42
21,6%
6,3%
64
21,5%
9,6%
664
20,6%
100,0%

Gilivenirim

23
38,3%
2,1%
23
27,7%
2,1%
49
32,9%
4,5%
106
37,3%
9,8%
94
27,6%
8,6%
82
27,9%
7,5%
94
34,8%
8,6%
69
35,6%
6,3%
95
32,0%
8,7%
1087
33,7%
100,0%

Cok gluivenirim

2
35,0%
2,3%
21
25,3%
2,3%
43
28,9%
4,7%
60
21,1%
6,6%
85
24,9%
9,4%
46
15,6%
5,1%
126
46,7%
13,9%
54
27,8%
6,0%
48
16,2%
53%
906
28,1%
100,0%

Fikrim yok

0
0,0%
0,0%

2
2,4%
5,6%

1
0,7%
2,8%

2
0,7%
5,6%

7
2,1%
19,4%

2
0,7%
5,6%

2
0,7%
5,6%

1
0,5%
2,8%

4
1,3%
11,1%

36
1,1%
100,0%

60
100,0%
1,9%
83
100,0%
2,6%
149
100,0%
4,6%
284
100,0%
8,8%
341
100,0%
10,6%
294
100,0%
9,1%
270
100,0%
8,4%
194
100,0%
6,0%
297
100,0%
9,2%
3223
100,0%
100,0%

Katihmcilarin asker ya da orduya duyduklari given duzeyi genel toplamda % 61,8'dir. Asker

ve orduya en ¢ok gliven duyduklarini sdyleyenlerin oldugu bolge, % 81,5 ile Kuzeydogu
Anadolu'dur. Given duyma oraninin en diisiik oldugu bélge ise % 43,5 ile istanbul'dur.

istanbul'un diger illere oranla cok daha fazla kozmopolit bir yapiya sahip olmasinin bu tercihte

rol oynadigl dustnulmektedir.
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Katihmcilarin bélgeler bazinda, Cumhurbaskanina duyulan gliven agisindan bir farkllik gésterip
- gostermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 251. Boélgeye gore Cumhurbaskanina duyulan giiven

S45. Cumhurbagkani

£
Q £ E £ £ g X
€ Q = Q = ‘e o
c £ c9e 5 S >
o c 9T = c > £
; ] ; [T g 5 =
oo :; B < :; 2 :‘o =
U (G} v o0 O ° (rs
T z o
sayi 20 56 8 2 17 12 87
Aideniz % Bolge | 572% 12,8% 188% 4,6% 3.9% 27 100,0%
% S45. | 161% 16,1% 135% 5.9% 5.9% 125% 135%
sayi 160 15 126 8 62 15 193
BauAnadolu | % Bolge |  325% 9,1% 25,6% 17,2% 12,6% 3,0% 100,0%
% S45. | 103% 12,9% 20,8% 24.9% 21,5% 15,6% 15,2%
sayi 130 3 69 % 54 6 28
Bati Karadeniz | % Bolge | 39,6% 10,1% 21,0% 11,0% 16,5% 1,8% 100,0%
% S45. 8.4% 9,5% 11,4% 10,6% 187% 6.2% 101%
sayi 3% 9 1 8 6 0 60
Bat'Marmara | % Bolge |  600% 15,0% 1,7% 13,3% 10,0% 0,0% 100,0%
% S45. 23% 26% 0,2% 23% 21% 0,0% 19%
sayi 3 1 2 7 8 5 8
Dog it
K:i‘;emz % Bolge |  393% 131% 8% 8,3% 9,5% 6,0% 100,0%
% S45. 21% 3.2% 3.3% 21% 28% 5,2% 26%
sayi 80 14 3% 10 6 4 149
-
M‘zgrlrjnara % Bolge |  537% 9.4% 25% 6,7% 4,0% 27% 100,0%
% S45. 5.2% 4,0% 5.8% 2,9% 21% 4% 4,6
sayi 73 15 3 13 14 7 25
Ege % Bolge |  607% 15,8% 11,6% 4,6% 4.9% 25% 100,0%
% S45. | 111% 129% 54% 38% 4,8% 7.3% 8,8
sayi 189 % 56 34 15 i) 341
Giineydogu .
o % Bolge |  554% 10,3% 16,4% 10,0% 4,4% 3,5% 100,0%
% S45. | 1% 10,1% 9,2% 10,0% 5,2% 12,5% 105%
sayi 189 20 4 17 9 4 25
istanbul % Bolge |  641% 102% 15,6% 5.8% 3,1% 14% 100,0%
% S45. | 122 8,6% 7,6% 5,0% 31% 4,2% 9,1%
sayi 8 u 59 40 15 14 2
Kuzeydogu .
N % Bolge |  326% 8,9% 219% 14,8% 16,7% 5.2% 100,0%
% S$45. 5,70 6.9% 9.7% 1,7% 15,6% 14,6% 8,3%
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S45. Cumhurbagkani

£
[ £ g £ £ g X
E (7] = 7] = E o
c £ co £ = o >
[ c (O c < > £
> o ; v g ) 5 =
= > csS > B0 =
oo 3 b0 3 3 X é
o () () o0 (U] ° [
T z o
Sayi 89 14 36 19 25 " 194
OrtaAnadolu | % Bolge 45,9% 7,2% 18,6% 9,8% 12,9% 5,7% 100,0%
% S45. | 5,7% 4,0% 5,9% 5,6% 8,7% 11,5% 6,0%
Sayi 136 32 44 52 28 6 298
Ortadogu "
Anadol % Bolge 45,6% 10,7% 14,8% 17,4% 9,4% 2,0% 100,0%
% S45. | 8,8% 9,2% 7,2% 15,2% 9,7% 6,2% 9,2%

Sayi 1553 348 607 341 289 96 3234

% Bolge 48,0% 10,8% 18,8% 10,5% 8,9% 3,0% 100,0%
% S45. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Cumhurbaskanina duyulan gliven genel toplamda % 19,4'tir. Glvensizlik ise genel toplamda
% 58,8'dir. “Cumhurbaskanina glivenmem - hi¢ glivenmem diyenlerin oransal olarak en ylksek
oldugu bolge % 76,5'lik oran ile Ege Bolgesi'dir. En ¢cok gliven duyulan bolge ise % 31,5 ile
Kuzeydogu Anadolu'dur.

Simdi de katilimcilarin sanatsal tercih ve ilgilerinin bolgeler bazinda bir farkhlik gésterip
gostermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 252. Bolgeye gére hayatinizda hig tiyatroya gittiniz mi?

$62. Hayatinizda hig tiyatroya gittiniz mi?

Bolge
Evet Hayir Toplam
Sayi 360 76 436
Akdeniz % Bolge 82,6% 17,4% 100,0%
% S62. 13,8% 12,0% 13,5%
Sayi 393 101 494
Bati Anadolu % Bélge 79,6% 20,4% 100,0%
% S62. 15,1% 16,0% 15,3%
Sayi 285 45 330
Batl Karadeniz % Bolge 86,4% 13,6% 100,0%
% S62. 10,9% 7,1% 10,2%
Sayi 49 11 60
Bati Marmara % Bolge 81,7% 18,3% 100,0%
% S62. 1,9% 1,7% 1,9%
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$62. Hayatinizda hig tiyatroya gittiniz mi?

Bélge
Evet Hayir Toplam
Sayli 70 14 84
Dogu Karadeniz % Bolge 83,3% 16,7% 100,0%
% S62. 2,7% 2,2% 2,6%
Sayi 126 24 150
Dogu Marmara % Bolge 84,0% 16,0% 100,0%
% S62. 4,8% 3,8% 4,6%
Sayi 224 60 284
Ege % Bolge 78,9% 21,1% 100,0%
% S62. 8,6% 9,5% 8,8%
Sayi 276 06 342
Gineydogu Anadolu % Bolge 80,7% 19,3% 100,0%
% S62. 10,6% 10,4% 10,6%
Sayl 259 36 295
Istanbul % Bolge 87,8% 12,2% 100,0%
% S62. 10,0% 5,7% 9,1%
Sayi 197 73 210
Kuzeydogu Anadolu % Bolge 73,0% 27,0% 100,0%
% S62. 7,6% 11,5% 8,3%
Sayi 152 42 194
Orta Anadolu % Bolge 78,4% 21,6% 100,0%
% S62. 5,8% 6,6% 6,0%
Sayl 212 85 297
Ortadogu Anadolu % Bolge 71,4% 28,6% 100,0%
% S62. 8,1% 13,4% 9,2%

Sayi 2603 3236

% Bolge 80,4% 19,6% 100,0%
% S62. 100,0% 100,0% 100,0%

Gencglerin estetik ve sanatsal ilgilerinde, bolgesel bazda bir farklilik olup olmadigina
bakildiginda en yiiksek diizeyde tiyatroya gitme orani % 87,8 ile istanbul'da gérilmistir. Buna
karsin en az dlizeyde tiyatroya gitmis olanlarin orani 71,4 ile Ortadogu Anadolu olmustur.
Bolgeler karsilastirildiginda, batidaki bolgelerdeki oranlar, orta ve dogu Anadolu’daki bolgelere
kiyasla daha ytksek dizeydedir.
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Katihmcilarin bélgeler bazinda, sosyal medya arag ve platformlarini kullanma agisindan bir
farkhhk gosterip - gdstermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 253. Bolgeye gore Sosyal medya araglarini kullaniyor musunuz?

S65. Sosyal medya araglarini kullaniyor musunuz?

Bolge

Evet Hayir

Sayi 435 2 437
Akdeniz % Bolge 99,5% 0,5% 100,0%
% S65. 13,7% 3,4% 13,5%

Sayi 487 9 4%
Bati Anadolu % Bolge 98,2% 1,8% 100,0%
% S65. 15,3% 15,5% 15,3%

Sayi 328 2 330
Bati Karadeniz % Bolge 99,4% 0,6% 100,0%
% S65. 10,3% 3,4% 10,2%

sayi 59 1 60
Bati Marmara % Bolge 98,3% 1,7% 100,0%
% S65. 1,9% 1,7% 1,9%

Sayi 83 1 84
Dogu Karadeniz % Bolge 98,8% 1,2% 100,0%
% S65. 2,6% 1,7% 2,6%

Sayli 146 4 150
Dogu Marmara % Bolge 97,3% 2,7% 100,0%
% S65. 4,6% 6,9% 4,6%

Sayi 274 " 285
Ege % Bolge 96,1% 3,9% 100,0%
% S65. 8,6% 19,0% 8,8%

Sayi 340 3 343
Giineydogu Anadolu % Bolge 99,1% 0,9% 100,0%
% S65. 10,7% 52% 10,6%

Sayl 293 2 295
istanbul % Bolge 99,3% 0,7% 100,0%
% S65. 9,2% 3,4% 9,1%

Sayl1 264 7 271
Kuzeydogu Anadolu % Bolge 97,4% 2,6% 100,0%
% S65. 8,3% 12,1% 8,4%

Sayl 191 3 194
Orta Anadolu % Bolge 98,5% 1,5% 100,0%
% S65. 6,0% 5.2% 6,0%

360



KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

S65. Sosyal medya araglarini kullaniyor musunuz?

Bolge
Evet Hayir Toplam
Sayi 285 13 298
Ortadogu Anadolu % Bolge 95,6% 4,4% 100,0%
% S65. | 8,9% 22,4% 9,2%

Sayi 3185 58 3243

% Bolge 98,2% 1,8% 100,0%
% S65. 100,0% 100,0% 100,0%

Gengligin sosyal medya platform ve araglarini kullanma durumuna bakildiginda tim bolgelerde
genel toplamda gencligin % 98,2'sinin kullandigi tespit edilmistir. Bolgesel bazda bakildiginda
ise, sosyal medya platform ve araglarini kullanma konusunda anlamli bir fark olmadigi
goérulmustdr.

Katihmcilarin bélgeler bazinda, evlilik 6ncesi kiz-erkek arkadashigr hakkindaki distncelerinin ne
oldugu konusunda bir farkhhk gosterip - gdstermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 254. Bolgeye gore evlilik 6ncesi kiz-erkek arkadashgi hakkindaki diistinceniz nasildir?

si kiz-erkek arkadashgi
kkindaki dusiinceniz nasildir?

Evlilik 8ncesi bir =il et s

kiz bir erkekle

kiz bir erkekle

arkadashk kurabil!r, kurmzrmkg:’lfilsxlleogru
bu gayet normaldir bulmuyorum
Sayi 421 13 434
Akdeniz % Bolge 97,0% 3,0% 100,0%
% S70. 14,2% 5.2% 13,5%
Sayi 438 53 491
Bati Anadolu % Bélge 89,2% 10,8% 100,0%
% S70. 14,8% 21.3% 15,3%
Sayi 306 22 328
Bati Karadeniz % Bolge 93,3% 6,7% 100,0%
% S70. 10,3% 8,8% 10,2%
Sayi 53 7 60
Bat Marmara % Bolge 88,3% 1,7% 100,0%
% S70. 1,8% 2,8% 1,9%
sayi 77 7 84
Dogu Karadeniz % Bolge 91,7% 8,3% 100,0%
% S70. 2,6% 2,8% 2,6%
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oncesi kiz-erkek arkadashgi
kkindaki dusiinceniz nasildir?

Evlilik oncesi bir

Evlilik 6ncesi bir liz bir erkekle

kiz bir erkekle

abrkada§llk kurabil!r, kurmaaﬂ:ZﬂZ?:I:Iogru
u gayet normaldir bulmuyorum

Sayi 144 6 150
Dogu Marmara % Bolge 96,0% 4,0% 100,0%
% S70. 4,9% 2,4% 4,7%

Sayi 253 28 281
Ege % Bolge 90,0% 10,0% 100,0%
% S70. 8,5% 11,2% 8,7%

Sayi 316 3 339
Giineydogu Anadolu % Bolge 93,2% 6,8% 100,0%
% S70. 10,7% 9,2% 10,5%

Sayl 290 5 295
Istanbul % Bolge 98,3% 1,7% 100,0%
% S70. 9,8% 2,0% 9,2%

Sayli 236 31 267
Kuzeydogu Anadolu % Bolge 88,4% 11,6% 100,0%
% S70. 8,0% 12,4% 8,3%

Sayi 178 1 189
Orta Anadolu % Bolge 94,2% 5,8% 100,0%
% S70. 6,0% 4,4% 5.9%

Sayli 255 3 298
Ortadogu Anadolu % Bolge 85,6% 14,4% 100,0%
% S70. 8,6% 17,3% 9,3%

Sayi 2967 249 3216
% Bolge 92,3% 7.7% 100,0%

% S70. 100,0% 100,0% 100,0%

Bolgeye gore evlilik dncesi kiz-erkek arkadasliginin normal karsilanmasi gerektigi konusunda
en ylksek oran, % 98,3 ile istanbul'da gortilmisken; bu iliskiyi normal gérmeyenlerin oraninin
en yuksek oldugu bdlge ise % 14,410k bir oran ile Ortadogu Anadolu bolgesi olmustur. Turkiye
genelinde ise, evlilik dncesi kiz-erkek arkadasligini normal gérenlerin orani % 92,3'tir. Onceki
kusaklarin degerleri agisindan bakildiginda, geng kusagin bu konuda daha liberal bir bakis
agisina sahip oldugunu séylemek olanaklidir.
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Katilimcailarin, Tarkiye'nin buglinkd yénetiminden memnuniyet durumunun bolgeler bazinda
bir farklhk gosterip - gdstermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 255. Bélgeye gore buglinkii Turkiye'nin yonetiminden memnuniyet durumunuz nasildir?

S75. Buguinkii Tiirkiye'nin yonetiminden
memnuniyet durumunuz nasildir?

(V] 1
Es o 5= g5 <
225 £33 S¥> L2E
59> =Y £5% oEf L
€ o= R ] EF 0 >0 9
Eo¥ e g .S £>2
& E. Q g :g‘% EES T2 £
£3%  f3c g%z 254
i O W 9 (S
o 5 X = NG
2o
Sayi 6 94 324 12 436
i % Bolge 1,4% 21,6% 3% 8% 100,0%
Akdeniz Ig 74,3% 2,8%
% S75. 3,2% 11,2% 16,0% 6,3% 13,5%
Sayi 46 186 213 51 496
Bati Anadolu % Bolge 9,3% 37,5% 42,9% 10,3% 100,0%
% S75. 24,2% 22,2% 10,5% 27,0% 15,3%
Sayi 37 88 188 16 329
Bati Karadeniz % Bolge 11,2% 26,7% 57,1% 4,9% 100,0%
% S75. 19,5% 10,5% 9,3% 8,5% 10,2%
Say 7 13 | 0 60
Bati Marmara % Bolge 11,7% 21,7% 66,7% 0,0% 100,0%
% S75. 3,7% 1,6% 2,0% 0,0% 1,9%
Sayi 3 27 47 7 84
Dogu Karadeniz % Bolge 3,6% 32,1% 56,0% 8,3% 100,0%
% S75. 1,6% 3,2% 2,3% 3,7% 2,6%
Sayi 5 3 97 15 150
Dogu Marmara % Bolge 3,3% 22,0% 64,7% 10,0% 100,0%
% S75. 2,6% 3,9% 4,8% 7,9% 4,6%
Sayi 12 51 203 19 285
Ege % Bolge 4,2% 17,9% 71,2% 6,7% 100,0%
% S75. 6,3% 6,1% 10,0% 10,1% 8,8%
Sayi 8 60 250 25 343
Giineydogu Anadolu % Bolge 2,3% 17,5% 72,9% 7,3% 100,0%
% S75. 4,2% 7.2% 12,4% 13,2% 10,6%
Sayi 5 51 225 13 294
stanbul % Bolge 1,7% 17,3% 76,5% 4,4% 100,0%
% S75. 2,6% 6,1% 11,1% 6,9% 9,1%
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Kuzeydogu Anadolu

Orta Anadolu

Ortadogu Anadolu

Sayi
% Bolge
% S75.

Sayi
% Boélge
% S75.

Sayli
% Bolge
% S75.

Sayli

% Bolge

Cok memnunum,
Tiirkiye cok iyi
yonetiliyor

31
11,5%
16,3%

16
8,2%
8,4%

14
4,7%
7,4%

5,9%

S75. Buguinkii Tiirkiye'nin yonetiminden

memnuniyet durumunuz nasildir?

kéti yonetiliyor
orta halli denebilir

Turkiye ne iyi

98
36,3%
1,7%

53
27,3%

6,3%

83
27,9%
9,9%
837

25,8%

Hi¢ memnun
m, Tiirkiye

koti yonetiliyor

de;

133
49,3%
6,6%
115
59,3%
5.7%
188
63,1%
9,3%
2023
62,5%

Fikrim yok -
Cevap vermek
istemiyorum

3,0%
4,2%

5.2%
5.3%
13
4,4%
6,9%
189
5,8%

270
100,0%
8,3%
194
100,0%
6,0%
298
100,0%
9,2%
3239
100,0%

% S75.

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

Katilimcilara sorulan, “bugtinku Turkiye'nin yonetiminden memnuniyet durumunuz nasildir”
sorusuna genel toplamda, “hi¢ memnun degilim Turkiye kotu yonetiliyor” diyenlerin orani %
62,5'tir. Turkiye'nin yonetiminden duyulan memnuniyet - memnuniyetsizlik oranlarina bolgesel
bazda bakildiginda ise en yiiksek memnun olmama orani % 76,5 ile istanbul éne cikmistir.
Turkiye'nin ¢ok iyi yonetildigini ve memnun olduklarini belirtenlerin en yiksek oldugu bolge ise
% 11,7'lik oran ile Bati Marmara bdlgesi olmustur.

Katihmcilarin, kadin - erkek esitligi konusundaki dustncelerinin bélgeler bazinda bir farklilik
gosterip - gostermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 256. Bolgeye gore bir geng olarak kadin ve erkek esitligi konusundaki diisiinceniz nedir?

Akdeniz

Bati Anadolu
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Sayli
% Bolge
% S75.

Sayi
% Bolge
% S75.

Kadinlar ve
erkekler esittir

1,4%
3,2%
46
9,3%
24,2%

konusundaki

Erkekler
kadinlardan
astundur

94
21,6%
11,2%

186
37,5%
22,2%

S77. Bir geng olarak kadin ve erkek esitligi
isiinceniz nedir?
Kadinlar
erkeklerden
ustindur

324
74,3%
16,0%

213
42,9%
10,5%

Toplam

436
100,0%
13,5%
49
100,0%
15,3%
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S77. Bir gencg olar. n ve erkek esitligi
konusunda ceniz nedir?
G Erkekler Kadinlar
erkekler esittir k:idlrllarqan etj.kelfler(.i.en
tstiindar tsttindur

Sayi 37 88 188 329
Bati Karadeniz % Bolge 11,2% 26,7% 57,1% 100,0%
% S75. 19,5% 10,5% 9,3% 10,2%

sayi 7 13 40 60
Bati Marmara % Bolge 11,7% 21,7% 66,7% 100,0%
% S75. 3,7% 1,6% 2,0% 1,9%

Sayi 3 27 47 84
Dogu Karadeniz % Bolge 3,6% 32,1% 56,0% 100,0%
% S75. 1,6% 3,2% 2,3% 2,6%

Sayi 5 33 97 150
Dogu Marmara % Bolge 3,3% 22,0% 64,7% 100,0%
% S75. 2,6% 3,9% 4,8% 4,6%

Sayi 12 51 203 285
Ege % Bolge 4,2% 17,9% 71,2% 100,0%
% S75. 6,3% 6,1% 10,0% 8,8%

Sayi 8 60 250 343
Giineydogu Anadolu % Bolge 2,3% 17,5% 72,9% 100,0%
% S75. 4,2% 7,2% 12,4% 10,6%

Sayi 5 51 225 294
stanbul % Bolge 1,7% 17,3% 76,5% 100,0%
% S75. 2,6% 6,1% 11,1% 9,1%

Sayi 31 98 133 270
Kuzeydogu Anadolu % Bolge 11,5% 36,3% 49,3% 100,0%
% S75. 16,3% 11,7% 6,6% 8,3%

Sayi 16 53 115 194
Orta Anadolu % Bolge 8,2% 27,3% 59,3% 100,0%
% S75. 8,4% 6,3% 5,7% 6,0%

Sayi 14 83 188 298
Ortadogu Anadolu % Bolge 47% 27,9% 63,1% 100,0%
% S75. 7,4% 9,9% 9,3% 9,2%

Sayi 190 837 2023 3239

% Bolge 5,9% 25,8% 62,5% 100,0%
% S75. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Kadin ve erkegin esit oldugu konusunda genel toplamda % 80 oraninda bir onaylama mevcuttur.
Bolgelere gore bakildiginda ise, kadin ve erkegin esit oldugunu belirtenlerde en yiksek oran % 88,8
ile Istanbul ve en disiik oran % 68,8 ile Kuzeydogu Anadolu'dur. Bu bélgede erkeklerin kadinlardan
stiin oldugunu sdyleyenler de (% 15,2) tim bélgeler icinde en yiiksek oran olmustur. isin ilginci,
ayni bolgede yine en yuksek oranla (% 16) kadinlarin erkeklerden tstin oldugu belirtilmistir.

365



Katilimcilarin, Tarkiye'nin gelecegini nasil gordikleri konusunun bélgeler bazinda bir
farkhhk gosterip - gdstermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 257. Bdlgeye gore Turkiye'nin gelecegini nasil goriiyorsunuz?

. Turkiye'nin gelecegini nasil goriiyorsunuz?

c Se =
§§ %‘ % = g g %)bso
e o.£ S mc > £
c 00 = 00 o . 5 =
e £'Y OES Z2SE
YOE mgE 85335 Eo°2 E
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o ¥5  ow3 w3 333 5
o0 &5 o8 £ES c > E =
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X5 2E 2x2 xZ
:5 50 5 ey FS
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Sayi 3 157 134 99 17 6 436
Akdeniz % Bolge 5,30 36,0% 30,7% 22,7% 3,9% 1,4% 100,0%
% S78. 7,1% 13,8% 15,0% 15,7% 8,9% 9,8% 13,5%
Sayi 85 132 14 87 45 6 496
Bati Anadolu % Bolge 17,1% 26,6% 28 4% 17,5% 9,1% 1,2% 100,0%
% S78. 26,1% 11,6% 15,8% 13,8% 23,6% 9,8% 15,3%
Sayi 46 137 80 50 12 4 329
Bati Karadeniz % Bolge 14,0% 41,6% 24.3% 15,2% 3,6% 1,2% 100,0%
% S78. 14,1% 12,0% 9,0% 7,9% 6,3% 6,6% 10,2%
Sayi 10 16 25 8 0 1 60
Bati Marmara % Bolge 16,7% 26,7% 4,7% 13,3% 0,0% 1,7% 100,0%
% S78. 3,1% 1,4% 2,8% 1,3% 0,0% 1,6% 1,9%
Sayi 9 32 24 12 5 2 84
Dogu Karadeniz | % Bolge 10,7% 38,1% 28,6% 14,3% 6,0% 2,4% 100,0%
% S78. 2,8% 2,8% 2,7% 1,9% 2,6% 3,3% 2,6%
Sayi 11 49 35 44 5 6 150
Dogu Marmara % Bolge 7,3% 32,7% 23,3% 29,3% 3,3% 4,0% 100,0%
% S78. 3,4% 4,3% 3,9% 7,0% 2,6% 9,8% 4,6%
Say! 14 91 76 76 2 7 284
Ege % Bolge 4.9% 32,0% 26,8% 26,8% 7,0% 2,5% 100,0%
% S78. 4,3% 8,0% 8,5% 12,1% 10,5% 11,5% 8,8%
Sayi 26 135 84 69 18 11 343
Glineydogu .
Anadolu % Bolge 7,6% 39,4% 24.5% 20,1% 5,2% 3,2% 100,0%
% S78. 8,0% 11,9% 9,4% 11,0% 9,4% 18,0% 10,6%
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S78. Turkiye'nin gelecegini nasil gériiyorsunuz?
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Sayi 16 97 108 52 " 11 295
Istanbul % Bélge 5,4% 32,9% 36,6% 17,6% 3,7% 3,7% 100,0%
% S78. 4,9% 8,5% 12,1% 8,3% 5,8% 18,0% 9,1%
Sayi | 95 74 37 19 5 mn
Kuzeydogu .
Anadolu % Bolge 15,1% 35,1% 27,3% 13,7% 7,0% 1,8% 100,0%
% S78. 12,6% 8,3% 8,3% 5,9% 9,9% 8,2% 8,4%
Sayi 24 65 47 38 19 0 193
Orta Anadolu % Bolge |  124% 337% 24,4% 19,7% 9,8% 0,0% 100,0%
% S78. 7,4% 5,7% 5,3% 6,0% 9,9% 0,0% 6,0%
Sayi 21 133 65 57 20 2 298
Ortadogu Anadolu | % Bolge 7,0% 44,6% 21,8% 19,1% 6,7% 0,7% 100,0%
% S78. 0,4% 11,7% 7,3% 9,1% 10,5% 3,3% 9,2%

Sayi 326 1139 893 629 191 61 3239

% Bolge 10,1% 35,2% 27,6% 19,4% 5,9% 1,9% 100,0%
% S78. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

“Tarkiye'nin gelecegini nasil gdrlyorsunuz?” sorusuna verilen yanitlarin bolgelere gore farklilik
arz edip etmedigine bakildiginda, genel anlamda bir kétimserlik s6z konusudur denebilir.
Diger bir deyisle, Ttrkiye'nin su anki (Mayis -Eyltl 2021) durumunu iyi gérmeyenlerin genel
toplamdaki orani % 62,8'dir. Ancak bu oranin % 35,2'si gelecekten umutsuzken, % 27,6'sI

ise su anki durum kotu olmakla birlikte gelecekten umutlu oldugunu belirtmistir. Umutsuz
olanlarin en ¢ok yasadigi bolgeye bakildiginda, % 44,6'lik bir oran ile Ortadogu Anadolu ilk
sirada gelmistir. Su anki durum hakkinda olumsuz distnuyor olmakla birlikte Ttrkiye'nin
geleceginden umutlu oldugunu belirtenlerin en ytksek oldugu bdlge % 41,7 ile Bati Marmara
bélgesi olmustur. Turkiye'nin gelecegini iyi gorduklerini ve gelecekten umutlu oldugunu belirten
en yuksek oran ise % 17,1 ile Bati Anadolu bdlgesi olmustur.
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Katilimcailarin, Tarkiye'nin buglin yasamakta oldugu sorunlardan en ¢ok kimin sorumlu oldugu
konusunun bélgeler bazinda bir farklilik gosterip - gdstermedigine bakilmis ve ilgili veriler
oransal olarak asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 258. Bolgeye gore, Tirkiye'nin bugiin yasamakta oldugu
sorunlardan en ¢ok kim sorumludur?

S84. Sizce, Turkiye'nin bugiin yasamakta oldugu
sorunlardan en ¢ok kim sorumludur?
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Sayi 3 170 13 187 21 13 30 437
Akdeniz % Bolge | 07% 38,9% 3,0% 42,8% 4,8% 3,0% 6,9% 100,0%
% S84. 7,5% 15,3% 71% 15,0% 7,7% 8,1% 15,4% 13,6%
Sayi 7 107 38 186 72 41 42 493
Bati Anadolu % Bolge 1,4% 21,7% 7,7% 37,7% 14,6% 8,3% 8,5% 100,0%
% S84. 17,5% 9,6% 20,9% 14,9% 26,5% 25,6% 21,5% 15,4%
Sayi 5 105 23 119 29 22 23 326
Bati Karadeniz % Bolge 1,5% 32,2% 7,1% 36,5% 8,9% 6,7% 71% 100,0%
% S84. 12,5% 9,5% 12,6% 9,5% 10,7% 13,8% 11,8% 10,2%
Sayi 1 24 5 23 5 1 1 60
Bati Marmara % Bolge 1,7% 40,0% 8,3% 38,3% 8,3% 1,7% 1,7% 100,0%
% S84. 2,5% 2,2% 2,7% 1,8% 1,8% 0,6% 0,5% 1,9%
Sayi 2 30 2 32 6 b 2 80
Dogu Karadeniz | % Bélge 2,5% 37,5% 2,5% 40,0% 7,5% 7,5% 2,5% 100,0%
% S84. 5,0% 2,7% 1,1% 2,6% 2,2% 3,8% 1,0% 2,5%
Sayi 1 54 9 59 7 8 7 145
Dogu Marmara % Bolge 0,7% 37,2% 6,2% 40,7% 4.8% 5,5% 4.8% 100,0%
% S84. 2,5% 4,9% 4,9% 4,7% 2,6% 5,0% 3,6% 4,5%
Sayi 2 137 16 90 14 10 13 282
Ege % Boélge 0,7% 48,6% 5,7% 31,9% 5,0% 3,5% 4,6% 100,0%
% S84. 5,0% 12,4% 8,8% 7,2% 51% 6,2% 6,7% 8,8%
Sayi 9 129 16 119 28 13 22 336
Gineydogu "
Anadoly % Bolge 2,7% 38,4% 4,8% 35,4% 8,3% 3,9% 6,5% 100,0%
% S84. 22,5% 11,6% 8,8% 9,5% 10,3% 8,1% 11,3% 10,5%
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S84. Sizce, Tiirkiye'nin bugiin yasamakta oldug
sorunlardan en ¢ok kim sorumludur?

= = g g N
SS. & 3 - - E
P92 85 E3 T Es  is
25 X "5 © 5 s &S e
£o2 83 23 sE9 z3 ¢ 3
€m5 o= @ E S » s £ g £
9$: 33 ®3 EEX ES &3
€85 E9 28 .T £8 33
55° 3 3 32 o o
| ] g‘ = =% — =)
> X )
— N
Sayi 0 17 13 126 10 6 22 294
stanbul % Bélge 0,0% 39,8% 4,4% 42,9% 3,4% 2,0% 7,5% 100,0%
% S84. 0,0% 10,6% 7,1% 10,1% 3,7% 3,8% 11,3% 9,2%
Sayi 5 Yl 20 105 30 20 13 264
Kuzeydogu .
Anadoly % Bolge 1,9% 26,9% 7,6% 39,8% 11,4% 7,6% 4,9% 100,0%
% S84. 12,5% 6,4% 11,0% 8,4% 11,0% 12,5% 6,7% 8,2%
Sayi 3 56 12 79 25 9 9 193
Orta Anadolu % Bolge 1,6% 29,0% 6,2% 40,9% 13,0% 4,7% 4,7% 100,0%
% S84. 7,5% 5,0% 6,6% 6,3% 9,2% 5,6% 4,6% 6,0%
Sayi 2 109 15 124 25 " 1 297
Ortadogu Anadolu | % Bolge 0,7% 36,7% 5,1% 41,8% 8,4% 3,7% 3,7% 100,0%
% S84. 5,0% 9,8% 8,2% 9,9% 9,2% 6,9% 5,6% 9,3%

Sayi 40 1109 1249 160 195 3207
% Bolge 1.2% 34,6% 5,7% 38,9% 8,5% 5,0% 6,1%  100,0%

% S84. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Turkiye'nin buglin yasadigi sorunlardan en ¢ok kimin sorumlu oldugu sorusuna verilen yanitlarin
bélgelere gore bir farkllik gosterip gdstermedigine bakildiginda, genel toplamda sorunlardan

ilk sirada, “iktidar - muhalefet tim siyasetciler” birlikte sorumlu (% 38,9) gérilmastr. ikinci
sirada ise yasanan sorunlarin sorumlusunun Cumhurbaskani oldugu ifade edilmistir (% 34,6).
Cumbhurbaskani'ni en ¢cok sorumlu goren bolge % 48,6'lik oran ile Ege, en az sorumlu goren
bélge ise % 21,7'lik oran ile Bati Anadolu’dur. Yasanan sorunlardan iktidar ve muhalefeti birlikte
sorumlu gérenlerin oranlarinin en yiksek oldugu bolgeler ise % 42,9luk oran ile istanbul ve
42,8lik oran ile Akdeniz bolgeleri olmustur. Yasanan sorunlardan iktidar ve muhalefeti birlikte
sorumlu gorenlerin oraninin en dusuk oldugu bolge ise Ege bolgesidir (% 31,9).
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Katilimcilarin, ideolojik temelde kendilerini nasil tanimladiklari konusunun bolgeler bazinda
bir farkhhk gosterip - gdstermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 259. Bolgeye gére kendinizi ideolojik olarak nasil tanimliyorsunuz?

S87. Kendinizi ideolojik olarak nasil tanimliyorsunuz?

Ulkici - Milliyetgi
Devrimci - Sosyalist

"
2
©
£
Q
x
3
O
"
™
p=1
=
]
I
<

ideolojim yok (Apolitik)

Merkez Sag - Liberal
Merkez Sol - Sosyal Demokrat
Cevap vermek istemedi

34 ® 7 19 119 18 2 105 48 6 47 47
Akdeniz 7.8% | 87%  39% 43 25%  43%  293% 05k 240% 110%  37%  1000%  1000%
97% | 172% 230% 136% 48% 65 193 2%  17.2% 106% 143  135%  135%

59 X B 9 6 3 7 4 W00 8 18 4% 4%
BauAnadolu | 11,9% | 50%  26% 18% 121% 107% 145%  08%  204% 165%  36%  1000%  100,0%
16,8% | 113% 176% 64% 262% 181% 109%  44%  166% 181%  161%  153%  153%

43 710 W4 #4881 %% 17 3 3R
i::‘a rn | 130% | 52 306 42 73 4% 255 03 03 TISH 52 1000 1000%
122% | 77%  135% 100  105%  164%  127%  11%  56%  84%  152%  102%  10.2%

0 1 29 6 3 2 1 7 6 3 60 60
E;:rmara 00% | 17% 33% 150% 100% S50 367% L7% 1L7% 100% 50  1000%  100,0%
0,0% | 05 27  64% 26% 0% 3% L% 1% 13%  27%  19%  19%

) 20 8 20 g % 0 7 8 1 8 8
E:rga‘;emz 244% | 98% 1% 24%  00% 110% 307%  00%  85%  98%  12%  1000%  1000%
57% | 36% 4% 4% 00% 3% 3%  00% 1% 18 0%  25%  25%

) 18 5 6 6 13 B 4 0 B 1 3 g 18
fﬂ"fﬁnara 12,2% | 34%  41%  41% 8% 8%  297% 00  155% 115%  20%  1000%  100,0%
51% | 23% 8% 43%  S7%  44%  66%  00%  38% 38 27%  46%  46%

36 09 4 5 16 &8 8§ 5 5 6 8 28
Ege 12,6% | 35% 3%  84%  I8%  56%  221%  28%  200% 17.9%  21%  1000%  1000%
10,2% | 45% 122% 170% 2%  55%  95% 8%  94%  113%  54%  88% 88k

27 % 6 9 17 4 55 8 6 % 16 M 3

Giineydogu

o 7.9% | 114%  17%  26%  S50%  70% 160%  82% 187% 169%  47%  1000%  1000%
77% | 76% 8% 64%  74%  82%  83%  308% 105% 128%  143%  106%  10,6%
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S87. Kendinizi i ji nasil tanimhiyorsunuz?

Ulkiicii - Milliyetgi
Devrimci - Sosyalist

Merkez Sag - Liberal
Atatirkcu-Kemalist
ideolojim yok (Apolitik)

Merkez Sol - Sosyal Demokrat
Cevap vermek istemedi

16 % 2 7 10 R 8 2 6 3 W %4 2%
istanbul 54% | 82 0% 58  34%  109%  293%  07%  204% 105%  48%  1000%  1000%
45% | 109% 2% 121%  44%  10%% 130%  22%  99%  68%  125%  91% 9%

) 70 6 6 6 2 & % 9 N & 6 70 2
K:ﬂjﬁg” 259% | 22% 2% 2% &M%  167% 96%  33%  107% 167%  22%  1000%  100,0%

19,9% 27% - 81%  43%  96%  154%  3,9% 99%  4.8% 9,9% 54% 8,3% 8,3%
19 " 2 14 18 21 38 0 39 27 4 193 193
OrtaAnadolu | 9,8% 57% 10%  73%  93%  109% 197%  00% 202% 140%  21%  100,0%  100,0%
5,4% 50%  27% 100% 79% - 72%  57% 00%  64% 6,0% 3,6% 6,0% 6,0%
10 37 0 1 43 10 18 36 83 42 8 298 298
3,4% 124%  00% 37% 144%  34%  60% 121% 279% 141%  27%  100,0%  100,0%
2,8% 167% 00% 79% 188%  34%  27%  396% 136%  93% 7,1% 9,2% 9,2%
352 3236 3236
10,9% ) s y . , 5 - 100,0% 100,0%

Ortadogu
Anadolu

100,0%

“Kendinizi ideolojik olarak nasil tanimliyorsunuz?” sorusuna verilen yanitlarin bélgeler bazinda
bir farklhk gosterip gostermedigine bakildiginda, genel toplamda ilk sirada dile getirilen kimlik,
“Atatlrk¢l - Kemalist” (% 20,5) kimlik olmustur. Bu kimligi en ylksek oranda dile getiren

bdlge (% 36,7) Bati Marmara, en distik oranda ise % 6 ile Ortadogu Anadolu bdlgesi olmustur.
ideolojim yok - apolitigim diyenler de 6nemli bir oran olusturmustur. Bu grupta en yiiksek oran
% 27,9 ile yine Ortadogu Anadolu bélgesinde gorilmustur. En disik oran ise % 8,5 ile Dogu
Karadeniz boélgesinde gorilmdastur.

Bu soruya yanit vermek istemeyenler ise genel toplamda % 14 olmustur. Kendini tlkicu -
milliyetci olarak tanimlayanlar arasinda en yiksek oran % 25,9 ile Kuzeydogu Anadolu’da tespit
edilmistir. Kendini devrimci -sosyalist olarak tanimlayanlar ise en yulksek % 12,410k bir oran

ile Ortadogu Anadolu'da gérulmasttr. Diger ideolojik kimlikler géreceli olarak dlistk oranlarda
kalmistir.
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Katilimcilarin, son secimde hangi partiye oy verdikleri konusunun bolgeler bazinda bir
farklilik gosterip - gdéstermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 260. Bélgeye gore son secimde hangi partiye oy verdiniz?

$90. Son secimde hangi partiye oy verdiniz?

(2] 4
E = E £
: : S
- = g g5
()}
b (&)
sayi # 17 18 8 16 1 67 5 3
Adeniz | o Bolge | 150% 2%  66%  29% 5%  04%  245% 8% 100,0%
%s90. | 102% 208 107% 8%  113% 5%  120%  93%  137%
sayi 90 39 2% 16 6 6 108 12 30
/E:sta' o |%Bolge| 298% 1% 8% 53K 20%  20%  358%  40%  100,0%
% $90. | 25% 6%  148%  172%  43%  3H3%  195% 2%  152%
sayi 53 67 3 15 2 1 88 5 254
ﬁ:ﬁ'a ey | % BOIBE| 209% 264% 91% 5% 08K 0% 346 20%  1000%
%$90. | 132%  119%  136%  161%  14%  59%  159%  93%  12,8%
sayi 15 ) 0 0 4 2 3 0 56
E/fa“rmara % Bolge | 268%  571%  00%  00%  71%  36%  S54%  00%  100,0%
%s90. | 38%  57%  00% 00  28%  118% 0%  00%  28%
) sayi 1 2 4 6 0 0 13 3 58
[K)gé‘éemz % Bolge | 190%  362%  69%  103%  00%  00%  24% 5%  1000%
% S90. | 28%  37%  24%  65%  00%  00%  23%  56%  29%
) sayi 10 2 7 4 2 1 2 0 65
Eﬂoagr‘;]am % Bolge | 154%  323%  108%  62% 3%  15%  308%  00%  100,0%
%$90. | 25%  37%  41%  43%  14%  59%  36%  00%  33%
say! 19 51 16 13 9 1 EY) 3 144
Ege % Bolge | 132%  3B4%  1L0%  90% 6% 0% 2%  21%  100,0%
%s90. | 48% 9% 9%  140% 6% 5%  58%  56% 7%
— say, 2% 38 15 6 36 1 71 8 200
gD | % Bolge | 125%  190%  75%  30% 180k 0K 355%  40%  100,0%
%S90. | 620 6%  89%  65%  255%  59%  128%  148%  10,1%
sayi 14 91 3 7 7 0 3 5 158
itanbul | % Bolge | 89%  576%  19%  44%  44%  00%  196% 3%  1000%
%s90. | 35%  162%  18%  75%  50%  00%  S56%  93%  79%
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$90. Son secimde hangi partiye oy verdiniz?

= .
— - = 2
5 £ s 3
< < & $E
[- % [- % - ]
X ] w QS
< > =) S
Q
: 8
e sayi 51 % % 5 3 2 40 5 166
Aﬁgzyo‘ﬁg“ % Bélge | 307%  150%  210%  30%  18% 1%  241%  30%  1000%
%S90. | 128%  44%  207%  54%  21% 1% 7%  93%  83%
; sayi % 3% 14 1 0 0 37 3 126
Ar;taadolu % Bolge | 198%  286%  111%  87%  00%  00%  294%  24%  100,0%
% s90. | 62  64%  83%  118%  00%  00%  67%  56%  63%
- sayi 46 24 9 2 56 2 44 5 188
Ar:taad(?lﬁu % Bolge | 245%  128% 48  11%  298%  11%  234%  27%  100,0%
% S$90. | 115%  43%  53% 2%  397%  118%  79%  93%  94%

Sayi 400 562 169 93 141 17 554 54 1990

% Bolge 20,1% 282% 8,5% 4,7% 7.1% 09% 27,8% 2,7% 100,0%
% S90. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Son se¢imde oy verilen partinin bélgeler bazinda degisiklik arz edip etmedigine bakildiginda

ilk sirada, genel toplamda % 28,2 ile CHP ve % 20,1 ile AKP, en ¢ok oy verilen partiler olmustur.
CHP en yiiksek oyu % 57,6 ile istanbul'dan en diistik oyu ise % 12,9 ve % 12,8 ile Bati Anadolu

ve Ortadogu Anadolu bdlgesinden almistir. AKP ise en yiksek oyu % 30,7 ile Kuzeydogu
Anadolu'dan, en disiik oyu ise % 8,9 ile Istanbul'dan almistir. Ancak genel toplamda % 27,8'lik bir
kesim bu soruya cevap vermek istemedigini belirtmistir. Cevap vermek istemeyenlerin en ¢ok %
35,8lik bir oran ile Bati Anadolu bélgesinde oldugu gorilmustar.

Katilimailarin, yarin secim olsa hangi partiye oy verecekleri konusunun bdlgeler bazinda bir
farkhlk gosterip - gostermedigine bakilmis ve ilgili veriler oransal olarak asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo degerleri cercevesinde, yarin secim olsa hangi partiye oy vereceklerini belirtenlerin
bélgelere gore bir farklilik gosterip gostermedigine bakildiginda, genel toplamda ilk sirada oy
verilecek parti % 23,9 ile CHP olmustur. En yuksek oy veren boélge % 41,7'lik oran ile Bati Marmara,
en diisiik oy veren boélge ise % 12,7'lik oranla Kuzeydogu Anadolu'dur. ikinci siradaki Ak Partiye
ise genel toplamda % 10 ve bdlge bazinda ise en ytksek oy % 16,4 ile Kuzeydogu Anadolu
bélgesinden ¢ikmistir. Diger siyasal partilere ise goreceli olarak daha dustk oranlarda tercih
belirtilmistir. Bélge bazinda, oy kullanmayacaklarini belirtenlerin en yiksek orani % 17,1 ile Orta
Anadolu; kararsizlar % 23 ile Bati Anadolu ve bu soruya yanit vermek istemeyenler ise % 22,6'lik
oran ile Bati Karadeniz bélgesinde 6ne ¢ikmislardir.
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Tablo 261. Bdlgeye goére yarin se¢im olsa hangi partiye oy verirsiniz?

S91. Yarin secim olsa hangi partiye oy verirsiniz?

AK PARTI

iYi PARTI

DEVA PARTISI

GELECEK PARTISI

SAADET PARTISi

Oy kullanmayacagim

Kararsizim

Cevap vermek istemedi

say | 5 w10 % 1 3 2 3 & %N 2 0 4
Adenz | o5 Bolge | 57 33%  23% 37 25%  O7%  OS%  O7%  T46%  206% 119% 4G 1000
% SOn | 7m  18% 7% 102%  72%  70% 133% 150% 159%  165%  105% 122%  135%

say | 2w w7 3 6 3 3 6 14 % 4 19
BauAnadolu | 9% Bolge | 145%  14%%  40%  34%  06% 1% 0% 06% 129% 2305 194% 48%  1000%
% SO%. | 22%  96%  142% 108%  20% 140% 200% 150% 159% 209% 194% 146%  153%

say | 4 & ®8 188 1 5 1 1 % S M 19 38
E:;'a oy | % BOIge | 0 MM SSK 5% O IS 0 0 76 15K 26 S 1000
% S9N | 148% 87% 128% 115% O 106 67 50  62% 9%  14% 116%  101%

sayl § % 0 3 2 0 0 2 4 1 0 5 &
fﬂaa“rmara % Bolge | 133% 417% 00% 50  33% 00% 00 33% 6% 18% 00 83K  1000%
% SO% | 25% 3%  00% 1%  13%  00% 00% 100% 10%  20%  00% 30% 1%

) sayi 3 19 3 1 0o o0 1 0 B 9 122 4 &
E:é”demz % Bolge | 155% 226%  36% 119% 00 00% 1% 00 155  107% 143% 48K  100,0%
% SO% | 40%  25% 2%  64%  00% 00% 67% 00% 32% 1% 24% 2%  26%

) sayi s 7 5 2 4 0 1 6 u 2w 1 W
Eﬂzgr‘;ﬂara % Bolge | 81% 289% 47% 34% 1% 27% 00 O7% 107% 160% 161% 74%  100,0%
% SO | 37  S6h S0 32% 13 9% 00K 50 AD% 4%  48% 6% Ak

say | 3 @ n % 10 4 0 1 4 % B 6 8
Ege % Bolge | 81% 358 42 9%  35% 1% 00% 0% 8%  T19% 151%  21%  1000%
%SO% | 7%  132% 8% 166% 66% 9% 00% S50% 60% 62 87% 3%  88%

sayi % 2 0B B 45 6 2 2 M &5 &% 16 30

Gineydogu "

oI L Belge | 4T 211% 386 3® B2 1% 06 06 TS 132 193 47 10006
% SO% | 4%  93%  92%  83%  296% 140% 133% 100% 114% 8%  133% 98%  106%

sayi 3 w9 2 9 5 0 0 8 & 19 15 2%
lsanbul | % Bolge | 4% 414% 3% 41% 3% 7% 00% 00%  146% 163k  64%  51%  1000%
% SO | 40%  158% 6%  76% 5% 116 00K 00 107%  88% 3% 91% 9%

) sayg | 4 % % o 7 6 1 3 %5 % 0 18 268
Eﬂﬁjﬁgu % Bolge | 164% 127% 127% 75%  26% 2% O4% 1% 9% 97 187% 67% 1000%
% SO1. | 1B5h  44%  241% 127%  46% 140 67% 1506  62% A% 101% 110%  83%
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S91. Yarin se¢im olsa partiye oy verirs

AK PARTI
1Yl PARTI
DEVA PARTISI
GELECEK PARTISi
SAADET PARTISI
Oy kullanmayacagim
Kararsizim
Cevap vermek istemedi

2 3 7 14 0 3 0 1 33 4 26 13 193
OrtaAnadolu | % Bolge | 114% 171%  36%  73%  00%  16% 00% 05% 171%  212% 135% 67%  100,0%
% S91. | 68%  43%  50% 8%  00% 70% 00% 50% 82%  75%  52% 7%  6,0%
Say! 29 42 8 3 62 1 5 3 46 52 34 13 298
% Bolge | 97% 141% 27% 10% 208% 03% 1.7% 10% 154% 174% 114% 44%  100,0%
| 8%  S54%  57%  19%  408% 23% 333% 150% 114%  95%  69% 79%  9.2%
Say! 325 774 403 3235
% Bolge 10,0% 23,9% 4,4% ! 3 5 b 0,6% 125% 16,8% 153% 100,0%

Sayi

Ortadogu
Anadolu

% S91.
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Tablo 262. Bolgeye goére su anki politikacilardan
en ¢ok begendiginiz-takdir ettiginiz kisi hangisidir?

$92. Su anki politikacilardan en ¢ok begen

Kemal Kiligdaroglu
Meral Aksener
Devlet Bahgeli

Selahattin Demirtas
Temel Karamollaoglu
Ali Babacan

Ahmet Davutoglu
Dogu Peringek
Muharrem Ince
Mansur Yavas

Ekrem imamoglu

c
]
00
)
°
o
w
=
)
i
o
[
o
@
3

Sayi 44 24 46 13 23 2 9 1 0 50 110 83 26 431
Akdeniz % Bolge | 102% 56% 107% 30% 53% 05%  21% 02%  00% 116% 255% 193%  60%  100,0%
% S92. | 81% 118% 164% 88% 8%  80%  94% 27% 00% 210% 16%% 157% 255%  138%
Sayi 124 27 32 29 1 3 14 14 4 31 127 64 3 483
BatiAnadolu | % Bolge | 257% 56%  66%  60% 23%  06% 2% 2% 08%  64%  263% 133%  06%  100,0%
% S92. | 228% 132% 114% 197% 43%  120%  146% 378% 286% 130% 195%  121%  29%  155%
Sayi Ul 25 3 17 1 1 12 3 3 22 66 67 4 325
Bati Karadeniz | % Bolge | 218%  7.7%  102% 52% 03% 03%  37% 0% 0% 68% 203% 206%  12%  100,0%
% S92. | 130% 123% 117% 116% 04%  40% 125% 81% 214% 92%  101% 127% 3%  104%
Sayi 10 4 3 0 b 2 0 0 0 3 10 17 5 60
BattMarmara | % Bolge | 167% 67%  50% 00% 100% 33%  00% 00% 00% 50% 167% 283%  83%  100,0%
% S92. | 18% 20%  11%  00% 23%  80%  00% 00% 00% 13%  15%  32%  49% 1,9%
Sayi 15 7 14 3 1 1 4 0 0 9 1 8 0 73

E:éu(mmz % Bolge | 05% 96% 192% 41% 4% 1A% 5%  00%  00% 123%  150% 110%  00%  1000%
% S92, | 28% 3% 50  20%  O4% Ak  42%  00% 00%  38% 7%  15%  00%  23%

) say | 2 7 B 6 2 2 6 1 1 19 % B 0 1®
E/l:gri]ara % Bolge | 159% 5%  94%  43% 4% 1A%  43%  07% 0% 138% 188% 239%  00%  1000%
% S92. | 40% 3%  46% 4% 08% 80K 62% 27 7% 80% 40  63%  00%  44%

say | B3 % » 0 3 5 1 4 ¥ & 4 9

Ege % Bolge | 84% 124% 128% 36% 44 1% 18 0% 15%  131% 175%  197%  33%  1000%
% S92. | 42% 167% 125% 68% 4% 120% 50  27% 286% 151% 74%  102% 8%  88%

o Sayy | % a2 w0 W 1 0 4 1 7 4 % B 39
f::;gﬁogu % Bolge | 122% 66%  75% 3M%  23%  03% 3% 13% 0% 53%  16%% 163%  41%  1000%
% S92, | 7% 103%  85%  68% 276% 40K 125% 108k 7% 70% 8% 9% 127  102%

Ssayy | 2 5 2 5 w2 9 1 o 7 & B/ 5 M

sanbul | % Bolge | 75%  S4%  79%  5A% 3%  07% 3% 0% 00%  61%  26% 280%  90%  1000%
% S92, | 3% 74%  78%  102% 43% 80K 9% 2%  00% 7% 97  14%% 245h 8%

) say | ® 12 ® N 2 0 1 1 2 % B 2 %
iﬁyflig“ % Bolge | 302% 45% 106% 113% 45%  08% 3% 0% 0%  45%  196% 87  08%  1000%

% S92. | 147% 5%  100% 204% 47%  80%  104% 27% 71%  50%  80%  44%  20% 8,5%
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. Su anki politikacilardan en ¢ok begendig

Recep Tayyip Erdogan
Kemal Kiligdaroglu
Meral Aksener
Devlet Bahgeli
Selahattin Demirtas
Temel Karamollaoglu
Ali Babacan
Ahmet Davutoglu
Dogu Peringek
Muharrem ince
Mansur Yavas
Ekrem imamoglu

Sayi 40 6 20 7 3 0 7 2 0 13 39 37 6 180

OrtaAnadolu | % Bolge | 222% 33%  111% 3% 17%  00% 39% 1% 00%  72%  217%  206%  33%  100,0%
% S92. | 73%  29%  70%  48%  12%  0,0% 73%  54%  00%  55% 6,0% 7,0% 5,9% 5,8%

56 22 " 7 104 6 8 9 0 9 46 " 9 298
188%  74% 37%  23% 349%  20% 2%  3,0% 00%  30% 15,4% 3,7% 30%  100,0%
% S92. | 103% 108%  39% 48%  405% - 240% - 83% - 243%  0,0% 3,8% 7% 2,1% 8,8% 9,5%
Sayi 545 102 3125
% Bolge 17.4% 6, , ; ) ] } ) , 209% 169% 33% 100,0%

Sayi
Ortadogu

—
Anadolu % Bolge

% S92.

En ¢ok begenilen - takdir edilen politikacinin kim oldugu konusunun bélgelere gére bir farklilik
gosterip gostermedigine bakildiginda ise 6ne ¢ikan iki isim olmustur: Recep T. Erdogan ve Mansur
Yavas. Erdogan en cok % 30,2 ile Kuzeydogu Anadolu ve Yavas ise en ¢ok % 28,3 ile Bati Marmara
bélgesinde begenilmis ve takdir edilmistir. Ancak sahada uygulanan ankette sadece siyasi parti
baskanlarinin isimlerine yer verildigi ve bu listede Mansur Yavas'in adinin yer almadigini belirtmek
gerekir.

377



Sonug

S6z konusu arastirma, buatin Turkiye'de
NUTS1'e gore olusturulan bolgeler

bazinda toplamda 28 ilde anket teknigi

ile toplanmis olan verilere dayanmistir.
Zaman zaman saha gozlem notlari da

analiz ve degerlendirmelerde kullaniimistir.
Arastirmanin bulgulari, yukarida, konularina
gore alt basliklar altinda tablolar ve grafikler
formatinda sunulmustur. Ozet bulgular,

her ne kadar “y6netici 6zet raporu”nda
sunulmus olsa da ¢alismanin Turk gencligi
acgisindan énemli bulgulara ulastig
dUsuntlmektedir. Bu bulgulara gére varilan
sonuglar ana hatlari ile su sekilde verilebilir:

Turk gencliginin, her seyden 6nce, iddia
edildigi gibi dinyadan habersiz, zevk ve
eglence pesinde kosan vurdumduymaz bir
genclik olmadigi ve hatta tersine, egitimden
siyasete, issizlikten gé¢gmen sorunlarina
kadar hemen hemen her konuda bir seklide
dusunce sahibi oldugu goérilmdustur.

Tark gencliginin egitim duzeyi, yetiskinlere
oranla daha Ust dlizeydedir. Yarisindan
fazlasi lise ve dengi okul mezunudur. Yine
yetiskinlere kiyasla Turkce disinda dil
bilenlerin sayisinda bir artis oldugu tespit
edilmistir. ingilizce en fazla bilinen yabanci
dil olmustur.

Turk gencligi, kendisine yeteri kadar 6nem
verilmedigi ve kendini gelistirecek ve
Ulkesine daha fazla katki yapacak olanaklar
yaratilmadigini ve bir anlamda gencligin
kendi kaderine terk edilmis oldugunu
disundugund belirtmistir. Turk gencligi, var
olan - mevcut egitim sisteminden kesinlikle
hosnut olmadigini ve siklikla degistirilen
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egitim ve sinav sistemlerinin kendilerini
umutsuzluk ve karamsarliga sevk ettigini
belirtmistir.

Turk gengliginin cok dnemli bir bolumundn
duzenli bir geliri bulunmamaktadir ve en
fazla oranda anne ve babalari tarafindan
finansal agidan yardim gormektedirler.

Turk gencligi, evlilik 6ncesi kiz - erkek
arkadasligina olumlu bakmakta ve bunu
normal olarak degerlendirmektedir.
Yetiskinlere oranla daha serbest ve anlayisl
bir yaklasim icinde olduklarini sdylemek
olanakhdir.

Turk gengliginin cogunlugu (% 80), kadin ve
erkegin esit olduguna inaniyor, % 10,6's! ise
kadinlarin erkeklerden daha Ustin oldugunu
dustnuyor. Erkeklerin kadinlardan dstin
oldugunu dustinenlerin orani ise % 9,4'tur.

Turk gencligi, genel anlamda dine karsi
olumlu olmakla birlikte, dini vecibeleri
yerine getirme konusunda cok aktif degildir.
Bununla birlikte Tanri'ya inandigini ancak
dinlere inanmadigini - Deist oldugunu
belirtmis olanlarla kendisini Ateist ve
Agnostik olarak ifade edenlerin sayilari da
g6z ardi edilemeyecek oranlardadir.

Tark gencligi, Turkiye'nin az gelismis (%
48,5) ve orta derecede (% 45,1) gelismis bir
Ulke oldugunu; gelir dagiliminin esitsiz ve
dengesiz oldugunu (% 82,9) disinmektedir.

Tarkiye'de issizligin cok yuksek duzeyde
oldugunu (% 87,3); 6zellikle yeni is
alanlari yaratiimadigl, ise alimlarda adam



kayirmacilik ve torpilin islemekte oldugunu
dustinmektedir. Baska tlkelerden gelen
gocmenlerin daha az Ucretlerle calismayi
kabul etmeleri de s6zU edilen issizlik
nedenleri arasinda ifade edilmistir.

Tark gencligi, Turkiye'de en cok ekonomik
kriz, igsizlik ve kalitesiz egitim sorunlarinin
yasandigini dile getirmistir. Bununla birlikte
Ulkede torpil, yolsuzluk, adam kayirma, ise
girmede esit firsat taninmamasi, Ulkede
¢ok sayida universite kurulmus olmasi, bu
yuzden ¢ok sayida issiz Universite mezunu
bulunmasini en 6nemli sorunlar olarak dile
getirmistir.

Turk gengligi, ise alimlarda liyakate uygun
hareket edilmedigini, adam kayirma ve
torpilin yaygin oldugunu didstinmektedir.
Ozellikle glic ve yetki sahibi olanlarin kendi
akraba ve tanidiklarini ise yerlestirdikleri
ve ayrica politik tercihlerle ise yerlestirme
oldugu seklinde duslnceler de ifade
edilmistir.

Turk gengliginin tamamina yakini sosyal
medya arag ve platformlarini etkin bir
sekilde kullanmaktadir. Sosyal medya
arag-platformlarinin kullanim stresi ginltik
ortalama 1-3 saattir (% 42). Glinde 4-6

saat sosyal medya arac-platformlarini
kullananlarin orani % 34,6'dir. En ¢cok
WhatsApp (% 87,6), YouTube (% 76,1),
Instagram (% 73,7) ve Twitter (% 41,7)
kullaniyorlar. Sosyal medya daha ¢ok
arkadas edinme, oyun oynama ve video
izleme amacli kullaniimaktadir. Az oranda
da olsa, sosyal medya platform - araclarini
kendi alaninda arastirma yapmak ve
kendini gelistirmek icin kullananlar da tespit
edilmistir.
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Turk gencligi, entelektUel ve sanatsal
faaliyetlere ilgi konusunda oldukca alt
seviyededir. Diger bir deyisle, ders kitaplari
disinda kitap okuma aliskanligi ve tiyatro
seyretmis olmakla birlikte opera, bale ve
klasik muzik konseri izleme oranlari cok cok
dusuk dizeydedir.

Turk gencligi bos zamanlarini en ¢ok
internette gezinme, kitap okuma ve
bilgisayar - cep telefonunda oyun oynama
ile gegiriyor.

Tark gengliginin dizenli spor yapmak gibi
bir aliskanligi yoktur. Ozellikle yasamakta
olduklari yerlere yakin ve Ucretsiz
ulasilabilecek spor tesislerinin az veya hic
olmamasinin bu durumda rol oynadigi
dustnulmektedir.

Tark gengliginin sivil toplum 6rgutlerine
Uyelik ve bu 6rgutlerde ¢alisma durumu
hemen hemen yok gibidir.

Turk gengligi, Turkiye ve diinya giindemini
takip etmekte ve bunun icin en fazla cep
telefonlarini kullanmaktadir.

Turk gengligi, cogunlukla, olanaklari olsa
geleceklerini basta Avrupa ve iskandinav
Ulkeleri olmak Uzere batili tlkelerde kurmak
istediklerini belirtmistir. Bu Ulkeler arasinda
Almanya, isvec, Norveg, Fransa, ingiltere,
Danimarka, Finlandiya, ABD ve Kanada

en ¢ok tercih edilen tlkeler olmustur. Bu
Ulkelerde yasamayi istemelerinin temel
nedenlerine bakildiginda, daha fazla calisma
ve is bulma dusuncesi ilk sirada olmakla
birlikte o Ulkelerde daha fazla 6zgurlik,
insan haklari ve daha Ust duzeyde bir yasam
standardinin olmasi ile kendisini, Turkiye'de
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glvende hissetmiyor olma gerekgeleri

en ¢ok 6ne ¢ikmis olan gerekcelerdir.

Buna karsilik, azimsanmayacak bir grup,
Turkiye'nin su anki yénetiminden memnun
olmamasina karsin yine de Turkiye'yi terk
etmek istemedigini, Turkiye'de yasamak
istedigini ve Turkiye'nin daha iyi ve yasanilir
bir tlke olmasi icin calismak istedigini
belirtmistir.

Tark gencligi, Turkiye'nin buglnkd yonetim
biciminden ¢ogunlukla memnun olmadigini
ifade etmis; 6nemli bir bélimu Tarkiye'nin
gelecegini iyi gormedigini ve gelecek
hakkinda umutsuz oldugunu belirtmis
olmasina karsin, yine azimsanmayacak

bir diger grup, Turkiye'nin su anki
yoénetiminden memnun olmamakla birlikte
Turkiye'nin gelecegi hakkinda umutlu
oldugunu belirtmistir. Kisacasi Ttrk gencligi,
Turkiye'nin mevcut yonetim biciminden ve
politikacilarindan hi¢ de hosnut olmadigini
net bir sekilde ortaya koymustur.

Turk gengligi, Turkiye'de sorunlar
yasandigini ve bu sorunlardan éncelikle ilk
sirada, iktidar ve muhalefet tim siyasilerin,
ikinci sirada ise Cumhurbaskaninin
sorumlu oldugunu belirtmistir. Géz ardi
edilemeyecek bir grup, Turkiye'de yasanan
sorunlardan muhalefet partilerinin sorumlu
oldugunu belirtmistir. Bu dustincede
olanlarin bazilarinin mevcut iktidardan
memnun olan genclik olmasinin yani sira,
neden muhalefetin sorumlu oldugunu
dustnulyorsunuz diye soruldugunda; iktidar
alternatifi olusturamayip, AKP'nin strekli
iktidarda kalmasini sagladiklari icin yasanan
sorunlardan onlar sorumludur seklinde
gorus bildirmislerdir. Bu bulgu, gercekten
kayda deger bulunmus ve Turk gencliginin

380

en azindan bir kisminin dyle iddia edildigi
gibi umursamaz degil, olaylari neden-sonug
iliskileri icinde degerlendirdigi gorulmustur.

Turk gencligi, Turkiye'deki ¢cevre, insan

ve hayvan haklari konusunda oldukca
duyarhdir ve Turkiye'de cevreye, insan

ve hayvan haklarina gereken 6nemin
verilmedigini disinmektedir. Ozellikle
kadinlara yonelik siddet ile cocuklara yonelik
cinsel istismar en fazla dile getirilen konular
olmustur.

Tark gencligi, oy kullanma durumunda
olanlar, cogunlukla se¢imlere ilgi
gostermektedir ancak yarin se¢im yapilacak
olsa kararsiz ve oy kullanmayacagini
belirtenlerin oranlari goreceli olarak yuksek
ve anlamli bulunmustur. Bunun temel
nedeninin, mevcut siyasi parti ve liderlerin
kendilerinin beklentilerini karsilamiyor
olduklaridir denebilir.

Mevcut siyasi parti baskanlarindan kimi
begendikleri - takdir ettikleri konusuna
bakildiginda, dyle énemli bir oranla 6ne
¢ikan bir siyasi parti baskani olmamistir.
Her ne kadar dusuk oranda da olsa, en ¢ok
begenilen - takdir edilen politikaci olarak,
Recep Tayyip Erdogan adi 6ne ¢cikmistir (%
16,8). Ancak ilging denecek bulgulardan bir
digeri, adi listede yer almamis olmasina
karsin katihmcilarin kendi ifadeleri ile dile
getirdikleri en cok begenilen - takdir edilen
politikaci Ankara Buyuksehir Belediye
Baskani Mansur Yavas (% 16,3) olmustur.
Bu konudaki bir diger 6nemli bulgu ise,
mevcut siyasi parti liderlerinden “hig
birisinin” (% 20,9) begenilen - takdir edilen
politik kisilik olarak tercih edilmemis
olmasidir.



Turk gencligi kendisini, 1970 - 1980 ve
1990'h yillardaki genclik kadar ideolojik
cercevelere sikistirmaktan giderek
uzaklasmis durumdadir. En ¢ok telaffuz
edilen ideolojik kimlik “Atattrkcu - Kemalist”
olmakla (% 20,5) birlikte, 6nemli bir kesim
(% 18,8) kendini herhangi bir ideolojik
kimlik ile tanimlamamamis, “ideolojim

yok” ya da “apolitigim” seklinde gorus
belirtmistir. Bu durum énemli bir gelisme
olarak gorulmustur. Zira, Tarkiye'de karsitlk,
kutuplasma ve birbirini 6tekilestirme son
derece yaygin gorulen bir durum iken
gengligin ideolojik kategorilendirmelerden
giderek uzaklasiyor olmasi, toplumsal
birliktelik ve yasam agisindan énemli bir
gelisme olarak degerlendirilmistir.

Turk gengligi, siyasi partiler, adalet sistemi
ve mahkemeler, gazeteci ve televizyoncular,
din adamlari, polis teskilati, siyasi partiler,
politikacilar ve Cumhurbaskanina genel
anlamda guven duymadiklarini beyan
etmislerdir. Ancak bunlara karsin bilim
insanlari ile asker - orduya daha fazla
oranda glven duyduklarini belirtmislerdir.
Turk gencligi, akrabalari ve komsularina,
giderek azalmakta olan dizeyde énem
vermektedir. Diger bir deyisle akraba ve
komsularinin kendileri i¢in cok da 6nemli
olmadigi gorulmustur. Arkadaslarina
verdikleri Gnem akraba ve komsularina
verdikleri Snemden daha yuksek
dizeydedir.

Turk gencliginin gelecekteki en 6nemli
hedefleri iyi bir insan olmak, ¢cok para
kazanmak - zengin olmak, ailesine ve
Ulkesine yararli bir insan olmaktir. Turk
gencligi cogunlukla, su an yasamakta oldugu
hayatindan memnun degildir. Basta anne
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ve babasi olmakla birlikte baskalariyla
sorun(lar) yasadigini ifade etmistir.
Hayatlariyla ilgili kararlari daha ¢ok anne-
babalarrile kendileri veriyorlar.

Turk gencligi, Ust duzeyde Ataturk,
TUrkluk-Turk olma, Turk Bayragi ve Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'ne, aile kurumuna,
egitimli, ahlakh, durtst ve Masliman olmaya
Ust diizeyde 6nem vermektedir.

Turk gencligi, NATO, AB, ABD, Rusya, Cin,
ingiltere, Fransa gibi kiiresel gliclere giiven
duymamaktadir. Almanya'ya, onlara oranla
kismen daha Ust duzeyde gtiven duyduklari
tespit edilmistir. Bunda, Almanya'da ¢ok
TUrk'tn yasiyor ve dolayisiyla cogunun
akrabalarinin orada olabilecegi ve bu
nedenle diger Ulkelere kiyasla kismi olarak
daha Ust dizeyde bir glivenme duzeyi
oldugu dustunulmektedir.

Turk gengliginin 6nemli bir bolumu (%
42), Turkiye'nin AB'ne tam Uye olmasi
taraftariyken, % 40,5'i bu konuda fikri
olmadigini, % 14,2'si ise Turkiye'nin AB'ye
Uye olmasi taraftari olmadigini ifade
etmistir.

Turk gengliginin, gé¢ ve gdcmen
konusunda duyarh oldugu gérulmustar.
Go¢ ve gd¢menligin genclik agisindan

bir anlamda “toplumsal bir fobi” halini
almakta oldugu séylenebilir. Ozellikle son
aylarda daha ¢ok gindeme gelen, Suriyeli
ve Afganistan kdkenli gocmenler basta
olmak Uzere Turkiye'de giderek artmakta
olan bir go¢men karsithgindan s6z etmek
olanakhdir. Bu cercevede Turk gencligi,
Devletin mevcut Suriye politikasini dogru
bulmadigini ve onaylamadigini belirtmistir.
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Ayrica, Turkiye'deki Suriyeliler yerine
kendi vatandaslarimiza yardim edilmesi
gerektigini ve Suriye'de baris oldugunda,
Suriyelilerin kendi tlkelerine gdnderilmesi
gerektigini ifade etmistir. Ayrica Tark
gengliginin dortte Ucl, eger Suriyeliler
Turkiye'de kalirlarsa, Turkiye'ye uyum
saglayamayacagini dusinmektedir.
Buna temel neden olarak, Turk ve Arap
kalturlerinin birbirlerinden ¢ok farkli
oldugu gorusu ileri strdlmustur.

Turk gencligi, basta ekonomik krizler
olmakla birlikte Ulkeler arasi savaslar,
g0¢ ve salgin hastalik dalgalari ile kuresel
Isinmayi, dinyayi bekleyen tehditler ve
sorunlar olarak gordagund belirtmistir.

Sonug olarak Turk gengligi, kendilerine
glvenilmesini, daha fazla kaliteli egitim
ve is olanaklari yaratilmasini ve genclige
daha fazla 6nem verilerek 6nlerindeki
engellerin kaldiriimasini talep etmistir.

Saha gozlem notlarindan ve anket
sonrasi sohbetlerden edinilmis olan genel
dusunceleri ise su sekilde 6zetlemek
olanakhdir:

1. Gengler, kendilerine y&nelik
sahada gerceklestirilen bu
arastirmaya oldukga buyuk ilgi
gostermisler ve bir anlamda “nihayet
bizleri hatirlayan cikti” seklinde
dusunsel tepkiler vermislerdir. Bu
arastirmalarin daha fazla yapilmasi
gerektigini vurgulamislardir. Hatta
bazi kentlerden telefon ile proje

yurutucualeri aranarak, arastirma
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hakkinda gorusulmus, bilgi alinmis
ve kendi sorunlarina ve durumlarina
yonelik arastirma yapildigi igin

tesekkur etmislerdir.

2. Gengler, cogunlukla, kendileriyle
ilgilenilmedigi, kendileri icin kimsenin
bir sey yapmadigl, kimsenin
umurunda olmadiklari, kendilerine
firsat verilmedigi, desteklenmedikleri,
fikirlerine saygi duyulmadigl, ciddiye
alinmadiklari konularinda sikayetler
dile getirmislerdir. Bu durumun
gencleri arafta biraktigi ifade

edilmistir.

3. Bazi gencler, arastirmaya temkinli
yaklasmislar ve ilk basta ¢ekingenlik
gostermislerdir.

4. Bazi gencler, ailelerin
cocuklariyla olmasi gereken sekilde
ilgilenmedigini, tersine cocuklara
her istedigini saglayarak kotuluk
ettiklerini ve bu ¢ocuklarin ileride
mutsuz olacaklarini belirttikleri

gorulmustar.

5.Yine bazi gencler, yetiskinlerin ve
Ozellikle ebeveynlerinin kendilerini
yeterince anlamadiklarini, anlamaya
calismadiklarini, hayatlarina ¢cok
mudahale ettiklerini ve bunun
kendilerinde psikolojik rahatsizliklar
yarattigini dile getirerek elestiride

bulunmuslardir.



6. Gencler genel anlamda, mevcut
siyasi partiler ile liderlerine karsi ¢cok
elestireller ve kendileri yerine ulkenin
gelecegi icin calismalari gerektigi
konusunu siklikla dile getirmislerdir.

7. Bazi gencler, din ve dini

degerler konusunda yasatilan

pek cok yanhslar oldugu, din ve

dini degerlerin ozellikle tarikatlar
tarafindan bir sémura araci olarak
kullanildigi ve bunun kendilerini din
ve inang¢tan uzaklastirdigini ifade
etmistir. Ozellikle ahlakl, dirist ve
vicdanli olmak konularina fazlasiyla
vurgu yapilmis ve “bunlara sahip
olmak i¢in insanin bir dine mensup
olmasi gerekmiyor” seklinde gorus
belirtmislerdir.

8. Genclerin buyUk cogunlugu,

her ilde Gniversite aciimis
olmasinin, Universite egitimini
kalitesizlestirdigini ve pek cok
diplomali issiziz Urettigini belirtmistir.
Her 6grencinin yetenegine gore
Universiteye yonlendirilmesi konusu

da siklikla dile getirilmistir.

9. Genglerin 6zellikle siyasal icerikli
sorularda biraz duraksadiklari,
cekingenlik gosterdikleri gdzlenmistir.
Bu durumun, Turkiye'nin genel
siyasal atmosferinin bir Grinu
oldugunu sdylemek olanaklidir.

Bu genel egilim, tim kentlerde

egemen bir durum olmakla birlikte
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Samsun - Adana hattinin dogusunda
kalan kentlerde kismen daha fazla

oranda gorulmustar.

10. Yine bazi genclerin, anket
formundaki iletisim bilgilerinden, proje
yuruttcua ve genel koordinatoérindn
adini alarak internette arastirdigi, boyle
bir Gniversite hocasinin olup olmadigini
kontrol ettikten sonra, anket formunu
doldurmayi kabul ettigi gdzlenmistir.
Diger bazilari da, telefon ile proje
yuratlcusuni arayarak, bilgileri teyit
etme yoluna gitmis ve proje yuruticisu
ile konustuktan sonra arastirmaya

katilmistir.

11. Ozellikle 18 - 19 yas grubundaki
bazi gencler, sayilari cok az olmakla
birlikte, anketi uzun bulmus ve

yarida birakmislardir. Bu anketler,
arastirma firesi olarak kullanim disinda
birakilmistir. Toplamda, tim Turkiye'de
42 adet anket bu sekilde isleme tabi

tutulmustur.

12. Bazi genclerin, beden dillerinden (el
- kol hareketleri, mimikleri ve konusma
bicimlerinden), hayattan ve Turkiye'den
umutlarini kesmis olduklari izlenimi
edinilmistir. “Bu tlkeden bir halt olmaz”
tarzi 6grenilmis caresizlik sendromu
sergiledikleri gbzlenmistir. Buna

karsin, bazi genglerin ise disa donuk,
konusmaya acik, elestirel bakabilen,
sorgulayan ve merak eden bir tutum
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sergiledikleri gérulmustur. ilaveten,
Turkiye'ye guvendigini ve gelecege dair
umutlu oldugunu 6zellikle vurgulayanlar
da olmustur.

13. Ozellikle Dogu illerinde daha
dusuk egitim seviyesi gbzlenmis ve bu
genclerde, “okuyup da ne yapacagiz”
tarziyla mevcut egitim sistemini

begenmeme ve ayrica bir bikkinlik, bos

vermislik icindeymis izlenimi edinilmistir.

14. Basta Gaziantep, Hatay, Adana ve
Mersin olmak Uzere pek ¢ok kentte
gé¢menlerden sikayet ylksek oranda
dile getirilmis ve hatta “artik burayi
onlarin Ulkesiymis gibi hissediyoruz”
seklinde tepki gosterdikleri gézlenmistir.
Suriyeliler yerine kendi vatandaslarimiza
yardim etmeliyiz disUncesi siklikla dile
getirilmistir. Go¢gmenlerin artik kendi
Ulkelerine donmeleri gerektigi yoninde

dusunce belirtmislerdir.

15. Ozellikle dogudaki kentlerde olan
genclerin kendi kentleri disina ve
cogunlukla bati illeri ve kismen de
yurtdisina gitme - gd¢ etme egilimi
icinde olduklari gézlenmistir. Bunun en
6nemli nedeni olarak da, bulunduklari
kentlerde is bulamama - issizlik ve

ise alimlarda adam kayirma, torpil

ve politik tercihlerin varligi siklikla
gerekge olarak dile getirilmistir.
Ozellikle ise girmede liyakate gére

davranilmamasinin kendilerinde bir
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umutsuzluk ve glvensizlik yarattigi ve
bunun da kendilerini karamsarlga ittigi

belirtilmistir.

16. Hemen hemen tum illerde gengler,
TYT, AYT, KPSS, ALES vb. sinavlarinin
kendilerinin yeteneklerini 6lcmedigini
ve bu sinavlardan hayli yorulmus
olduklarini dile getirmis ve mevcut
egitim ve sinav sistemine elestirel tavir

sergilemislerdir.

17. Ayrica, adalet sitemine glivenmeme,
“hukuk var ama adalet yok” seklinde
tepkiler dile getirilmis, kendilerini ve
geleceklerini glivende hissetmeme
durumu siklikla ifade edilmistir.

18. Kadinlara yonelik siddet, cocuk
istismarlari ve hayvanlara yonelik
siddetin, bazilari tarafindan ¢ok tepkisel
bicimde dile getirildigi gbzlenmistir.
Turkiye'de insan haklari ve cevreye
gerekli duyarhlk gosterilmiyor oldugu

ifade edilmistir.

19. Ozellikle Diyarbakir gencligi, kayyum
atanmasi, HDP'nin kapatilmasi sureci
gibi konulari, ankette yer almamis
olmasina karsin, siklikla dile getirmis ve
bundan hosnut olmadigini belirtmistir.
Pek cok konuda en elestirel gencligin

Diyarbakir gencligi oldugu goézlenmistir.

20. Gaziantep'teki gencler kentte mafya,
uyusturucu ticareti, gocuk kagirma gibi
yasadisiliklarin cok arttigini (6zellikle



Binevlerde ?) ve kendilerini korumak
icin korkularindan kesici aletler tasimak

zorunda kaldiklarini ifade etmislerdir.

21. Bazi gengler, caresizlikten yurtdisina
gitmek istediklerini ama milliyetci
olduklari, vatanlarini sevdikleri icin yine
de Turkiye'de kalmayi tercih ettiklerini

ifade etmislerdir.

22. Egitim sisteminin kalitesizligi ve
okullarda bilime gereken énemin
verilmemesi siklikla dile getirilmis ve

elestirilmistir.

23. Bazi tarihi dizi ve filmlerin tarihi
yanlis anlattiklari konusunda elestiriler
s6z konusu olmustur. Ayrica pek ¢ok
dizinin gencligi bir anlamda uyusturdugu
da ifade edilmistir.

24. Bazi genglerin kendi kusaklari olarak
gorulen Z kusagina karsi sert elestirilerde
bulunduklari ve gencligi, “plastik gibiler,
her sekle giriyorlar” seklinde elestirdikleri
gbzlenmistir. Buna karsilik, “Turkiye'yi

Z kusagl kurtaracaktir” diyen gencler de

s6z konusu olmustur.

25. Her ne kadar genclerin hepsi
sosyal medya arac ve platformlarini
Ust seviyede kullaniyor olsa da ozellikle
Tiktok'un genglige cok zarar verdigi ve
yasaklanmasi gerektigi pek cok genc

tarafindan dile getirilmistir.

KONRAD
A ADENAUER
m STIFTUNG

26. Ozellikle Covid - 19 salgininin yarattig
ortamdan sikildiklarini ve bunun kendi
yasamlarini sinirlandirdigini dile getirmis
olmakla birlikte yine de saglik konusunu
ciddiye aliyor olduklari gézlenmistir.
Bununla birlikte, Covid - 19 ile ilgili
yapilan yardimlarin yetersiz oldugu ve
adaletsiz olarak dagitildig! ifade edilmistir.

Unutulmamalidir ki, kendi geleceklerini
tasarlayamayan toplumlar kendi geleceklerini
yonetemezler. Bu gerceklikten hareketle,
ozellikle politika yapici ve karar vericilerin,
zaman zaman, basta yarinin yetiskinleri
olacak genclik olmak Uzere arastirmalar
yaptirmasi, bilimsel veriler - bulgular

elde etmesi ve bu verilere gore gelecegi
tasarlamasi Turkiye'nin gelecegi icin blyuk
6nem arz etmektedir.
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ACIKLAMA

Sayin Cevaplayici,

Bu anket, Hacettepe Universitesi Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Bélimi égretim Gyesi Prof. Dr. Ali
CAGLAR yuriticiliigiinde, genclige yonelik olarak gerceklestirilmekte olan bilimsel bir arastirma igin
duizenlenmistir.

Anket kapsaminda, Ulkemizde gengligin, hayatlarinda nelere deger verdikleri, farkli konulardaki gorusleri,
sorunlari ve gelecek beklentilerini 6grenmek istiyoruz.

isminiz dahil, her hangi bir 6zel kimlik bilginize yer verilmemektedir. Bu nedenle, kisisel kimlik bilgileriniz
sorulmayacak veya bununla ilgili her hangi bir bilgi sizden istenmeyecektir. Stireg tamamen isimsiz
stirdirilecektir.

Arastirma siresince, uluslararasi bilimsel arastirma etik kurallarina harfiyen uyulacak olup,
gergeklestiriimekte olan bu arastirma gergevesinde elde edilmis olan veriler tamamen bilimsel amag

i¢in kullanilacaktir.

Sorularin dogru veya yanhs cevaplar yoktur. Size en uygun olan veya en uygun olmayan segenekler
bulunmaktadir.

Bu dogrultuda, arastirmanin gegerlilik ve guvenirliligi igin, size en uygun olan segenegi isaretlemeniz
gerekmektedir.

Yapmis oldugunuz isbirligi i¢in simdiden tesekkur eder, saygilarimizi sunariz.

Prof. Dr. Ali GAGLAR

Tel : 0-532- ....ovvvnenee
e-posta : acaglar@hacettepe.edu.tr
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SORULAR
S1. Cinsiyetiniz? 1. Kadin 2. Erkek
$2.Dogum yeriniz -1. il Merkezi, 2.ilce merkezi 3.Kasaba/Belde. 4.Kdéy. 5. Yurtdisi

S3.Yaginiz? 1.18-19 2.20-21 3.22-23 4.24-25

S4. Medeni durumunuz?
1. Bekar 2. Nisanli 3. Evli 4. Bosanmis 5. Esi 6lmus
6. Nikahsiz birlikte yasiyor 7. BagKa .ot

S5. Egitiminiz? (En son aldigi Diploma esas alinacaktir)
1. Okur-yazar degil

2. Diplomasiz okur-yazar

3. ilkokul mezunu

4. Ortaokul mezunu

5. Lise ve dengi okul mezunu

6. Yiiksek okul ya da Universite mezunu (On lisans dahil)
7. Lisansisti (Yiksek Lisans ve/ya Doktora) derecesi var

S6. Turkee disinda bildiginiz-konustugunuz bir dil var mi?
1. Evet 2. Hayir (Soru 8'e geginiz)

S7. (Yanit Evet ise) Turkge disinda hangi dil veya dilleri biliyorsunuz? (Anketér: Birden fazla isaretlenebilir)
1. Kurtge 2. Arapga. 3. ingilizce 4. Almanca 5. Fransizca 6. Baska (belirtiniz) ............

S8.Mesleginiz nedir?

1. Her hangi bir meslegim yok
2. Ogrenciyim

3. Devlet memuruyum

4. isciyim

5. Ciftgiyim

6. Esnafim

7. Serbest Meslek sahibiyim
8. Diger (belirtiniz)

$9.Sahsinizin diizenli aylik bir geliri var mi? (Verilen cep harghgi ve/ya alinan burs harig)
O V7 (Soru 11'e geginiz)
2. Hayir yok

$10. Duzenli bir geliriniz yoksa, gegiminizi kim sagliyor?(Anketér: Birden faza isaretlenebilir)
. Annem - babam

. Kardeslerim (abi - abla - kardes)

. Akrabalarim (biiyiik baba-anne, amca, dayi, hala, teyze vb.)

. Arkadaslarim

. DiIger (DElIrtiNIZ)....cceveieieirieiiciecietc et

U wWN R

S11.Ayni gati altinda kag kisi birlikte yasiyorsunuz?(Anketér: Hali hazirda ikamet ettigi hane igin sorulacak)
1.1 2.2 3.3 4.4 5.5+
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$12.0turdugunuz ev kime aittir?(Anketér: Hali hazirda ikamet ettigi hane igin sorulacak)
1. Kendi evimiz

2. Kiralik ev

3. Yakinimin (Annemin — Babamin — Kardesimin, Akrabamin) evi

4. Lojman

5. Diger (belirtiniz)

Simdi soracaklarimdan her biri sizin igin ne kadar 6nemlidir? Litfen 1 ile 5 arasinda puan verir misiniz? 1 “Hig
onemli degil” 5 “Cok 6nemli” anlamindadir.

. Hic . Onemli Ne Gnemli " . Cok .
onemli L. ne Onemli . . Fikri yok
o degil . . Onemli
degil onemsiz
$13. Ailem 1 2 3 4 5 9
S14. Akrabalarim 1 2 3 4 5 9
S15. Arkadaglarim 1 2 3 4 5 9
$16. Komsularim 1 2 3 4 5 9
$17. Dinim 1 2 3 4 5 9
$18. Cevrenin 1 2 3 4 5 9
Korunmasi
$19. Hayvan haklari 1 2 3 4 5 9
$20. Egitimli olmak 1 2 3 4 5 9
$21. Ahlakh olmak 1 2 3 4 5 9
$22. Diiriist olmak 1 2 3 4 5 9
$23. Atatiirk 1 2 3 4 5 9
S24. Turkluk-Tirk 1 2 3 4 5 9
olmak
$25. Muslimanlk 1 2 3 4
$26. Turkiye Bayragi 1 2 3 4 5 9
$27. Turkiye 1 2 3 4 5 9
Cumbhuriyeti Devleti

$28. Sizce Turkiye ekonomik gelismislik agisindan nasil bir Glkedir?
1. Turkiye ¢ok gelismis, kalkinmis bir Glkedir

2. Turkiye orta derecede gelismis bir Glkedir

3. Turkiye azgelismis - gelismemis bir Glkedir

4. Bilmiyorum (fikrim yok)

$29. Turkiye'de gelir dagihmi konusunda ne dustiniiyorsunuz?
1. Turkiye'de gelir dagilimi dengeli ve esit diizeydedir

2. Turkiye'de gelir dagilhimi orta diizeydedir

3. Turkiye'de gelir dagilimi dengesiz ve esit degildir

4. Bilmiyorum, fikrim yok

$30. Turkiye'de igsizlik konusu ile ilgili diistinceniz nedir?

1. Turkiye'de ok fazla issizlik var

2. Turkiye'deki issizlik diizeyi normal diizeydedir, fazla degildir
3. Turkiye'de igsizlik yok(Liitfen soru 32’ye geginiz)

4. Bilmiyorum - fikrim yok(Liitfen soru 32’ye geginiz)
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S31. (Evet igsizlik var ise) Sizce issizligin nedenleri nelerdir? (Birden fazla cevap verebilir)
. Bagka ulkelerden ¢ok gégmen — ucuz isglcl — geldigi igin issizlik var

. Yatinm yapilmadigy, is sahasi azaldigi igin issizlik var

. Adam kayirmacilik — torpil oldugu igin issizlik var

. Nufusumuz hizla artiyor oldugu igin issizlik var

. Bagka (belirtiniz)

U WN R

$32. Size gore Devlette, ise alinmada ehliyet ve liyakate uygun davranildigini diistinlyor musunuz?

1. Evet, ise alimlarda tamamiyla ehliyet ve liyakate uygun davranildigini distintiyorum (Sr. 34'e geginiz)
2. Hayir, ise alimlarda ehliyet ve liyakate uygun davraniimadigini diisiinliyorum

3. ise alimlarda kismen ehliyet ve liyakate uygun davranildigini diisiiniiyorum

4. Bilmiyorum, fikrim yok (Soru 34'e geginiz)

$33. (Yanit hayir veya kismen ise) ise alinmada ehliyet ve liyakate uygun davranilmadigini diisiinmenizin nedeni
nedir?

. Her yerde torpil ve adam kayirmacilik var

. Herkes kendi akrabalarini ise yerlestiriyor

. Politik tercihlere gore insanlar ise yerlestiriliyor

. Bagka (belirtiniz)

A wWN PR

$34. Sizce aile nasil bir kurumdur?

1. Aile toplumun temelidir ve gerekli bir kurumdur

2. Aile, modasi gegmis ve artik gerekli olmayan bir kurumdur
3. Ne ¢ok gereklidir ne de ¢ok gereksizdir

4. Bagka (belirtiniz)

$35. Herhangi bir “Sivil Toplum Orgiitii — Dernege” (iye misiniz?
1. Evet 2. Hayir

$36.Gelecekteki en 6nemli hedefiniz ne yapmaktir?(TEK CEVAP)
1. lyi bir insan olmak

2. Evlenip iyi bir aile hayati kurmak

3. Gok para kazanmak - zengin olmak

4. Diger (belirtiniz)

$37. Din - inangla iligskiniz nasildir? (Anketor: Liitfen siklari okuyunuz, verdigi ilk yanita uygun olan sikki
isaretleyiniz)

. Cok dindarim ve Allah'a inaniyorum

. Allah'a inaniyorum ama pek dindar degilim

. Allaha inaniyorum ama dinlere inanmiyorum - Deistim

. Allaha ve hig bir dine inanmiyorum — Ateistim

. Bilinemezciyim-Agnostigim

. Diger (belirtiniz)

U A WN

$38. Simdiki hayatinizdan memnuniyet-mutluluk durumunuz nasildir?
1. Simdiki hayatimdan gok memnunum - mutluyum

2. Simdiki hayatimdan ne mutluyum ne de mutsuzum: Orta halli

3. Simdiki hayatimdan hig¢ memnun degilim - mutsuzum

4. Bilmiyorum - Fikrim yok
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$39. Hayatiniz ve geleceginiz ile ilgili kararlari kim veriyor?

. Hayatim ve gelecegim ile ilgili kararlari ben tek basima veririm

. Hayatim ve gelecegim ile ilgili kararlari ailemle (annem-babamla) birlikte veririm
. Hayatim ve gelecegim ile ilgili kararlari babam verir

. Hayatim ve gelecegim ile ilgili kararlari annem verir

. Hayatim ve gelecegim ile ilgili kararlari abim-ablam verir

. Hayatim ve gelecegim ile ilgili kararlari esim ile birlikte karar veririz

. Bagka (belirtiniz)

NS wWwN R

$40. Hayatinizda en ¢ok kime giivenirsiniz?

1. Hayatimda kendimden baska kimseye glivenmem

2. Hayatimda en ¢ok aileme guivenirim

3. Hayatimda en ¢ok akrabalarima giivenirim

4. Hayatimda en ¢ok 6gretmenlerime - hocalarima gtivenirim

5. Hayatimda en ¢ok arkadaslarima giivenirim.

6. Bagka (belirtiniz).......

Simdi soracagim kisi — kurumlara, son zamanlarda ne kadar giiveniyorsunuz? Litfen 1 ile 5 arasinda puan
veriniz. 1 “Hig givenmem” - 5 “Cok giivenirim” anlamina gelmektedir.
. Hig Giivenmem Ne gﬂuvenlrlm Giivenirim - (,'olf . Fikrim
glivenmem ne giivenmem glivenirim yok
S41. Politikacilar 1 2 3 4 5 9
$42. Polis Teskilati 1 2 3 4 5 9
$43. Asker — Ordu 1 2 3 4 5 9
S44. Siyasi Partiler 1 2 3 4 5 9
$45. Cumhurbagkani 1 2 3 4 5 9
$46. Mahkemeler- 1 2 3 4 5 9
Adalet Sistemi
S47.Gazeteciler ve 1 2 3 4 5 9
Televizyoncular

$48. Din adamlari 1 2 3 4 5 9
$49. Bilim insanlari 1 2 3 4 5 9
S50. Birlesmis 1 2 3 4 5 9
Milletler
S51. Avrupa Birligi 1 2 3 4 5 9
$52. NATO 1 2 3 4 5 9
S53. ABD 1 2 3 4 5 9
S$54. Rusya 1 2 3 4 5 9
§55. Cin 1 2 3 4 5 9
$56. Almanya 1 2 3 4 5 9
S57. Fransa 1 2 3 4 5 9
$58. ingiltere 1 2 3 4 5 9

$59. Bos zamaniniz oluyor mu?
1. Evet, oluyor 2. Hayir, olmuyor (Anketér: Soru 61’e gegin)
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$60. Bos zamanlarinizda neler yaparsiniz?

. Kitap okuyorum

. Bilgisayarda - cep telefonunda oyun oynuyorum

. internette geziniyorum

. Televizyon seyrediyorum

. Kahveye - kafeye gidiyorum

. Sinemaya gidiyorum

. Arkadaslarimla (kiz-erkek arkadas dahil) zaman gegiriyorum
. Spor yapiyorum

. Bagka (Delirtiniz)......oceoveveeeeeeeereeeee s

O NOULE WNBR

S61. Ders kitaplari diginda kitap (roman vb.) okuyor musunuz? 1. Evet 2. Hayir

$62. Hayatinizda hig tiyatroya gittiniz mi? 1. Evet 2. Hayir

$63. Hayatinizda hig opera-bale - klasik muzik konseri izlediniz mi? 1. Evet 2. Hayir
S64. Duzenli yaptiginiz bir spor var mi? 1. Evet 2. Hayir

$65. Sosyal medya araglarini kullaniyor musunuz?
1. Evet Kullaniyorum 2. Hayir, kullanmiyorum (Anketér: Soru 70’e gegin)

Sosyal medya araglarindan hangilerini kullaniyorsunuz ve kullanma sikligini belirtir misiniz?
(Anketor: Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz)

S66. Kullanilan Sosyal Medya S67. Kull. Sikhiginiz?
Sosyal Medya Devamli Bazen Cok seyrek Hi¢
Kod Ortami kullanirim kullanirnm kullanirnm kull
1 Facebook 1 2 3 4
2 Haber Siteleri 1 2 3 4
3 Instagram 1 2 3 4
4 LinkedIn 1 2 3 4
5 Pinterest 1 2 3 4
6 Scorp 1 2 3 4
7 Snapchat 1 2 3 4
8 Tiktok 1 2 3 4
9 Twitch 1 2 3 4
10 Twitter 1 2 3 4
11 WhatsApp 1 2 3 4
12 YouTube 1 2 3 4
Baska (belirtiniz)
13 [, 1 2 3 4

$68. Siire olarak, giin igerisinde sosyal medyada toplam ne kadar zaman gegiriyorsunuz?
| 1 ‘ 1 saatten az | 2 |1—353at| 3 ‘ 4-6 saat ‘ 4 ‘7-95aat| 5 ‘ 105aat+‘
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$69. Sosyal medyayi en ¢ok hangi amagla kullanirsiniz? (En fazla 5 secenek isaretleyiniz)

1 Oyun oynamak

2 Siyasi glindemi takip etmek

3 Tartigma gruplarini takip etmek

4 Siyasi mesajlar atmak, yorumda bulunmak

5 ilgi alanlarimla ilgili arastirma yapmak

6 Ortak ilgi alanlarina sahip kisileri ve gruplari bulmak
7 Kendi Urettiklerimi (muzik, fotograf vb) paylasmak
8 Arkadaglik kurmak/Sosyallesmek/Cevre edinmek
9 Miizik dinlemek

10 Video izlemek

11 insanlarin neler yaptiklarini takip etmek

12 Mesajlasmak, iletisim kurmak

13 Blog yazmak

14 Baska (belirtiniz)...

§70. Evlilik 6ncesi kiz-erkek arkadashgi hakkindaki dustinceniz nasildir?
1. Evlilik 6ncesi bir kiz bir erkekle arkadaslik kurabilir, bu gayet normaldir
2. Evlilik 6ncesi bir kiz bir erkekle arkadashk kurmamalidir, dogru bulmuyorum

S71. Hayatinizda, baska kisilerle sorun yasiyor musunuz?
1. Evet, yasiyorum 2. Hayir, yasamiyorum.(Anketér: Soru 73’e gegin)

$72. Hayatinizda en g¢ok kiminle sorun yasiyorsunuz?(Anketor: Birden fazla secenek isaretlenebilir)
. Anne-babamla sorun yasiyorum

. Kardesim-kardeglerimle sorun yasiyorum

. Kiz - erkek arkadagimla sorun yasiyorum

. Normal arkadaglarimla sorun yasiyorum

. Ders hocalarimla sorun yasiyorum

. Akrabalarimla sorun yasiyorum

. Esimle sorun yasiyorum

. Baska (belirtiniz)

00N WN -

§73. Ulke ve Diinya giindemini takip eden birisi misiniz?

1. Evet, takip ediyorum

2. Kismen — bazen takip ediyorum

3. Hayir, hig takip etmiyorum(Liitfen soru 75’den devam ediniz)

S74. (Yanit, evet veya kismen ise) Giindemi, en ¢ok takip ettiginiz haber kaynagi hangisidir?
. Sadece, giinlik gazetelerden giindemi takip ediyorum

. Sadece, televizyonlardan giindemi takip ediyorum

. Hem gazete ve hem de televizyonlardan giindemi takip ediyorum

. Cep telefonumdan glindemi takip ediyorum

. Internetten giindemi takip ediyorum

. Bagka (belirtiniz)
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$75. Buglinku Tirkiye'nin yonetiminden memnuniyet durumunuz nasildir?
1. Gok memnunum, Tirkiye ¢ok iyi yonetiliyor

2. Turkiye ne iyi ne de kotu yonetiliyor - orta halli denebilir

3. Hig memnun degilim, Turkiye kotu yonetiliyor

4. Fikrim yok - Cevap vermek istemiyorum

$76. Turkiye'de insan haklarina verilen 6nem hakkindaki diistinceniz nedir?
1. insan haklarina ok saygi gdsteriliyor
2. Insan haklarina kismen saygi gésteriliyor

3. Kararsizim, fikrim yok
4. Insan haklarina pek saygi gésterilmiyor
5. insan haklarina hig saygi gésterilmiyor

$77. Bir geng olarak kadin ve erkek esitligi konusundaki dustinceniz nedir?
1. Kadinlar ve erkekler esittir

2. Erkekler kadinlardan tsttindur

3. Kadinlar erkeklerden tsttindir

§78. Tirkiye'nin gelecegini nasil goriiyorsunuz? (Anketor: Liitfen énce siklari okuyunuz, verdigi ilk yanita
uygun olan sikki isaretleyiniz)

. Turkiye'nin gelecegini ¢ok iyi goriyorum, geleceginden umutluyum

. Turkiye'nin gelecegini ¢ok iyi gormuyorum, geleceginden umutsuzum

. Turkiye'nin gelecegini ¢ok iyi gormuyorum, ama geleceginden umutluyum

. Turkiye'nin durumu hep ayni bir degisiklik olacagini disinmuyorum

. Bilmiyorum, fikrim yok

. Bagka (belirtiniz)

U Es WN

§79.imkaniniz olsa Tiirkiye'de mi yasamak istersiniz yoksa bagka bir iilkede mi?

. Turkiye'de yasarim, buradaki hayatimdan memnunum(Liitfen soru 81’den devam ediniz)
. Avrupa ulkelerinde yasamak isterim (hangisi, tek cevap?....
. iskandinav iilkelerinde yasamak isterim (hangisi, tek cevap
. ABD'de yasamak isterim

. Kanada'da yasamak isterim

. Arap Ulkelerinin birinde yagamak isterim (hangisi tek cevap?
. Balkan tlkelerinde yagamak isterim (hangisi, tek cevap?.........
. Bagka (DEIIrtINIZ)...c.cvveeiiuiieieicircesc et

00 NO LB WN

S80.(Bagka bir iilkede yasamak istiyorsa) Neden baska bir tilkede yagamak istiyorsunuz? (Anketor: Liitfen
énce tiim siklar1 okuyunuz-Birden fazla cevap verilebilir)

. Turkiye'de is bulamiyorum, orada daha kolay is bulacagimi dustiniiyorum

. Turkiye'de kendimi giivende hissetmiyorum

. Orada daha cok 6zgurltk var

. Orada insan haklari daha gelismis durumdadir

. Oradaki yasam kosullari Turrkiye'dekinden ¢ok daha iyidir

. Orasi daha Musliiman bir tilkedir

. Bagka (belirtiniz)

NoO s WN

S81. Turkiye'nin Avrupa Birligi'ne lUye olmasi - katilmasi konusundaki diisiinceniz nedir?
1. Turkiye'nin hig bir sekilde Avrupa Birligi'ne Uye olmasini istemem

2. Bence Turkiye Avrupa Birligi'ne tye olursa bizim igin ¢ok iyi olur

3. Bilmiyorum, fikrim yok

4, Baska (Delirtiniz).....ccceeireerieieieeeeeeee e
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$82. Sizce, Turkiye’de sorunlar yasaniyor mu?
1. Evet, sorunlar yasaniyor 2. Hayir, sorunlar yasanmiyor(Liitfen soru 84’den devam ediniz)

$83. Sizce, Tiirkiye’de en ¢ok yasanan sorun(lar) nedir? (Anketor: Birden fazla cevap verilebilir)
. Teror en blyik sorunumuzdur

. Issizlik en biyiik sorunumuzdur

. Ekonomik durumun kotii olmasi en blyik sorunumuzdur

. Adam kayirma, yolsuzluk ve riigvetin yaygin olmasi en biytik sorunumuzdur

. Guvenlik, asayis eksikligi en blylk sorunumuzdur

. Adalet ve 6zgurluk eksikligi en buyik sorunumuzdur

. Kalitesiz egitim sistemi en biyik sorunumuzdur

. Bagka (belirtiniz)

0N WNE

S84. Sizce, Turkiye'nin buglin yasamakta oldugu sorunlardan en ¢ok kim sorumludur? (Anketor: Liitfen 6nce
tiim siklari okuyunuz, en 6nemli gériileni isaretleyiniz) (TEK CEVAP)

. Turkiye'nin, bugiin yasamakta oldugu bir sorunu yoktur

. Cumhurbaskani sorumludur

. Muhalefet partileri sorumludur

iktidar - muhalefet tiim siyasetgiler sorumludur

. i¢ diismanlarimiz sorumludur

. Dig dismanlarimiz sorumludur

. Baska (belirtiniz)

NoubswNR

$85. Su anki Turk gengligini nasil gériyorsunuz? (Anketor: Liitfen énce tiim siklari okuyunuz, verdigi ilk yanita
uygun olan sikki isaretleyiniz - TEK CEVAP)

. Turk gengligi cok iyi ve sorumluluk sahibi bir gengliktir

. Turk gengligini normal olarak degerlendiriyorum — ne iyi ne de kot

. Turk gengligi cok umursamaz ve sorumsuz bir gengliktir

. Turk gengligi, biling diizeyi yiiksek bir gengliktir

. Turk gengligi, biling duizeyi dusuk bir gengliktir

. Bilmiyorum, fikrim yok

. Bagka (belirtiniz)

N Vs wWwN R

$86.Turkiye'deki yetiskinleri nasil goriyorsunuz? (Anketor: Liitfen 6nce tiim siklari okuyunuz ve en 6nemli
goriileni igaretleyiniz - TEK CEVAP)

. Turkiye'de yetiskinler iyi ve sorumluluk sahibi insanlardir

. Turkiye'de yetiskinler anlayigsizdir ve gengligi anlamiyorlar

. Turkiye'de yetiskinlerin bazilari iyi bazilari ise kotudur

. Turkiye'deki yetiskinler geri kafalidir

. Turkiye'deki yetiskinler anne ve babalarimizdir ve bizim igin ¢ok degerlidir

. Bilmiyorum, fikrim yok

s WN
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$87. Kendinizi ideolojik olarak nasil tanimliyorsunuz?(Anketor: Liitfen, énce biitiin siklari okuyunuz, verdigi ilk

yanita uygun olan sikki isaretleyiniz) (TEK CEVAP)

1. Ulkiict - Milliyetgi

2. Devrimci - Sosyalist

3. Merkez Sag - Liberal

4. Merkez Sol - Sosyal Demokrat
5. islamci

6. Turkgl

7. Ataturkgl - Kemalist

8. Kirtgu

9

. ideolojim yok (Apolitik)
10. Cevap vermek istemedi
11.Bagka (Delirtiniz).....cccovereruenieineineereeseceeeene

$88. Birisi size "kimsiniz" diye bir soru yoneltse, ilk hangi kimliginizle kendinizi tanitirsiniz?(Anketor: Litfen,

énce biitiin siklar1 okuyunuz, verdigi ilk yanita uygun olan sikki isaretleyiniz) (TEK CEVAP)
. Erkegim - kadinim derim
. Turkiim derim
. Kiirdiim derim
. Muslimanim derim
. Atatlrkguyim derim
. Ulkiictiyim derim
. Devrimciyim derim
. Cevreciyim derim
. Bagka (belirtiniz) .......cccceeivcincinicinccncee

W NOULLDE WN B

$89. Segimlerde hig oy kullandiniz mi?
1. Evet 2. Hayir (Soru 91'e geginiz)

$90.(Evet ise) Son segimde hangi partiye oy verdiniz?
. AK PARTI

. CHP

MHP

. IYi PARTI

HDP

. SAADET PARTISI

. Cevap vermek istemedi

. Bagka (belirtiniz) ......c.cocvevervencrnceeee

ONDUA WN R
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S91. Yarin segim olsa hangi partiye oy verirsiniz?
. AK PARTI

. CHP

MHP

. Yl PARTI

HDP

. DEVA PARTISI

. GELECEK PARTISI

. SAADET PARTISI

. Oy kullanmayacagim

10. Kararsizim

11. Cevap vermek istemedi

12. Baska (belirtiniz) ......ccccooveeuveeeeveccnne

© 00NV A WNR

$92. Su anki politikacilardan en gok begendiginiz-takdir ettiginiz kisi hangisidir? (TEK CEVAP)
. Recep Tayyip Erdogan

. Kemal Kiligdaroglu

. Meral Aksener

. Devlet Bahgeli

. Selahattin Demirtas

. Temel Karamollaoglu

. Ali Babacan

. Ahmet Davutoglu
. Dogu Peringek
10. Muharrem ince
11. Baska (belirtiniz)

OO NOUD WNR

$93. Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Suriyeli gogmenlere yonelik politikasini nasil buluyorsunuz?
1. Devletin gégmen politikasini olumlu buluyorum. Aynen devam etmelidir.

2. Devletin gogmen politikasini olumlu bulmuyorum. Uygulanan politika degistirilmelidir

3. Bilmiyorum, fikrim yok

$94. Suriyelilere yapilan yardimlar (saglik, egitim, barinma ve nakit yardimi) konusunda ne diisiniiyorsunuz?
1. Suriyelilere her konuda yardim etmeliyiz

2. Suriyelilere sadece beslenme ve barinma konusunda yardim etmeliyiz, diger konularda yardim etmemeliyiz.
3. Suriyelilere hig bir konuda yardim etmemeliyiz.

4. Suriyeliler yerine kendi vatandaglarimiza yardim etmeliyiz.

5. Bilmiyorum, fikrim yok

6. Baska (belirtiniz)

S95. Eger Suriyeliler Trkiye'de daimi olarak kalirlarsa, onlarin Tiirk toplumuna uyum saglayacagini distintiyor
musunuz?

. Evet Suriyelilerin Turk toplumuna uyum saglayacagini diistiniiyorum

. Hayir, Suriyelilerin Tirk topluma uyum saglayacagini dusinmuiyorum

. Bilmiyorum, fikrim yok

. Baska (belirtiniz)
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$96. Turkiye'deki Suriyeli gogmenlerle ilgili ne yapiimalidir?

1. Suriye'de baris oldugunda -durum diizeldiginde- hepsi Suriye'ye geri gonderilmelidir
2. Suriyelilerden isteyen tlkesine dénebilir istemeyen Tirkiye'de kalabilir

. Suriyeliler baska tlkelere gonderilmelidir

. Bilmiyorum, fikrim yok

. Bagka (belirtiniz)

v AW

$97. Size gore, yakin gelecekte Turkiye'yi bekleyen sorunlar var midir?
1. Evet,var 2. Hayir yok (Liitfen soru 99’dan devam ediniz)

$98. Sizce, yakin gelecekte Tirkiye'yi bekleyen en 6nemli li¢ sorun — tehlike nedir? Liitfen 6ncelik sirasina gore
1, 2, 3 diye kutulara (O) isaretleyiniz.

. OEkonomik ¢okunti, enflasyon artisi, hayat pahaliligi

OTeror, asayis ve gluvenlik sorunu

. OTurkiye'de ¢ok sayida ggmenin olmasi

. OSavas (ig-dig) ihtimalinin olmasi

. OUluslararasi gli¢ odaklarinin Turkiye Gzerindeki hesaplari ve mudahaleleri

. OBagka (belirtiniz)

oOU A WN R

$99. Size gore, Dinyamizi yakin gelecekte bekleyen en 6nemli li¢ sorun — tehlike nedir? Lutfen 6ncelik sirasina
gore 1, 2, 3 diye kutulara ( O) isaretleyiniz.

. O Savagslar — ilkelerarasi anlasmazliklar, ¢atismalar

. O Kuresel 1sinma ve iklim degisikligi, kuraklk

. O Ekonomik krizler

. O Gevre kirliligi — doga katliami, ormansizlagtirma

. O Hastaliklarin artmasi - Salgin hastaliklar

. O Teroérin daha da artmasi

. O Dogal afetler: Sel, heyelan, orman yanginlari vb.

. O Bilmiyorum, fikrim yok

. O Bagska (belirtiniz)

O 00 N O U & WN -

$100. Son olarak benim sormadigim ancak sizin Turk gengligine iliskin eklemek istediginiz veya benimle
paylasmak istediginiz, 6nemli gérdugliniiz bir sey var mi?

1. Hayir

2. BVELL s

o ANKETOR DIiKKAT: Anketi uyguladiginizda, asagidaki notlari mutlaka okuyup isaretleyiniz. Ayrica, tim
sorulari kontrol ediniz, bos birakilan soru kalmasin.

e Goriisme sirasinda;

1. Yanitlayici, sorulari yanitlarken samimi ve igtendi

2. Yanitlayici sorulari yanitlarken samimi ve icten degildi

3. Bagka (DEIIINIZ) urveerreernreeeceesee et ess e asseee s ssssss st sss s seee

EKiP: :
Anketor adi ettt
Denetleyici adi
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